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DIARIO ELETRONICO DA J USTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 98/2015 — Sao Paulo, sexta-feira, 29 de maio de 2015

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I - TRF
SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 36494/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0016399-56.2003.4.03.9999/SP

2003.03.99.016399-3/SP

APELANTE : BENEDITO FRANCISCO DA SILVA

ADVOGADO : SP111937 JOAQUIM ROQUE NOGUEIRA PAIM

APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . SP202558 RAPHAEL JOSE DE OLIVEIRA SILVA
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 01.00.00105-9 2 Vr VARZEA PAULISTA/SP

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra v. acdrddo proferido por 6rgdo fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal, em ac@o ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e & concessdo de beneficio
previdenciario.

Decido.

No caso dos autos, cumprida a determinag@o prevista no art. 543-C, § 1°, do Cddigo de processo Civil, bem como
a Resolugdo n° 08/STJ, de 07/08/2008, e uma vez concluido o julgamento do recurso paradigma, proceda
conforme o art. 543-C, § 7°, do CPC.

Inicialmente, considero aplicavel ao segundo recurso especial interposto (fls 145/179) a preclusdo consumativa.
Nesse sentido: "4 interposicdo de dois recursos simultdneos pela mesma parte e contra a mesma decisdo impede
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o conhecimento do segundo recurso, haja vista a preclusdo consumativa e o principio da unirrecorribilidade das
decisées." (AgRg no AREsp 243.283/RS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em
18/02/2014, DJe 14/03/2014)

Passo a analise da admissibilidade do primeiro recurso especial interposto:

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Nao se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questao
afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu
correto ou equivocado enquadramento juridico na condi¢@o de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser
reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO
CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO
RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em
violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial
para fins de institui¢do do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que
diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2°da Lei
8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio
previdenciario, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem
decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da
Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j.
16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA
FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se
enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo
por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo
exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise
das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte, consignou que "com a andlise dos
autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"” (fl. 84, e-STJ).
Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo
de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢é pacifica no
sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do
caso concreto com base na qual deu solucédo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp
1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no
REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 18 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0001504-08.2003.4.03.6114/SP

2003.61.14.001504-0/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP232060 BRUNO CESAR LORENCINI e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : VALDEMAR CAVALCANTE
ADVOGADO : SP141138 LUCIANA NOGUEIRA DOS REIS e outro
REMETENTE : .é[}{IZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ>
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra v. acérddo proferido nestes autos.
Decido.

Compulsando os autos, verifica-se que a interposi¢ao do recurso ocorreu apds o prazo estabelecido no art. 508, do
Codigo de Processo Civil, conforme certiddo lancada pela Subsecretaria, sendo, portanto, intempestivo.

Ante o exposto, em face da auséncia de pressuposto de admissibilidade recursal relativo a tempestividade, nédo
admito o recurso especial.

Publique-se. Intimem-se.
S&o Paulo, 18 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00003 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0001504-08.2003.4.03.6114/SP

2003.61.14.001504-0/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP232060 BRUNO CESAR LORENCINI ¢ outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : VALDEMAR CAVALCANTE
ADVOGADO : SP141138 LUCIANA NOGUEIRA DOS REIS e outro
REMETENTE : é[}{IZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ>
DECISAO
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Vistos.
Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra v. acérddo proferido nestes autos.
Decido.

Compulsando os autos, verifica-se que a interposi¢do do recurso ocorreu apds o prazo estabelecido no art. 508, do
Codigo de Processo Civil, conforme certiddo lancada pela Subsecretaria, sendo, portanto, intempestivo.

Ante o exposto, em face da auséncia de pressuposto de admissibilidade recursal relativo a tempestividade, nédo
admito o recurso extraordinario.

Publique-se. Intimem-se.

Sdo Paulo, 18 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0024137-27.2005.4.03.9999/SP

2005.03.99.024137-0/SP

APELANTE : ANTONIO BENEDITO RIBEIRO DE CAMARGO
ADVOGADO : SP140426 ISIDORO PEDRO AVI
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP013995 ALDO MENDES
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 03.00.00044-9 1 Vr MATAO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra v. acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal, em acdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.
Decido.

No caso dos autos, cumprida a determinag@o prevista no art. 543-C, § 1°, do Cédigo de processo Civil, bem como
a Resolugdo n° 08/STJ, de 07/08/2008, e uma vez concluido o julgamento do recurso paradigma, proceda
conforme o art. 543-C, § 7°, do CPC.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Nao cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v. acérddo
hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena
e suficiente a solug@o do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 29/05/2015  4/3107



recurso por violagdo do art. 535, 11, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta
Jjurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe
25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se adequadamente
Sfundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si
80, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas
partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe
06.03.2014).

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial,
revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado,
bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condi¢do de trabalhador ruricola, matéria esta
que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do
C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO
CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO
RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em
violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial
para fins de institui¢do do beneficio previdenciario, foi devidamente enfirentado pelo Tribunal a quo. 2. No que
diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei
8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de institui¢do do beneficio
previdenciario, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem
decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da
Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j.
16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA
FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido néo se
enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo
por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo
exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise
das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte, consignou que "com a andlise dos
autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"” (fl. 84, e-STJ).
Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo
de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 18 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0044896-12.2005.4.03.9999/SP
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2005.03.99.044896-0/SP

PARTE AUTORA : LAERTE DELISPOSTE
ADVOGADO : SP140426 ISIDORO PEDRO AVI
PARTE RE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . SP122466 MARIO LUCIO MARCHIONI
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE TAQUARITINGA SP
No. ORIG. : 03.00.00116-8 1 Vr TAQUARITINGA/SP
DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra v. acdérddo proferido por 6rgdo fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal, em acdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessao de beneficio
previdenciario.

Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova
do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na
condi¢do de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do
entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLAGCAO DO ART. 535 DO CPC. NAO
CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO
RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em
violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial
para fins de institui¢do do beneficio previdenciario, foi devidamente enfirentado pelo Tribunal a quo. 2. No que
diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei
8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de institui¢do do beneficio
previdenciario, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem
decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da
Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j.
16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA
FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se
enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo
por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo
exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise
das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte, consignou que "com a andlise dos
autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"” (fl. 84, e-STJ).
Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo
de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013,
DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposic¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no
sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérddo, tendo em vista a situagdo fatica do
caso concreto com base na qual deu solucdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp
1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no
REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.
Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Intimem-se.
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Sao Paulo, 12 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 ACAO RESCISORIA N° 0083339-85.2007.4.03.0000/SP

2007.03.00.083339-7/SP

AUTOR(A) : MARIA DE LOURDES BICUDO LAURENTI
ADVOGADO : SP188394 RODRIGO TREVIZANO

REU/RE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 2003.03.99.020936-1 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, inciso I1I, da Constituig@o
Federal, contra decisdo monocratica.

Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina
prevista no inciso III, do art. 105, da Constitui¢do Federal, a qual exige como requisito especifico, o esgotamento
das vias recursais ordinarias.

A presente interposi¢do deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art. 285-A, do Coédigo de
Processo Civil, cuja insurgéncia deve ser veiculada por meio de recurso de agravo regimental, configurando,
assim, o ndo exaurimento da instincia ordindria, hipotese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso especial.

Nesse sentido, o entendimento do Egrégio Superior Tribunal de Justiga:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO
ESPECIAL. EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.

1. Nosso sistema processual impde o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposicio de
recurso as Cortes superiores, consoante preconiza a Sumula 281/STF.

2. Caberia ao recorrente esgotar a instdncia ordinaria, com a interposi¢do de agravo previsto no artigo 557, §
1° do CPC contra adecisdo monocrdatica.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2° Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).Grifei.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.
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Sdo Paulo, 18 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0047466-63.2008.4.03.9999/SP

2008.03.99.047466-2/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP119665 LUIS RICARDO SALLES

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : ADELINO RAMON
ADVOGADO : SP121575 LOURIVAL CASEMIRO RODRIGUES
No. ORIG. : 04.00.00067-8 1 Vr ROSANA/SP
DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra v. acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal, em acdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.
Decido.

No caso dos autos, cumprida a determinag@o prevista no art. 543-C, § 1°, do Cddigo de processo Civil, bem como
a Resolugdo n° 08/STJ, de 07/08/2008, e uma vez concluido o julgamento do recurso paradigma, proceda
conforme o art. 543-C, § 7°, do CPC.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Nao se admite o recurso quanto ao mais ventilado, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questio
afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu
correto ou equivocado enquadramento juridico na condi¢@o de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser
reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Simula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justiga, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO
CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO
RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em
violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial
para fins de institui¢do do beneficio previdenciario, foi devidamente enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que
diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei
8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de institui¢do do beneficio
previdenciario, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem
decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da
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Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j.
16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA
FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se
enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo
por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo
exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise
das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte, consignou que "com a andlise dos
autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"” (fl. 84, e-STJ).
Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo
de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢é pacifica no
sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do
caso concreto com base na qual deu solucdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp
1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no
REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 18 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0010399-66.2008.4.03.6183/SP

2008.61.83.010399-5/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : YARA PINHO OMENA e outro

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : LUCIENE APARECIDA GOMES

ADVOGADO : SP209465 ANTONIO LUIZ LOURENCO DA SILVA ¢ outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE GUARULHOS > 19*SSJ > SP
No. ORIG. : 00103996620084036183 2 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, com fundamento no art. 102, inciso 111, "a", da
Constituicdo Federal, em face da r. decisdo monocratica.
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Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina
prevista no inciso III, do art. 102, da Constitui¢do Federal, a qual exige como requisito especifico, o esgotamento
das vias recursais ordinarias.

A presente interposi¢do deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art. 557, do Codigo de
Processo Civil, cuja insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no § 1° desse dispositivo,
configurando, assim, o ndo exaurimento da instancia ordinaria, hipotese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso
extraordinario. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. EXAURIMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281 DO STF. A competéncia do
Supremo Tribunal Federal (art. 102, Ill, da CF/88) restringe-se as causas decididas em unica ou ultima
instdancia. O recorrente ndo esgotou as vias recursais ordindarias cabiveis, incidindo no obice da Sumula 281
deste Tribunal. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STF, ARE 731916 AgR/SP, Pleno, Rel. Min. Joaquim Barbosa, j. 17/10/2013, DJe-222 Divulg 08/11/2013,
publicagcao 11/11/2013).

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO DA
INSTANCIA RECURSAL ORDINARIA. INCIDENCIA DA SUMULA 281/STF. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO.

O recurso extraordinario so é cabivel quando seus requisitos constitucionais de admissibilidade ocorrem, e um
deles é o de que a decisdo recorrida decorra de causa julgada em unica ou ultima instancia (art. 102, I1l, da
Constitui¢do federal). A decisdo monocratica proferida na apela¢do ndo esgotou as vias recursais ordindrias,
porquanto ainda era cabivel o agravo previsto no art. 557, § 1°, do CPC. Incidéncia, no caso, da Sumula
281/STF. Agravo regimental a que se nega provimento.."

(STF, Al 824547 AgR/PR, 2° Turma, Rel. Min. Joaquim Barbosa, j. 01/02/2011, DJe-039 Divulg 25/02/2011,
publicagcdo 28/02/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 18 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0000944-29.2009.4.03.6123/SP

2009.61.23.000944-3/SP

APELANTE : MARIA EDINILDA DE FREITAS OLIVEIRA
ADVOGADO : SP070622 MARCUS ANTONIO PALMA e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP196681 GUSTAVO DUARTE NORI ALVES e outro

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :00009442920094036123 1 Vr BRAGANCA PAULISTA/SP
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acordao proferido por 6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

E firme a jurisprudéncia do C. STJ a dizer que ndo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo
segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou
ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.
A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n°® 7 do
C. Superior Tribunal de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES
NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO
EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no
sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser
exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece
censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Sumula 83
do STJ. 2. In casu, concluindo as instancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente
a condigoes perigosas, conclusdo contraria demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é
inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo
regimental improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO
AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA.
IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia
desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdaria a demonstrar o exercicio de atividade
sujeita a condigdes especiais, conforme a legislacdo vigente na data da prestag¢do do trabalho, deve ser
reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito em regulamento, posto que o rol de atividades
nocivas descritas no Decreto n°® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade
de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é
pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposi¢do do
trabalhador aos agentes nocivos a saude, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem
afirmado expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo
eletricidade, de modo habitual e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria
reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n°
7/8TJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Int.
S&o Paulo, 18 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0017025-67.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.017025-3/SP
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APELANTE : DERCILIO PEDRO DOS SANTOS

ADVOGADO : SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA e outro

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00170256720094036183 8V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgéo fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, dado que o
v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢do do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acordado recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n°® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela
Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos
resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - ¢ a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO
INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP
1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO.
PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1.
Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de
revisar beneficios previdenciarios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
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Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o
decénio entre a publicacdo da citada norma e o ajuizamento da a¢do. 2. Dispoe a redagdo supracitada do art.
103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficidrio para a
revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira presta¢do ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva
no dmbito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situacdo
andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na
Lei n°9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo
sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de
incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e
ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo
sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio
consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessao inicial em proveito proprio, o que resulta em direito
exercitavel de natureza continua sujeito a alteracdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia
desta, do direito de revisdo das prestagoes previdencidarias concedidas antes da institui¢do do prazo decadencial.
RESOLUCA~O DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991,
instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos
beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua
vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e
revisando a orientagdo adotada pela Terceira Seg¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos
antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisao tem como termo inicial a data em que
entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Se¢do, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes
da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa
norma e o ajuizamento da a¢do com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o
processo, com resolugdo de mérito, por forca do art. 269, 1V, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo
submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Por outro lado, ndo cabe o especial interposto pelo segurado naquilo em que apontados como violados os artigos
referentes a matéria de fundo, haja vista que nao houve pronunciamento das instancias ordinarias relativo a tais
preceitos, incidindo, no ponto, o dbice da Stimula n° 282/STF.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, nego seguimento
ao recurso especial interposto pelo segurado quanto a alegagdo de decadéncia; e, no que sobeja, ndo admito o
recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 18 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0017025-67.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.017025-3/SP

APELANTE : DERCILIO PEDRO DOS SANTOS

ADVOGADO : SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES e outro
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SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00170256720094036183 8V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar v. acoérdao proferido por 6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

Cumpre assinalar, inicialmente, a impropriedade do Recurso Extraordinério para arguicdo de viola¢do ou
descumprimento de lei federal, que deve ser objeto de Recurso Especial.

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n° 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisio de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Por outro lado, ndo cabe o extraordinario interposto pelo segurado naquilo em que apontados como violados os
artigos referentes a matéria de fundo, haja vista que ndo houve pronunciamento das instincias ordinarias relativo a
tais preceitos, incidindo, no ponto, o 6bice da Simula n® 282/STF.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 3°, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso
extraordindrio interposto pelo segurado quanto a alegacdo de decadéncia; e, no que sobeja, nde admito o recurso
extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 18 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0017346-05.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.017346-1/SP

APELANTE : AMILTON CANDIDO DOS SANTOS
ADVOGADO : SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA e outro
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP090417 SONIA MARIA CREPALDI e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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No. ORIG. : 00173460520094036183 9V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acordao proferido por 6rgdo fraciondrio deste
E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, dado que o
v. acordado hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢@o do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, Il, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por forca de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela
Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos
resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO
INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP
1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO.
PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1.
Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de
revisar beneficios previdencidarios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o
decénio entre a publicagdo da citada norma e o ajuizamento da a¢do. 2. Dispoe a redagdo supracitada do art.
103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou a¢do do segurado ou beneficidrio para a
revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira presta¢do ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva
no ambito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situagéo
andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na
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Lei n°9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo
sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de
incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e
ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo
sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio
consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessao inicial em proveito proprio, o que resulta em direito
exercitavel de natureza continua sujeito a alteracdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia
desta, do direito de revisdo das prestagoes previdencidarias concedidas antes da institui¢do do prazo decadencial.
RESOLUCA~O DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991,
instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos
beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua
vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e
revisando a orientagdo adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos
antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisao tem como termo inicial a data em que
entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Se¢do, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes
da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa
norma e o ajuizamento da a¢do com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o
processo, com resolugdo de mérito, por forca do art. 269, IV, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo
submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Por outro lado, ndo cabe o especial interposto pelo segurado naquilo em que apontados como violados os artigos
referentes a matéria de fundo, haja vista que nao houve pronunciamento das instancias ordinarias relativo a tais
preceitos, incidindo, no ponto, o dbice da Stimula n° 282/STF.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, nego seguimento
ao recurso especial interposto pelo segurado quanto a alegagdo de decadéncia; e, no que sobeja, ndo admito o
recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 19 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0017346-05.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.017346-1/SP

APELANTE : AMILTON CANDIDO DOS SANTOS
ADVOGADO : SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP090417 SONIA MARIA CREPALDI ¢ outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00173460520094036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar v. acérdao proferido por érgio fracionario
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deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Cumpre assinalar, inicialmente, a impropriedade do Recurso Extraordinario para arguicdo de violagdo ou
descumprimento de lei federal, que deve ser objeto de Recurso Especial.

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concess@o de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito

adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."
(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.
Por outro lado, ndo cabe o extraordinario interposto pelo segurado naquilo em que apontados como violados os
artigos referentes a matéria de fundo, haja vista que ndo houve pronunciamento das instancias ordindrias relativo a
tais preceitos, incidindo, no ponto, o 6bice da Simula n® 282/STF.
Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 3°, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso
extraordinario interposto pelo segurado quanto a alegacdo de decadéncia; e, no que sobeja, ndo admito o recurso
extraordinario.
Int.
Sao Paulo, 19 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0023591-59.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.023591-5/SP

APELANTE : SANDRO DE PAULA REGO
ADVOGADO : SP125881 JUCENIR BELINO ZANATTA
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP123657 ANA CAROLINA GUIDI TROVO

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE DIADEMA SP
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No. ORIG. : 10.00.00175-9 2 Vr DIADEMA/SP

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra v. acoérddo proferido por 6rgao fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal, em acdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria
por invalidez ou auxilio-doenga.

DECIDO.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Primeiramente, ndo cabe o recurso especial para revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da
prova da incapacidade do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a
modificagdo do entendimento firmado nas instincias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada
incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial;
permanente ou temporaria) afirmado no v. acorddo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas
amealhadas ao processo. Também nédo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou ndo
de patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussdo acerca
das provas da progressdo ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a
teor do entendimento consolidado na Simula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI
8.213/91 - SUMULA 07/STJ. - As alegacdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do
segurado para fins de concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso
especial, por exigir reexame de provas, vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3¢
Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel. P/Acordao, Ministro FELIX FISCHER, DJU
28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ. GRAU DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no
conjunto probatorio dos autos e calcado no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados
o0s requisitos para a concessdo do beneficio da aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o
reexame de provas, o que encontra obice no verbete da Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia
rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acérddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS
e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de que o agravante é portador implica,
necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instdancias ordindrias, providéncia esta
vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo provido"

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
04/12/2013)

Por fim, no que tange aos pleitos de incidéncia de juros compostos e de majoragdo dos honorarios advocaticios,
nao cabe o recurso por constituirem teses inovadoras, de ver que o v. acérdao recorrido ndo analisou tais
controvérsias a luz dos dispositivos legais invocados para tanto e a parte recorrente ndo prequestionou a matéria
por meio da oposi¢cdo de embargos declaratorios. Incide, no ponto, por analogia, o 6bice das Stimulas ns. 282 ¢
356 do E. STF.

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 13 de maio de 2015.
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CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO CIVEL N° 0037021-78.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.037021-1/SP

APELANTE : SEBASTIAO PRADO DE ARAUJO

ADVOGADO : SP021350 ODENEY KLEFENS

APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP072889 ELCIO DO CARMO DOMINGUES
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 04.00.00085-8 1 Vr BOTUCATU/SP

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto por segurado contra v. acorddo proferido por 6rgao fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

O C. Superior Tribunal de Justi¢a, por ocasido do julgamento do RESP n° 1.369.165/SP, adotando a sistematica
do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil, assentou que a citacdo valida € o marco temporal correto para a
fixagdo do termo a quo de implantagdo de aposentadoria por invalidez concedida pelo Poder Judiciario,
notadamente quando ausente prévio requerimento administrativo desse mesmo beneficio previdenciario.

O precedente, transitado em julgado em 08.08.2014, restou assim ementado, verbis:

"PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. TERMO INICIAL PARA A IMPLEMENTACAO DO BENEFICIO
CONCEDIDO NA VIA JUDICIAL. AUSENCIA DE PEDIDO ADMINISTRATIVO. ART. 219, CAPUT, DO CPC.
CITACAO VALIDA DA AUTARQUIA PREVIDENCIARIA. 1. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso
especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC, define-se: A citacdo valida informa o litigio,
constitui em mora a autarquia previdencidria federal e deve ser considerada como termo inicial para a
implantag¢do da aposentadoria por invalidez concedida na via judicial quando ausente a prévia postulag¢do

administrativa. 2. Recurso especial do INSS ndo provido."
(STJ, Primeira Se¢do, REsp n°® 1.369.165/SP, Rel. Min. Benedito Gongalves, j. 26.02.2014, DJe 07.03.2014)

Neste caso, verifica-se que o v. acordao recorrido fixou o termo inicial do beneficio na data da citacdo, uma vez
que o autor ter apresentado requerimento administrativo, o laudo pericial ndo informa que a doenga teve inicio
naquela data, requerendo a parte autora, em seu recurso especial, sua fixacdo a contar do mencionado
requerimento administrativo.

Revisitar referida conclusao pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, inviavel no dmbito
especial, nos termos do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":
"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 13 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0008043-36.2011.4.03.6105/SP

2011.61.05.008043-9/SP

PARTE AUTORA : MARIA CAROLINA VINCOLETTO ROSA
ADVOGADO : SP123455 MARIA DE FATIMA SOARES REIS ¢ outro
PARTE RE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP183789 ADRIANO BUENO DE MENDONCA e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
No. ORIG. : 00080433620114036105 4 Vr CAMPINAS/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, com fundamento no art. 102, inciso III, "a", da
Constituicdo Federal, em face da r. decisdo monocratica.

Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina
prevista no inciso III, do art. 102, da Constitui¢do Federal, a qual exige como requisito especifico, o esgotamento
das vias recursais ordinarias.

A presente interposi¢do deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art. 557, do Cddigo de
Processo Civil, cuja insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no § 1° desse dispositivo,
configurando, assim, o ndo exaurimento da instancia ordindria, hipdtese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso
extraordinario. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. EXAURIMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281 DO STF. A competéncia do
Supremo Tribunal Federal (art. 102, 1Il, da CF/88) restringe-se as causas decididas em uinica ou ultima
instancia. O recorrente ndo esgotou as vias recursais ordindarias cabiveis, incidindo no obice da Sumula 281
deste Tribunal. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STF, ARE 731916 AgR/SP, Pleno, Rel. Min. Joaquim Barbosa, j. 17/10/2013, DJe-222 Divulg 08/11/2013,
publicacdo 11/11/2013).

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO DA
INSTANCIA RECURSAL ORDINARIA. INCIDENCIA DA SUMULA 281/STF. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO.

O recurso extraordindrio so é cabivel quando seus requisitos constitucionais de admissibilidade ocorrem, e um
deles é o de que a decisdo recorrida decorra de causa julgada em unica ou ultima instancia (art. 102, 11l, da
Constitui¢do federal). A decisdo monocrdtica proferida na apela¢do ndo esgotou as vias recursais ordindrias,
porquanto ainda era cabivel o agravo previsto no art. 557, § 1°, do CPC. Incidéncia, no caso, da Sumula
281/STF. Agravo regimental a que se nega provimento.."

(STF, Al 824547 AgR/PR, 2¢ Turma, Rel. Min. Joaquim Barbosa, j. 01/02/2011, DJe-039 Divulg 25/02/2011,
publicacdo 28/02/2011).
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Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 18 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO CIVEL N° 0002809-70.2011.4.03.6106/SP

2011.61.06.002809-8/SP

APELANTE : LINDAURA DIAS DUARTE

ADVOGADO : SP233231 VANESSA PRADO DA SILVA e outro

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP225013 MAURICIO SIGNORINI PRADO DE ALMEIDA e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :00028097020114036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acérddo proferido por 6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal em a¢do revisional de beneficio previdenciério.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, ¢ 28, § 5°, da Lei n°® 8.212/91, o reconhecimento de
alegado direito a revisdo da renda mensal inicial de beneficio previdenciario, utilizando-se, para tanto, indices de
reajustamento dos salarios-de-contribui¢do das competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforme iterativa jurisprudéncia do C. STJ, inexiste juridicamente a pretendida vinculag¢@o entre os
indices de reajuste de beneficios previdenciarios e os indices adotados para a majoragdo de salarios-de-
contribui¢do, descasamento esse que nao afronta os dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DO VALOR REAL.
EQUIVALENCIA ENTRE REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS.
IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem,
de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio previdenciario os mesmos reajustes dos salarios de
contribui¢do. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utilizacdo, para fins de
reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos

beneficios de valor minimo, dos salarios-de-contribui¢do ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal
insculpida no art. 41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza
de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro
Celso Limongi (Desembargador convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG,
Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ 5.2.2007, p. 336. 3. O acorddo recorrido estd em sintonia
com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a irresignag¢do. Sumula 83/STJ. 4. Agravo
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Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman
Benjamin, DJe 5/11/2012)
"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
REAJUSTE. INDICE INTEGRAL. LEI N.°8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia
do STJ, tendo o beneficio sido concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplicagdo do indice
integral no primeiro reajuste. 2. A aplicag¢do dos indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios
previdenciarios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do valor do beneficio e da preservagdo do seu valor
real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utilizacdo, para fins
de reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos beneficios de valor
minimo, dos saldrios-de-contribui¢do ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art. 41
da Lei n.°8.213/91 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."
(STJ, AgRg no AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)
Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Stimula n°® 83/STJ - aplicavel também aos
recursos interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional -, ndo admito o recurso especial.
Int.
S&o Paulo, 13 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELACAO CIVEL N° 0005689-36.2011.4.03.6138/SP

2011.61.38.005689-5/SP

APELANTE : JOANA DARC TOME
ADVOGADO : SP194873 RONALDO ANDRIOLI CAMPOS e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : DIEGO ANTEQUERA FERNANDES e outro

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00056893620114036138 1 Vr BARRETOS/SP
DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra v. acoérddo proferido por 6rgao fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal, em acdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria
por invalidez ou auxilio-doenca.

DECIDO.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Nao cabe o recurso especial para revolver a questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da
incapacidade do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificacdo do
entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para
o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria)
afirmado no v. acordao recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.
Também ndo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou nao de patologia ao tempo
da filiacdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussdo acerca das provas da
progressdo ou agravamento da doenca havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que nao pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a
teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":
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"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI
8.213/91 - SUMULA 07/STJ. - As alegacées de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do
segurado para fins de concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso
especial, por exigir reexame de provas, vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3¢
Sec¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel. P/Acérdao, Ministro FELIX FISCHER, DJU
28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."”

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ. GRAU DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na analise no
conjunto probatorio dos autos e calcado no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados
o0s requisitos para a concessdo do beneficio da aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o
reexame de provas, o que encontra obice no verbete da Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia
rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acérddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justi¢a, a andlise da preexisténcia ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS
e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de que o agravante é portador implica,
necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instdancias ordinarias, providéncia esta
vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo provido"

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
04/12/2013)

Cumpre ressaltar, ainda, que também no que tange a especialidade do perito a impugnacdo da parte recorrente ndo
pode ser admitida, em face da Simula 7/STJ, conforme jurisprudéncia dessa mencionada Corte Superior:
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. VIOLACAO DO PRINCIPIO DO JUIZ NATURAL. ACORDAO
RECORRIDO EMBASADO EM RESOLUCAO. VIOLACAO DOS ARTS. 424 E 434 DO CPC. NAO
DEMONSTRACAO DO PREJUIZO A PARTE INTERESSADA. VIOLACAO DO ART. 145 DO CPC. SUMULA
7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

()

3. No tocante a especialidade do perito, nos termos do art. 145, § 2°, do CPC, o Tribunal de origem entendeu que
um profissional médico estaria habilitado a realizar a pericia para aferi¢do da incapacidade da recorrente para
o trabalho, pois ndo identificou excepcionalidade a demandar a designacdo de especialista. Alterar as premissas

fixadas pelo acorddo recorrido encontra obice na Sumula 7/STJ.

4. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1395776/PR, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 21/10/2013)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 13 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 APELACAO CIVEL N° 0011313-60.2011.4.03.6140/SP
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2011.61.40.011313-1/SP

APELANTE : JOAO BATISTA DIAS (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO ¢ outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : LUIZ CLAUDIO SALDANHA SALES ¢ outro
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00113136020114036140 1 Vr MAUA/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acoérddo proferido por 6rgéo fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal em agao revisional de beneficio previdenciario.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, e 28, § 5°, da Lei n°® 8.212/91, o reconhecimento de
alegado direito a revisdo da renda mensal inicial de beneficio previdencidrio, utilizando-se, para tanto, indices de
reajustamento dos salarios-de-contribuicao das competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforme iterativa jurisprudéncia do C. STJ, inexiste juridicamente a pretendida vinculac@o entre os
indices de reajuste de beneficios previdencidrios e os indices adotados para a majoragao de salarios-de-
contribui¢do, descasamento esse que nao afronta os dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DO VALOR REAL.
EQUIVALENCIA ENTRE REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS.
IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem,
de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio previdencidrio os mesmos reajustes dos saldrios de
contribui¢do. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utilizacdo, para fins de
reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos

beneficios de valor minimo, dos salarios-de-contribui¢do ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal
insculpida no art. 41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza
de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro
Celso Limongi (Desembargador convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG,
Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ 5.2.2007, p. 336. 3. O acorddo recorrido esta em sintonia
com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a irresignagdo. Sumula 83/STJ. 4. Agravo
Regimental ndo provido.”

(STJ, AgRg no AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman

Benjamin, DJe 5/11/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
REAJUSTE. INDICE INTEGRAL. LEI N.°8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. I. Nos termos da firme jurisprudéncia
do STJ, tendo o beneficio sido concedido sob a vigéncia da Lei n.” 8.213/91, incabivel a aplicagdo do indice
integral no primeiro reajuste. 2. A aplicagdo dos indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios
previdenciarios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do valor do beneficio e da preservagdo do seu valor
real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utilizagéo, para fins
de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos beneficios de valor
minimo, dos saldrios-de-contribui¢do ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art. 41
da Lein.”8.213/91 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)

Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Stiimula n°® 83/STJ - aplicavel também aos
recursos interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional -, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 15 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente
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00020 APELACAO CIVEL N° 0011313-60.2011.4.03.6140/SP

2011.61.40.011313-1/SP

APELANTE : JOAO BATISTA DIAS (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO ¢ outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : LUIZ CLAUDIO SALDANHA SALES ¢ outro
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00113136020114036140 1 Vr MAUA/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acérdao proferido por 6rgio
fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, no tocante a matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tem-se que
o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 686.143/PR (Tema n° 568), assentou a inexisténcia
de repercussdo geral da matéria em exame, o que se fez por meio de deliberagdo assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparacdo ao limite do saldrio de contribuicdo.
Questao infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio
recusado. Ndo apresenta repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste

de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”
(STF, Plenario Virtual, RE n°® 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo
Tribunal Federal quando do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou,
de forma unanime, a inexisténcia de repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixacao de indices de
reajustamento de beneficios previdencidrios, haja vista o carater eminentemente infraconstitucional da matéria em
comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4°, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE
LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."
(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercusso
geral, repito, foi negada pelo E. STF em mais de um precedente paradigmatico, circunstancia essa que atrai para o
caso concreto a proibi¢do legal de admissdo do recurso, prevista no artigo 543-B, § 2°, do CPC.
Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, nido admito o recurso extraordinario.
Int.
S&o Paulo, 15 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00021 APELACAO CIVEL N° 0009363-81.2011.4.03.6183/SP

2011.61.83.009363-0/SP

APELANTE : JOANA MOREIRA LEITE FILHA
ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO

: SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00093638120114036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acoérdao proferido por 6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Nao cabe o especial para enfrentamento da alegacdo de violagdo a dispositivos constitucionais, haja vista que tal
matéria é da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso
proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica,
ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta violagdo a dispositivos
constitucionais, sob pena de usurpa¢do da competéncia do Supremo Tribunal Federal” (STJ, Primeira Turma,
AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

S&o Paulo, 13 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00022 APELACAO CIVEL N° 0009363-81.2011.4.03.6183/SP

2011.61.83.009363-0/SP

APELANTE : JOANA MOREIRA LEITE FILHA
ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO

: SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00093638120114036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado contra v. acérdao emanado de 6rgéo fracionario deste
Tribunal Regional Federal em a¢do de conhecimento de natureza previdenciaria.
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Relatado. DECID O.

O recurso ndo merece admissao.

Primeiramente, tem-se que a alegacdo de ferimento, pela edi¢do da Lei n® 9.876/99, instituidora do fator
previdenciario, aos dispositivos constitucionais invocados pela parte recorrente, ja foi rechagada pelo Supremo
Tribunal Federal, o que se deu quando do julgamento da medida cautelar na ADI n°® 2.111/DF (DJ 05.12.2003).
Naquela oportunidade, assentou também a Suprema Corte que a forma de calculo do fator previdenciario €
matéria de natureza infraconstitucional, conforme se afere de trecho da ementa daquele julgado que trago a
colagao:

"(...) 2. Quanto a alegac¢do de inconstitucionalidade material do art. 20 da Lei n° 9.876/99, na parte em que deu
nova redagdo ao art. 29, "caput”, incisos e paragrafos, da Lei n°8.213/91, a um primeiro exame, parecem
corretas as objecoes da Presidéncia da Repiiblica e do Congresso Nacional. E que o art. 201, §§ 1o e 70, da C.F.,
com a redagdo dada pela E.C. n° 20, de 15.12.1998, cuidaram apenas, no que aqui interessa, dos requisitos para
a obtengdo do beneficio da aposentadoria. No que tange ao montante do beneficio, ou seja, quanto aos proventos
da aposentadoria, propriamente ditos, a Constitui¢do Federal de 5.10.1988, em seu texto origindrio, dele cuidava
no art. 202. O texto atual da Constitui¢do, porém, com o advento da E.C. n° 20/98, ja ndo trata dessa matéria,
que, assim, fica remetida "aos termos da lei", a que se referem o "caput” e o § 7°do novo art. 201. Ora, se a
Constitui¢do, em seu texto em vigor,

Jja ndo trata do cdlculo do montante do beneficio da aposentadoria, ou melhor, dos respectivos proventos, ndo
pode ter sido violada pelo art. 20 da Lei n®9.876, de 26.11.1999, que, dando nova redagdo ao art. 29 da Lei n°
8.213/91, cuidou exatamente disso. (...)".

Além disso, ndo se pode olvidar que o Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do ARE n°
664.340/SC, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa aos elementos que compdem a
formula de célculo do fator previdenciario, dentre os quais se insere a tdbua completa de mortalidade prevista na
parte final do artigo 29, § 8°, da Lei n° 8.213/91, na redagdo dada pela Lei n°® 9.876/99.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 11.04.2013, é a que segue, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ISONOMIA DE
GENERO. CRITERIO DE EXPECTATIVA DE VIDA ADOTADO NO CALCULO DO FATOR
PREVIDENCIARIO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL (ART.
543-A DO CPC). 1. A controvérsia a respeito da isonomia de género quanto ao critério de expectativa de vida
adotado no cadlculo do fator previdenciario é de natureza infraconstitucional, ndo havendo, portanto, matéria
constitucional a ser analisada (ADI 2111 MC/DF, Rel. Min. SYDNEY SANCHES, Pleno, DJ de 05/12/2003; ARE
712775 AgR/RS, Rel. Min.

CARMEN LUCIA, 2° Turma, DJe de 19/11/2012; RE 697982 AgR/ES, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1¢ Turma, DJe
de 06/12/2012; ARE 707176 AgR/RS, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, 2° Turma, DJe de 01/10/2012). 2. E
cabivel a atribuicdo dos efeitos da declaragdo de auséncia de repercussdo geral quando ndo ha matéria
constitucional a ser apreciada ou quando eventual ofensa a Constituicdo Federal se dé de forma indireta ou
reflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN GRACIE, Pleno, DJe de 13/03/2009). 3. Auséncia de repercussdo geral da
questdo suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC."

(STF, Plenario Virtual, ARE n° 664.340/SC, Rel. Min. Teori Zavascki, DJe 20.03.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bem com a manifestagdo
expressa do Supremo Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussao geral do quanto nele veiculado, impde-se
a inadmissao do extraordindrio, ex vi do artigo 543-B, § 2°, do CPC.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordindrio.

Int.

Sdo Paulo, 13 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00023 APELACAO CIVEL N° 0016705-10.2012.4.03.9999/SP

2012.03.99.016705-7/SP
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APELANTE : ANGELA MARIA MACEDO FILGUEIRA PEDERSOLI

ADVOGADO : SP118430 GILSON BENEDITO RAIMUNDO

APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP203136 WANDERLEA SAD BALLARINI BREDA
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :09.00.00013-9 2 Vr SAO JOAQUIM DA BARRA/SP

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto por segurado contra v. acorddo proferido por 6rgao fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

O C. Superior Tribunal de Justi¢a, por ocasido do julgamento do RESP n°® 1.369.165/SP, adotando a sistematica
do artigo 543-C do Coédigo de Processo Civil, assentou que a citagdo valida € o marco temporal correto para a
fixagdo do termo a quo de implantagdo de aposentadoria por invalidez concedida pelo Poder Judiciario,
notadamente quando ausente prévio requerimento administrativo desse mesmo beneficio previdenciario.

O precedente, transitado em julgado em 08.08.2014, restou assim ementado, verbis:

"PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. TERMO INICIAL PARA A IMPLEMENTACAO DO BENEFICIO
CONCEDIDO NA VIA JUDICIAL. AUSENCIA DE PEDIDO ADMINISTRATIVO. ART. 219, CAPUT, DO CPC.
CITACAO VALIDA DA AUTARQUIA PREVIDENCIARIA. 1. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso
especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC, define-se: A citag¢do valida informa o litigio,
constitui em mora a autarquia previdencidria federal e deve ser considerada como termo inicial para a
implantag¢do da aposentadoria por invalidez concedida na via judicial quando ausente a prévia postulag¢do

administrativa. 2. Recurso especial do INSS ndo provido.”
(STJ, Primeira Se¢do, REsp n°® 1.369.165/SP, Rel. Min. Benedito Gongalves, j. 26.02.2014, DJe 07.03.2014)

Neste caso, verifica-se que o v. acorddo recorrido fixou o termo inicial do beneficio na data da citagdo - sob o
fundamento de que, muito embora a autora tenha formulado requerimento na via administrativa, que se deu em
19.10.2004, sendo-lhe concedido o beneficio de auxilio-doenga no periodo de 19.10.2004 a 31.12.2004, observa-
se por pesquisa realizada no sistema CNIS/PLENUS, que a segurada veio a exercer atividade laborativa nos
intervalos de 01.03.2005 a 18.10.2006, 24.03.2008 a 28.04.2008, 01.12.2008 a 15.01.2009 ¢ 03.11.2009 a abril de
2010, tendo ajuizado a acdo em 23.01.2009, requerendo a parte autora, em seu recurso especial, sua fixagdo a
contar da data do requerimento administrativo.

Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, inviavel no &mbito
especial, nos termos do entendimento consolidado na Simula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":
"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 13 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00024 APELACAO CIVEL N° 0019946-89.2012.4.03.9999/SP

2012.03.99.019946-0/SP

APELANTE : ARNALDO BUONGERMINO SOARES (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : SP098327 ENZO SCIANNELLI
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: SP093357 JOSE ABILIO LOPES
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . SP252468 FABIO CAMACHO DELL AMORE TORRES
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 10.00.00074-7 2 Vr GUARUJA/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgéo fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o
v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢do do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acordado recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que € legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concess@o de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n°® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por forga de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituigdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela
Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos
resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - é a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO
INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP
1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO.
PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1.
Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de
revisar beneficios previdenciarios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o
decénio entre a publicagdo da citada norma e o ajuizamento da a¢do. 2. Dispoe a redagdo supracitada do art.
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103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficidrio para a
revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira presta¢do ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva
no dmbito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situacdo
andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na
Lei n°9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo
sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de
incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e
ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo
sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio
consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessao inicial em proveito proprio, o que resulta em direito
exercitavel de natureza continua sujeito a alteracdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia
desta, do direito de revisdo das prestagoes previdencidarias concedidas antes da institui¢do do prazo decadencial.
RESOLUCA~O DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991,
instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos
beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua
vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e
revisando a orientagdo adotada pela Terceira Seg¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos
antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da a¢do visando a sua revisao tem como termo inicial a data em que
entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Se¢do, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes
da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa
norma e o ajuizamento da a¢do com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o
processo, com resolugdo de mérito, por forca do art. 269, 1V, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo
submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.
Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, nego seguimento
ao recurso especial interposto pelo segurado.
Int.
Sao Paulo, 18 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00025 APELACAO CIVEL N° 0042235-16.2012.4.03.9999/SP

2012.03.99.042235-5/SP

APELANTE : SHIRLEY APARECIDA COLOSI PEREIRA

ADVOGADO : SP142170 JOSE DARIO DA SILVA

CODINOME : SHIRLEY APARECIDA COLOSI

APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP311196B CARLOS ALEXANDRE DE SOUZA PORTUGAL
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SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 11.00.00019-3 2 Vr MATAO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acoérdao proferido por 6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal em agdo revisional de beneficio previdenciario.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, e 28, § 5°, da Lei n°® 8.212/91, o reconhecimento de
alegado direito a revisdo da renda mensal inicial de beneficio previdencidrio, utilizando-se, para tanto, indices de
reajustamento dos salarios-de-contribuicdo das competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforme iterativa jurisprudéncia do C. STJ, inexiste juridicamente a pretendida vinculacdo entre os
indices de reajuste de beneficios previdencidrios e os indices adotados para a majoracao de salarios-de-
contribui¢do, descasamento esse que ndo afronta os dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DO VALOR REAL.
EQUIVALENCIA ENTRE REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS.
IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem,
de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio previdencidario os mesmos reajustes dos salarios de
contribui¢do. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utilizacdo, para fins de
reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldrios-de-contribui¢do ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal
insculpida no art. 41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza
de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro
Celso Limongi (Desembargador convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG,
Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ 5.2.2007, p. 336. 3. O acoérddo recorrido esta em sintonia
com atual orientacdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a irresignacdo. Sumula 83/STJ. 4. Agravo
Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 168.279/M@G, Segunda Turma, Relator Ministro Herman
Benjamin, DJe 5/11/2012)
"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
REAJUSTE. INDICE INTEGRAL. LEI N.°8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia
do STJ, tendo o beneficio sido concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplicag¢do do indice
integral no primeiro reajuste. 2. A aplicag¢do dos indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios
previdenciarios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do valor do beneficio e da preservagdo do seu valor
real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utiliza¢do, para fins
de reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos beneficios de valor
minimo, dos saldrios-de-contribui¢do ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art. 41
da Lei n.°8.213/91 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."
(STJ, AgRg no AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)
Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Stimula n°® 83/STJ - aplicavel também aos
recursos interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional -, nio admito o recurso especial.
Int.
S&o Paulo, 13 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00026 APELACAO CIVEL N° 0003764-22.2012.4.03.6121/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacdo: 29/05/2015  31/3107



2012.61.21.003764-0/SP

APELANTE : GUMERCINDO ALVES DE CASTRO
ADVOGADO : SP136460B PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP269581 LUANDRA CAROLINA PIMENTA e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00037642220124036121 2 Vr TAUBATE/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acérdao proferido por 6rgio
fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, no tocante a matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tem-se que
o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 686.143/PR (Tema n° 568), assentou a inexisténcia
de repercussdo geral da matéria em exame, o que se fez por meio de deliberagdo assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparacdo ao limite do saldrio de contribuicdo.
Questao infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio
recusado. Ndo apresenta repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste
de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”

(STF, Plenario Virtual, RE n°® 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo
Tribunal Federal quando do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou,
de forma unanime, a inexisténcia de repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixacao de indices de
reajustamento de beneficios previdenciarios, haja vista o carater eminentemente infraconstitucional da matéria em
comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4°, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE
LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."
(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercusso
geral, repito, foi negada pelo E. STF em mais de um precedente paradigmatico, circunstancia essa que atrai para o
caso concreto a proibi¢do legal de admissdo do recurso, prevista no artigo 543-B, § 2°, do CPC.
Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, nide admito o recurso extraordinario.
Int.
S&o Paulo, 13 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00027 APELACAO CIVEL N° 0000196-86.2012.4.03.6124/SP

2012.61.24.000196-8/SP

APELANTE : JOYCE FERREIRA DOS SANTOS

ADVOGADO : SP233231 VANESSA PRADO DA SILVA e outro

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : MG138222 LUIS HENRIQUE ASSIS NUNES e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00001968620124036124 1 Vr JALES/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acérddo proferido por 6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal em a¢do revisional de beneficio previdenciério.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, e 28, § 5°, da Lei n°® 8.212/91, o reconhecimento de
alegado direito a revisdo da renda mensal inicial de beneficio previdenciario, utilizando-se, para tanto, indices de
reajustamento dos salarios-de-contribui¢do das competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforme iterativa jurisprudéncia do C. STJ, inexiste juridicamente a pretendida vinculag¢@o entre os
indices de reajuste de beneficios previdenciarios e os indices adotados para a majoragdo de salarios-de-
contribui¢do, descasamento esse que nao afronta os dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DO VALOR REAL.
EQUIVALENCIA ENTRE REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS.
IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem,
de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio previdenciario os mesmos reajustes dos salarios de
contribuicdo. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utilizacdo, para fins de
reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos

beneficios de valor minimo, dos salarios-de-contribui¢do ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal
insculpida no art. 41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza
de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro
Celso Limongi (Desembargador convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG,
Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ 5.2.2007, p. 336. 3. O acorddo recorrido estd em sintonia
com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a irresignag¢do. Sumula 83/STJ. 4. Agravo
Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 168.279/M@G, Segunda Turma, Relator Ministro Herman

Benjamin, DJe 5/11/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
REAJUSTE. INDICE INTEGRAL. LEI N.° 8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia
do STJ, tendo o beneficio sido concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplicacdo do indice
integral no primeiro reajuste. 2. A aplicac¢do dos indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios
previdenciarios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do valor do beneficio e da preservagdo do seu valor
real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utilizagdo, para fins
de reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos beneficios de valor
minimo, dos saldrios-de-contribui¢do ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art. 41
da Lein.”8.213/91 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)

Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Stimula n°® 83/STJ - aplicavel também aos
recursos interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional -, nio admito o recurso especial.

Int.
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Sao Paulo, 13 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00028 APELACAO CIVEL N° 0014135-17.2013.4.03.9999/SP

2013.03.99.014135-8/SP

APELANTE : LUIZ PAULO ALVES DOS SANTOS
ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : JOSE RICARDO RIBEIRO

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 12.00.00252-3 1 Vr DIADEMA/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acoérdao proferido por 6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Nao ha que se cogitar, com efeito, de afronta aos dispositivos legais aventados pela recorrente em virtude de
eventuais alteragdes na metodologia de calculo das tdbuas de mortalidade pelo IBGE a partir de 2003, ainda que
tais modificagdes interfiram no calculo do fator previdenciario.

E assim porque a alteragio de método ¢ decorréncia de maior apuro na coleta de dados e elementos estatisticos
utilizados pelo IBGE, circunstancia que, em verdade, vem em prol do objetivo de conferir plena eficicia a norma
legal do artigo 29, §§ 7° e 8°, da Lei n° 8.213/91, ainda que para reduzir o calculo do beneficio do segurado,
mormente a luz do pacifico entendimento de que nao existe direito adquirido a regime juridico (v.g. STJ, Sexta
Turma, AgRg no RESP n° 1.226.058/RS, DJe 31.05.2013).

Além disso, ndo foi apontada pela parte recorrente, especificamente e de forma fundamentada, qualquer
imprecisdo técnica na coleta de dados ou na utilizagdo deles pelo IBGE, limitando-se a impugnac¢ao a metodologia
a afirmacdes genéricas e apego a exemplos abstratos, o que atrai a espécie o dbice & admissdo do recurso retratado
na Sumula n°® 284/STF.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 13 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00029 APELACAO CIVEL N° 0014135-17.2013.4.03.9999/SP

2013.03.99.014135-8/SP

APELANTE . LUIZ PAULO ALVES DOS SANTOS
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ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : JOSE RICARDO RIBEIRO

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 12.00.00252-3 1 Vr DIADEMA/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado contra v. acérddo emanado de 6rgéo fracionario deste
Tribunal Regional Federal em a¢do de conhecimento de natureza previdenciaria.
Relatado. DECID O.

O recurso ndo merece admissao.

Primeiramente, tem-se que a alegacdo de descompasso entre a Lei n® 9.876/99 - instituidora do fator
previdenciario - e a Carta Magna de 1988, ja foi rechacada pelo Supremo Tribunal Federal, o que se deu quando
do julgamento da medida cautelar na ADI n° 2.111/DF (DJ 05.12.2003). Naquela oportunidade, assentou também
a Suprema Corte que a forma de calculo do fator previdenciario é matéria de natureza infraconstitucional,
conforme se afere de trecho da ementa daquele julgado que trago a colagdo:

"(...) 2. Quanto a alegac¢do de inconstitucionalidade material do art. 20 da Lei n° 9.876/99, na parte em que deu
nova redagdo ao art. 29, "caput”, incisos e paragrafos, da Lei n°8.213/91, a um primeiro exame, parecem
corretas as objecées da Presidéncia da Repiiblica e do Congresso Nacional. E que o art. 201, §§ 1o e 70, da C.F.,
com a redagdo dada pela E.C. n°20, de 15.12.1998, cuidaram apenas, no que aqui interessa, dos requisitos para
a obtengdo do beneficio da aposentadoria. No que tange ao montante do beneficio, ou seja, quanto aos proventos
da aposentadoria, propriamente ditos, a Constitui¢do Federal de 5.10.1988, em seu texto origindrio, dele cuidava
no art. 202. O texto atual da Constitui¢do, porém, com o advento da E.C. n° 20/98, ja ndo trata dessa matéria,
que, assim, fica remetida "aos termos da lei", a que se referem o "caput” e o § 7°do novo art. 201. Ora, se a
Constitui¢do, em seu texto em vigor,

Jja ndo trata do cdlculo do montante do beneficio da aposentadoria, ou melhor, dos respectivos proventos, ndo
pode ter sido violada pelo art. 20 da Lei n®9.876, de 26.11.1999, que, dando nova redagdo ao art. 29 da Lei n°
8.213/91, cuidou exatamente disso. (...)".

Além disso, ndo se pode olvidar que o Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do ARE n°
664.340/SC, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa aos elementos que compdem a
formula de calculo do fator previdenciario, dentre os quais se insere a tabua completa de mortalidade prevista na
parte final do artigo 29, § 8°, da Lei n° 8.213/91, na redag@o dada pela Lei n°® 9.876/99.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 11.04.2013, é a que segue, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ISONOMIA DE
GENERO. CRITERIO DE EXPECTATIVA DE VIDA ADOTADO NO CALCULO DO FATOR
PREVIDENCIARIO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL (ART.
543-A DO CPC). 1. A controvérsia a respeito da isonomia de género quanto ao critério de expectativa de vida
adotado no calculo do fator previdenciario é de natureza infraconstitucional, ndo havendo, portanto, matéria
constitucional a ser analisada (ADI 2111 MC/DF, Rel. Min. SYDNEY SANCHES, Pleno, DJ de 05/12/2003,; ARE
712775 AgR/RS, Rel. Min. CARMEN LUCIA, 2° Turma, DJe de 19/11/2012; RE 697982 AgR/ES, Rel. Min. DIAS
TOFFOLI 1¢Turma, DJe de 06/12/2012; ARE 707176 AgR/RS, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, 2¢
Turma, DJe de 01/10/2012). 2. E cabivel a atribuicdo dos efeitos da declaracdo de auséncia de repercussio geral
quando ndo ha matéria constitucional a ser apreciada ou quando eventual ofensa a Constituicdo Federal se dé de
forma indireta ou reflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN GRACIE, Pleno, DJe de 13/03/2009). 3. Auséncia de
repercussdo geral da questdo suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC."

(STF, Plenario Virtual, ARE n° 664.340/SC, Rel. Min. Teori Zavascki, DJe 20.03.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bem com a manifestagao
expressa do Supremo Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussao geral do quanto nele veiculado, impoe-se
a inadmissdo do extraordindrio, ex vi do artigo 543-B, § 2°, do CPC.

Ante o exposto, nos termos do artigo 543-B, § 2°, do CPC, ndao admito o recurso extraordinario.

Int.
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Sao Paulo, 13 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisao) Nro 36517/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 1000897-65.1995.4.03.6111/SP

97.03.061196-6/SP

APELANTE : MARCIO DE SOUZA CUNHA ¢ outros
: MARGARETE MIHARU MAEDA
: MARGARIDA MIDORI UCHIDA
: MARIA APARECIDA CALAZANS NASRAUI

: MARIA APARECIDA PEREIRA
: MARIA IDALINA FURTADO VIOLANTE
: MARIA INES BONI COMISSO
ADVOGADO : SP086499 ANTONIO FERNANDO GUIMARAES MARCONDES MACHADO
APELANTE : MARIA JOSE IBANHES DO AMARAL
ADVOGADO 358?)6499 ANTONIO FERNANDO GUIMARAES MARCONDES MACHADO e
APELANTE : MARILZI SANTOS DE FREITAS RODRIGUES
: MARIO PERCIO MEDOLA MANSANO
ADVOGADO : SP086499 ANTONIO FERNANDO GUIMARAES MARCONDES MACHADO
APELADO(A) . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP204881 ADRIANA CRISTINA DE PAIVA
No. ORIG. : 95.10.00897-4 2 Vr MARILIA/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, ora exequente, contra acoérddo que confirmou sentenga
que houvera dado por cumprida a obrigacdo imposta a Caixa Econdmica Federal (CEF) por titulo judicial exarado
em demanda acerca de diferengas de remunerag@o de depositos vinculados ao Fundo de Garantia do Tempo de
Servico (FGTS).

A parte recorrente pleiteia o prosseguimento da execugdo, com o computo de juros de mora sobre as diferencas
devidas.

Decido.

A parte exequente houvera manifestado discordancia dos calculos apresentados pela CEF as fls. 403/406, por nédo
terem computado os juros moratérios. A fl. 407, o juizo de primeiro grau rejeitou a insurgéncia, in verbis:

"[...] Fls. 403/406: Ndo houve condenagdo a juros de mora."

As partes foram intimadas desse despacho, cf. certiddo lavrada ao pé da fl. 407. Contudo, a parte exequente
deixou transcorrer in albis o prazo para recorrer do quanto decidido pelo juizo, e ndo voltou a se manifestar sobre
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a questdo sendo em sede de apelag¢do contra a sentenga de extingdo da execugao.
Ante tais fatos, a Turma julgadora disp6s no acérdao ora recorrido:

"A questdo dos juros de mora [...] foi alcangada pelo fenémeno da preclusdo, ndo podendo ser objeto de
discussdo em sede de apelagdo, pois ndo interposto o competente agravo."

Como a questdo deixou de ser oportunamente veiculada pela parte, além de preclusa, ndo restou devidamente
prequestionada, o que constitui 0bice intransponivel a sequéncia recursal.

De acordo com o teor das Simulas n° 211 do Superior Tribunal de Justiga e n° 282 do Supremo Tribunal Federal,
o recurso excepcional ¢ manifestamente inadmissivel quando a decisdo hostilizada ndo enfrentar a questdo federal
que se alega violada. Confira:

Stimula n° 211 (STJ): "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢do de embargos
declaratorios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo."

Stimula n° 282 (STF): "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a
questdo federal suscitada."

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 14 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0201567-55.1998.4.03.6104/SP

1999.03.99.064821-1/SP

APELANTE : ANTONIO CARLOS GAZOLLI

ADVOGADO : SP093357 JOSE ABILIO LOPES e outro

APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP230234 MAURICIO NASCIMENTO DE ARAUIJO ¢ outro
No. ORIG. : 98.02.01567-9 1 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, ora exequente, contra acérddo que confirmou o
cumprimento da obrigacdo imposta a Caixa Econdmica Federal (CEF) por sentenga exarada em demanda acerca
de diferencas de remuneracgao de depdsitos vinculados ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo (FGTS).
Decido.

O exame das questOes trazidas nas razdes recursais impde, necessariamente, o revolvimento de aspectos fatico-
probatdrios, funcdo propria das instancias ordindrias. Sua arguicdo, em sede de recurso especial, encontra
impedimento na Simula n° 7 do Superior Tribunal de Justica: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndao
enseja recurso especial".

Agravo regimental. Administrativo. FGTS. Corre¢do monetaria. Obrigagdo. Cumprimento. Calculos realizados
pelo contador judicial. Equivoco. Sumula 7/STJ. 1. O Tribunal de origem concluiu que a recorrida ja cumpriu a
obrigagdo de corrigir as contas do FGTS, conforme parecer da contadoria judicial. 2. Rever a conclusdo da
Corte de origem demandaria revolvimento fatico-probatorio, inviavel na seara do recurso especial, nos termos da
Sumula 7/STJ. [...]
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(AgRg no REsp 1.372.877/CE, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, Segunda Turma, julgado em 03/09/2013, DJe
11/09/2013)
Processual civil. FGTS. Corregdo monetdria. Recurso especial. Violagdo do art. 535 do CPC. Deficiéncia na
Sfundamentagdo. Sumula 284/STF. Reexame do conjunto fatico-probatorio. Impossibilidade. Sumula 7/STJ.
1. Ndo se conhece de Recurso Especial em relagdo a ofensa ao art. 535 do CPC quando a parte ndo aponta, de
forma clara, o vicio em que teria incorrido o acorddo impugnado. Aplicagdo, por analogia, da Sumula 284/STF.
2. Hipotese em que o Tribunal de origem concluiu que os calculos elaborados pelo perito judicial revestem-se de
veracidade e legitimidade. A revisdo desse entendimento implica reexame de fatos e provas, obstado pelo teor da
Sumula 7/STJ. [...]
(AgRg no AREsp 260.693/BA, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma, julgado em 07/03/2013, DJe
20/03/2013)
Processual civil. Agravo regimental. Administrativo. FGTS. Planilha de execugdo elaborada pela pericia e
homologada. Alegagdo de erro nos critérios de cdlculo. Reexame de matéria fatico-probatéria. Sumula n. 7 do
STJ. Decisdo monocrdtica fundamentada em jurisprudéncia do STJ. Agravo regimental ndo provido.
1. Conforme expressamente fixado na decisdo agravada, o STJ entende que é impossivel rever, em sede de
recurso especial, a decisdo judicial que considera corretos os calculos homologados da pericia, por incidéncia
da Sumula n. 7 desta Corte. 2. A decisdo monocratica ora agravada baseou-se em jurisprudéncia do STJ, razdo
pela qual ndo merece reforma. [...]
(AgRg no AREsp 46.807/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, julgado em
03/11/2011, DJe 11/11/2011)
Processual civil. FGTS. Execugdo. Indices de corre¢do monetdria empregados na evolugdo da divida. Auséncia
de tal detalhamento na planilha de cdlculo. Reexame de provas. Impossibilidade. Sumula n. 7/STJ. Incidéncia.
1. A verifica¢do do demonstrativo de cdlculo apresentado pelo exeqiiente quando da interposi¢do da inicial de
execug¢do ndo constitui matéria que comporte conhecimento pelo Superior Tribunal de Justica, uma vez que
demanda reapreciag¢do de conjunto fatico-probatorio, o que encontra obice no enunciado sumular n. 7/STJ. 2.
Recurso especial ndo-conhecido.
(REsp 694.503/PR, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, Segunda Turma, julgado em 21/11/2006, DJ
06/02/2007, p. 286)
Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Int.
S&o Paulo, 19 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 1999.03.99.070731-8/SP

APELANTE : EDEVALDO ROLIM DE SOUZA e outros
: ELIANA STANZIONE TOMELIN
: MARGARIDA BRAGA DE AVELAR

ADVOGADO : SP076146 CARLOS AUGUSTO COSTA e outro
APELADO(A) . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP168736 ELKE PRISCILA KAMROWSKI e outro
PARTE AUTORA : LUCIENE BEZERRA ROCHA e outros

: JOSE CLAUDIO COSTA

: ELSON JOSE ALVES FRANCISCO
: PAULO ALVES DA SILVA

: VALMIR COELHO BEZERRA
ADVOGADO : SP076146 CARLOS AUGUSTO COSTA e outro
No. ORIG. : 98.00.17402-8 13 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, ora exequente, contra acoérddo que, considerando
adequado o cumprimento da obrigacdo imposta a Caixa Econdmica Federal (CEF) por sentenga exarada em
demanda acerca de diferengas de remuneracdo de depdsitos vinculados ao Fundo de Garantia do Tempo de
Servigo (FGTS), negou a parte exequente a pretensdo de executar valores a titulo de multa por atraso de
pagamento.
A parte recorrente defende que o pagamento se deu a destempo do prazo fixado no titulo judicial.
Decido.
O exame das questdes trazidas nas razdes recursais impde, necessariamente, o revolvimento de aspectos fatico-
probatérios, fungdo propria das instancias ordinarias. Sua argui¢do, em sede de recurso especial, encontra
impedimento na Simula n°® 7 do Superior Tribunal de Justi¢a: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo
enseja recurso especial".
Agravo regimental. Administrativo. FGTS. Corregdo monetdria. Obrigacdo. Cumprimento. Cdlculos realizados
pelo contador judicial. Equivoco. Sumula 7/STJ. 1. O Tribunal de origem concluiu que a recorrida ja cumpriu a
obrigacdo de corrigir as contas do FGTS, conforme parecer da contadoria judicial. 2. Rever a conclusdo da
Corte de origem demandaria revolvimento fatico-probatorio, invidvel na seara do recurso especial, nos termos da
Sumula 7/STJ. [...]
(AgRg no REsp 1.372.877/CE, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, Segunda Turma, julgado em 03/09/2013, DJe
11/09/2013)
Processual civil. FGTS. Corregdo monetdria. Recurso especial. Violagdo do art. 535 do CPC. Deficiéncia na
Sfundamentagdo. Sumula 284/STF. Reexame do conjunto fatico-probatorio. Impossibilidade. Sumula 7/STJ.
1. Ndo se conhece de Recurso Especial em relagdo a ofensa ao art. 535 do CPC quando a parte ndo aponta, de
forma clara, o vicio em que teria incorrido o acorddo impugnado. Aplicagdo, por analogia, da Sumula 284/STF.
2. Hipotese em que o Tribunal de origem concluiu que os calculos elaborados pelo perito judicial revestem-se de
veracidade e legitimidade. A revisdo desse entendimento implica reexame de fatos e provas, obstado pelo teor da
Sumula 7/STJ. [...]
(AgRg no AREsp 260.693/BA, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma, julgado em 07/03/2013, DJe
20/03/2013)
Processual civil. Agravo regimental. Administrativo. FGTS. Planilha de execugdo elaborada pela pericia e
homologada. Alegagdo de erro nos critérios de cdlculo. Reexame de matéria fatico-probatéria. Sumula n. 7 do
STJ. Decisdo monocrdtica fundamentada em jurisprudéncia do STJ. Agravo regimental ndo provido.
1. Conforme expressamente fixado na decisdo agravada, o STJ entende que é impossivel rever, em sede de
recurso especial, a decisdo judicial que considera corretos os calculos homologados da pericia, por incidéncia
da Sumula n. 7 desta Corte. 2. A decisdo monocratica ora agravada baseou-se em jurisprudéncia do STJ, razdo
pela qual ndo merece reforma. [...]
(AgRg no AREsp 46.807/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, julgado em
03/11/2011, DJe 11/11/2011)
Processual civil. FGTS. Execugdo. Indices de corre¢do monetdria empregados na evolugdo da divida. Auséncia
de tal detalhamento na planilha de cdlculo. Reexame de provas. Impossibilidade. Sumula n. 7/STJ. Incidéncia.
1. A verifica¢do do demonstrativo de cdlculo apresentado pelo exeqgiiente quando da interposi¢do da inicial de
execu¢do ndo constitui matéria que comporte conhecimento pelo Superior Tribunal de Justica, uma vez que
demanda reapreciag¢do de conjunto fatico-probatorio, o que encontra obice no enunciado sumular n. 7/STJ. 2.
Recurso especial ndo-conhecido.
(REsp 694.503/PR, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, Segunda Turma, julgado em 21/11/2006, DJ
06/02/2007, p. 286)
Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Int.
S&o Paulo, 11 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0034874-25.2000.4.03.6100/SP

2000.61.00.034874-1/SP
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ADEPM ASSOCIACAO DOS DOCENTES DA ESCOLA PAULISTA DE

APELANTE * MEDICINA

ADVOGADO : SP138099 LARA LORENA FERREIRA

APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP072208 MARIA LUCIA BUGNI CARRERO SOARES E SILVA e outro
APELADO(A) : OS MESMOS

DECISAO

A vista da decisdo de fls. 240/241, proferida pelo eminente Relator do acordio recorrido, no sentido da ndo
retratag@o, procedo conforme determinado pelo artigo 543-C, § 8°, do CPC.

Diferentemente do quanto alegado pela parte recorrente, tem-se que os honorarios advocaticios ndo foram
excluidos na espécie, conforme bem explicitado pelo Relator da apelagdo nos esclarecimentos de folhas 240/241.
Desse modo, ndo se vislumbra inferesse recursal apto a ensejar o transito pela via especial.

Ante o0 exposto, nao admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 11 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 ACAO RESCISORIA N° 0018778-28.2002.4.03.0000/SP

2002.03.00.018778-7/SP

AUTOR(A) : APARECIDA DONIZETI PERRONI e outro
: MARIA CRISTINA MELI
ADVOGADO : SP134769 ARTHUR JORGE SANTOS
: SP140852 ANGELINA RIBEIRO INNOCENTE
REU/RE : Conselho Regional de Engenharia Arquitetura e Agronomia CREA
ADVOGADO : SP225847 RENATA VALERIA PINHO CASALE e outros
: SP181388 EMILIA DE FATIMA FERREIRA GALVAO DIAS
EXCLUIDO : ARNALDO DE AZEVEDO BRITO
No. ORIG. : 94.03.105941-9 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo Conselho Regional de Engenharia, Arquitetura e Agronomia do
Estado de Sao Paulo contra acordao proferido por 6rgdo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.
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Alega-se violagdo dos artigos 58, § 3°, da Lei 9.649/98 e 1° do Decreto-Lei 968/69.

Entretanto, observo que o v. acordao recorrido decidiu a lide com base em fundamentos diversos, ndo tendo a
parte recorrente impugnado devidamente tais fundamentos.

Assim, ndo cabe o recurso por eventual violagdo a lei federal, dado que o v. acordao hostilizado ndo enfrentou o
cerne da controvérsia a luz de tais dispositivos legais, carecendo, portanto, o requisito do prequestionamento, dado
que o v. acorddo ndo apreciou as questdes apresentadas pelas partes sob a otica da matéria de direito
consubstanciada nas razdes recursais, a atrair a incidéncia da Sumula 211 do STJ: "Inadmissivel recurso especial
quanto a questdo que, a despeito da oposi¢do de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo”.

Ademais, ainda que se alegue eventual violagdo de dispositivos de lei federal, verifico que a controvérsia foi
decidida com enfoque eminentemente constitucional.

Descabida, portanto, a invocacdo de temas de ordem essencialmente constitucional em sede de recurso especial,
como ja decidiu o Superior Tribunal de Justica:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. GRATIFICACAO DE DESEMPENHO DE ATIVIDADE - GDAT.
AGRAVO REGIMENTAL DA UNIAO. EXTENSAO AOS INATIVOS. APLICACAO DOS ARTS. 5° XXXVI, 40, §§
3°E 8° DA CF. ACAO DECIDIDA COM BASE EM MATERIA CONSTITUCIONAL. RECURSO ESPECIAL.
INADMISSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DA UNAFISCO. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO
CONFIGURADA. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. INADMISSAO DO RECURSO
ESPECIAL COM BASE NAS SUMULAS 7 E 211/STJ. DECISA0 AGRAVADA NAO ATACADA
ESPECIFICAMENTE. SUMULA 182/STJ.

1. Trata-se, na origem, de acorddo que estendeu o direito a GDAT aos inativos no percentual de 30% até a
edi¢cdo da Lei 10.593/2002.

Agravo Regimental da UNIAO

2. O Tribunal a quo declarou o direito a citada gratificagdo com base no principio constitucional da isonomia
(art. 5° XXXVI, da CF) e por aplicagdo do art. 40, §§ 3°e 8°, da CF.

3. Nao compete ao STJ, em julgamento de Recurso Especial, reformar decisum amparado em norma
constitucional, sob pena de usurpagdo da competéncia do STF (art. 102, III, da CF/1988).

Agravo Regimental da UNAFISCO

4. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.
5. O acorddo recorrido estabeleceu que "a partir da data de edi¢do da MP 1.915-1/99, permanece devido o
pagamento da GDAT aos inativos no percentual de 30% (trinta por cento) do provento basico" limitado "até a
data da edic¢do da Lei 10.593, de 6 de dezembro de 2002".

6. Ainda que se considere omissdo no decisum do Tribunal de origem, ndo ha demonstragdo no Recurso Especial
de como aplicar o disposto no art. 15, § 5°, 1, da Lei 10.593/2002 (GDAT no percentual de 50%,) de forma
retroativa para servir como pardmetro percentual da mencionada gratificacdo, ja que tal lei foi considerada
como o marco final do direito em discussao.

7. Nado se conhece do Recurso Especial em relagdo a ofensa ao art.

535 do CPC quando a parte ndo aponta, de forma clara, o vicio em que teria incorrido o acorddo impugnado ou,
como no caso, a relevancia da matéria imputada como omitida para alteracdo do julgado.

Aplicagdo, por analogia, da Sumula 284/STF.

8. A decisdo agravada assentou que o Recurso Especial da Unafisco ndo merece conhecimento com fulcro na
incidéncia das Stumulas 7 e 211/STJ.

9. Nao se conhece de Agravo Regimental que deixa de impugnar especificamente a fundamentagdo do decisum
atacado (item 8 supracitado). Incide a Sumula 182/STJ.

10. Agravo Regimental da Unido ndo provido. Agravo Regimental da Unafisco parcialmente conhecido para,
nessa parte, negar-se-lhe provimento.

(AgRg no REsp 1328862/DF, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
25/06/2013, DJe 11/10/2013)

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Int.
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Sao Paulo, 08 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00006 ACAO RESCISORIA N° 0018778-28.2002.4.03.0000/SP

2002.03.00.018778-7/SP

AUTOR(A) : APARECIDA DONIZETI PERRONI e outro
: MARIA CRISTINA MELI
ADVOGADO : SP134769 ARTHUR JORGE SANTOS
: SP140852 ANGELINA RIBEIRO INNOCENTE
REU/RE : Conselho Regional de Engenharia Arquitetura e Agronomia CREA
ADVOGADO : SP225847 RENATA VALERIA PINHO CASALE e outros
: SP181388 EMILIA DE FATIMA FERREIRA GALVAO DIAS
EXCLUIDO : ARNALDO DE AZEVEDO BRITO
No. ORIG. : 94.03.105941-9 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Conselho Regional de Engenharia, Arquitetura e Agronomia do
Estado de Sao Paulo contra acoérdao proferido por 6rgéo fracionario deste Tribunal.

Decido.

Inicialmente, alega-se violacdo ao artigo 93, IX, da Constitui¢do da Republica, ao argumento de auséncia de
fundamentacdo do v. acordio.

Entretanto, cumpre ressaltar que no bojo do AI n° 791.292/PE, julgado pelo Pleno da Suprema Corte na sessdo de
julgamento de 23.06.2010, foi reconhecida a repercussao geral da matéria atinente a regra constitucional da
motivacao das decisoes judiciais (CR/88, art. 93, IX), reafirmando-se a jurisprudéncia daquele Tribunal por meio
de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 49). 2.
Alegacdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso 1X do art. 93 da Constitui¢do Federal.
Inocorréncia. 3. O artigo 93, IX, da Constitui¢do Federal exige que o acorddo ou decisdo sejam fundamentados,
ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada uma das alegagoes ou provas,
nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a
repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e autorizar a adogdo
dos procedimentos relacionados a repercussdo geral."

(STF, Pleno, Al n° 791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que o acordao recorrido, porque fundamentado, pde-se em consonancia com o
entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, o que, no ponto, autoriza a invoca¢ao da regra da
prejudicialidade do recurso prevista no artigo 543-B, § 3°, do Cédigo de Processo Civil.

No que concerne ao mérito, alega-se violagao dos artigos 5°, inciso XXXVI, e 37, inciso 11, da Constitui¢ao da
Republica.

Entretanto, verifica-se que o recurso € incabivel, dado que o v. acorddo hostilizado nao enfrentou o cerne da
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controvérsia constitucional apontada. Nao foi obedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao
caso a incidéncia do obice consubstanciado nas Sumulas 282 ¢ 356 do STF.

Ademais, as alegagOes genéricas de desrespeito ao principio constitucional da ampla defesa pode configurar,
quando muito, situacdo de ofensa meramente reflexa ao texto da Constituicao.

E o que ocorre no presente caso, pois a alegada violagdo ao citado dispositivo da Constitui¢do Federal ocorre
somente de forma indireta.

O Pretorio Excelso ja pronunciou, reiteradamente, que tais situagdes s6 podem ser verificadas em cotejo com a
legislacdo infraconstitucional, nao justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional. Por oportuno,
confira:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. EMBARGOS
RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. VALIDADE DE CITACAO POR EDITAL.
MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA . VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO DEVIDO
PROCESSO LEGAL, DA AMPLA DEFESA E DO CONTRADITORIO. MATERIA COM REPERCUSSAO GERAL
REJEITADA PELO PLENARIO DO STF NO ARE N° 748.371. CONTROVERSIA DE INDOLE
INFRACONSTITUCIONAL. 1. A validade da citag¢do, quando sub judice a controvérsia, demanda a andlise de
normas infraconstitucionais. Precedentes: ARE 683.456-AgR, Rel. Min. Rosa Weber, Primeira Turma, DJe
2/5/2013 e RE 708.883-AgR, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 5/12/2012. 2. A violag¢do
reflexa e obliqua da Constitui¢do Federal decorrente da necessidade de andlise de malferimento de dispositivo
infraconstitucional torna inadmissivel o recurso extraordinario. 3. Os principios da ampla defesa, do
contraditorio, do devido processo legal e dos limites da coisa julgada, quando debatidos sob a dtica
infraconstitucional, ndo revelam repercussdo geral apta a tornar o apelo extremo admissivel, consoante decidido
pelo Plenario virtual do STF, na andlise do ARE n° 748.371, da Relatoria do Min. Gilmar Mendes. 4. Os
embargos de declaracdo opostos objetivando reforma da decisdo do relator, com cardter infringente, devem ser
convertidos em agravo regimental, que é o recurso cabivel, por for¢a do principio da fungibilidade. Precedentes:
Pet 4.837-ED, Rel. Min. Carmen Lucia, Tribunal Pleno, DJe 14.3.2011; Rcl 11.022-ED, Rel. Min. Cdarmen Lucia,
Tribunal Pleno, DJe 7.4.2011; Al 547.827-ED, Rel. Min. Dias Toffoli, Primeira Turma, DJe 9.3.2011; ¢ RE
546.525-ED, Rel. Min. Ellen Gracie, Segunda Turma, DJe 5.4.2011. 5. In casu, o acorddo recorrido assentou:
"Citagdo. Edital. Admissibilidade. Ato processual deferido apos serem infrutiferas diversas tentativas de
localizagdo dos réus. Nulidade inocorrente. Preliminar repelida. Contrato. Conta corrente. Apresentacdo de
diversos extratos de movimentagdo da conta e evolug¢do do saldo devedor. Auséncia de impugnagdo especifica.
Cabimento do julgamento antecipado da lide. A¢do procedente em relacdo a pessoa juridica. Recurso
parcialmente provido”. 6. Agravo regimental DESPROVIDO.

(ARE 660307 ED, Relator Ministro LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 03/12/2013, DJe 17/12/2013)

Ainda que se pretenda avangar ao mérito recursal, verifico que o colendo Supremo Tribunal Federal, em
consonancia com o que restou decidido no v. acordio recorrido, firmou entendimento no sentido de que, ante a
natureza autarquica dos conselhos profissionais, os seus empregados admitidos pelo menos 5 (cinco) anos antes da
promulgagdo da Constitui¢do da Repuiblica fazem jus a estabilidade, portanto ndo podem ser exonerados sem o
devido processo administrativo.

Nesse sentido:

CONSELHOS PROFISSIONAIS - NATUREZA JURIDICA - AUTARQUIA. De acordo com o entendimento
consolidado no Supremo, os Conselhos Profissionais possuem natureza juridica de autarquia, incidindo sobre
eles o previsto no artigo 19 do Ato das Disposi¢oes Constitucionais Transitorias.

(RE 592811 AgR, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado em 21/05/2013, ACORDAO
ELETRONICO DJe-106 DIVULG 05-06-2013 PUBLIC 06-06-2013)

EMENTA: EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO .
CONVERSAO EM AGRAVO REGIMENTAL. CONSTITUCIONAL. SERVIDORES AUTARQUICOS.
ESTABILIDADE DO ART. 19 DO ATO DAS DISPOSICOES CONSTITUCIONAIS TRANSITORIAS. ACORDAO
RECORRIDO EM HARMONIA COM A JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. AGRAVO
REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.(ARE 681730 ED, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA,
Segunda Turma, julgado em 18/09/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-195 DIVULG 03-10-2012 PUBLIC
04-10-2012)
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Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario no tocante a alegagio de violagdo do art. 93, IX, da

Constitui¢do Federal e, no que sobeja, nio admito o recurso.
Int.
Sao Paulo, 08 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00007 ACAO RESCISORIA N° 0018778-28.2002.4.03.0000/SP

2002.03.00.018778-7/SP

RELATOR . Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
AUTOR(A) : APARECIDA DONIZETI PERRONI e outro
: MARIA CRISTINA MELI
ADVOGADO : SP134769 ARTHUR JORGE SANTOS
: SP140852 ANGELINA RIBEIRO INNOCENTE
REU/RE : Conselho Regional de Engenharia Arquitetura e Agronomia CREA
ADVOGADO . SP225847 RENATA VALERIA PINHO CASALE e outros
: SP181388 EMILIA DE FATIMA FERREIRA GALVAO DIAS
EXCLUIDO : ARNALDO DE AZEVEDO BRITO
No. ORIG. : 94.03.105941-9 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Fls. 487/489: nada a decidir nesta fase de admissibilidade de recursos excepcionais, restando o pleito do
interessado postergado a apreciacdo no momento oportuno.

Int.

S&o Paulo, 08 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0014070-65.2002.4.03.6100/SP

2002.61.00.014070-1/SP
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APELANTE : HALINA SZMALKO

ADVOGADO : SP131193 JOSE HORACIO HALFELD R RIBEIRO e outro
APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP179892 GABRIEL AUGUSTO GODOY

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, ora exequente, contra acérdao que, considerando
adequado o cumprimento da obrigacdo imposta & Caixa Economica Federal (CEF) por sentenca exarada em
demanda acerca de diferengas de remuneracao de depdsitos vinculados ao Fundo de Garantia do Tempo de
Servico (FGTS), negou a parte exequente a pretensdo de executar valores a titulo de multa por atraso de
pagamento.
A parte recorrente defende que o pagamento se deu a destempo do prazo fixado no titulo judicial.
Decido.
O exame das questOes trazidas nas razdes recursais impoe, necessariamente, o revolvimento de aspectos fatico-
probatdrios, fungdo propria das instancias ordinarias. Sua argui¢do, em sede de recurso especial, encontra
impedimento na Sumula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo
enseja recurso especial".
Agravo regimental. Administrativo. FGTS. Corregdo monetdria. Obriga¢do. Cumprimento. Cdalculos realizados
pelo contador judicial. Equivoco. Sumula 7/STJ. 1. O Tribunal de origem concluiu que a recorrida ja cumpriu a
obrigagdo de corrigir as contas do FGTS, conforme parecer da contadoria judicial. 2. Rever a conclusdo da
Corte de origem demandaria revolvimento fatico-probatorio, invidvel na seara do recurso especial, nos termos da
Sumula 7/STJ. [...]
(AgRg no REsp 1.372.877/CE, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, Segunda Turma, julgado em 03/09/2013, DJe
11/09/2013)
Processual civil. FGTS. Correg¢do monetdria. Recurso especial. Violagdo do art. 535 do CPC. Deficiéncia na
Sfundamentagdo. Sumula 284/STF. Reexame do conjunto fatico-probatorio. Impossibilidade. Sumula 7/STJ.
1. Ndo se conhece de Recurso Especial em relagdo a ofensa ao art. 535 do CPC quando a parte ndo aponta, de
Jforma clara, o vicio em que teria incorrido o acorddo impugnado. Aplicagdo, por analogia, da Sumula 284/STF.
2. Hipotese em que o Tribunal de origem concluiu que os calculos elaborados pelo perito judicial revestem-se de
veracidade e legitimidade. A revisdo desse entendimento implica reexame de fatos e provas, obstado pelo teor da
Sumula 7/STJ. [...]
(AgRg no AREsp 260.693/BA, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma, julgado em 07/03/2013, DJe
20/03/2013)
Processual civil. Agravo regimental. Administrativo. FGTS. Planilha de execugdo elaborada pela pericia e
homologada. Alegagdo de erro nos critérios de calculo. Reexame de matéria fatico-probatoria. Sumula n. 7 do
STJ. Decisdo monocrdtica fundamentada em jurisprudéncia do STJ. Agravo regimental ndo provido.
1. Conforme expressamente fixado na decisdo agravada, o STJ entende que é impossivel rever, em sede de
recurso especial, a decisdo judicial que considera corretos os cdlculos homologados da pericia, por incidéncia
da Sumula n. 7 desta Corte. 2. A decisdo monocratica ora agravada baseou-se em jurisprudéncia do STJ, razdo
pela qual ndo merece reforma. [...]
(AgRg no AREsp 46.807/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, julgado em
03/11/2011, DJe 11/11/2011)
Processual civil. FGTS. Execucdo. Indices de correcdo monetdria empregados na evolugdo da divida. Auséncia
de tal detalhamento na planilha de calculo. Reexame de provas. Impossibilidade. Sumula n. 7/STJ. Incidéncia.
1. A verificagdo do demonstrativo de cdlculo apresentado pelo exeqiiente quando da interposi¢do da inicial de
execugdo ndo constitui materia que comporte conhecimento pelo Superior Tribunal de Justica, uma vez que
demanda reapreciagdo de conjunto fatico-probatorio, o que encontra obice no enunciado sumular n. 7/STJ. 2.
Recurso especial ndo-conhecido.
(REsp 694.503/PR, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, Segunda Turma, julgado em 21/11/2006, DJ
06/02/2007, p. 286)
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 14 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0002681-71.2002.4.03.6104/SP

2002.61.04.002681-2/SP

APELANTE : EDSON HONORIO DOS SANTOS

ADVOGADO : SP121340 MARCELO GUIMARAES AMARAL e outro
APELADO(A) . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP047559 CELSO GONCALVES PINHEIRO e outro
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, ora exequente, contra acéorddo que confirmou o
cumprimento da obrigagdo imposta a Caixa Econdomica Federal (CEF) por sentenca exarada em demanda acerca
de diferengas de remuneragao de depodsitos vinculados ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo (FGTS).
Decido.

O exame das questdes trazidas nas razdes recursais impde, necessariamente, o revolvimento de aspectos fatico-
probatérios, fungdo propria das instincias ordinarias. Sua argui¢do, em sede de recurso especial, encontra
impedimento na Simula n° 7 do Superior Tribunal de Justica: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo
enseja recurso especial".

Agravo regimental. Administrativo. FGTS. Corre¢do monetaria. Obrigagdo. Cumprimento. Calculos realizados
pelo contador judicial. Equivoco. Sumula 7/STJ. 1. O Tribunal de origem concluiu que a recorrida ja cumpriu a
obrigacgdo de corrigir as contas do FGTS, conforme parecer da contadoria judicial. 2. Rever a conclusdo da
Corte de origem demandaria revolvimento fatico-probatorio, inviavel na seara do recurso especial, nos termos da
Sumula 7/STJ. [...]

(AgRg no REsp 1.372.877/CE, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, Segunda Turma, julgado em 03/09/2013, DJe
11/09/2013)

Processual civil. FGTS. Corre¢do monetaria. Recurso especial. Violagdo do art. 535 do CPC. Deficiéncia na
Sfundamentagdo. Sumula 284/STF. Reexame do conjunto fatico-probatorio. Impossibilidade. Sumula 7/STJ.

1. Ndo se conhece de Recurso Especial em relagdo a ofensa ao art. 535 do CPC quando a parte ndo aponta, de
forma clara, o vicio em que teria incorrido o acorddo impugnado. Aplicag¢do, por analogia, da Sumula 284/STF.
2. Hipotese em que o Tribunal de origem concluiu que os calculos elaborados pelo perito judicial revestem-se de
veracidade e legitimidade. A revisdo desse entendimento implica reexame de fatos e provas, obstado pelo teor da
Sumula 7/STJ. [...]

(AgRg no AREsp 260.693/BA, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma, julgado em 07/03/2013, DJe
20/03/2013)

Processual civil. Agravo regimental. Administrativo. FGTS. Planilha de execugdo elaborada pela pericia e
homologada. Alegagdo de erro nos critérios de calculo. Reexame de matéria fatico-probatoria. Sumula n. 7 do
STJ. Decisdo monocrdtica fundamentada em jurisprudéncia do STJ. Agravo regimental ndo provido.

1. Conforme expressamente fixado na decisdo agravada, o STJ entende que é impossivel rever, em sede de
recurso especial, a decisdo judicial que considera corretos os calculos homologados da pericia, por incidéncia
da Sumula n. 7 desta Corte. 2. A decisdo monocratica ora agravada baseou-se em jurisprudéncia do STJ, razdo
pela qual ndo merece reforma. |...]

(AgRg no AREsp 46.807/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, julgado em
03/11/2011, DJe 11/11/2011)

Processual civil. FGTS. Execugdo. Indices de corre¢do monetdria empregados na evolugdo da divida. Auséncia
de tal detalhamento na planilha de calculo. Reexame de provas. Impossibilidade. Sumula n. 7/STJ. Incidéncia.

1. A verificagdo do demonstrativo de cdalculo apresentado pelo exeqiiente quando da interposi¢do da inicial de
execu¢do ndo constitui matéria que comporte conhecimento pelo Superior Tribunal de Justica, uma vez que
demanda reapreciagdo de conjunto fatico-probatorio, o que encontra obice no enunciado sumular n. 7/STJ. 2.
Recurso especial nao-conhecido.

(REsp 694.503/PR, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, Segunda Turma, julgado em 21/11/2006, DJ
06/02/2007, p. 286)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
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Int.

S&o Paulo, 19 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0000906-72.2003.4.03.6108/SP

2003.61.08.000906-4/SP

APELANTE : DANIEL GUARNETTI DOS SANTOS
ADVOGADO : SP184673 FABIOLA DUARTE DA COSTA AZNAR e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP197935 RODRIGO UYHEARA
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte impetrante contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste
tribunal.

Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Cumpre ressaltar que ndo cabe o recurso especial, por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo
Civil, dado que o v. acérdao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em
resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu
que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo
sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min.
Castro Meira, DJe 25.03.2013).

Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se adequadamente fundamentado.
O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si so,
irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes."
(STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe
06.03.2014).

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 08 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0000906-72.2003.4.03.6108/SP

2003.61.08.000906-4/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 29/05/2015  47/3107



APELANTE : DANIEL GUARNETTI DOS SANTOS

ADVOGADO . SP184673 FABIOLA DUARTE DA COSTA AZNAR e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP197935 RODRIGO UYHEARA
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte impetrante contra acorddo proferido por 6rgéo fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.

Decido.
Presentes os requisitos genéricos, o recurso ndo merece admissao.

Verifico que o colendo Supremo Tribunal Federal, em consonancia com o que restou decidido no v. acordao
recorrido, firmou entendimento no sentido da constitucionalidade da regra da absor¢do da Vantagem Pessoal
Nominalmente Identificada por novos regimes remuneratorios que sejam estabelecidos em favor do servidor em
face do principio da irredutibilidade de vencimentos, ante a auséncia de direito adquirido a regime juridico.

Nesse sentido:

1. Agravo regimental em recurso extraordindrio. 2. Administrativo. Transformagdo do cargo de Procurador do
INSS em Procurador Federal pela MP n° 2.048-26/2000 e reedigdes. VPNI. Absor¢do pelos acréscimos advindos
na progressdo da carreira. Inexisténcia de direito adquirido a regime juridico desde que preservado o valor
nominal da remuneragdo. Ndo ofensa ao principio da irredutibilidade de vencimentos. Repercussdo geral
reconhecida. Tema 41. Recurso paradigma RE 563.965 - RG 3. Agravo regimental a que se nega provimento.(RE
769430 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 25/03/2014, PROCESSO
ELETRONICO DJe-071 DIVULG 09-04-2014 PUBLIC 10-04-2014)

1. RECURSO. Embargos de declaragdo. Acorddo embargado. Omissdo quanto aos temas. Existéncia. Embargos
de declaragdo acolhidos nesse ponto. Acolhem-se embargos de declaragdo, quando seja omisso o acordao
embargado. 2. RECURSO. Embargos de declaracdo. Multa aplicada em agravo regimental. Ma-fé
descaracterizada. Relevagdo da pena. Embargos acolhidos para esse fim. Merece relevada aplicagdo da multa,
quando se descaracterize ma-fé processual. 3. RECURSO. Extraordinario. Admissibilidade. Funcionario da
extinta Minas Caixa incorporado aos quadros da Administrac¢do Direta. Vantagem pessoal absorvida em
reajustes de vencimentos. Ofensa ao principio da irredutibilidade de vencimentos. Inexisténcia. Agravo
regimental provido. A absor¢do de vantagem pecunidria por reajustes sucessivos ndo viola o principio da
irredutibilidade de vencimentos.

(RE 382355 AgR-ED, Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, Primeira Turma, julgado em 06/05/2008, DJe-112
DIVULG 19-06-2008 PUBLIC 20-06-2008 EMENT VOL-02324-04 PP-00782)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordindrio.

Int.

S&o Paulo, 08 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
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00012 APELACAO CIVEL N° 0008115-70.2004.4.03.6104/SP

2004.61.04.008115-7/SP

APELANTE : JOAO ALEXANDRE FORTES
ADVOGADO : SP093357 JOSE ABILIO LOPES e outro
: SP098327 ENZO SCIANNELLI
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP032686 LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO e outro
APELADO(A) : OS MESMOS
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo que ndo lhe reconheceu direito a
diferencas de corre¢do monetaria decorrentes da aplicacao de indices inflaciondrios diversos a depdsitos
vinculados ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigco (FGTS).

Decido.

No julgamento do Recurso Especial n° 1.112.520/PE (com transito em julgado em 07/04/2010), selecionado
como representativo da controvérsia e submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Codigo
de Processo Civil, o C. Superior Tribunal de Justica corroborou a orientago jurisprudencial firmada pelo C.
Plenario do Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n° 226.855-7/RS, e assentada na Sumula STJ n°® 252,
no sentido de reconhecer devidas as diferencas de atualizagdo monetaria decorrentes da aplicacao do IPC/IBGE,
em substituicdo aos indices oficiais, nos meses de janeiro de 1989 (Plano Verao, IPC pro rata de 42,72%) ¢
abril de 1990 (Plano Collor I, IPC de 44,80%), ¢ declarar legitimas as varia¢des que corrigiram os saldos
fundiarios nos meses de junho de 1987 (Plano Bresser, LBC de 18,02%), maio de 1990 (Plano Collor I, BTN
de 5,38%) e fevereiro de 1991 (Plano Collor I1, TR de 7%) - e, por consequéncia, indevida a aplicacdo dos
percentuais do IPC (26,06%, 7,87% e 21,87%, respectivamente), nesses meses. O STJ também reafirmou a
corre¢do do indice aplicado em referéncia a julho de 1990 (BTN de 10,79%), em detrimento da utilizagdo do IPC
de 12,92%. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA,
SUBMETIDO AO REGIME PREVISTO NO ARTIGO 543-C DO CPC E NA RESOLUCAO DO STJ N. 08/2008.
FGTS. CORRECAO MONETARIA. EXPURGOS INFLACIONARIOS. INDICES DE JUNHO/87, JANEIRO/S9,
ABRIL/90, MAIO/90, JULHO/90 E FEVEREIRO/91. VIOLACAO DO ART. 535, I, DO CPC. ALEGACAO
GENERICA. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA 284 DO STF. LEGITIMIDADE PASSIVA
EXCLUSIVA DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL. LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO AFASTADO.
PRESCRICAO TRINTENARIA (SUMULA N. 210 DO STJ). INDICES APLICAVEIS. SUMULA 252/STJ.

1. Ndo se conhece da suposta afronta ao artigo 535 do CPC quando a parte recorrente se limita a afirmar,
genericamente, sua violagdo, sem, contudo, demonstrar especificamente que temas ndo foram abordados pelo
aresto vergastado, incidindo, por conseguinte, o enunciado 284 da Sumula do STF.

2. No que diz respeito as preliminares atinentes ao indeferimento da inicial, denunciagdo da lide ao banco
depositario, impossibilidade juridica do pedido e caréncia da a¢do em relagdo a taxa progressiva de juros,
ressente-se o recurso especial do devido prequestionamento, ja que sobre essas matérias ndo houve emissdo de
Jjuizo pelo acordao recorrido, tampouco foram elas agitadas nos embargos de declaragdo opostos pela
recorrente, incidindo a orientac¢do inserta nas Sumulas 211/STJ e 282/STF.

3. Quanto as demais preliminares alegadas, devidamente prequestionadas, esta Corte tem o entendimento no
sentido de que, nas demandas que tratam da atualiza¢do monetaria dos saldos das contas vinculadas do FGTS, a
legitimidade passiva ad causam é exclusiva da Caixa Economica Federal, por ser gestora do Fundo, com a
exclusdo da Unido e dos bancos depositarios (Sumula 249/STJ).

4. Outrossim, ndo deve prevalecer a interpreta¢do da recorrente quanto a ocorréncia de prescri¢do quinquenal,
pois este Tribunal ja decidiu que é trintendria a prescri¢do para cobranga de corre¢do monetaria de contas
vinculadas ao FGTS, nos termos das Sumula 210/STJ: "A a¢do de cobran¢a das contribui¢oes para o FGTS
prescreve em (30) trinta anos”.

5. Em relagdo a matéria de fundo, a presente irresignagdo esta centrada no posicionamento adotado pelo
Tribunal de origem de que o IPC ha de incidir como indice de corre¢do monetdria sobre os depdsitos das contas
vinculadas ao FGTS, mediante os seguintes percentuais: a) 26,06% (junho/87); b) 42,72% (janeiro/89); c)
44,80% (abril/90); d) 7,87% (maio/90), e) 1,92% [12,92%] (jul/90), e f) 21,05% [21,87%)] (fevereiro/91).
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6. A questdo ndo enseja maiores indagagoes diante do emblematico julgamento do RE 226.855/RS pelo Plendrio
do Supremo Tribunal Federal, Rel. Min. Moreira Alves, DJU de 13.10.2000), e do REsp 265.556/AL, Rel. Min.
Franciulli Netto, pela Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justica, DJU de 18.12.2000, em que se consolidou
o entendimento sobre a matéria, o qual foi inserido na Sumula n. 252, verbis: "Os saldos das contas do FGTS,
pela legislagdo infraconstitucional, sdo corrigidos em 42,72% (IPC) quanto as perdas de janeiro de 1989 e
44,80% (IPC) quanto as de abril de 1990, acolhidos pelo STJ os indices de 18,02% (LBC) quanto as perdas de
junho de 1987, de 5,38% (BTN) para maio de 1990 e 7,00% (TR) para fevereiro de 1991, de acordo com o
entendimento do STF (RE 226.855-7-RS)".

7. Assim, os acréscimos monetdrios nas contas vinculadas ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo, nos
meses de junho/87, janeiro/89, abril e maio/90 e fevereiro/91 sdo, respectivamente, 18,02% (LBC), 42,72 %,
44,80% (IPC), 5,38 (BTN) e 7% (TR). Enunciado da Sumula 252/STJ.

8. Quanto ao indice atinente ao més de julho de 1990, firmou-se a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que
a corregio dos saldos deve ser de 10,79% (BTN). Precedentes: EAg 527.695/AL, Min. Humberto Martins, DJ
12.02.2007; EDREsp 801.052/RN, Min. Herman Benjamin, DJ 15.02.2007.

9. Dessarte, a pretensdo deduzida pela Caixa Econémica Federal quanto a exclusdo do IPC merece acolhida no
que concerne aos meses de julho de 1990, bem como em relagdo a junho de 1987, maio de 1990, fevereiro de
1991, sendo estes ultimos, respectivamente, Planos Bresser, Collor I e Collor II. Nos demais, ou seja, janeiro de
1989 ("Plano Verdo") e abril de 1990 ("Plano Collor 1"), é devida a aplicagdo do IPC no percentual fixado pelo
acordao recorrido.

10. Recurso parcialmente provido, no que se refere a ndo incidéncia do IPC referente aos meses de junho de
1987, maio de 1990, julho de 1990 e fevereiro de 1991, mantendo-se a utilizagdo dos indices oficiais de corre¢do
monetaria.

11. Custas processuais e os honordrios advocaticios, estes no percentual ja estipulado, deverdo ser reciproca e
proporcionalmente distribuidos e compensados, na forma apurada no juizo da execugdo (art. 21, caput, do CPC),
ressalvada a hipotese de beneficiarios da assisténcia judiciaria gratuita.

12. Recurso afetado a Segdo, por ser representativo de controvérsia, submetido ao regime do artigo 543-C do
CPC e da Resolugdo 8/STJ.

(REsp 1.112.520/PE, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, Primeira Se¢do, julgado em 24/02/2010, v. u., DJe
04/03/2010)

No julgamento do Recurso Especial n° 1.111.201/PE (com transito em julgado em 07/04/2010), igualmente
submetido ao regime do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil, o Superior Tribunal de Justica ratificou a
legalidade dos percentuais de corregdo ja aplicados em junho de 1990 (BTN de 9,61%), julho de 1990 (BTN de
10,79%) e marco de 1991 (TR de 8,5%), sendo descabida, portanto, a incidéncia do IPC/IBGE, nos dois
primeiros periodos (9,55%, 12,92%), ou do INPC/IBGE, no ultimo (equivalente a 11,79%) - ressalte-se que o
IPC/IBGE foi extinto em margo de 1991.

Noutro ponto, definiu cabivel a aplicagdo, em referéncia ao més de fevereiro de 1989, do IPC pro rata de
10,14%, como reflexo necessario no caso da incidéncia do IPC pro rata de 42,72% no més anterior, em
conformidade ao quanto ja decidido pela Corte Especial do STJ no REsp n°® 43.055/SP, Rel. Ministro Salvio de
Figueiredo Teixeira, julgado em 25/08/1994. O Tribunal Superior definiu, outrossim, a corre¢ao dos saldos do
més de janeiro de 1991 pelo indice de 13,69%, sendo que a varia¢do do IPC, naquele periodo, foi 19,91%, e a do
BTN, aplicado aos depdsitos do FGTS, de 20,21%. Ambas as teses sio desfavoraveis aos fundistas, como
adiante exposto. In verbis:

ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA,
SUBMETIDO AO REGIME PREVISTO NO ARTIGO 543-C DO CPC E NA RESOLUCAO DO STJ N.° 08/2008.
FGTS. CORRECAO MONETARIA. DIFERENCAS. EXPURGOS INFLACIONARIOS. INDICES DE
FEVEREIRO/89, JUNHO/90, JULHO/90, JANEIRO/91 E MARCO/91.

1. Hipotese em que se aduz que o acorddo recorrido contrariou a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
no que diz respeito a aplicag¢do dos indices de corre¢do monetaria incidentes nas contas vinculadas do FGTS
referentes aos meses de fevereiro/89, junho/90, julho/90, janeiro/91 e margo/91, os quais entende o recorrente
devem corresponder, respectivamente, a 10,14%, 9,55%, 12,92%, 13,69% e 13,90%.

2. No tocante a correcdo monetdria incidente no més de fevereiro de 1989, o Superior Tribunal de Justica firmou
entendimento de que deve ser calculada com base na variagdo do IPC, ou seja, no percentual de 10,14%, como
decorréncia logica da reducdio do indice de 72,28% [70,28%] para 42,72% do IPC do més anterior (janeiro/89),
interpretagdo essa conferida a Lei n. 7.730/89 pela Corte Especial, por ocasido do julgamento do REsp n.
43.055-0/SP, de relatoria do Min. Salvio de Figueiredo. Precedentes: EDcl nos EREsp 352.411/PR, Rel. Min.
José Delgado, Primeira Se¢do, DJ 12/06/2006; REsp 883.241/SP, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe
10/06/2008; REsp 1.110.683/ES, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJe 23/04/2009.

3. Em relagdo aos demais indices postulados, firmou-se a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que a
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corregdo dos saldos deve ser de 9,61% em junho/90 (BTN), 10,79% em julho/90 (BTN), 13,69% em janeiro/91
(IPC) e 8,5% em marco/91 (TR), de que sdo exemplos os seguintes julgados: AgRg no REsp 1097077/RJ, Rel.
Min. Denise Arruda, Primeira Turma, DJe 1/7/2009; REsp 876.452/RJ, Rel. Min. Teori Albino Zavascki,
Primeira Turma, DJe 30/3/2009.

4. Com efeito, no caso dos autos, com relagdo as perdas de junho/90, julho/90 e mar¢o/91, a pretensdo recursal
ndo merece acolhida, tendo em vista que os saldos das contas vinculadas do FGTS devem ser corrigidos,
respectivamente, em 9,61% (BTN), 10,79% (BTN) e 8,5% (TR), e ndo pelos indices do IPC requeridos pelo titular
da conta vinculada, quais sejam, 9,55%, 12,92% e 13,09. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.076.850/RJ, Rel. Min.
Mauro Campbel Marques, Segunda Turma, DJe 25/3/2009; AgRg no REsp 848.752/SP, Rel. Min. Eliana Calmon,
Segunda Turma, DJ 29/8/2007; REsp 903.362/SP, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Segunda Turma, DJ
17/4/2007. Por outro lado, ha que prosperar o pleito atinente ao indice de janeiro de 1991 (IPC - 13,69%), ja
que, como visto, o Superior Tribunal de Justica entende ser cabivel este percentual.

5. Recurso parcialmente provido, para condenar a CEF a aplicar, no saldo da conta vinculada do FGTS do
recorrente, os indices referentes aos meses de fevereiro/89 (10,14%) e janeiro/91 (13,69%), compensando-se as
parcelas ja creditadas.

6. Recurso afetado a Segdo, por ser representativo de controvérsia, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC
e da Resolugdo 8/STJ.

(REsp 1.111.201/PE, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, Primeira Se¢do, julgado em 24/02/2010, v. u., DJe
04/03/2010)

No que concerne ao crédito do indice de 10,14%, em fevereiro de 1989, isoladamente, tem-se que tal percentual,
por si s0, € inferior aquele que, na ocasido, foi aplicado aos depdsitos do FGTS.

Com efeito, na época, o crédito da corre¢do monetaria era realizado trimestralmente, nos primeiros dias dos meses
de margo, junho, setembro e dezembro, na forma do artigo 4°, caput e paragrafo unico, do Decreto-lei n°
2.284/1986 e do Edital n° 2, de 26/03/1986, do Departamento de FGTS do Banco Nacional da Habitagcdo (BNH).
A Resolugdo n°® 1.338, de 15/06/1987, do Banco Central do Brasil, prescreveu a atualizag@o dos saldos fundiarios
e de poupanca: (a) no més de julho de 1987, pela varia¢do da Obrigacdo do Tesouro Nacional (OTN), calculada
pelo rendimento das Letras do Banco Central (LBC) (itens I e III); (b) a partir de agosto de 1987, ou pela variagéo
da OTN - calculada a partir daquele més pelo indice de Pregos ao Consumidor do Instituto Brasileiro de Geografia
e Estatistica (IPC/IBGE) -, ou pelo rendimento das LBC que exceder o percentual fixo de 0,5% (meio por cento),
o que for maior (itens II e IV). Essa norma foi modificada pela Resolugdo Bacen n° 1.396, de 22/09/1987, que
determinou, a partir do més de novembro de 1987, a aplicagdo exclusiva da variagdo da OTN, apurada pelo
IPC/IBGE.

Assim, em dezembro de 1988, teve inicio um novo trimestre de apuracdo da corre¢do monetaria das contas
vinculadas. Naquele més, o IPC, aplicado a conta, atingiu 28,79%.

Ja em curso o trimestre dez./1988 - fev./1989, sobreveio a Medida Provisoria n°® 32, de 15/01/1989 (Plano Cruzado
Novo ou Plano Verfo), posteriormente convertida na Lei n°® 7.730, de 31/01/1989, que previa, em seu artigo 17,
inciso I, a atualizagdo dos saldos das cadernetas de poupanca, no més de fevereiro de 1989 (periodo base de
janeiro), pela variag¢do da Letra Financeira do Tesouro Nacional (LFT) menos meio por cento. E o artigo 6°, inciso
I, da Medida Provisoria n® 38, de 03/02/1989, convertida na Lei n® 7.738, de 09/03/1989, determinou a atualizacao
dos saldos das contas do FGTS pelos mesmos indices utilizados para os depositos de poupanga, mantida a
periodicidade trimestral.

Quanto ao més de fevereiro de 1989, o critério introduzido pela Medida Provisoria n°® 32/1989 ¢ mais favoravel ao
fundista, dado que o percentual creditado na época, por for¢a do referido diploma normativo (qual seja, 18,35%,
calculado sobre a variagdo da LFT), € superior ao IPC/IBGE.

Por consequéncia, qualquer pleito formulado no sentido de aplicar-se o indice de 10,14% em fevereiro de 1989,
isoladamente, carece de razdo. Decorre de interpretacdo equivocada da jurisprudéncia dos tribunais superiores
acerca da aplicacdo do IPC no més de janeiro de 1989 e sequer se amolda, alids, a tese esposada no paradigma
supramencionado.

Ocorre que, com a implementagdo do Plano Verdo, o indexador oficial entdo vigente (a OTN) foi extinto e houve
alteragdo da metodologia de calculo do IPC, conforme aos artigos 15 e 9° da Lei n® 7.730/1989, respectivamente.
Nesse contexto, o IPC integral do més de janeiro de 1989 foi calculado (com superposi¢des) para um periodo
equivalente a 51 dias (entre 30/11/1988 e 20/01/1989), e correspondeu ao percentual de 70,28%.

Desta forma, a fim de aplicar a variacdo do IPC apenas aos 31 dias do més de janeiro de 1989, o Superior Tribunal
de Justica decidiu, no julgamento do REsp n® 43.055-0/SP, que a metodologia aplicavel para a proporcionalizago
seria tomar o indice integral (70,28%), dividi-lo por 51 e, em seguida, multiplica-lo por 31, obtendo-se a variagao
pro rata de 42,72%. Confira-se:

DIREITO ECONOMICO. CORRECAO MONETARIA. JANEIRO/1989. "PLANO VERAO". LIQUIDACAO. IPC.
REAL INDICE INFLACIONARIO. CRITERIO DE CALCULO. ART. 9° I E II DA LEI 7730/89. ATUACAO DO
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JUDICIARIO NO PLANO ECONOMICO. CONSIDERACOES EM TORNO DO INDICE DE FEVEREIRO. [...]
1 - Ao Judiciario, uma vez acionado e tomando em considera¢do os fatos econémicos, incumbe aplicar as normas
de regéncia, dando a essas, inclusive, exegese e sentido ajustados aos principios gerais de direito, como o que
veda o enriquecimento sem causa.

1I - O divulgado IPC de janeiro/89 (70,28%), considerados a forma atipica e anomala com que obtido e o
flagrante descompasso com os demais indices, ndo refletiu a real oscilagdo inflacionadria verificada no periodo,
melhor se prestando a retratar tal variagdo o percentual de 42,72%, a incidir nas atualizagoes monetarias em
sede de procedimento liquidatario.

111 - Ao Superior Tribunal de Justica, por missdo constitucional, cabe assegurar a autoridade da lei federal e sua
exata interpretacgdo.

(REsp 43.055/SP, Rel. Ministro SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, Corte Especial, julgado em 25/08/1994,
DJ 20/02/1995, p. 3.093)

Ap6s a extingdo da OTN, em 1° de fevereiro de 1989, ndo houve a imediata instituicdo de outro papel que lhe
substituisse, embora o IPC continuasse a ser calculado pelo IBGE. Apenas com a edi¢do da Medida Provisoria n°
57, convertida na Lei n® 7.777/1989, € que se criou o Bonus do Tesouro Nacional (BTN), com vistas a
desempenhar o mesmo papel da extinta OTN. Seu valor nominal, porém, foi fixado retroativamente em 1° de
fevereiro de 1989, com variacdo vinculada ao IPC.

No més de fevereiro de 1989, por forca da aplicagdo do artigo 9° da Lei n°® 7.730/1989 (Plano Verao), viu-se o IPC
oficialmente calculado em 3,6%, porém com referéncia a um periodo de 11 dias (entre 20 e 31/01/1989), e que foi
computado para o calculo da variagdo do BTN. Aplicando-se o mesmo raciocinio para a proporcionalizacao
mensal do indice, o Superior Tribunal de Justica tomou o percentual de 3,6%, dividindo-o por 11 e, na sequéncia,
multiplicando-o por 31, do que resulta a variacdo pro rata de 10,14%.

Vale dizer, em suma, a aplicag@o do percentual pro rata do IPC de fevereiro de 1989 (10,14%) so6 faz sentido
quando conjugada a aplicacdo do IPC pro rata do més anterior (42,72%). Sua incidéncia, por si s6 € sem
referéncia aos demais componentes do trimestre de apuragdo de correcdo monetaria, ndo gera crédito algum, pois,
como ja dito, a corregdo calculada pela variagdo da LFT naquele més especifico (18,35%) superou o IPC pro rata
de 10,14%.

E nesse sentido que a questdo foi dirimida no citado REsp n° 1.111.201/PE: aplica-se o indice de 10,14% em
fevereiro de 1989 como decorréncia da proporcionalizaciao do IPC integral de 70,28% em janeiro, e nao
como expurgo inflacionario. E oportuno mencionar, a esse proposito, trecho do voto da Ministra Eliana Calmon
no julgamento dos EDcl no AgRg no REsp n°® 581.855/DF (Segunda Turma, j. 02/06/2005, DJ 01/07/2005, p.
470):

"[...] Procedendo a comparagdo entre os indices utilizados pela CEF, deacordo com a tabela JAM, e os indices
fixados pelo STJ, temos o seguinte:

Periodo ............cc......... CEF ..o, STJ
Dez/88 ................. 0,287900 =28,79% .............. 28,79%
Jan/89 .................. 0,223591=22,35% .............. 42,72%
Fev/89 ... 0,183539=1835% .............. 10,14%
total acumulado .... 0,865095 =+86,50% ........... +102,44%

CONCLUSAO: 102,44% ~ 86,50% =+8,54% a favor dos fundistas

Se desconsiderado o indice de 10,14%, teremos:

42,72% + 22,35% =+16,65%a favor dos fundistas

Como a época, a corre¢do monetaria nesse periodo era feita com periodicidadetrimestral, consoante previsto no
art. 6°da Lei 7.738/89 (passando a ser aplicada mensalmenteapenas a partir do advento da Lei 7.839, de
12/10/89), o fato de, em fevereiro/89, a CEF teraplicado percentual superior ao determinado pelo STJ ndo estda
em seu desfavor porque, aindaassim, ha crédito em favor dos titulares das contas vinculadas, relativamente a
Janeiro/89, por terhavido creditamento a menor.

Segundo os cdlculos demonstrados na tabela acima apresentada, a CEF notrimestre dez/88-jan/89-fev/89
corrigiu as contas vinculadas em aproximadamente 86,50%quando, aplicando a jurisprudéncia do STJ, deveria
té-lo feito em aproximadamente 102,44%,diferenca a favor do titular da conta vinculada de aproximadamente
8,54%, em contraposi¢do al6,65% que seriam devidos se ndo aplicado o IPC de 10,14% mas a LFT de 18,35%,
defendidapela CEF.

Conclui-se, portanto, que o acordio embargado, na verdade, vem a favorecer aCEF, como acima demostrado.
A CEF mostra-se apreensiva com o presente julgamento, diante da possibilidadede acorrerem os fundistas
macicamente a Justica, o que ndo seria bom para a devedora, nempara a magistratura. Entretanto, a conclusdo
contida neste voto é irreversivel para o STJ, com aso possibilidade de reabrir-se na Corte Especial novo debate a
respeito do indice de janeiro de 89 fixado em 42,72%, o qual compoe, inclusive, a Sumula 252/STJ.

Com essas consideragoes, acolho os embargos sem efeitos modificativos, apenaspara prestar esses
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esclarecimentos."

Posteriormente, a Medida Proviséria n® 90, de 26/09/1989, determinou a centralizagdo dos depdsitos fundiarios na
Caixa Econdmica Federal, e previu que, mantidos os juros remuneratorios proprios do FGTS, sua atualizagio
monetaria seria efetuada nas mesmas condi¢des da caderneta de poupanca. A edigdo da Lei n® 7.839, de
12/10/1989, que revogou a Lei n® 5.107/1966 e passou a reger o FGTS, confirmou a regra, em seu artigo 11, caput
e paragrafos. Por sua vez, os saldos das cadernetas de poupanga eram atualizados com base na variagdo do IPC, de
acordo com o artigo 17, inciso III, da Lei n® 7.730/1989.

Essa situacdo prevaleceu até margo de 1990 e, em que pese a edicdo da Medida Proviséria n® 168/1990, e sua
modificagdo pela Medida Provisoria n°® 172/1990, tratadas a seguir, o critério de corre¢ao nao sofreu alteragéo
quanto ao periodo de referéncia de marco de 1990 (crédito em abril de 1990), tendo sido determinado o crédito
nas contas vinculadas do percentual referente ao IPC do periodo (84,32%), de acordo com o ato administrativo
CEF n° 4/1990, publicado no Diario Oficial da Unido de 19 de abril de 1990. Portanto, no més em aprego, inexiste
qualquer controvérsia acerca da atualizagdo monetaria devida no periodo, de modo que qualquer insurgéncia,
circunscrita a prova de ter o referido percentual sido efetivamente aplicado aos saldos fundidrios, ndo pode ser
reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Simula STJ n°® 7, verbis: "A
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial". Ainda nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. FGTS. IPC DE MARCO DE 1990.

1. A discussdo acerca do creditamento ou ndo do indice de 84,32% relativo ao IPC de marcgo de 1990, nos saldos
das contas vinculadas do FGTS, demanda o reexame de provas, com nova apreciagdo do conjunto fatico-
probatorio, vedada em sede de Recurso Especial, nos termos do enunciado da Sumula 7 desta Corte. |...]

(AgRg no REsp 453.644/CE, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/08/2003, v. u.,
DJ 29/09/2003, p. 196)

Prosseguindo, por for¢a do artigo 24 da Medida Proviséria n® 168, de 15/03/1990, modificada pela Medida
Provisoria n°® 172, de 17/03/1990, os depositos em poupanga passariam a ser atualizados, a partir de maio de 1990,
pela variagdo do BTN, na forma divulgada pelo Banco Central do Brasil, e conforme ao artigo 2°, § 5°, da Medida
Provisoria n® 154, de 15/03/1990. Ocorre que a Lei n°® 8.024, de 12/04/1990, que resultou da conversdo da Medida
Provisodria n° 168/1990, suprimiu a regra do citado artigo 24, prevalecendo, para a correcao relativa ao més de
abril de 1990, a situagdo anterior a edicdo dessas medidas provisorias, consoante assentado pelo STJ na Simula n°®
252, em consonancia ao julgamento do RE n°® 226.855-7/RS, pelo STF.

O quadro alterou-se apenas com a edi¢ao da Medida Provisoria n® 189, de 30/05/1990, que, sucessivamente
reeditada (MPs n°s 195, 200, 212 ¢ 237/1990), foi convertida na Lei n® 8.088, de 31/10/1990, e determinou, para a
corre¢io dos saldos de poupanga, a aplicagio da variagdo do BTN, calculado pelo Indice de Reajuste de Valores
Fiscais (IRVF), divulgado pelo IBGE de acordo com metodologia estabelecida em Portaria do Ministro da
Economia, Fazenda e Planejamento.

Nesse interim, a Lei n® 8.036, de 11/05/1990, que revogou a Lei n°® 7.839/1989 e passou a regular o FGTS, em seu
artigo 13, manteve vinculada a atualizagdo dos depdsitos fundiarios aos parametros fixados para as cadernetas de
poupanga.

Assim, quanto a corregdo monetaria relativa aos meses de junho e julho de 1990, o Superior Tribunal de Justica,
no REsp n° 1.111.201/PE, entendeu ndo haver dbice a aplicagdo do critério legal (a variagdo do BTN), equivalente
2 9,61% e 10,79%, respectivamente. E de se aplicar o mesmo raciocinio aos meses subsequentes, dado que a
situa¢do normativa ndo sofreu modificagdo: prevalece a corre¢do pelo BTN nos meses de agosto (10,58%),
setembro (12,65%), outubro (13,71%), novembro (16,64%) e dezembro (18,39%) de 1990, em detrimento do
IPC/IBGE (12,03%, 12,76%, 14,20%, 15,58% e 18,30%, respectivamente).

A incidéncia do indice de 13,69%, relativo ao més de janeiro de 1991, como consignado no paradigma (REsp n°
1.111.201/PE), ndo traz beneficio ao titular de conta vinculada, porque a variagdo do BTN, aplicada na época, foi
superior (20,21%). Sequer a aplicacdo do IPC daquele més, equivalente a 19,91%, trar-lhe-ia proveito, dado que
inferior ao indice ja creditado. O recurso encontra dbice, portanto, na auséncia de interesse juridico.

A corregdo concernente ao més de margo de 1991 (Plano Collor IT), como visto, segue 0 mesmo raciocinio que
norteou o exame da corre¢do nos meses seguintes a implementagdo do Plano Collor I. A Medida Proviséria n°
294, de 31/01/1991, posteriormente convertida na Lei n°® 8.177, de 01/03/1991, estabeleceu a Taxa Referencial
(TR) como critério de remuneragdo basica dos depositos de poupanca, sendo aplicada nos meses subsequentes a
fevereiro de 1991 sem que restasse configurada qualquer ilegalidade.

Por fim, acresgo que eventual insurgéncia quanto a prova do efetivo crédito de indices previstos na propria
legislacdo de regéncia demandaria o necessario reexame de matéria fatica, e detém-se pelo teor da Sumula STJ n°
7.

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
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Int.
S&o Paulo, 14 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVEL N° 0026462-95.2006.4.03.6100/SP

2006.61.00.026462-6/SP

APELANTE : SILVIA LOPES VARELLA FERNANDES SUMI
ADVOGADO : SP083553 ANA MARIA CARDOSO DE ALMEIDA e outro
APELADO(A) . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP245553 NAILA AKAMA HAZIME e outro

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao que, em demanda que versa sobre
diferencas de remuneracdo de saldos vinculados ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo (FGTS), condenou a
Caixa Econdmica Federal (CEF) ao pagamento de honorarios de advogado de 1% sobre o valor da condenagao.

A parte recorrente pleiteia a majorag@o da verba honoraria, e alega violacdo a regra do § 3° do artigo 20 do Cddigo
de Processo Civil.

Decido.

Em decisdo monocratica proferida com fundamento no artigo 557 do Cédigo de Processo Civil, ficou
estabelecido:

"[...] encontra-se pacificada a questdo sobre a inaplicabilidade das disposigoes contidas na Medida Provisoria n®
2.164-41, de 24 de agosto de 2001, que acrescentou o artigo 29-C a Lei n° 8.036/90, em face do advento do
Jjulgamento da A¢do Direta de Inconstitucionalidade - ADI n°2.736, pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal,
em sessdo realizada na data de 08/09/2010 e publicada no DJE/DOU em 29/03/2011, que julgou procedente a
agdo para declarar inconstitucional a Medida Provisoria, restando assim afastada do ordenamento juridico a
isengdo de pagamento de honorarios advocaticios nas causas entre o Fundo de Garantia do Tempo de Servico e
os titulares das contas a ele vinculadas, ou seus representantes e substitutos processuais.

No caso dos autos, diante da sucumbéncia minima da parte autora, devera a Caixa Econémica Federal responder
pelo onus da sucumbéncia. Fixo os honordrios advocaticios, equitativamente, em 1% (um por cento) sobre o
valor da condenacdo, observada a compensacdo do indice de fevereiro/1989, com fundamento no § 4° do artigo
20 do Codigo de Processo Civil."

Contra tal decisdo, apenas a CEF interp0s o agravo interno previsto no artigo 557, § 1°, do CPC, pleiteando a
aplicagdo da regra do artigo 29-C da Lei n°® 8.036/1990.

A parte autora permaneceu inerte, € ndo se insurgiu contra a quantificagdo da verba honoraria estabelecida na
decisdo monocratica. Como a questdo deixou de ser veiculada pela parte autora, mediante a interposi¢ao do
recurso cabivel ao 6rgdo colegiado, de modo que, além de preclusa, ndo restou devidamente prequestionada, o que
constitui dbice intransponivel & sequéncia recursal.

De acordo com o teor das Simulas n° 211 do Superior Tribunal de Justiga e n° 282 do Supremo Tribunal Federal,
o recurso excepcional ¢ manifestamente inadmissivel quando a decisdo hostilizada ndo enfrentar a questdo federal
que se alega violada. Confira:

Stmula n° 211 (STJ): "Inadmissivel recurso especial quanto a questio que, a despeito da oposi¢do de embargos
declaratorios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo."
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Stimula n° 282 (STF): "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a
questdo federal suscitada."

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 14 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0000474-26.2007.4.03.6104/SP

2007.61.04.000474-7/SP

APELANTE : DALTON LAURENTINO RAFAEL
ADVOGADO : SP098327 ENZO SCIANNELLI
APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP201316 ADRIANO MOREIRA LIMA
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, ora exequente, contra acorddo que confirmou o
cumprimento da obrigacdo imposta a Caixa Econdmica Federal (CEF) por sentenga exarada em demanda acerca
de diferencas de remuneragdo de depositos vinculados ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo (FGTS).
Decido.

O exame das questdes trazidas nas razdes recursais impde, necessariamente, o revolvimento de aspectos fatico-
probatorios, funcdo propria das instancias ordinarias. Sua argui¢do, em sede de recurso especial, encontra
impedimento na Simula n°® 7 do Superior Tribunal de Justiga: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo
enseja recurso especial".

Agravo regimental. Administrativo. FGTS. Corregdo monetdria. Obrigacdo. Cumprimento. Cdlculos realizados
pelo contador judicial. Equivoco. Sumula 7/STJ. 1. O Tribunal de origem concluiu que a recorrida ja cumpriu a
obrigacdo de corrigir as contas do FGTS, conforme parecer da contadoria judicial. 2. Rever a conclusdo da
Corte de origem demandaria revolvimento fatico-probatorio, invidvel na seara do recurso especial, nos termos da
Sumula 7/STJ. [...]

(AgRg no REsp 1.372.877/CE, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, Segunda Turma, julgado em 03/09/2013, DJe
11/09/2013)

Processual civil. FGTS. Corregdo monetdria. Recurso especial. Violagdo do art. 535 do CPC. Deficiéncia na
Sfundamentagdo. Sumula 284/STF. Reexame do conjunto fatico-probatorio. Impossibilidade. Sumula 7/STJ.

1. Ndo se conhece de Recurso Especial em relagdo a ofensa ao art. 535 do CPC quando a parte ndo aponta, de
forma clara, o vicio em que teria incorrido o acorddo impugnado. Aplicagdo, por analogia, da Sumula 284/STF.
2. Hipotese em que o Tribunal de origem concluiu que os calculos elaborados pelo perito judicial revestem-se de
veracidade e legitimidade. A revisdo desse entendimento implica reexame de fatos e provas, obstado pelo teor da
Sumula 7/STJ. [...]

(AgRg no AREsp 260.693/BA, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma, julgado em 07/03/2013, DJe
20/03/2013)

Processual civil. Agravo regimental. Administrativo. FGTS. Planilha de execugdo elaborada pela pericia e
homologada. Alegagdo de erro nos critérios de cdlculo. Reexame de matéria fatico-probatoria. Sumula n. 7 do
STJ. Decisdo monocrdatica fundamentada em jurisprudéncia do STJ. Agravo regimental ndo provido.

1. Conforme expressamente fixado na decisdo agravada, o STJ entende que é impossivel rever, em sede de
recurso especial, a decisdo judicial que considera corretos os calculos homologados da pericia, por incidéncia
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da Sumula n. 7 desta Corte. 2. A decisdo monocratica ora agravada baseou-se em jurisprudéncia do STJ, razdo
pela qual ndo merece reforma. [...]

(AgRg no AREsp 46.807/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, julgado em
03/11/2011, DJe 11/11/2011)

Processual civil. FGTS. Execugdo. Indices de corre¢do monetdria empregados na evolugdo da divida. Auséncia
de tal detalhamento na planilha de cdlculo. Reexame de provas. Impossibilidade. Sumula n. 7/STJ. Incidéncia.
1. A verifica¢do do demonstrativo de cdlculo apresentado pelo exeqgiiente quando da interposi¢do da inicial de
execug¢do ndo constitui matéria que comporte conhecimento pelo Superior Tribunal de Justica, uma vez que
demanda reapreciagdo de conjunto fatico-probatorio, o que encontra obice no enunciado sumular n. 7/STJ. 2.
Recurso especial ndo-conhecido.

(REsp 694.503/PR, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, Segunda Turma, julgado em 21/11/2006, DJ
06/02/2007, p. 286)

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 11 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0003604-02.2008.4.03.6100/SP

2008.61.00.003604-3/SP

APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP245553 NAILA AKAMA HAZIME e outro
APELADO(A) : WERNER MITTELDORF (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : SP081911 RICARDO ROVITO e outro
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acorddo que, em demanda que versa sobre diferengas de
remuneracao de saldos vinculados ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo (FGTS), condenou a Caixa
Econdmica Federal ao pagamento de honorarios advocaticios.

Decido.

O acoérdao recorrido esta em sintonia com o entendimento pacificado pelas Cortes Superiores, a firmar o
cabimento da condenac¢do em honorarios advocaticios nas demandas entre o FGTS e o titular de conta vinculada.
O Supremo Tribunal Federal, no julgamento da ADIn n° 2.736/02, declarou ex tunc a inconstitucionalidade do
artigo 29-C da Lei n°® 8.036/1990, inserido pela Medida Provisoria n® 2.164-41/2001, que isentou as partes
honoréarios nas agoes entre 0 FGTS e os fundistas, ou seus representantes ou substitutos processuais.

Nao bastante, a Suprema Corte apreciou a questdo no ambito do Recurso Extraordinario n° 581.160/MG,
julgado sob o regime da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), no qual se ressaltou a declaragdo de
inconstitucionalidade do artigo 9° da MP n° 2.164-41/2001, na parte em que introduziu o artigo 29-C na Lei n°
8.036/1990. A ementa do citado precedente ¢ a que segue, verbis:

RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. CONSTITUCIONAL. ART. 9°
DA MP 2.164-41/2001. INTRODUCAO DO ART. 29-C NA LEI 8.036/1990. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
SUCUMBENCIA. ACOES ENVOLVENDO O FGTS E TITULARES DE CONTAS VINCULADAS.
INCONSTITUCIONALIDADE DECLARADA NA ADI 2.736/DF. RECURSO PROVIDO.

1 - O Supremo Tribunal Federal, no julgamento da ADI 2.736/DF, Rel. Min. Cezar Peluso, declarou a
inconstitucionalidade do art. 9°da MP 2.164-41/2001, na parte em que introduziu o art. 29-C na lei 8.036/1990,
que vedava a condenagdo em honorarios advocaticios "nas agoes entre o FGTS e os titulares de contas
vinculadas, bem como naquelas em que figuram os respectivos representantes ou substitutos processuais”.

11 - Os mesmos argumentos devem ser aplicados a solugdo do litigio de que trata o presente recurso.

11l - Recurso extraordindrio conhecido e provido.

(STF, Tribunal Pleno, RE 581.160, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, DJe 23/08/2012).

Desse modo, tendo o Supremo Tribunal Federal solucionado a controvérsia, resta prejudicada qualquer discussdo
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de ordem infraconstitucional sobre a matéria, sendo descabido o prosseguimento do presente litigio.

Ademais, o Superior Tribunal de Justica adequou seu entendimento a jurisprudéncia assentada pela Suprema
Corte, firmando que ¢ possivel a condenagdo em honorarios advocaticios nas agdes em que se discute o FGTS,
ainda que ajuizadas apds a vigéncia da MP n° 2.164/2001. Nesse sentido, os recentes julgamentos: AgRg no Ag
1.203.917/BA (DJe 26/02/2013), AgRg no Ag 846.286/SP (DJe 09/05/2013), AgRg no AgRg no REsp
1.035.770/BA (DJe 30/10/2013).

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 08 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0003604-02.2008.4.03.6100/SP

2008.61.00.003604-3/SP

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO . SP245553 NAILA AKAMA HAZIME e outro
APELADO(A) : WERNER MITTELDOREF (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : SP081911 RICARDO ROVITO e outro
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto contra acérddo que, em demanda que versa sobre diferencas de
remuneragdo de saldos vinculados ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo (FGTS), condenou a Caixa
Econdmica Federal ao pagamento de honorarios advocaticios.

Decido.

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento da ADIn n°® 2.736/02, declarou ex tunc a inconstitucionalidade do
artigo 29-C da Lei n° 8.036/1990, inserido pela Medida Proviséria n® 2.164-41/2001, que isentou as partes
honorarios nas a¢des entre o FGTS e os fundistas, ou seus representantes ou substitutos processuais.

Nao bastante, a Suprema Corte apreciou a questao no dmbito do Recurso Extraordinario n° 581.160/MG,
julgado sob o regime da repercussio geral da matéria (CPC, artigo 543-B), no qual se ressaltou a declaragdo de
inconstitucionalidade do artigo 9° da MP n°® 2.164-41/2001, na parte em que introduziu o artigo 29-C na Lei n°
8.036/1990. A ementa do citado precedente ¢ a que segue, verbis:

RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. CONSTITUCIONAL. ART. 9°
DA MP 2.164-41/2001. INTRODUCAO DO ART. 29-C NA LEI 8.036/1990. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
SUCUMBENCIA. ACOES ENVOLVENDO O FGTS E TITULARES DE CONTAS VINCULADAS.
INCONSTITUCIONALIDADE DECLARADA NA ADI 2.736/DF. RECURSO PROVIDO.

1 - O Supremo Tribunal Federal, no julgamento da ADI 2.736/DF, Rel. Min. Cezar Peluso, declarou a
inconstitucionalidade do art. 9°da MP 2.164-41/2001, na parte em que introduziu o art. 29-C na lei 8.036/1990),
que vedava a condenagdo em honordrios advocaticios "nas agoes entre o FGTS e os titulares de contas
vinculadas, bem como naquelas em que figuram os respectivos representantes ou substitutos processuais”.

11 - Os mesmos argumentos devem ser aplicados a solugdo do litigio de que trata o presente recurso.

11l - Recurso extraordindrio conhecido e provido.

(STF, Tribunal Pleno, RE 581.160, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, DJe 23/08/2012).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 08 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO CIVEL N° 0016218-05.2009.4.03.6100/SP

2009.61.00.016218-1/SP

APELANTE : CELIA AGOSTINHO ALVES GRAMACHO
ADVOGADO : SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
SUCEDIDO : ANTONIO DE ALMEIDA GRAMACHO falecido
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . SP245553 NAILA AKAMA HAZIME e outro
APELADO(A) : OS MESMOS

No. ORIG. : 00162180520094036100 13 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial (fls. 283/295) interposto pela parte autora contra acorddo que, em demanda que versa
sobre diferengas de corre¢do monetaria de depdsitos vinculados ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo
(FGTS), impos-lhe a multa prevista no artigo 557, § 2°, do Codigo de Processo Civil.

A parte recorrente postula a exclusdo da penalidade.

Decido.

O Superior Tribunal de Justica estabeleceu no julgamento do Recurso Especial n° 1.198.108/RJ, representativo
de controvérsia, o descabimento da multa prevista no artigo 557, § 2°, do Cédigo de Processo Civil se o agravo
interno ou legal foi interposto com vistas a abertura das instancias excepcionais. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA (ARTIGO 543-C DO
CPC). VIOLACAO DO ART. 557, § 2, DO CPC. INTERPOSICAO DE AGRAVO INTERNO CONTRA DECISAO
MONOCRATICA. NECESSIDADE DE JULGAMENTO COLEGIADO PARA ESGOTAMENTO DA INSTANCIA.
VIABILIZACAO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS. INEXISTENCIA DE CARATER PROTELATORIO OU
MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. IMPOSICAO DE MULTA INADEQUADA. SANCAO PROCESSUAL
AFASTADA. PRECEDENTES DO STJ. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. A controvérsia do presente recurso especial, submetido a sistemdtica do art. 543-C do CPC e da Res. STJ n
8/2008, esta limitada a possibilidade da imposi¢do da multa prevista no art. 557, § 2°, do CPC em razdo da
interposi¢do de agravo interno contra decisdo monocratica proferida no Tribunal de origem, nos casos em que é
necessario o esgotamento da instancia para o fim de acesso aos Tribunais Superiores.

2. E amplamente majoritario o entendimento desta Corte Superior no sentido de que o agravo interposto contra
decisdo monocratica do Tribunal de origem, com o objetivo de exaurir a instancia recursal ordindria, a fim de
permitir a interposigdo de recurso especial e do extraordinario, ndo é manifestamente inadmissivel ou infundado,
o que torna inaplicavel a multa prevista no art. 557, § 2, do Codigo de Processo Civil.

3. Nesse sentido, os seguintes precedentes: EREsp 1.078.701/SP, Corte Especial, Rel. Min. Hamilton Carvalhido,
DJe de 23.4.2009; REsp 1.267.924/PR, 2 Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJe de 2.12.2011; AgRg no REsp
940.212/MS, 3 Turma, Rel. Min. Paulo de Tarso Sanseverino, DJe de 10.5.2011; REsp 1.188.858/PA, 2¢ Turma,
Rel. Min. Eliana Calmon, DJe de 21.5.2010; REsp 784.370/RJ, 5¢ Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 8.2.2010;
REsp 1.098.554/SP, 1° Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe de 2.3.2009; EDcl no Ag 1.052.926/SC, 4¢
Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJe de 6.10.2008; REsp 838.986/RJ, 1° Turma, Rel. Min. Teori Albino
Zavascki, DJe de 19.6.2008.

4. No caso concreto, ndo ha falar em recurso de agravo manifestamente infundado ou inadmissivel, em razdo da
interposi¢do visar o esgotamento da instancia para acesso aos Tribunais Superiores, uma vez que a demanda
somente foi julgada por meio de precedentes do proprio Tribunal de origem. Assim, é manifesto que a multa
imposta com fundamento no art. 557, § 2° do CPC deve ser afastada.

5. Recurso especial provido. Acordao submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolu¢do STJ
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08/2008.
(REsp 1.198.108/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, CORTE ESPECIAL, julgado em
17/10/2012, DJe 21/11/2012)

No caso dos autos, porém, a imposi¢do da penalidade foi motivada pela veiculacdo reiterada de temas novos em
sede de agravo interno, for¢ando a inclusiao em julgamento de pedidos que nao foram veiculados na peticao
inicial, situacdo claramente distinta da descrita no paradigma. Confira-se trecho do voto vencedor:

" Inicialmente, verifico que a r. decisdo agravada ndo conheceu do apelo interposto pela parte autora no tocante
a aplicabilidade dos juros progressivos uma vez que ndo houve manifestagdo judicial em virtude dessa questio
ndo haver sido requerida pela parte autora por ocasido do ajuizamento dessa agdo.

Ocorre que a agravante se limitou a pleitear a aplicag¢do dos juros progressivos sobre o saldo de sua conta
vinculada ao FGTS, nada se referindo a respeito do ndo conhecimento dessa parte do apelo interposto.

Desta forma, ndo se relacionando o presente recurso interposto com o fundamento da decisdo monocratica do
relator ndo vejo como ser conhecido do presente agravo legal. |...]

Enfim, é evidente que se tratam de agravos manifestamente inadmissiveis e infundados, auténtico abuso do direito
de recorrer, pelo que imponho aos agravantes multa de 1% do valor atualizado da causa que ensejou os agravos
(S 2°do artigo 557 do CPC). Valor atribuido a causa: R$ 30.000,00."

Assim, o exame da questdo impde, necessariamente, o revolvimento de aspectos faticos, fungdo que ndo pode ser
desempenhada pelas instancias superiores.

Logo, sendo a interpretagdo de normas o notdrio proposito do recurso especial, deixa a parte recorrente de atender
a objetivo capital, demandando exame de circunstancia que encontra impedimento na Sumula n° 7 do Superior
Tribunal de Justica: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."

Nesse mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MATERIA CONSTITUCIONAL.
IMPOSSIBILIDADE. ART. 535. AUSENCIA DE OMISSAO. RECONHECIMENTO DE PREVENCAO. ART. 538.
MULTA APLICADA NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NA ORIGEM. CARATER PROTELATORIO.
REEXAME. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO COM APLICACAO DE
MULTA.

1. E defeso a esta Corte apreciar alegacdo de violacdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpacdo da
competéncia do Supremo Tribunal Federal.

2. Nado ha falar em violagdo ao art. 535 do CPC se o acorddo recorrido, julgando integralmente a causa, deu aos
dispositivos de regéncia a interpretacdo que, sob sua otica, se coaduna com a espécie. O fato de ndo ser a que
mais satisfagca a recorrente ndo tem o conddo de macular a decisdo atacada, a ponto de determinar provimento
Jurisdicional desta Corte, no sentido de volver os autos a instdncia de origem para que la seja suprida falta
inexistente.

3. Ao firmar a conclusdo acerca da multa aplicada nos embargos de declaragdo, o Tribunal recorrido tomou em
consideragdo os elementos faticos carreados aos autos. Incidéncia da Sumula 07/STJ.

4. Ao repisar os fundamentos do recurso especial, a parte agravante ndo trouxe, nas razoes do agravo
regimental, argumentos aptos a modificar a decisdo agravada, que deve ser mantida por seus proprios e juridicos
fundamentos.

5. Agravo regimental ndo provido, com aplica¢do de multa.

(STJ, AgRg no AREsp 270.899/SP, Rel. Ministro Luis Felipe Salomdo, Quarta Turma, julgado em 25/03/2014,
DJe 02/04/2014)

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 14 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0016218-05.2009.4.03.6100/SP

2009.61.00.016218-1/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 29/05/2015  59/3107



APELANTE : CELIA AGOSTINHO ALVES GRAMACHO

ADVOGADO : SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
SUCEDIDO : ANTONIO DE ALMEIDA GRAMACHO falecido
APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP245553 NAILA AKAMA HAZIME e outro
APELADO(A) : OS MESMOS

No. ORIG. : 00162180520094036100 13 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario (fls. 274/282) interposto pela parte autora contra acorddo que, em demanda que
versa sobre diferengas de correcdo monetaria de depdsitos vinculados ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo
(FGTS), impds-lhe a multa prevista no artigo 557, § 2°, do Cddigo de Processo Civil.

A parte recorrente postula a exclusdo da penalidade, e sustenta a ocorréncia de violagao as garantias da ampla
defesa, do contraditério e do duplo grau de jurisdicao.

Decido.

Verifico que a alegada violag@o aos preceitos constitucionais referidos, caso esteja presente, ocorre de forma
indireta ou reflexa. O Supremo Tribunal Federal j& pronunciou, reiteradamente, que tais situagdes s6 podem ser
verificadas em cotejo com a legislagdo infraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento do recurso
excepcional. Confira-se:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. EMBARGOS
RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. VALIDADE DE CITACAO POR EDITAL.
MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO DEVIDO
PROCESSO LEGAL, DA AMPLA DEFESA E DO CONTRADITORIO. MATERIA COM REPERCUSSAO GERAL
REJEITADA PELO PLENARIO DO STF NO ARE N° 748.371. CONTROVERSIA DE INDOLE
INFRACONSTITUCIONAL. 1. A validade da citag¢do, quando sub judice a controvérsia, demanda a andlise de
normas infraconstitucionais. Precedentes: ARE 683.456-AgR, Rel. Min. Rosa Weber, Primeira Turma, DJe
2/5/2013 e RE 708.883-AgR, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 5/12/2012. 2. A violagdo
reflexa e obliqua da Constituicdo Federal decorrente da necessidade de andlise de malferimento de dispositivo
infraconstitucional torna inadmissivel o recurso extraordindrio. 3. Os principios da ampla defesa, do
contraditorio, do devido processo legal e dos limites da coisa julgada, quando debatidos sob a dtica
infraconstitucional, ndo revelam repercussdio geral apta a tornar o apelo extremo admissivel, consoante
decidido pelo Plendrio virtual do STF, na andlise do ARE n° 748.371, da Relatoria do Min. Gilmar Mendes. 4.
Os embargos de declaragdo opostos objetivando reforma da decisdo do relator, com carater infringente, devem
ser convertidos em agravo regimental, que é o recurso cabivel, por forca do principio da fungibilidade. [...] 5. In
casu, o acorddo recorrido assentou: "Cita¢do. Edital. Admissibilidade. Ato processual deferido apos serem
infrutiferas diversas tentativas de localizag¢do dos réus. Nulidade inocorrente. Preliminar repelida. Contrato.
Conta corrente. Apresentagdo de diversos extratos de movimentagdo da conta e evolugdo do saldo devedor.
Auséncia de impugnagdo especifica. Cabimento do julgamento antecipado da lide. A¢do procedente em relagdo a
pessoa juridica. Recurso parcialmente provido". 6. Agravo regimental DESPROVIDO.

(ARE 660.307 ED, Relator Ministro LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 03/12/2013, DJe 17/12/2013).

Ante o exposto, nao admito o recurso extraordinario.
Int.

Sédo Paulo, 14 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00019 APELACAO CIVEL N° 0015226-10.2010.4.03.6100/SP

2010.61.00.015226-8/SP

APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP215219B ZORA YONARA M DOS SANTOS CARVALHO e outro
APELANTE : JULIO FELIPE PINHEIRO XAVIER (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : SP052340 JOSE MARCOS RIBEIRO D ALESSANDRO e¢ outro
APELADO(A) : OS MESMOS

No. ORIG. : 00152261020104036100 22 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo que ndo lhe reconheceu direito a
incidéncia de juros progressivos sobre depdsitos vinculados ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo (FGTS),
nos termos da redagdo original do artigo 4° da Lei n°® 5.107/1966.

E o relatério. Decido.

Apesar de preenchidos os pressupostos formais e genéricos de admissibilidade, o recurso ndo merece ser admitido.
A redacgdo original do artigo 4° da Lei n°® 5.107/1966 previa a incidéncia de taxa progressiva de juros
remuneratdrios aos depositos vinculados ao FGTS, entre 3% e 6% ao ano, de acordo com o numero de anos de
permanéncia do trabalhador na mesma empresa.

A Lein® 5.705/1971 deu nova redagdo ao mencionado artigo, limitando a taxa de juros remuneratdrios a 3% ao
ano, sem progressao, observado o direito adquirido daqueles que ja se encontravam vinculados ao regime do
FGTS antes da modificacdo legal, e desde que ndo houvesse mudanga de empresa.

Posteriormente, adveio a Lei n® 5.958/1973, que conferiu aos trabalhadores que nao houvessem optado pelo
regime do FGTS, na forma inicialmente instituida pela Lei n° 5.107/1966, o direito de fazé-lo com efeitos
retroativos a 1° de janeiro de 1967 (entrada em vigor da Lei n° 5.107/1966) ou a data da admissdo no emprego, se
posterior aquela, desde que houvesse concordancia por parte do empregador. Tal lei também garantiu o direito a
opcao retroativa aos empregados que tenham optado em data posterior a da entrada em vigor da Lei n°
5.107/1966, retroagindo os efeitos da nova opg¢ao a essa data ou a da admissado; dispds, ainda, que os efeitos da
opcao exercida por empregado que contasse dez ou mais anos de servigo poderiam retroagir a data em que o
mesmo completou o decénio na empresa.

Como a opg¢ao retroativa facultada pelo mencionado artigo 1° da Lei n°® 5.958/1973 nao ficou sujeita a qualquer
outra ressalva, a jurisprudéncia firmou-se, de modo unissono, no sentido de que a opcao pelo FGTS retroativa a
data em que vigia a redagdo original da Lei n® 5.107/1966 alcanga, também, o direito a progressao dos juros
remuneratorios. A questdo foi pacificada pelo Superior Tribunal de Justiga, com a edi¢do da Simula n°® 154: "Os
optantes pelo FGTS, nos termos da Lei n°5.958, de 1973, tém direito a taxa progressiva dos juros, na forma do
artigo 4°da Lei n®5.107/66".

Ha, destarte, duas situagdes juridicas que ensejam a progressao dos juros remuneratdrios: (a) a daqueles que
optaram pelo regime do FGTS na vigéncia da redag@o origindria da Lei n° 5.107/1966, que ainda prescrevia a taxa
progressiva; (b) a daqueles que fizeram a opgao retroativa pelo regime do FGTS na forma da Lei n® 5.958/1973, ¢
mantinham o mesmo vinculo empregaticio desde data em que vigia a redagdo original da Lei n°® 5.107/1966.

Vale dizer, outrossim, que a op¢ao pelo FGTS apods a entrada em vigor da Lei n° 5.705/1971, sem que haja
retroacdo, na forma da Lei n® 5.958/1973, a data anterior aquele diploma legal, ndo confere ao trabalhador direito
a0S juros progressivos.

No caso, ao examinar o conjunto probatorio, o 6rgao julgador concluiu, em relacdo a todos os vinculos laborais,
que a opcao pelo FGTS deu-se posteriormente a Lei n® 5.705/1971. In verbis:

"O autor, no entanto, optou pelo Fundo de Garantia por Tempo de Servigo - FTGS com efeito retroativo apenas
até o ano de 1975 (fl. 38), quando vigorava a Lei n. 5.705/71, que instituiu a taxa unica de 3% (trés por cento) ao
ano. A razdo de escolher o ano de 1975 foi motivada pela intengdo de conseguir a estabilidade, haja vista que foi
admitido no emprego em 1965 (fl. 15).

Nesse contexto, o pedido de juros progressivos é improcedente.

Embora o autor pudesse optar pelo FGTS com efeitos retroativos a 01.01.67, preferiu restringir os efeitos a partir
de 1975 e, assim, beneficiar-se da estabilidade. Dessa forma, incide o as regras vigentes no momento em que
surtiu efeitos a opgdo, ou seja, a taxa unica de 3% (trés por cento) prevista na Lei n. 5.705/71."

Assim, 0 acérddo recorrido ndo destoa da jurisprudéncia firmada no ambito do Superior Tribunal de Justica.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacdo: 29/05/2015  61/3107



Questdes outras a ensejarem, em tese, alteragdo das conclusdes do orgédo julgador demandariam reexame do
contexto fatico-probatorio, o que néo é possivel em sede de recurso especial, a teor da Simula n° 7 do Superior
Tribunal de Justica: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

Ainda nesse sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FGTS. JUROS PROGRESSIVOS. OPCAO. SUMULA 154/STJ.

REVISAO FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ.

1. "Os optantes pelo FGTS, nos termos da Lei n°5.958, de 1973, tém direito a taxa progressiva de juros na forma
do art. 4°da Lei n°5.107/66" (Sumula 154/STJ). Entendimento ratificado pela Primeira Se¢do desta Corte por
ocasido do julgamento do REsp n°1.110.547/PE, Rel. Min. Castro Meira, DJe 4/5/09, julgado sob o rito do art.
543-C do CPC (Recursos repetitivos).

2. Na espécie, o Tribunal de origem, com apoio no conjunto fatico-probatorio dos autos, expressamente afirmou
que ¢ inaplicavel a taxa progressiva de juros pretendida pelo Autor em virtude da data da sua op¢do do FGTS, de
modo que a alteragdo das conclusoes adotadas no acordao recorrido, tal como colocada a questio nas razoes
recursais, demandaria, necessariamente, o reexame de matéria fatica, providéncia vedada em recurso especial,
nos termos da Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 313.792/BA, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/03/2014, DJe
27/03/2014)

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 19 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00020 APELACAO CIVEL N° 0009398-41.2011.4.03.6183/SP

2011.61.83.009398-8/SP

RELATOR : Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE : DEISE MARA SIQUEIRA
ADVOGADO : SP192291 PERISSON LOPES DE ANDRADE e outro
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP160559 VANESSA BOVE CIRELLO e outro

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00093984120114036183 8V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO

Vistos etc.

Cuida-se de embargos de declarag@o opostos sob a alegagdo de existéncia de obscuridade na decisdo de ndo
admissé@o do recurso extraordinario interposto pela parte embargante.

A embargante alega que o presente processo ndo versa sobre a matéria que foi objeto de analise do ARE n°
664.340/SC, mas sim sobre a matéria objeto do RE n°® 639.856.

DECIDO.

A despeito das razdes invocadas pela parte ora embargante, ndo se verificam, na decisdo embargada, obscuridade,
contradi¢do ou omissdo passivel de sanago pela via estreita dos embargos declaratorios. Bem ao contrario, a
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decisdo hostilizada enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao crivo do 6rgéo julgador, do que emerge o
intuito manifestamente infringente e protelatorio dos embargos.

Com efeito, ndo ha qualquer mengao a eventual ndo aplicabilidade do fator previdenciario a aposentadoria
proporcional nem qualquer alegac@o de violagdo ao artigo 9° da Emenda Constitucional n® 20/98 nestes autos,
motivo pelo qual ndo ha que se falar em semelhanga com a matéria pendente de aprecia¢do no RE n°® 639.856.
Vale destacar, por oportuno, que o sistema processual prevé, de forma expressa, a medida adequada a impugnagéo
da decisdo que nega admissibilidade ao recurso especial ou extraordinario, consistente no agravo nos proprios
autos, no prazo de 10 (dez) dias, "ex vi" do artigo 544 do Cddigo de Processo Civil, na redacdo da Lei n°
12.322/2010.

Nao sendo, pois, do interesse da embargante obter a integragdo da decisdo embargada, mas sim a sua revisio e
reforma, mais ndo cabe sendo desprover o recurso interposto.

Ante o exposto, REJEITO os embargos.

Int.

Sao Paulo, 21 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00021 APELACAO CIVEL N° 0009398-41.2011.4.03.6183/SP

2011.61.83.009398-8/SP

APELANTE : DEISE MARA SIQUEIRA
ADVOGADO : SP192291 PERISSON LOPES DE ANDRADE e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP160559 VANESSA BOVE CIRELLO ¢ outro

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00093984120114036183 8V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos, etc.

Trata-se de recurso especial em face de decisdo que negou admissibilidade ao recurso especial interposto pela
parte autora.

DECIDO.

O recurso ndo ¢ de ser admitido.

Com efeito, ndo € cabivel recurso especial de decisdo proferida pela Vice-Presidéncia do Tribunal em sede de
juizo de admissibilidade de recurso especial e de recurso extraordinario.

Isto porque o recurso contra a nao admissibilidade dos recursos excepcionais € 0 agravo, nos proprios autos, a ser
apreciado pelos Tribunais Superiores, o qual esta previsto no art. 544, do CPC, e cujo prazo de interposicao ¢ de
10 (dez) dias, consoante expressamente disciplina referido dispositivo.

Da analise de novo recurso especial interposto, constata-se que parte autora veiculou sua irresignagdo mediante
interposi¢do de recurso que ndo consubstancia modalidade adequada para o alcance da sua pretensao.

Além disso, a interposi¢ao do presente recurso bem demonstra a indisposi¢éo da parte recorrente em acatar
qualquer decisdo que ponha termo a controvérsia, o que conspira contra a rapida solugdo do litigio e agride
flagrantemente o principio constitucional da duragdo razoavel do processo.

Desse modo, advirto o recorrente de que o manejo de expediente manifestamente protelatorio, configura litigancia
de ma-fé, e implica aplicagdo de multa, ex vi do artigo 17,VII, c.c art. 18, do CPC.

Ante o exposto, ndo conhego do recurso especial.

Certifique a Secretaria o transito em julgado e remetam-se os autos a origem.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 21 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00022 APELACAO CIVEL N° 0002570-50.2012.4.03.6100/SP

2012.61.00.002570-0/SP

APELANTE : ELENICE D'AMICO DE LIMA

ADVOGADO : SP142205 ANDERSON DA SILVA SANTOS ¢ outro
APELADO(A) . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP068985 MARIA GISELA SOARES ARANHA e outro
No. ORIG. : 00025705020124036100 13 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acoérdao proferido por 6rgio fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

A capacidade processual, pressuposto de constitui¢do e desenvolvimento valido e regular do processo, apresenta
trés aspectos, quais sejam, capacidade de ser parte, capacidade de estar em juizo e capacidade postulatoria. A
primeira esta relacionada a chamada capacidade de direito, isto ¢, a condi¢@o de ser pessoa natural ou juridica; a
segunda refere-se a capacidade de estar em juizo, de estar no exercicio de seus direitos, também chamada de
capacidade de fato; a terceira é a capacidade para propor ou contestar a¢do judicial, ou seja, de pleitear
corretamente perante o juiz, sendo exclusiva do advogado legalmente habilitado.

No caso em analise, foi certificado a fl. 242 que o advogado subscritor do recurso especial ndo tem poderes de
representagdo da parte nestes autos.

O Estatuto Processual vigente estabelece:

Art. 37. Sem instrumento de mandato, o advogado ndo serd admitido a procurar em juizo. Poderd, todavia, em
nome da parte, intentar a¢do, a fim de evitar decadéncia ou prescri¢do, bem como intervir, no processo, para
praticar atos reputados urgentes. Nestes casos, o advogado se obrigara, independentemente de caugdo, a exibir o
instrumento de mandato no prazo de 15 (quinze) dias, prorrogavel até outros 15 (quinze), por despacho do juiz.
O signatario das razdes recursais, no entanto, nao consta dos instrumentos de procuracdo e substabelecimento
juntados aos autos, ndo possuindo, por conseguinte, capacidade para atuar em juizo, razéo pela qual seu recurso
em nome da parte caracteriza ato inexistente.

Nem se diga que seria caso de intimagao judicial concedendo prazo para tal regularizagdo, uma vez que a
interposi¢do de recurso especial por advogado sem poderes outorgados pela parte caracteriza ato inexistente.
Nesse sentido, os seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO SUBSCRITO POR ADVOGADO SEM PODERES NOS AUTOS. AUSENCIA
DE PROCURACAO DO ADVOGADO SUBSTABELECENTE. NAO CONHECIMENTO. SUMULA 115 DO STJ.
INAPLICABILIDADE DOS ARTS. 13 E 37 DO CPC NA INSTANCIA ESPECIAL. PRECEDENTES.

1. Nos termos da jurisprudéncia pacifica do STJ, "a auséncia de procuragdo outorgando poderes ao advogado
substabelecente impede a aferi¢do da regularidade da cadeia de representagdo. Incidéncia da Sumula 115/STJ"
(STJ, AgRg no AREsp 538.347/PI, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de 11/11/2014).
11. Esta Corte considera inexistente o recurso endere¢ado a instancia especial, no qual o advogado subscritor ndo
possui procura¢do ou substabelecimento regular nos autos, conforme pacifica jurisprudéncia (Sumula 115/STJ),
devendo a regularidade da representagdo processual ser comprovada no ato da interposi¢do do recurso.
Inaplicabilidade dos arts. 13 e 37 do CPC na instdancia especial.

1II. Pactfico o entendimento jurisprudencial do STJ no sentido de que, na instancia especial, ndo se aplicam as
disposigoes dos arts.

13 e 37 do Codigo de Processo Civil.

1V. Agravo Regimental ndo conhecido.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 29/05/2015  64/3107



(AgRg no AREsp 283.381/SE, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em
18/12/2014, DJe 19/12/2014)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO SUBSCRITO POR ADVOGADO
SEM PROCURACAO NOS AUTOS. SUMULA 115/STJ. ALEGACAO DE EXTRAVIO. FALTA DE
COMPROVACAO. ARTIGO 13 DO CPC. NAO INCIDENCIA.

1. O recurso especial apresentado por advogado sem poderes de representar a parte recorrente é inexistente
(Sumula 115/STJ), sendo incabivel, apos a interposicdo, qualquer diligéncia para suprir a falta do instrumento de
mandato. Precedentes.

2. A mera alegagdo de extravio do instrumento de mandato no Tribunal de origem, sem a devida comprovagdo,
ndo afasta a incidéncia da Sumula 115/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 121.401/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em
06/03/2012, DJe 12/03/2012)

Insta ainda salientar que a existéncia de procuragdo somente nos autos do processo principal ndo supre o vicio
incontornavel da inexisténcia do recurso, ante o entendimento do colendo Superior Tribunal de Justiga a seguir
exposto:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SUMULA 115/STJ. PROCURACAO NOS
AUTOS PRINCIPAIS. NECESSIDADE DA INSTRUCAO DO RECURSO ESPECIAL COM COPIA DA
PROCURACAO DO SIGNATARIO DO RECURSO. NAO APLICACAO DO ARTIGO 13 E 37 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL.

1.- Na linha da jurisprudéncia desta Corte, a regularidade da representacdo processual deve ser comprovada no
ato da interposi¢do do recurso, considerando-se inexistente a irresignagdo apresentada por advogado sem
procuragdo (Sumula 115/STJ).

2.- Quando da interposi¢do do Recurso Especial, cabe a parte instruir o recurso com as procuragoes que
comprovam a outorga dos poderes conferidos ao seu signatario, sob pena de incidéncia da Sumula 115/STJ,
ainda que tais instrumentos procuratorios constem nos autos principais.

3.- Cumpre observar que os artigos 13 e 37 do Codigo de Processo Civil ndo se aplicam as instancias superiores.
Precedentes.

4.- Agravo Regimental improvido.

(AgRg nos EDcl no AREsp 358.397/RJ, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em
24/09/2013, DJe 08/10/2013)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00023 APELACAO CIVEL N° 0005393-85.2012.4.03.6103/SP

2012.61.03.005393-9/SP

APELANTE : GILSON RIBEIRO ¢ outro

: EDNA DA SILVA RIBEIRO
ADVOGADO : SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro
APELADO(A) . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP274234 VINICIUS GABRIEL MARTINS DE ALMEIDA ¢ outro
No. ORIG. : 00053938520124036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgao fracionario deste E.
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Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ndo merece transito, porque ndo foi apontado qualquer dispositivo de lei federal que teria sido violado
pelo v. acérdao recorrido.

A auséncia de especificac@o, de forma clara e fundamentada, do modo pelo qual ocorrera a negativa de vigéncia a
dispositivo de lei federal impede, com efeito, a admissdo do recurso, na linha de precedentes do Superior Tribunal
de Justiga a dizer que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os
dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razoes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar
claramente em que consistiu a violag¢do, por meio da demonstra¢do inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei
federal, ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos” (in AGRESP n°® 445134/RS, 1* Turma, Relator
Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bem como "a auséncia de indicagdo expressa da lei
federal violada revela a deficiéncia das razées do recurso especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF:(...)."
(in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u., DJ 31.03.2003 - g.n.).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 12 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00024 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0015045-34.2014.4.03.0000/SP

2014.03.00.015045-6/SP

AGRAVANTE : EVANDRO FERREIRA SALVI e outros
: ANGELO SALVINETO
: VALERIA LUCIA FERREIRA SALVI

ADVOGADO : SP246470 EVANDRO FERREIRA SALVI e outro
AGRAVADO(A) . Caixa Economica Federal - CEF

PROCURADOR : SP108551 MARIA SATIKO FUGI e outro

EXCLUIDO : Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE
ADVOGADO : SPOOOFNDE HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
No. ORIG. : 00133833820094036102 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte agravante contra acérddo proferido por 6rgéo fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 29/05/2015  66/3107



Decido.
O recurso ndo merece admissao.
Inicialmente, alega-se violagdo do artigo 5°, § 10 da Lei 12.202/10.

Entretanto, observo que o v. acordao recorrido decidiu a lide com base em fundamentos diversos, ndo tendo a
parte recorrente impugnado devidamente tais fundamentos.

Assim, ndo cabe o recurso por eventual violagdo a lei federal, dado que o v. acordao hostilizado ndo enfrentou o
cerne da controvérsia a luz de tais dispositivos legais, carecendo, portanto, o requisito do prequestionamento, dado
que o v. acorddo ndo apreciou as questdes apresentadas pelas partes sob a otica da matéria de direito
consubstanciada nas razdes recursais, a atrair a incidéncia da Sumula 211 do STJ: "Inadmissivel recurso especial
quanto a questdo que, a despeito da oposi¢do de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo”.

Ademais, descabe o recurso também quanto a alegada violagdo de dispositivos da Resolugdo/CMN n° 3.842/2010
e da Resolucdo/FNDE n° 3/2010, pois "O recurso especial ndo é via adequada para se promover o controle de
decretos, portarias ou regulamentos, na medida em que essas normas ndo estao compreendidas no conceito de lei
federal” (REsp 1121275/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 27/03/2012,
Dle 17/04/2012).

De outro lado, a interposi¢ao do recurso especial com fundamento na alinea "c" do inciso III do artigo 105 da
Constitui¢do Federal, exige, além da indicagdo do dispositivo de lei federal a que foi dada interpretagéo
jurisprudencial divergente da estabelecida no acordao recorrido, o devido cotejo analitico entre os julgados, de
forma a demonstrar o dissidio jurisprudencial, além da similitude fatica dos casos em discussdo, o que ndo ocorre
no presente caso.

Para a comprovacao da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstragdo, mediante a
observancia dos seguintes requisitos: "a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais
que o acorddo recorrido (...); b) o acordao paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF),
deve ter esgotado a instdncia ordinadria (...); c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica,
evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo
insuficiente a mera indicag¢do de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, copia
autenticada ou citag¢do de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual,
ndo sendo cabivel recurso quando a orienta¢do do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida
(Sumula 83, do STJ); f) o acorddo paradigma deverad evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida,
sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acorddo hostilizado"
(REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Assim o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL FUNDAMENTADO NA ALINEA "C". AUSENCIA DE COTEJO
ANALITICO. NAO INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA
284/STF.

1. A admissibilidade do recurso especial fundado na divergéncia jurisprudencial requer o devido cotejo analitico,
com exposi¢do das circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confrontados, a fim de demonstrar a
similitude fatica entre os acorddos impugnado e paradigma, bem como a existéncia de solugéoes juridicas
dispares, nos termos dos arts. 541, paragrafo unico, do CPC e 255, § 2° do RISTJ.

2. A jurisprudéncia desta Corte é assente no sentido de que a auséncia de indicag¢do dos dispositivos em torno dos
quais teria havido interpretagdo divergente por outros tribunais ndo autoriza o conhecimento do recurso
especial, quando interposto com base na alinea "c" do permissivo constitucional. Incidéncia da Sumula 284/STF.
Precedente: REsp 1.346.588/DF, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Corte Especial, DJe 14.03.2014.

3. Ademais, o STJ também ja firmou entendimento de que é incabivel a analise do recurso em se tratando de
danos morais com base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja grande semelhanga nas caracteristicas
externas e objetivas, no aspecto subjetivo, os acorddos serdo sempre distintos.

Agravo regimental improvido.
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(AgRg no AREsp 509096/SP; Rel: 509096/SP; Rel: Ministro Humberto Martins; Segunda Turma; publicacéo:
DJe 27/06/2014)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 12 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00025 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0024099-24.2014.4.03.0000/SP

2014.03.00.024099-8/SP

AGRAVANTE : ALAMEDA FORNECIMENTO DE MAO DE OBRA RECRUTAMENTO E

SELECAO DE PESSOAL LTDA

ADVOGADO : SP193238 ANDRE LUIS VIVEIROS
AGRAVADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP155830 RICARDO SOARES JODAS GARDEL e outro
PARTE RE : ROSELI LUCAS RIBEIRO e outro

: CLARA RIBEIRO NITSCH MEDEIROS PAVAN
ADVOGADO : SP193238 ANDRE LUIS VIVEIROS e outro
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
No. ORIG. : 00049905720054036105 4 Vr CAMPINAS/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte agravante contra acorddo proferido por 6rgéo fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissao.

O v. acordéo recorrido ndo reconheceu o direito ao beneficio da gratuidade judiciaria pleiteado pela parte
recorrente, por auséncia de demonstragdo dos requisitos exigidos pela Lei 1.060/50.

Dessa forma, a pretensdo da parte recorrente esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior
consolidado na Stimula n° 7/STJ, dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do
arcabouco fatico-probatorio dos autos.

Nesse sentido:
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DA
JUSTICA GRATUITA. EXIGENCIA DE COMPROVACAO DA HIPOSSUFICIENCIA. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES. REEXAME DE MATERIA FATICA. INADMISSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. DECISAO
MANTIDA. FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. IMPUGNACAO. AUSENCIA. SUMULA N. 182/STJ.
AGRAVO NAO CONHECIDO. 1. E relativa a presun¢do de hipossuficiéncia oriunda da declaracdo feita pelo
requerente do beneficio da justica gratuita, sendo possivel a exigéncia, pelo magistrado, da devida comprovagado.
2. O recurso especial ndo comporta o exame de questoes que impliquem revolvimento do contexto fatico-
probatorio dos autos, a teor do que dispoe a Sumula n. 7/STJ. 3. No caso concreto, o Tribunal de origem concluiu
que a agravante ndo demonstrou o preenchimento dos requisitos para a obtengdo do beneficio da justica gratuita.
Alterar esse entendimento demandaria o reexame das provas produzidas nos autos, o que é vedado em recurso
especial. 4. E inviavel o agravo previsto pelo art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os
Sfundamentos da decisdo agravada (Sumula n. 182/STJ). 5. Agravo regimental ndo conhecido.

(STJ, Quarta Turma, AgRg no AREsp n° 412.412/MS, Rel. Min. Antonio Carlos Ferreira, DJe 10.12.2013)
AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. ASSISTENCIA JUDICIARIA. HIPOTESE EM QUE DIANTE
DOS ELEMENTOS CONTIDOS NOS AUTOS, ENTENDEU O MAGISTRADO PELA IMPOSSIBILIDADE DE
CONCESSAO DO BENEFICIO. REEXAME DE PROVAS. 1.- A assisténcia Jjudiciaria, em consondncia com o
disposto na Lei n.° 1.060/50, depende da simples afirmacdo da parte interessada de que ndo estd em condigdes de
pagar as custas do processo e os honorarios de advogado, sem prejuizo proprio ou de sua familia. 2.- Contudo,
nada impede que, havendo fundadas duvidas ou impugnagdo da parte adversa, proceda o magistrado a aferi¢do
da real necessidade do requerente, como ocorreu no caso, estando esta analise intrinsecamente relacionada as
peculiaridades de cada caso concreto (Sumula 7/STJ). 4.- Agravo Regimental improvido.

(STJ, Terceira Turma, AgRg nos EDcl no AREsp n° 291.095/SP, Rel. Min. Sidnei Beneti, DJe 03.05.2013)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 12 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisao) Nro 36525/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0005479-27.1996.4.03.6100/SP

98.03.092368-4/SP

APELANTE : ];ﬁrAOEIL WARRANT ADMINISTRACAO DE BENS E EMPRESAS LTDA e

: BRASIL WARRANT ADMINISTRACAO DE BENS E EMPRESAS LTDA filial
ADVOGADO : SP157768 RODRIGO RAMOS DE ARRUDA CAMPOS

: SP205704 MARCELLO PEDROSO PEREIRA
APELANTE : BRASIL WARRANT ADMINISTRACAO DE BENS E EMPRESAS LTDA filial

: ARARUBA TAXI AEREO LTDA
CAMBUHY EMPREENDIMENTOS AGROPECUARIOS LTDA
CAMBUHI CITRUS AGROINDUSTRIA E COM/ LTDA
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CAMBUHY CITRUS COMERCIAL E EXPORTADORA LTDA

ADVOGADO : SP157768 RODRIGO RAMOS DE ARRUDA CAMPOS
: SP205704 MARCELLO PEDROSO PEREIRA
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : I%1135(219(())005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
: SP205704 MARCELLO PEDROSO PEREIRA
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 22 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
VARA ANTERIOR : JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 96.00.05479-7 22 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, III, "a" e "c", da
Constitui¢do Federal, assim como no art. 541 do Cédigo de Processo Civil.

Verifica-se que, apos a interposi¢do do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgdo fracionario, para o
eventual juizo de retratacdo, nos termos expressos do art. 543-C, § 7°, II, do CPC.

Lavrado novo aresto, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstincia de inexistir
qualquer ratificagdo do recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instancia ordindria ha muito se
encontra consagrado na Stimula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Simula 418 do E. Superior Tribunal de
Justiga, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio
da decisdao impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de
declaragdo, sem posterior ratifica¢do.

O mesmo raciocinio é valido para a hipotese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-
B, § 3°, ou do art. 543-C, § 7°, 11, do CPC.

Com efeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestagcdo da parte no tocante ao interesse no
processamento do recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista
que, até entdo, ndo houvera o esgotamento da instancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de
julgamento na instancia ordinaria, hipotese que se submete aos enunciados das Sumulas 281 e 418, acima
transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratacdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no
recurso, visto que a jurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificacdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de interposicao do recurso, contado a
partir da publicagdo do novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO.
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TRIBUTARIO. PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE.
COMPENSACAO/REPETICAO DE INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS
PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO
CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3°
DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO. RATIFICACAO
DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do
IRB, ora recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos onus
sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publicagcdo do acérddo dos embargos de declaragdo. Entretanto,
com base no art. 543-B, § 3°, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo
geral), o Tribunal de origem, posteriormente, proferiu acorddo de retratagdo enfrentando, inclusive, o tema da
prescrigdo, o qual esta relacionado a extensdo da procedéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente
interpor novo recurso ou ratificar o ja interposto, observando-se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o
que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte Superior - equivalente a ratificagdo -
foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.
(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7°,
II, DO CPC. FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de declaragdo,
sem posterior ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orienta¢do acima também para outros recursos. Precedentes expressos
em relagdo a Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele
Recurso Especial ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, II, do CPC; manteve o
acorddo hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o
Recurso Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art.
543-C, § 7°, 1I, do CPC, sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que ¢ indispensavel expressa
ratificagdo, sempre que proferido novo acordao pelo 6rgdo colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO
PREMATURO. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE
RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE. 1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de
esgotada a jurisdi¢do prestada pelo Tribunal de origem, posto pendente recurso de embargos, revela-se
prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado ou ratificado no prazo
recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2 Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1° Turma, DJ 23.11.2010; (RE
476.316-AgR, Rel. Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ 13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante
revela-se extempordneo, vez que o acorddo do recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em
7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em 2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reitera¢do
apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux - j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordinario. Interposi¢do anterior ao julgamento dos
embargos de declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordinarias. Auséncia de ratifica¢do
ulterior. Incidéncia do verbete 281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.
(STF - Segunda Turma - AI 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)
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Em face do exposto, na auséncia da indispensavel ratificacdo, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 13 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00002 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0005479-27.1996.4.03.6100/SP

98.03.092368-4/SP

. BRASIL WARRANT ADMINISTRACAO DE BENS E EMPRESAS LTDA e

APELANTE outros
: BRASIL WARRANT ADMINISTRACAO DE BENS E EMPRESAS LTDA filial
ADVOGADO : SP157768 RODRIGO RAMOS DE ARRUDA CAMPOS
: SP205704 MARCELLO PEDROSO PEREIRA
APELANTE : BRASIL WARRANT ADMINISTRACAO DE BENS E EMPRESAS LTDA filial
: ARARUBA TAXI AEREO LTDA
CAMBUHY EMPREENDIMENTOS AGROPECUARIOS LTDA
CAMBUHI CITRUS AGROINDUSTRIA E COM/ LTDA
: CAMBUHY CITRUS COMERCIAL E EXPORTADORA LTDA
ADVOGADO : SP157768 RODRIGO RAMOS DE ARRUDA CAMPOS
: SP205704 MARCELLO PEDROSO PEREIRA
APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : I%III’EQP((;OOS MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
: SP205704 MARCELLO PEDROSO PEREIRA
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 22 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
VARA ANTERIOR : JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 96.00.05479-7 22 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, III, "a", da
Constituigdo Federal, assim como no art. 541 do Cédigo de Processo Civil.

Verifica-se que, apos a interposi¢@o do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgao fracionario, para o
eventual juizo de retratagdo quanto ao recurso especial, nos termos expressos do art. 543-C, § 7°, I, do CPC.

Lavrado novo aresto, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir
qualquer ratificacdo do recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instancia ordindria ha muito se
encontra consagrado na Stimula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Simula 418 do E. Superior Tribunal de
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Justica, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justi¢a de origem, recurso ordinario
da decisdo impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de
declaragdo, sem posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio ¢ valido para a hipotese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-
B, § 3° ou do art. 543-C, § 7°, 11, do CPC.

Com efeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestagdo da parte no tocante ao interesse no
processamento do recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista
que, até entdo, ndo houvera o esgotamento da instancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificacdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de
julgamento na instancia ordinaria, hipotese que se submete aos enunciados das Stimulas 281 e 418, acima
transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratacdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no
recurso, visto que a jurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificacdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de interposicdo do recurso, contado a
partir da publicagdo do novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO.
TRIBUTARIO. PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE.
COMPENSACAO/REPETICAO DE INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS
PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO
CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3°,
DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAQ. RATIFICACAO
DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do
IRB, ora recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos onus
sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publica¢do do acorddo dos embargos de declaragdo. Entretanto,
com base no art. 543-B, § 3°, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo
geral), o Tribunal de origem, posteriormente, proferiu acordado de retratag¢do enfrentando, inclusive, o tema da
prescricdo, o qual estd relacionado a extensdo da procedéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente
interpor novo recurso ou ratificar o ja interposto, observando-se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o
que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte Superior - equivalente a ratificagdo -
foi protocolado muito além do prazo para a interposi¢do de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7°,
II, DO CPC. FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de declaragdo,
sem posterior ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientag¢do acima também para outros recursos. Precedentes expressos
em relagdo a Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele
Recurso Especial ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgado colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, II, do CPC; manteve o
acorddo hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o
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Recurso Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art.
543-C, § 7° 11, do CPC, sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que é indispensavel expressa
ratificagdo, sempre que proferido novo acordao pelo 6rgdo colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO
PREMATURO. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE
RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE. 1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de
esgotada a jurisdi¢do prestada pelo Tribunal de origem, posto pendente recurso de embargos, revela-se
prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado ou ratificado no prazo
recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2° Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1° Turma, DJ 23.11.2010; (RE
476.316-AgR, Rel. Min. ELLEN GRACIE, 2“ Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ 13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante
revela-se extemporaneo, vez que o acorddo do recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em
7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em 2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragcdo
apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux - j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposi¢do anterior ao julgamento dos
embargos de declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordinarias. Auséncia de ratificagdo
ulterior. Incidéncia do verbete 281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.
(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Em face do exposto, na auséncia da indispensavel ratificacdo, nao admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 13 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0034493-27.1994.4.03.6100/SP

2002.03.99.022921-5/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : BANCO ABN AMRO S/A
ADVOGADO : SP006630 ALCIDES JORGE COSTA
: SP158041B ANDRE LUIZ FONSECA FERNANDES
SUCEDIDO : BANCO REAL S/A
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 21 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
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No. ORIG. : 94.00.34493-7 21 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, III, "a", da
Constituigdo Federal, assim como no art. 541 do Cédigo de Processo Civil.

Verifica-se que, apos a interposi¢@o do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgdo fracionario, para o
eventual juizo de retratagdo, nos termos expressos do art. 543-B, § 3°, do CPC.

Lavrado novo aresto, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir
qualquer ratificacdo do recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instancia ordindria ha muito se
encontra consagrado na Stimula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Simula 418 do E. Superior Tribunal de
Justiga, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justi¢a de origem, recurso ordinario
da decisdo impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de
declaragdo, sem posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio ¢ valido para a hipotese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-
B, § 3°, ou do art. 543-C, § 7°, 11, do CPC.

Com efeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestagdo da parte no tocante ao interesse no
processamento do recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista
que, até entdo, ndo houvera o esgotamento da instancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificacdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de
julgamento na instancia ordindria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stimulas 281 e 418, acima
transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratacdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no
recurso, visto que a jurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificacdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de interposi¢do do recurso, contado a
partir da publicagdo do novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO.
TRIBUTARIO. PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE.
COMPENSACAO/REPETICAO DE INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS
PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO
CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3°
DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO. RATIFICACAO
DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do
IRB, ora recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos onus
sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publicag¢do do acorddo dos embargos de declaragdo. Entretanto,
com base no art. 543-B, § 3°, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo
geral), o Tribunal de origem, posteriormente, proferiu acordado de retratag¢do enfrentando, inclusive, o tema da
prescrigdo, o qual esta relacionado a extensdo da procedéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente
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interpor novo recurso ou ratificar o ja interposto, observando-se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o
que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte Superior - equivalente a ratificagdo -
foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7°,
II, DO CPC. FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de declaragdo,
sem posterior ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orienta¢do acima também para outros recursos. Precedentes expressos
em relagdo a Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele
Recurso Especial ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, II, do CPC; manteve o
acorddo hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o
Recurso Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art.
543-C, § 7°, I, do CPC, sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que ¢ indispensavel expressa
ratificagdo, sempre que proferido novo acordao pelo 6rgdo colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO
PREMATURO. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE
RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE. 1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de
esgotada a jurisdi¢do prestada pelo Tribunal de origem, posto pendente recurso de embargos, revela-se
prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado ou ratificado no prazo
recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2 Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1° Turma, DJ 23.11.2010; (RE
476.316-AgR, Rel. Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ 13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante
revela-se extempordneo, vez que o acorddo do recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em
7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em 2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reitera¢do
apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux - j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordinario. Interposi¢do anterior ao julgamento dos
embargos de declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordinarias. Auséncia de ratifica¢do
ulterior. Incidéncia do verbete 281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.
(STF - Segunda Turma - AI 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes -j. 15.03.2011)

Em face do exposto, na auséncia da indispensavel ratificagdo, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 08 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
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00004 APELACAO CIVEL N° 0034493-27.1994.4.03.6100/SP

2002.03.99.022921-5/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : BANCO ABN AMRO S/A
ADVOGADO : SP006630 ALCIDES JORGE COSTA
: SP158041B ANDRE LUIZ FONSECA FERNANDES
SUCEDIDO : BANCO REAL S/A
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 21 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 94.00.34493-7 21 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, I1I, "a" e "c", da
Constituigdo Federal, assim como no art. 541 do Cédigo de Processo Civil.

Verifica-se que, apos a interposi¢@o do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgao fracionario, para o
eventual juizo de retratagdo quanto ao recurso extraordinario, nos termos expressos do art. 543-B, § 3°, do CPC.

Lavrado novo aresto, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir
qualquer ratificacdo do recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instdncia ordindria hd muito se
encontra consagrado na Siimula 281 do Supremo Tribunal Federal ¢ na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de
Justica, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justi¢a de origem, recurso ordinario
da decisdo impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de
declaragdo, sem posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio ¢ valido para a hipotese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-
B, § 3° ou do art. 543-C, § 7°, 11, do CPC.

Com efeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestagdo da parte no tocante ao interesse no
processamento do recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista
que, até entdo, ndo houvera o esgotamento da instancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificacdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de
julgamento na instancia ordinaria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stimulas 281 e 418, acima
transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratacdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no
recurso, visto que a jurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificacdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de interposi¢do do recurso, contado a
partir da publicagdo do novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:
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RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO.
TRIBUTARIO. PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE.
COMPENSACAO/REPETICAO DE INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS
PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO
CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3°
DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO. RATIFICACAO
DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do
IRB, ora recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos onus
sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publicacdo do acorddo dos embargos de declaragdo. Entretanto,
com base no art. 543-B, § 3°, do CPC (relativo a recurso extraordinario julgado em regime da repercussdo
geral), o Tribunal de origem, posteriormente, proferiu acorddo de retratacdo enfrentando, inclusive, o tema da
prescricdo, o qual estd relacionado a extensdo da procedéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente
interpor novo recurso ou ratificar o ja interposto, observando-se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o
que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte Superior - equivalente a ratificagdo -
foi protocolado muito além do prazo para a interposi¢do de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7°,
II, DO CPC. FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de declaragdio,
sem posterior ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orienta¢do acima também para outros recursos. Precedentes expressos
em relagdo a Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele
Recurso Especial ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgado colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, II, do CPC; manteve o
acorddo hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o
Recurso Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art.
543-C, § 7°, 1I, do CPC, sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que ¢ indispensavel expressa
ratificagdo, sempre que proferido novo acorddo pelo 6rgao colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO
PREMATURO. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE
RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE. 1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de
esgotada a jurisdi¢do prestada pelo Tribunal de origem, posto pendente recurso de embargos, revela-se
prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado ou ratificado no prazo
recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2 Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1° Turma, DJ 23.11.2010; (RE
476.316-AgR, Rel. Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ 13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante
revela-se extempordneo, vez que o acorddo do recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em
7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em 2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteracdo
apos a publica¢do do acordado. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux - j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposi¢do anterior ao julgamento dos
embargos de declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordinarias. Auséncia de ratifica¢do
ulterior. Incidéncia do verbete 281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.
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(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)
Em face do exposto, na auséncia da indispensavel ratificacdo, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 08 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0016448-91.2002.4.03.6100/SP

2002.61.00.016448-1/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : INDUSTRIAS ARTEB S/A

ADVOGADO . SP048852 RICARDO GOMES LOURENCO ¢ outro

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 105, inciso III, alinea "c", da
Constitui¢do Federal, contra acérdao que ndo reconheceu o direito ao creditamento de IPI em decorréncia da
aquisicdo de energia elétrica consumida no processo de industrializacao.

Decido.

O colendo Superior Tribunal de Justiga ja se manifestou sobre a controvérsia dos autos, restando assentado o
entendimento no sentido da decisdo recorrida, como se observa dos seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA
284/STF. IPI. INSUMOS. ENERGIA ELETRICA E COMBUSTIVEIS. CREDITAMENTO.
IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF.

1. Ndo se conhece de Recurso Especial em relagdo a ofensa ao art.

535 do CPC quando a parte ndo aponta, de forma clara, o vicio em que teria incorrido o acordao impugnado.
Aplicagdo, por analogia, da Sumula 284/STF.

2. A energia elétrica e os combustiveis ndo podem ser considerados insumos ou produtos intermedidrios para
fins de creditamento do IPI.

3. No que se refere a matéria ndo especificamente enfrentada pelo Tribunal de origem, ndo se pode conhecer de
Recurso Especial, dada a auséncia de prequestionamento. Incidéncia, por analogia, da Sumula 282/STF.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1038719/SC, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 22/02/2010)

DIREITO TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 131 DO CPC. NAO OCORRENCIA.
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. IPI. CREDITOS ESCRITURAIS. AQUISICAO DE ENERGIA ELETRICA.
APROVEITAMENTO DE CREDITO. IMPOSSIBILIDADE. NAO CARACTERIZACAO COMO INSUMO.
PRESCRICAO. PRAZO QUINQUENAL. ORIENTACAO DE AMBAS AS TURMAS DA PRIMEIRA SECAO DO
STJ.

1. Ndo se acata a alegagdo de violagdo ao artigo 131, do CPC, porquanto o acdrdao recorrido apreciou, ainda
que sucintamente, todas as questoes postas na demanda e fundamentais para sua resolugdo.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 29/05/2015  79/3107



2. A respeito do prazo prescricional para as demandas em que se requer o aproveitamento de créditos do IPI, o
entendimento dessa Corte é pacifico no sentido de que é quinquenal. Precedentes: REsp 904.082/SC, Rel.
Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 25/03/2009 e REsp 1150188/SP, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda
Turma, DJe 03/05/2010.

3. Sedimentou-se na jurisprudéncia desta Corte a orientacio de que ndo se considera a energia elétrica, ainda
que utilizada no processo de industrializacdo, como insumo, para fins de geracdo de crédito de IPI, em razdo
da sistemdtica da ndo cumulatividade. O STF, por ocasido do julgamento do RE 353.657/PR, pacificou
entendimento no sentido de que a regra constitucional da ndo-cumulatividade pressupae, salvo previsdo
contraria da propria Constituicdo Federal, tributo devido e recolhido anteriormente. A energia elétrica, aléem
de ndo ser considerada "produto’’, no sentido juridico-tributdario do termo, também ndo é sujeita a incidéncia
de IPI sobre seu consumo, o que desautoriza a adogdo da técnica do aproveitamento. Precedentes: AgRg no
REsp 1038719/8SC, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 22/02/2010 ¢ REsp 677.445/RS, Rel.
Ministro Teori Zavscki, Primeira Turma, DJ 22/02/2007 p. 166.

4. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1129345/RS, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, DJe 17/06/2010)

TRIBUTARIO - PROCESSO CIVIL - IPI - CREDITAMENTO - ENERGIA ELETRICA - IMPOSSIBILIDADE
- CORRECAO MONETARIA - AUSENCIA DE OBICE ILEGITIMO - REFORMATIO IN PEJUS.

1. A energia elétrica utilizada pela industria ndo é considerada produto intermedidrio para efeito de
creditamento, pela sistemdtica da ndo cumulatividade, seja porque ndo é produto no sentido juridico-tributdrio
do termo, seja porque ndo incide IPI sobre o consumo, o que desautoriza a adogdo da técnica do
aproveitamento.

2. A jurisprudéncia do STJ admite a corregdo monetdria de crédito escritural quando devidamente comprovada a
existéncia de obice ilegitimo por parte do Fisco, o que ndo se apresenta na hipotese.

Precedentes.

4. Impossibilidade de modifica¢do do julgado para pior na hipotese, em razdo da adogdo da tese prevalecente
nesta Corte quanto a incidéncia de correg¢do monetdria de crédito escritural. Aplicag¢do do principio que veda a
reformatio in pejus.

5. Recurso especial ndo provido.

(REsp 749.466/PR, Rel. Min. ELIANA CALMON, DJe 17/11/2009)

PROCESSO CIVIL - TRIBUTARIO - IPI - CREDITAMENTO DE VALORES REFERENTES A AQUISICAO
DE ENERGIA ELETRICA E COMBUSTIVEIS - CARACTERIZACAO COMO PRODUTOS
INTERMEDIARIOS - IMPOSSIBILIDADE.

1. A energia elétrica e combustiveis utilizados pela industria ndo sdo considerados produtos intermedidrios
para efeito de autorizar o creditamento da quantia despendida a este titulo, seja porque ndo sdo produtos, os
bens resultantes de processo de industrializacdo, seja porque sobre eles ndo incide o imposto, o que desautoriza
a ndo-cumulatividade.

2. Inaplicabilidade do EREsp 899/485/RS.

3. Recurso especial provido com inversdo da sucumbéncia.

(REsp 993.581/RJ, Rel. Min. ELIANA CALMON, DJe 04/11/2009)

A interposi¢do com base na divergéncia na jurisprudéncia exige que a controvérsia seja atual, ndo cabivel o
recurso se ela se firmou no sentido da decisdo recorrida, como ocorre no caso concreto.

Para a comprovacdo da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstragdo, mediante a
observancia dos seguintes requisitos:

a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acordao recorrido (...); b) o
acorddo paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do ST.J e 369, do STF), deve ter esgotado a instdancia
ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo
Jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo
de ementas (...); d) a discrepdancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio
de jurisprudéncia oficial ou credenciado, e) a divergéncia tem de ser atual, nao sendo cabivel recurso quando a
orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Sumula 83, do STJ); f) o acordao
paradigma deverd evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes
inespecificos e carentes de similitude fatica com o acorddo hostilizado"

(in: REsp 644.274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Nesse sentido:
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AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACORDAO EM CONSONANCIA COM
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA N. 83/STJ. APLICACAO A RECURSO INTERPOSTO COM BASE SEJA
NA ALINEA "4", SEJA NA ALINEA "C" DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL. VIOLACAO DO ART. 467 DO
CPC. TESE NAO SUSCITADA NO RECURSO ESPECIAL. INOVACAO RECURSAL.

1. Estando o entendimento do Tribunal de origem de acordo com a jurisprudéncia do STJ, incide a Sumula n.
83/8TJ, aplicavel a recursos interpostos com base seja na alinea "a", seja na alinea "c" do inciso I1I do art.
105 da CF.

2. Tese e dispositivo legal ndo suscitados em sede de recurso especial ndo comportam analise em agravo interno,
por tratar-se de inovagdo recursal.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 115924/PR; Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJe 07/03/2014)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 09 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0016448-91.2002.4.03.6100/SP

2002.61.00.016448-1/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : INDUSTRIAS ARTEB S/A

ADVOGADO : SP048852 RICARDO GOMES LOURENCO e outro

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 102, inciso III, alinea
"a", da Constituicdo Federal, contra acorddo que considerou valida a vedagdo ao creditamento do IPI relativo a
energia elétrica.

O recorrente sustenta que o acorddo, ao reconhecer a validade da vedagdo ao creditamento do IPI, afronta o artigo
153, § 3°, 11, da Constitui¢do Federal.

Decido.

O colendo Supremo Tribunal Federal ja se manifestou pela impossibilidade do creditamento do IPI sobre energia
elétrica, como se denota dos seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. IPI. CREDITAMENTO. ENERGIA
ELETRICA. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.
O principio constitucional da ndo cumulatividade reporta a possibilidade de compensar imposto pago na
entrada com o encargo devido na saida. Essa é a premissa do regime de créditos fisicos. Nas hipoteses de
aquisicdo de insumos imunes, como ¢ o caso da energia elétrica com relagdo ao IPI, ndo ha possibilidade de
apropriacdo de crédito escritural pelo fato de ndo haver imposto recolhido na entrada. Nao obstante, ndo se
pode aplicar ao caso o regime de crédito fisico, na medida em que a energia elétrica ndo se insere no processo
de transformacdo do qual resultard a mercadoria industrializada. Agravo regimental a que se nega provimento.
(AgRgRE 504446, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, DJe 02-05-2014)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. IPI. NAO-
CUMULATIVIDADE. APROVEITAMENTO DE CREDITOS GERADOS COM AQUISICAO DE ENERGIA
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ELETRICA. IMPOSSIBILIDADE.

1. A energia elétrica ndo pode ser considerada como insumo e ndo gera direito a crédito a ser compensado com
o montante devido a titulo de IPI na operagdo de saida do produto industrializado. Precedentes: RE n° 353657,
Relator o Ministro Marco Aurélio, Plendrio, Dje de 7.3.2008; AI n° 753227-AgR, Relatora a Ministra Cdarmen
Lucia, Segunda Turma, Dje 195 de 04.10.2012; RE n° 561676-AgR, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski,
Primeira Turma, DJE 145 de 06.08.2010, entre outros.

2. In casu, o acordao recorrido decidiu, verbis: "TRIBUT. ARIO. IPI. ENERGIA ELETRICA. CREDITAMENTO.
IMPOSSIBILIDADE. Ndo representa a energia elétrica insumo ou matéria-prima propriamente dito, que se
insere no processo de transformagdo do qual resultard a mercadoria industrializada. Sendo assim, incabivel
aceitar que a eletricidade faca parte do sistema de crédito escritural derivado de insumos desonerados, referentes
a produtos onerados na saida, vez que produto industrializado é aquele que passa por um processo de
transformagdo, modifica¢do, composicdo, agrega¢do ou agrupamento de componentes de modo que resulte
diverso dos produtos que inicialmente foram empregados neste processo".

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRgRE 573217 Rel. Min. LUIZ FUX, DJe 20-03-2013)

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. IPI. CREDITO. OPERACOES COM ENERGIA ELETRICA.

I - Na sistemadtica que rege o principio constitucional da ndo cumulatividade, a operagdo desonerada de IPI
impede o reconhecimento do imposto pago na operacdo anterior e ndo gera crédito para a seguinte, raciocinio
que deve ser aplicado de forma indistinta aos casos de aliquota zero, isen¢do, ndo incidéncia e de imunidade.
1I - Inexiste direito constitucional ao crédito de IPI decorrente da aquisicdo de energia elétrica empregada no
processo de fabricacdo de produtos industrializados que sdao onerados pelo imposto em suas saidas.

11 - Agravo regimental improvido.

(AgRgRE 561676 Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, DJe 06-08-2010)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

S&o Paulo, 09 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0004045-48.2002.4.03.6114/SP

2002.61.14.004045-4/SP

APELANTE : ACOS BOEHLER DO BRASIL LTDA

ADVOGADO : SP193678A VIVIANE BENDER DE OLIVEIRA e outro
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 102, inciso III, alinea
"a", da Constituicdo Federal, contra acorddo que considerou valida a vedago ao creditamento do IPI relativo a
energia elétrica e combustivel.

O recorrente sustenta que o acorddo, ao reconhecer a validade da vedagdo ao creditamento do IPI, afronta o artigo
153, § 3°, 11, da Constituicdo Federal.

Decido.
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O colendo Supremo Tribunal Federal ja se manifestou pela impossibilidade do creditamento do IPI sobre energia
elétrica e combustivel, como se denota dos seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. IPI. CREDITAMENTO. ENERGIA ELETRICA.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

O principio constitucional da ndo cumulatividade reporta a possibilidade de compensar imposto pago na entrada
com o encargo devido na saida. Essa é a premissa do regime de créditos fisicos. Nas hipoteses de aquisi¢do de
insumos imunes, como é o caso da energia elétrica com relag¢do ao IPI, ndo ha possibilidade de apropria¢do de
crédito escritural pelo fato de ndo haver imposto recolhido na entrada. Ndo obstante, ndo se pode aplicar ao caso
o regime de crédito fisico, na medida em que a energia elétrica ndo se insere no processo de transforma¢do do
qual resultara a mercadoria industrializada. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRgRE 504446, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, DJe 02-05-2014)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. IPI. NAO-
CUMULATIVIDADE. APROVEITAMENTO DE CREDITOS GERADOS COM AQUISICAO DE ENERGIA
ELETRICA. IMPOSSIBILIDADE.

1. A energia elétrica ndo pode ser considerada como insumo e ndo gera direito a crédito a ser compensado com o
montante devido a titulo de IPI na operagdo de saida do produto industrializado. Precedentes: RE n° 353657,
Relator o Ministro Marco Aurélio, Plenario, Dje de 7.3.2008; AI n° 753227-AgR, Relatora a Ministra Carmen
Lucia, Segunda Turma, Dje 195 de 04.10.2012; RE n° 561676-AgR, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski,
Primeira Turma, DJE 145 de 06.08.2010, entre outros.

2. In casu, o acérdio recorrido decidiu, verbis: "TRIBUTARIO. IPI. ENERGIA ELETRICA. CREDITAMENTO.
IMPOSSIBILIDADE. Ndo representa a energia elétrica insumo ou matéria-prima propriamente dito, que se
insere no processo de transformacgdo do qual resultard a mercadoria industrializada. Sendo assim, incabivel
aceitar que a eletricidade faga parte do sistema de crédito escritural derivado de insumos desonerados, referentes
a produtos onerados na saida, vez que produto industrializado é aquele que passa por um processo de
transformacgdo, modificagdo, composi¢do, agregagdo ou agrupamento de componentes de modo que resulte
diverso dos produtos que inicialmente foram empregados neste processo”.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRgRE 573217 Rel. Min. LUIZ FUX, DJe 20-03-2013)

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. IPI. CREDITO. OPERACOES COM ENERGIA ELETRICA.

1 - Na sistemadtica que rege o principio constitucional da ndo cumulatividade, a operacdo desonerada de IP
impede o reconhecimento do imposto pago na operagdo anterior e ndo gera crédito para a seguinte, raciocinio
que deve ser aplicado de forma indistinta aos casos de aliquota zero, isen¢do, ndo incidéncia e de imunidade.

11 - Inexiste direito constitucional ao crédito de IPI decorrente da aquisi¢do de energia elétrica empregada no
processo de fabrica¢do de produtos industrializados que sdo onerados pelo imposto em suas saidas.

11l - Agravo regimental improvido.

(AgRgRE 561676 Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, DJe 06-08-2010)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 12 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0028788-62.2005.4.03.6100/SP

2005.61.00.028788-9/SP
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APELANTE : HOSP SERVICOS MEDICOS LTDA

ADVOGADO . SP211495 KLEBER DE NICOLA BISSOLATTI e outro
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

~ SP000006 DIEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE
ADVOGADO * LORENZI CANCELLIER
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra acorddo que considerou valida a revogagao pelo
art. 56, da Lei n° 9.430/96 da isen¢do do pagamento da COFINS conferida as sociedades profissionais pelo art. 6°,
11, da Lei Complementar n° 70/91.

A recorrente requer seja reconhecida a ilegalidade da exigéncia da COFINS nos moldes das Leis n® 9.430/96 ¢
9.718/98, tendo em vista a isencdo de que goza em decorréncia do disposto no art. 6°, inc. II, da Le Complementar
n° 70/91 e Decreto Lei n® 2.397/87.

Decido.

A controvérsia acerca da revogagao pelo art. 56, da Lei n® 9.430/96 da isencdo da COFINS foi resolvida pelo
colendo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n® 826.428/MG, restando o
entendimento no sentido de que a isencdo da COFINS, prevista no artigo 6°, 11, da Lei n° 70/91, restou
validamente revogada pelo artigo 56, da Lei n® 9430/96, "verbis":

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO
CPC. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PARA FINANCIAMENTO DA SEGURIDADE SOCIAL - COFINS.
SOCIEDADES CIVIS DE PRESTACAO DE SERVICOS DE PROFISSAO LEGALMENTE REGULAMENTADA.
ISENCAO PREVISTA NO ARTIGO 6°, II, DA LEI COMPLEMENTAR 70/91. REVOGACAO PELO ART. 56, DA
LEI 9.430/96. CONSTITUCIONALIDADE DA NORMA REVOGADORA RECONHECIDA PELO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL (RE 377.457/PR E RE 381.964/MG). REAFIRMACAO DO ENTENDIMENTO EXARADO
NO AMBITO DA ADC 1/DF.

1. A isengdo da COFINS, prevista no artigo 6° 11, da Lei Complementar 70/91, restou validamente revogada pelo
artigo 56, da Lei 9.430/96 (Precedentes do Supremo Tribunal Federal submetidos ao rito do artigo 543-B, do
CPC: RE 377.457 e RE 381.964, Rel. Ministro Gilmar Mendes, Tribunal Pleno, julgado em 17.09.2008,
Repercussdo Geral - Mérito, DJe-241 DIVULG 18.12.2008 PUBLIC 19.12.2008)

2. Isto porque:

"...especificamente sobre a COFINS e a sua disciplina pela Lei Complementar 70, de 1991, a decisdo proferida
na ADC I (Rel. Moreira Alves, DJ 16.06.95), independentemente de qualquer possivel controvérsia em torno da
aplicagdo dos efeitos do § 2°, do art. 102 a totalidade dos fundamentos determinantes ali proclamados ou
exclusivamente a sua parte dispositiva (objeto especifico da RCI 2.475, Rel. Min. Carlos Velloso, em curso no
Pleno), foi inequivoca ao reconhecer:

a) de um lado, a prevaléncia na Corte das duas linhas jurisprudenciais anteriormente referidas (distingdo
constitucional material, e ndo hierarquica-formal, entre lei complementar e lei ordindria, e inexigibilidade de lei
complementar para a disciplina dos elementos proprios a hipotese de incidéncia das contribuigoes desde logo
previstas no texto constitucional); e

b) de outro lado, que, precisamente pelas razoes anteriormente referidas, a Lei Complementar 70/91 é,
materialmente, uma lei ordindria.

Ora, as razoes anteriormente expostas sdo suficientes a indicar que, contrariamente ao defendido pela
recorrente, o tema do conflito aparente entre o art. 56, da Lei 9.430/96, e o art. 6°, II, da LC 70/91, ndo se resolve
por critérios hierdrquicos, mas, sim, por critérios constitucionais quanto a materialidade propria a cada uma
destas espécies. Logo, equacionar aquele conflito é sim uma questdo diretamente constitucional.

Assim, verifica-se que o art. 56, da Lei 9.430/96, é dispositivo legitimamente veiculado por legisla¢do ordindria
(art. 146, III, "b", a contrario sensu, e art. 150, § 6°, ambos da CF), que importou na revogagdo de dispositivo
anteriormente vigente (sobre isencdo da contribui¢do social), inserto em norma materialmente ordindria (artigo
6° 11, da LC 70/91).

Consequentemente, ndo existe, na hipotese, qualquer institui¢do, direta ou indireta, de nova contribui¢do social,
a exigir a intervengdo de legislacdo complementar, nos termos do art. 195, § 4°, da CF." (RE 377.457/PR).
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3. Destarte, a Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS incide sobre o faturamento
das sociedades civis de prestagdo de servigos de profissdo legalmente regulamentada, de que trata o artigo 1°, do
Decreto-Lei 2.397/87, tendo em vista a validade da revogagdo da isen¢do prevista no art. 6°, Il, da Lei
Complementar 70/91 (lei materialmente ordindria), perpetrada pelo artigo 56, da Lei 9.430/96.

4. Outrossim, impende ressaltar que o Plendrio da Excelsa Corte, tendo em vista o disposto no art. 27, da Lei
9.868/99, rejeitou o pedido de modulagdo dos efeitos da decisdo proferida no Recurso Extraordindrio
377.457/PR.

5. Consectariamente, impoe-se a submissdo desta Corte ao julgado proferido pelo plendrio do Supremo Tribunal
Federal que proclamou a constitucionalidade da norma juridica em tela (artigo 56, da Lei 9.430/94), como
técnica de uniformizagdo jurisprudencial, instrumento oriundo do Sistema da Common Law e que tem como
designio a consagrac¢do da Isonomia Fiscal no caso sub examine.

6. Recurso especial desprovido, mantendo-se a decisdo recorrida, por fundamentos diversos. Acorddo submetido
ao regime do art. 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ 08/2008."

(STJ, Primeira Se¢do, REsp n°826.428/MG, Rel. Min. LUIZ FUX, DJe 01/07/2010)

Dessa forma, a pretensdo destoa da orientacdo firmada no julgado representativo da controvérsia, pelo que se
impoe a denegacdo do seguimento do recurso especial, nos termos do art. 543-C, § 7°, I, do Cdédigo de Processo
Civil.

Por outro lado, da analise do decisum, constato que a tese agora surgida quanto a ilegalidade da exigéncia da
COFINS nos moldes da Lei n® 9.718/98 niao foi objeto de deliberagdo do acordao, porquanto ndo foi mencionada
no pedido da inicial e sentenga.

Desse modo, verifica-se nao ter havido prequestionamento da matéria, o que constitui 6bice a via especial
consoante Sumula n° 211 do E. Superior Tribunal de Justica:

"Sumula n° 211: Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢do de embargos
declaratorios, ndo foi apreciada pelo tribunal "a quo”.

Ante o0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto a alegacdo de ilegalidade da exigéncia da COFINS
nos moldes da Lei n® 9.430/96 e no que sobeja, nio o admito.

Int.

Sdo Paulo, 12 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0028788-62.2005.4.03.6100/SP

2005.61.00.028788-9/SP

APELANTE . HOSP SERVICOS MEDICOS LTDA
ADVOGADO . SP211495 KLEBER DE NICOLA BISSOLATTI e outro
APELADO(A) . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE
ADVOGADO LORENZI CANCELLIER
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte contra v. acorddo de 6rgao fracionario desta Corte,
que negou provimento ao seu recurso de apelagdo.

Decido.

O artigo 543-A, § 2°, do Cddigo de Processo Civil exige a demonstracdo da existéncia de repercussio geral das
questdes constitucionais discutidas no caso concreto para sua apreciagdo pelo Supremo Tribunal Federal. Essa
alegac@o constitui requisito de admissibilidade, introduzido pela Lei n® 11.418/06.
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No recurso em analise, todavia, a repercussao geral nao foi abordada, o que conduz a inadmissibilidade recursal.
Ante o exposto, nao admito o recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 12 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0052462-65.2007.4.03.0000/SP

2007.03.00.052462-5/SP

AGRAVANTE : ELEOGILDO JOAO LORENZETTI e outro

: ALZIRA POLA LORENZETTI
ADVOGADO : SP201113 RENATO CESAR VEIGA RODRIGUES
AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

P DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE

ADVOGADO . LORENZI CANCELLIER T 0 ©
PARTE RE : DISIMAG AVARE MAQUINAS AGRICOLAS LTDA
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DO SAF DE AVARE SP
No. ORIG. : 04.00.00076-6 A Vr AVARE/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por Eleogildo Jodo Lorenzetti e Alzira Paola Lorenzetti, com fundamento
no art. 105, III, "a" e "c", da CF, contra v. acorddo que concluiu pela pertinéncia de sua inclusdo no polo passivo
de execucdo fiscal ajuizada em face da empresa. Na hipotese, entendeu a decisdo recorrida que os
agravantes/recorrentes nao comprovaram a auséncia de dissolucao irregular da sociedade.

Os autos foram suspensos até pronunciamento definitivo do STJ acerca do REsp n° 1.101.728/SP, indicado como
representativo da controvérsia (fls. 256). Com o transito em julgado do feito em referéncia, retornaram os autos
conclusos.

Entendo que a hipdtese dos autos ndo se amolda ao paradigma em questio. Por esta razdo, passo a analise de
admissibilidade nos termos abaixo consignados.

Decido.

O C. Superior Tribunal de Justi¢a, por ocasido do julgamento do AgReg no Agravo de Instrumento n°
1.265.124/SP, submetido a sistematica de recursos repetitivos prevista no art. 543-C do CPC e c.c. Resolucdo n°
08/ST]J, assentou o entendimento de que a analise dos requisitos necessarios ao redirecionamento da execugao
fiscal importa em reexame do conjunto fatico-probatorio, vedado em sede de recurso especial, nos termos da
Stimula 07 do STJ.

O precedente, transitado em julgado em 06/07/2010, restou assim ementado, verbis:
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"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. DISSOLUCAO IRREGULAR.
REDIRECIONAMENTO DA EXECUCAO PARA O SOCIO-GERENTE. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
SUMULA N.° 07/STJ. ARTIGO 543-C, DO CPC. RESOLUCAO STJ 8/2008. ARTIGO 557, DO CPC.
APLICACAO.

1. O redirecionamento da execugdo fiscal, e seus consectarios legais, para o socio-gerente da empresa, somente é
cabivel quando reste demonstrado que este agiu com excesso de poderes, infragdo a lei ou contra o estatuto, ou
na hipotese de dissolugdo irregular da empresa. Precedentes: RESP n.° 738.513/SC, deste relator, DJ de
18.10.2005; REsp n.°513.912/MG, DJ de 01/08/2005; REsp n.° 704.502/RS, DJ de 02/05/2005; EREsp n.°
422.732/RS, DJ de 09/05/2005; e AgRg nos EREsp n.°471.107/MG, deste relator, DJ de 25/10/2004.

2. In casu, consta da certiddo do Oficial de Justica (fl. 64): "la encontrei um imovel abandonado, parcialmente
demolido. Indagando no vizinho (...) a mim declarou que a requerida havia se mudado e que desconhecida onde a
mesma se encontrava, motivo pelo qual deixei de Citd-la. Em parecer proferido pela procuradoria estadual,
consta (fls. 65 e 66, do e-STJ): "A executada foi dissolvida de forma irregular, encerrou suas atividades sem
proceder a baixa nos oérgdos competentes, deixando em aberto débitos para com o estado, conforme certiddo do
Sr. Oficial de Justica." 3. Nada obstante, a jurisprudéncia do STJ consolidou o entendimento de que "a certiddo
emitida pelo Oficial de Justi¢a atestando que a empresa devedora ndo mais funciona no enderego constante dos
assentamentos da junta comercial é indicio de dissolu¢do irregular, apto a ensejar o redirecionamento da
execugdo para o socio-gerente, a este competindo, se for de sua vontade, comprovar ndo ter agido com dolo,
culpa, fraude ou excesso de poder, ou ainda, ndo ter havido a dissolug¢do irregular da empresa”
(Precedentes:REsp 953.956/PR, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em
12.08.2008, DJe 26.08.2008; AgRg no REsp 672.346/PR, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma,
julgado em 18.03.2008, DJe 01.04.2008; REsp 944.872/RS, Rel. Ministro Francisco Falcdo, Primeira Turma,
Julgado em 04.09.2007, DJ 08.10.2007; e AgRg no Ag 752.956/BA, Rel. Ministra Denise Arruda, Primeira
Turma, julgado em 05.12.2006, DJ 18.12.2006).

4. Desta sorte, a cogni¢do acerca da ocorréncia ou ndo da dissolug¢do irregular ou de infragdo a lei ou estatuto
pelos aludidos socios importa no reexame do conjunto fatico-probatorio da causa, o que ndo se admite em sede
de recurso especial (Sumula n° 07/STJ).

5. Aplicagao do entendimento sedimentado na Sumula n. 83 do STJ, in verbis: "ndo se conhece do recurso
especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida”.
6. A luz da novel metodologia legal, publicado o acérdio do julgamento do recurso especial, submetido ao
regime previsto no artigo 543-C, do CPC, os demais recursos ja distribuidos, fundados em idéntica controvérsia,
deverdo ser julgados pelo relator, nos termos do artigo 557, do CPC (artigo 5°, I, da Res. STJ 8/2008).

7. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no Ag 1265124/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 11/05/2010, DJe
25/05/2010)

Ademais, nos termos da Simula 435 do STJ, "Presume-se dissolvida irregularmente a empresa que deixar de
funcionar no seu domicilio fiscal, sem comunicag@o aos 6rgaos competentes, legitimando o redirecionamento da
execucdo fiscal para o sdcio-gerente".

Assim, considerando que a pretensdo destoa da orientag@o firmada no julgado representativo da controvérsia,
impoe-se a denegagdo do seguimento do recurso especial, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 12 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0041722-14.2008.4.03.0000/SP
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2008.03.00.041722-9/SP

AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : I%l])EQlQ(())OOS MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI

AGRAVADO(A) gggngELO DO SOL AGARICUS DO BRASIL COM/ IMP/ E EXP/ LTDA e
: YASUKO KIMURA
: MARIO KIKUO KIMURA

ADVOGADO : SP095808 JOSE CABRAL PEREIRA FAGUNDES JUNIOR e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 2008.61.82.006175-0 6F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte em face de v. acorddo que ndo concedeu efeito
suspensivo para processamento dos embargos a execugdo fiscal.

Os autos foram suspensos até pronunciamento definitivo do STJ acerca do REsp n°® 1.272.827/PE, indicado como
representativo da controvérsia. Com o transito em julgado do feito em questdo, retornaram os autos conclusos.

Entendo que a hipdtese dos autos ndo se amolda plenamente ao paradigma em questdo. Por esta razdo, passo a
analise de admissibilidade nos termos abaixo consignados.

O recorrente alega, em suma, que o acorddo incidiu em violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, e, no
mérito, que estdo presentes os requisitos autorizadores da concessdo do efeito suspensivo aos Embargos a
Execucdo, além do dissidio jurisprudencial.

Decido.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v.
acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢do do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, I, quando o acordado recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Quanto ao mérito, analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que a parte recorrente pretende, na
verdade, a rediscussdo do mérito da causa, encontrando dbice, portanto, na Sumula 07 do STJ:

"7. A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Nesse mesmo sentido ja decidiu o C. Superior Tribunal de Justiga:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL.
EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. EFEITO SUSPENSIVO. APLICABILIDADE DO ART. 739-A DO CPC.
RESP. 1.272.827/PE, REL. MIN. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJE 31.05.2013, SUBMETIDO AO RITO
DO ART. 543-C DO CPC. REQUISITOS DA SUSPENSAO INEXISTENTES NO CASO CONCRETO.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA NA FORMA LEGAL E REGIMENTAL.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 29/05/2015  88/3107



AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Esta Corte Superior, no julgamento do Recurso Especial 1.272.827/PE, Rel. Min. MAURO CAMPBELL
MARQUES, DJe 31.05.2013, submetido ao rito do art. 543-C do CPC, consolidou o entendimento de que tanto a
Lei. 6.830/80 quanto o art. 53, § 4o0. da Lei 8.212/91 ndo fizeram a opgdo por um ou outro regime, isto é, sGo
compativeis com a atribui¢do de efeito suspensivo ou ndo aos embargos do devedor; por essa razdo, ndo se
incompatibilizam com o art. 739-A do CPC/73 (introduzido pela Lei 11.382/2006) que condiciona a atribui¢do de
efeitos suspensivos aos embargos do devedor ao cumprimento de trés requisitos.: apresentacdo de garantia;
verificagdo pelo Juiz da relevancia da fundamentagdo (fumus boni juris) e perigo de dano irrepardvel ou de
dificil reparagdo (periculum in mora). Ressalva do entendimento pessoal do Relator.

2. O Tribunal de origem consignou expressamente que a documentacdo dos autos nao logrou atender a tais
requisitos, e da argumentacdo recursal ndo ressai o contrdrio; assim a revisdo do entendimento adotado pela
instdncia ordindria demanda a incursdo no conteudo fatico-probatorio dos autos, o que implica reexame de
provas - invidvel em Recurso Especial, nos termos da Sumula 7/STJ.

3. A demonstragdo da divergéncia entre Tribunais ndo veio manifestada de forma escorreita e precisa, exata e
completa. Apresentou-se apenas o paradigma jurisprudencial por suas sinteses ou ementas, obstaculizando
evidentemente o cotejo e a conclusdo de discrepdncia (arts. 541, pardg. unico do CPC e 255, § 20. do RISTJ).

4. Ademais, a andlise do dissenso jurisprudencial também esbarra no obice decorrente da aplica¢do da Sumulas
7 do STJ.

5. Agravo Regimental desprovido." - g.m.

(AgRg no AREsp 459.495/PR, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 19/05/2014)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. EFEITO SUSPENSIVO. ART. 739-A4, § 1°, DO
CPC. AUSENCIA DOS REQUISITOS. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. MATERIA FATICA. SUMULA
7/STJ.

1. Na linha da jurisprudéncia do STJ, consolidada no julgamento do Recurso Especial 1.272.827/PE, submetido
ao rito do art. 543-C do CPC, o art. 739-A do CPC aplica-se as execugdes fiscais e a atribui¢do de efeito
suspensivo aos Embargos do Devedor esta condicionada ao cumprimento de trés requisitos.: apresentagdo de
garantia da execugdo, verificagdo, pelo juiz, da relevancia da fundamentagdo (fumus boni iuris) e da ocorréncia
de grave dano de dificil ou incerta repara¢do que o prosseguimento da execu¢do possa causar ao executado
(periculum in mora).

II. No caso, o Tribunal de origem indeferiu a concessdo de efeito suspensivo aos Embargos a Execucdo Fiscal,
por concluir pela inexisténcia desses requisitos. Nesse contexto, a pretendida inversdo do julgado demandaria,
inevitavelmente, a incursdo no acervo fatico-probatorio dos autos, o que é obstado, no ambito do Recurso
Especial, pela Sumula 7/STJ. Precedentes.

1II. "4 orientagdo adotada pela Corte de origem harmoniza-se com a jurisprudéncia desta Corte no sentido de
que embargos do devedor poderdo ser recebidos com efeito suspensivo somente se houver requerimento do
embargante e, cumulativamente, estiverem preenchidos os seguintes requisitos: a) relevancia da argumentagdo;
b) grave dano de dificil ou incerta reparagdo, e c) garantia integral do juizo. Na hipotese vertente, a Instancia a
quo consignou que a embargante "ndo comprovou serem relevantes os seus fundamentos para efeitos de
suspensdo do executivo fiscal, sequer que o prosseguimento dele teria o conddo de causar dano de dificil ou
incerta repara¢do”. Para se chegar a conclusdo contraria a que chegou o Tribunal a quo, no tocante a concessdo
do efeito suspensivo aos embargos a execugdo, faz-se necessario incursionar no contexto fatico-probatorio da
demanda, o que é invidvel em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 07/STJ" (STJ, AgRg no Ag
1.276.180/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJe de 14/04/2010).

1V. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 377.572/PI, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, DJe 22/04/2014)

Finalmente, ndo cabe o recurso, do mesmo modo, com base no permissivo do artigo 105, III, "c", da CR/8S, seja
porque a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o cotejo analitico entre o acdrddo recorrido e o caso paradigma
retratado no recurso, seja porque tem-se como "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia
de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstracdo da similitude fatico-juridica, a mera
transcri¢do de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado
de modo dissentdneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1.373.789/PB, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples
transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos
acorddos paradigmas ou indica¢do do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1°e 2°, do Regimento Interno
desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ,
AgRg no REsp 902.994/SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).
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Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 13 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0032970-19.2009.4.03.0000/SP

2009.03.00.032970-9/SP

AGRAVANTE . MOINHO AGUA BRANCA S/A
ADVOGADO . SP020309 HAMILTON DIAS DE SOUZA
AGRAVADO(A) . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE
ADVOGADO LORENZI CANCELLIER
ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. . 2009.61.82.002793-9 8F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra acorddo que, em sede de agravo de instrumento,
nao concedeu efeito suspensivo para processamento dos embargos a execucao fiscal por considerar aplicaveis os
requisitos do artigo 739-A do CPC ao caso.

Alega o recorrente, em sintese, violacdo ao artigo 535, I do CPC, bem como a ndo aplicabilidade do artigo 739-A
do CPC por se tratar de executivo fiscal, além do dissidio jurisprudencial.

Decido.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v.
acoérddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solu¢do do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, Il, quando o acordado recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mérito, o C. Superior Tribunal de Justiga, por ocasido do julgamento do Recurso Especial n° 1.272.827/PE,
tema 526, alcado como representativo da controvérsia e submetido a sistemdtica prevista no art. 543-C do Cédigo
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de Processo Civil, assentou o entendimento de que o artigo 739-A do mesmo diploma legal, e introduzido pela Lei
11.382/2006, se aplica as execugdes fiscais. Destacou que o efeito suspensivo ndo ¢ mais atribuido de forma
automatica quando se recebe os embargos a execugdo fiscal, o qual deve ser concedido pelo juiz diante do
cumprimento de trés requisitos, a saber: a) apresentagdo de garantia; b) verificagdo pelo juiz da relevancia da
fundamentag@o (fumus boni juris) e ¢) perigo de dano irreparavel ou de dificil reparagdo (periculum in mora).

O precedente, transitado em julgado em 09/09/2013, restou assim ementado, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC. APLICABILIDADE DO ART. 739-A, §1°, DO CPC AS EXECUCOES FISCAIS. NECESSIDADE DE
GARANTIA DA EXECUCAO E ANALISE DO JUIZ A RESPEITO DA RELEVANCIA DA ARGUMENTACAO
(FUMUS BONI JURIS) E DA OCORRENCIA DE GRAVE DANO DE DIFICIL OU INCERTA REPARACAO
(PERICULUM IN MORA) PARA A CONCESSAO DE EFEITO SUSPENSIVO AOS EMBARGOS DO DEVEDOR
OPOSTOS EM EXECUCAOQ FISCAL.

1. A previsdo no ordenamento juridico patrio da regra geral de atribuig¢do de efeito suspensivo aos embargos do
devedor somente ocorreu com o advento da Lei n. 8.953, de 13, de dezembro de 1994, que promoveu a reforma
do Processo de Execugdo do Codigo de Processo Civil de 1973 (Lei n. 5.869, de 11 de janeiro de 1973 -
CPC/73), nele incluindo o §1°do art. 739, e o inciso I do art. 791.

2. Antes dessa reforma, e inclusive na vigéncia do Decreto-lei n. 960, de 17 de dezembro de 1938, que
disciplinava a cobranca judicial da divida ativa da Fazenda Publica em todo o territorio nacional, e do Codigo
de Processo Civil de 1939 (Decreto-lei n. 1.608/39), nenhuma lei previa expressamente a atribui¢do, em regra, de
efeitos suspensivos aos embargos do devedor, somente admitindo-os excepcionalmente. Em razdo disso, o efeito
suspensivo derivava de construgdo doutrindria que, posteriormente, quando suficientemente amadurecida,
culminou no projeto que foi convertido na citada Lei n. 8.953/94, conforme o evidencia sua Exposi¢do de Motivos
- Mensagem n. 237, de 7 de maio de 1993, DOU de 12.04.1994, Se¢do II, p. 1696.

3. Sendo assim, resta evidente o equivoco da premissa de que a LEF e a Lei n. 8.212/91 adotaram a postura
suspensiva dos embargos do devedor antes mesmo de essa postura ter sido adotada expressamente pelo proprio
CPC/73, com o advento da Lei n. 8.953/94, fazendo tabula rasa da historia legislativa.

4. Desta feita, a luz de uma interpretagdo historica e dos principios que nortearam as varias reformas nos feitos
executivos da Fazenda Publica e no proprio Codigo de Processo Civil de 1973, mormente a eficdacia material do
feito executivo a primazia do crédito publico sobre o privado e a especialidade das execugdes fiscais, é ilogico
concluir que a Lei n. 6.830 de 22 de setembro de 1980 - Lei de Execugoes Fiscais - LEF e o art. 53, §4°da Lei n.
8.212, de 24 de julho de 1991, foram em algum momento ou sdo incompativeis com a auséncia de efeito
suspensivo aos embargos do devedor. Isto porque quanto ao regime dos embargos do devedor invocavam - com
derrogacoes especificas sempre no sentido de dar maiores garantias ao crédito publico - a aplica¢do subsididria
do disposto no CPC/73 que tinha redagdo dubia a respeito, admitindo diversas interpretagoes doutrindrias.

5. Desse modo, tanto a Lei n. 6.830/80 - LEF quanto o art. 53, §4°da Lei n. 8.212/91 ndo fizeram a opgdo por um
ou outro regime, isto é, sdo compativeis com a atribui¢do de efeito suspensivo ou ndo aos embargos do devedor.
Por essa razao, ndo se incompatibilizam com o art. 739-A do CPC/73 (introduzido pela Lei 11.382/2006) que
condiciona a atribuicdo de efeitos suspensivos aos embargos do devedor ao cumprimento de trés requisitos:
apresentagdo de garantia; verificag¢do pelo juiz da relevancia da fundamentagdo (fumus boni juris) e perigo de
dano irreparavel ou de dificil reparagdo (periculum in mora).

6. Em atengdo ao principio da especialidade da LEF, mantido com a reforma do CPC/73, a nova redagdo do art.
736, do CPC dada pela Lei n. 11.382/2006 - artigo que dispensa a garantia como condicionante dos embargos -
ndo se aplica as execugées fiscais diante da presenga de dispositivo especifico, qual seja o art. 16, §1°da Lei n.
6.830/80, que exige expressamente a garantia para a apresentac¢do dos embargos a execugdo fiscal.

7. Muito embora por fundamentos variados - ora fazendo uso da interpretagdo sistemdtica da LEF e do CPC/73,
ora trilhando o inovador caminho da teoria do "Didlogo das Fontes", ora utilizando-se de interpretagdo historica
dos dispositivos (o que se faz agora) - essa conclusdo tem sido a alcanc¢ada pela jurisprudéncia predominante,
conforme ressoam os seguintes precedentes de ambas as Turmas deste Superior Tribunal de Justica. Pela
Primeira Turma: AgRg no Ag 1381229 / PR, Primeira Turma, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, julgado em
15.12.2011; AgRg no REsp 1.225.406 / PR, Primeira Turma, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, julgado em
15.02.2011; AgRg no REsp 1.150.534 / MG, Primeira Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, julgado em
16.11.2010; AgRg no Ag 1.337.891 / SC, Primeira Turma, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 16.11.2010; AgRg no
REsp 1.103.465 / RS, Primeira Turma, Rel. Min. Francisco Falcdo, julgado em 07.05.2009. Pela Segunda Turma:
AgRg nos EDcl no Ag n. 1.389.866/PR, Segunda Turma, Rei. Min. Humberto Martins,DJe de 21.9.2011; REsp, n.
1.195.977/RS, Segunda Turma, Rei. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 17/08/2010; AgRg no Ag n.
1.180.395/AL, Segunda Turma, Rei. Min. Castro Meira, DJe 26.2.2010; REsp, n, 1.127.353/SC, Segunda Turma,
Rei. Min. Eliana Calmon, DJe 20.11.2009; REsp, 1.024.128/PR, Segunda Turma, Rei. Min. Herman Benjamin,
DJe de 19.12.2008.
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8. Superada a linha jurisprudencial em sentido contrario inaugurada pelo REsp. n. 1.178.883 - MG, Primeira
Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, julgado em 20.10.2011 e seguida pelo AgRg no REsp 1.283.416/ AL,
Primeira Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, julgado em 02.02.2012; e pelo REsp 1.291.923 / PR,
Primeira Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, julgado em 01.12.2011.

9. Recurso especial provido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C, do CPC, e da Resolucdo STJ n.
8/2008."

(REsp 1272827/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 22/05/2013,
DJe 31/05/2013)

O acordao recorrido encontra-se em conformidade com a orientacdo superior quando condicionou a atribuigao do
efeito suspensivo ao cumprimento dos requisitos constantes do artigo 739-A, § 1°, do CPC.

De outra parte, a interposi¢cdo com base na divergéncia na jurisprudéncia exige que a controvérsia seja atual, ndo
cabivel o recurso se ela se firmou no sentido da decisdo recorrida, como ocorre no caso concreto.

Ante o exposto, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, nego seguimento ao recurso especial.
Int.
S&o Paulo, 12 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0032972-86.2009.4.03.0000/SP

2009.03.00.032972-2/SP

AGRAVANTE . MOINHO AGUA BRANCA S/A
ADVOGADO . SP020309 HAMILTON DIAS DE SOUZA
AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
~ SP000006 DIEMILE NAOMI KODAMA E NATARA PELLIZZARO DE
ADVOGADO * LORENZI CANCELLIER
ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. . 2009.61.82.002795-2 8F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra acorddo que, em sede de agravo de instrumento,
nao concedeu efeito suspensivo para processamento dos embargos a execugao fiscal por considerar aplicaveis os
requisitos do artigo 739-A do CPC ao caso.

Alega o recorrente, em sintese, violagdo ao artigo 535, I do CPC, bem como a néo aplicabilidade do artigo 739-A
do CPC por se tratar de executivo fiscal, além do dissidio jurisprudencial.

Decido.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v.
acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢do do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, I, quando o acordao recorrido, ainda que de modo sucinto, da
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resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes." (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mérito, o C. Superior Tribunal de Justiga, por ocasido do julgamento do Recurso Especial n° 1.272.827/PE,
tema 526, algcado como representativo da controvérsia e submetido a sistematica prevista no art. 543-C do Cddigo
de Processo Civil, assentou o entendimento de que o artigo 739-A do mesmo diploma legal, e introduzido pela Lei
11.382/2006, se aplica as execugoes fiscais. Destacou que o efeito suspensivo nao ¢ mais atribuido de forma
automatica quando se recebe os embargos a execugfo fiscal, o qual deve ser concedido pelo juiz diante do
cumprimento de trés requisitos, a saber: a) apresentagdo de garantia; b) verificagdo pelo juiz da relevancia da
fundamentag@o (fumus boni juris) e ¢) perigo de dano irreparavel ou de dificil reparagédo (periculum in mora).

O precedente, transitado em julgado em 09/09/2013, restou assim ementado, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC. APLICABILIDADE DO ART. 739-A, §1°, DO CPC AS EXECUCOES FISCAIS. NECESSIDADE DE
GARANTIA DA EXECUCAO E ANALISE DO JUIZ A RESPEITO DA RELEVANCIA DA ARGUMENTACAO
(FUMUS BONI JURIS) E DA OCORRENCIA DE GRAVE DANO DE DIFICIL OU INCERTA REPARACAO
(PERICULUM IN MORA) PARA A CONCESSAO DE EFEITO SUSPENSIVO AOS EMBARGOS DO DEVEDOR
OPOSTOS EM EXECUCAO FISCAL.

1. A previsdo no ordenamento juridico patrio da regra geral de atribui¢do de efeito suspensivo aos embargos do
devedor somente ocorreu com o advento da Lei n. 8.953, de 13, de dezembro de 1994, que promoveu a reforma
do Processo de Execu¢do do Codigo de Processo Civil de 1973 (Lei n. 5.869, de 11 de janeiro de 1973 -
CPC/73), nele incluindo o §1°do art. 739, e o inciso I do art. 791.

2. Antes dessa reforma, e inclusive na vigéncia do Decreto-lei n. 960, de 17 de dezembro de 1938, que
disciplinava a cobranca judicial da divida ativa da Fazenda Publica em todo o territorio nacional, e do Codigo
de Processo Civil de 1939 (Decreto-lei n. 1.608/39), nenhuma lei previa expressamente a atribui¢do, em regra, de
efeitos suspensivos aos embargos do devedor, somente admitindo-os excepcionalmente. Em razdo disso, o efeito
suspensivo derivava de construcdo doutrindria que, posteriormente, quando suficientemente amadurecida,
culminou no projeto que foi convertido na citada Lei n. 8.953/94, conforme o evidencia sua Exposi¢do de Motivos
- Mensagem n. 237, de 7 de maio de 1993, DOU de 12.04.1994, Secdo II, p. 1696.

3. Sendo assim, resta evidente o equivoco da premissa de que a LEF e a Lei n. 8.212/91 adotaram a postura
suspensiva dos embargos do devedor antes mesmo de essa postura ter sido adotada expressamente pelo proprio
CPC/73, com o advento da Lei n. 8.953/94, fazendo tibula rasa da historia legislativa.

4. Desta feita, a luz de uma interpretagdo historica e dos principios que nortearam as vdrias reformas nos feitos
executivos da Fazenda Publica e no proprio Codigo de Processo Civil de 1973, mormente a eficdacia material do
feito executivo a primazia do crédito publico sobre o privado e a especialidade das execugées fiscais, é ilogico
concluir que a Lei n. 6.830 de 22 de setembro de 1980 - Lei de Execugoes Fiscais - LEF e o art. 53, §4°da Lei n.
8.212, de 24 de julho de 1991, foram em algum momento ou sdo incompativeis com a auséncia de efeito
suspensivo aos embargos do devedor. Isto porque quanto ao regime dos embargos do devedor invocavam - com
derrogagoes especificas sempre no sentido de dar maiores garantias ao crédito publico - a aplicagdo subsidiaria
do disposto no CPC/73 que tinha redagdo dubia a respeito, admitindo diversas interpretagées doutrindrias.

5. Desse modo, tanto a Lei n. 6.830/80 - LEF quanto o art. 53, §4°da Lei n. 8.212/91 ndo fizeram a opgdo por um
ou outro regime, isto ¢, sdo compativeis com a atribui¢do de efeito suspensivo ou ndo aos embargos do devedor.
Por essa razdo, ndo se incompatibilizam com o art. 739-A do CPC/73 (introduzido pela Lei 11.382/2006) que
condiciona a atribuicdo de efeitos suspensivos aos embargos do devedor ao cumprimento de trés requisitos:
apresentacdo de garantia; verificacdo pelo juiz da relevdncia da fundamentagdo (fumus boni juris) e perigo de
dano irreparavel ou de dificil reparagdo (periculum in mora).

6. Em atengdo ao principio da especialidade da LEF, mantido com a reforma do CPC/73, a nova redagdo do art.
736, do CPC dada pela Lei n. 11.382/2006 - artigo que dispensa a garantia como condicionante dos embargos -
ndo se aplica as execugaes fiscais diante da presenga de dispositivo especifico, qual seja o art. 16, §1°da Lei n.
6.830/80, que exige expressamente a garantia para a apresentagdo dos embargos a execugdo fiscal.

7. Muito embora por fundamentos variados - ora fazendo uso da interpretacdo sistematica da LEF e do CPC/73,
ora trilhando o inovador caminho da teoria do "Didlogo das Fontes", ora utilizando-se de interpreta¢do historica
dos dispositivos (o que se faz agora) - essa conclusdo tem sido a alcancada pela jurisprudéncia predominante,
conforme ressoam os seguintes precedentes de ambas as Turmas deste Superior Tribunal de Justica. Pela
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Primeira Turma: AgRg no Ag 1381229 / PR, Primeira Turma, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, julgado em
15.12.2011; AgRg no REsp 1.225.406 / PR, Primeira Turma, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, julgado em
15.02.2011; AgRg no REsp 1.150.534 / MG, Primeira Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, julgado em
16.11.2010; AgRg no Ag 1.337.891 / SC, Primeira Turma, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 16.11.2010; AgRg no
REsp 1.103.465 / RS, Primeira Turma, Rel. Min. Francisco Falcdo, julgado em 07.05.2009. Pela Segunda Turma:
AgRg nos EDcl no Ag n. 1.389.866/PR, Segunda Turma, Rei. Min. Humberto Martins,DJe de 21.9.2011; REsp, n.
1.195.977/RS, Segunda Turma, Rei. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 17/08/2010; AgRg no Ag n.
1.180.395/AL, Segunda Turma, Rei. Min. Castro Meira, DJe 26.2.2010; REsp, n, 1.127.353/SC, Segunda Turma,
Rei. Min. Eliana Calmon, DJe 20.11.2009; REsp, 1.024.128/PR, Segunda Turma, Rei. Min. Herman Benjamin,
DJe de 19.12.2008.

8. Superada a linha jurisprudencial em sentido contrario inaugurada pelo REsp. n. 1.178.883 - MG, Primeira
Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, julgado em 20.10.2011 e seguida pelo AgRg no REsp 1.283.416/ AL,
Primeira Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, julgado em 02.02.2012; e pelo REsp 1.291.923 / PR,
Primeira Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, julgado em 01.12.2011.

9. Recurso especial provido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C, do CPC, e da Resolucdo STJ n.
8/2008."

(REsp 1272827/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 22/05/2013,
DJe 31/05/2013)

O acordao recorrido encontra-se em conformidade com a orientacdo superior quando condicionou a atribuigao do
efeito suspensivo ao cumprimento dos requisitos constantes do artigo 739-A, § 1°, do CPC.

De outra parte, a interposi¢cdo com base na divergéncia na jurisprudéncia exige que a controvérsia seja atual, ndo
cabivel o recurso se ela se firmou no sentido da decisdo recorrida, como ocorre no caso concreto.

Ante o exposto, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 12 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0037135-75.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.037135-2/SP

AGRAVANTE : CARREFOUR PROMOTORIA DE VENDAS E PARTICIPACOES LTDA
ADVOGADO : SP109717 LUCIANA ROSANOVA GALHARDO e¢ outro
AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 00272964120094036182 3F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.
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Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte em face de v. acorddo que ndo concedeu efeito
suspensivo para processamento dos embargos a execugdo fiscal.

O recorrente alega que estdo presentes os requisitos autorizadores da concessdo do efeito suspensivo aos
Embargos a Execugo.

Decido.

Analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que a parte recorrente pretende, na verdade, a
rediscussdo do mérito da causa, encontrando 6bice, portanto, na Stimula 07 do STJ:

"7. A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Nesse mesmo sentido ja decidiu o C. Superior Tribunal de Justiga:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL.
EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. EFEITO SUSPENSIVO. APLICABILIDADE DO ART. 739-4 DO CPC.
RESP. 1.272.827/PE, REL. MIN. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJE 31.05.2013, SUBMETIDO AO RITO
DO ART. 543-C DO CPC. REQUISITOS DA SUSPENSAO INEXISTENTES NO CASO CONCRETO.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA NA FORMA LEGAL E REGIMENTAL.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Esta Corte Superior, no julgamento do Recurso Especial 1.272.827/PE, Rel. Min. MAURO CAMPBELL
MARQUES, DJe 31.05.2013, submetido ao rito do art. 543-C do CPC, consolidou o entendimento de que tanto a
Lei. 6.830/80 quanto o art. 53, § 4o0. da Lei 8.212/91 ndo fizeram a opgdo por um ou outro regime, isto é, sdo
compativeis com a atribui¢do de efeito suspensivo ou ndo aos embargos do devedor; por essa razdo, ndo se
incompatibilizam com o art. 739-A do CPC/73 (introduzido pela Lei 11.382/2006) que condiciona a atribui¢do de
efeitos suspensivos aos embargos do devedor ao cumprimento de trés requisitos.: apresentacdo de garantia;
verificagdo pelo Juiz da relevancia da fundamentagdo (fumus boni juris) e perigo de dano irrepardvel ou de
dificil reparagdo (periculum in mora). Ressalva do entendimento pessoal do Relator.

2. O Tribunal de origem consignou expressamente que a documentacdo dos autos nao logrou atender a tais
requisitos, e da argumentacdo recursal ndo ressai o contrdrio; assim a revisio do entendimento adotado pela
instdncia ordindria demanda a incursdo no conteudo fatico-probatorio dos autos, o que implica reexame de
provas - invidavel em Recurso Especial, nos termos da Sumula 7/STJ.

3. A demonstragdo da divergéncia entre Tribunais ndo veio manifestada de forma escorreita e precisa, exata e
completa. Apresentou-se apenas o paradigma jurisprudencial por suas sinteses ou ementas, obstaculizando
evidentemente o cotejo e a conclusdo de discrepdncia (arts. 541, pardg. unico do CPC e 255, § 20. do RISTJ).

4. Ademais, a andlise do dissenso jurisprudencial também esbarra no obice decorrente da aplica¢do da Sumulas
7 do STJ.

5. Agravo Regimental desprovido." - g.m.

(AgRg no AREsp 459.495/PR, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 19/05/2014)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. EFEITO SUSPENSIVO. ART. 739-A4, § 1°, DO
CPC. AUSENCIA DOS REQUISITOS. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. MATERIA FATICA. SUMULA
7/STJ.

1. Na linha da jurisprudéncia do STJ, consolidada no julgamento do Recurso Especial 1.272.827/PE, submetido
ao rito do art. 543-C do CPC, o art. 739-A do CPC aplica-se as execugdes fiscais e a atribui¢do de efeito
suspensivo aos Embargos do Devedor esta condicionada ao cumprimento de trés requisitos.: apresentacdo de
garantia da execugdo, verificagdo, pelo juiz, da relevancia da fundamentagdo (fumus boni iuris) e da ocorréncia
de grave dano de dificil ou incerta repara¢do que o prosseguimento da execu¢do possa causar ao executado
(periculum in mora).

II. No caso, o Tribunal de origem indeferiu a concessdo de efeito suspensivo aos Embargos a Execucdo Fiscal,
por concluir pela inexisténcia desses requisitos. Nesse contexto, a pretendida inversdo do julgado demandaria,
inevitavelmente, a incursdo no acervo fatico-probatorio dos autos, o que é obstado, no ambito do Recurso
Especial, pela Sumula 7/STJ. Precedentes.

1II. "4 orientagdo adotada pela Corte de origem harmoniza-se com a jurisprudéncia desta Corte no sentido de
que embargos do devedor poderdo ser recebidos com efeito suspensivo somente se houver requerimento do
embargante e, cumulativamente, estiverem preenchidos os seguintes requisitos: a) relevancia da argumentagdo;
b) grave dano de dificil ou incerta reparagdo, e c) garantia integral do juizo. Na hipotese vertente, a Instancia a
quo consignou que a embargante "ndo comprovou serem relevantes os seus fundamentos para efeitos de
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suspensdo do executivo fiscal, sequer que o prosseguimento dele teria o conddo de causar dano de dificil ou
incerta repara¢do”. Para se chegar a conclusdo contraria a que chegou o Tribunal a quo, no tocante a concessdo
do efeito suspensivo aos embargos a execugdo, faz-se necessario incursionar no contexto fatico-probatorio da
demanda, o que é invidvel em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 07/STJ" (STJ, AgRg no Ag
1.276.180/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJe de 14/04/2010).

1V. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 377.572/PI, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, DJe 22/04/2014)

Ademais, ndo cabe o recurso, do mesmo modo, com base no permissivo do artigo 105, 111, "c", da CR/88, seja
porque a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o cotejo analitico entre o acdrdado recorrido e o caso paradigma
retratado no recurso, seja porque tem-se como "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia
de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstracdo da similitude fatico-juridica, a mera
transcri¢do de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado
de modo dissentdneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1.373.789/PB, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples
transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos
acorddos paradigmas ou indica¢do do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1°e 2°, do Regimento Interno
desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ,
AgRg no REsp 902.994/SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 12 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 36523/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0207826-42.1993.4.03.6104/SP

96.03.058737-0/SP

APELANTE : ALTINO ROSA DOS SANTOS e outros
: CARLOS ALBERTO VAZ LIEBANA
: DJALMA BATISTA DA SILVA
: NIVALDO MOREIRA COUTINHO
: RAPHAEL SERGIO RODRIGUES MARTINS

ADVOGADO : SP044846 LUIZ CARLOS LOPES
APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP201316 ADRIANO MOREIRA
No. ORIG. : 93.02.07826-4 1 Vr SANTOS/SP
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DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, ora exequente, contra acorddo que confirmou o
cumprimento da obrigagdo imposta a Caixa Economica Federal (CEF) por sentenca exarada em demanda acerca
de diferengas de remuneragdo de depdsitos vinculados ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo (FGTS).
Decido.
O exame das questdes trazidas nas razdes recursais impde, necessariamente, o revolvimento de aspectos fatico-
probatorios, fungdo propria das instancias ordinarias. Sua argui¢do, em sede de recurso especial, encontra
impedimento na Simula n® 7 do Superior Tribunal de Justica: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndao
enseja recurso especial".
Agravo regimental. Administrativo. FGTS. Corregdo monetaria. Obriga¢do. Cumprimento. Calculos realizados
pelo contador judicial. Equivoco. Sumula 7/STJ. 1. O Tribunal de origem concluiu que a recorrida ja cumpriu a
obrigacgdo de corrigir as contas do FGTS, conforme parecer da contadoria judicial. 2. Rever a conclusdo da
Corte de origem demandaria revolvimento fatico-probatorio, inviavel na seara do recurso especial, nos termos da
Sumula 7/STJ. [...]
(AgRg no REsp 1.372.877/CE, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, Segunda Turma, julgado em 03/09/2013, DJe
11/09/2013)
Processual civil. FGTS. Correg¢do monetadria. Recurso especial. Violagdo do art. 535 do CPC. Deficiéncia na
Sfundamentagdo. Sumula 284/STF. Reexame do conjunto fatico-probatorio. Impossibilidade. Sumula 7/STJ.
1. Ndo se conhece de Recurso Especial em relagdo a ofensa ao art. 535 do CPC quando a parte ndo aponta, de
forma clara, o vicio em que teria incorrido o acorddo impugnado. Aplicag¢do, por analogia, da Sumula 284/STF.
2. Hipotese em que o Tribunal de origem concluiu que os calculos elaborados pelo perito judicial revestem-se de
veracidade e legitimidade. A revisdo desse entendimento implica reexame de fatos e provas, obstado pelo teor da
Sumula 7/STJ. [...]
(AgRg no AREsp 260.693/BA, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma, julgado em 07/03/2013, DJe
20/03/2013)
Processual civil. Agravo regimental. Administrativo. FGTS. Planilha de execugdo elaborada pela pericia e
homologada. Alegagdo de erro nos critérios de calculo. Reexame de matéria fatico-probatoria. Sumula n. 7 do
STJ. Decisdo monocrdtica fundamentada em jurisprudéncia do STJ. Agravo regimental ndo provido.
1. Conforme expressamente fixado na decisdo agravada, o STJ entende que é impossivel rever, em sede de
recurso especial, a decisdo judicial que considera corretos os cdlculos homologados da pericia, por incidéncia
da Sumula n. 7 desta Corte. 2. A decisdo monocratica ora agravada baseou-se em jurisprudéncia do STJ, razdo
pela qual ndo merece reforma. |...]
(AgRg no AREsp 46.807/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, julgado em
03/11/2011, DJe 11/11/2011)
Processual civil. FGTS. Execugdo. Indices de correcdo monetdria empregados na evolugdo da divida. Auséncia
de tal detalhamento na planilha de calculo. Reexame de provas. Impossibilidade. Sumula n. 7/STJ. Incidéncia.
1. A verificagdo do demonstrativo de calculo apresentado pelo exeqiiente quando da interposi¢do da inicial de
execu¢do ndo constitui matéria que comporte conhecimento pelo Superior Tribunal de Justica, uma vez que
demanda reapreciagdo de conjunto fatico-probatorio, o que encontra obice no enunciado sumular n. 7/STJ. 2.
Recurso especial nao-conhecido.
(REsp 694.503/PR, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, Segunda Turma, julgado em 21/11/2006, DJ
06/02/2007, p. 286)
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 06 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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APELANTE : Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT

ADVOGADO : SP135372 MAURY IZIDORO

APELADO(A) : CICERO DA SILVA

ADVOGADO : SP083548 JOSE LUIZ PIRES DE CAMARGO
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos - ECT em face de v.
acorddo emanado de o6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal em mandado de seguranca impetrado com
o objetivo de anular procedimento administrativo que determinou o desconto da remunerac¢dao do impetrante para
pagamento de danos causados em acidente de veiculo.

Alega-se, em suma, violagdo do artigo 18 da Lei n° 1.533/51 porque transcorrido mais de 120 dias entre o
conhecimento do ato e a sua impugnago. Aponta, ainda, viola¢do dos artigos 113, 267, IV e 301, II, todos do
CPC, bem como do artigo 643 da CLT, diante da incompeténcia da Justica Federal.

Com contrarrazdes.

E o relatério.

Decido.

Nao se reveste de plausibilidade a alegada decadéncia porque a causa de pedir do impetrante lastreia-se na
auséncia de informagdes sobre o procedimento administrativo. Assim, tomado conhecimento do ato
administrativo que determinou a recomposi¢do ao erario apenas com o desconto em folha de pagamento, é deste
ato que se inicia a contagem do prazo.

Outrossim, cuidando-se de desconto efetuado més a més, configurada esta a obrigacdo de trato sucessivo, situagéo
em que a ilegalidade se verifica a cada ciclo mensal, ndo ocorrendo a decadéncia. Neste sentido:
"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EXPEDICAO DE NOVO ATO DE APOSENTADORIA PARA IMPLEMENTAR AS
DETERMINACOES EXARADAS PELO TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DO CEARA, AS QUALIS,
DE ACORDO COM A LEGISLACAO LOCAL, SA0 DE ACATAMENTO OBRIGATORIO. OMISSAO DA
ADMINISTRACAO NO CUMPRIMENTO DAS PROVIDENCIAS. INOCORRENCIA DO PRAZO
DECADENCIAL PARA IMPETRACAO DO MANDAMUS. AGRAVO REGIMENTAL DO ESTADO DO
CEARA DESPROVIDO.

1. A relutincia da Administracdo em expedir novo ato de aposentadoria configura ato omissivo de renovagdo
continuada, sendo certo que o prazo para impetrar a acdo mandamental renova-se més a més, por envolver
obrigacdo de trato sucessivo, ndo havendo falar em decadéncia.

3. Agravo Regimental do ESTADO DO CEARA desprovido."

(STJ, AgRg no AREsp 441831/CE, 1° Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, j. 16.12.2014, DJe
19.12.2014)

No que se refere a competéncia, o acorddo recorrido encontra-se em consonancia com o entendimento do Superior
Tribunal de Justiga. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. ANISTIA. EMPREGADOS PUBLICOS DA EMPRESA BRASILEIRA DE
CORREIOS E TELEGRAFOS. COMPETENCIA PARA JULGAMENTO DA 3°SECAO.

I - Tendo em vista que os empregados publicos estido compreendidos como espécie do género servidor publico,
posto prestarem servicos ao Estado e as entidades da Administracao Indireta, com vinculo empregaticio e
mediante remuneracdo paga pelos cofres publicos, a competéncia deve ser deslocada para a 3° Secdo, nos
moldes do inciso I, do § 3° do art. 9°do RISTJ. (AGRMS n° 8.704/DF, Relator Ministro LUIZ FUX, DJ de
05/04/2004, p. 187).

1I - Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg no MS 8652/DF, 1°Se¢do, Rel. Min. Francisco Falcdo, j. 09.06.2004, DJ 16.08.2004)

Em seu voto, o eminente ministro consignou que "Apesar de contratados sob o regime da CLT, prestam servigo
publico de competéncia da Unido Federal, apresilhados entdo ao conceito de servidor publico.” Por conseguinte,
a competéncia é da Justica Federal.

Ante o0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 11 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente
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00003 APELACAO CIVEL N° 0021003-59.1999.4.03.6100/SP

1999.61.00.021003-9/SP

APELANTE : Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT
ADVOGADO : SP135372 MAURY IZIDORO

APELADO(A) : CICERO DA SILVA

ADVOGADO : SP083548 JOSE LUIZ PIRES DE CAMARGO
DECISAO

Vistos,

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos - ECT em face de
v. acordao emanado de 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal em mandado de seguranca impetrado
com o objetivo de anular procedimento administrativo que determinou o desconto da remuneragao do impetrante
para pagamento de danos causados em acidente de veiculo.

Alega-se, em sintese, violacdo ao artigo 5°, LV, da Constitui¢do Federal, porque ao impetrante foi garantido o
exercicio da ampla defesa, ndo tendo ele se valido da oportunidade.

Com contrarrazdes.

E o relatorio.

Decido.

Presentes os pressupostos genéricos.

Quanto a repercussao geral suscitada, ndo compete analise por esta E. Corte.

O recurso ndo se apresenta admissivel porque baseado em alegagdes que constituem eventual ofensa a dispositivos
de lei federal. Para ensejar o recurso extraordinario sob esse fundamento, a contrariedade deve consistir em
ofensa direta e frontal a Constituicdo Federal, vale dizer, a decisdo deve se dar em sentido oposto a norma
expressa na Lei Maior. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, exigente no que tange aos requisitos de
admissibilidade do recurso extraordinario, firmou-se ja no sentido de que "4 alegag¢do de contrariedade a
Constitui¢do deve ser necessaria, indispensavel. Ndo é necessdria a argiii¢do de principio constitucional
genérico e abrangente, quando a lei ordindria contém disposi¢do particular sobre a matéria. Se para provar a
contrariedade a Constitui¢cdo tem-se antes, de demonstrar a ofensa a lei ordindria, é esta que conta para a
admissibilidade do recurso" (RE n° 94.264-SP, rel. Décio Miranda, RTJ 94/462 - grifamos). E também:
"PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. DEVIDO
PROCESSO LEGAL, AMPLA DEFESA E CONTRADITORIO. OFENSA REFLEXA AO TEXTO
CONSTITUCIONAL. ART. 93, IX, DA CONSTITUICAO. DECISAO SUFICIENTEMENTE
FUNDAMENTADA. ANALISE DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 279 DO STF.
AGRAVO IMPROVIDO. I - A alegada violacdo aos postulados constitucionais do devido processo legal, ampla
defesa e contraditorio, em regra, configura ofensa reflexa ao texto constitucional. II - A exigéncia do art. 93,
IX, da Constituicdo, ndo impée seja a decisdo exaustivamente fundamentada, bastando que o julgador informe,
de forma clara e concisa, as razées de seu convencimento, tal como ocorreu no caso em tela. 111 - Necessidade
do reexame do contexto fitico probatorio que envolve a matéria, o que é inadmissivel em recurso
extraordinario. Incidéncia da Sumula 279 do STF. IV - Agravo regimental improvido."

(STF, AI-AgR 653010, 1° Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 12.08.2008)

"PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. ALEGADA OFENSA AO ART. 5°, LIVE LV, E 93, IX,
DA CF. OFENSA REFLEXA. RECURSO ESPECIAL ADMITIDO E EXTRAORDINARIO INADMITIDO.
ARTIGO 543 DO CPC. SOBRESTAMENTO DO FEITO. DESCABIMENTO. AGRAVO IMPROVIDO. I - A
Jjurisprudéncia da Corte é no sentido de que a alegada violacdo ao art. 5°, LIV e LV, da Constitui¢do, pode
configurar, quando muito, situacdo de ofensa reflexa ao texto constitucional, por demandar a andlise de
legislacdo processual ordindria. Il - Nao hd contrariedade ao art. 93, IX, da Constituicio, quando o acordio
recorrido encontra-se suficientemente fundamentado. I1I - O art. 543, § 1°, do Codigo de Processo Civil, que
impoe o julgamento prévio do recurso especial pelo Superior Tribunal de Justica, somente se aplica, nos
termos do que disposto no caput do artigo, quando os recursos especial e extraordindrio sao ambos admitidos.
1V - Agravo regimental improvido."

(STF, AI-AgR 681331, 1° Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 05.05.2009)

"RECURSO. Agravo de instrumento. Seguimento negado. Recurso extraordindrio. Reexame de matéria fitico-
probatoria. Agravo regimental. Jurisprudéncia assentada. Agravo regimental improvido. Nega-se provimento a
agravo regimental tendente a impugnar, sem razdes novas, decisdo fundada em jurisprudéncia assente na
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Corte. 2. RECURSO. Extraordinario. Inadmissibilidade. Alegacdo de ofensa ao art. 5°, LIV e LV, da
Constituicdo Federal. Ofensa constitucional indireta. Agravo regimental ndo provido. As alegacgoes de violacdo
a Constituicdo da Republica, se dependentes de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar,
quando muito, situacoes de ofensa meramente reflexa ao texto da Constituicdo."

(STF, AI-AgR 605605, 2° Turma, Rel. Min. Cesar Peluso, j. 16.12.2008)

No caso, o que se pretende discutir é a observancia ou nio de regras de natureza infraconstitucional, situacdo que
revela, quando muito, hipétese de ofensa reflexa a Carta Magna, realidade que néo autoriza o uso da via
extraordinaria, limitada aos casos de maltrato direto e frontal a Constitui¢do, segundo pacifica orientagdo do E.
Supremo Tribunal Federal (ARE 756143 AgR/DF, 2¢ Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 05.11.2013; Al
858175 AgR/BA, 1° Turma, Rel. Min. Luiz Fux, j. 28.05.2013; AI 779418 AgR/SP, 2¢ Turma, Rel. Min. Eros Grau,
J. 25.05.2010; AI 610626 AgR/RJ, 2¢ Turma, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 30.06.2009).

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 11 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0007464-79.2006.4.03.6100/SP

2006.61.00.007464-3/SP

APELANTE : ADELINA DE JESUS AFFONSO DE ANDRE e outros
: ORLANDO SILVEIRA FILHO
: MARIA HELENA ROCHA GUILHERME
: JORGE DOS SANTOS

ADVOGADO : SP089882 MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA e outro
APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP220257 CARLA SANTOS SANJAD e outro

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo que, em sede de embargos a execugédo de
sentenca, reputou inexistentes diferengas de corre¢do monetaria decorrentes da aplicagdo do IPC pro rata de
10,14% aos depositos vinculados ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo (FGTS) no més de fevereiro de
1989.

Decido.

No julgamento do Recurso Especial n° 1.111.201/PE (com transito em julgado em 07/04/2010), submetido ao
regime do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil, o C. Superior Tribunal de Justica definiu cabivel a
aplicagdo, em referéncia ao més de fevereiro de 1989, do IPC pro rata de 10,14%, como reflexo necessario no
caso da incidéncia do IPC pro rata de 42,72% no més anterior, em conformidade ao quanto ja decidido pela
Corte Especial do STJ no REsp n°® 43.055/SP, Rel. Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira, julgado em
25/08/1994. A tese, porém, é desfavoravel aos fundistas, como adiante exposto. In verbis:

ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA,
SUBMETIDO AO REGIME PREVISTO NO ARTIGO 543-C DO CPC E NA RESOLUCAO DO STJ N.° 08/2008.
FGTS. CORRECAO MONETARIA. DIFERENCAS. EXPURGOS INFLACIONARIOS. INDICES DE
FEVEREIRO/89, JUNHO/90, JULHO/90, JANEIRO/91 E MARCO/91.

1. Hipotese em que se aduz que o acorddo recorrido contrariou a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
no que diz respeito a aplicag¢do dos indices de corre¢do monetaria incidentes nas contas vinculadas do FGTS
referentes aos meses de fevereiro/89, junho/90, julho/90, janeiro/91 e margo/91, os quais entende o recorrente
devem corresponder, respectivamente, a 10,14%, 9,55%, 12,92%, 13,69% e 13,90%.

2. No tocante a correcdo monetdria incidente no més de fevereiro de 1989, o Superior Tribunal de Justica firmou
entendimento de que deve ser calculada com base na variagdo do IPC, ou seja, no percentual de 10,14%, como
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decorréncia logica da reducdo do indice de 72,28% [70,28%] para 42,72% do IPC do més anterior (janeiro/89),
interpretagdo essa conferida a Lei n. 7.730/89 pela Corte Especial, por ocasido do julgamento do REsp n.
43.055-0/SP, de relatoria do Min. Salvio de Figueiredo. Precedentes: EDcl nos EREsp 352.411/PR, Rel. Min.
José Delgado, Primeira Se¢do, DJ 12/06/2006; REsp 883.241/SP, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe
10/06/2008; REsp 1.110.683/ES, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJe 23/04/2009.

3. Em relagdo aos demais indices postulados, firmou-se a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que a
corregdo dos saldos deve ser de 9,61% em junho/90 (BTN), 10,79% em julho/90 (BTN), 13,69% em janeiro/91
(IPC) e 8,5% em mar¢o/91 (TR), de que sdo exemplos os seguintes julgados: AgRg no REsp 1097077/RJ, Rel.
Min. Denise Arruda, Primeira Turma, DJe 1/7/2009; REsp 876.452/RJ, Rel. Min. Teori Albino Zavascki,
Primeira Turma, DJe 30/3/2009.

4. Com efeito, no caso dos autos, com relagdo as perdas de junho/90, julho/90 e mar¢o/91, a pretensdo recursal
ndo merece acolhida, tendo em vista que os saldos das contas vinculadas do FGTS devem ser corrigidos,
respectivamente, em 9,61% (BTN), 10,79% (BTN) e 8,5% (TR), e ndo pelos indices do IPC requeridos pelo titular
da conta vinculada, quais sejam, 9,55%, 12,92% e 13,09. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.076.850/RJ, Rel. Min.
Mauro Campbel Marques, Segunda Turma, DJe 25/3/2009; AgRg no REsp 848.752/SP, Rel. Min. Eliana Calmon,
Segunda Turma, DJ 29/8/2007; REsp 903.362/SP, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Segunda Turma, DJ
17/4/2007. Por outro lado, ha que prosperar o pleito atinente ao indice de janeiro de 1991 (IPC - 13,69%), ja
que, como visto, o Superior Tribunal de Justica entende ser cabivel este percentual.

5. Recurso parcialmente provido, para condenar a CEF a aplicar, no saldo da conta vinculada do FGTS do
recorrente, os indices referentes aos meses de fevereiro/89 (10,14%) e janeiro/91 (13,69%), compensando-se as
parcelas ja creditadas.

6. Recurso afetado a Segdo, por ser representativo de controvérsia, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC
e da Resolugdo 8/STJ.

(REsp 1.111.201/PE, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, Primeira Se¢do, julgado em 24/02/2010, v. u., DJe
04/03/2010)

No que concerne ao crédito do indice de 10,14%, em fevereiro de 1989, isoladamente, tem-se que tal percentual,
por si s0, € inferior aquele que, na ocasido, foi aplicado aos depdsitos do FGTS.

Com efeito, na época, o crédito da corre¢do monetaria era realizado trimestralmente, nos primeiros dias dos meses
de margo, junho, setembro e dezembro, na forma do artigo 4°, caput e paragrafo unico, do Decreto-lei n°
2.284/1986 e do Edital n° 2, de 26/03/1986, do Departamento de FGTS do Banco Nacional da Habitacdo (BNH).
A Resolugdo n°® 1.338, de 15/06/1987, do Banco Central do Brasil, prescreveu a atualizagdo dos saldos fundiarios
e de poupanca: (a) no més de julho de 1987, pela varia¢do da Obrigacdo do Tesouro Nacional (OTN), calculada
pelo rendimento das Letras do Banco Central (LBC) (itens I e III); (b) a partir de agosto de 1987, ou pela variagéo
da OTN - calculada a partir daquele més pelo indice de Pregos ao Consumidor do Instituto Brasileiro de Geografia
e Estatistica (IPC/IBGE) -, ou pelo rendimento das LBC que exceder o percentual fixo de 0,5% (meio por cento),
o que for maior (itens II e IV). Essa norma foi modificada pela Resolugdo Bacen n° 1.396, de 22/09/1987, que
determinou, a partir do més de novembro de 1987, a aplicagdo exclusiva da variagdo da OTN, apurada pelo
IPC/IBGE.

Assim, em dezembro de 1988, teve inicio um novo trimestre de apuracdo da corre¢do monetaria das contas
vinculadas. Naquele més, o IPC, aplicado a conta, atingiu 28,79%.

Ja em curso o trimestre dez./1988 - fev./1989, sobreveio a Medida Provisoria n°® 32, de 15/01/1989 (Plano Cruzado
Novo ou Plano Verfo), posteriormente convertida na Lei n°® 7.730, de 31/01/1989, que previa, em seu artigo 17,
inciso I, a atualizagdo dos saldos das cadernetas de poupanca, no més de fevereiro de 1989 (periodo base de
janeiro), pela variag¢do da Letra Financeira do Tesouro Nacional (LFT) menos meio por cento. E o artigo 6°, inciso
I, da Medida Provisoria n® 38, de 03/02/1989, convertida na Lei n® 7.738, de 09/03/1989, determinou a atualiza¢ao
dos saldos das contas do FGTS pelos mesmos indices utilizados para os depositos de poupanga, mantida a
periodicidade trimestral.

Quanto ao més de fevereiro de 1989, o critério introduzido pela Medida Provisoria n°® 32/1989 ¢é mais favoravel ao
fundista, dado que o percentual creditado na época, por for¢a do referido diploma normativo (qual seja, 18,35%,
calculado sobre a variagdo da LFT), ¢ superior ao IPC/IBGE.

Por consequéncia, qualquer pleito formulado no sentido de aplicar-se o indice de 10,14% em fevereiro de 1989,
isoladamente, carece de razdo. Decorre de interpretacdo equivocada da jurisprudéncia dos tribunais superiores
acerca da aplicacdo do IPC no més de janeiro de 1989 e sequer se amolda, alids, a tese esposada no paradigma
supramencionado.

Ocorre que, com a implementagdo do Plano Verdo, o indexador oficial entdo vigente (a OTN) foi extinto e houve
alteragdo da metodologia de calculo do IPC, conforme aos artigos 15 e 9° da Lei n® 7.730/1989, respectivamente.
Nesse contexto, o IPC integral do més de janeiro de 1989 foi calculado (com superposi¢des) para um periodo
equivalente a 51 dias (entre 30/11/1988 e 20/01/1989), e correspondeu ao percentual de 70,28%.

Desta forma, a fim de aplicar a variacdo do IPC apenas aos 31 dias do més de janeiro de 1989, o Superior Tribunal
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de Justiga decidiu, no julgamento do REsp n° 43.055-0/SP, que a metodologia aplicavel para a proporcionalizagdo
seria tomar o indice integral (70,28%), dividi-lo por 51 e, em seguida, multiplica-lo por 31, obtendo-se a variagéo
pro rata de 42,72%. Confira-se:

DIREITO ECONOMICO. CORRECAO MONETARIA. JANEIRO/1989. "PLANO VERAO". LIQUIDACAO. IPC.
REAL INDICE INFLACIONARIO. CRITERIO DE CALCULO. ART. 9° I E II DA LEI 7730/89. ATUACAO DO
JUDICIARIO NO PLANO ECONOMICO. CONSIDERACOES EM TORNO DO INDICE DE FEVEREIRO. [...]
1 - Ao Judiciario, uma vez acionado e tomando em consideragdo os fatos econémicos, incumbe aplicar as normas
de regéncia, dando a essas, inclusive, exegese e sentido ajustados aos principios gerais de direito, como o que
veda o enriquecimento sem causa.

1I - O divulgado IPC de janeiro/89 (70,28%), considerados a forma atipica e anémala com que obtido e o
flagrante descompasso com os demais indices, ndo refletiu a real oscilagdo inflacionaria verificada no periodo,
melhor se prestando a retratar tal variagdo o percentual de 42,72%, a incidir nas atualizagdes monetarias em
sede de procedimento liquidatario.

11l - Ao Superior Tribunal de Justica, por missdo constitucional, cabe assegurar a autoridade da lei federal e sua
exata interpretagdo.

(REsp 43.055/SP, Rel. Ministro SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, Corte Especial, julgado em 25/08/1994,
DJ 20/02/1995, p. 3.093)

Ap6s a extingdo da OTN, em 1° de fevereiro de 1989, ndo houve a imediata instituicdo de outro papel que lhe
substituisse, embora o IPC continuasse a ser calculado pelo IBGE. Apenas com a edi¢do da Medida Provisoria n°
57, convertida na Lei n® 7.777/1989, € que se criou o Bénus do Tesouro Nacional (BTN), com vistas a
desempenhar o mesmo papel da extinta OTN. Seu valor nominal, porém, foi fixado retroativamente em 1° de
fevereiro de 1989, com variacao vinculada ao IPC.

No més de fevereiro de 1989, por forca da aplicagdo do artigo 9° da Lei n°® 7.730/1989 (Plano Verao), viu-se o IPC
oficialmente calculado em 3,6%, porém com referéncia a um periodo de 11 dias (entre 20 e 31/01/1989), e que foi
computado para o calculo da variagdo do BTN. Aplicando-se o mesmo raciocinio para a proporcionalizacao
mensal do indice, o Superior Tribunal de Justica tomou o percentual de 3,6%, dividindo-o por 11 e, na sequéncia,
multiplicando-o por 31, do que resulta a variagao pro rata de 10,14%.

Vale dizer, em suma, a aplicagdo do percentual pro rata do IPC de fevereiro de 1989 (10,14%) so6 faz sentido
quando conjugada a aplicacdo do IPC pro rata do més anterior (42,72%). Sua incidéncia, por si s6 e sem
referéncia aos demais componentes do trimestre de apuragdo de correcdo monetaria, ndo gera crédito algum, pois,
como ja dito, a corre¢do calculada pela variacdo da LFT naquele més especifico (18,35%) superou o IPC pro rata
de 10,14%.

E nesse sentido que a questio foi dirimida no citado REsp n° 1.111.201/PE: aplica-se o indice de 10,14% em
fevereiro de 1989 como decorréncia da proporcionalizacio do IPC integral de 70,28% em janeiro, e nio
como expurgo inflacionario. E oportuno mencionar, a esse proposito, trecho do voto da Ministra Eliana Calmon
no julgamento dos EDcl no AgRg no REsp n°® 581.855/DF (Segunda Turma, j. 02/06/2005, DJ 01/07/2005, p.
470):

"[...] Procedendo a comparagdo entre os indices utilizados pela CEF, deacordo com a tabela JAM, e os indices
fixados pelo STJ, temos o seguinte:

Periodo ........................... CEF ..o, STJ
Dez/88 ... 0,287900 =28,79% .............. 28,79%
Jan/89 ................. 0,223591=22,35% .............. 42,72%
Fev/89 ..o 0,183539=18,35% .............. 10,14%
total acumulado .... 0,865095 =+86,50% ........... +102,44%

CONCLUSAQ: 102,44% + 86,50% =+8,54% a favor dos fundistas

Se desconsiderado o indice de 10,14%, teremos:

42,72% + 22,35% =%16,65%a favor dos fundistas

Como a época, a corre¢do monetdria nesse periodo era feita com periodicidadetrimestral, consoante previsto no
art. 6°da Lei 7.738/89 (passando a ser aplicada mensalmenteapenas a partir do advento da Lei 7.839, de
12/10/89), o fato de, em fevereiro/89, a CEF teraplicado percentual superior ao determinado pelo STJ ndo esta
em seu desfavor porque, aindaassim, ha crédito em favor dos titulares das contas vinculadas, relativamente a
Jjaneiro/89, por terhavido creditamento a menor.

Segundo os calculos demonstrados na tabela acima apresentada, a CEF notrimestre dez/88-jan/89-fev/89
corrigiu as contas vinculadas em aproximadamente 86,50%quando, aplicando a jurisprudéncia do STJ, deveria
té-lo feito em aproximadamente 102,44%,diferenca a favor do titular da conta vinculada de aproximadamente
8,54%, em contraposi¢cdo al6,65% que seriam devidos se nao aplicado o IPC de 10,14% mas a LFT de 18,35%,
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defendidapela CEF.

Conclui-se, portanto, que o acordido embargado, na verdade, vem a favorecer aCEF, como acima demostrado.
A CEF mostra-se apreensiva com o presente julgamento, diante da possibilidadede acorrerem os fundistas
macicamente a Justica, o que ndo seria bom para a devedora, nempara a magistratura. Entretanto, a conclusdo
contida neste voto é irreversivel para o STJ, com aso possibilidade de reabrir-se na Corte Especial novo debate a
respeito do indice de janeiro de 89 fixado em 42,72%, o qual compée, inclusive, a Sumula 252/STJ.

Com essas consideragoes, acolho os embargos sem efeitos modificativos, apenaspara prestar esses
esclarecimentos."

Por fim, acresgo que eventual insurgéncia quanto a prova do efetivo crédito de indices previstos na propria
legislacdo de regéncia demandaria o necessario reexame de matéria fatica, e detém-se pelo teor da Sumula STJ n°
7.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 19 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0007464-79.2006.4.03.6100/SP

2006.61.00.007464-3/SP

APELANTE : ADELINA DE JESUS AFFONSO DE ANDRE e outros
: ORLANDO SILVEIRA FILHO
: MARIA HELENA ROCHA GUILHERME
: JORGE DOS SANTOS

ADVOGADO : SP089882 MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA e outro
APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP220257 CARLA SANTOS SANJAD e outro

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial (fls. 132/146) interposto pela parte autora.

A parte ja houvera interposto recurso especial as fls. 96/129, e o faz novamente, nessa oportunidade, em
duplicidade.

Decido.

O segundo recurso especial interposto pela parte ndo merece ser processado, a vista da ocorréncia de preclusio
consumativa. Neste sentido ¢ a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:

AGRAVOS REGIMENTAIS NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRIMEIRO RECURSO: ACORDAO
RECORRIDO. FUNDAMENTO INATACADO. INCIDENCIA DA SUMULA 283/STF. SEGUNDO RECURSO:
PRECLUSAO CONSUMATIVA. PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE DAS DECISOES.

1. Nos termos da Stimula 283 do Pretério Excelso, aplicavel por analogia ao recurso especial, "E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo
abrange todos eles".

2. A interposigdo de dois recursos simultineos pela mesma parte e contra a mesma decisdo impede o
conhecimento do segundo recurso, haja vista a preclusdo consumativa e o principio da unirrecorribilidade das
decisoes.

3. Primeiro agravo interno a que se nega provimento. Segundo agravo interno ndo conhecido. A interposi¢do de
dois recursos simultaneos pela mesma parte e contra a mesma decisdo impede o conhecimento do segundo
recurso, haja vista a preclusdo consumativa e o principio da unirrecorribilidade das decisées.

(AgRg no AREsp 243.283/RS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 18/02/2014, DJe
14/03/2014)
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Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial de fls. 132/146.
Int.
S&o Paulo, 19 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0026257-32.2007.4.03.6100/SP

2007.61.00.026257-9/SP

APELANTE : Banco Central do Brasil
ADVOGADO : SP024859 JOSE OSORIO LOURENCAO
APELADO(A) : ROSALBA CUCCARO FERRARA e outros

. SIBILA CUCCARO FERRARA

: SAMANTHA FERRARA

: ARIOVALDO DE LIMA

: ANA LUIZA FRASSON FERREIRA DA SILVA
ADVOGADO : SP127809 RENATA CAMPOS PINTO E SIQUEIRA e outro
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte Embargada, nos termos do art. 105, III, "a' e "c", da Constituicao
Federal, contra acorddo que majorou os honorarios advocaticios.

Sustenta-se, em sintese, violagdo aos artigos 535 e 20 do CPC, bem como dissidio jurisprudencial.

Decido.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o
v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solu¢ao do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "nédo
prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acordao recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensao das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe
25.03.2013). Ademais, "inexiste violagao do art. 535 do CPC quando o acérddo apresenta-se adequadamente
fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas nao significa, por si so,
irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes."
(STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe
06.03.2014).

De outra parte, ¢ firme a orientagdo jurisprudencial a dizer que ndo cabe o recurso especial para reapreciacdo dos
critérios adotados pelas instancias origindrias para o arbitramento de honorarios advocaticios. Ressalva-se,
contudo, a hip6tese de os honorérios terem sido fixados em montante irrisério ou exorbitante, quando entdo ¢
dado ao Tribunal ad quem revolver o substrato fatico do litigio para adequacao da verba honoraria a razoabilidade.
Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO.
SUMULA N. 284/STF. DEPOSITOS JUDICIAIS. JUROS. PRESCRICAOQ. RESPONSABILIDADE DA
INSTITUICAO FINANCEIRA PELA CORRECAO. SUMULA N. 179/STJ. HONORARIOS . REVISAO. SUMULA
N. 07/STJ.

()

5. A andlise da questdo relativa a fixa¢do de honordrios advocaticios por juizo de equidade, salvo se excessivos
ou infimos, ndo pode ser revista na instancia especial, pois envolve reexame de circunstdncias faticas que
delimitam a adogdo dos critérios previstos nos §§ 3°e 4°do art. 20 do CPC. Incidéncia da Sumula n. 7/STJ.

6. Agravo regimental provido para conhecer parcialmente do recurso

especial e negar-lhe provimento.
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(AgRg no AG 1.304.256/SP, 4° Turma, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, DJ 30.6.2011).
AGRAVO REGIMENTAL. ADJUDICACAO COMPULSORIA. LEGITIMIDADE PASSIVA. PROMITENTE-
VENDEDOR. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISAO. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DESTA CORTE. DECISAO AGRAVADA MANTIDA.
IMPROVIMENTO.
I1-(.)
1I - A revisdo dos honorarios advocaticios fixados com base em critérios de equidade, nos termos do artigo 20, do
Codigo de Processo Civil e o acolhimento da pretensdo recursal demandam, necessariamente, o revolvimento do
conjunto fatico-probatorio da causa, incidindo o obice da Sumula 7 desta Corte. 11l - O Agravo ndo trouxe
nenhum argumento novo capaz de modificar a conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus proprios
fundamentos. Agravo improvido.
(AgRg no Ag 1.120.674/RJ, 3 Turma Rel. Ministro Sidnei Beneti, DJ 13.5.2009).
Finalmente, ndo cabe o recurso, do mesmo modo, com base no permissivo do artigo 105, III, "c¢", da CR/88, seja
porque a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o cotejo analitico entre o acdrddo recorrido e o caso paradigma
retratado no recurso, seja porque tem-se como "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia
de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstrac¢do da similitude fatico-juridica, & mera transcrigdo
de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo
dissentaneo. Hipotese, por extensdo, da Simula 284/STF" (STJ, REsp 1.373.789/PB, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples
transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos
acordaos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo tnico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno
desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ,
AgRg no REsp 902.994/SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJ/SP), SEXTA TURMA, DlJe 14/09/2009).
Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Int.
S&o Paulo, 27 de abril de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0004308-76.2008.4.03.6112/SP

2008.61.12.004308-7/SP

APELANTE : AUTO POSTO SERV SOL LTDA e outros
: JOAO CELSO RUSSI
: PAULO DOMINGOS CRUZ
ADVOGADO : SP240943A PERICLES LANDGRAF ARAUJO DE OLIVEIRA e outro
APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP241878 ANDRE LUIZ VIEIRA e outros
No. ORIG. : 00043087620084036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte embargante contra acérdao proferido por 6rgdo fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.
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Decido.
O recurso ndo merece admissao.

E pacifica a orientagdo jurisprudencial da Corte Superior no sentido de que nio ¢ cabivel o recurso especial para
impugnar acordao que tenha concluido pela ocorréncia do fendmeno processual da litispendéncia, haja vista que a
afericdo do acerto ou equivoco de tal conclusdo implica revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos,
notadamente pelo inevitavel cotejo entre os elementos da a¢do sob exame e daquela anterior, havida como
idéntica.

A pretensdo recursal, portanto, desafia o entendimento cristalizado na Sumula 7 do C. STJ. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ART. 301, §§ 1°E 3°,
DO CPC. LITISPENDENCIA E COISA JULGADA. CARACTERIZACAO. ALTERACAO DO JULGADO.
IMPOSSIBILIDADE. REVISA0 DO ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ. 1. O
Tribunal a quo fora deveras sucinto nas razoes de decidir, ao consignar que a matéria dos autos "é mera
repeti¢do do Mandado de Seguranga n.° 2006.72.00.011707-6/SC" (e-STJ fl. 716), ndo fornecendo, assim, ao
contrario do que afirma a impetrante, maiores detalhes sobre o mandamus, e, quanto a coisa julgada, sequer se
referiu a Reclamagdo Trabalhista n® 561/1989. 2. A modificag¢do do decisorio pretendida pela recorrente, no
sentido de afastar a litispendéncia e a coisa julgada com base no que dispoem os §§ 1°e 3°do art. 301 do CPC,
demandaria o revolvimento das circunstdncias fatico-probatorias dos autos, o que é vedado nos estreitos limites
do apelo raro, ante o obice da Sumula 7/STJ.

Precedentes. 3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 7.950/SC, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 1°/12/2011, DJe
12/3/2012)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. VIOLACAO DO ARTIGO 535, INCISO II, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. OMISSAO. INOCORRENCIA. FUNDAMENTOS DO ACORDAO
RECORRIDO NAO IMPUGNADOS NO RECURSO ESPECIAL. SUMULA N° 283/STF. OCORRENCIA DE
COISA JULGADA. MESMO PEDIDO E CAUSA DE PEDIR. SUMULA N° 7/STJ. PRECEDENTES. 1. A
pretensdo de reexame da matéria que se constitui em objeto do decisum, a luz de argumentos alegadamente
relevantes para a solug¢do da quaestio juris, na busca de decisdo infringente, é estranha ao admbito de cabimento
dos embargos declaratorios, definido no artigo 535 do Cédigo de Processo Civil. 2. "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso nao
abrange todos eles.” (Sumula do STF, Enunciado n°283). 3. Reconhecido no acorddo impugnado que tanto o
pedido como a causa de pedir, na presente hipotese, sdo materialmente idénticos aos formulados em processo
anterior, ja transitado em julgado, a alegacdo em sentido contrario, a motivar insurgéncia especial, requisita
exame do acervo fatico-probatorio, vedado na instdncia excepcional. Precedentes. 4. "A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial.” (Sumula do STJ, Enunciado n°7). 5. Agravo regimental
improvido.

(AgRgno Ag 1.034.711/PE, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em
10/6/2008, DJe 1°/9/2008)

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 28 de abril de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00008 APELACAO CIVEL N° 0006778-82.2009.4.03.6100/SP

2009.61.00.006778-0/SP

APELANTE : SERGIO SALGADO

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro

APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP215219B ZORA YONARA M DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN e outro
APELADO(A) : OS MESMOS

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo que ndo lhe reconheceu direito a
incidéncia de juros progressivos sobre depdsitos vinculados ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo (FGTS),
nos termos da redag@o original do artigo 4° da Lei n® 5.107/1966.

Decido.

A redacdo original do artigo 4° da Lei n® 5.107/1966 previa a incidéncia de taxa progressiva de juros
remuneratdrios aos depositos vinculados ao FGTS, entre 3% e 6% ao ano, de acordo com o nimero de anos de
permanéncia do trabalhador na mesma empresa.

A Lein® 5.705/1971 deu nova redagdo ao mencionado artigo, limitando a taxa de juros remuneratérios a 3% ao
ano, sem progressao, observado o direito adquirido daqueles que ja se encontravam vinculados ao regime do
FGTS antes da modificacdo legal, e desde que ndo houvesse mudanga de empresa.

Posteriormente, adveio a Lei n® 5.958/1973, que conferiu aos trabalhadores que ndo houvessem optado pelo
regime do FGTS, na forma inicialmente instituida pela Lei n® 5.107/1966, o direito de fazé-lo com efeitos
retroativos a 1° de janeiro de 1967 (entrada em vigor da Lei n® 5.107/1966) ou a data da admissao no emprego, se
posterior aquela, desde que houvesse concordéancia por parte do empregador. Tal lei também garantiu o direito a
opgcao retroativa aos empregados que tenham optado em data posterior a da entrada em vigor da Lei n°
5.107/1966, retroagindo os efeitos da nova opgao a essa data ou a da admissdo; dispds, ainda, que os efeitos da
opgao exercida por empregado que contasse dez ou mais anos de servigo poderiam retroagir a data em que o
mesmo completou o decénio na empresa.

Como a opgao retroativa facultada pelo mencionado artigo 1° da Lei n® 5.958/1973 néo ficou sujeita a qualquer
outra ressalva, a jurisprudéncia firmou-se, de modo unissono, no sentido de que a opcao pelo FGTS retroativa a
data em que vigia a redag@o original da Lei n® 5.107/1966 alcanga, também, o direito a progressao dos juros
remuneratorios. A questdo foi pacificada pelo Superior Tribunal de Justi¢a, com a edigdo da Simula n°® 154: "Os
optantes pelo FGTS, nos termos da Lei n° 5.958, de 1973, tém direito a taxa progressiva dos juros, na forma do
artigo 4°da Lei n® 5.107/66".

Ha, destarte, duas situagdes juridicas que ensejam a progressao dos juros remuneratorios: (a) a daqueles que
optaram pelo regime do FGTS na vigéncia da redacdo originaria da Lei n® 5.107/1966, que ainda prescrevia a taxa
progressiva; (b) a daqueles que fizeram a opgao retroativa pelo regime do FGTS na forma da Lei n® 5.958/1973, ¢
mantinham o mesmo vinculo empregaticio desde data em que vigia a redagdo original da Lei n® 5.107/1966.

Vale dizer, outrossim, que a op¢ao pelo FGTS apo6s a entrada em vigor da Lei n° 5.705/1971, sem que haja
retroacdo, na forma da Lei n® 5.958/1973, a data anterior aquele diploma legal, ndo confere ao trabalhador direito
A0S juros progressivos.

No Recurso Especial n° 1.110.547/PE (com transito em julgado em 05/06/2009), representativo da controvérsia,
nos termos do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil, o Superior Tribunal de Justica decidiu que a prescrigdo
ndo atinge o fundo do direito a progressdo da taxa de juros remuneratorios, mas tdo somente as parcelas vencidas
ha, ao menos, trinta anos (cf. Simulas STJ n° 210 e 398), contados da propositura da demanda. Confira-se:

ADMINISTRATIVO. FGTS. EFEITO REPRISTINATORIO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULAS 282 e 356 DO STF. TAXA PROGRESSIVA DE JUROS. SUMULAS 154. PRESCRICAO.
PRECEDENTE. SELIC. INCIDENCIA.

1. Constata-se a auséncia do requisito indispensavel do prequestionamento, viabilizador de acesso as instancias
especiais quanto a alegada violagdo do art. 2°, § 3°da LICC (efeito repristinatorio). Incidéncia das Sumulas 282
e 356/STF.

2. "Os optantes pelo FGTS, nos termos da Lei n° 5.958, de 1973, tém direito a taxa progressiva de juros na forma
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do art. 4°da Lei n® 5.107/66" (Sumula 154/STJ).

3. Nao hd prescricdo do fundo de direito de pleitear a aplicacdo dos juros progressivos nos saldos das contas
vinculadas ao Fundo de Garantia por Tempo de Servico-FGTS, mas tdo so das parcelas vencidas antes dos
trinta anos que antecederam a propositura da acdo, porquanto o prejuizo do empregado renova-se més a més,
ante a ndo-incidéncia da taxa de forma escalonada. Precedente: REsp 910.420/PE, Rel. Min. José Delgado, DJ
14.05.2007.

4. "Conforme decidiu a Corte Especial, 'atualmente, a taxa dos juros moratorios a que se refere o referido
dispositivo [art. 406 do CC/2002] é a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidacdo e Custodia - SELIC,
por ser ela a que incide como juros moratorios dos tributos federais (arts. 13 da Lei 9.065/95, 84 da Lei 8.981/95,
39, §4° da Lei 9.250/95, 61, § 3°, da Lei 9.430/96 e 30 da Lei 10.522/02)' (EREsp 727.842, DJ de 20/11/08)"
(REsp 1.102.552/CE, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, sujeito ao regime do art. 543-C do CPC, pendente de
publicagdo).

5. No tocante ao termo inicial, firmou-se nesta Corte o entendimento de que "incidem juros de mora pela taxa
Selic a partir da citagdo". Precedentes.

6. Recurso especial conhecido em parte e ndo provido. Acorddo sujeito ao regime do art. 543-C do Cédigo de
Processo Civil e da Resolug¢do n° 8/STJ.

(REsp 1.110.547/PE, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, PRIMEIRA SECAO, Julgado em 22/04/2009, DJe
04/05/2009)

No caso, ao examinar o conjunto probatorio, o 6rgao julgador acolheu a tese da prescri¢do trintenaria (Simulas
STJ n° 210 e 398) das parcelas vencidas, que abarca todos os vinculos de trabalho iniciados ao longo da vigéncia
da redacdo original do artigo 4° da Lei n® 5.107/1966, e ndo a tese da prescrigdo de fundo de direito, tendo,
portanto, exarado julgamento consonante ao paradigma do Superior Tribunal de Justica.

Ante o0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 06 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0006778-82.2009.4.03.6100/SP

2009.61.00.006778-0/SP

APELANTE : SERGIO SALGADO

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro

APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP215219B ZORA YONARA M DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN e outro
APELADO(A) : OS MESMOS

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acordao proferido em demanda que versa
sobre diferengas de remuneragdo de depositos vinculados ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo (FGTS).

A parte recorrente postula o reconhecimento do direito as diferencgas decorrentes da aplicagdo da taxa progressiva
de juros remuneratorios, bem como insurge-se contra a validade da adesdo as condi¢des de crédito do FGTS, na
forma da Lei Complementar n° 110/2001.

Decido.

Quanto aos juros progressivos, constata-se ja solucionada a controvérsia por meio do julgamento do Recurso
Extraordinario n® 628.137 (transitado em julgado em 14/12/2010), no qual a Suprema Corte declarou a auséncia
de repercussdo geral do tema.

Este o teor do acordao:
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Administrativo. Incidéncia dos juros progressivos sobre conta vinculada de Fundo de Garantia por Tempo de
Servigo - FGTS. Aplicagdo dos efeitos da auséncia de repercussdo geral tendo em vista tratar-se de divergéncia
solucionavel pela aplica¢do da legislacao federal. Inexisténcia de repercussdo geral.

(RE 628.137 RG, Rel. Ministra ELLEN GRACIE, Plendrio, DJe 22/11/2010, p. 397).

Logo, tendo o Supremo Tribunal Federal negado referida repercussao, de rigor a inadmissibilidade do presente
recurso, nos termos do art. 543-A, § 5°, do Codigo de Processo Civil.

Quanto ao acordo previsto na Lei Complementar n° 110/2001, o recurso nao merece ser admitido, pois ausente
um dos requisitos genéricos de admissibilidade.

Com efeito, em momento algum foi noticiada a celebragdo de tal acordo pelas partes, e tampouco houve
homologacao judicial de acordo dessa natureza.

Destarte, as razdes do recurso dissociam-se da matéria decidida no acorddo, o que constitui 6bice a sua admissao.
E aplicavel a espécie o teor da Simula n® 284 do Supremo Tribunal Federal ("E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamenta¢do ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia
"), bem como da Stimula n° 182 do Superior Tribunal de Justi¢a ("E invidvel o agravo do art. 545 do CPC que
deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisdo agravada"). Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. [...] RAZOES DO APELO
EXTREMO DISSOCIADAS DO QUE DECIDIDO NO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 284 DO STF. [...] IV
- E deficiente a fundamentagdo do recurso extraordindrio cujas razées estdo dissociadas do que decidido no
acordao recorrido, a teor da Sumula 284 desta Corte. |...]

(ARE 777.775 AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 17/12/2013, processo
eletronico DJe-030 divulg. 12-02-2014 public. 13-02-2014)

Por conseguinte, as alegagdes da parte recorrente ndao foram enfrentadas, sequer implicitamente, na
fundamentag@o do acérddo recorrido. Ausente, desse modo, 0 necessario prequestionamento da matéria, requisito
formal indispensével para o processamento e posterior analise do recurso ora interposto.

De acordo com o teor das Simulas n® 211 do Superior Tribunal de Justi¢a e n® 282 do Supremo Tribunal Federal,
o recurso excepcional ¢ manifestamente inadmissivel quando a decis@o hostilizada nao enfrentar a questdo federal
que se alega violada. Confira:

Sumula 211 (STJ): "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢do de embargos
declaratorios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo."

Siimula 282 (STF): "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a
questdo federal suscitada.”

Ante o exposto, nao admito o recurso extraordinario.
Int.

S&o Paulo, 06 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0009949-38.2009.4.03.6103/SP

2009.61.03.009949-7/SP

APELANTE : RENATO HERCULANO CLEMENTE e outro

: SHIRLENE DOS SANTOS CLEMENTE
ADVOGADO : SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro
APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP274234 VINICIUS GABRIEL MARTINS DE ALMEIDA e outro
No. ORIG. :00099493820094036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
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DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgdo fraciondrio deste
Tribunal.

Decido.
O recurso ndo merece admissao.
Alega-se violacao dos artigos 5° ¢ 6° da Lei 4.380/64.

Entretanto, observo que o v. acordao recorrido decidiu a lide com base em fundamentos diversos, nao tendo a
parte recorrente impugnado devidamente tais fundamentos.

Assim, ndo cabe o recurso por eventual violagdo a lei federal, dado que o v. acorddo hostilizado ndo enfrentou o
cerne da controvérsia a luz de tais dispositivos legais, tendo a parte recorrente deixado de interpor embargos de
declaracdo com esta finalidade. Nao foi obedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso a
incidéncia do 6bice consubstanciado nas Sumulas 282 e 356 do STF.

Quanto as demais questdes ventiladas na pega recursal, tenho que o recurso, interposto com fundamento na alinea
"a" do artigo 105, III, da CR/88, ndo merece transito, porque ndo foi apontado qualquer dispositivo de lei federal
que teria sido violado pelo v. acérddo recorrido.

A auséncia de especificac@o, de forma clara e fundamentada, do modo pelo qual ocorrera a negativa de vigéncia a
dispositivo de lei federal impede, com efeito, a admissdo do recurso, na linha de precedentes do Superior Tribunal
de Justiga a dizer que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os
dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razoes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar
claramente em que consistiu a violag¢do, por meio da demonstra¢do inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei
federal, ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos” (in AGRESP n°® 445134/RS, 1* Turma, Relator
Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bem como "a auséncia de indicagcdo expressa da lei
federal violada revela a deficiéncia das razées do recurso especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF:(...)."
(in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u., DJ 31.03.2003 - g.n.).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 11 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVEL N° 0006532-40.2010.4.03.6104/SP

2010.61.04.006532-2/SP
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APELANTE : JOSE CARLOS DE FARIAS ¢ outro
: DALVA MONTEIRO DE FARIAS

ADVOGADO : SP207004 ELOIZA CHRISTINA DA ROCHA SPOSITO ¢ outro
APELADO(A) . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP209960 MILENE NETINHO JUSTO e outro

No. ORIG. : 00065324020104036104 2 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acoérdao proferido por 6rgio fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

A capacidade processual, pressuposto de constitui¢do e desenvolvimento valido e regular do processo, apresenta
trés aspectos, quais sejam, capacidade de ser parte, capacidade de estar em juizo e capacidade postulatoria. A
primeira esta relacionada a chamada capacidade de direito, isto ¢, a condi¢@o de ser pessoa natural ou juridica; a
segunda refere-se a capacidade de estar em juizo, de estar no exercicio de seus direitos, também chamada de
capacidade de fato; a terceira ¢ a capacidade para propor ou contestar a¢do judicial, ou seja, de pleitear
corretamente perante o juiz, sendo exclusiva do advogado legalmente habilitado.

No caso em analise, foi certificado a fl. 206 que o advogado subscritor do recurso especial ndo tem poderes de
representagdo da parte nos autos.

O Estatuto Processual vigente estabelece:

Art. 37. Sem instrumento de mandato, o advogado ndo serd admitido a procurar em juizo. Poderd, todavia, em
nome da parte, intentar a¢do, a fim de evitar decadéncia ou prescri¢do, bem como intervir, no processo, para
praticar atos reputados urgentes. Nestes casos, o advogado se obrigara, independentemente de caugdo, a exibir o
instrumento de mandato no prazo de 15 (quinze) dias, prorrogavel até outros 15 (quinze), por despacho do juiz.
O signatario das razdes recursais, no entanto, nao consta dos instrumentos de procuracdo e substabelecimento
juntados aos autos, ndo possuindo, por conseguinte, capacidade para atuar em juizo, razéo pela qual seu recurso
em nome da parte caracteriza ato inexistente.

Nem se diga que seria caso de intimagao judicial concedendo prazo para tal regularizagdo, uma vez que a
interposi¢do de recurso especial por advogado sem poderes outorgados pela parte caracteriza ato inexistente.
Nesse sentido, os seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO SUBSCRITO POR ADVOGADO SEM PODERES NOS AUTOS. AUSENCIA
DE PROCURACAO DO ADVOGADO SUBSTABELECENTE. NAO CONHECIMENTO. SUMULA 115 DO STJ.
INAPLICABILIDADE DOS ARTS. 13 E 37 DO CPC NA INSTANCIA ESPECIAL. PRECEDENTES.

1. Nos termos da jurisprudéncia pacifica do STJ, "a auséncia de procuragdo outorgando poderes ao advogado
substabelecente impede a aferi¢do da regularidade da cadeia de representagdo. Incidéncia da Sumula 115/STJ"
(STJ, AgRg no AREsp 538.347/PI, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de 11/11/2014).

11. Esta Corte considera inexistente o recurso endere¢ado a instancia especial, no qual o advogado subscritor ndo
possui procura¢do ou substabelecimento regular nos autos, conforme pacifica jurisprudéncia (Sumula 115/STJ),
devendo a regularidade da representagdo processual ser comprovada no ato da interposi¢do do recurso.
Inaplicabilidade dos arts. 13 e 37 do CPC na instdancia especial.

1II. Pactfico o entendimento jurisprudencial do STJ no sentido de que, na instancia especial, ndo se aplicam as
disposigoes dos arts.

13 e 37 do Codigo de Processo Civil.

1V. Agravo Regimental ndo conhecido.

(AgRg no AREsp 283.381/SE, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em
18/12/2014, DJe 19/12/2014)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO SUBSCRITO POR ADVOGADO
SEM PROCURACAO NOS AUTOS. SUMULA 115/STJ. ALEGACAO DE EXTRAVIO. FALTA DE
COMPROVACAO. ARTIGO 13 DO CPC. NAO INCIDENCIA.

1. O recurso especial apresentado por advogado sem poderes de representar a parte recorrente é inexistente
(Sumula 115/STJ), sendo incabivel, apos a interposigdo, qualquer diligéncia para suprir a falta do instrumento de
mandato. Precedentes.

2. A mera alegagdo de extravio do instrumento de mandato no Tribunal de origem, sem a devida comprovagao,
ndo afasta a incidéncia da Sumula 115/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.
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(AgRg no AREsp 121.401/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em
06/03/2012, DJe 12/03/2012)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0034988-08.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.034988-4/SP

AGRAVANTE : MANOEL OLIVEIRA VALENCIO e outros. € outros
ADVOGADO : SP055224 ARY DURVAL RAPANELLI ¢ outro
AGRAVADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR ¢ outro
No. ORIG. : 00093303020034036100 10 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos.

Cuida-se de Recurso Extraordinario manejado por MANOEL OLIVEIRA VALENCIO e OUTROS com
fundamento no art. 102, III, "a", da Constitui¢dao Federal, bem como do art. 541 do CPC.

Em seu recurso excepcional, a recorrente afirma a existéncia de repercussdo geral e alega ofensa a norma
constitucional (art. 5°, XXXVI, da CF/88).

Com contrarrazoes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Cumpre registrar que a verificagdo do requisito intrinseco da repercussdo geral ¢ da competéncia exclusiva do
Supremo Tribunal Federal (art. 543-A e §§ do CPC), mas ndo elide o juizo de admissibilidade dos demais
requisitos na instincia ordindria, a teor do art. 542, § 1°, do CPC.

Em primeira ordem, cumpre assinalar a impropriedade do Recurso Extraordinario para arguigdo de violacdo ou
descumprimento de lei federal.
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Resta assim, apreciar a admissibilidade do recurso excepcional exclusivamente em face da hipotese vinculada do
art. 102, 111, "a", da Carta Constitucional.

No caso destes autos, a alegada da Constitui¢do Federal de 1988 ocorreu, em tese, apenas de forma indireta ou
reflexa ao dispositivo constitucional invocado.

Ademais, a interpretacao do exato cumprimento da sentenca implica em revisitar matéria fatica, onde encontra
objecdo da Stimula 279 do Pretorio Excelso.

Neste sentido:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO.
LITISPENDENCIA. INTERPRETACAO DE LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. INCURSIONAMENTO
NO CONTEXTO PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 279 DESTA CORTE. 1. A violagdo reflexa e obliqua da
Constituicdo Federal decorrente da necessidade de andlise de malferimentos de dispositivos infraconstitucionais
torna inadmissivel o recurso extraordindrio. Precedentes: RE 596.682, Rel. Min. Carlos Britto, Dje de 21/10/10,
e o0 Al 808.361, Rel. Min. Marco Aurélio, Dje de 08/09/10. 2. A Sumula 279/STF dispée. "Para simples reexame
de prova ndo cabe recurso extraordindrio.” 3. E que o recurso extraordindrio ndo se presta ao exame de questdes
que demandam revolvimento do contexto fatico-probatorio dos autos, adstringindo-se a andlise da violag¢do
direta da ordem constitucional. 4. Os principios da legalidade, o do devido processo legal, o da ampla defesa e o
do contraditorio, bem como a verificag¢do dos limites da coisa julgada e da motivagdo das decisoes judiciais,
quando a aferi¢do da violagdo dos mesmos depende de reexame prévio de normas infraconstitucionais, revelam
ofensa indireta ou reflexa a Constitui¢do Federal, o que, por si so, ndo desafia a instancia extraordinaria.
Precedentes: Al 804.854-AgR, 1° Turma, Rel. Min. Carmen Lucia, DJe de 24/11/2010 e Al 756.336-AgR, 2¢
Turma, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe de 22/10/2010. 5. In casu, o acorddo originariamente recorrido assentou.
"Desse modo, uma vez tendo ajuizado agdo de execu¢do, na forma de obrigagdo de fazer, para as parcelas
vencidas a partir de 05/03/2001, ndo poderia ajuizar a¢do de execugdo, na forma de obrigagdo de dar, incluindo
parcelas vencidas entre 05/03/2001 e mar¢o de 2004. Ha, no caso, litispendéncia, ja que se trata das mesmas
partes (os ora embargados e o INSS), da mesma causa de pedir (a senten¢a dos autos n. 95.00.0956-4) e do
mesmo pedido (parcelas pendentes decorrentes da sentenga nos autos n. 95.00.0956-4 relativas ao periodo entre
margo de 2001 e mar¢o de 2004). Tendo a execugdo da obrigagdo de fazer sido ajuizada anteriormente
(05/03/2001) aquela objeto dos autos em apenso (06/07/2007), esta ultima deve ser extinta por litispendéncia, no
que se refere as parcelas posteriores a margo de 2001. Com isso, ndo havendo parcelas posteriores a margo de
2001 em execugdo nos autos em apenso, ainda que contado o prazo de 5 anos anteriores ao ajuizamento desta
ultima execugdo (06/07/2007), ndo haveria parcelas a serem cobradas nestes autos. - Por fim, vale consignar que
0 embargante ndo tem direito a devolugdo de eventuais valores ja pagos em consequéncia do processo de
execugdo em apenso, porque a prescri¢do ndo atinge o direito, mas apenas a agdo, conforme é pacifico na
doutrina e na jurisprudéncia. - Mantida a litispendéncia, resta prejudicado o exame das demais alegac¢oes
contidas na apelagdo. - Ante o exposto, nego provimento a apelacdo.” 6. Agravo regimental a que se nega
provimento. (Al 857991 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 28/05/2013, ACORDAO
ELETRONICO DJe-120 DIVULG 21-06-2013 PUBLIC 24-06-2013)

Por tais fundamentos, NAO ADMITO o Recurso Extraordindrio manejado por MANOEL OLIVEIRA
VALENCIO e OUTROS.

Int.

Sdo Paulo, 14 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00013 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0000239-95.2012.4.03.6100/SP

2012.61.00.000239-5/SP

APELANTE . Prefeitura Municipal de Sao Paulo SP
ADVOGADO . SP255898 FABIO VICENTE VETRITTI FILHO e outro
APELADO(A) : Conselho Regional de Educacao Fisica do Estado de Sao Paulo CREF4SP
ADVOGADO : SP220653 JONATAS FRANCISCO CHAVES e outro
: SP267010B ANDERSON CADAN PATRICIO FONSECA
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. :00002399520124036100 6 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de Recurso Especial manejado pelo MUNICIPIO DE SAO PAULO com fundamento no art. 105, III,
"a" e "c¢", da Constitui¢do Federal, bem como do art. 541 do CPC.

Em agéo civil publica, o acordao recorrido entendeu existe a obrigatoriedade do registro dos professores de
Educacio Fisica, integrantes do quadro docente do Municipio de Sao Paulo, no Conselho Regional de Educagao
Fisica do Estado de Sao Paulo.

O recorrente afirma a existéncia de contrariedade aos art. 48 e 62 da Lei 9.394/96 (ndo obrigatoriedade do
registro), bem como ao art. 461, § 4°, do CPC (descabimento de astreinte contra a Fazenda Publica).

Oferecidas as contrarrazdes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

A decisdo recorrida esta embasada em sélidos fundamentos e analisou detidamente as questdes postas em
julgamento.

Quanto ao mérito recursal, os precedentes do Superior Tribunal de Justica indicam que o Conselho Regional de
Educacao Fisica detém legitimidade para o ajuizamento de acdo publica e que existe a obrigatoriedade do registro
dos professores de Educacdo Fisica no Conselho Regional de Educacdo Fisica, conforme ilustra a seguinte
ementa:

ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO PARA O CARGO DE PROFESSOR MUNICIPAL DE EDUCACAO
FISICA. REQUISITO ESTABELECIDO NO EDITAL. INSCRICAO NO CONSELHO REGIONAL DE
EDUCACAO FISICA. EXIGENCIA ESTABELECIDA NA LEI N. 9.696/98. LEGALIDADE.

1. Nos termos do art. 1°da Lei n. 9.696/98, o exercicio da atividade de educagdo fisica somente pode ser
realizado por profissional com registro no Conselho Regional de Educacgdo Fisica.

2. Dentre as atividades descritas em lei, cabe exclusivamente aos profissionais registrados o magistério dos
conteudos de educacgdo fisica para o ensino fundamental, médio e superior.

3. Afasta-se a alegagdo de ilegalidade do edital de concurso para o cargo de professor de educacdo fisica, pois a
exigéncia de apresentagdo de registro no Conselho Regional de Educagdo Fisica é requisito estabelecido no art.
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1°da Lei n. 9.696/98.
4. Recurso especial improvido.
(REsp 783.417/RJ, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 02/03/2010, DJe 29/03/2010)

No tocante a possibilidade da imposicao de astreinte contra a Fazenda Publica, o aresto esta de acordo com a
jurisprudéncia do STJ, segundo o qual isso é perfeitamente possivel, nos termos do art. 461 do CPC, a saber:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. POSSIBILIDADE DE IMPOSICAO DE MULTA DIARIA CONTRA A FAZENDA PUBLICA POR
DESCUMPRIMENTO DE OBRIGACAO DE FAZER. REVISAO DO VALOR ARBITRADO. REVOLVIMENTO
DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia do STJ é firme quanto a possibilidade de cominagdo de multa contra a Fazenda Publica por
descumprimento de obrigagdo de fazer.

2. A apreciagdo dos critérios previstos no art. 461 do CPC para a fixagdo de seu valor e a andlise da adequagdo
do prazo fixado para o cumprimento da obrigacdo ensejaria o reexame de matéria fatico-probatoria, excetuadas
as hipoteses de valores irrisorios ou exorbitantes, ndo configuradas na presente demanda.

3. Agravo Regimental

(STJ - Primeira Turma - AgRg no ARESP 296.471/SC - Relator Ministro Napoledo Nunes Maia - j. 20.03.2014)

Por tais fundamentos, NAO ADMITO o Recurso Especial manejado pelo MUNICIPIO DE SAO PAULO.

Int.

Sao Paulo, 18 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0060393-27.2012.4.03.6182/SP

2012.61.82.060393-7/SP

APELANTE : RALLICAM CONFECCOES LTDA

ADVOGADO : SP139012 LAERCIO BENKO LOPES ¢ outro

APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 00603932720124036182 1F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por RALLICAM CONFECCOES LTDA contra v. acérdao proferido por
orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso nao merece admissao.
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Verifica-se que a parte recorrente nio efetuou o pagamento do valor correspondente ao preparo quando da
interposi¢do do recurso especial, o que implica a deser¢do do recurso especial, ex vi do entendimento consolidado
na Stmula n° 187/STJ ("E deserto o recurso interposto para o Superior Tribunal de Justica, quando o
recorrente ndo recolhe, na origem, a importdncia das despesas de remessa e retorno dos autos").

Anote-se, por oportuno, que nao afasta a deser¢@o do recurso especial a formulagdo de requerimento de concessao
dos beneficios da gratuidade judiciaria na propria pega de interposicao do especial, tal como ocorrido in casu, ja
que, conforme firme entendimento da instancia superior, embora o pedido de assisténcia judicidria possa ser
formulado a qualquer tempo, ele ndo opera efeitos retroativos (v.g. AgRg no ARESP n° 409.348/SP, DJe
05.12.2013; AgRg no ARESP n° 99.266/MS, DJe 13.08.2013), e, estando a a¢do em curso, deve ser respeitada a
formalidade do artigo 6° da Lei n°® 1.060/50, deduzindo-se o pleito por meio de peticdo avulsa a ser processada em
apartado, providéncia esta que ndo foi atendida pela parte recorrente. Nesse sentido, ja se decidiu que "o
requerimento de assisténcia judiciaria foi formulado na propria pega recursal, o que constitui erro e contraria o
disposto no artigo 6°da Lei n° 1.060/50, o qual estabelece que, quando em curso a ag¢do, o pedido deverd ser
autuado em separado, em que pese seja admitido em qualquer fase do processo. Nesse caso o decreto de deser¢do
¢é imediato.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no ARESP n° 350.006/SC, Rel. Min. Og Fernandes, DJe 29.11.2013).

Nao ¢ caso, outrossim, de ser conferido prazo a parte para eventual corre¢do do erro praticado, haja vista que aqui
ndo se cuida de recolhimento a menor, mas sim de absoluta falta de pagamento das custas devidas, o que faz
desnecessaria qualquer intimagao ao interessado, maxime a constatagdo de que "so se concede prazo para
regulariza¢do do preparo nas hipoteses de recolhimento insuficiente, e ndo, como nos autos, quando ndo houver
sido recolhida a totalidade do valor relativo as custas judiciais exigidas" (STJ, Quarta Turma, AgRg no ARESP
n° 390.976/MG, Rel. Min. Raul Araujo, DJe 06.12.2013).

Trago a colag@o, a titulo de refor¢o argumentativo, recente aresto do C. Superior Tribunal de Justica acerca da
matéria:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO. GRATUIDADE DA JUSTICA. REQUERIMENTO NAS RAZOES DO
RECURSO ESPECIAL. NECESSIDADE DE PETICAO AVULSA. AUSENCIA DE PREPARO. DESERCAO.
SUMULA 187/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. Conforme dispée o art. 6°da Lei 1.060/1950 e a
Jurisprudéncia consolidada do STJ, o pedido do beneficio da assisténcia judicidaria gratuita, quando ja em curso o
processo, deve ser formulado por meio de peti¢do avulsa e ndo nas razdes do recurso especial, devendo ser
processada em apenso aos autos principais. A falta de observancia a este procedimento implica erro grosseiro,
inviabilizando a aprecia¢do do pedido. 2. Incide ao caso, a Sumula 187/STJ, 'in verbis' : 'E deserto o recurso
interposto para o Superior Tribunal de Justi¢a, quando o recorrente ndo recolhe, na origem, a importancia das
despesas de remessa e retorno dos autos'. 3. Outrossim, a jurisprudéncia desta Corte é no sentido de que a
intimagdo para a

complementacgdo do preparo so é admitida quando recolhido o valor de forma insuficiente. No caso concreto, ndo
se trata de insuficiéncia de preparo, e sim de auséncia de comprovagdo do recolhimento das custas judiciais. 4. O
preparo é composto de custas e porte de remessa e retorno. Assim, mesmo ndo sendo exigido o porte de remessa e
retorno dos autos quando se tratar de recursos encaminhados ao Superior Tribunal de Justica e por ele
devolvidos integralmente por via eletronica aos tribunais de origem (art. 6° da Resolugdo STJ n°4, de
1°.02.2013), ndo ficou comprovado o pagamento das custas judiciais, restando violado o art. 511 do Cédigo de
Processo Civil. 5. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no ARESP n°445.431/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 26.03.2014).

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Int.

S&o Paulo, 18 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente 3
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0001796-16.2014.4.03.0000/SP

2014.03.00.001796-3/SP

AGRAVANTE : CIA EXCELSIOR DE SEGUROS

ADVOGADO : SP031464 VICTOR JOSE PETRAROLI NETO e outro
AGRAVADO(A) : PAULINA MARIA DA SILVA

ADVOGADO : SP110408 AYRTON MENDES VIANNA e outro
PARTE RE : CAIXA SEGURADORA S/A

INTERESSADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP209960 MILENE NETINHO JUSTO e outro
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE SANTOS > 4*SSJ > SP
No. ORIG. : 00123149120114036104 4 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por Companhia Excelsior de Seguros contra acordao proferido por 6rgao
fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissao.

O v. acordao recorrido veicula matéria de natureza estritamente processual, mantendo a decisdo monocratica que
negou seguimento ao agravo de instrumento da recorrente, afirmando que as questoes tratadas no recurso ja
haviam sido debatidas em outro agravo de instrumento tirado do mesmo processo originario.

Neste especial, limita-se a parte recorrente a revolver o cerne das questdes levantadas na minuta do agravo de
instrumento, relativas ao mérito recursal, passando ao largo da matéria versada na decisdo recorrida, estando suas
razoes dela dissociadas.

Aplica-se a espécie, por extensdo, o entendimento consolidado na Sumula n® 282 do STF ("E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada"), e bem assim
aquele consolidado na Sumula n® 284 da Corte Suprema ("E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a
deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”).

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0007544-29.2014.4.03.0000/MS

2014.03.00.007544-6/MS

AGRAVANTE : VEIGRANDE VEICULOS LTDA

ADVOGADO : MS012491 GUSTAVO FEITOSA BELTRAO e outro
AGRAVADO(A) . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : MS003905 JOAO CARLOS DE OLIVEIRA e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE CAMPO GRANDE > 1SSJ > MS
No. ORIG. : 00066697720094036000 6 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por VEIGRANDE VEICULOS LTDA, a desafiar v. acérddo proferido
por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Decido.

A auséncia de recolhimento integral do preparo, ou de sua juntada, no ato de interposiciao do recurso, implica
deser¢do do recurso nos termos dispostos no artigo 511, do CPC.

Neste sentido, o recente posicionamento da C. Corte Superior:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECOLHIMENTO DE TAXA JUDICIARIA
LOCAL. DESERCAO RECONHECIDA NA INSTANCIA A QUO. AUSENCIA DE PREPARO. PRAZO PARA
REGULARIZACAO. INAPLICABILIDADE. SUMULA 187/STJ.

1. No ato da interposi¢do do recurso especial, deve ser comprovado o recolhimento do preparo, consubstanciado
no pagamento das custas locais (se houver) e do Superior Tribunal de Justi¢a (Lei n. 11.636/2007), bem como do
porte remessa e retorno dos autos (a depender do Tribunal de origem), sob pena de deser¢do, a luz do
entendimento cristalizado na Sumula 187/STJ: "E deserto o recurso interposto para o Superior Tribunal de
Justica, quando o recorrente ndo recolhe, na origem, a importancia das despesas de remessa e retorno dos
autos”".

2. No presente caso, ndo foi recolhido o valor estipulado pelo Tribunal de Justi¢a do Estado de Santa Catarina.
3. Ademais, a hipotese em aprego diz respeito a falta de comprovagdo do recolhimento da rubrica referente as
custas locais e ndo de insuficiéncia de seu valor a ensejar a abertura de prazo para sua complementagdo, nos
termos do art. 511, § 2°do CPC.

4. O recurso revela-se manifestamente infundado, devendo ser aplicada a multa prevista no art. 557, § 2°, do
CPC.

5. Agravo regimental a que se nega provimento, com aplica¢do de multa."

(AgRg no AREsp 447.393/SC, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em
03/06/2014, DJe 12/06/2014)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PREPARO.
CUSTAS JUDICIAIS. DESERCAO.

- E deserto o recurso interposto para o STJ quando o recorrente ndo recolhe, na origem, a importincia das
despesas de custas judiciais.

- Agravo ndo provido."
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(AgRg no AREsp 224.714/MT, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em
18/12/2012, DJe 04/02/2013)

Assim, carente do pressuposto objetivo de admissibilidade.

Ademais, o inciso III do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja
interposto em face de "causas decididas, em unica ou ultima instancia, pelos Tribunais Federais (...)". Verifico,
entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no
artigo 557 do Cédigo de Processo Civil.

Nos termos do § 1° do mesmo dispositivo legal, € cabivel a interposi¢ao de agravo, no prazo de cinco dias, ao
orgdo competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada a instincia ordindria, o recurso especial ndo pode
ser admitido, por ndo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido, confira a orientagdo firmada na Sumula 281 do STF:

"E inadmissivel o recurso extraordinadrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordinario da decisdo
impugnada”.

A fim de corroborar, destaco também o posicionamento do C. STJ:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO
ESPECIAL. EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.

1. Nosso sistema processual impoe o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposi¢do de
recurso as Cortes superiores, consoante preconiza a Sumula 281/STF.

2. Caberia ao recorrente esgotar a instdncia ordinaria, com a interposi¢do de agravo previsto no artigo 557, §
1° do CPC contra a decisdo monocratica.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2° Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).
"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTERPOSICAO
DO APELO ESPECIAL CONTRA DECISAO DO RELATOR QUE JULGOU MONOCRATICAMENTE AGRAVO
DE INSTRUMENTO. NAO CABIMENTO DO RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA
SUMULA 281/STF.

1. Hipotese em que ndo se conheceu do recurso especial interposto contra decisdo monocrdtica que proveu
agravo de instrumento interposto pela Unido, ora agravada.

2. Ndo é cabivel recurso especial de decisdo singular do relator que prové agravo de instrumento com
Sfundamento no artigo 557, § 1°- A, do CPC. Nesta situagdo, é dever do recorrente interpor o agravo regimental
ou interno (art. 557, § 1°, do CPC) para obter o pronunciamento do orgdo colegiado sobre a quaestio juris.

3. E pacifico o entendimento desta Corte Superior e do Supremo Tribunal Federal acerca do cabimento da
insurgéncia especial ou extraordindria apenas quando ha decisdo de tribunal, o que pressupoe o julgamento
pelo orgao colegiado competente. Aplica-se, por analogia, a Sumula 281/STF.

4. Sobre o tema, confiram-se os seguintes julgamentos desta Corte Superior: EDcl no AgRg no Ag 503.709/RJ,
Primeira Turma, Rel. Min. José Delgado, DJ de 19.12.2003; REsp 985.924/SP, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana
Calmon, DJe de 1.9.2008; AgRg nos EDcl no Ag 916.661/PR, Quarta Turma, Rel. Min. Aldir Passarinho Junior,
DJe de 17.3.2008; AgRg no Ag 890.210/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJ de
5.11.2007. E do Supremo Tribunal Federal, eis os seguintes precedentes: AI 670.087 no AgR/RN, Primeira
Turma, Min. Menezes Direito, DJe de 13.2.2009; Al 499247 AgR/RJ, Segunda Turma, Rel. Min. Joaquim
Barbosa, DJ de 16.9.2005.

5. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 13.970/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em
09/08/2011, DJe 16/08/2011) - g.m.

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Int.
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Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem.

Sao Paulo, 07 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0029702-78.2014.4.03.0000/MS

2014.03.00.029702-9/MS

AGRAVANTE : DANIELA HERNANDES DE SOUZA

ADVOGADO : MS017617 LEANDRO HENRIQUE BARROSO DE PAULA e outro
AGRAVADO(A) : EMPRESA BRASILEIRA DE SERVICOS HOSPITALARES EBSERH
ADVOGADO : RS042126 TATIANA ZAMPROGNA e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPO GRANDE > 12SSJ > MS
No. ORIG. : 00118386920144036000 2 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por Daniela Hernandes de Souza a desafiar v. acérdao proferido por
orgao fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que a parte recorrente ndo efetuou o pagamento do valor correspondente ao porte de remessa e retorno
quando da interposi¢do do recurso especial, o que implica a deser¢do do recurso especial, ex vi do entendimento
consolidado na Stimula n°® 187/STJ ("E deserto o recurso interposto para o Superior Tribunal de Justica, quando
o recorrente ndo recolhe, na origem, a importdncia das despesas de remessa e retorno dos autos").

Anote-se, por oportuno, que nao afasta a deserg@o do recurso especial a formulagdo de requerimento de concessdo
dos beneficios da gratuidade judiciaria na propria pega de interposicdo do especial, tal como ocorrido in casu, ja
que, conforme firme entendimento da instancia superior, embora o pedido de assisténcia judiciaria possa ser
formulado a qualquer tempo, ele ndo opera efeitos retroativos (v.g. AgRg no ARESP n° 409.348/SP, DJe
05.12.2013; AgRg no ARESP n° 99.266/MS, DJe 13.08.2013), e, estando a agdo em curso, deve ser respeitada a
formalidade do artigo 6° da Lei n°® 1.060/50, deduzindo-se o pleito por meio de peticdo avulsa a ser processada em
apartado, providéncia esta que ndo foi atendida pela parte recorrente. Nesse sentido, ja se decidiu que "o
requerimento de assisténcia judiciaria foi formulado na propria pega recursal, o que constitui erro e contraria o
disposto no artigo 6°da Lei n° 1.060/50, o qual estabelece que, quando em curso a a¢do, o pedido deverd ser
autuado em separado, em que pese seja admitido em qualquer fase do processo. Nesse caso o decreto de deser¢do
¢ imediato.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no ARESP n° 350.006/SC, Rel. Min. Og Fernandes, DJe 29.11.2013).

Nao ¢ caso, outrossim, de ser conferido prazo a parte para eventual corre¢do do erro praticado, haja vista que aqui
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ndo se cuida de recolhimento a menor, mas sim de absoluta falta de pagamento das custas devidas, o que faz
desnecessaria qualquer intimagao ao interessado, maxime a constatagdo de que "so se concede prazo para
regulariza¢do do preparo nas hipoteses de recolhimento insuficiente, e ndo, como nos autos, quando ndo houver
sido recolhida a totalidade do valor relativo as custas judiciais exigidas" (STJ, Quarta Turma, AgRg no ARESP
n° 390.976/MG, Rel. Min. Raul Araujo, DJe 06.12.2013).

Em arremate, trago a colacdo recente aresto do C. Superior Tribunal de Justica acerca da matéria:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO. GRATUIDADE DA JUSTICA. REQUERIMENTO NAS RAZOES DO
RECURSO ESPECIAL. NECESSIDADE DE PETICAO AVULSA. AUSENCIA DE PREPARO. DESERCAO.
SUMULA 187/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. Conforme dispée o art. 6°da Lei 1.060/1950 e a
Jurisprudéncia consolidada do STJ, o pedido do beneficio da assisténcia judiciaria gratuita, quando ja em curso o
processo, deve ser formulado por meio de peti¢do avulsa e ndo nas razdes do recurso especial, devendo ser
processada em apenso aos autos principais. A falta de observancia a este procedimento implica erro grosseiro,
inviabilizando a aprecia¢do do pedido. 2. Incide ao caso, a Sumula 187/STJ, 'in verbis' : 'E deserto o recurso
interposto para o Superior Tribunal de Justi¢a, quando o recorrente ndo recolhe, na origem, a importancia das
despesas de remessa e retorno dos autos'. 3. Outrossim, a jurisprudéncia desta Corte é no sentido de que a
intimagdo para a

complementacgdo do preparo so é admitida quando recolhido o valor de forma insuficiente. No caso concreto, ndo
se trata de insuficiéncia de preparo, e sim de auséncia de comprovagdo do recolhimento das custas judiciais. 4. O
preparo é composto de custas e porte de remessa e retorno. Assim, mesmo ndo sendo exigido o porte de remessa e
retorno dos autos quando se tratar de recursos encaminhados ao Superior Tribunal de Justica e por ele
devolvidos integralmente por via eletronica aos tribunais de origem (art. 6° da Resolugdo STJ n°4, de
1°.02.2013), ndo ficou comprovado o pagamento das custas judiciais, restando violado o art. 511 do Cédigo de
Processo Civil. 5. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no ARESP n°445.431/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 26.03.2014)

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Int.
S&o Paulo, 12 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00018 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0029702-78.2014.4.03.0000/MS

2014.03.00.029702-9/MS

AGRAVANTE : DANIELA HERNANDES DE SOUZA

ADVOGADO : MS017617 LEANDRO HENRIQUE BARROSO DE PAULA ¢ outro
AGRAVADO(A) : EMPRESA BRASILEIRA DE SERVICOS HOSPITALARES EBSERH
ADVOGADO : RS042126 TATIANA ZAMPROGNA ¢ outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPO GRANDE > 12SSJ > MS
No. ORIG. : 00118386920144036000 2 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Daniela Hernandes de Souza a desafiar v. acordao proferido
por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
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Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Vislumbra-se a ocorréncia do fendmeno processual da deserc¢ao na espécie, de ver que a parte recorrente ndo
efetuou o imprescindivel preparo. Ademais, o requerimento dos beneficios da gratuidade judiciaria por ocasido da
interposi¢do do recurso ndo supre o vicio acima apontado.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO
EXTRAORDINARIO. PREPARO. DESERCAOQ. FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO. SUMULA 287. NORMAS INFRACONSTITUCIONAIS. OFENSA INDIRETA. BENEFICIO DA
JUSTICA GRATUITA. BENEFICIO FUTURO. RECURSO PROTELATORIO. MULTA. AGRAVO IMPROVIDO. I
- O agravante ndo atacou todos os fundamentos do acorddo recorrido, o que atrai a incidéncia da Sumula 287 do
STF. II - A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é no sentido de que incumbe ao recorrente comprovar,
no ato de interposicdo do recurso, o pagamento do respectivo preparo. Precedentes. Il - E que a apreciacio do
tema constitucional, no caso, demanda o prévio exame de normas infraconstitucionais. A afronta a Constitui¢do,
se ocorrente, seria indireta. IV - O deferimento do beneficio da gratuidade da justi¢a, so produz efeitos futuros,
assim, julgado deserto o recurso, de nada adiantaria a concessdo posterior do beneficio. Precedentes. V -
Recurso protelatorio. Aplicagdo de multa. VI - Agravo regimental improvido”

(STF, Primeira Turma, Al n°® 744.487-AgR/DF, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 15.09.2009, DJe 16.10.2009)

Ante o exposto, nao admito o recurso extraordinario.
Int.
S&o Paulo, 12 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0010563-89.2014.4.03.6128/SP

2014.61.28.010563-0/SP

APELANTE . Prefeitura Municipal de Jundiai SP
ADVOGADO : SP235319 JOSE BAZILIO TEIXEIRA MARCAL e outro
APELADO(A) : RAQUEL MACHADO e outro

: ROSINEI MENDES GOMES
: Caixa Economica Federal - CEF
No. ORIG. : 00105638920144036128 1 Vr JUNDIAI/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo Municipio de Jundiai contra acérddo de 6rgao fracionario desta Corte
que reconheceu a ilegitimidade passiva da Caixa Econdmica Federal para responder pela divida exequenda.
Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 541 do Coédigo de Processo
Civil.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.
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Nao encontrado precedente acerca da questdo controvertida, merece transito o recurso excepcional.
Por tais fundamentos, admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 28 de abril de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVEL N° 0010563-89.2014.4.03.6128/SP

2014.61.28.010563-0/SP

APELANTE . Prefeitura Municipal de Jundiai SP
ADVOGADO : SP235319 JOSE BAZILIO TEIXEIRA MARCAL e outro
APELADO(A) : RAQUEL MACHADO e outro

: ROSINEI MENDES GOMES
: Caixa Economica Federal - CEF
No. ORIG. : 00105638920144036128 1 Vr JUNDIAI/SP

DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Prefeitura Municipal de Jundiai SP a desafiar v. acérdao
proferido por 6rgao fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso extraordinario ¢ apocrifo, circunstincia que impede a sua admissdo, ao que se acrescenta que, na
instancia extraordinaria, ndo ha que se cogitar de oportunidade de regularizagdo do vicio.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE ASSINATURA NA PECA
RECURSAL. AGRAVO REGIMENTAL INEXISTENTE. PRECEDENTES. O Supremo Tribunal Federal possui
Jurisprudéncia pacifica no sentido de considerar inexistente o recurso ndo assinado pelo procurador do
recorrente. Precedentes. Ademais, é firme o entendimento desta Corte de que ndo é aplicavel ao recurso
extraordindrio a norma inscrita no art. 13 do CPC. Precedentes. Agravo regimental ndo conhecido.”

(Al 780441 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 22/10/2013, ACORDAO
ELETRONICO DJe-228 DIVULG 19-11-2013 PUBLIC 20-11-2013)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordindrio.

Int.

Sao Paulo, 28 de abril de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
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Boletim - Decisoes Terminativas Nro 4240/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(S) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0004308-76.2008.4.03.6112/SP

2008.61.12.004308-7/SP

APELANTE : AUTO POSTO SERV SOL LTDA e outros
: JOAO CELSO RUSSI
: PAULO DOMINGOS CRUZ

ADVOGADO : SP240943A PERICLES LANDGRAF ARAUJO DE OLIVEIRA e outro
APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP241878 ANDRE LUIZ VIEIRA e outros

No. ORIG. : 00043087620084036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Vistos.

Com a restituicdo dos autos a Turma julgadora nos termos da decisdo de fl. 728, verifica-se que foi realizado um
juizo positivo de retratacdo na espécie, a implicar a edi¢ao do v. acorddo de fls. 732/735 e o exaurimento da
pretensdo recursal da Caixa Econémica Federal.

Além disso, ¢é certo que ocorreu a adequagédo do entendimento do 6rgédo fracionario deste Tribunal ao quanto
decidido pela instancia superior nos termos do artigo 543-C do CPC, o que implicou, também, a substitui¢do do v.
acorddo recorrido por aquele langado as fls. 732/735, com o que o recurso especial interposto pela parte autora
encontra-se prejudicado, pois que visa a impugnar decisdo deste Tribunal que néo subsiste.

Ante o exposto, declaro prejudicado o recurso especial interposto pela Caixa Economica Federal, por
exaurimento do interesse recursal e por desafiar acorddo substituido por novo pronunciamento da Turma
julgadora, decorrente da providéncia imposta pelo artigo 543-C, § 7°, 11, do Cddigo de Processo Civil.

Int.

Sdo Paulo, 28 de abril de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisao) Nro 36520/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00001 APELACAO CIVEL N° 0001958-13.2002.4.03.6117/SP

2002.61.17.001958-3/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP184692 FLAVIA BIZUTTI MORALES
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : RENATO MASIERO falecido

ADVOGADO : SP091096 ANTONIO CARLOS POLINI
: SP056708 FRANCISCO ANTONIO ZEM PERALTA

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar v. acoérdao proferido por 6rgao fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que a parte recorrente ndo efetuou o pagamento do valor correspondente ao porte de remessa e retorno
quando da interposi¢do do recurso especial, o que implica a deser¢do do recurso especial, ex vi do entendimento
consolidado na Stimula n°® 187/STJ ("E deserto o recurso interposto para o Superior Tribunal de Justica, quando
o recorrente ndo recolhe, na origem, a importdncia das despesas de remessa e retorno dos autos").

Anote-se, por oportuno, que ndo elide tal conclusdo a eventual obten¢do do beneficio da gratuidade judiciaria no
bojo da ac¢do de conhecimento que deu origem ao processo de execugdo de titulo judicial ora embargado, haja
vista a autonomia de que goza a a¢do de embargos a execucdo, o que exige seja o referido beneficio requerido
pelo interessado e a ele deferido também nos autos dos proprios embargos. Nesse sentido, ja decidiu o C. STJ que
"¢ irrelevante perquirir se houve, em ag¢do auténoma aos embargos a execugdo, a concessdo do beneficio da
Jjustica gratuita, uma vez que esta deve ser requerida e concedida nos autos dos proprios embargos a execugdo."
(STJ, Primeira Turma, EDcl no AgRg no RESP n° 1.221.917/DF, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, DJe
13.06.2011).

Do mesmo modo, ndo afasta a deser¢do do recurso especial a formulagdo de requerimento de concessao dos
beneficios da gratuidade judiciaria na propria peca de interposi¢@o do especial, tal como ocorrido in casu, ja que,
conforme firme entendimento da instancia superior, embora o pedido de assisténcia judiciaria possa ser formulado
a qualquer tempo, ele ndo opera efeitos retroativos (v.g. AgRg no ARESP n° 409.348/SP, DJe 05.12.2013; AgRg
no ARESP n° 99.266/MS, DJe 13.08.2013), e, estando a agdo em curso, deve ser respeitada a formalidade do
artigo 6° da Lei n°® 1.060/50, deduzindo-se o pleito por meio de peticdo avulsa a ser processada em apartado,
providéncia esta que ndo foi atendida pela parte recorrente. Nesse sentido, ja se decidiu que "o requerimento de
assisténcia judiciaria foi formulado na propria peca recursal, o que constitui erro e contraria o disposto no
artigo 6°da Lei n° 1.060/50, o qual estabelece que, quando em curso a ag¢do, o pedido deverd ser autuado em
separado, em que pese seja admitido em qualquer fase do processo. Nesse caso o decreto de deser¢do é
imediato." (STJ, Segunda Turma, AgRg no ARESP n° 350.006/SC, Rel. Min. Og Fernandes, DJe 29.11.2013).
Nao ¢ caso, outrossim, de ser conferido prazo a parte para eventual corre¢do do erro praticado, haja vista que aqui
nao se cuida de recolhimento a menor, mas sim de absoluta falta de pagamento das custas devidas, o que faz
desnecessaria qualquer intimacao ao interessado, maxime a constatagdo de que "so se concede prazo para
regularizag¢do do preparo nas hipoteses de recolhimento insuficiente, e ndo, como nos autos, quando ndao houver
sido recolhida a totalidade do valor relativo as custas judiciais exigidas" (STJ, Quarta Turma, AgRg no ARESP
n° 390.976/MG, Rel. Min. Raul Aragjo, DJe 06.12.2013).

Trago a colagdo, a titulo de reforco argumentativo, recente aresto do C. Superior Tribunal de Justica acerca da
matéria:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO. GRATUIDADE DA JUSTICA. REQUERIMENTO NAS RAZOES DO
RECURSO ESPECIAL. NECESSIDADE DE PETICAO AVULSA. AUSENCIA DE PREPARO. DESERCAO.
SUMULA 187/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. Conforme dispée o art. 6°da Lei 1.060/1950 e a
Jurisprudéncia consolidada do STJ, o pedido do beneficio da assisténcia judiciaria gratuita, quando ja em curso o
processo, deve ser formulado por meio de peticdo avulsa e ndo nas razées do recurso especial, devendo ser
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processada em apenso aos autos principais. A falta de observincia a este procedimento implica erro grosseiro,
inviabilizando a apreciag¢do do pedido. 2. Incide ao caso, a Sumula 187/STJ, 'in verbis' : 'E deserto o recurso
interposto para o Superior Tribunal de Justica, quando o recorrente ndo recolhe, na origem, a importdancia das
despesas de remessa e retorno dos autos'. 3. Outrossim, a jurisprudéncia desta Corte é no sentido de que a
intimagdo para a

complementacgdo do preparo soé é admitida quando recolhido o valor de forma insuficiente. No caso concreto, ndo
se trata de insuficiéncia de preparo, e sim de auséncia de comprovagdo do recolhimento das custas judiciais. 4. O
preparo é composto de custas e porte de remessa e retorno. Assim, mesmo ndo sendo exigido o porte de remessa e
retorno dos autos quando se tratar de recursos encaminhados ao Superior Tribunal de Justica e por ele
devolvidos integralmente por via eletrénica aos tribunais de origem (art. 6° da Resolugdo STJ n°4, de
1°.02.2013), ndo ficou comprovado o pagamento das custas judiciais, restando violado o art. 511 do Cédigo de
Processo Civil. 5. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no ARESP n°® 445.431/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 26.03.2014)

Em arremate, vale dizer que ndo modificado o entendimento acima delineado o requerimento formulado pela parte
recorrente de submissdo do pedido de assisténcia judiciaria ao e. Presidente do C. STJ, na forma do artigo 13 da
Lei n® 11.636/2007, haja vista que tal pleito pde-se em contrariedade ao comando emergente do artigo 10,
paragrafo unico, do mesmo diploma legislativo, que obsta expressamente a subida de qualquer recurso ao C. STJ
sem a prévia juntada aos autos do comprovante de recolhimento do preparo.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 19 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00002 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0005410-22.2005.4.03.6183/SP

2005.61.83.005410-7/SP

APELANTE : FRANCISCO BUENO DA SILVA FILHO
ADVOGADO : SP195284 FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO e outro
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP212492 ANNA STELLA LEMOS FERREIRA LOCATELLI e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1?

REMETENTE SSJ>SP

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra v. acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal, em a¢do ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e & concessdo de beneficio
previdenciario.

Decido.
A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova
do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na
condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do
entendimento consolidado na Stimula n°® 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, verbis: "A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
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Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO
CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO
RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em
violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial
para fins de instituicdo do beneficio previdenciario, foi devidamente enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que
diz respeito a violag¢do dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei
8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de institui¢do do beneficio
previdenciario, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem
decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da
Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j.
16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA
FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se
enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo
por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo
exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise
das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte, consignou que "com a andlise dos
autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ).
Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo
de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013,
DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢é pacifica no
sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do
caso concreto com base na qual deu solucdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp
1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no
REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 19 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0019615-15.2009.4.03.9999/SP

2009.03.99.019615-0/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP099886 FABIANA BUCCI BIAGINI
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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APELADO(A) . JOSE ROSA

ADVOGADO : SP122295 REGINA CRISTINA FULGUERAL
No. ORIG. : 08.00.00074-0 1 Vr PONTAL/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, dado que o
v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢do do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acordado recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concess@o de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela
Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos
resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - ¢ a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO
INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP
1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO.
PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1.
Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de
revisar beneficios previdenciarios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o
decénio entre a publicagdo da citada norma e o ajuizamento da a¢do. 2. Dispoe a redagdo supracitada do art.
103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou a¢do do segurado ou beneficidrio para a
revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
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primeira presta¢do ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva
no dmbito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situacdo
andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na
Lei n°9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo
sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de
incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e
ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo
sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio
consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessao inicial em proveito proprio, o que resulta em direito
exercitavel de natureza continua sujeito a alteracdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia
desta, do direito de revisdo das prestagoes previdencidarias concedidas antes da institui¢do do prazo decadencial.
RESOLUCA~O DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991,
instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos
beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua
vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e
revisando a orientagdo adotada pela Terceira Seg¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos
antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisao tem como termo inicial a data em que
entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Se¢do, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes
da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa
norma e o ajuizamento da a¢do com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o
processo, com resolugdo de mérito, por forca do art. 269, 1V, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo
submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, nego seguimento
ao recurso especial interposto pelo segurado.

Int.

Sao Paulo, 18 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0003047-23.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.003047-9/SP

APELANTE : EUDORICO BUENO MARTIMIANO (= ou > de 60 anos) e outros
: ANTONIO JUSTAMANTE ALVELLAN
: HARALDO RAYMUNDO CORREA
: MARIA DE LOURDES CRUZ DE CARVALHO

: NATALINO LEMOS
ADVOGADO : SP121737 LUCIANA CONFORTI SLEIMAN COZMAN e outro
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP160559 VANESSA BOVE CIRELLO e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00030472320094036183 1V Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgéo fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, dado que o
v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢do do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acordao recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo estda obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n° 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranca juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituigdo. 4. Inexiste direito

adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido."
(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela
Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos
resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - é a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO
INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP
1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO 4 QUO.
PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1.
Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de
revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o
decénio entre a publicagdo da citada norma e o ajuizamento da ag¢do. 2. Dispoe a redagdo supracitada do art.
103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficidrio para a
revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira presta¢do ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva
no dmbito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo
andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na
Lei n°9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 29/05/2015  130/3107



retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo
sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de
incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e
ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo
sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio
consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessao inicial em proveito proprio, o que resulta em direito
exercitavel de natureza continua sujeito a alteracdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia
desta, do direito de revisdo das prestagoes previdencidarias concedidas antes da institui¢do do prazo decadencial.
RESOLUCA~O DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991,
instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos
beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua
vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e
revisando a orientagdo adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos
antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisao tem como termo inicial a data em que
entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Se¢do, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes
da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa
norma e o ajuizamento da a¢do com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o
processo, com resolugdo de mérito, por forca do art. 269, 1V, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo
submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, nego seguimento
ao recurso especial interposto pelo segurado.

Int.

Sao Paulo, 18 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0003047-23.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.003047-9/SP

APELANTE : EUDORICO BUENO MARTIMIANO (= ou > de 60 anos) e outros
: ANTONIO JUSTAMANTE ALVELLAN
: HARALDO RAYMUNDO CORREA
: MARIA DE LOURDES CRUZ DE CARVALHO

: NATALINO LEMOS
ADVOGADO : SP121737 LUCIANA CONFORTI SLEIMAN COZMAN e outro
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP160559 VANESSA BOVE CIRELLO e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00030472320094036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar v. acérddo proferido por érgao fraciondrio
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deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Cumpre assinalar, inicialmente, a impropriedade do Recurso Extraordinario para arguicdo de violagdo ou
descumprimento de lei federal, que deve ser objeto de Recurso Especial.

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concess@o de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 3°, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso
extraordinario interposto pelo segurado.

Int.

Sao Paulo, 18 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0013056-44.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.013056-5/SP

APELANTE : MARCOS ERALDO GAU
ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP090417 SONIA MARIA CREPALDI ¢ outro

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00130564420094036183 6V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acoérdao proferido por 6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.
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Primeiramente, ndo cabe o especial para enfrentamento da alegagio de violago a dispositivos constitucionais,
haja vista que tal matéria ¢ da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto
de recurso proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de
Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta violagdo a dispositivos
constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal” (STJ, Primeira Turma,
AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Além disso, ndo cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 285-A do Codigo de Processo Civil, dado que a
alteragdo da conclusdo a que chegaram as instancias ordinarias quanto a desnecessidade de dilagdo probatoria e a
possibilidade de julgamento antecipado da lide na forma do supracitado dispositivo legal demandaria amplo
reexame do substrato fatico-probatorio dos autos, o que encontra 6bice no entendimento consolidado na Stimula
n® 7/STJ.

Nesse sentido:

"AGRAVO. ACAO DE COBRANCA. APLICACAO DO ART. 285-A DO CPC. DESNECESSIDADE DE DILACAO
PROBATORIA. APLICACAO DA SUMULA 7/STJ. 1.- A alteracdo da conclusio a que chegou o Tribunal de
origem sobre a desnecessidade dilagdo probatoria a viabilizar o julgamento

antecipado na forma do art. 285-A do CPC por esta Corte, demandaria o reexame das provas dos autos, o que

encontra obice na Sumula 7/STJ. 2.- Agravo Regimental improvido."
(STJ, Terceira Turma, AgRg no ARESP n° 304.916/SP, Rel. Min. Sidnei Beneti, DJe 05.06.2013)

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 20 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0013056-44.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.013056-5/SP

APELANTE : MARCOS ERALDO GAU
ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP090417 SONIA MARIA CREPALDI e outro

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00130564420094036183 6V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por segurado contra v. acérddo emanado de 6rgdo fracionario deste
Tribunal Regional Federal em acdo de conhecimento de natureza previdenciaria.
Relatado. DECID O.

O recurso ndo merece admissao.

Primeiramente, no tocante a alegada incompatibilidade entre o artigo 285-A e os preceitos constitucionais
invocados pelo recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n°
639.228/RJ, assentou a inexisténcia de repercussio geral da matéria veiculada no recurso em exame, o que se fez
por meio de deliberagdo assim ementada, verbis:

"Agravo convertido em Extraordindrio. Inadmissibilidade deste. Produgdo de provas. Processo judicial.
Indeferimento. Contraditorio e ampla defesa. Tema infraconstitucional. Precedentes. Auséncia de repercussdo
geral. Recurso extraordindrio ndo conhecido. Ndo apresenta repercussdo geral recurso extraordindrio que, tendo
por objeto a obrigatoriedade de observancia dos principios do contraditorio e da ampla defesa, nos casos de
indeferimento de pedido de produgdo de provas em processo judicial, versa sobre tema infraconstitucional.
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(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 639.228/RJ, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 17.06.2011, DJe 31.08.2011)"

Tem-se que a alegacao de ferimento, pela edicdo da Lei n® 9.876/99, instituidora do fator previdenciario, aos
dispositivos constitucionais invocados pela parte recorrente, ja foi rechacada pelo Supremo Tribunal Federal, o
que se deu quando do julgamento da medida cautelar na ADI n° 2.111/DF (DJ 05.12.2003). Naquela
oportunidade, assentou também a Suprema Corte que a forma de calculo do fator previdenciario ¢ matéria de
natureza infraconstitucional, conforme se afere de trecho da ementa daquele julgado que trago a colagio:

"(...) 2. Quanto a alegac¢do de inconstitucionalidade material do art. 20 da Lei n° 9.876/99, na parte em que deu
nova redagdo ao art. 29, "caput”, incisos e paragrafos, da Lei n°8.213/91, a um primeiro exame, parecem
corretas as objecées da Presidéncia da Repiiblica e do Congresso Nacional. E que o art. 201, §§ 1o e 70, da C.F.,
com a redagdo dada pela E.C. n°20, de 15.12.1998, cuidaram apenas, no que aqui interessa, dos requisitos para
a obtengdo do beneficio da aposentadoria. No que tange ao montante do beneficio, ou seja, quanto aos proventos
da aposentadoria, propriamente ditos, a Constitui¢do Federal de 5.10.1988, em seu texto origindrio, dele cuidava
no art. 202. O texto atual da Constitui¢do, porém, com o advento da E.C. n° 20/98, ja ndo trata dessa matéria,
que, assim, fica remetida "aos termos da lei", a que se referem o "caput” e o § 7°do novo art. 201. Ora, se a
Constitui¢do, em seu texto em vigor,

Jja ndo trata do cdlculo do montante do beneficio da aposentadoria, ou melhor, dos respectivos proventos, ndo
pode ter sido violada pelo art. 20 da Lei n®9.876, de 26.11.1999, que, dando nova redagdo ao art. 29 da Lei n°
8.213/91, cuidou exatamente disso. (...)".

Além disso, ndo se pode olvidar que o Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do ARE n°
664.340/SC, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa aos elementos que compdem a
formula de célculo do fator previdenciario, dentre os quais se insere a tdbua completa de mortalidade prevista na
parte final do artigo 29, § 8°, da Lei n® 8.213/91, na redagdo dada pela Lei n® 9.876/99.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 11.04.2013, é a que segue, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ISONOMIA DE
GENERO. CRITERIO DE EXPECTATIVA DE VIDA ADOTADO NO CALCULO DO FATOR
PREVIDENCIARIO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL (ART.
543-A DO CPC). 1. A controvérsia a respeito da isonomia de género quanto ao critério de expectativa de vida
adotado no cadlculo do fator previdenciario é de natureza infraconstitucional, ndo havendo, portanto, matéria
constitucional a ser analisada (ADI 2111 MC/DF, Rel. Min. SYDNEY SANCHES, Pleno, DJ de 05/12/2003; ARE
712775 AgR/RS, Rel. Min.

CARMEN LUCIA, 2° Turma, DJe de 19/11/2012; RE 697982 AgR/ES, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1¢ Turma, DJe
de 06/12/2012; ARE 707176 AgR/RS, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, 2° Turma, DJe de 01/10/2012). 2. E
cabivel a atribuicdo dos efeitos da declaragdo de auséncia de repercussdo geral quando ndo ha matéria
constitucional a ser apreciada ou quando eventual ofensa a Constituicdo Federal se dé de forma indireta ou
reflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN GRACIE, Pleno, DJe de 13/03/2009). 3. Auséncia de repercussdo geral da
questdo suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC."

(STF, Plenario Virtual, ARE n° 664.340/SC, Rel. Min. Teori Zavascki, DJe 20.03.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bem como a manifestagao
expressa do Supremo Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussao geral do quanto nele veiculado, impde-se
a inadmissao do extraordindrio, ex vi do artigo 543-B, § 2°, do CPC.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordindrio.

Int.

Sdo Paulo, 20 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0006435-43.2010.4.03.6103/SP

2010.61.03.006435-7/SP
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APELANTE : CLEUSA DE FATIMA SILVA MORAIS

ADVOGADO : SP186603 RODRIGO VICENTE FERNANDEZ e outro

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP098659 MARCOS AURELIO CAMARA PORTILHO CASTELLANOS e outro
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00064354320104036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra v. acorddo proferido por 6rgéo fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal, em a¢do ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de penséo por
morte.

Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da
qualidade de segurado do falecido instituidor da pretendida pensdo, matéria esta que ndo pode ser reapreciada
pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Simula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justica, "verbis"

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
BENEFICIO DE PENSAO POR MORTE. DE CUJUS. PERDA DA QUALIDADE DE SEGURADO.
POSSIBILIDADE DE DEFERIMENTO DA PENSAO, NOS TERMOS DO ART. 102 DA LEIN.°8.213/91, SE
RESTAR COMPROVADO O ATENDIMENTO DOS REQUISITOS PARA CONCESSAO DE APOSENTADORIA,
ANTES DA DATA DO FALECIMENTO. SITUACAO NAO VERIFICADA NOS AUTOS. REVERSAO DO
JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 07/STJ.

1. E assegurada a concessdo do beneficio de pensio por morte aos dependentes do de cujos que, ainda que tenha
perdido a qualidade de segurado, preenchera os requisitos legais para a obten¢do de aposentadoria, antes da
data do falecimento.

2. No caso em aprego, quando de seu falecimento, o de cujus ndo havia preenchido os requisitos necessdrios para
obtengdo de qualquer aposentadoria, tendo as instancias ordinarias concluido pela perda da qualidade de
segurado, o que obsta a concessdo do beneficio postulado. Ademais, é certo, ainda, que, em hipoteses desse jaez,
a reversdo do julgado implica o reexame de provas, o que é vedado pelo comando contido na Sumula n.° 7/STJ.
Precedentes.

3. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no Ag 1180060/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 03/11/2009, DJe
30/11/2009)

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. PENSAO POR MORTE. MANUTENCAO DA QUALIDADE DE
SEGURADO. PERIODO DE GRACA. MATERIA FATICA. REVISAO DA CONCLUSAO ADOTADA NA
ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1 A reforma do acorddo que concluiu pela manutengdo da condic¢do de segurado do instituidor da pensdo por
morte, no momento do obito, implicaria no revolvimento dos aspectos concretos da causa, procedimento vedado,
no dmbito do Recurso Especial, pela Sumula 7 desta Corte.

1. Consoante a jurisprudéncia do STJ "A andlise da manutengdo, ou ndo, da condic¢do de segurado importa em
reexame de matéria fatica, o que encontra obice na Sumula 7/STJ" (STJ, REsp 1.356.015/PR, Rel.

Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 19/12/2012) III. Agravo Regimental improvido."
(AgRg no AREsp 140.660/MG, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em
27/03/2014, DJe 08/04/2014)

Acrescente-se, no fecho, que ¢ remansosa a jurisprudéncia do STJ a dizer que é dispensavel o registro da situagao
de desemprego perante o Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social para a extensdo do periodo de graca e a
afirmac¢@o da qualidade de segurado do postulante do beneficio, admitindo-se a comprovagdo do desemprego
involuntario por outras provas constantes dos autos, ndo sindicaveis, entretanto, na via especial. Nesse sentido:
PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. QUALIDADE DE SEGURADO. PERIODO DE GRACA. ART. 15, §
2% DA LEI N°8.213/1991. SEGURADO DESEMPREGADO. SITUACAO QUE PODE SER DEMONSTRADA
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NAO SO POR MEIO DO REGISTRO PERANTE O ORGAO PROPRIO DO MINISTERIO DO TRABALHO, MAS
TAMBEM POR OUTRAS PROVAS EXISTENTES NOS AUTOS. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ.

1. As instdncias ordinarias concluiram que as provas contidas nos autos, demonstraram a qualidade de segurado
do de cujus na data do obito, em virtude da comprovagdo da situacdo de desemprego, tendo, assim, deferido a
extensdo do periodo de graga previsto no art. 15, § 2°, da Lei n°8.213/1991.

2. Para verificar a qualidade de segurado do de cujus na data do obito, em virtude da extensdo do periodo de
graga, com a devida comprovagado da situa¢do de desemprego por outras provas constantes dos autos, seria
necessario o reexame da matéria probatoria, vedado nesta instdancia especial, em virtude do obice da Sumula n°
7/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg nos EDcl no Ag 1401530/PR, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em
12/06/2012, DJe 28/06/2012)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. QUALIDADE DE SEGURADO. MANUTENCAO. ART. 15 DA LEI 8.213/91. CONDICAO DE
DESEMPREGADO. DISPENSA DO REGISTRO PERANTE O MINISTERIO COMPETENTE QUANDO A
SITUACAO DE DESEMPREGO FOR AFERIDA POR OUTRAS PROVAS. PEDIDO NAO VEICULADO NAS
RAZOES DO RECURSO ESPECIAL. INOVACAO DE TESE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1 "4 auséncia de anotagdo laboral na CTPS do requerido ndo é suficiente para comprovar a sua situagdo de
desemprego, ja que ndo afasta a possibilidade do exercicio de atividade remunerada na informalidade." (Pet
7115/PR, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJ 06/04/2010) II. Inviavel a
alteragdo do entendimento esposado pelo acordado recorrido quanto a comprovagdo dos requisitos indispensaveis
a percepg¢do da pensdo por morte, pois, para tanto, seria necessario o reexame de matéria probatoria, vedado
nesta instdncia extraordinaria pela da Sumula 7/STJ.

1II. Ndo se admite, em sede de agravo regimental, a andlise de questoes novas, ndo arguidas no recurso especial.
1V. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 13701/SC, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 03/05/2012, DJe
10/05/2012)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢é pacifica no
sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do
caso concreto com base na qual deu solucédo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp
1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no
REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Intimem-se.

S&o Paulo, 19 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0006435-43.2010.4.03.6103/SP

2010.61.03.006435-7/SP

APELANTE : CLEUSA DE FATIMA SILVA MORAIS

ADVOGADO : SP186603 RODRIGO VICENTE FERNANDEZ e outro

APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP098659 MARCOS AURELIO CAMARA PORTILHO CASTELLANOS e outro
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00064354320104036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DECISAO
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Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra v. acérddo emanado de 6rgdo fracionario
deste Tribunal, relativo a demanda referente a concessao de beneficio previdenciario de pensdo por morte.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivo da
Carta Magna, se dependente da analise prévia da legislagdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional
reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo do extraordindrio.

Nesse sentido:

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdencidrio. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo
decadencial. Ofensa reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1. Inadmissivel, em
recurso extraordinario, o reexame da legislagdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia
das Sumulas n°s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental ndo provido." (Al 815.241-AgR/SC, Dias Toffoli, Primeira
Turma, DJ 10.5.2012, grifos nossos).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO
CPC. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida a luz de legislagdo
infraconstitucional. Ofensa indireta a Constitui¢do do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia,
ou ndo, de violagdo do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da coisa julgada situa-se no campo
infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento” (RE 554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau,
Segunda Turma, DJe 6.6.2008, grifos nossos).

Neste caso, a verificacdo da alegada ofensa ao dispositivo constitucional invocado demanda prévia incursdo pela
legislagdo previdenciaria ordinaria, notadamente as normas que regem a concessdo do beneficio vindicado, o que
desvela o descabimento do extraordinario interposto.

Ante o exposto, nao admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 19 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0004690-10.2010.4.03.6109/SP

2010.61.09.004690-6/SP

APELANTE : ADEMIR APARECIDO THOMAZINI (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : SP179738 EDSON RICARDO PONTES e outro

APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP206809 LEANDRO HENRIQUE DE CASTRO PASTORE e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00046901020104036109 2 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acordio proferido por 6rgéo fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, dado que o
v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢do do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da
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resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n°® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n® 8.213/91 - na redagio conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisio de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela
Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos
resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - ¢ a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO
INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP
1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO.
PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1.
Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de
revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o
decénio entre a publicacdo da citada norma e o ajuizamento da a¢do. 2. Dispoe a redagdo supracitada do art.
103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficidrio para a
revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira presta¢do ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva
no dmbito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situacdo
andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na
Lei n°9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo
sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de
incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e
ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo
sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio
consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessao inicial em proveito proprio, o que resulta em direito
exercitavel de natureza continua sujeito a alteracdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia
desta, do direito de revisdo das prestagoes previdencidarias concedidas antes da institui¢do do prazo decadencial.
RESOLUCA~O DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991,
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instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos
beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua
vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e
revisando a orientagdo adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos
antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisao tem como termo inicial a data em que
entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Sec¢do, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes
da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa
norma e o ajuizamento da a¢do com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o
processo, com resolugdo de mérito, por forca do art. 269, 1V, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo
submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, nego seguimento
ao recurso especial interposto pelo segurado.

Int.

Sao Paulo, 18 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00011 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0003000-76.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.003000-0/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP131656 FRANCISCO DE PAULA XAVIER RIZZARDO COMIN
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : LUIZ RIBEIRO FILHO

ADVOGADO : SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR

REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SERTAOZINHO SP

No. ORIG. : 10.00.00026-6 1 Vr SERTAOZINHO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgéo fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o
v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢do do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acordado recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
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n°® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n® 8.213/91 - na redagio conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranca juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela
Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos
resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - ¢ a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO
INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP
1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO.
PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1.
Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de
revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o
decénio entre a publicacdo da citada norma e o ajuizamento da a¢do. 2. Dispoe a redagdo supracitada do art.
103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficidrio para a
revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira presta¢do ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva
no dmbito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situacdo
andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na
Lei n°9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo
sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de
incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e
ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo
sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio
consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessao inicial em proveito proprio, o que resulta em direito
exercitavel de natureza continua sujeito a alteracdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia
desta, do direito de revisdo das prestagoes previdencidarias concedidas antes da institui¢do do prazo decadencial.
RESOLUCA~O DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991,
instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos
beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua
vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e
revisando a orientagdo adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos
antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisao tem como termo inicial a data em que
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entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes
da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa
norma e o ajuizamento da a¢do com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o
processo, com resolugdo de mérito, por forca do art. 269, 1V, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo
submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, nego seguimento
ao recurso especial interposto pelo segurado.

Int.

Sao Paulo, 18 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0008819-27.2011.4.03.6108/SP

2011.61.08.008819-2/SP

APELANTE : HUAN VENTURA FRANCO NETO incapaz
ADVOGADO : SP152403 HUDSON RICARDO DA SILVA e outro
REPRESENTANTE : ANA CECILIA VENTURA

ADVOGADO : SP152403 HUDSON RICARDO DA SILVA e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : PEDRO ANTONIO DE OLIVEIRA MACHADO e outro
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00088192720114036108 3 Vr BAURU/SP

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra v. acérddo proferido por 6rgdo fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal, em acdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de pensdo por
morte.

DECIDO.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Nao cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, dado que o v. acérddo
hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena
e suficiente a solug¢@o do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o
recurso por violagdo do art. 535, I, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, dd resposta
Jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe
25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se adequadamente
Sfundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si
80, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas
partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe
06.03.2014).

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado.

E que se pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da
qualidade de segurado do falecido instituidor da pretendida pensdo, matéria esta que ndo pode ser reapreciada
pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Simula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justica, "verbis"
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"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Acrescente-se, no fecho, que € remansosa a jurisprudéncia do STJ a dizer que ¢ dispensavel o registro da situacdo
de desemprego perante o Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social para a extensdo do periodo de graca e a
afirmac¢@o da qualidade de segurado do postulante do beneficio, admitindo-se a comprovagao do desemprego
involuntario por outras provas constantes dos autos, ndo sindicaveis, entretanto, na via especial. Nesse sentido:
PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. QUALIDADE DE SEGURADO. MANUTENCAO. ART. 15 DA LEI 8.213/91. CONDICAO DE
DESEMPREGADO. DISPENSA DO REGISTRO PERANTE O MINISTERIO COMPETENTE QUANDO A
SITUACAO DE DESEMPREGO FOR AFERIDA POR OUTRAS PROVAS. PEDIDO NAO VEICULADO NAS
RAZOES DO RECURSO ESPECIAL. INOVACAO DE TESE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. "4 auséncia de anotagdo laboral na CTPS do requerido ndo é suficiente para comprovar a sua situagdo de
desemprego, ja que ndo afasta a possibilidade do exercicio de atividade remunerada na informalidade.” (Pet
7115/PR, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJ 06/04/2010) II. Invidvel a
alteragdo do entendimento esposado pelo acorddo recorrido quanto a comprovagdo dos requisitos indispensaveis
a percepgdo da pensdo por morte, pois, para tanto, seria necessario o reexame de matéria probatoria, vedado
nesta instdancia extraordinaria pela da Sumula 7/STJ.

1II. Ndo se admite, em sede de agravo regimental, a analise de questoes novas, ndo arguidas no recurso especial.
1V. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 13701/SC, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 03/05/2012, DJe
10/05/2012)

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL.
MANUTENCAO DA QUALIDADE DE SEGURADO. ART. 15 DA LEI 8.213/91. CONDICAO DE
DESEMPREGADO. DISPENSA DO REGISTRO PERANTE O MINISTERIO DO TRABALHO E DA
PREVIDENCIA SOCIAL QUANDO FOR COMPROVADA A SITUACAO DE DESEMPREGO POR OUTRAS
PROVAS CONSTANTES DOS AUTOS. PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO DO JUIZ. O
REGISTRO NA CTPS DA DATA DA SAIDA DO REQUERIDO NO EMPREGO E A AUSENCIA DE REGISTROS
POSTERIORES NAO SA0 SUFICIENTES PARA COMPROVAR A CONDICAO DE DESEMPREGADO.
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DO INSS PROVIDO.

1. Oart. 15da Lei 8.213/91 elenca as hipoteses em que ha a prorrogagdo da qualidade de segurado,
independentemente do recolhimento de contribui¢oes previdenciarias.

2. No que diz respeito a hipotese sob andlise, em que o requerido alega ter deixado de exercer atividade
remunerada abrangida pela Previdéncia Social, incide a disposi¢do do inciso Il e dos §§ 1o. e 20. do citado art.
15 de que é mantida a qualidade de segurado nos 12 (doze) meses apos a cessagdo das contribuig¢oes, podendo
ser prorrogado por mais 12 (doze) meses se comprovada a situagdo por meio de registro no orgdo proprio do
Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social.

3. Entretanto, diante do compromisso constitucional com a dignidade da pessoa humana, esse dispositivo deve
ser interpretado de forma a proteger ndo o registro da situagdo de desemprego, mas o segurado desempregado
que, por esse motivo, encontra-se impossibilitado de contribuir para a Previdéncia Social.

4. Dessa forma, esse registro ndo deve ser tido como o unico meio de prova da condi¢do de desempregado do
segurado, especialmente considerando que, em dmbito judicial, prevalece o livre convencimento motivado do Juiz
e ndo o sistema de tarifa¢do legal de provas. Assim, o registro perante o Ministério do Trabalho e da Previdéncia
Social podera ser suprido quando for comprovada tal situagdo por outras provas constantes dos autos, inclusive
a testemunhal.

5. No presente caso, o Tribunal a quo considerou mantida a condi¢do de segurado do requerido em face da
situagdo de desemprego apenas com base no registro na CTPS da data de sua saida no emprego, bem como na
auséncia de registros posteriores.

6. A auséncia de anotagdo laboral na CTPS do requerido ndo é suficiente para comprovar a sua situa¢do de
desemprego, ja que ndo afasta a possibilidade do exercicio de atividade remunerada na informalidade.

7. Dessa forma, ndo tendo o requerido produzido nos autos prova da sua condi¢do de desempregado, merece
reforma o acorddo recorrido que afastou a perda da qualidade de segurado e julgou procedente o pedido; sem
prejuizo, contudo, da promog¢do de outra agdo em que se enseje a produgdo de prova adequada.

8. Incidente de Uniformizagdo do INSS provido para fazer prevalecer a orientagdo ora firmada.

(Pet 7115/PR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SEC/fO, Julgado em 10/03/2010,
DJe 06/04/2010)

Ante o exposto, nao admito o especial.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 19 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
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Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVEL N° 0001221-04.2011.4.03.6114/SP

2011.61.14.001221-6/SP

APELANTE : MARIA MOREIRA DA SILVA
ADVOGADO : SP283238 SERGIO GEROMES e outro
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP089174 TELMA CELI RIBEIRO DE MORAES ¢ outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00012210420114036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra v. acérddo proferido por 6rgdo fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal, em acdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de pensdo por
morte.

Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Primeiramente, entendo que ndo houve violagdo ao artigo 557 do Cédigo de Processo Civil, visto que o
julgamento monocratico foi fundamentado em jurisprudéncia dominante acerca da questdo. Ademais, com a
interposi¢do de agravo legal, o feito foi submetido a apreciacao do 6rgao colegiado, motivo pelo qual ndo
vislumbro a ocorréncia de eventual prejuizo a ora recorrente. Nesse mesmo sentido ¢ o entendimento vigente no
ambito da Corte Superior:

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO SINGULAR DE RELATOR. PLANO
DE SAUDE. ORTESE E PROTESE. CIRURGIA. COBERTURA. DANO MORAL. MATERIA DE FATO.

1. Ndo viola o art. 557, do CPC a decisdo singular de relator fundada em jurisprudéncia dominante, pois
facultada a parte a interposi¢do de agravo regimental, por meio do qual, neste caso, se submeterd a questdo ao
colegiado competente. Precedentes.

2. "E nula a clausula contratual que exclua da cobertura drteses, proteses e materiais diretamente ligados ao
procedimento cirurgico a que se submete o consumidor"” (REsp 1364775/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 20/06/2013, DJe 28/06/2013).

3. "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial" (Sumula 7/STJ).

4. Consoante entendimento pacificado no ambito desta Corte, o valor da indenizacdo por danos morais soé pode
ser alterado na instdncia especial quando manifestamente infimo ou exagerado, o que ndo se verifica na hipotese
dos autos.

5. Agravo regimental a que se nega provimento." - g.m.

(AgRg no AREsp 366.349/MG, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em
25/02/2014, DJe 05/03/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO.
AGRAVO PROVIDO. RECURSO ESPECIAL. NOVO JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. PRECEDENTES.
VIOLACAO DO ART. 557 DO CPC. QUESTAO SUPERADA PELO JULGAMENTO DO COLEGIADO DO
AGRAVO REGIMENTAL. NULIDADE DE PENHORA E EXCESSO DE EXECUCAO. SUMULA N° 7/STJ.

1. O Superior Tribunal de Justiga é firme no sentido de que a decisdo que da provimento ao agravo para
determinar a sua autua¢do como recurso especial, ndo vincula o Relator, o qual procederd a um novo juizo de
admissibilidade do recurso nobre, podendo negar-lhe seguimento, conforme dispoe o art. 557 do Cédigo de
Processo Civil.

2. Deve-se ter claro que o art. 557 do CPC confere ao relator a possibilidade de decidir monocraticamente, entre
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outras hipoteses, o recurso manifestamente inadmissivel ou improcedente, tudo em respeito ao principio da
celeridade processual. No caso presente, a opgdo pelo julgamento singular ndo resultou em nenhum prejuizo a
recorrente, pois, com a interposi¢do do agravo interno, teve a oportunidade de requerer a apreciagdo, pelo orgdo
colegiado, de todas questoes levantadas no recurso de apelacdo, o que supera eventual violagdo do citado
dispositivo.

2. A andlise das alegagoes da recorrente quanto a nulidade da penhora e excesso de execugdo, ¢ pretensdo
vedada nesta seara recursal ante o obice da Sumula n° 7 do Superior Tribunal de Justica.

3. A apresentagdo de novos fundamentos para reforcar a tese trazida no recurso especial representa inovagao,
vedada no dmbito do agravo regimental. Precedentes.

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1341258/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em
06/02/2014, DJe 14/02/2014)

Outrossim, ndo cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, dado que o v.
acorddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢do do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acordado recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado.

E que se pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da
qualidade de segurado do falecido instituidor da pretendida pensdo, matéria esta que ndo pode ser reapreciada
pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Simula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
BENEFICIO DE PENSAO POR MORTE. DE CUJUS. PERDA DA QUALIDADE DE SEGURADO.
POSSIBILIDADE DE DEFERIMENTO DA PENSAO, NOS TERMOS DO ART. 102 DA LEIN.°8.213/91, SE
RESTAR COMPROVADO O ATENDIMENTO DOS REQUISITOS PARA CONCESSAO DE APOSENTADORIA,
ANTES DA DATA DO FALECIMENTO. SITUACAO NAO VERIFICADA NOS AUTOS. REVERSAO DO
JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 07/STJ.

1. E assegurada a concessdo do beneficio de pensio por morte aos dependentes do de cujos que, ainda que tenha
perdido a qualidade de segurado, preenchera os requisitos legais para a obten¢do de aposentadoria, antes da
data do falecimento.

2. No caso em aprego, quando de seu falecimento, o de cujus ndo havia preenchido os requisitos necessdarios para
obtengdo de qualquer aposentadoria, tendo as instancias ordinarias concluido pela perda da qualidade de
segurado, o que obsta a concessdo do beneficio postulado. Ademais, é certo, ainda, que, em hipoteses desse jaez,
a reversdo do julgado implica o reexame de provas, o que é vedado pelo comando contido na Sumula n.° 7/STJ.
Precedentes.

3. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no Ag 1180060/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 03/11/2009, DJe
30/11/2009)

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. PENSAO POR MORTE. MANUTENCAO DA QUALIDADE DE
SEGURADO. PERIODO DE GRACA. MATERIA FATICA. REVISAO DA CONCLUSAO ADOTADA NA
ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1 A reforma do acorddo que concluiu pela manutengdo da condic¢do de segurado do instituidor da pensdo por
morte, no momento do obito, implicaria no revolvimento dos aspectos concretos da causa, procedimento vedado,
no dmbito do Recurso Especial, pela Sumula 7 desta Corte.

1. Consoante a jurisprudéncia do STJ "A andlise da manutengdo, ou ndo, da condic¢do de segurado importa em
reexame de matéria fatica, o que encontra obice na Sumula 7/STJ" (STJ, REsp 1.356.015/PR, Rel.

Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 19/12/2012) I1l. Agravo Regimental improvido."
(AgRg no AREsp 140.660/MG, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em
27/03/2014, DJe 08/04/2014)
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Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 19 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0005061-22.2011.4.03.6114/SP

2011.61.14.005061-8/SP

APELANTE : ANTONIO DEVANIL VICALVI
ADVOGADO : SP090130 DALMIR VASCONCELOS MAGALHAES e outro
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP089174 TELMA CELI RIBEIRO DE MORAES ¢ outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : g[}{IZO FEDERAL DA 3 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ>
No. ORIG. : 00050612220114036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acérdao proferido por 6rgao fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, dado que o
v. acordado hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢do do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, Il, quando o acordado recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
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(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisio de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituigdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido."”

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela
Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos
resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - é a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO
INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP
1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO 4 QUO.
PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1.
Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de
revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o
decénio entre a publicagdo da citada norma e o ajuizamento da ag¢do. 2. Dispoe a redagdo supracitada do art.
103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficidrio para a
revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira presta¢do ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva
no dmbito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo
andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na
Lei n°9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo
sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de
incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e
ndo o direito ao beneficio previdencidario. 5. O direito ao beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo
sendo possivel que lei posterior imponha sua modifica¢do ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio
consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que resulta em direito
exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia
desta, do direito de revisdo das prestacoes previdencidrias concedidas antes da institui¢do do prazo decadencial.
RESOLUCAO DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991,
instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos
beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua
vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e
revisando a orienta¢do adotada pela Terceira Seg¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos
antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da a¢do visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que
entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Se¢dao, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes
da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicag¢do dessa
norma e o ajuizamento da a¢do com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o
processo, com resolugdo de mérito, por for¢a do art. 269, IV, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo
submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolucdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)
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No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, nego seguimento
ao recurso especial interposto pelo segurado.

Int.

Sao Paulo, 18 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0003356-37.2012.4.03.9999/SP

2012.03.99.003356-9/SP

APELANTE : MARIA DIRCE BONETTI BAPTISTA

ADVOGADO : SP153313B FERNANDO RAMOS DE CAMARGO

APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP234649 FERNANDA SOARES FERREIRA COELHO
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 10.00.00168-1 1 Vr INDAIATUBA/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acordao proferido por 6rgéo fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, dado que o
v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢do do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DlJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que € legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concess@o de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n°® 8.213/91 - na redagao conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisio de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranca juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
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concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituigdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido."
(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela
Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos
resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - é a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO
INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP
1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO 4 QUO.
PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1.
Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de
revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o
decénio entre a publicagdo da citada norma e o ajuizamento da ag¢do. 2. Dispoe a redagdo supracitada do art.
103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficidrio para a
revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira presta¢do ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva
no dmbito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo
andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na
Lei n°9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo
sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de
incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e
ndo o direito ao beneficio previdencidario. 5. O direito ao beneficio esta incorporado ao patrimoénio juridico, ndo
sendo possivel que lei posterior imponha sua modifica¢do ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio
consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que resulta em direito
exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia
desta, do direito de revisdo das prestacoes previdencidrias concedidas antes da institui¢do do prazo decadencial.
RESOLUCAO DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991,
instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos
beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua
vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e
revisando a orienta¢do adotada pela Terceira Seg¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos
antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da a¢do visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que
entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Se¢dao, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes
da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicag¢do dessa
norma e o ajuizamento da a¢do com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o
processo, com resolugdo de mérito, por for¢a do art. 269, IV, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo
submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exame, verifica-se que o v. acordao ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cdodigo de Processo Civil, nego seguimento
ao recurso especial interposto pelo segurado.

Int.

Sao Paulo, 18 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 29/05/2015  148/3107



Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0023560-05.2012.4.03.9999/SP

2012.03.99.023560-9/SP

APELANTE : MIGUEL ODIR BROGGIO (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP184692 FLAVIA BIZUTTI MORALES
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 11.00.00149-2 1 Vr BARIRI/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar v. acordao proferido por 6rgdo fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Cumpre assinalar, inicialmente, a impropriedade do Recurso Extraordinério para argui¢do de violagdo ou
descumprimento de lei federal, que deve ser objeto de Recurso Especial.

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n° 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdenciario. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por forga de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 3°, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso
extraordindrio interposto pelo segurado.

Int.

Sdo Paulo, 18 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente
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00017 APELACAO CIVEL N° 0035653-97.2012.4.03.9999/SP

2012.03.99.035653-0/SP

APELANTE : JOAO RODRIGUES

ADVOGADO : SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR

APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP116606 ANA LUISA TEIXEIRA DAL FARRA
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 09.00.00191-0 1 Vr PONTAL/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acordio proferido por 6rgéo fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, dado que o
v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢do do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que € legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concess@o de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n°® 8.213/91 - na redagao conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisio de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranca juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela
Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos
resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - é a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOL UGCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO
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INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP
1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO.
PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1.
Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de
revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o
decénio entre a publicacdo da citada norma e o ajuizamento da a¢do. 2. Dispoe a redagdo supracitada do art.
103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficidrio para a
revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira presta¢do ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva
no dmbito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situacdo
andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na
Lei n°9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo
sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de
incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e
ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo
sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio
consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessao inicial em proveito proprio, o que resulta em direito
exercitavel de natureza continua sujeito a alteracdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia
desta, do direito de revisdo das prestagoes previdencidarias concedidas antes da institui¢do do prazo decadencial.
RESOLUCA~O DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991,
instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos
beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua
vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e
revisando a orientagdo adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos
antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da acdo visando a sua revisao tem como termo inicial a data em que
entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Se¢do, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes
da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa
norma e o ajuizamento da a¢do com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o
processo, com resolugdo de mérito, por forca do art. 269, 1V, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo
submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, nego seguimento
ao recurso especial interposto pelo segurado.

Int.

Sao Paulo, 18 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0010150-76.2012.4.03.6183/SP

2012.61.83.010150-3/SP

APELANTE : JOSE WILTON MARTINS DE AZEVEDO
ADVOGADO : SP152031 EURICO NOGUEIRA DE SOUZA e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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PROCURADOR : SP183111 IZABELLA LOPES PEREIRA GOMES COCCARO e outro

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00101507620124036183 4V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar v. acoérddo proferido por 6rgéo fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

A questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciag@o definitiva pelo E. Superior Tribunal de Justiga no
RESP n° 1.398.260/PR, julgado sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC, artigo 543-C).
Na oportunidade, assentou-se que o limite de tolerancia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a
18.11.2003, deve ser aquele previsto no Anexo IV do Decreto n® 2.172/97 (90 dB), sendo indevida a aplicagdo
retroativa do Decreto n° 4.882/03, que reduziu tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, é a que segue, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO
STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE
PREVIDENCIA SOCIAL. TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A
18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE 85 DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA
LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO. Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC
1. Esta pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de servico é aquela vigente no momento
da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira Se¢do, DJe
5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 19.12.2012, ambos julgados
sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdncia para configurag¢do da especialidade do tempo de
servigo para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do
Decreto 2.172/1997 e Anexo IV do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicagdo retroativa do Decreto
4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob pena de ofensa ao art. 6°da LINDB (ex-LICC). Precedentes
do STJ. Caso concreto 3. Na hipodtese dos autos, a redugdo do tempo de servigo decorrente da supressdo do
acréscimo da especialidade do periodo controvertido ndo prejudica a concessdo da aposentadoria integral. 4.
Recurso Especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ
8/2008."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)

No caso em exame, constata-se que o v. acordao recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente
paradigmatico em destaque.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, nego seguimento ao recurso especial.
Int.

S&o Paulo, 19 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0013679-67.2013.4.03.9999/SP

2013.03.99.013679-0/SP

APELANTE : ENEDINA APPARECIDA FRANCO DE AGUIAR

ADVOGADO : SP046122 NATALINO APOLINARIO

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP310972 FLAVIO PEREIRA DA COSTA MATIAS
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : OS MESMOS

No. ORIG. : 12.00.00024-7 1 Vr SAO JOSE DO RIO PARDO/SP
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DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar v. acoérdao proferido por 6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

Cumpre assinalar, inicialmente, a impropriedade do Recurso Extraordinério para argui¢do de violagdo ou
descumprimento de lei federal, que deve ser objeto de Recurso Especial.

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n° 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranca juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituigdo. 4. Inexiste direito

adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido."
(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.
Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 3°, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso
extraordindrio interposto pelo segurado.
Int.
Sdo Paulo, 18 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00020 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0027724-76.2013.4.03.9999/SP

2013.03.99.027724-4/SP

APELANTE : ADRIANA MARIA DE OLIVEIRA PRADO

ADVOGADO : MG105934 LUCIANA DAMASCENO ABRAHAO
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . SP185482 GABRIELA LUCIA CETRULO RANGEL RIBEIRO
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : OS MESMOS
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REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE MOGI GUACU SP
No. ORIG. : 11.00.00003-7 2 Vr MOGI GUACU/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio
assistencial.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Inicialmente, em relag@o a suposta violagdo aos artigos constitucionais citados, pretende a parte recorrente a
apreciacdo de matéria de ordem eminentemente constitucional, que refoge ao &mbito de competéncia do C.
Superior Tribunal de Justi¢a. Esse entendimento ja se encontra sedimentado naquele sodalicio. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. ALEGADA OMISSAO NO ACORDAO EMBARGADO. AUSENCIA DE VICIO NO
JULGADO. INCONFORMACAO COM A TESE ADOTADA PELA SEGUNDA TURMA. MATERIA
CONSTITUCIONAL. PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.

()

2. Também ficou assentado que ndo é possivel, em recurso especial, a pretendida andlise de violagdo dos
dispositivos constitucionais, ainda que a guisa de prequestionamento, porquanto matéria reservada ao Supremo
Tribunal Federal, nos termos dos arts. 102, Il e 105, III, da Carta Magna. Embargos de declaragdo rejeitados.
(STJ, EDcl no AgRg no REsp 1283676/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado
em 02/02/2012, DJe 09/02/2012)"

Quanto ao mais, com efeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 567.985/MT (DJe
03.10.2013), assentou que a despeito da declaragdo de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS
quando da manifestagdo da Corte na ADI n° 1.232/DF, mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o condao
de promover um processo de inconstitucionalizag¢do desse preceito legal, o qual ndo deve ser tomado, portanto,
como parametro objetivo tnico de afericdo da miserabilidade.

O v. acérdio do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de presta¢do continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de
Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constitui¢do da Republica,
estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um salario minimo seja concedido aos portadores de
deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manuten¢do ou de té-la provida
por sua familia. 2. Art. 20, § 3° da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo
Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que "considera-se incapaz de prover a
manuteng¢do da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a
1/4 (um quarto) do salario minimo". O requisito financeiro estabelecido pela lei teve sua constitucionalidade
contestada, ao fundamento de que permitiria que situacoes de patente miserabilidade social fossem consideradas
fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°,
da LOAS. 3. Decisoes judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de
Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal,
entretanto, ndo pos termo a controvérsia quanto a aplica¢do em concreto do critério da renda familiar per capita
estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério
objetivo e unico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com
entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais elasticos para a
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei
10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo, a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa
Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem
programas de garantia de renda minima associados a agoes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em
decisoes monocraticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios
objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionaliza¢do decorrente de notorias mudangas
faticas (politicas, econémicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagoes legislativas dos patamares
economicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado
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brasileiro). 4. Declaragado de inconstitucionalidade parcial, sem pronuncia de nulidade, do art. 20, § 3° da Lei
8.742/1993. 5. Recurso extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretacdo em outro paradigma
julgado nos termos do artigo 543-B do CPC (RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade em que assentou
a inconstitucionalidade por omissdo do artigo 34, paragrafo unico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao
principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de presta¢do continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de
Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constitui¢do da Republica,
estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um salario minimo seja concedido aos portadores de
deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida
por sua familia. 2. Art. 20, § 3° da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo
Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispée o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que: "considera-se incapaz de prover a
manuteng¢do da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a
1/4 (um quarto) do saldario minimo". O requisito financeiro estabelecido pela Lei teve sua constitucionalidade
contestada, ao fundamento de que permitiria que situacoes de patente miserabilidade social fossem consideradas
fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°,
da LOAS. 3. Decisées judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de
inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal,
entretanto, ndo pos termo a controvérsia quanto a aplica¢do em concreto do critério da renda familiar per capita
estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de contornar o critério
objetivo e unico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes
idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei
10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo, a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa
Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem
programas de garantia de renda minima associados a agoes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em
decisdoes monocraticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios
objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionaliza¢do decorrente de notorias mudangas
faticas (politicas, econémicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagoes legislativas dos patamares
economicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado
brasileiro). 4. A inconstitucionalidade por omissdo parcial do art. 34, pardgrafo unico, da Lei 10.741/2003. O
Estatuto do Idoso dispoe, no art. 34, paragrafo unico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer
membro da familia ndo sera computado para fins do calculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS.
Ndo exclusdo dos beneficios assistenciais recebidos por deficientes e de previdenciarios, no valor de até um
salario minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para discriminagdo dos portadores
de deficiéncia em relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficiarios da assisténcia social em relagdo aos
idosos titulares de beneficios previdenciarios no valor de até um salario minimo. Omissdo parcial
inconstitucional. 5. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem pronuncia de nulidade, do art. 34,
paragrafo unico, da Lei 10.741/2003.6. Recurso extraordindrio a que se nega provimento."

O C. Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o
rito do art. 543-C do CPC, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal do art. 20, § 3°, da
Lei 8.742/1993 deve ser interpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a
delimitagdo do valor de renda familiar per capita prevista na LOAS nfo pode ser tida como inico meio de prova
da condig@o de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO.
BENEFICIO ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDICAO DE
MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER
CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um saldrio minimo de beneficio
mensal, independente de contribui¢do a Seguridade Social, a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que
comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme
dispuser a lei. 2. Regulamentando o comando constitucional, a Lei 8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispoe
que serd devida a concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo
possuam meios de prover a propria manutengdo, ou cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4
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(um quarto) do saldario minimo. 3. O egrégio Supremo Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a
constitucionalidade dessa limita¢do legal relativa ao requisito economico, no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel.
para o acorddo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do compromisso constitucional com
a dignidade da pessoa humana, especialmente no que se refere a garantia das condigdes basicas de subsisténcia
fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e
economicamente vulneravel. 5. A limita¢do do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a
unica forma de se comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutengdo ou de té-
la provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se
absolutamente a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario

minimo. 6. Além disso, em dmbito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do
CPC) e ndo o sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagdo do valor da renda familiar
per capita ndo deve ser tida como unico meio de prova da condi¢do de miserabilidade do beneficiado. De fato,
ndo se pode admitir a vinculagdo do Magistrado a determinado elemento probatorio, sob pena de cercear o seu
direito de julgar. 7. Recurso Especial provido"

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe de
20/11/2009).

In casu, verifica-se que o v. acordao recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo
C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apds analise meticulosa da
prova dos autos, firmou-se a conclusio pela ndo comprovagao do requisito da miserabilidade do postulante do
beneficio assistencial, ndo se pautando a decis@o hostilizada, percebe-se, pela negativa do beneficio apenas sob o
fundamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.

Dai que a pretensao do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatério relativo a infirmada condiggo de
miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Sumula n® 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS.
ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR
OUTROS MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA. REPERCUSSAO GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO. (...) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados
o0s requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a renda mensal da familia supera ou ndo um
quarto de um salario-minimo encontra obice no Enunciado n.° 7 da Sumula da Jurisprudéncia deste Tribunal. 4.
O reconhecimento de repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no art. 543-B do
CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo
regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

n.n

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no
sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situagdo
fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 20 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00021 APELACAO CIVEL N° 0016423-98.2014.4.03.9999/SP

2014.03.99.016423-5/SP

APELANTE : JOSE APARECIDO DA SILVA
ADVOGADO : SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 13.00.00133-1 1 Vr ORLANDIA/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgéo fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, dado que o
v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢do do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acordado recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que € legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela
Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos
resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - ¢ a que segue, verbis:
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"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO
INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP
1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO.
PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1.
Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de
revisar beneficios previdenciarios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o
decénio entre a publicagdo da citada norma e o ajuizamento da a¢do. 2. Dispoe a reda¢do supracitada do art.
103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou a¢do do segurado ou beneficidrio para a
revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira presta¢do ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva
no dambito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situacio
andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na
Lei n?9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo
sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de
incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e
ndo o direito ao beneficio previdencidario. 5. O direito ao beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo
sendo possivel que lei posterior imponha sua modifica¢do ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio
consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que resulta em direito
exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia
desta, do direito de revisdo das prestacoes previdencidarias concedidas antes da institui¢do do prazo decadencial.
RESOLUCA~O DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991,
instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos
beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua
vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e
revisando a orienta¢do adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos
antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da a¢do visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que
entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Se¢do, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes
da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicag¢do dessa
norma e o ajuizamento da a¢do com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o
processo, com resolugdo de mérito, por for¢a do art. 269, IV, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo
submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolucdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, nego seguimento
ao recurso especial interposto pelo segurado.

Int.

Sdo Paulo, 18 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 36535/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00001 APELACAO CIVEL N° 0020222-62.2008.4.03.9999/SP

2008.03.99.020222-4/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP059021 PAULO AFONSO JOAQUIM DOS REIS
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : MARIA JOSE DA COSTA MARTINS

ADVOGADO : SP122295 REGINA CRISTINA FULGUERAL

No. ORIG. : 05.00.00132-4 1 Vr VIRADOURO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio
assistencial.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 567.985/MT (DJe 03.10.2013),
assentou que a despeito da declaragdo de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da
manifestacdo da Corte na ADI n° 1.232/DF, mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o condao de promover
um processo de inconstitucionalizag¢do desse preceito legal, o qual ndo deve ser tomado, portanto, como
pardmetro objetivo unico de afericdo da miserabilidade.

O v. acordio do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de presta¢do continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de
Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constitui¢do da Republica,
estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldario minimo seja concedido aos portadores de
deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida
por sua familia. 2. Art. 20, § 3° da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo
Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispde o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que "considera-se incapaz de prover a
manuteng¢do da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a
1/4 (um quarto) do salario minimo". O requisito financeiro estabelecido pela lei teve sua constitucionalidade
contestada, ao fundamento de que permitiria que situacoes de patente miserabilidade social fossem consideradas
fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°,
da LOAS. 3. Decisées judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de
Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal,
entretanto, ndo pos termo a controvérsia quanto a aplica¢do em concreto do critério da renda familiar per capita
estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério
objetivo e unico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com
entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais elasticos para a
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei
10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo, a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa
Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem
programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em
decisoes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios
objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizag¢do decorrente de notorias mudangas
faticas (politicas, econémicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagoes legislativas dos patamares
economicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado
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brasileiro). 4. Declaragado de inconstitucionalidade parcial, sem pronuncia de nulidade, do art. 20, § 3° da Lei
8.742/1993. 5. Recurso extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretacdo em outro paradigma
julgado nos termos do artigo 543-B do CPC (RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade em que assentou
a inconstitucionalidade por omissdo do artigo 34, paragrafo unico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao
principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de presta¢do continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de
Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constitui¢do da Republica,
estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um salario minimo seja concedido aos portadores de
deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida
por sua familia. 2. Art. 20, § 3° da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo
Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispée o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que: "considera-se incapaz de prover a
manuteng¢do da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a
1/4 (um quarto) do saldario minimo". O requisito financeiro estabelecido pela Lei teve sua constitucionalidade
contestada, ao fundamento de que permitiria que situacoes de patente miserabilidade social fossem consideradas
fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°,
da LOAS. 3. Decisées judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de
inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal,
entretanto, ndo pos termo a controvérsia quanto a aplica¢do em concreto do critério da renda familiar per capita
estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de contornar o critério
objetivo e unico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes
idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei
10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo, a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa
Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem
programas de garantia de renda minima associados a agoes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em
decisdoes monocraticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios
objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionaliza¢do decorrente de notorias mudangas
faticas (politicas, econémicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagoes legislativas dos patamares
economicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado
brasileiro). 4. A inconstitucionalidade por omissdo parcial do art. 34, pardgrafo unico, da Lei 10.741/2003. O
Estatuto do Idoso dispoe, no art. 34, paragrafo unico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer
membro da familia ndo sera computado para fins do calculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS.
Ndo exclusdo dos beneficios assistenciais recebidos por deficientes e de previdenciarios, no valor de até um
salario minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para discriminagdo dos portadores
de deficiéncia em relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficiarios da assisténcia social em relagdo aos
idosos titulares de beneficios previdenciarios no valor de até um salario minimo. Omissdo parcial
inconstitucional. 5. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem pronuncia de nulidade, do art. 34,
paragrafo unico, da Lei 10.741/2003.6. Recurso extraordindrio a que se nega provimento."

O C. Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o
rito do art. 543-C do CPC, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal do art. 20, § 3°, da
Lei 8.742/1993 deve ser interpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a
delimitagdo do valor de renda familiar per capita prevista na LOAS nfo pode ser tida como inico meio de prova
da condig@o de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO.
BENEFICIO ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDICAO DE
MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER
CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um saldrio minimo de beneficio
mensal, independente de contribui¢do a Seguridade Social, a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que
comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme
dispuser a lei. 2. Regulamentando o comando constitucional, a Lei 8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispoe
que serd devida a concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo
possuam meios de prover a propria manutengdo, ou cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4
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(um quarto) do saldario minimo. 3. O egrégio Supremo Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a
constitucionalidade dessa limita¢do legal relativa ao requisito economico, no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel.
para o acorddo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do compromisso constitucional com
a dignidade da pessoa humana, especialmente no que se refere a garantia das condigdes basicas de subsisténcia
fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e
economicamente vulneravel. 5. A limita¢do do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a
unica forma de se comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutengdo ou de té-
la provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se
absolutamente a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario

minimo. 6. Além disso, em dmbito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do
CPC) e ndo o sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagdo do valor da renda familiar
per capita ndo deve ser tida como unico meio de prova da condi¢do de miserabilidade do beneficiado. De fato,
ndo se pode admitir a vinculagdo do Magistrado a determinado elemento probatorio, sob pena de cercear o seu
direito de julgar. 7. Recurso Especial provido"

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe de
20/11/2009).

In casu, verifica-se que o v. acordao recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo
C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apds analise meticulosa da
prova dos autos, firmou-se a conclusio pela ndo comprovagao do requisito da miserabilidade do postulante do
beneficio assistencial, ndo se pautando a decis@o hostilizada, percebe-se, pela negativa do beneficio apenas sob o
fundamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.

Dai que a pretensao do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatério relativo a infirmada condiggo de
miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Sumula n® 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS.
ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR
OUTROS MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA. REPERCUSSAO GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO. (...) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados
0s requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a renda mensal da familia supera ou ndo um
quarto de um salario-minimo encontra obice no Enunciado n.° 7 da Sumula da Jurisprudéncia deste Tribunal. 4.
O reconhecimento de repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no art. 543-B do
CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo
regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

n.n

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no
sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situagdo
fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 07 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0020222-62.2008.4.03.9999/SP
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2008.03.99.020222-4/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP059021 PAULO AFONSO JOAQUIM DOS REIS
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : MARIA JOSE DA COSTA MARTINS

ADVOGADO : SP122295 REGINA CRISTINA FULGUERAL

No. ORIG. : 05.00.00132-4 1 Vr VIRADOURO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acérddo proferido por 6rgio
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

A respeito da norma constitucional invocada pelo recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do
julgamento do ARE n° 865.645/SP, resolvido conforme a sistematica do artigo 543-B do CPC, assentou a
inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa ao preenchimento dos requisitos legais para a concessao do
beneficio assistencial, o que se deu por manifestacdo assim ementada, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL.
ARTIGO 203, V, DA CONSTITUICAO FEDERAL. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. ANALISE DE
LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N°279/STF. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."
(STF, Plenéario Virtual, ARE n° 865.645/SP, Rel. Min. Luiz Fux, j. 17.04.2015, DJe-075 DIVULG 22-04-2015
PUBLIC 23-04-2015)

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, nego seguimento ao recurso extraordindrio.
Int.

S&o Paulo, 07 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0006383-18.2008.4.03.6103/SP

2008.61.03.006383-8/SP

APELANTE : RAUL PORTO ANDRADE (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : SP055472 DIRCEU MASCARENHAS e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP303455B LUCAS DOS SANTOS PAVIONE e outro
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00063831820084036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar v. acoérdao proferido por 6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
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Cumpre assinalar, inicialmente, a impropriedade do Recurso Extraordinario para arguicdo de violagdo ou
descumprimento de lei federal, que deve ser objeto de Recurso Especial.

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 3°, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso
extraordinario interposto pelo segurado.

S&o Paulo, 18 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0013135-21.2009.4.03.9999/SP

2009.03.99.013135-0/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP040344 GLAUCIA VIRGINIA AMANN

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : VICENTE GONCALVES DE MELLO
ADVOGADO : SP200343 HERMELINDA ANDRADE CARDOSO
No. ORIG. : 07.00.00097-2 1 Vr RIBEIRAO PIRES/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgéo fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o
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v. acorddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢@o do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n°® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n® 8.213/91 - na redagio conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisio de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela
Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos
resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - ¢ a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO
INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP
1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO.
PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1.
Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de
revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o
decénio entre a publicacdo da citada norma e o ajuizamento da a¢do. 2. Dispoe a redagdo supracitada do art.
103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficidrio para a
revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira presta¢do ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva
no dmbito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situacdo
andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na
Lei n°9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo
sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de
incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e
ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo
sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio
consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessao inicial em proveito proprio, o que resulta em direito
exercitavel de natureza continua sujeito a alteracdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
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adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia
desta, do direito de revisdo das prestagoes previdencidarias concedidas antes da institui¢do do prazo decadencial.
RESOLUCA~O DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991,
instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos
beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua
vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e
revisando a orientagdo adotada pela Terceira Seg¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos
antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisao tem como termo inicial a data em que
entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Se¢do, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes
da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa
norma e o ajuizamento da a¢do com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o
processo, com resolugdo de mérito, por forca do art. 269, 1V, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo
submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.
Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, nego seguimento
ao recurso especial interposto pelo segurado.
Int.
Sao Paulo, 18 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0002048-44.2009.4.03.6127/SP

2009.61.27.002048-6/SP

APELANTE . VANIZIO BORGES SILVA (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : SP046122 NATALINO APOLINARIO e outro
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP260306 MARINA DURLO NOGUEIRA LIMA e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :00020484420094036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar v. acoérdao proferido por o6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Cumpre assinalar, inicialmente, a impropriedade do Recurso Extraordinario para arguic¢do de violagdo ou
descumprimento de lei federal, que deve ser objeto de Recurso Especial.

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 29/05/2015  165/3107



entendimento de que ¢ legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n® 8.213/91 - na redagio conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranca juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso em exame, verifica-se que o v. acordao ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 3°, do Cdodigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso
extraordinario interposto pelo segurado.

Int.

S&o Paulo, 18 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00006 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0004229-44.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.004229-9/SP

APELANTE : VICTORIO BELLUCCI
ADVOGADO : SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA e outro
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : é[é}ESPFEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1?
VARA ANTERIOR : .é[SJ}E(S)PFEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1?
No. ORIG. 1 00042294420094036183 3V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar v. acoérdao proferido por 6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Cumpre assinalar, inicialmente, a impropriedade do Recurso Extraordinério para argui¢do de violagdo ou
descumprimento de lei federal, que deve ser objeto de Recurso Especial.
No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
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n°® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n® 8.213/91 - na redagio conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranca juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso em exame, verifica-se que o v. acordao ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Por outro lado, ndo cabe o extraordinario interposto pelo segurado naquilo em que apontados como violados os
artigos referentes a matéria de fundo, haja vista que ndo houve pronunciamento das instancias ordinarias relativo a
tais preceitos, incidindo, no ponto, o 6bice da Simula n® 282/STF.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 3°, do Cdédigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso
extraordinario interposto pelo segurado quanto a alegagdo de decadéncia; e, no que sobeja, ndo admito o recurso
extraordinario.

Int.

S&o Paulo, 18 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00007 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0004229-44.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.004229-9/SP

APELANTE : VICTORIO BELLUCCI
ADVOGADO : SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA e outro
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : é[é}ESPFEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1?
VARA ANTERIOR : .é[SJ}E(S)PFEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1?
No. ORIG. 1 00042294420094036183 3V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acordio proferido por 6rgéo fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.
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DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, dado que o
v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢do do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acordado recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concess@o de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela
Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos
resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - ¢ a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO
INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP
1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO.
PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1.
Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de
revisar beneficios previdenciarios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o
decénio entre a publicagdo da citada norma e o ajuizamento da a¢do. 2. Dispoe a reda¢do supracitada do art.
103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou a¢do do segurado ou beneficidrio para a
revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira presta¢do ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva
no ambito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situacio
andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na
Lei n°9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo
sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de
incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e
ndo o direito ao beneficio previdencidario. 5. O direito ao beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacdo: 29/05/2015  168/3107



sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio
consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessao inicial em proveito proprio, o que resulta em direito
exercitavel de natureza continua sujeito a alteracdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia
desta, do direito de revisdo das prestagoes previdencidarias concedidas antes da institui¢do do prazo decadencial.
RESOLUCA~O DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991,
instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos
beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua
vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e
revisando a orientagdo adotada pela Terceira Seg¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos
antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisao tem como termo inicial a data em que
entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Se¢do, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes
da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa
norma e o ajuizamento da a¢do com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o
processo, com resolugdo de mérito, por forca do art. 269, 1V, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo
submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Por outro lado, ndo cabe o especial interposto pelo segurado naquilo em que apontados como violados os artigos
referentes a matéria de fundo, haja vista que nao houve pronunciamento das instancias ordinarias relativo a tais
preceitos, incidindo, no ponto, o dbice da Stimula n° 282/STF.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, nego seguimento
ao recurso especial interposto pelo segurado quanto a alegagdo de decadéncia; e, no que sobeja, ndo admito o
recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 18 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0010041-67.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.010041-0/SP

APELANTE : VIRGILIO DE JESUS RODRIGUES
ADVOGADO : SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ANA AMELIA ROCHA e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00100416720094036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acordao proferido por 6rgéo fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, dado que o
v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢do do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
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"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n°® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n° 8.213/91 - na redagio conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisio de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela
Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos
resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - ¢ a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO
INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP
1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO.
PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1.
Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de
revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o
decénio entre a publicacdo da citada norma e o ajuizamento da a¢do. 2. Dispoe a redagdo supracitada do art.
103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficidrio para a
revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira presta¢do ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva
no dmbito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situacdo
andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na
Lei n°9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo
sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de
incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e
ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo
sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio
consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessao inicial em proveito proprio, o que resulta em direito
exercitavel de natureza continua sujeito a alteracdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia
desta, do direito de revisdo das prestagoes previdencidarias concedidas antes da institui¢do do prazo decadencial.
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RESOLUCA~O DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991,
instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos
beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua
vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e
revisando a orientagdo adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos
antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisao tem como termo inicial a data em que
entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Se¢do, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes
da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa
norma e o ajuizamento da a¢do com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o
processo, com resolugdo de mérito, por forca do art. 269, 1V, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo
submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Por outro lado, ndo cabe o especial interposto pelo segurado naquilo em que apontados como violados os artigos
referentes a matéria de fundo, haja vista que nao houve pronunciamento das instancias ordinarias relativo a tais
preceitos, incidindo, no ponto, o dbice da Stimula n°® 282/STF.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, nego seguimento
ao recurso especial interposto pelo segurado quanto a alegagdo de decadéncia; e, no que sobeja, ndo admito o
recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 18 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0010041-67.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.010041-0/SP

APELANTE : VIRGILIO DE JESUS RODRIGUES
ADVOGADO : SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ANA AMELIA ROCHA e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00100416720094036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar v. acordao proferido por érgio fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Cumpre assinalar, inicialmente, a impropriedade do Recurso Extraordinario para arguicdo de violagdo ou
descumprimento de lei federal, que deve ser objeto de Recurso Especial.

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que € legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concess@o de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n°® 8.213/91 - na redagao conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.
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O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisio de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso em exame, verifica-se que o v. acordao ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.
Por outro lado, ndo cabe o extraordinario interposto pelo segurado naquilo em que apontados como violados os
artigos referentes a matéria de fundo, haja vista que ndo houve pronunciamento das instancias ordinarias relativo a
tais preceitos, incidindo, no ponto, o 6bice da Simula n® 282/STF.
Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 3°, do Cdodigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso
extraordinario interposto pelo segurado quanto a alegagdo de decadéncia; e, no que sobeja, ndo admito o recurso
extraordinario.
Int.
S&o Paulo, 18 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0002605-45.2010.4.03.6111/SP

2010.61.11.002605-1/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP256379 JOSE ADRIANO RAMOS ¢ outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : AGENOR CORDEIRO (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : SP167597 ALFREDO BELLUSCI e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE MARILIA Sec Jud SP
No. ORIG. : 00026054520104036111 2 Vr MARILIA/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgéo fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o
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v. acorddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢@o do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n°® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n® 8.213/91 - na redagio conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisio de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela
Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos
resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - ¢ a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO
INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP
1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO.
PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1.
Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de
revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o
decénio entre a publicacdo da citada norma e o ajuizamento da a¢do. 2. Dispoe a redagdo supracitada do art.
103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficidrio para a
revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira presta¢do ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva
no dmbito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situacdo
andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na
Lei n°9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo
sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de
incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e
ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo
sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio
consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessao inicial em proveito proprio, o que resulta em direito
exercitavel de natureza continua sujeito a alteracdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
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adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia
desta, do direito de revisdo das prestagoes previdencidarias concedidas antes da institui¢do do prazo decadencial.
RESOLUCA~O DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991,
instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos
beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua
vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e
revisando a orientagdo adotada pela Terceira Seg¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos
antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisao tem como termo inicial a data em que
entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Se¢do, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes
da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa
norma e o ajuizamento da a¢do com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o
processo, com resolugdo de mérito, por forca do art. 269, 1V, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo
submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.
Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, nego seguimento
ao recurso especial interposto pelo segurado.
Int.
Sao Paulo, 18 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVEL N° 0001198-80.2010.4.03.6118/SP

2010.61.18.001198-0/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : RJ180133 HUMBERTO BERNARDO DA SILVA NETO e outro
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : ROSARIA RODRIGUES DE FRANCA (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : SP211835 MAYRA ANGELA RODRIGUES NUNES e outro
REPRESENTANTE : ANDERSON RODRIGUES DE FRANCA

No. ORIG. : 00011988020104036118 1 Vr GUARATINGUETA/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acérdao proferido por 6rgio
fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

A respeito da norma constitucional invocada pelo recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do
julgamento do ARE n° 865.645/SP, resolvido conforme a sistematica do artigo 543-B do CPC, assentou a
inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa ao preenchimento dos requisitos legais para a concessao do
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beneficio assistencial, o que se deu por manifestacdo assim ementada, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL.
ARTIGO 203, V, DA CONSTITUICAO FEDERAL. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. ANALISE DE
LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N°279/STF. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."
(STF, Plenario Virtual, ARE n° 865.645/SP, Rel. Min. Luiz Fux, j. 17.04.2015, DJe-075 DIVULG 22-04-2015
PUBLIC 23-04-2015)

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, nego seguimento ao recurso extraordindrio.
Int.

Sdo Paulo, 07 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0001198-80.2010.4.03.6118/SP

2010.61.18.001198-0/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : RJ180133 HUMBERTO BERNARDO DA SILVA NETO e outro
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : ROSARIA RODRIGUES DE FRANCA (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : SP211835 MAYRA ANGELA RODRIGUES NUNES e outro
REPRESENTANTE : ANDERSON RODRIGUES DE FRANCA

No. ORIG. : 00011988020104036118 1 Vr GUARATINGUETA/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio
assistencial.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 567.985/MT (DJe 03.10.2013),
assentou que a despeito da declaragdo de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da
manifestacdo da Corte na ADI n° 1.232/DF, mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o conddo de promover
um processo de inconstitucionalizagdo desse preceito legal, o qual ndo deve ser tomado, portanto, como
parametro objetivo unico de afericdo da miserabilidade.

O v. acérdio do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de presta¢do continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de
Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constitui¢do da Republica,
estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um salario minimo seja concedido aos portadores de
deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manuten¢do ou de té-la provida
por sua familia. 2. Art. 20, § 3° da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo
Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que "considera-se incapaz de prover a
manuteng¢do da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a
1/4 (um quarto) do salario minimo". O requisito financeiro estabelecido pela lei teve sua constitucionalidade
contestada, ao fundamento de que permitiria que situacoes de patente miserabilidade social fossem consideradas
fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°,
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da LOAS. 3. Decisées judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de
Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal,
entretanto, ndo pos termo a controvérsia quanto a aplica¢do em concreto do critério da renda familiar per capita
estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério
objetivo e unico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com
entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais elasticos para a
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei
10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentag¢do, a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa
Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem
programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em
decisoes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios
objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizacdo decorrente de notorias mudangas
faticas (politicas, econémicas e sociais) e juridicas (sucessivas modifica¢oes legislativas dos patamares
economicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado
brasileiro). 4. Declaragado de inconstitucionalidade parcial, sem pronuncia de nulidade, do art. 20, § 3° da Lei
8.742/1993. 5. Recurso extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretacdo em outro paradigma
julgado nos termos do artigo 543-B do CPC (RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade em que assentou
a inconstitucionalidade por omissdo do artigo 34, paragrafo unico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao
principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de presta¢do continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de
Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constitui¢do da Republica,
estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um salario minimo seja concedido aos portadores de
deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida
por sua familia. 2. Art. 20, § 3° da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo
Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispée o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que: "considera-se incapaz de prover a
manuten¢do da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a
1/4 (um quarto) do saldario minimo". O requisito financeiro estabelecido pela Lei teve sua constitucionalidade
contestada, ao fundamento de que permitiria que situacoes de patente miserabilidade social fossem consideradas
fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°,
da LOAS. 3. Decisées judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de
inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal,
entretanto, ndo pos termo a controvérsia quanto a aplica¢do em concreto do critério da renda familiar per capita
estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de contornar o critério
objetivo e unico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes
idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei
10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo, a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa
Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem
programas de garantia de renda minima associados a agoes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em
decisdoes monocraticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios
objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionaliza¢do decorrente de notorias mudangas
faticas (politicas, econémicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagoes legislativas dos patamares
economicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado
brasileiro). 4. A inconstitucionalidade por omissdo parcial do art. 34, pardgrafo unico, da Lei 10.741/2003. O
Estatuto do Idoso dispoe, no art. 34, paragrafo unico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer
membro da familia ndo sera computado para fins do calculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS.
Ndo exclusdo dos beneficios assistenciais recebidos por deficientes e de previdenciarios, no valor de até um
salario minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para discriminagdo dos portadores
de deficiéncia em relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficiarios da assisténcia social em relagdo aos
idosos titulares de beneficios previdenciarios no valor de até um salario minimo. Omissdo parcial
inconstitucional. 5. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem pronuncia de nulidade, do art. 34,
paragrafo unico, da Lei 10.741/2003.6. Recurso extraordindrio a que se nega provimento."

O C. Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o
rito do art. 543-C do CPC, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal do art. 20, § 3°, da
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Lei 8.742/1993 deve ser interpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a
delimitagdo do valor de renda familiar per capita prevista na LOAS néo pode ser tida como inico meio de prova
da condig@o de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO.
BENEFICIO ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDICAO DE
MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER
CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um saldrio minimo de beneficio
mensal, independente de contribui¢do a Seguridade Social, a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que
comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme
dispuser a lei. 2. Regulamentando o comando constitucional, a Lei 8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispoe
que serd devida a concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo
possuam meios de prover a propria manutengdo, ou cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4
(um quarto) do salario minimo. 3. O egrégio Supremo Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a
constitucionalidade dessa limitag¢do legal relativa ao requisito econémico, no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel.
para o acorddo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do compromisso constitucional com
a dignidade da pessoa humana, especialmente no que se refere a garantia das condigoes basicas de subsisténcia
fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e
economicamente vulneravel. 5. A limita¢do do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a
unica forma de se comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutengdo ou de té-
la provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se
absolutamente a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario

minimo. 6. Além disso, em dmbito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do
CPC) e ndo o sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagdo do valor da renda familiar
per capita ndo deve ser tida como unico meio de prova da condi¢do de miserabilidade do beneficiado. De fato,
ndo se pode admitir a vincula¢do do Magistrado a determinado elemento probatorio, sob pena de cercear o seu
direito de julgar. 7. Recurso Especial provido"

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe de
20/11/2009).

In casu, verifica-se que o v. acordao recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo
C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apds analise meticulosa da
prova dos autos, firmou-se a conclusao pela ndo comprovagao do requisito da miserabilidade do postulante do
beneficio assistencial, ndo se pautando a decis@o hostilizada, percebe-se, pela negativa do beneficio apenas sob o
fundamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condicdo de
miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Sumula n°® 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS.
ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR
OUTROS MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA. REPERCUSSAO GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAOQ. (...) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados
os requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a renda mensal da familia supera ou ndo um
quarto de um saldrio-minimo encontra obice no Enunciado n.° 7 da Sumula da Jurisprudéncia deste Tribunal. 4.
O reconhecimento de repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no art. 543-B do
CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo
regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

n.n

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposigéo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢é pacifica no
sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo recorrido, tendo em vista a situagéo
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fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 07 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVEL N° 0002178-64.2010.4.03.6138/SP

2010.61.38.002178-5/SP

APELANTE : URIAS LOPES TEIXEIRA
ADVOGADO : SP196117 SERGIO HENRIQUE PACHECO e outro
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HELDER WILHAN BLASKIEVICZ e outro

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00021786420104036138 1 Vr BARRETOS/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acordao proferido por 6rgdo fraciondrio deste
E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, dado que o
v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢@o do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, Il, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n°® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
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afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢io de prazo decadencial de dez anos para a revisio de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituigdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido."”

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela
Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos
resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - é a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO
INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP
1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO 4 QUO.
PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1.
Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de
revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o
decénio entre a publicagdo da citada norma e o ajuizamento da ag¢do. 2. Dispoe a redagdo supracitada do art.
103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficidrio para a
revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira presta¢do ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva
no dmbito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo
andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na
Lei n°9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo
sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de
incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e
ndo o direito ao beneficio previdencidario. 5. O direito ao beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo
sendo possivel que lei posterior imponha sua modifica¢do ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio
consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que resulta em direito
exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia
desta, do direito de revisdo das prestacoes previdencidrias concedidas antes da institui¢do do prazo decadencial.
RESOLUCAO DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991,
instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos
beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua
vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e
revisando a orienta¢do adotada pela Terceira Seg¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos
antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da a¢do visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que
entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Se¢do, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes
da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicag¢do dessa
norma e o ajuizamento da a¢do com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o
processo, com resolugdo de mérito, por for¢a do art. 269, IV, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo
submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolucdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exame, verifica-se que o v. acordao ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
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superiores.
Por outro lado, ndo cabe o especial interposto pelo segurado naquilo em que apontados como violados os artigos
referentes a matéria de fundo, haja vista que ndo houve pronunciamento das instancias ordinarias relativo a tais
preceitos, incidindo, no ponto, o dbice da Stimula n°® 282/STF.
Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cdodigo de Processo Civil, nego seguimento
ao recurso especial interposto pelo segurado quanto a alegagdo de decadéncia; e, no que sobeja, ndo admito o
recurso especial.
Int.
S&o Paulo, 18 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0002994-08.2010.4.03.6183/SP

2010.61.83.002994-7/SP

APELANTE : FERNANDO MANUEL PAIS
ADVOGADO : SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP140086 PATRICIA CARDIERI PELIZZER e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00029940820104036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acordao proferido por 6rgéo fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, dado que o
v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢do do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DlJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que € legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concess@o de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n°® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISA0 DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
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social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢io de prazo decadencial de dez anos para a revisio de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituigdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido."”

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela
Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos
resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - é a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO
INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP
1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO 4 QUO.
PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1.
Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de
revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o
decénio entre a publicagdo da citada norma e o ajuizamento da ag¢do. 2. Dispoe a redagdo supracitada do art.
103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficidrio para a
revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira presta¢do ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva
no dmbito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo
andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na
Lei n°9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo
sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de
incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e
ndo o direito ao beneficio previdencidario. 5. O direito ao beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo
sendo possivel que lei posterior imponha sua modifica¢do ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio
consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que resulta em direito
exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia
desta, do direito de revisdo das prestacoes previdencidrias concedidas antes da institui¢do do prazo decadencial.
RESOLUCAO DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991,
instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos
beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua
vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e
revisando a orienta¢do adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos
antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da a¢do visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que
entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Se¢dao, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes
da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicag¢do dessa
norma e o ajuizamento da a¢do com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o
processo, com resolugdo de mérito, por for¢a do art. 269, IV, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo
submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolucdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)
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No caso em exame, verifica-se que o v. acordao ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Por outro lado, ndo cabe o especial interposto pelo segurado naquilo em que apontados como violados os artigos
referentes a matéria de fundo, haja vista que ndo houve pronunciamento das instancias ordinarias relativo a tais
preceitos, incidindo, no ponto, o dbice da Stimula n°® 282/STF.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cdodigo de Processo Civil, nego seguimento
ao recurso especial interposto pelo segurado quanto a alegagdo de decadéncia; e, no que sobeja, ndo admito o
recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 18 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0002994-08.2010.4.03.6183/SP

2010.61.83.002994-7/SP

APELANTE : FERNANDO MANUEL PAIS
ADVOGADO : SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP140086 PATRICIA CARDIERI PELIZZER ¢ outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :00029940820104036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar v. acordao proferido por 6rgdo fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Cumpre assinalar, inicialmente, a impropriedade do Recurso Extraordinério para argui¢do de violagdo ou
descumprimento de lei federal, que deve ser objeto de Recurso Especial.

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n° 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdenciario. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por forga de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito

adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."
(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)
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No caso em exame, verifica-se que o v. acordao ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.
Por outro lado, ndo cabe o extraordinario interposto pelo segurado naquilo em que apontados como violados os
artigos referentes a matéria de fundo, haja vista que ndo houve pronunciamento das instancias ordinarias relativo a
tais preceitos, incidindo, no ponto, o 6bice da Simula n® 282/STF.
Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 3°, do Cdédigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso
extraordinario interposto pelo segurado quanto a alegagdo de decadéncia; e, no que sobeja, ndo admito o recurso
extraordinario.
Int.
S&o Paulo, 18 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO CIVEL N° 0000627-72.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.000627-6/SP

APELANTE : EDSON RAMIRO BONIFACIO
ADVOGADO : SP125881 JUCENIR BELINO ZANATTA
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MG112228 ANA PAULA PASSOS SEVERO
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 09.00.00176-7 1 Vr DIADEMA/SP
DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra v. acoérddo proferido por 6rgao fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal, em acdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria
por invalidez ou auxilio-doenca.

DECIDO.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Primeiramente, no que tange ao termo inicial dos juros de mora, ndo cabe o recurso em face do disposto na
Stmula 204/STJ ("Os juros de mora nas agoes relativas a beneficios previdencidrios incidem a partir da citagdo
vdlida"). Por sua vez, em relacdo a corre¢do monetaria, também descabe a presente impugnacao, uma vez que,
conforme consta do v. acérddo recorrido, a atualizagdo monetaria deve ser apurada consoante disposto na Sumula
148/STJ ("Os débitos relativos a beneficio previdenciario, vencidos e cobrados em juizo apos a vigéncia da lei n°
6.899/81, devem ser corrigidos monetariamente na forma prevista nesse diploma legal"), bem como na Simula
08 desta E. Corte ("Em se tratando de matéria previdenciaria, incide a corre¢do monetaria a partir do
vencimento de cada presta¢do do beneficio, procedendo-se a atualizagdo em consondncia com os indices
legalmente estabelecidos, tendo em vista o periodo compreendido entre o més em que deveria ter sido pago, e o
més do referido pagamento").

Por fim, no tocante ao pleito de aplicag¢do de juros compostos, também ndo cabe o recurso, por constituir tese
inovadora, de ver que o v. acordao recorrido ndo analisou tal controvérsia a luz dos dispositivos legais invocados
para tanto e a parte recorrente ndo prequestionou a matéria por meio da oposi¢do de embargos declaratorios.
Incide, no ponto, por analogia, o 6bice das Stimulas 282 e 356 do E. STF.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.
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Sao Paulo, 07 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO CIVEL N° 0036484-82.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.036484-3/SP

APELANTE : ALVARO DA SILVA
ADVOGADO : SP055472 DIRCEU MASCARENHAS
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP210020 CELIO NOSOR MIZUMOTO

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 11.00.00030-0 3 Vr JACAREI/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar v. acérdao proferido por érgio fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Cumpre assinalar, inicialmente, a impropriedade do Recurso Extraordinario para argui¢do de violagdo ou
descumprimento de lei federal, que deve ser objeto de Recurso Especial.

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que € legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concess@o de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n°® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisio de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranca juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso em exame, verifica-se que o v. acordao ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 3°, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso
extraordinario interposto pelo segurado.
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Sdo Paulo, 18 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0036982-81.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.036982-8/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP196681 GUSTAVO DUARTE NORI ALVES

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : VICENTE ROQUE
ADVOGADO : SP153313B FERNANDO RAMOS DE CAMARGO
No. ORIG. :09.00.00078-8 1 Vr VINHEDO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acordao proferido por 6rgdo fraciondrio deste
E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, dado que o
v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢@o do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, Il, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n°® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por forca de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)
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O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela
Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos
resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - é a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO
INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP
1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO 4 QUO.
PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1.
Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de
revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o
decénio entre a publicagdo da citada norma e o ajuizamento da ag¢do. 2. Dispoe a redagdo supracitada do art.
103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficidrio para a
revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira presta¢do ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva
no dmbito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo
andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na
Lei n°9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo
sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de
incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e
ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao beneficio esta incorporado ao patrimoénio juridico, ndo
sendo possivel que lei posterior imponha sua modifica¢do ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio
consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que resulta em direito
exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia
desta, do direito de revisdo das prestacoes previdencidrias concedidas antes da institui¢do do prazo decadencial.
RESOLUCAO DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991,
instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos
beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua
vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e
revisando a orientagdo adotada pela Terceira Seg¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos
antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da a¢do visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que
entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Se¢dao, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes
da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicag¢do dessa
norma e o ajuizamento da a¢do com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o
processo, com resolugdo de mérito, por for¢a do art. 269, IV, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo
submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolucdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exame, verifica-se que o v. acordao ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cdodigo de Processo Civil, nego seguimento
ao recurso especial interposto pelo segurado.

Int.

Sao Paulo, 18 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente
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00019 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0041627-52.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.041627-2/SP

APELANTE : WELLINGTON APARECIDO MARQUES FERNANDES
ADVOGADO : SP125881 JUCENIR BELINO ZANATTA
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP252417 RIVALDO FERREIRA DE BRITO
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 4 VARA DE DIADEMA SP
No. ORIG. :09.00.00224-3 4 Vr DIADEMA/SP
DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra v. acoérdao proferido por o6rgdo fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal, em acdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria
por invalidez ou auxilio-doenga.

DECIDO.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Primeiramente, ndo cabe o recurso especial para revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da
prova da incapacidade do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a
modificagdo do entendimento firmado nas instincias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada
incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial;
permanente ou temporaria) afirmado no v. acorddo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas
amealhadas ao processo. Também ndo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou ndo
de patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdencidrio, assim como para nova discussdo acerca
das provas da progressdo ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a
teor do entendimento consolidado na Simula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI
8.213/91 - SUMULA 07/STJ. - As alegacdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do
segurado para fins de concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso
especial, por exigir reexame de provas, vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3¢
Secdo desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel. P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU
28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ. GRAU DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no
conjunto probatorio dos autos e calcado no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados
0s requisitos para a concessdo do beneficio da aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o
reexame de provas, o que encontra obice no verbete da Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia
rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acérdio Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS
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e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de que o agravante é portador implica,
necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instdancias ordinarias, providéncia esta
vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo provido"

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
04/12/2013)

Por fim, no que tange aos pleitos de que o termo inicial dos juros de mora, incidéncia de juros compostos ¢ de
majoracao dos honorarios advocaticios, ndo cabe o recurso por constituirem teses inovadoras, de ver que o v.
acorddo recorrido ndo analisou tais controvérsias a Iuz dos dispositivos legais invocados para tanto e a parte
recorrente nao prequestionou a matéria por meio da oposi¢do de embargos declaratorios. Incide, no ponto, por
analogia, o 6bice das Sumulas ns. 282 e 356 do E. STF.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 07 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00020 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0005009-59.2011.4.03.6103/SP

2011.61.03.005009-0/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : RJ097139 ANA PAULA PEREIRA CONDE e outro
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : IRINEU RIBEIRO DA SILVA

ADVOGADO : SP263205 PRISCILA SOBREIRA COSTA e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE S ] CAMPOS SP

No. ORIG. : 00050095920114036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acérdao proferido por 6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

E firme a jurisprudéncia do C. STJ a dizer que ndo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo
segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou
ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do segurado a agentes nocivos a saide ou a integridade fisica.
A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n°® 7 do
C. Superior Tribunal de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial’). Nesse
sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES
NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO
EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no
sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser
exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece
censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Sumula 83
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do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente
a condigoes perigosas, conclusao contraria demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é
inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo
regimental improvido" (STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe
15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO
AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA.
IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia
desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade
sujeita a condi¢des especiais, conforme a legislagdo vigente na data da presta¢do do trabalho, deve ser
reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito em regulamento, posto que o rol de atividades
nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade
de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo 1l do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é
pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposi¢do do
trabalhador aos agentes nocivos a saude, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem
afirmado expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo
eletricidade, de modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria
reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n°
7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento." (STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel.
Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 07 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00021 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0005009-59.2011.4.03.6103/SP

2011.61.03.005009-0/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : RJ097139 ANA PAULA PEREIRA CONDE e outro
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : IRINEU RIBEIRO DA SILVA

ADVOGADO : SP263205 PRISCILA SOBREIRA COSTA e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE S ] CAMPOS SP

No. ORIG. : 00050095920114036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS a desafiar v. acordao proferido por 6rgdo fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

E firme a jurisprudéncia do C. STJ a dizer que ndo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo
segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou
ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do segurado a agentes nocivos a saide ou a integridade fisica.
A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n°® 7 do
C. Superior Tribunal de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES
NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO
EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no
sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser
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exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece
censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Sumula 83
do STJ. 2. In casu, concluindo as instancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente
a condigoes perigosas, conclusao contraria demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é
inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo
regimental improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO
AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA.
IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia
desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade
sujeita a condi¢des especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestag¢do do trabalho, deve ser
reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito em regulamento, posto que o rol de atividades
nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade
de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é
pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposi¢do do
trabalhador aos agentes nocivos a saude, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem
afirmado expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo
eletricidade, de modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria
reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n°
7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

De outra parte, esta assentado o entendimento na instancia superior - a luz do quanto decidido pelo E. STF no
ARE n° 664.335/SC - de que a eficacia do Equipamento de Prote¢do Individual (EPI) ndo descaracteriza o labor
especial quando exposto o segurado ao agente nocivo ruido. Confira-se:

"PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPERCUSSAO
GERAL NA QUESTAO CONSTITUCIONAL. INCABIVEL O SOBRESTAMENTO DO RECURSO ESPECIAL.
EQUIPAMENTO DE PROTECAO INDIVIDUAL - EPI. VERIFICACAO DA EFICACIA COM FINS DE
AFASTAR A INSALUBRIDADE DA ATIVIDADE LABORAL. IMPOSSIBILIDADE DE REVOLVIMENTO DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ. SEGURADOO SUJEITO A EXPOSICAO
DO AGENTE NOCIVO RUIDO. AGRAVO REGIMENTAL DO INSS DESPROVIDO. 1. E incabivel, em sede de
Recurso Especial, a andlise da eficdcia do Equipamento de Prote¢do Individual - EPI, para determinar a
eliminag¢do ou ndo da insalubridade da atividade laboral exercida pelo segurado, por implicar em necessario
exame do conjunto fatico-probatorio dos autos, o que encontra obice no enunciado da Sumula 7/STJ. 2. O
Supremo Tribunal Federal, ao analisar o ARE 664.335/SC, da relatoria do douto Ministro LUIZ FUX,
reconheceu a repercussdo geral da questdo constitucional nele suscitada e, no mérito, fixou o entendimento de
que a eficacia do Equipamento de Prote¢do Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para
aposentadoria, no caso do segurado estar exposto ao agente nocivo ruido. 3. Agravo Regimental do INSS
desprovido.”

(STJ, Primeira Turma, AgRg no ARESP n°558.157/RS, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJe 30/03/2015)

Invocavel também na espécie, portanto, o obice retratado na Sumula n°® 83/STJ, aplicavel igualmente aos recursos
interpostos pela alinea "a" ou "c¢" do artigo 105, III, da CR/8S.

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 07 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00022 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0005009-59.2011.4.03.6103/SP

2011.61.03.005009-0/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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PROCURADOR : RJ097139 ANA PAULA PEREIRA CONDE e outro

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : IRINEU RIBEIRO DA SILVA

ADVOGADO : SP263205 PRISCILA SOBREIRA COSTA e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE S ] CAMPOS SP

No. ORIG. : 00050095920114036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo INSS a desafiar v. acérddo proferido por 6rgao fraciondrio
deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O caso em exame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do ARE
n° 664.335/SC, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), oportunidade em
que a Suprema Corte assentou o entendimento de que: a) o direito a aposentadoria especial pressupée a efetiva
exposig¢do do trabalhador a agente nocivo a sua saude, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar
a nocividade ndo haverd respaldo constitucional a aposentadoria especial; e b) na hipotese de exposicdo do
trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerdncia, a declaracdo do empregador, no dmbito do Perfil
Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficacia do Equipamento de Prote¢do Individual - EPI, ndo
descaracteriza o tempo de servico especial para aposentadoria. T
O precedente acima citado, transitado em julgado em 04.0.2015, recebeu a ementa que segue:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO.
APOSENTADORIA ESPECIAL. ART. 201, § 1°, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. REQUISITOS DE
CARACTERIZACAO. TEMPO DE SERVICO PRESTADO SOB CONDICOES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE
EQUIPAMENTO DE PROTECAO INDIVIDUAL - EPI. TEMA COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA
PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSICAO A AGENTES NOCIVOS A SAUDE. NEUTRALIZACAO DA
RELACAO NOCIVA ENTRE O AGENTE INSALUBRE E O TRABALHADOR. COMPROVACAO NO PERFIL
PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO PPP OU SIMILAR. NAO CARACTERIZACAO DOS
PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO. AGENTE
NOCIVO RUIDO. UTILIZACAO DE EPI. EFICACIA. REDUCAO DA NOCIVIDADE. CENARIO ATUAL.
IMPOSSIBILIDADE DE NEUTRALIZACAO. NAO DESCARACTERIZACAO DAS CONDICOES
PREJUDICIAIS. BENEFICIO PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR
PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. Conduz a admissibilidade do Recurso Extraordindrio a
densidade constitucional, no aresto recorrido, do direito fundamental a previdéncia social (art. 201, CRFB/88),
com reflexos mediatos nos canones constitucionais do direito a vida (art. 5°, caput, CRFB/88), a saude (arts. 3°,
5°%e 196, CRFB/88), a dignidade da pessoa humana (art. 1°, III, CRFB/88) e ao meio ambiente de trabalho
equilibrado (arts. 193 e 225, CRFB/88). 2. A eliminagdo das atividades laborais nocivas deve ser a meta maior
da Sociedade - Estado, empresariado, trabalhadores e representantes sindicais -, que devem voltar-se
incessantemente para com a defesa da saude dos trabalhadores, como enuncia a Constitui¢do da Republica, ao
erigir como pilares do Estado Democrdtico de Direito a dignidade humana (art. 1°, 11I, CRFB/88), a valorizag¢do
social do trabalho, a preservagdo da vida e da saude (art. 3°, 5°, e 196, CRFB/88), e o meio ambiente de trabalho
equilibrado (art. 193, e 225, CRFB/88). 3. A aposentadoria especial prevista no artigo 201, § 1°, da Constitui¢do
da Republica, significa que poderdo ser adotados, para concessdo de aposentadorias aos beneficiarios do regime
geral de previdéncia social, requisitos e critérios diferenciados nos "casos de atividades exercidas sob condigoes
especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica, e quando se tratar de segurados portadores de
deficiéncia, nos termos definidos em lei complementar”. 4. A aposentadoria especial possui nitido cardter
preventivo e impoe-se para aqueles trabalhadores que laboram expostos a agentes prejudiciais a saude e a
fortiori possuem um desgaste naturalmente maior, por que ndo se lhes pode exigir o cumprimento do mesmo
tempo de contribuicdo que aqueles empregados que ndo se encontram expostos a nenhum agente nocivo. 5. A
norma inscrita no art. 195, § 5°, CRFB/88, veda a cria¢do, majora¢do ou extensdo de beneficio sem a
correspondente fonte de custeio, disposi¢do dirigida ao legislador ordinario, sendo inexigivel quando se tratar de
beneficio criado diretamente pela Constitui¢do. Deveras, o direito a aposentadoria especial foi outorgado aos
seus destinatarios por norma constitucional (em sua origem o art. 202, e atualmente o art. 201, § 1°, CRFB/88).
Precedentes: RE 151.106 AgR/SP, Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em 28/09/1993, Primeira Turma, DJ de
26/11/93; RE 220.742, Rel. Min. Néri da Silveira, julgamento em 03/03/98, Segunda Turma, DJ de 04/09/1998. 6.
Existéncia de fonte de custeio para o direito a aposentadoria especial antes, atraveés dos instrumentos
tradicionais de financiamento da previdéncia social mencionados no art. 195, da CRFB/88, e depois da Medida
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Provisoria n° 1.729/98, posteriormente convertida na Lei n°9.732, de 11 de dezembro de 1998. Legislagdo que,
ao reformular o seu modelo de financiamento, inseriu os §§ 6°e 7°no art. 57 da Lei n.°8.213/91, e estabeleceu
que este beneficio serd financiado com recursos provenientes da contribui¢do de que trata o inciso Il do art. 22
da Lei n°8.212/91, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a
atividade exercida pelo segurado a servico da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apos
quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribui¢do, respectivamente. 7. Por outro lado, o art. 10 da Lei n°
10.666/2003, ao criar o Fator Acidentdrio de Prevenc¢do-FAP, concedeu reducdo de até 50% do valor desta
contribui¢do em favor das empresas que disponibilizem aos seus empregados equipamentos de prote¢do
declarados eficazes nos formuldrios previstos na legislagdo, o qual funciona como incentivo para que as
empresas continuem a cumprir a sua fun¢do social, proporcionando um ambiente de trabalho higido a seus
trabalhadores. 8. O risco social aplicavel ao beneficio previdenciario da aposentadoria especial é o exercicio de
atividade em condigées prejudiciais a saude ou a integridade fisica (CRFB/88, art. 201, § 1°), de forma que torna
indispensavel que o individuo trabalhe exposto a uma nocividade notadamente capaz de ensejar o referido dano,
porquanto a tutela legal considera a exposi¢cdo do segurado pelo risco presumido presente na relagdo entre
agente nocivo e o trabalhador. 9. A interpretacdo do instituto da aposentadoria especial mais consentanea com o
texto constitucional é aquela que conduz a uma protegdo efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da
aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurado que efetivamente exerceu suas atividades laborativas
em "condi¢des especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica". 10. Consectariamente, a primeira tese
objetiva que se firma é: o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposi¢do do trabalhador a agente
nocivo a sua saude, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo havera respaldo
constitucional a aposentadoria especial. 11. A Administra¢do poderad, no exercicio da fiscalizagdo, aferir as
informacées prestadas pela empresa, sem prejuizo do inafastavel judicial review. Em caso de divergéncia ou
duvida sobre a real eficacia do Equipamento de Prote¢do Individual, a premissa a nortear a Administragdo e o
Judicidrio é pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial. Isto porque o uso de EPI, no
caso concreto, pode ndo se afigurar suficiente para descaracterizar completamente a rela¢do nociva a que o
empregado se submete. 12. In casu, tratando-se especificamente do agente nocivo ruido, desde que em limites
acima do limite legal, constata-se que, apesar do uso de Equipamento de Prote¢do Individual (protetor auricular)
reduzir a agressividade do ruido a um nivel toleravel, até no mesmo patamar da normalidade, a poténcia do som
em tais ambientes causa danos ao organismo que vao muito além daqueles relacionados a perda das fungoes
auditivas. O beneficio previsto neste artigo serd financiado com os recursos provenientes da contribui¢do de que
trata o inciso Il do art. 22 da Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove
ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servigo da empresa permita a
concessdo de aposentadoria especial apos quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuicdo, respectivamente.
13. Ainda que se pudesse aceitar que o problema causado pela exposi¢do ao ruido relacionasse apenas a perda
das fungées auditivas, o que indubitavelmente ndo é o caso, é certo que ndo se pode garantir uma eficdacia real na
eliminagdo dos efeitos do agente nocivo ruido com a simples utilizacdo de EPI, pois sdo inumeros os fatores que
influenciam na sua efetividade, dentro dos quais muitos sdo impassiveis de um controle efetivo, tanto pelas
empresas, quanto pelos trabalhadores. 14. Desse modo, a segunda tese fixada neste Recurso Extraordinario é a
seguinte: na hipotese de exposi¢cdo do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerdncia, a declarag¢do do
empregador, no ambito do Perfil Profissiogrdfico Previdencidrio (PPP), no sentido da eficdcia do Equipamento
de Protecdo Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria. 15. Agravo
conhecido para negar provimento ao Recurso Extraordinario."

(STF, Pleno, ARE n° 664.335/SC, Rel. Min. Luiz Fux, j. 04.12.2014, DJe 12.02.2015)

Neste caso, em que a controvérsia gira em torno da especialidade do trabalho desempenhado com exposigdo ao
agente agressivo ruido, verifica-se que o v. acorddo recorrido ndo diverge do quanto decidido pelo E. STF no
paradigma supracitado.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 3°, do CPC, nego seguimento ao recurso extraordindrio.
Int.

Sdo Paulo, 07 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00023 APELACAO CIVEL N° 0014208-02.2011.4.03.6105/SP

2011.61.05.014208-1/SP

APELANTE : JOSE CONTREIRA CABREIRA

ADVOGADO : SP159986 MILTON ALVES MACHADO JUNIOR e outro

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP269447 MARIA LUCIA SOARES DA SILVA CHINELLATO e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00142080220114036105 6 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acordao proferido por 6rgdo fraciondrio deste
E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, dado que o
v. acordado hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢@o do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, Il, quando o acordado recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n°® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por forca de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela
Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos
resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
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REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO
INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP
1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO.
PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1.
Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de
revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o
decénio entre a publicacdo da citada norma e o ajuizamento da a¢do. 2. Dispoe a redagdo supracitada do art.
103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficidrio para a
revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira presta¢do ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva
no dmbito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situacdo
andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na
Lei n°9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo
sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de
incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e
ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo
sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio
consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessao inicial em proveito proprio, o que resulta em direito
exercitavel de natureza continua sujeito a alteracdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia
desta, do direito de revisdo das prestagoes previdencidarias concedidas antes da institui¢do do prazo decadencial.
RESOLUCA~O DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991,
instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos
beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua
vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e
revisando a orientagdo adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos
antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisao tem como termo inicial a data em que
entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Se¢do, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes
da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagcdo dessa
norma e o ajuizamento da a¢do com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o
processo, com resolugdo de mérito, por forca do art. 269, 1V, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo
submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.
Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, nego seguimento
ao recurso especial interposto pelo segurado.
Int.
Sao Paulo, 18 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00024 APELACAO CIVEL N° 0001762-37.2011.4.03.6114/SP
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2011.61.14.001762-7/SP

APELANTE : PAULO ZANOLA
ADVOGADO : SP279833 ELIANE MARTINS DE OLIVEIRA e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP125413 MIGUEL HORVATH JUNIOR e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00017623720114036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgéo fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°
626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n° 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdenciario. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por forga de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela
Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos
resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - é a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO
INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP
1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO.
PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1.
Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de
revisar beneficios previdencidarios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o
decénio entre a publicagdo da citada norma e o ajuizamento da ag¢do. 2. Dispoe a redagdo supracitada do art.
103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficidrio para a
revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira presta¢do ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva
no dmbito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo
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andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na
Lei n°9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo
sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de
incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e
ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo
sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio
consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessao inicial em proveito proprio, o que resulta em direito
exercitavel de natureza continua sujeito a alteracdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia
desta, do direito de revisdo das prestagoes previdencidarias concedidas antes da institui¢do do prazo decadencial.
RESOLUCA~O DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991,
instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos
beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua
vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e
revisando a orientagdo adotada pela Terceira Seg¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos
antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisao tem como termo inicial a data em que
entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Se¢do, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes
da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa
norma e o ajuizamento da a¢do com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o
processo, com resolugdo de mérito, por forca do art. 269, IV, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo
submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, nego seguimento
ao recurso especial interposto pelo segurado.

Sao Paulo, 18 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00025 APELACAO CIVEL N° 0001495-41.2011.4.03.6122/SP

2011.61.22.001495-3/SP

APELANTE : MARIA LUCIA DOS SANTOS

ADVOGADO : SP036930 ADEMAR PINHEIRO SANCHES e outro

APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP222237 BRUNO WHITAKER GHEDINE e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00014954120114036122 1 Vr TUPA/SP
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DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto por segurado contra v. acorddo proferido por 6rgao fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

O C. Superior Tribunal de Justi¢a, por ocasido do julgamento do RESP n°® 1.369.165/SP, adotando a sistematica
do artigo 543-C do Codigo de Processo Civil, assentou que a citacdo valida € o marco temporal correto para a
fixagdo do termo a quo de implantagdo de aposentadoria por invalidez concedida pelo Poder Judiciario,
notadamente quando ausente prévio requerimento administrativo desse mesmo beneficio previdenciario.

O precedente, transitado em julgado em 08.08.2014, restou assim ementado, verbis:

"PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. TERMO INICIAL PARA A IMPLEMENTACAO DO BENEFICIO
CONCEDIDO NA VIA JUDICIAL. AUSENCIA DE PEDIDO ADMINISTRATIVO. ART. 219, CAPUT, DO CPC.
CITACAO VALIDA DA AUTARQUIA PREVIDENCIARIA. 1. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso
especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC, define-se: A citag¢do valida informa o litigio,
constitui em mora a autarquia previdencidria federal e deve ser considerada como termo inicial para a
implantag¢do da aposentadoria por invalidez concedida na via judicial quando ausente a prévia postulag¢do
administrativa. 2. Recurso especial do INSS nao provido.”

(STJ, Primeira Se¢do, REsp n°® 1.369.165/SP, Rel. Min. Benedito Gongalves, j. 26.02.2014, DJe 07.03.2014)

Neste caso, verifica-se que o v. acorddo recorrido fixou o termo inicial do beneficio na data da citacdo, haja vista a
constatacdo pelo laudo pericial judicial, de incapacidade laboral em momento posterior a 13.09.2010, data do
requerimento administrativo, requerendo a parte autora, em seu recurso especial, sua fixagdo a contar do
mencionado requerimento administrativo.
Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, inviavel no &mbito
especial, nos termos do entendimento consolidado na Simula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":
"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 07 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00026 APELACAO CIVEL N° 0000549-18.2011.4.03.6139/SP

2011.61.39.000549-5/SP

APELANTE : ADAILSON RODRIGUES FORTES

ADVOGADO : SP061676 JOEL GONZALEZ e outro

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP256392 RODRIGO DE AMORIM DOREA e outro
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00005491820114036139 1 Vr ITAPEVA/SP
DECISAO
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Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acoérddo proferido por 6rgéo fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

O v. acordao recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto e a prova dos autos, concluiu pelo ndo
cumprimento do requisito da incapacidade do postulante do beneficio assistencial. Revisitar a conclusdo do v.
acoérdao nao ¢ dado a instancia superior, por implicar revolvimento do substrato fatico-probatdrio da demanda,
inviavel nos termos da Suimula n°® 7/STJ.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ACORDAO QUE APONTA A AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO DA INCAPACIDADE OU DEFICIENCIA DA PARTE AUTORA. IMPOSSIBILIDADE DE
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

INCIDENCIA.

1. O Tribunal de origem, com base no conjunto fatico-probatorio dos autos (laudo médico), concluiu pela
auséncia de comprovag¢do da incapacidade ou deficiéncia, para fins de concessdo do beneficio assistencial a
pessoa portadora de deficiéncia (art. 20, caput e pardagrafos, da Lei 8.742/93).

2. Assim, a alteragdo das conclusoes adotadas pela Corte de origem, tal como colocada a questdo nas razoes
recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos,
providéncia vedada em recurso especial, conforme o obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Nao cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial
suposta violagdo a dispositivo constitucional, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal
Federal.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 585.002/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/03/2015, DJe
13/03/2015)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 07 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00027 APELACAO CIVEL N° 0000549-18.2011.4.03.6139/SP

2011.61.39.000549-5/SP

APELANTE : ADAILSON RODRIGUES FORTES

ADVOGADO : SP061676 JOEL GONZALEZ e outro

APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP256392 RODRIGO DE AMORIM DOREA ¢ outro
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00005491820114036139 1 Vr ITAPEVA/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra v. acérdao emanado de 6rgo fracionario
deste Tribunal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.
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O recorrente ndo atendeu ao comando do artigo 543-A, § 2°, do Cddigo de Processo Civil, que impde o dnus de
demonstrar, em preliminar do recurso extraordinario, a existéncia de repercussdo geral da matéria deduzida.

A auséncia dessa preliminar, formalmente destacada e fundamentada, permite a negativa de transito ao recurso
extraordinario, bem como, ao Presidente do Supremo Tribunal Federal, negar seguimento monocraticamente ao
extraordinario ou ao agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o recurso na origem (STF, Pleno, AgReg no RE
n® 569.476-3/SC, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe 26.04.2008).

Ante o exposto, nao admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 07 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00028 APELACAO CIVEL N° 0005082-20.2011.4.03.6139/SP

2011.61.39.005082-8/SP

APELANTE : LUANA APARECIDA DE SOUZA FRANCA incapaz

ADVOGADO : SP061676 JOEL GONZALEZ ¢ outro

REPRESENTANTE : ANA ROSA DE SOUZA

ADVOGADO : SP061676 JOEL GONZALEZ e outro

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . SP154945 WAGNER ALEXANDRE CORREA e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00050822020114036139 1 Vr ITAPEVA/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acoérddo proferido por 6rgéo fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

O v. acordao recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto e a prova dos autos, concluiu pelo ndo
cumprimento do requisito da incapacidade do postulante do beneficio assistencial. Revisitar a conclusdo do v.
acérdao nao € dado a instancia superior, por implicar revolvimento do substrato fatico-probatdrio da demanda,
inviavel nos termos da Sumula n°® 7/STJ.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ACORDAO QUE APONTA A AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO DA INCAPACIDADE OU DEFICIENCIA DA PARTE AUTORA. IMPOSSIBILIDADE DE
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

INCIDENCIA.

1. O Tribunal de origem, com base no conjunto fatico-probatorio dos autos (laudo médico), concluiu pela
auséncia de comprovag¢do da incapacidade ou deficiéncia, para fins de concessdo do beneficio assistencial a
pessoa portadora de deficiéncia (art. 20, caput e pardagrafos, da Lei 8.742/93).

2. Assim, a alteragdo das conclusoes adotadas pela Corte de origem, tal como colocada a questdo nas razoes
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recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos,
providéncia vedada em recurso especial, conforme o obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Nao cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial
suposta violagdo a dispositivo constitucional, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal
Federal.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 585.002/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/03/2015, DJe
13/03/2015)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 07 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00029 APELACAO CIVEL N° 0005082-20.2011.4.03.6139/SP

2011.61.39.005082-8/SP

APELANTE : LUANA APARECIDA DE SOUZA FRANCA incapaz

ADVOGADO : SP061676 JOEL GONZALEZ e outro

REPRESENTANTE : ANA ROSA DE SOUZA

ADVOGADO : SP061676 JOEL GONZALEZ e outro

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP154945 WAGNER ALEXANDRE CORREA ¢ outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00050822020114036139 1 Vr ITAPEVA/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acérdao proferido por 6rgao
fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

A respeito da norma constitucional invocada pelo recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do
julgamento do ARE n° 865.645/SP, resolvido conforme a sistematica do artigo 543-B do CPC, assentou a
inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa ao preenchimento dos requisitos legais para a concessdo do
beneficio assistencial, o que se deu por manifestagdo assim ementada, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL.
ARTIGO 203, V, DA CONSTITUICAO FEDERAL. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. ANALISE DE
LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N°279/STF. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."
(STF, Plenario Virtual, ARE n° 865.645/SP, Rel. Min. Luiz Fux, j. 17.04.2015, DJe-075 DIVULG 22-04-2015
PUBLIC 23-04-2015)

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, nego seguimento ao recurso extraordindrio.
Int.
Sdo Paulo, 07 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00030 APELACAO CIVEL N° 0012646-76.2012.4.03.9999/SP

2012.03.99.012646-8/SP

APELANTE : VALDOMIRO MIRANDA
ADVOGADO : SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MAURO RODRIGUES JUNIOR

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :09.00.00029-8 1 Vr SAO SIMAO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acordao proferido por 6rgéo fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°
626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que € legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concess@o de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisio de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranca juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela
Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos
resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - é a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO
INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP
1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO.
PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1.
Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de
revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
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Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o
decénio entre a publicacdo da citada norma e o ajuizamento da a¢do. 2. Dispoe a redagdo supracitada do art.
103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficidrio para a
revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira presta¢do ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva
no dmbito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situacdo
andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na
Lei n°9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo
sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de
incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e
ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo
sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio
consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessao inicial em proveito proprio, o que resulta em direito
exercitavel de natureza continua sujeito a alteracdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia
desta, do direito de revisdo das prestagoes previdencidarias concedidas antes da institui¢do do prazo decadencial.
RESOLUCA~O DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991,
instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos
beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua
vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e
revisando a orientagdo adotada pela Terceira Seg¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos
antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisao tem como termo inicial a data em que
entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Se¢do, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes
da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa
norma e o ajuizamento da a¢do com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o
processo, com resolugdo de mérito, por forca do art. 269, 1V, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo
submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, nego seguimento
ao recurso especial interposto pelo segurado.

Sao Paulo, 18 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00031 APELACAO CIVEL N° 0037270-92.2012.4.03.9999/SP

2012.03.99.037270-4/SP

APELANTE : JOSE FELIPE DOS ANJOS
ADVOGADO : SP125881 JUCENIR BELINO ZANATTA
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APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP218171 MARIA CAROLINA SIQUEIRA PRIMIANO
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 11.00.00080-9 1 Vr DIADEMA/SP

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra v. acoérddo proferido por 6rgao fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal, em acdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria
por invalidez ou auxilio-doenca.

DECIDO.

A presente impugnag¢do ndo pode ser admitida.

Primeiramente, ndo cabe o recurso especial para revolver a questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da
prova da incapacidade do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a
modificacdo do entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada
incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial;
permanente ou temporaria) afirmado no v. acorddo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas
amealhadas ao processo. Também ndo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou ndo
de patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdencidrio, assim como para nova discussdo acerca
das provas da progressdo ou agravamento da doenca havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a
teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI
8.213/91 - SUMULA 07/STJ. - As alegagoes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do
segurado para fins de concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso
especial, por exigir reexame de provas, vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3°
Secdo desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel. P/Acordao, Ministro FELIX FISCHER, DJU
28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."”

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ. GRAU DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no
conjunto probatorio dos autos e calcado no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados
os requisitos para a concessdo do beneficio da aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o
reexame de provas, o que encontra obice no verbete da Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia
rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acérddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS
e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de que o agravante é portador implica,
necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instancias ordinarias, providéncia esta
vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo provido"

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
04/12/2013)

No que tange ao termo inicial do beneficio, por sua vez, o C. Superior Tribunal de Justi¢a, por ocasido do
julgamento do RESP n° 1.369.165/SP, adotando a sistematica do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil,
assentou que a citagdo valida é o marco temporal correto para a fixacdo do termo a quo de implantagdo de
aposentadoria por invalidez concedida pelo Poder Judiciario, notadamente quando ausente prévio requerimento
administrativo desse mesmo beneficio previdenciario.

O precedente, transitado em julgado em 08.08.2014, restou assim ementado, verbis:
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"PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. TERMO INICIAL PARA A IMPLEMENTACAO DO BENEFICIO
CONCEDIDO NA VIA JUDICIAL. AUSENCIA DE PEDIDO ADMINISTRATIVO. ART. 219, CAPUT, DO CPC.
CITACAO VALIDA DA AUTARQUIA PREVIDENCIARIA. 1. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso
especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC, define-se: A citagdo valida informa o litigio,
constitui em mora a autarquia previdencidria federal e deve ser considerada como termo inicial para a
implanta¢do da aposentadoria por invalidez concedida na via judicial quando ausente a prévia postulagdo
administrativa. 2. Recurso especial do INSS ndo provido.”

(STJ, Primeira Se¢do, REsp n°1.369.165/SP, Rel. Min. Benedito Gongalves, j. 26.02.2014, DJe 07.03.2014)
Revisitar referida conclusgo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, invidvel no &mbito
especial, nos termos do entendimento consolidado na mencionada Sumula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justiga.
Outrossim, em relag@o ao termo inicial dos juros de mora e da corre¢do monetaria, também a presente impugnagao
ndo pode ser admitida, em face do disposto nas Stimulas 204 ¢ 148, ambas do E.STJ.

Por fim, no tocante ao pleito de aplica¢do de juros compostos, também ndo cabe o recurso, por constituir tese
inovadora, de ver que o v. acorddo recorrido ndo analisou tal controvérsia a luz dos dispositivos legais invocados
para tanto e a parte recorrente ndo prequestionou a matéria por meio da oposi¢do de embargos declaratorios.
Incide, no ponto, por analogia, o 6bice das Simulas 282 e 356 do E. STF.

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 07 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00032 APELACAO CIVEL N° 0003883-22.2012.4.03.6108/SP

2012.61.08.003883-1/SP

APELANTE : NEIDE DA GRACA GOMES LIMA (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : SP221131 ALESSANDRO BEZERRA ALVES PINTO e outro
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP159103 SIMONE GOMES AVERSA ROSSETTO e outro
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00038832220124036108 1 Vr BAURU/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acérddo proferido por 6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Inicialmente, em relag@o a suposta violag@o aos artigos constitucionais invocados, pretende a parte recorrente a
apreciacdo de matéria de ordem eminentemente constitucional, que refoge ao &mbito de competéncia do C.
Superior Tribunal de Justi¢a. Esse entendimento ja se encontra sedimentado naquele sodalicio. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. ALEGADA OMISSAO NO ACORDAO EMBARGADO. AUSENCIA DE VICIO NO
JULGADO. INCONFORMAGCAO COM A TESE ADOTADA PELA SEGUNDA TURMA. MATERIA
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CONSTITUCIONAL. PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.

()

2. Também ficou assentado que ndo é possivel, em recurso especial, a pretendida andlise de violagio dos
dispositivos constitucionais, ainda que a guisa de prequestionamento, porquanto matéria reservada ao Supremo
Tribunal Federal, nos termos dos arts. 102, IIl e 105, III, da Carta Magna. Embargos de declaragdo rejeitados.
(STJ, EDcl no AgRg no REsp 1283676/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado
em 02/02/2012, DJe 09/02/2012)" grifei.

Quanto ao mais, o v. acordao recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto e a prova dos autos, concluiu
pelo ndo cumprimento do requisito da incapacidade do postulante do beneficio assistencial. Revisitar a conclusio
do v. acorddo ndo é dado a instancia superior, por implicar revolvimento do substrato fatico-probatoério da
demanda, inviavel nos termos da Stimula n°® 7/STJ.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ACORDAO QUE APONTA A AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO DA INCAPACIDADE OU DEFICIENCIA DA PARTE AUTORA. IMPOSSIBILIDADE DE
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

INCIDENCIA.

1. O Tribunal de origem, com base no conjunto fatico-probatorio dos autos (laudo médico), concluiu pela
auséncia de comprovagdo da incapacidade ou deficiéncia, para fins de concessdo do beneficio assistencial a
pessoa portadora de deficiéncia (art. 20, caput e paragrafos, da Lei 8.742/93).

2. Assim, a alteragdo das conclusoes adotadas pela Corte de origem, tal como colocada a questdo nas razoes
recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos,
providéncia vedada em recurso especial, conforme o obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Nao cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial
suposta violagdo a dispositivo constitucional, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal
Federal.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 585.002/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/03/2015, DJe
13/03/2015)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no
sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situagdo
fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 07 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00033 APELACAO CIVEL N° 0005363-02.2012.4.03.6119/SP

2012.61.19.005363-2/SP

APELANTE : WILLIAN RICHARD SILVA ALVES incapaz
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ADVOGADO : SP189528 ELAINE DE CASTRO VAZ VIEIRA e outro

REPRESENTANTE : MARIA IVONE DA SILVA

ADVOGADO : SP189528 ELAINE DE CASTRO VAZ VIEIRA e outro
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : PI004179 DANILO CHAVES LIMA ¢ outro
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS

No. ORIG. : 00053630220124036119 2 Vr GUARULHOS/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio

assistencial.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 567.985/MT (DJe 03.10.2013),
assentou que a despeito da declaragdo de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da
manifestacdo da Corte na ADI n° 1.232/DF, mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o conddo de promover
um processo de inconstitucionalizagdo desse preceito legal, o qual ndo deve ser tomado, portanto, como
parametro objetivo unico de afericdo da miserabilidade.

O v. acérdio do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de presta¢do continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de
Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constitui¢do da Republica,
estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldario minimo seja concedido aos portadores de
deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida
por sua familia. 2. Art. 20, § 3° da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo
Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispée o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que "considera-se incapaz de prover a
manuteng¢do da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a
1/4 (um quarto) do salario minimo". O requisito financeiro estabelecido pela lei teve sua constitucionalidade
contestada, ao fundamento de que permitiria que situacoes de patente miserabilidade social fossem consideradas
fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°,
da LOAS. 3. Decisées judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de
Inconstitucionalizag¢do dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal,
entretanto, ndo pos termo a controvérsia quanto a aplica¢do em concreto do critério da renda familiar per capita
estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério
objetivo e unico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com
entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais elasticos para a
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei
10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo, a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa
Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem
programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em
decisdoes monocraticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios
objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionaliza¢do decorrente de notorias mudangas
faticas (politicas, econémicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagoes legislativas dos patamares
economicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado
brasileiro). 4. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem pronuncia de nulidade, do art. 20, § 3° da Lei
8.742/1993. 5. Recurso extraordinario a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo em outro paradigma
julgado nos termos do artigo 543-B do CPC (RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade em que assentou
a inconstitucionalidade por omissdo do artigo 34, paragrafo unico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao
principio da isonomia. Confira-se:
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"Beneficio assistencial de prestac¢do continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de
Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constitui¢do da Republica,
estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldario minimo seja concedido aos portadores de
deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manuten¢do ou de té-la provida
por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo
Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispée o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que: "considera-se incapaz de prover a
manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a
1/4 (um quarto) do salario minimo". O requisito financeiro estabelecido pela Lei teve sua constitucionalidade
contestada, ao fundamento de que permitiria que situa¢ées de patente miserabilidade social fossem consideradas
fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°,
da LOAS. 3. Decisées judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de
inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal,
entretanto, ndo pos termo a controvérsia quanto a aplica¢do em concreto do critério da renda familiar per capita
estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de contornar o critério
objetivo e unico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes
idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei
10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentag¢do, a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa
Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem
programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em
decisoes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios
objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizacdo decorrente de notorias mudangas
faticas (politicas, econémicas e sociais) e juridicas (sucessivas modifica¢oes legislativas dos patamares
economicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado
brasileiro). 4. A inconstitucionalidade por omissdo parcial do art. 34, pardgrafo unico, da Lei 10.741/2003. O
Estatuto do Idoso dispoe, no art. 34, pardgrafo unico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer
membro da familia ndo serd computado para fins do calculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS.
Ndo exclusdo dos beneficios assistenciais recebidos por deficientes e de previdenciarios, no valor de até um
saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para discrimina¢do dos portadores
de deficiéncia em relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficidrios da assisténcia social em rela¢do aos
idosos titulares de beneficios previdenciarios no valor de até um salario minimo. Omissdo parcial
inconstitucional. 5. Declaragado de inconstitucionalidade parcial, sem pronuncia de nulidade, do art. 34,
pardgrafo unico, da Lei 10.741/2003.6. Recurso extraordindrio a que se nega provimento."

O C. Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o
rito do art. 543-C do CPC, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal do art. 20, § 3°, da
Lei 8.742/1993 deve ser interpretado de modo a amparar o cidadio vulneravel, donde concluir-se que a
delimitacdo do valor de renda familiar per capita prevista na LOAS néo pode ser tida como tinico meio de prova
da condigdo de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, III, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO.
BENEFICIO ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDICAO DE
MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER
CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um salario minimo de beneficio
mensal, independente de contribui¢do a Seguridade Social, a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que
comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme
dispuser a lei. 2. Regulamentando o comando constitucional, a Lei 8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispoe
que serd devida a concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo
possuam meios de prover a propria manutengdo, ou cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4
(um quarto) do salario minimo. 3. O egrégio Supremo Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a
constitucionalidade dessa limitag¢do legal relativa ao requisito econémico, no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel.
para o acorddo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do compromisso constitucional com
a dignidade da pessoa humana, especialmente no que se refere a garantia das condigoes basicas de subsisténcia
fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e
economicamente vulnerdvel. 5. A limita¢do do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a
unica forma de se comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutengdo ou de té-
la provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se
absolutamente a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario
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minimo. 6. Além disso, em dmbito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do
CPC) e ndo o sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagdo do valor da renda familiar
per capita ndo deve ser tida como unico meio de prova da condi¢do de miserabilidade do beneficiado. De fato,
ndo se pode admitir a vinculagdo do Magistrado a determinado elemento probatorio, sob pena de cercear o seu
direito de julgar. 7. Recurso Especial provido"

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe de
20/11/2009).

In casu, verifica-se que o v. acordao recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo
C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apds analise meticulosa da
prova dos autos, firmou-se a conclusio pela ndo comprovagao do requisito da miserabilidade do postulante do
beneficio assistencial, ndo se pautando a decis@o hostilizada, percebe-se, pela negativa do beneficio apenas sob o
fundamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.

Dai que a pretensao do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatério relativo a infirmada condiggo de
miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Sumula n® 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS.
ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR
OUTROS MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA. REPERCUSSAO GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO. (...) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados
o0s requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a renda mensal da familia supera ou ndo um
quarto de um salario-minimo encontra obice no Enunciado n.° 7 da Sumula da Jurisprudéncia deste Tribunal. 4.
O reconhecimento de repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no art. 543-B do
CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo
regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

n.n

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no
sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situagdo
fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 07 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00034 APELACAO CIVEL N° 0003428-26.2012.4.03.6183/SP

2012.61.83.003428-9/SP
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APELANTE : RUBENS BARABAN (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP090417 SONIA MARIA CREPALDI e outro

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00034282620124036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar v. acordao proferido por 6rgio fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Cumpre assinalar, inicialmente, a impropriedade do Recurso Extraordinario para arguicdo de violagdo ou
descumprimento de lei federal, que deve ser objeto de Recurso Especial.

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Por outro lado, ndo cabe o extraordinario interposto pelo segurado naquilo em que apontados como violados os
artigos referentes a matéria de fundo, haja vista que ndo houve pronunciamento das instancias ordindrias relativo a
tais preceitos, incidindo, no ponto, o 6bice da Simula n® 282/STF.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 3°, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso
extraordinario interposto pelo segurado quanto a alegacdo de decadéncia; e, no que sobeja, ndo admito o recurso
extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 18 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00035 APELACAO CIVEL N° 0003428-26.2012.4.03.6183/SP

2012.61.83.003428-9/SP
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APELANTE : RUBENS BARABAN (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP090417 SONIA MARIA CREPALDI e outro

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00034282620124036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgéo fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, dado que o
v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢do do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acordado recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n°® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela
Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos
resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - ¢ a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO
INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP
1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO.
PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1.
Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de
revisar beneficios previdenciarios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
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Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o
decénio entre a publicacdo da citada norma e o ajuizamento da a¢do. 2. Dispoe a redagdo supracitada do art.
103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficidrio para a
revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira presta¢do ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva
no dmbito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situacdo
andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na
Lei n°9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo
sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de
incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e
ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo
sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio
consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessao inicial em proveito proprio, o que resulta em direito
exercitavel de natureza continua sujeito a alteracdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia
desta, do direito de revisdo das prestagoes previdencidarias concedidas antes da institui¢do do prazo decadencial.
RESOLUCA~O DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991,
instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos
beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua
vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e
revisando a orientagdo adotada pela Terceira Seg¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos
antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisao tem como termo inicial a data em que
entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Se¢do, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes
da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa
norma e o ajuizamento da a¢do com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o
processo, com resolugdo de mérito, por forca do art. 269, 1V, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo
submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Por outro lado, ndo cabe o especial interposto pelo segurado naquilo em que apontados como violados os artigos
referentes a matéria de fundo, haja vista que nao houve pronunciamento das instancias ordinarias relativo a tais
preceitos, incidindo, no ponto, o dbice da Stimula n° 282/STF.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, nego seguimento
ao recurso especial interposto pelo segurado quanto a alegagdo de decadéncia; e, no que sobeja, ndo admito o
recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 18 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00036 APELACAO CIVEL N° 0036472-97.2013.4.03.9999/SP

2013.03.99.036472-4/SP

APELANTE : CESIRA NEUBE NONATO

ADVOGADO : SP195284 FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP195741 FABIO ALMANSA LOPES FILHO
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ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 13.00.00035-8 4 Vr SAO CAETANO DO SUL/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acordao proferido por 6rgéo fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o
v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢do do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acordao recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n°® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisio de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranca juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela
Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos
resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - é a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO
INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP
1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO.
PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1.
Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de
revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o
decénio entre a publicagdo da citada norma e o ajuizamento da ag¢do. 2. Dispoe a redagdo supracitada do art.
103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficidrio para a
revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira presta¢do ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva
no dmbito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situacdo
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andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na
Lei n°9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo
sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de
incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e
ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo
sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio
consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessao inicial em proveito proprio, o que resulta em direito
exercitavel de natureza continua sujeito a alteracdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia
desta, do direito de revisdo das prestagoes previdencidarias concedidas antes da institui¢do do prazo decadencial.
RESOLUCA~O DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991,
instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos
beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua
vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e
revisando a orientagdo adotada pela Terceira Seg¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos
antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisao tem como termo inicial a data em que
entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Se¢do, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes
da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa
norma e o ajuizamento da a¢do com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o
processo, com resolugdo de mérito, por forca do art. 269, IV, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo
submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Por outro lado, ndo cabe o especial interposto pelo segurado naquilo em que apontados como violados os artigos
referentes a matéria de fundo, haja vista que nao houve pronunciamento das instancias ordinarias relativo a tais
preceitos, incidindo, no ponto, o dbice da Stimula n° 282/STF.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, nego seguimento
ao recurso especial interposto pelo segurado quanto a alegagdo de decadéncia; e, no que sobeja, ndo admito o
recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 18 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00037 APELACAO CIVEL N° 0036472-97.2013.4.03.9999/SP

2013.03.99.036472-4/SP

APELANTE : CESIRA NEUBE NONATO

ADVOGADO : SP195284 FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP195741 FABIO ALMANSA LOPES FILHO

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 13.00.00035-8 4 Vr SAO CAETANO DO SUL/SP

DECISAO

Vistos etc.
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Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar v. acordao proferido por 6rgio fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Cumpre assinalar, inicialmente, a impropriedade do Recurso Extraordinario para arguicdo de violagdo ou
descumprimento de lei federal, que deve ser objeto de Recurso Especial.

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito

adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."
(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.
Por outro lado, ndo cabe o extraordinario interposto pelo segurado naquilo em que apontados como violados os
artigos referentes a matéria de fundo, haja vista que ndo houve pronunciamento das instancias ordindrias relativo a
tais preceitos, incidindo, no ponto, o 6bice da Simula n® 282/STF.
Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 3°, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso
extraordinario interposto pelo segurado quanto a alegacdo de decadéncia; e, no que sobeja, ndo admito o recurso
extraordinario.
Int.
Sao Paulo, 18 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00038 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0023695-46.2014.4.03.9999/SP

2014.03.99.023695-7/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : CE014791 MELISSA AUGUSTO DE A ARARIPE
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : MARIA RITA GERONYMO JORGE (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : SP093357 JOSE ABILIO LOPES
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REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE CUBATAO SP
No. ORIG. : 11.00.00121-0 2 Vr CUBATAO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar v. acoérdao proferido por 6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

Cumpre assinalar, inicialmente, a impropriedade do Recurso Extraordinério para arguicdo de viola¢do ou
descumprimento de lei federal, que deve ser objeto de Recurso Especial.

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n° 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisio de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Por outro lado, ndo cabe o extraordinario interposto pelo segurado naquilo em que apontados como violados os
artigos referentes a matéria de fundo, haja vista que ndo houve pronunciamento das instincias ordinarias relativo a
tais preceitos, incidindo, no ponto, o 6bice da Simula n® 282/STF.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 3°, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso
extraordindrio interposto pelo segurado quanto a alegacdo de decadéncia; e, no que sobeja, nde admito o recurso
extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 18 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00039 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0023695-46.2014.4.03.9999/SP

2014.03.99.023695-7/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : CE014791 MELISSA AUGUSTO DE A ARARIPE
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : MARIA RITA GERONYMO JORGE (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : SP093357 JOSE ABILIO LOPES
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REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE CUBATAO SP
No. ORIG. : 11.00.00121-0 2 Vr CUBATAO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acordao proferido por 6rgéo fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o
v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢do do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acordao recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n°® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisio de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranca juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela
Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos
resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - é a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO
INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP
1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO.
PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1.
Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de
revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o
decénio entre a publicagdo da citada norma e o ajuizamento da ag¢do. 2. Dispoe a redagdo supracitada do art.
103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficidrio para a
revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira presta¢do ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva
no dmbito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situacdo
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andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na
Lei n°9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo
sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de
incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e
ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo
sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio
consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessao inicial em proveito proprio, o que resulta em direito
exercitavel de natureza continua sujeito a alteracdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia
desta, do direito de revisdo das prestagoes previdencidarias concedidas antes da institui¢do do prazo decadencial.
RESOLUCA~O DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991,
instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos
beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua
vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e
revisando a orientagdo adotada pela Terceira Seg¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos
antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisao tem como termo inicial a data em que
entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Se¢do, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes
da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa
norma e o ajuizamento da a¢do com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o
processo, com resolugdo de mérito, por forca do art. 269, IV, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo
submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Por outro lado, ndo cabe o especial interposto pelo segurado naquilo em que apontados como violados os artigos
referentes a matéria de fundo, haja vista que nao houve pronunciamento das instancias ordinarias relativo a tais
preceitos, incidindo, no ponto, o dbice da Stimula n° 282/STF.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, nego seguimento
ao recurso especial interposto pelo segurado quanto a alegagdo de decadéncia; e, no que sobeja, ndo admito o
recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 18 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisao) Nro 36532/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0002584-84.2001.4.03.0000/SP

2001.03.00.002584-9/SP

AGRAVANTE : FUNBEP FUNDO DE PENSAO MULTIPATROCINADO
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ADVOGADO : SP105701 MIGUEL PEREIRA NETO

AGRAVADO(A) : BANCO CREFISUL S/A em liquidacao extrajudicial

AGRAVADO(A) : FUNDO GARANTIDOR DE CREDITOS FGC

ADVOGADO : RJ036323 ANTONIO CARLOS BUENO DE CAMARGO SILVA
: SP045316A OTTO STEINER JUNIOR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 2000.61.00.048202-0 13 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por FUNBEP FUNDO DE PENSAO MULTIPATROCINADO contra
acorddo que reconheceu a perda de objeto do presente agravo de instrumento em razio da prolagdo superveniente
de sentencga no feito originario.

Decido.
Alega-se violacdo aos artigos 496, 11, 522 e 528 do CPC.

Os dispositivos legais mencionados como supostamente violados ndo foram apreciados, sequer implicitamente, na
fundamentag@o do acérdao recorrido. Ausente, desse modo, o necessario prequestionamento da matéria, requisito
formal indispensavel para o processamento e posterior analise do recurso ora interposto.

De acordo com o teor das Simulas 211 do Superior Tribunal de Justica e 282 do Supremo Tribunal Federal, o
recurso excepcional ¢ manifestamente inadmissivel quando a decisdo hostilizada ndo enfrentar questao federal que
se alega violada. Confira:

Sumula 211: "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢do de embargos
declaratorios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo."

Sumula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo
federal suscitada."

No mérito, a decisdo esta em conformidade com a jurisprudéncia do C. STJ a afirmar que ha perda de objeto do
agravo de instrumento quando houver prolacao superveniente de sentenca no feito originario. Nesse sentido,
confiram-se os precedentes:

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE OMISSAO.
RECURSO ESPECIAL. PERDA DO OBJETO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECISAO CONCESSIVA DE
TUTELA ANTECIPADA. SUPERVENIENCIA. SENTENCA DE MERITO. 1. Nio se configura a ofensa ao art.
535 do Codigo de Processo Civil, uma vez que o Tribunal a quo julgou integralmente a lide e solucionou a
controvérsia, tal como lhe foi apresentada. 2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, antes
cambaleante, ¢ firme no sentido da perda de objeto do Agravo de Instrumento contra decisdo concessiva ou
denegatoria de liminar ou tutela antecipada com a superveniéncia da prola¢do de sentenca, tendo em vista que
esta absorve os efeitos do provimento liminar, por se tratar de juizo de cogni¢do exauriente. 3. Agravo
Regimental ndo provido."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no ARESP n°485.483/RS, DJe 23.05.2014)

"A4CAO DE REPARACAO DE DANOS. AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL
PREJUDICADO POR PERDA DE OBJETO. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA DE MERITO
CONFIRMATORIA DA TUTELA ANTECIPADA. 1. O agravante ndo apresentou argumentos novos capazes de
infirmar os fundamentos da decisdo agravada. 2. Fica prejudicado, por perda de objeto, o exame de recurso
especial interposto contra acordado proferido em sede de agravo de instrumento de decisdo liminar ou de
antecipa¢do de tutela, na hipotese de ja ter sido prolatada senten¢a. 3. Agravo regimental desprovido."

(STJ, Terceira Turma, AgRg no RESP n° 1.350.780/RJ, DJe 14.08.2013)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. DEFERIMENTO DO LEVANTAMENTO DE QUANTIA BLOQUEADA. PRESTACAO
MEDIANTE PRESTACAO DE CAUCAO. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA DE MERITO. PERDA DO
OBJETO. 1. A jurisprudéncia desta Corte Superior firmou entendimento no sentido de que fica prejudicado, pela
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perda de objeto , o recurso especial interposto contra acorddo que examinou agravo de instrumento de decisdo

que defere ou indefere liminar ou antecipagdo de tutela, quando se verifica a prolacdo da sentenca de mérito. 2.
Nao tendo a agravante trazido qualquer razdo juridica capaz de alterar o entendimento sobre a causa, mantenho
a decisdo agravada pelos seus proprios fundamentos. 3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, Quarta Turma, AgRg no AgRg no AG n°1.327.988/MG, DJe 27.09.2013)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO. MILITAR. AGRAVO DE
INSTRUMENTO CONTRA DECISAO QUE ANTECIPOU OS EFEITOS DA TUTELA. SUPERVENIENCIA DE
SENTENCA DE MERITO. PERDA DO OBJETO. 1. A presente demanda se origina do indeferimento do pedido
de antecipagdo de tutela, em a¢do proposta por pensionista de militar, buscando o direito de perceber pensdo de
ex-combatente, cumulativamente com os proventos da reserva. 2. A jurisprudéncia desta Corte superior firmou
entendimento no sentido de que resta prejudicado, pela perda de objeto, o recurso especial interposto contra
acorddo que examinou agravo de instrumento de decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipagdo de tutela,
quando se verifica a prola¢do da senten¢a de mérito. Precedentes. 3. Agravo regimental prejudicado pela perda
do objeto."

(STJ, Sexta Turma, AgRg no RESP n°747.054/RS, DJe 13.06.2013)

Verifica-se, portanto, que o v. acorddo esta em consonancia com a jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica
obstado nos termos da Stmula n°® 83 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "ndo se conhece do
recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida”, tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 08 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0034020-89.2004.4.03.6100/SP

2004.61.00.034020-6/SP

APELANTE . Ministerio Publico Federal

ADVOGADO : ALEXANDRE AMARAL GAVRONSKI e outro

APELADO(A) . Agencia Nacional de Saude Suplementar ANS

ADVOGADO : SP170032 ANA JALIS CHANG e outro

APELADO(A) : AMIL ASSISTENCIA MEDICA INTERNACIONAL S/A

ADVOGADO : RJ066993 GENY GUEDES DE QUEIROZ VAN ERVEN
: RJ073690 LUIZ HENRIQUE FERREIRA LEITE

SUCEDIDO : BLUE LIFE ASSISTENCIA MEDICA SAO PAULO S/A

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de Recurso Especial manejado por AMIL ASSISTENCIA MEDICA INTERNACIONAL S/A com
fundamento no art. 105, 111, "a", da Constitui¢ao Federal, e art. 541 do CPC.

Em agdo civil publica, o aresto recorrido entendeu por reconhecer a nulidade de clausula contratual que prevé
exclusdo da cobertura de lentes intraoculares em cirurgias de cataratas e pela condenagdo da AMIL
ASSISTENCIA MEDICA INTERNACIONAL S/A a obrigagdo de ressarcir os gastos despendidos por seus
segurados com o valor das citadas lentes, devendo ser observada a prescri¢do quinquenal, contada da data da
propositura da acdo, desde que comprovados o custo e a cirurgia, tudo a ser apurado em liquidagéo de sentenga,
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arcando a AMIL com honorarios advocaticios de R$ 5.000,00 (cinco mil reais).
Julgado improcedente o pedido de indenizagdo por danos morais coletivos.

Foi julgada improcedente a acdo contra a Agéncia Nacional de Satide, de quem se pretendia a realizagdo de plano
de acdo que garanta o cumprimento do julgado.

A recorrente alega violag@o dos art. 3° e 267, § 3°, do CPC (ilegitimidade ativa do MPF); ao art. 6°, §§ 1°e 2°, da
Lei de Introdug@o as Normas Brasileiras (irretroatividade da Lei 9.656/98).

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Constata-se que a recorrente busca qualificar juridicamente os fatos controvertidos, de forma compativel com a
finalidade constitucional do recurso excepcional.

Nao foram encontrados precedentes do Superior Tribunal de Justi¢a no tocante a retroatividade da Lei 9.656/98.

Por tais fundamentos, ADMITO o Recurso Especial manejado por AMIL ASSISTENCIA MEDICA
INTERNACIONAL S/A.

Ficam também submetidas ao E. Superior Tribunal de Justica as demais questdes suscitadas no recurso, nos
termos das Sumulas 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.

Int.

Sdo Paulo, 18 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0034020-89.2004.4.03.6100/SP

2004.61.00.034020-6/SP

APELANTE : Ministerio Publico Federal

ADVOGADO : ALEXANDRE AMARAL GAVRONSKI e outro

APELADO(A) : Agencia Nacional de Saude Suplementar ANS

ADVOGADO : SP170032 ANA JALIS CHANG e outro

APELADO(A) : AMIL ASSISTENCIA MEDICA INTERNACIONAL S/A

ADVOGADO : RJ066993 GENY GUEDES DE QUEIROZ VAN ERVEN
: RJ073690 LUIZ HENRIQUE FERREIRA LEITE

SUCEDIDO : BLUE LIFE ASSISTENCIA MEDICA SAO PAULO S/A

DECISAO
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Vistos.

Cuida-se de Recurso Extraordinario manejado por AMIL ASSISTENCIA MEDICA INTERNACIONAL S/A
com fundamento no art. 102, III, "a", da Constitui¢do Federal, bem como do art. 541 do CPC.

Em acdo civil publica, o aresto recorrido entendeu por reconhecer a nulidade de clausula contratual que prevé
exclusdo da cobertura de lentes intraoculares em cirurgias de cataratas e pela condenagdo da AMIL
ASSISTENCIA MEDICA INTERNACIONAL S/A a obrigagdo de ressarcir os gastos despendidos por seus
segurados com o valor das citadas lentes, devendo ser observada a prescri¢do quinquenal, contada da data da
propositura da acao, desde que comprovados o custo e a cirurgia, tudo a ser apurado em liquidagdo de sentenga,
arcando a AMIL com honorarios advocaticios de R$ 5.000,00 (cinco mil reais).

Em seu recurso excepcional, a recorrente afirma a existéncia de repercussdo geral e alega ofensa a norma
constitucional (art. 5°, XXXVI, da CF/88), sob o argumento central da indevida retroatividade da Lei 9.656/98,
para alcangar contratos firmados anteriormente.

Vieram as contrarrazoes.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

Cumpre registrar que a verificagdo do requisito intrinseco da repercussio geral é da competéncia exclusiva do
Supremo Tribunal Federal (art. 543-A e §§ do CPC), mas ndo elide o juizo de admissibilidade dos demais
requisitos na instancia ordindria, a teor do art. 542, § 1°, do CPC.

Em primeira ordem, cumpre assinalar a impropriedade do Recurso Extraordinario para argui¢ao de violagdo ou
descumprimento de lei federal, que deve ser objeto de Recurso Especial.

Resta assim, apreciar a admissibilidade do recurso excepcional exclusivamente em face da hipdtese vinculada do
art. 102, 111, "a", da Carta Constitucional.

No caso destes autos, a alegada ofensa da Constituicdo de 1988 ocorreu, em tese, apenas de forma indireta ou
reflexa ao dispositivo constitucional invocado.

Com efeito, a controvérsia gravita em torno da interpretagéo e aplicagdo da Lei 9.656/98 a cobertura de lentes
intraoculares em cirurgias de cataratas.

O Pretorio Excelso ja pronunciou, reiteradamente, que tais situagdes s6 podem ser verificadas em cotejo com a
legislagdo infraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional, e.g.:

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. EMBARGOS
RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. VALIDADE DE CITACAO POR EDITAL.
MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO DEVIDO
PROCESSO LEGAL, DA AMPLA DEFESA E DO CONTRADITORIO. MATERIA COM REPERCUSSAO GERAL
REJEITADA PELO PLENARIO DO STF NO ARE N°748.371. CONTROVERSIA DE INDOLE
INFRACONSTITUCIONAL. 1. A validade da citag¢do, quando sub judice a controvérsia, demanda a andlise de
normas infraconstitucionais. Precedentes: ARE 683.456-AgR, Rel. Min. Rosa Weber, Primeira Turma, DJe
2/5/2013 e RE 708.883-AgR, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 5/12/2012. 2. A violagdo
reflexa e obliqua da Constituicdo Federal decorrente da necessidade de andlise de malferimento de dispositivo
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infraconstitucional torna inadmissivel o recurso extraordindrio. 3. Os principios da ampla defesa, do
contraditorio, do devido processo legal e dos limites da coisa julgada, quando debatidos sob a otica
infraconstitucional, ndo revelam repercussdio geral apta a tornar o apelo extremo admissivel, consoante
decidido pelo Plenario virtual do STF, na andlise do ARE n° 748.371, da Relatoria do Min. Gilmar Mendes. 4.
Os embargos de declarag¢do opostos objetivando reforma da decisdo do relator, com carater infringente, devem
ser convertidos em agravo regimental, que é o recurso cabivel, por for¢a do principio da fungibilidade.
Precedentes: Pet 4.837-ED, Rel. Min. Carmen Lucia, Tribunal Pleno, DJe 14.3.2011; Rcl 11.022-ED, Rel. Min.
Cdarmen Lucia, Tribunal Pleno, DJe 7.4.2011; Al 547.827-ED, Rel. Min. Dias Toffoli, Primeira Turma, DJe
9.3.2011; e RE 546.525-ED, Rel. Min. Ellen Gracie, Segunda Turma, DJe 5.4.2011. 5. In casu, o acorddo
recorrido assentou: "Citacdo. Edital. Admissibilidade. Ato processual deferido apos serem infrutiferas diversas
tentativas de localizag¢do dos réus. Nulidade inocorrente. Preliminar repelida. Contrato. Conta corrente.
Apresentagdo de diversos extratos de movimentagdo da conta e evolugdo do saldo devedor. Auséncia de
impugnacdo especifica. Cabimento do julgamento antecipado da lide. A¢do procedente em relagdo a pessoa
juridica. Recurso parcialmente provido". 6. Agravo regimental DESPROVIDO."

(ARE 660307 ED, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 03/12/2013, PROCESSO
ELETRONICO DJe-250 DIVULG 17-12-2013 PUBLIC 18-12-2013) - g.m.

Por tais fundamentos, NAO ADMITO o Recurso Extraordinario manejado por AMIL ASSISTENCIA MEDICA
INTERNACIONAL S/A.

Int.
Sdo Paulo, 18 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0034020-89.2004.4.03.6100/SP

2004.61.00.034020-6/SP

APELANTE : Ministerio Publico Federal

ADVOGADO : ALEXANDRE AMARAL GAVRONSKI e outro

APELADO(A) : Agencia Nacional de Saude Suplementar ANS

ADVOGADO : SP170032 ANA JALIS CHANG e outro

APELADO(A) : AMIL ASSISTENCIA MEDICA INTERNACIONAL S/A

ADVOGADO : RJ066993 GENY GUEDES DE QUEIROZ VAN ERVEN
: RJ073690 LUIZ HENRIQUE FERREIRA LEITE

SUCEDIDO : BLUE LIFE ASSISTENCIA MEDICA SAO PAULO S/A

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de Recurso Especial manejado pelo MINISTERIO PUBLICO FEDERAL com fundamento no art. 105,
III, "a" e "c¢", da Constitui¢do Federal, e art. 541 do CPC.

Em acdo civil publica, o aresto recorrido entendeu por reconhecer a nulidade de clausula contratual que prevé
exclusdo da cobertura de lentes intraoculares em cirurgias de cataratas e pela condenagdo da empresa PORTO
SEGURO - SEGURO SAUDE S/A i obrigagdo de ressarcir os gastos despendidos por seus segurados com o valor
das citadas lentes, devendo ser observada a prescri¢cdo quinquenal, contada da data da propositura da acao, desde
que comprovados o custo e a cirurgia, tudo a ser apurado em liquidag@o de sentenga.
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Julgado improcedente o pedido de indenizagdo por danos morais coletivos.

Foi julgada improcedente a acdo contra a Agéncia Nacional de Satide, de quem se pretendia a realizagdo de plano
de acdo que garanta o cumprimento do julgado.

O recorrente alega ofensa ao art. 205 do Codigo Civil (aplicabilidade da prescrigdo decenal); ao art. 32 da Lei
9.656/98 (ressarcimento ao SUS); aos art. 3° ¢ 4° da Lei 9.961/00 (obrigagdo da ANS de elaborar o pano de agdo
que garanta o cumprimento do julgado); ao art. 1°, 11, da Lei 7.347/85, e ao art. 6°, VI, do CDC (indenizag&o dos
danos morais coletivos); ao art. 535, 11, do CPC (omissdes e contradigdes no acordao).

Vieram as contrarrazoes.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

Constata-se que a recorrente busca qualificar juridicamente os fatos controvertidos, de forma compativel com a
finalidade constitucional do recurso excepcional.

Ha precedentes do Superior Tribunal de Justi¢a no sentido da aplicabilidade do prazo decenal as agdes civis
publicas em que se busca a protecdo de direitos difusos e coletivos, a saber:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. MINISTERIO PUBLICO. PLANO DE
SAUDE. INTERESSE INDIVIDUAL INDISPONIVEL. REAJUSTE. CLAUSULA ABUSIVA. PRESCRICAO. ART.
27 DO CDC. INAPLICABILIDADE. LEI 7.347/85 OMISSA. APLICACAO DO ART. 205 DO CC/02. PRAZO
PRESCRICIONAL DE 10 ANOS. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A previsdo infraconstitucional a respeito da atua¢do do Ministério Publico como autor da agdo civil publica
encontra-se na Lei 7.347/85 que dispde sobre a titularidade da acdo, objeto e da outras providéncias. No que
concerne ao prazo prescricional para seu ajuizamento, esse diploma legal é, contudo, silente.

2. Aos contratos de plano de saude, conforme o disposto no art. 35-G da Lei 9.656/98, aplicam-se as diretrizes
consignadas no CDC, uma vez que a relagdo em exame é de consumo, porquanto visa a tutela de interesses
individuais homogéneos de uma coletividade.

3. A unica previsdo relativa a prescri¢do contida no diploma consumerista (art. 27) tem seu campo de aplicagdo
restrito as agoes de reparagdo de danos causados por fato do produto ou do servigo, ndo se aplicando, portanto,
a hipotese dos autos, em que se discute a abusividade de clausula contratual.

4. Por outro lado, em sendo o CDC lei especial para as relagoes de consumo ? as quais ndo deixam de ser, em
sua esséncia, relacoes civis ? e o CC, lei geral sobre direito civil, convivem ambos os diplomas legislativos no
mesmo sistema, de modo que, em casos de omissdo da lei consumerista, aplica-se o CC.

5. Permeabilidade do CDC, voltada para a realiza¢do do mandamento constitucional de prote¢do ao consumidor,
permite que o CC, ainda que lei geral, encontre aplicag¢do quando importante para a consecugdo dos objetivos da
norma consumerista.

6. Dessa forma, frente a lacuna existente, tanto na Lei 7.347/85, quanto no CDC, no que concerne ao prazo
prescricional aplicavel em hipoteses em que se discute a abusividade de clausula contratual, e, considerando-se a
subsidiariedade do CC as relagoes de consumo, deve-se aplicar, na espécie, o prazo prescricional de 10 (dez)
anos disposto no art. 205 do CC.

7. Recurso especial ndo provido.

(STJ - Terceira Turma - RESP 995995/DF - Relatora Ministra Nancy Andrighi - j. 19.08.2010)

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ADMISSIBILIDADE. DEFI CIENCIA NA FUNDAMENTACAO.
SUMULA N° 284/STF. CONSUMIDOR. ACAO REVISIONAL DE CLAUSULA CONTRATUAL ABUSIVA.
PLANO DE SAUDE. ART. 27 DO CDC. NAO INCIDENCIA. APLICACAO DO ART. 205 DO CODIGO CIVIL.
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PRESCRICAO DECENAL. PRINCIPIO DO NON REFORMATIO IN PEJUS. MANUTENCAO DO ACORDAO
RECORRIDO.

1. O prazo prescricional de demanda em que se pleiteia a revisdo de clausula abusiva de contrato de plano de
saude é de 10 (dez) anos, nos termos do art. 205 do Cédigo Civil.

2. O art. 27 do Cédigo de Defesa do Consumidor somente se aplica as demandas nas quais se discute a
reparagdo de danos causados por fato do produto ou do servigo, hipétese ndo configurada nos presentes autos.
3. A aplicagdo da jurisprudéncia desta Corte, que considera o prazo decenal da agdo revisional de clausula
abusiva de contrato de plano de saude, implicaria reformatio in pejus, motivo por que deve ser mantido o aresto
hostilizado por seus proprios termos.

4. Recurso especial parcialmente conhecido e ndo provido.

(STJ - Terceira Turma - RESP 1261469/RJ - Relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva - j. 16.10.2012)

Por tais fundamentos, ADMITO o Recurso Especial manejado pelo MINISTERIO PUBLICO FEDERAL.

Ficam também submetidas ao E. Superior Tribunal de Justica as demais questdes suscitadas no recurso, nos
termos das Sumulas 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.

Int.

Sao Paulo, 18 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00005 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0001841-27.2004.4.03.6125/SP

2004.61.25.001841-5/SP

PARTE AUTORA . Conselho Regional de Farmacia CRF

ADVOGADO : SP211568 ANA CAROLINA GIMENES GAMBA ¢ outro
PARTE RE : DROGAFE DE OURINHOS LTDA -ME

ADVOGADO : SP039440 WALDIR FRANCISCO BACCILI ¢ outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE OURINHOS - 25* SSJ - SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por Drogafé de Ourinhos Ltda. contra acorddo que, em sede de apelagdo,
reformou a r. sentenga para manter a CDA nos termos em que expedida pela exequente.

Decido.

Evidencia-se que a recorrente ndo apontou qual o dispositivo de lei federal que entende ter sido violado no aresto,
em desatencdo ao artigo 541 do Codigo de Processo Civil, do que decorre a deficiéncia de sua fundamentagédo, nos
termos expressos pela Simula 284, STF:

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia."
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Note-se ndo ser suficiente para o cumprimento dos requisitos de admissibilidade a apresentagdo de meras razdes
de inconformismo. Neste mesmo diapasdo, colaciono jurisprudéncia a seguir:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AUSENCIA DE INDICACAO DE DISPOSITIVO DE LEI VIOLADO.
SUMULA 284/STF. MATERIA CONSTITUCIONAL. EXAME NO APELO ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE.
ALINEA "C". NAO DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA.

1. O Recurso Especial, interposto pela alinea "a" do inciso I1I do art. 105 da Constituicdo Federal, necessita
de indicacdo de dispositivo federal violado para a exata compreensdo da controvérsia. Incidéncia, por
analogia, da Sumula 284/STF.

2. E inviavel pelo STJ analisar a matéria de fundo de ordem constitucional (principios: proporcionalidade,
razoabilidade, legalidade tributaria, hierarquia das leis, separagdo dos poderes, moralidade e eficiéncia), uma
vez que compete exclusivamente ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constitui¢do
da Republica, nos termos do seu art. 102, 111, "a".

3. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem

recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da
similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcrigdo de trechos do relatorio e do dos acorddos
recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a
interpretagdo legal divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regimentais (art. 541, paragrafo unico,
do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial, com base na alinea "c" do inciso 111
do art. 105 da Constituicdo Federal.

4. Agravo Regimental ndo provido.” - g.m.

(AgRf no REsp 1438487/SC; Rel: Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma; publica¢do: DJe 23/05/2014)
(grifei)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 14 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0018801-65.2006.4.03.6100/SP

2006.61.00.018801-6/SP

APELANTE : CESAR DE ALMEIDA CASSIANO e outros

: BEATRIZ BLASI CASSIANO

: MARILIA BLASI

: FERNANDO BLASI

: OLY MOURAO BLASI

: FRED BLASI

: OSCAR MAVER

: MARIA JOSEFA MAVER
ADVOGADO : SP106577 ION PLENS JUNIOR ¢ outro
APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP241837 VICTOR JEN OU e outro
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DECISAO
Vistos.

Cuida-se de Recurso Especial manejado por CESAR DE ALMEIDA CASSIANO ¢ OUTROS com fundamento
no art. 105, III, "a" e "c", da Constitui¢do Federal, e art. 541 do CPC.

O aresto recorrido entendeu incabivel a aplicacdo de indices expurgados na liquidagdo de sentenca, visto que o
"decisum" previu somente a incidéncia do IPC de 42,72% no més de janeiro de 1989.

Em seu recurso excepciona, a recorrente alega violagdo dos art. 468, 469, 470, 471, 473 ¢ 474 do CPC, visto
tratar-se de evidente ofensa a coisa julgada.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Constata-se que a recorrente busca qualificar juridicamente os fatos controvertidos, de forma compativel com a
finalidade constitucional do recurso excepcional.

Por outro lado, verifica-se que a previsdo do indice de 42,72% (IPC de janeiro de 1989), na sentenga, ndo se
referia a correcdo monetaria dos valores devidos, mas somente a diferenca de remuneracdo da caderneta de
poupanga, sem prejuizo da corregdo monetaria das diferencas.

De outra parte, a jurisprudéncia do STJ adota o Manual de Calculos da Justiga Federal, que prevé a aplicagdo de
alguns indices expurgados da inflagdo oficial na corre¢do monetaria dos julgados, a saber:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. PIS.
RECOLHIMENTO INDEVIDO. REPETICAO. CORRECAO MONETARIA. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NOTORIA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. "Em hipoteses de notoria divergéncia interpretativa, como é o caso dos autos, esta Corte tem mitigado as
exigéncias regimentais formais, entre elas, o cotejo analitico” (AgRg no REsp 1.103.227/RJ, Rel. Min. LUIZ FULX,
Primeira Turma, DJe 7/12/09).

2. No calculo da corregdo monetdria, deve ser aplicado o Manual de Orienta¢do de Procedimentos para os
Cdlculos da Justica Federal, aprovado na Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justica, que determina os
indexadores e expurgos inflaciondrios a serem aplicados na repeticdo de indébito. Sao eles: (a) a ORTN, de 1964
a janeiro de 1986, (b) expurgo inflaciondrio em substituicao a ORTN do més de fevereiro de 1986, (c) a OTN, de
margo de 1986 a dezembro de 1988, (d) o IPC, de janeiro de 1989 e fevereiro de 1989, (e) a BTN, de mar¢o de
1989 a fevereiro de 1990; (f) o IPC, de margo de 1990 a fevereiro de 1991; (g) o INPC, de margo de 1991 a
novembro de 1991; (h) o IPCA, série especial, em dezembro de 1991, (i) a UFIR, de janeiro de 1992 a dezembro
de 1995; (j) a Taxa SELIC, a partir de janeiro de 1996.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1171912/MG, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
03/05/2012, DJe 10/05/2012)

Por tais fundamentos, ADMITO o Recurso Especial manejado por CESAR DE ALMEIDA CASSIANO e
OUTROS.

Int.
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S&o Paulo, 13 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0018801-65.2006.4.03.6100/SP

2006.61.00.018801-6/SP

APELANTE : CESAR DE ALMEIDA CASSIANO e outros

: BEATRIZ BLASI CASSIANO

: MARILIA BLASI

: FERNANDO BLASI

: OLY MOURAO BLASI

: FRED BLASI

: OSCAR MAVER

: MARIA JOSEFA MAVER
ADVOGADO : SP106577 ION PLENS JUNIOR e outro
APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP241837 VICTOR JEN OU e outro
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de Recurso Extraordinario manejado por CESAR DE ALMEIDA CASSIANO ¢ OUTROS com
fundamento no art. 102, 111, "a", da Constitui¢do Federal, bem como do art. 541 do CPC.

O aresto recorrido entendeu incabivel a aplicacdo de indices expurgados na liquidagdo de sentenca, visto que o
"decisum" previu somente a incidéncia do IPC de 42,72% no més de janeiro de 1989.

Em seu recurso excepcional, a recorrente afirma a existéncia de repercussdo geral e alega ofensa a norma
constitucional (art. 5°, XXXVI, da CF/88).

Com contra-razdes.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

Cumpre registrar que a verificagdo do requisito intrinseco da repercussio geral é da competéncia exclusiva do
Supremo Tribunal Federal (art. 543-A e §§ do CPC), mas néo elide o juizo de admissibilidade dos demais
requisitos na instancia ordindria, a teor do art. 542, § 1°, do CPC.

Em primeira ordem, cumpre assinalar a impropriedade do Recurso Extraordinario para arguicao de violagdo ou
descumprimento de lei federal, dai porque ndo pode ser conhecido o recurso no tocante a alegacao de ofensa ao
art. 557 do CPC, bem como da Lei 9.783/99 ¢ da Lei 10.887/2004.

Resta assim, apreciar a admissibilidade do recurso excepcional exclusivamente em face da hipdtese vinculada do
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art. 102, 111, "a", da Carta Constitucional.

No caso destes autos, a alegada da Constituigdo Federal de 1988 ocorreu, em tese, apenas de forma indireta ou
reflexa ao dispositivo constitucional invocado.

O Pretorio Excelso ja pronunciou, reiteradamente, que tais situagdes s6 podem ser verificadas em cotejo com a
legislacdo infraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional, e.g.:

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. EMBARGOS
RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. VALIDADE DE CITACAO POR EDITAL.
MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO DEVIDO
PROCESSO LEGAL, DA AMPLA DEFESA E DO CONTRADITORIO. MATERIA COM REPERCUSSAO GERAL
REJEITADA PELO PLENARIO DO STF NO ARE N° 748.371. CONTROVERSIA DE INDOLE
INFRACONSTITUCIONAL. 1. A validade da citagdo, quando sub judice a controvérsia, demanda a andlise de
normas infraconstitucionais. Precedentes: ARE 683.456-AgR, Rel. Min. Rosa Weber, Primeira Turma, DJe
2/5/2013 e RE 708.883-AgR, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 5/12/2012. 2. A violagdo
reflexa e obliqua da Constituicdo Federal decorrente da necessidade de andlise de malferimento de dispositivo
infraconstitucional torna inadmissivel o recurso extraordindrio. 3. Os principios da ampla defesa, do
contraditorio, do devido processo legal e dos limites da coisa julgada, quando debatidos sob a otica
infraconstitucional, ndo revelam repercussdio geral apta a tornar o apelo extremo admissivel, consoante
decidido pelo Plenario virtual do STF, na andlise do ARE n° 748.371, da Relatoria do Min. Gilmar Mendes. 4.
Os embargos de declaragdo opostos objetivando reforma da decisdo do relator, com carater infringente, devem
ser convertidos em agravo regimental, que é o recurso cabivel, por for¢a do principio da fungibilidade.
Precedentes: Pet 4.837-ED, Rel. Min. Carmen Lucia, Tribunal Pleno, DJe 14.3.2011; Rcl 11.022-ED, Rel. Min.
Cdarmen Lucia, Tribunal Pleno, DJe 7.4.2011; Al 547.827-ED, Rel. Min. Dias Toffoli, Primeira Turma, DJe
9.3.2011; e RE 546.525-ED, Rel. Min. Ellen Gracie, Segunda Turma, DJe 5.4.2011. 5. In casu, o acorddo
recorrido assentou: "Citacdo. Edital. Admissibilidade. Ato processual deferido apos serem infrutiferas diversas
tentativas de localizag¢do dos réus. Nulidade inocorrente. Preliminar repelida. Contrato. Conta corrente.
Apresentagdo de diversos extratos de movimentagdo da conta e evolugdo do saldo devedor. Auséncia de
impugnacdo especifica. Cabimento do julgamento antecipado da lide. A¢do procedente em relagdo a pessoa
juridica. Recurso parcialmente provido". 6. Agravo regimental DESPROVIDO."

(ARE 660307 ED, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 03/12/2013, PROCESSO
ELETRONICO DJe-250 DIVULG 17-12-2013 PUBLIC 18-12-2013) - g.m.

Por tais fundamentos, NAO ADMITO o Recurso Extraordinario manejado por CESAR DE ALMEIDA
CASSIANO e OUTROS.

Int.
Sdo Paulo, 13 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00008 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0034878-48.2008.4.03.0000/SP

2008.03.00.034878-5/SP

AGRAVANTE : ROBERTO CORREIA DA SILVA GOMES CALDAS
ADVOGADO : ROBERTO CORREIA DA SILVA GOMES CALDAS
AGRAVADO(A) : Banco Central do Brasil

ADVOGADO : SP024859 JOSE OSORIO LOURENCAO
AGRAVADO(A) : NOSSA CAIXA NOSSO BANCO S/A
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ADVOGADO : SP098247 BENEDITA ALVES DE SOUZA
PARTE AUTORA : JOAO ROSSI e outros

: JULIA ASSACO MATSUMOTO

: JULIO MONICI NETTO

: JUSTINA APARECIDA BERGAMO

: KAMAL EID

: LAURO SALLES CUNHA

: MARIA APARECIDA FONTERRADA EID

: PAULO DE MELO
PARTE AUTORA : OTTO ALFREDO GORES incapaz
ADVOGADO : SP123872 MARIA LUIZA LEAL CUNHA BACARINI
REPRESENTANTE : OLGA GORES
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 11 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 96.00.00919-8 11 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por ROBERTO CORREIA DA SILVA GOMES CALDAS a desafiar v.
acordao proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que a parte recorrente ndo efetuou o imprescindivel preparo quando da interposi¢do do recurso
especial, o que implica a deser¢do do recurso especial, ex vi do entendimento consolidado na Simula n°® 187/STJ
("E deserto o recurso interposto para o Superior Tribunal de Justica, quando o recorrente ndo recolhe, na
origem, a importdncia das despesas de remessa e retorno dos autos").

Anote-se, por oportuno, que ndo afasta a desercdo do recurso especial a formulagdo de requerimento de concessao
dos beneficios da gratuidade judiciaria na propria pecga de interposicao do especial, tal como ocorrido in casu, ja
que, conforme firme entendimento da instancia superior, embora o pedido de assisténcia judicidria possa ser
formulado a qualquer tempo, ele ndo opera efeitos retroativos (v.g. AgRg no ARESP n° 409.348/SP, DJe
05.12.2013; AgRg no ARESP n° 99.266/MS, DJe 13.08.2013), e, estando a a¢do em curso, deve ser respeitada a
formalidade do artigo 6° da Lei n°® 1.060/50, deduzindo-se o pleito por meio de peticdo avulsa a ser processada em
apartado, providéncia esta que ndo foi atendida pela parte recorrente. Nesse sentido, ja se decidiu que "o
requerimento de assisténcia judiciaria foi formulado na propria pega recursal, o que constitui erro e contraria o
disposto no artigo 6°da Lei n° 1.060/50, o qual estabelece que, quando em curso a ag¢do, o pedido deverd ser
autuado em separado, em que pese seja admitido em qualquer fase do processo. Nesse caso o decreto de deser¢do
é imediato.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no ARESP n° 350.006/SC, Rel. Min. Og Fernandes, DJe 29.11.2013).

Nao ¢ caso, outrossim, de ser conferido prazo a parte para eventual corre¢do do erro praticado, haja vista que aqui
ndo se cuida de recolhimento a menor, mas sim de absoluta falta de pagamento das custas devidas, o que faz
desnecessaria qualquer intimagdo ao interessado, maxime a constatagdo de que "so se concede prazo para
regulariza¢do do preparo nas hipéteses de recolhimento insuficiente, e ndo, como nos autos, quando ndo houver
sido recolhida a totalidade do valor relativo as custas judiciais exigidas" (STJ, Quarta Turma, AgRg no ARESP
n° 390.976/MG, Rel. Min. Raul Araujo, DJe 06.12.2013).

Em arremate, trago a colag@o recente aresto do C. Superior Tribunal de Justica acerca da matéria:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDEN: CIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO. GRATUIDADE DA JUSTICA. REQUERIMENTO NAS RAZOES DO
RECURSO ESPECIAL. NECESSIDADE DE PETICAO AVULSA. AUSENCIA DE PREPARO. DESERCAO.
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SUMULA 187/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. Conforme dispée o art. 6°da Lei 1.060/1950 e a
Jurisprudéncia consolidada do STJ, o pedido do beneficio da assisténcia judiciaria gratuita, quando ja em curso o
processo, deve ser formulado por meio de peti¢cdo avulsa e ndo nas razées do recurso especial, devendo ser
processada em apenso aos autos principais. A falta de observancia a este procedimento implica erro grosseiro,
inviabilizando a apreciag¢do do pedido. 2. Incide ao caso, a Sumula 187/STJ, 'in verbis' : 'E deserto o recurso
interposto para o Superior Tribunal de Justica, quando o recorrente ndo recolhe, na origem, a importdancia das
despesas de remessa e retorno dos autos'. 3. Outrossim, a jurisprudéncia desta Corte é no sentido de que a
intimagdo para a

complementacgdo do preparo so é admitida quando recolhido o valor de forma insuficiente. No caso concreto, ndo
se trata de insuficiéncia de preparo, e sim de auséncia de comprovagdo do recolhimento das custas judiciais. 4. O
preparo é composto de custas e porte de remessa e retorno. Assim, mesmo ndo sendo exigido o porte de remessa e
retorno dos autos quando se tratar de recursos encaminhados ao Superior Tribunal de Justica e por ele
devolvidos integralmente por via eletrénica aos tribunais de origem (art. 6° da Resolugdo STJ n°4, de
1°.02.2013), ndo ficou comprovado o pagamento das custas judiciais, restando violado o art. 511 do Cédigo de
Processo Civil. 5. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no ARESP n°445.431/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 26.03.2014)

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 04 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0001055-10.2008.4.03.6006/MS

2008.60.06.001055-0/MS

APELANTE . Prefeitura Municipal de Navirai MS
ADVOGADO : MS007602 GUSTAVO PASSARELLI DA SILVA
APELADO(A) : Ministerio Publico Federal

PROCURADOR : MARCO ANTONIO DELFINO DE ALMEIDA
APELADO(A) : Uniao Federal

ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO e outro
APELADO(A) : Fundacao Nacional do Indio FUNAI
ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO

No. ORIG. : 00010551020084036006 1 Vr NAVIRAI/MS
DECISAO

Vistos.

Cuida-se de Recurso Especial manejado pelo MUNI CIPIO DE NAVIRAI com fundamento no art. 105, IIL, "a",
da Constitui¢do Federal, e art. 541 do CPC.

O aresto recorrido reconheceu a ilegitimidade ativa do Municipio de Navirai para postular a declaracdo de
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nulidade ou de ineficacia do Compromisso de Ajuste de Conduta e das portarias da FUNAI que instituiram

Grupos Técnicos de Trabalho para identificar e delimitar terras indigenas.

Em seu recurso excepcional, o recorrente alega violagdo do art. 167 do Cddigo Civil e do art. 2°, § 8°, do Decreto

1.775/96.
E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

Constata-se que a recorrente busca qualificar juridicamente os fatos controvertidos, de forma compativel com a
finalidade constitucional do recurso excepcional.

Em caso analogo, ha precedente do Superior Tribunal de Justica favoravel ao recorrente:

MANDADO DE SEGURANCA - MUNICIPIO - LEGITIMIDADE ATIVA - AREA DECLARADA DE POSSE

INDIGENA.

Afastada a preliminar da ilegitimidade ativa do Municipio. A Portaria 967/97 ndo estd suficientemente
Sfundamentada, ndo pode subsistir, é nula por falta de fundamentagdo e por ndo assegurar o contraditorio e a

ampla defesa.
Seguranga concedida.

(MS 5.505/DF, Rel. Ministro GARCIA VIEIRA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 27/05/1998, DJ 28/09/1998, p. 1)

Por tais fundamentos, ADMITO o Recurso Especial manejado pelo MUNICIPIO DE NAVIRAL.

Int.

S&o Paulo, 07 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0001055-10.2008.4.03.6006/MS

APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
PROCURADOR
APELADO(A)
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO
No. ORIG.

DECISAO

2008.60.06.001055-0/MS

:  Prefeitura Municipal de Navirai MS

: MS007602 GUSTAVO PASSARELLI DA SILVA
. Ministerio Publico Federal

: MARCO ANTONIO DELFINO DE ALMEIDA

: Uniao Federal

SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO e outro

. Fundacao Nacional do Indio FUNAI

SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO
00010551020084036006 1 Vr NAVIRAI/MS

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 29/05/2015

231/3107



Vistos.

Cuida-se de Recurso Extraordinario manejado pelo MUNICIPIO DE NAVIRAI com fundamento no art. 102, III,
"a", da Constitui¢do Federal, bem como do art. 541 do CPC.

O aresto recorrido reconheceu a ilegitimidade ativa do Municipio de Navirai para postular a declaracao de
nulidade ou de ineficacia do Compromisso de Ajuste de Conduta e das portarias da FUNAI que instituiram
Grupos Técnicos de Trabalho para identificar e delimitar terras indigenas.

Em seu recurso excepcional, a recorrente afirma a existéncia de repercussdo geral e alega ofensa a norma
constitucional (art. 5°, XI e LV; art. 231 da CF).

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Cumpre registrar que a verifica¢do do requisito intrinseco da repercussdo geral ¢ da competéncia exclusiva do
Supremo Tribunal Federal (art. 543-A e §§ do CPC), mas ndo elide o juizo de admissibilidade dos demais
requisitos na instancia ordindria, a teor do art. 542, § 1°, do CPC.

Em primeira ordem, cumpre assinalar a impropriedade do Recurso Extraordinario para arguigdo de violagdo ou
descumprimento de lei federal.

Resta assim, apreciar a admissibilidade do recurso excepcional exclusivamente em face da hipdtese vinculada do
art. 102, I1I, "a", da Carta Constitucional.

No caso destes autos, a alegada ofensa da Constituicdo de 1988 ocorreu, em tese, apenas de forma indireta ou
reflexa ao dispositivo constitucional invocado.

O Pretorio Excelso ja pronunciou, reiteradamente, que tais situagdes s6 podem ser verificadas em cotejo com a
legislacdo infraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional, e.g.:

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. EMBARGOS
RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. VALIDADE DE CITACAO POR EDITAL.
MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO DEVIDO
PROCESSO LEGAL, DA AMPLA DEFESA E DO CONTRADITORIO. MATERIA COM REPERCUSSAO GERAL
REJEITADA PELO PLENARIO DO STF NO ARE N° 748.371. CONTROVERSIA DE INDOLE
INFRACONSTITUCIONAL. 1. A validade da cita¢do, quando sub judice a controvérsia, demanda a andlise de
normas infraconstitucionais. Precedentes: ARE 683.456-AgR, Rel. Min. Rosa Weber, Primeira Turma, DJe
2/5/2013 e RE 708.883-AgR, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 5/12/2012. 2. A violagdo
reflexa e obliqua da Constituicdo Federal decorrente da necessidade de andlise de malferimento de dispositivo
infraconstitucional torna inadmissivel o recurso extraordindrio. 3. Os principios da ampla defesa, do
contraditorio, do devido processo legal e dos limites da coisa julgada, quando debatidos sob a dtica
infraconstitucional, ndo revelam repercussdio geral apta a tornar o apelo extremo admissivel, consoante
decidido pelo Plendrio virtual do STF, na andlise do ARE n° 748.371, da Relatoria do Min. Gilmar Mendes. 4.
Os embargos de declaragdo opostos objetivando reforma da decisdo do relator, com carater infringente, devem
ser convertidos em agravo regimental, que é o recurso cabivel, por for¢a do principio da fungibilidade.
Precedentes: Pet 4.837-ED, Rel. Min. Carmen Lucia, Tribunal Pleno, DJe 14.3.2011; Rcl 11.022-ED, Rel. Min.
Carmen Lucia, Tribunal Pleno, DJe 7.4.2011; Al 547.827-ED, Rel. Min. Dias Toffoli, Primeira Turma, DJe
9.3.2011; e RE 546.525-ED, Rel. Min. Ellen Gracie, Segunda Turma, DJe 5.4.2011. 5. In casu, o acorddo
recorrido assentou: "Citagdo. Edital. Admissibilidade. Ato processual deferido apds serem infrutiferas diversas
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tentativas de localizag¢do dos réus. Nulidade inocorrente. Preliminar repelida. Contrato. Conta corrente.
Apresentagdo de diversos extratos de movimentagdo da conta e evolugdo do saldo devedor. Auséncia de
impugnacdo especifica. Cabimento do julgamento antecipado da lide. A¢do procedente em relagdo a pessoa
Jjuridica. Recurso parcialmente provido". 6. Agravo regimental DESPROVIDO."

(ARE 660307 ED, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 03/12/2013, PROCESSO
ELETRONICO DJe-250 DIVULG 17-12-2013 PUBLIC 18-12-2013) - g.m.

Por tais fundamentos, NAO ADMITO o Recurso Extraordinario manejado pelo MUNICIPIO DE NAVIRAL

Int.

Sdo Paulo, 07 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVEL N° 0004828-57.2008.4.03.6105/SP

2008.61.05.004828-4/SP

APELANTE : Empresa Brasileira de Infra Estrutura Aeroportuaria INFRAERO
ADVOGADO : SP209376 RODRIGO SILVA GONCALVES e outro
APELADO(A) : WESLEY ALBERTI CASTRO DIAS

ADVOGADO : SP236930 PAULO ROBERTO MORELLI FILHO e outro

No. ORIG. : 00048285720084036105 6 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Vistos.

Recurso especial interposto pela Empresa Brasileira de Infraestrutura Aeroportuaria - INFRAERO, com fulcro no
artigo 105, inciso 111, alineas "a" e "c", que deu parcial provimento a apelagdo e a remessa oficial. Embargos de
declaragéo rejeitados.

Alega-se:

a) afronta do artigo 10 da Lei n° 5.862/1972, haja vista a necessidade de intervengdo obrigatoria Unido no presente
feito;

b) inadequadagdo da via eleita, pois a discussdo possui cunho eminentemente constitucional;

¢) a licitude da terceirizacdo dos servigos feita pela recorrida;

d) ndo restou configurado ato de autoridade, porquanto se trata de discricionariedade administrativa;

e) dissidio jurisprudencial sobre o tema.

Sem contrarrazoes.
Decido.

Pressupostos genéricos recursais presentes.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacdo: 29/05/2015  233/3107



Inicialmente, cumpre assinalar a inviabilidade da pretensao de reforma do julgado sob o fundamento de suposta
violagdo de dispositivo constitucional, visto exigir andlise manifestamente incabivel em sede de recurso especial.
De acordo com o Superior Tribunal de Justica, a discussdo sobre preceitos da Lei Maior é de competéncia da
Suprema Corte. Confira-se:

TRIBUTARIO - CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA - INATIVOS - ALEGADA VIOLACAO DE DISPOSITIVOS
DA CF/88 - ACORDAO LASTREADO EM FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS.

1. E invidvel a andlise do recurso especial quando o acérddo recorrido decidiu a questido com base em
fundamentagdo eminentemente constitucional.

2. A competéncia do Superior Tribunal de Justica refere-se a matéria infraconstitucional. A discussdo sobre
preceitos da Carta Maior cabe a Suprema Corte. Assim, invidvel o exame do pleito da recorrente, sob pena de
se analisar matéria cuja competéncia estda afeta a Excelsa Corte, ex vi do artigo 102 da Constitui¢do Federal.
Agravo regimental improvido. (AgRg no REsp 960.314/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, julgado em 16/12/2008, DJe 04/02/2009 - grifos nossos)

Quanto a presenca obrigatoria da Unido no presente feito, verifica-se a auséncia do necessario prequestionamento.
O acoérdio recorrido encontra-se assim ementado:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL, ADMINISTRATIVO E CONSTITUCIONAL. INFRAERO. CONCURSO
PUBLICO. CANDIDATO APROVADO. EXPECTATIVA DE DIREITO A NOMEACAO. CONTRATACAO DE
EMPRESA TERCEIRIZADA PARA PRESTACAO DE SERVICO OBJETO DO CERTAME. VIOLACAO AO
ARTIGO 37, II, DA CF. PROCEDENCIA DA ACAO. SENTENCA REFORMADA SOMENTE QUANTO AOS
EFEITOS ECONOMICOS FIXADOS. APELACAO E REMESSA OFICIAL PARCIALMENTE PROVIDAS.

1. Tratando-se de questdo afeta a concurso publico promovido por empresa publica federal, cujo prazo de
validade expirou-se em 07/06/2008, véspera da distribui¢do deste feito, consoante pontuado na sentenga
recorrida. No caso, ndo se discute relagdo de emprego. Tal o contexto, compete a Justica Federal o julgamento
da lide.

2. Quanto a nulidade absoluta por falta de intervengdo obrigatoria da Unido nos autos, ressalto que, apesar de
devidamente intimada, a apelante nada alegou no momento oportuno, e a Unido, através de membro da AGU,
manifestou expressamente sua auséncia de interesse no feito, encontrando-se, pois, preclusa a questdo.

3. Nao ha falar-se em litisconsorcio passivo necessdrio da empresa terceirizada ou inadequagdo da via eleita, em
detrimento da via de a¢do popular, considerando-se o decidido pela r. sentenga e inexistindo impugnag¢do
especifica quanto a este ponto para fins de reforma.

4. No mérito, a apelante ndo trouxe em suas razdes recursais nenhum argumento novo capaz de influir no
posicionamento adotado, que reconheceu o direito do autor, conforme jurisprudéncia da Suprema Corte (ARE-
AgR 649046, Rel. Min. LUIZ FUX).

5. Merece reforma, a r. sentenga, no entanto, somente quanto aos reflexos econémicos da procedéncia da acdo, a
ocorrer somente a partir da efetiva investidura do autor no cargo, para evitar a configurag¢do de enriquecimento
sem causa, mantida a sucumbéncia fixada.

6. Apelagdo e remessa oficial parcialmente providas.

Todavia, o recorrente desenvolve tese inversamente contraria. Decorre que o reexame da questdo, nos moldes
pretendidos, demanda o reexame da prova, com 6bice na Simula n® 07 do Superior Tribunal de Justiga. Destaque-
se que referido posicionamento encontra-se em consonancia com o entendimento esposado pelo Superior Tribunal
de Justica. Nesse sentido:

Logo, inverter a conclusao a que chegou esta corte regional implicaria incursao no universo fatico-probatorio, com
a necessaria reapreciagdo da prova, procedimento vedado pelo enunciado da Simula n°® 07 do Superior Tribunal
de Justica.

ADMINISTRATIVO. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. CONTRATACAO DE PESSOAL SEM CONCURSO
PUBLICO PARA O EXERCICIO DE DIVERSAS ATIVIDADES, NA COMPANHIA DE AGUAS E ESGOTOS DO
ESTADO DO RIO DE JANEIRO - CEDAE, MESMO NA EXISTENCIA DE CONCURSADOS A ESPERA DA
NOMEACAO. ACORDAO RECORRIDO QUE, APOIADO EM ANALISE DE AMPLO ACERVO PROBATORIO,
CONSTATA A CONDUTA DOLOSA DOS REUS E CONCLUI PELA PRATICA DE ATOS DE IMPROBIDADE
DO ART. 11 DA LEI N. 8.429/1992. REVISAO OBSTADA PELA SUMULA N. 7 DO STJ. ALEGACAO DE
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AUSENCIA INADEQUADA DAS PROVAS. NECESSIDADE DE REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA
N. 7 DO STJ. ARTIGOS 128 E 460 DO CPC NAO PREQUESTIONADOS. SUMULA N. 211 DO STJ.
PROPORCIONALIDADE DAS SANCOES IMPOSTAS.

1. No caso dos autos, o Tribunal de Justica do Rio de Janeiro, apos andlise de amplo acervo probatorio e
atento a legislacdo local, constatou que as condutas dos réus foram praticadas dolosamente, porquanto, mesmo
cientes da necessidade de contratacdo de pessoal por meio do concurso publico, continuaram a contratar
pessoal, por meio de contratos de terceirizacdo, para as mais diversas atividades, em detrimento daqueles que
lograram aprovacgdo em concurso publico.

2. Ndo se conhece de recurso especial quando ausente a indica¢do do dispositivo de lei federal que estaria sendo
violado. Aplicag¢do da Sumula n. 284 do STF.

3. A luz do entendimento sedimentado na Stimula n. 211 do STJ, ndo se conhece de recurso especial quando
ausente o prequestionamento dos dispositivos tidos por violados.

4. Ndo viola o art. 535 do Codigo de Processo Civil o acorddo que adota fundamentacdo suficiente para decidir
de modo integral a controversia.

5. A propaosito das pretensoes relacionadas a instrugdo probatoria, ndo merecem conhecimento os recursos
especiais, porquanto, ante o que foi consignado no acorddo a quo, ndo ha espaco, em recurso especial, para
discutir a respeito, conforme entendimento sedimentado na Sumula n. 7 do STJ.

6. Outrossim, incide o entendimento da Sumula n. 7 do STJ, quanto as teses recursais de que as condutas ndo
teriam sido praticadas com animo doloso, porquanto ndo é possivel rever esse entendimento sem reexaminar o
conjunto fatico-probatorio. Alids, deve-se advertir que a situa¢do fatico-juridica delineada no acorddo a quo, até
mesmo em sede de revaloragdo, ndo permite concluir pela auséncia do elemento subjetivo doloso.

7. Com relagdo ao art. 12 da Lei n. 8.429/1992, ante a gravidade da conduta descrita no acorddo recorrido, ndo
se observa desproporcionalidade das penas impostas, quais sejam: (I) perda da funcdo publica, (Il) suspensdo
dos direitos politicos por cinco anos, (IIl) proibicdo de contratar com o Poder Publico pessoalmente ou por
interposta pessoa, ainda que como socios majoritdrios de pessoa juridica, e de receber beneficios ou incentivos
fiscais ou crediticios pelo prazo de trés anos, e (IV) multa de dez vezes o valor da mais alta remuneragdo
percebida no periodo da respectiva gestdo.

8. Recursos especiais interpostos por Lutero de Castro Cardoso e Celso Almeida Parisi ndo conhecidos;
Recursos especiais interpostos por Celso Leitdo Correa e Aluizio Meyer de Gouvéa Costa parcialmente
conhecidos e, na parte correlata, ndo providos.

(REsp 1397414/RJ, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/06/2014, DJe
24/06/2014) - grifo nosso.

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. ACAO DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. LEI 8.429/92.
CONTRATACAO DE SERVIDORES SEM REALIZACAO DE CONCURSO PUBLICO. MANUTENCAO DE
CONTRATOS DE FORNECIMENTO DE MAO-DE-OBRA. TERCEIRIZACAO DE SERVICOS. VIOLACAO DOS
DEVERES DE MORALIDADE E IMPESSOALIDADE. LESAO A MORALIDADE ADMINISTRATIVA. PENA DE
RESSARCIMENTO. DANO EFETIVO. SANCOES POLITICO-ADMINISTRATIVAS COMPATIVEIS COM A
INFRACAO. VIOLACAO DO ART. 535, 1 e I, DO CPC. NAO CONFIGURADA.

1. Acao Civil Publica ajuizada por Ministério Publico Estadual em face de ex-dirigentes de institui¢do bancaria
estadual, por suposta pratica de atos de improbidade administrativa, decorrentes da contratag¢do de funciondrios
para trabalharem na mencionada institui¢cdo bancaria estadual, sem a realizagdo de concurso publico, mediante
a manutengdo de varios contratos de fornecimento de mdo-de-obra, via terceirizag¢do de servigos, com
inobservancia do art. 37, I, da Constituicdo Federal.

2. A Lei n°®8.429/92, da A¢do de Improbidade Administrativa, explicitou o canone inserto no artigo 37, § 4°, da
Constitui¢do Federal de 1988, tendo por escopo impor sangoes aos agentes publicos incursos em atos de
improbidade nos casos em que. a) importem em enriquecimento ilicito (artigo 9°); b) causem prejuizo ao erdario
publico (artigo 10); e c) atentem contra os principios da Administra¢do Publica (artigo 11), aqui também
compreendida a lesdo a moralidade administrativa.

3. Acorddo recorrido calcado na assertiva de que: "(...)Indispensavel, portanto, para a viabilidade e éxito do
processo, que se esteja perquirindo acerca de dano ou ameaga a interesses de dmbito coletivo.O que se discute,
nos autos, é se a contratagdo de servidores, para trabalharem no BEMGE S/A, causou dano ao erario publico ou
se, de outra forma, acarretou enriquecimento indevido aos seus dirigentes.Com efeito, tal indaga¢do foi bem
enfrentada pelo d. Magistrado, no sentido de que a contratagdo irregular de servidores publicos, sem que se
submetessem a concurso publico, ndo configura viola¢do a principios norteadores da Administracdo Publica, de
sorte a atrair qualquer penalidade atentatoria a sua probidade e retiddo. Na realidade, o enriquecimento ilicito
dos apelados deixou de ocorrer, pelo simples e primordial fato de que os contratados prestaram os servigos
regularmente e, em fun¢do disto, receberam em contrapartida a devida remuneragdo, ndo tendo havido, pois,
qualquer prejuizo em desfavor da referida sociedade de economia mista. (...)" 4. O ato de improbidade sub
examine se amolda a conduta prevista no art. 11, da Lei 8429/92, revelando auténtica lesdo aos principios da
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impessoalidade e da moralidade administrativa, tendo em vista a contratagdo de funcionarios, sem a realizagdo
de concurso publico, mediante a manutengdo de varios contratos de fornecimento de mao-de-obra, via
terceirizagdo de servigos, para trabalharem em instituicdo bancaria estadual, com inobservancia do art. 37, 11,
da Constitui¢do Federal.

5. In casu, restou incontroverso nos autos a auséncia de dano ao patrimonio publico, porquanto os ocupantes
dos cargos publicos efetivamente prestaram os servigos pelos quais foram contratados, consoante assentado
pelo Tribunal local, tampouco ensejou o enriquecimento ilicito aos seus dirigentes. Esses fatos impedem as
sangoes economicas preconizadas preconizadas pelo inciso I11, do art. 12, da Lei 8429/92, pena de ensejar
enriquecimento injusto.

6. A aplicagdo das sangoes, nos termos do artigo 21, da Lei de Improbidade, independe da efetiva ocorréncia de
dano ao patriménio publico, uma vez que ha medidas repressivas que ndo guardam, necessariamente, conteudo
econdémico, v.g., como a suspensdo de direitos politicos, a declaracdo de inabilita¢do para contratar com a
Administragdo, etc, o que autoriza a aplica¢do da norma sancionadora prevista nas hipoteses de lesdo a
moralidade administrativa, verbis:"Art.21. A aplicacdo das sangdes previstas nesta lei independe:I - da efetiva
ocorréncia de dano ao patrimonio publico; Il - da aprovagdo ou rejei¢do das contas pelo orgdo de controle
interno ou pelo Tribunal ou Conselho de Contas." 7. Subjaz, assim, a afronta a moralidade administrativa, o que
recomenda o afastamento dos recorrentes no trato da coisa publica, objetivo que se aufere pela proibicdo de para
contratar com a Administracdo Publica.

8. Dessarte, considerada a inocorréncia de dano ao erario e de enriquecimento ilicito, uma vez que 0s servi¢os
foram realizados, a reversdo ao estado anterior manifesta-se impossivel (ad impossiblia nemo tenetur).

9. Nada obstante, e apenas obiter dictum, o fato de a contratagdo de funcionarios, sem a realizagdo de concurso
publico, ter se dado mediante a manutengdo de varios contratos de fornecimento de mdo-de-obra (terceirizag¢do
de servigos) e ndo de contratagdo originaria, consoante afirmado no voto proferido na sessdo realizada em
06.11.2007, ndo enseja a alteracdo do entendimento externado naquela assentada, mdaxime porque "Os principios
da razoabilidade e da proporcionalidade, lembrados no acorddo, nao podem servir de justificativa para eximir o
agente publico e isentd-lo das sangoes previstas em lei. Mal aplicados, os principios podem significar a
impunidade e frustrar os fins da lei" (REsp n° 513.576/MG, Rel. p/ acorddo Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJ
de 06/03/2006).

10. Inexiste ofensa ao art. 535, [ e II, CPC, quando o Tribunal de origem pronuncia-se de forma clara e suficiente
sobre a questdo posta nos autos, cujo decisum revela-se devidamente fundamentado.

Ademais, o magistrado ndo esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os
Sfundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisdo. Precedente desta Corte: RESP
658.859/RS, publicado no DJ de 09.05.2005.

11. Recurso especial parcialmente provido para, com fulcro no art.

12, lll da Lei 8.429/92, impor aos recorridos a proibigdo de contratar com o Poder Publico, pelo prazo de 03
(trés) anos, tendo em vista que as sangoes da Lei 8.429/92 ndo sdo cumulativas (REsp 658389/MG, Relatora
Ministra Eliana Calmon, DJ de 03.08.2007).

(REsp 772.241/MG, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/04/2008, DJe 24/06/2009) -
grifo nosso.

Ademais, colaciono o segundo excerto extraido do julgado, ao se referir a norma constitucional:

Como se observa, ndo ha falar-se em litigancia de ma-fé do autor, tampouco em ato discricionario do apelante,
porque pessoa juridica de direito privado, se descumprida norma constitucional expressamente prevista no artigo
37, 1L

Logo, aplicavel também a Simula 126 do Superior Tribunal de Justiga, verbis:

E inadmissivel recurso especial, quando o acorddo recorrido assenta em fundamentos constitucional e
infraconstitucional, qualquer deles suficiente, por si so, para manté-lo, e a parte vencida ndo manifesta recurso
extraordinario.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Dé-se ciéncia.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2015.
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CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0025398-75.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.025398-7/SP

AGRAVANTE : ANTONIO AMARO
ADVOGADO : SP162132 ANIBAL CASTRO DE SOUSA ¢ outro
AGRAVADO(A) : Banco Nacional de Desenvolvimento Economico e Social BNDES
ADVOGADO : SP160544 LUCIANA VILELA GONCALVES e outro
. JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ>
ORIGEM L gp
No. ORIG. : 00058139620084036114 2 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por ANTONIO AMARO, contra v. acérdao proferido nestes autos.

Foi certificado "gue a guia de recolhimento do porte de remessa e retorno foi protocolada em data diversa” (fl.
141).

Decido.

A auséncia de recolhimento do preparo, ou de sua juntada, no ato de interposi¢ao do recurso, implica desergéo
do recurso nos termos dispostos no artigo 511, do CPC.

Neste sentido, o recente posicionamento da C. Corte Superior:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECOLHIMENTO DE TAXA JUDICIARIA
LOCAL. DESERCAO RECONHECIDA NA INSTANCIA A QUO. AUSENCIA DE PREPARO. PRAZO PARA
REGULARIZACAO. INAPLICABILIDADE. SUMULA 187/STJ.

1. No ato da interposi¢do do recurso especial, deve ser comprovado o recolhimento do preparo, consubstanciado
no pagamento das custas locais (se houver) e do Superior Tribunal de Justi¢a (Lei n. 11.636/2007), bem como do
porte remessa e retorno dos autos (a depender do Tribunal de origem), sob pena de deser¢do, a luz do
entendimento cristalizado na Simula 187/STJ: "E deserto o recurso interposto para o Superior Tribunal de
Justica, quando o recorrente ndo recolhe, na origem, a importancia das despesas de remessa e retorno dos
autos".

2. No presente caso, ndo foi recolhido o valor estipulado pelo Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina.
3. Ademais, a hipotese em aprego diz respeito a falta de comprovagdo do recolhimento da rubrica referente as
custas locais e ndo de insuficiéncia de seu valor a ensejar a abertura de prazo para sua complementagdo, nos
termos do art. 511, § 2°do CPC.

4. O recurso revela-se manifestamente infundado, devendo ser aplicada a multa prevista no art. 557, § 2°, do
CPC.

5. Agravo regimental a que se nega provimento, com aplica¢do de multa."

(AgRg no AREsp 447.393/SC, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em
03/06/2014, DJe 12/06/2014)
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"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PREPARO.
CUSTAS JUDICIAIS. DESERCAO.

- E deserto o recurso interposto para o STJ quando o recorrente ndo recolhe, na origem, a importincia das
despesas de custas judiciais.

- Agravo ndo provido."

(AgRg no AREsp 224.714/MT, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em
18/12/2012, DJe 04/02/2013)

Assim, carente do pressuposto objetivo de admissibilidade, ndo admito o recurso em tela.
Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem.

Sao Paulo, 11 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0034721-70.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.034721-4/SP

AGRAVANTE : UNIMED DE BARRETOS COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
ADVOGADO : SP291667 MAURICIO CASTILHO MACHADO

AGRAVADO(A) : Agencia Nacional de Saude Suplementar ANS

ADVOGADO : SP210855 ANDRE LUIS DA SILVA COSTA e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE BARRETOS >38*SSJ>SP

No. ORIG. : 00042589820104036138 1 Vr BARRETOS/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela Unimed de Barretos em face de acorddo que negou seguimento a
agravo de instrumento e manteve a decisdo que indeferiu o pedido de substitui¢do do bem penhorado por
debéntures (Companhia Vale do Rio Doce).

Decido.

O acordao recorrido encontra-se em conformidade com a jurisprudéncia firmada no &mbito do Superior Tribunal
de Justica, no sentido de que "as obrigagoes (debéntures da Companhia Vale do Rio Doce) tém natureza de titulos
de crédito e, por isso, podem ser recusadas pela exequente, porquanto ndo observada a ordem legal prevista no
art. 11, da LEF, ndo havendo falar em violagdo do art. 620 do CPC". Confira:
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"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. (...) PENHORA. DEBENTURES DA COMPANHIA VALOR DO RIO
DOCE. RECUSA DO CREDOR. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

()

3. O Superior Tribunal de Justica firmou jurisprudéncia no sentido de que as obrigagoes (debéntures da
Companhia Vale do Rio Doce) tém natureza de titulos de crédito e, por isso, podem ser recusadas pela exequente,
porquanto ndo observada a ordem legal prevista no art. 11, da LEF, ndo havendo falar em violagdo do art. 620
do CPC.

(.)"

(AgRg nos EDcl no AREsp 24.251/RS, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 17/10/2011).
"DEBENTURES. NOMEACAO A PENHORA. FAZENDA PUBLICA. RECUSA. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES. - Nos termos da jurisprudéncia do STJ, é possivel a recusa da nomeagdo a penhora de
debéntures da Eletrobras como garantia do juizo, diante da ordem de preferéncia estabelecida pelo art. 11 da Lei
n. 6.830/1980. Agravo regimental improvido.”

(AgRg no AREsp 8.411/RS, Rel. Ministro Cesar Asfor Rocha, Segunda Turma, DJe 16/11/2011).

De outra parte, eventual apreciac¢do da "gradagdo legal da ordem de nomeagdo dos bens oferecidos a penhora,
assim como perquirir se eles podem ou ndo ser recusados pela recorrida, ou mesmo se a recusa lhe causa maior
gravame", demandaria o reexame do contexto fatico-probatorio, o que € defeso em sede de recurso excepcional
em vista do obice da Sumula 7/STJ (ST, AgRg no REsp 1226978/SP, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda
Turma, DJe 13/04/2011).

Ademais, a interposi¢@o com base na divergéncia na jurisprudéncia exige que a controvérsia seja atual, ndo
cabivel o recurso se ela se firmou no sentido da decisdo recorrida, como ocorre no caso concreto.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 09 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0038275-13.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.038275-5/SP

AGRAVANTE : JORGE JOSE DA COSTA

ADVOGADO : SP178344 RODRIGO FREITAS DE NATALE

AGRAVADO(A) : Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE
ADVOGADO : DF005072 PATRICIA BARRETO HILDEBRAND

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DO SAF DE ITAPECERICA DA SERRA SP
No. ORIG. : 04.00.00408-6 A Vr ITAPECERICA DA SERRA/SP

DECISAO

Vistos.
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Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte em face de acordao que negou seguimento a agravo de
instrumento e manteve a decisdo que indeferiu o pedido de substituicdo do bem penhorado por debéntures
(Companhia Vale do Rio Doce).

Decido.

O acoérddo recorrido encontra-se em conformidade com a jurisprudéncia firmada no ambito do Superior Tribunal
de Justiga, no sentido de que "as obrigagdes (debéntures da Companhia Vale do Rio Doce) tém natureza de titulos
de crédito e, por isso, podem ser recusadas pela exequente, porquanto ndo observada a ordem legal prevista no
art. 11, da LEF, ndo havendo falar em viola¢do do art. 620 do CPC". Confira:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. (...) PENHORA. DEBENTURES DA COMPANHIA VALOR DO RIO
DOCE. RECUSA DO CREDOR. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

()

3. O Superior Tribunal de Justica firmou jurisprudéncia no sentido de que as obrigacoes (debéntures da
Companhia Vale do Rio Doce) tém natureza de titulos de crédito e, por isso, podem ser recusadas pela exequente,
porquanto ndo observada a ordem legal prevista no art. 11, da LEF, ndo havendo falar em violag¢do do art. 620
do CPC.

(.)"

(AgRg nos EDcl no AREsp 24.251/RS, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 17/10/2011).
"DEBENTURES. NOMEACAO A PENHORA. FAZENDA PUBLICA. RECUSA. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES. - Nos termos da jurisprudéncia do STJ, é possivel a recusa da nomeagdo a penhora de
debéntures da Eletrobras como garantia do juizo, diante da ordem de preferéncia estabelecida pelo art. 11 da Lei
n. 6.830/1980. Agravo regimental improvido.”

(AgRg no AREsp 8.411/RS, Rel. Ministro Cesar Asfor Rocha, Segunda Turma, DJe 16/11/2011).

De outra parte, eventual apreciac¢do da "gradagdo legal da ordem de nomeagdo dos bens oferecidos a penhora,
assim como perquirir se eles podem ou ndo ser recusados pela recorrida, ou mesmo se a recusa lhe causa maior
gravame", demandaria o reexame do contexto fatico-probatorio, o que € defeso em sede de recurso excepcional
em vista do obice da Simula 7/STJ (STJ, AgRg no REsp 1226978/SP, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda
Turma, DJe 13/04/2011).

Ademais, a interposi¢@o com base na divergéncia na jurisprudéncia exige que a controvérsia seja atual, ndo
cabivel o recurso se ela se firmou no sentido da decisdo recorrida, como ocorre no caso concreto.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 09 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00015 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0038275-13.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.038275-5/SP

AGRAVANTE : JORGE JOSE DA COSTA

ADVOGADO : SP178344 RODRIGO FREITAS DE NATALE
AGRAVADO(A) : Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE
ADVOGADO : DF005072 PATRICIA BARRETO HILDEBRAND
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ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DO SAF DE ITAPECERICA DA SERRA SP
No. ORIG. : 04.00.00408-6 A Vr ITAPECERICA DA SERRA/SP

DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto pelo contribuinte, aduzindo, em sintese, a existéncia de
repercussdo geral, bem como violagdo aos artigos 5°, incisos LIV e LV da Constitui¢cdo Federal, postulando o
reconhecimento da possibilidade das debéntures emitidas pela Companhia Vale do Rio Doce.

Decido.

E inadmissivel, em sede de recurso extraordinario, a analise de legislacdo infraconstitucional, pois, assim, a
afronta a Constitui¢do ¢ indireta, o que caracteriza a ofensa reflexa, "in verbis":

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recusa de bem indicado a penhora. Debéntures da Eletrobras.
Execugdo fiscal. 3. Solugdo da controvérsia demanda rever a interpretagdo conferida pela origem a legislagdo
infraconstitucional (Lei 6.830/80). Ofensa reflexa a Constitui¢do Federal. Precedentes do STF. 4. Auséncia de
argumentos capazes de infirmar a decisdo agravada. 5. Agravo regimental a que se nega provimento.(Al 805819
AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 19/02/2013, ACORDAO ELETRONICO
DJe-043 DIVULG 05-03-2013 PUBLIC 06-03-2013)

Ante o exposto, nao admito o Recurso Extraordinario interposto.

Intimem-se.

S&o Paulo, 09 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0038439-75.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.038439-9/SP

AGRAVANTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP203604 ANA MARIA RISOLIA NAVARRO e outro
AGRAVADO(A) : ANA AMOROZO ZAHURUR

ADVOGADO . SP214578 MARCIA CAVALCANTE DA COSTA ¢ outro

PARTE AUTORA : ANTONIO DOMINGUES e outros

: CAETANO GERONIMO DA SILVA
SEBASTIAO BENEDITO MOREIRA
SEBASTIAO DOMINGOS MARTORELI
SERGIO RODRIGUES

: TEREZINHA ALVES DE BRITO ZANARDO

: VALDEMIRO FERNANDES DA SILVA

: VICTOR GUSTAVO DE SALES
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ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 00574082819994030399 26 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal contra acordao proferido por 6rgéo
fraciondrio deste Tribunal.

Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Inicialmente, cumpre ressaltar que ndo cabe o recurso especial, por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de
Processo Civil, dado que o v. acérddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciério,
consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solucdo do conflito e a pretensdo das partes. Nesse
sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, Il, quando o acordao recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n°
1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013).

Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se adequadamente fundamentado.
O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si so,
irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes."
(STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe
06.03.2014).

No mérito, alega-se violagdo do artigo 461, caput e §§ 4° e 6°, do Cddigo Civil.

Entretanto, observo que o v. acorddo recorrido decidiu a lide com base em fundamentos diversos, ndo tendo a
parte recorrente impugnado devidamente tais fundamentos.

Assim, ndo cabe o recurso por eventual violagdo a lei federal, dado que o v. acorddo hostilizado ndo enfrentou o
cerne da controvérsia a luz de tal dispositivo legal, carecendo, portanto, o requisito do prequestionamento, a atrair
a incidéncia da Sumula 211 do STJ: "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢do
de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo”.

No que diz respeito a impugnagdo da recorrente em relacdo ao valor arbitrado a titulo de multa diaria, verifico a
ocorréncia de preclusdo, uma vez que tal questdo nao foi suscitada na minuta do agravo de instrumento, razao pela
qual também neste ponto ndo merece transito o recurso especial.

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 12 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00017 APELACAO CIVEL N° 0021072-37.2012.4.03.6100/SP

2012.61.00.021072-1/SP

APELANTE : CAROLINA BALDOCCHI
ADVOGADO : SP138990 PAULO RENATO FERRAZ NASCIMENTO e outro
: SP156830 RICARDO SOARES CAIUBY
APELADO(A) : SORIIIESZI/hS(i) Regional de Engenharia Arquitetura e Agronomia do Estado de Sao Paulo
ADVOGADO : SP182194 HUMBERTO MARQUES DE JESUS
. SP225847 RENATA VALERIA PINHO CASALE COHEN
No. ORIG. : 00210723720124036100 8 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Recurso especial interposto por Carolina Baldocchi, com fulcro no artigo 105, inciso III, letra "a", da Constituigdo
Federal, contra decisdo proferida pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que negou provimento ao agravo
legal e rejeitou os embargos de declaragéo.

Alega-se, em sintese, infragdo ao artigo 1° da Lei n® 12.016/2009 - Lei do Mandado de Seguranga, haja vista o
direito liquido e certo da recorrente em ocupar a vaga para a qual foi aprovada.

Contrarrazdes, fls. 288/300, em que se requer a manutencao do acordao recorrido.
Decido.

Pressupostos genéricos recursais presentes.

O acoérdao recorrido encontra-se assim ementado:

PROCESSO CIVIL - AGRAVO LEGAL - SERVIDOR PUBLICO - INVESTIDURA EM CARGO PUBLICO -
AGRAVO LEGAL IMPROVIDO.

1. O artigo 37, inciso II, da Constitui¢do Federal estabelece que a investidura em cargo ou emprego publico
depende de aprovagado prévia em concurso publico de provas ou de provas e titulos, de acordo com a natureza e
complexidade do cargo ou emprego, na forma prevista em lei, ressalvadas as nomeagées para cargo em comissao
declarado em lei de livre nomeacgdo e exoneracdo.

2. O inciso IIl, do mesmo diploma normativo, prevé que o prazo de validade do concurso publico sera de até dois
anos, prorrogavel uma vez, por igual periodo. Desta forma, goza a Administra¢do Publica da faculdade de
prorrogar ou ndo os certames, de acordo com os critérios de conveniéncia e oportunidade, como ocorreu.

3. O colendo Supremo Tribunal, nos termos do voto do Exmo. Ministro Gilmar Mendes (Recurso Extraordindrio
n°598.099/MS), reconheceu que "o candidato aprovado deve ser nomeado pela Administragdo Publica, salvo em
casos excepcionais, como 'eventuais fatos ensejadores de uma situa¢do devem ser necessariamente posteriores d
publicagdo do edital do certame publico; a situagdo deve ser determinada por circunstdancias extraordinarias,
imprevisiveis a época da publicagdo do edital; os acontecimentos extraordinarios e imprevisiveis devem ser
extremamente graves, implicando onerosidade excessiva, dificuldade ou mesmo impossibilidade de cumprimento
efetivo das regras do edital e que a solugdo drdstica e excepcional de ndo cumprimento do dever de nomeag¢do
deve ser extremamente necessaria, de forma que Administracdo somente pode adotar tal medida quando
absolutamente ndo existirem outros meios menos gravosos para lidar com a situagdo excepcional e imprevisivel'.
Ressalta ainda que esta situagdo deve ser motivada”.

4. A situagdo dos autos encontra-se nas regras de exce¢do, porquanto foi levado em conta, quando da elaboragdo
do Edital n° 01, de 10/03/2010, que o CREA abrangia também os arquitetos como filiados. Entretanto, com o
advento da Lei n° 12.378/2010, de 31/12/2010, criaram-se o Conselho de Arquitetura e Urbanismo do Brasil -
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CAU/BR e os Conselhos de Arquitetura e Urbanismo dos Estados e do Distrito Federal - CAUs. Desta forma,
houve a perda de mais de 50.000 (cinquenta mil) profissionais que estavam em seus registros, fato que provocou
uma reducgdo de arrecadag¢do, bem como diminui¢do de suas atividades. Assim, ndo havia mais interesse publico
a justificar a contratagdo de novos empregados para executar as atividades de uma determinada funciondria que
foi desligada.

5. Agravo legal ndo provido.

Aplica-se ao caso a Simula 126 do Superior Tribunal de Justiga, verbis:

E inadmissivel recurso especial, quando o acorddo recorrido assenta em fundamentos constitucional e
infraconstitucional, qualquer deles suficiente, por si so, para manté-lo, e a parte vencida ndo manifesta recurso
extraordindrio.

Assim, carece de razdo a recorrente quanto ao pleito supra analisado.

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 11 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELACAO CIVEL N° 0003929-35.2013.4.03.6121/SP

2013.61.21.003929-9/SP

APELANTE : ADILSON CESAR PEREIRA

ADVOGADO : SP101451 NILZA MARIA HINZ e outro

APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP224009 MARCELO MACHADO CARVALHO e outro
No. ORIG. :00039293520134036121 1 Vr TAUBATE/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao que néo lhe reconheceu o direito a
substitui¢do da incidéncia da Taxa Referencial (TR) sobre depdsitos vinculados ao Fundo de Garantia do Tempo
de Servigo (FGTS) por outros indices que determinem a recomposi¢do da perda inflacionaria do valor da moeda.

Decido.

Constata-se ja solucionada a controvérsia central do presente recurso, por meio do julgamento da Repercussdo
Geral no Recurso Extraordinario com Agravo n° 848.240 (transitado em julgado em 06.02.2015), no qual a
Suprema Corte declarou a auséncia de repercussdo geral do tema.

Este o teor do acordao:
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PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. FGTS. DEPOSITOS EFETUADOS NA
CONTA VINCULADA. INDICE DE CORRECAO MONETARIA. APLICACAO DA TAXA REFERENCIAL.
MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. 1. Esta Suprema Corte, em
diversas manifestagoes de seu orgdo plenario, afirmou a legitimidade da Taxa Referencial (TR) como indice de
atualizacdo de obrigagoes, com a unica ressalva da inviabilidade de sua aplica¢do retroativa para alcangar
situagoes pretéritas. Nesse sentido: ADI 493-MC, Rel. Min. MOREIRA ALVES, Tribunal Pleno, DJ de 4/9/1992;
ADI 768-MC, Rel. Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, DJ de 13/11/1992; ADI 959-MC, Rel. Min. SYDNEY
SANCHES, Tribunal Pleno, DJ de 13/5/1994. 2. Assim sendo, o exame da inaplicabilidade da TR em situagoes
especificas pertence ao dominio da legislagdo ordindria pertinente a cada caso, a significar que eventual ofensa
a Carta Magna seria apenas reflexa. 3. Portanto, é de natureza infraconstitucional a controvérsia relativa a
aplicacdo da TR como indice de corre¢do monetdria dos depositos efetuados em conta vinculada do FGTS,
fundada na interpretacio das Leis 7.730/89, 8.036/90 e 8.177/91. 4. E cabivel a atribui¢do dos efeitos da
declaragdo de auséncia de repercussdo geral quando ndo ha matéria constitucional a ser apreciada ou quando
eventual ofensa a Carta Magna ocorra de forma indireta ou reflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN GRACIE, DJe
de 13/03/2009). 5. Auséncia de repercussdo geral da questdo suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC.(ARE
848240 RG, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, julgado em 11/12/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-250
DIVULG 18-12-2014 PUBLIC 19-12-2014)

Logo, tendo o Supremo Tribunal Federal negado referida repercussao, de rigor a inadmissibilidade do presente
recurso, nos termos do art. 543-B, § 2°, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

Sao Paulo, 12 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0001884-54.2014.4.03.0000/SP

2014.03.00.001884-0/SP

AGRAVANTE . LUIZ MIGUEL MAZON

ADVOGADO : SP085822 JURANDIR CARNEIRO NETO e outro
AGRAVADO(A) : DELEGADO CHEFE DA POLICIA FEDERAL EM PIRACICABA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJ>SP
No. ORIG. : 00082407620114036109 3 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por Luiz Miguel Mazon contra acérddo que negou provimento a agravo de
instrumento, mantendo a decisdo que recebeu a apelagdo apenas no efeito devolutivo.
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Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.
O recurso ¢ de ser inadmitido.

Analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que a recorrente pretende, na verdade, a rediscussio do
mérito da causa, encontrando o6bice, portanto, na Sumula 07 do STJ:
A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA.
RECEBIMENTO. EFEITO DEVOLUTIVO. MEDIDA EXCEPCIONAL. EFEITO SUSPENSIVO. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. VERBETE N. 7 DA SUMULA DO STJ.

- Esta Corte Superior pacificou o entendimento de que a apela¢do em mandado de seguranga possui efeito
devolutivo, sendo concedido, apenas excepcionalmente, eventual efeito suspensivo, na hipotese de risco de dano
irreparavel ou de dificil reparagdo.

- E inadmissivel o recurso especial quando a apreciac¢do da matéria nele suscitada demanda o reexame do
substrato fatico-probatorio dos autos, o que é vedado na via eleita, a teor do verbete n. 7 da Sumula desta Corte.
Agravo regimental improvido.

(AgRg no Ag 1316482/SP, Rel. Ministro CESAR ASFOR ROCHA, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/05/2012,
DJe 18/05/2012)

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 12 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 36538/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0005914-34.2007.4.03.6126/SP

2007.61.26.005914-2/SP

APELANTE : JOSE ARCINIO (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : SP126720 IRENE JOAQUINA DE OLIVEIRA e outro
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP213402 FABIO HENRIQUE SGUERI e outro

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
No. ORIG. : 00059143420074036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP
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DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgéo fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, dado que o
v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢do do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acordao recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo estda obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n° 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranca juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituigdo. 4. Inexiste direito

adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido."
(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela
Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos
resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - é a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO
INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP
1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO 4 QUO.
PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1.
Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de
revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o
decénio entre a publicagdo da citada norma e o ajuizamento da ag¢do. 2. Dispoe a redagdo supracitada do art.
103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficidrio para a
revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira presta¢do ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva
no dmbito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo
andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na
Lei n°9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
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retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo
sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de
incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e
ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo
sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio
consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessao inicial em proveito proprio, o que resulta em direito
exercitavel de natureza continua sujeito a alteracdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia
desta, do direito de revisdo das prestagoes previdencidarias concedidas antes da institui¢do do prazo decadencial.
RESOLUCA~O DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991,
instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos
beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua
vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e
revisando a orientagdo adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos
antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisao tem como termo inicial a data em que
entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Se¢do, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes
da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa
norma e o ajuizamento da a¢do com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o
processo, com resolugdo de mérito, por forca do art. 269, 1V, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo
submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, nego seguimento
ao recurso especial interposto pelo segurado.

Int.

Sao Paulo, 18 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0005914-34.2007.4.03.6126/SP

2007.61.26.005914-2/SP

APELANTE : JOSE ARCINIO (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : SP126720 IRENE JOAQUINA DE OLIVEIRA e outro
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP213402 FABIO HENRIQUE SGUERI e outro

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
No. ORIG. : 00059143420074036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar v. acordao proferido por 6rgéo fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
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Cumpre assinalar, inicialmente, a impropriedade do Recurso Extraordinario para argui¢do de violagdo ou
descumprimento de lei federal, que deve ser objeto de Recurso Especial.

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n°® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n® 8.213/91 - na redagio conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisio de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranca juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso em exame, verifica-se que o v. acordao ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.
Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 3°, do Cdédigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso
extraordinario interposto pelo segurado.
Int.
S&o Paulo, 18 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0012837-29.2009.4.03.9999/SP

2009.03.99.012837-5/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP104685 MAURO PADOVAN JUNIOR

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : JOSE OSWALDO MEGDA
ADVOGADO : SP093357 JOSE ABILIO LOPES

: SP098327 ENZO SCIANNELLI
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE CUBATAO SP
No. ORIG. : 07.00.00063-7 3 Vr CUBATAO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acordio proferido por 6rgdo fracionario deste
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E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, dado que o
v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢do do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acordado recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concess@o de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito

adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."
(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela
Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos
resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - ¢ a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO
INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP
1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO.
PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1.
Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de
revisar beneficios previdenciarios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o
decénio entre a publicagdo da citada norma e o ajuizamento da a¢do. 2. Dispoe a redagdo supracitada do art.
103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou a¢do do segurado ou beneficidrio para a
revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira presta¢do ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva
no ambito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situacio
andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na
Lei n°9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo
sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de
incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 29/05/2015  250/3107



ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo
sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio
consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessao inicial em proveito proprio, o que resulta em direito
exercitavel de natureza continua sujeito a alteracdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia
desta, do direito de revisdo das prestagoes previdencidarias concedidas antes da institui¢do do prazo decadencial.
RESOLUCA~O DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991,
instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos
beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua
vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e
revisando a orientagdo adotada pela Terceira Seg¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos
antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisao tem como termo inicial a data em que
entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Se¢do, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes
da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa
norma e o ajuizamento da a¢do com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o
processo, com resolugdo de mérito, por forca do art. 269, 1V, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo
submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, nego seguimento
ao recurso especial interposto pelo segurado.

Int.

Sao Paulo, 18 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00004 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0012837-29.2009.4.03.9999/SP

2009.03.99.012837-5/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP104685 MAURO PADOVAN JUNIOR

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : JOSE OSWALDO MEGDA
ADVOGADO : SP093357 JOSE ABILIO LOPES

: SP098327 ENZO SCIANNELLI
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE CUBATAO SP
No. ORIG. : 07.00.00063-7 3 Vr CUBATAO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar v. acérddo proferido por érgio fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Cumpre assinalar, inicialmente, a impropriedade do Recurso Extraordinario para argui¢do de violagdo ou
descumprimento de lei federal, que deve ser objeto de Recurso Especial.
No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 29/05/2015  251/3107



n°® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n® 8.213/91 - na redagio conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranca juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso em exame, verifica-se que o v. acordao ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 3°, do Cdodigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso
extraordinario interposto pelo segurado.

Int.

S&o Paulo, 18 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0008760-95.2009.4.03.6112/SP

2009.61.12.008760-5/SP

APELANTE : ELIO PEREIRA MENDES e outros
: JOSE FRANCISCO DE OLIVEIRA
: LUIS CLAUDIO GESSE

ADVOGADO : SP194164 ANA MARIA RAMIRES LIMA ¢ outro
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : PR043349 PATRICIA SANCHES GARCIA e outro

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00087609520094036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar v. acordao proferido por 6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Cumpre assinalar, inicialmente, a impropriedade do Recurso Extraordinario para arguicdo de violagdo ou
descumprimento de lei federal, que deve ser objeto de Recurso Especial.

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
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previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n° 8.213/91 - na redagio conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranca juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso em exame, verifica-se que o v. acordao ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 3°, do Cdodigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso
extraordinario interposto pelo segurado.

Int.

S&o Paulo, 18 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0008760-95.2009.4.03.6112/SP

2009.61.12.008760-5/SP

APELANTE : ELIO PEREIRA MENDES e outros
: JOSE FRANCISCO DE OLIVEIRA
: LUIS CLAUDIO GESSE

ADVOGADO : SP194164 ANA MARIA RAMIRES LIMA ¢ outro
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : PR043349 PATRICIA SANCHES GARCIA e outro

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00087609520094036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgéo fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o
v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢do do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acordao recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
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significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n°® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n® 8.213/91 - na redagio conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisio de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela
Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos
resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - ¢ a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO
INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP
1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO.
PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1.
Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de
revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o
decénio entre a publicacdo da citada norma e o ajuizamento da a¢do. 2. Dispoe a redagdo supracitada do art.
103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficidrio para a
revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira presta¢do ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva
no dmbito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situacdo
andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na
Lei n°9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo
sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de
incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e
ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo
sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio
consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessao inicial em proveito proprio, o que resulta em direito
exercitavel de natureza continua sujeito a alteracdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia
desta, do direito de revisdo das prestagoes previdencidarias concedidas antes da institui¢do do prazo decadencial.
RESOLUCA~O DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991,
instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos
beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua
vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e
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revisando a orientagdo adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos
antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisao tem como termo inicial a data em que
entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Se¢do, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes
da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagcdo dessa
norma e o ajuizamento da a¢do com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o
processo, com resolugdo de mérito, por forca do art. 269, 1V, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo
submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.
Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, nego seguimento
ao recurso especial interposto pelo segurado.
Int.
Sao Paulo, 18 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0006089-93.2009.4.03.6114/SP

2009.61.14.006089-7/SP

APELANTE : HAILTON SANTANA DE ARAUJO
ADVOGADO : SP227795 ESTER MORENO DE MIRANDA VIEIRA e outro
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP197045 CYNTHIA ALESSANDRA BOCHIO e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
No. ORIG. : 00060899320094036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar v. acérdao proferido por 6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Cumpre assinalar, inicialmente, a impropriedade do Recurso Extraordinério para argui¢do de viola¢do ou
descumprimento de lei federal, que deve ser objeto de Recurso Especial.

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n° 8.213/91 - na redag@o conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:
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"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisio de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso em exame, verifica-se que o v. acordao ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.
Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 3°, do Cdédigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso
extraordinario interposto pelo segurado.
Int.
S&o Paulo, 18 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0006390-27.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.006390-4/SP

APELANTE : JOAO GONCALVES CAMPOS (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP245357 RICARDO QUARTIM DE MORAES ¢ outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00063902720094036183 4V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acordao proferido por 6rgéo fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, dado que o
v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solu¢do do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DlJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
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suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n°® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n® 8.213/91 - na redagio conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisio de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranca juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela
Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos
resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - ¢ a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO
INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP
1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO.
PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1.
Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de
revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o
decénio entre a publicacdo da citada norma e o ajuizamento da a¢do. 2. Dispoe a redagdo supracitada do art.
103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficidrio para a
revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira presta¢do ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva
no dmbito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situacdo
andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na
Lei n°9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo
sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de
incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e
ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo
sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio
consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessao inicial em proveito proprio, o que resulta em direito
exercitavel de natureza continua sujeito a alteracdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia
desta, do direito de revisdo das prestagoes previdencidarias concedidas antes da institui¢do do prazo decadencial.
RESOLUCA~O DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991,
instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos
beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua
vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e
revisando a orientagdo adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda
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Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos
antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisao tem como termo inicial a data em que
entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Se¢do, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes
da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa
norma e o ajuizamento da a¢do com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o
processo, com resolugdo de mérito, por forca do art. 269, 1V, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo
submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Por outro lado, ndo cabe o especial interposto pelo segurado naquilo em que apontados como violados os artigos
referentes a matéria de fundo, haja vista que nao houve pronunciamento das instancias ordinarias relativo a tais
preceitos, incidindo, no ponto, o dbice da Stimula n° 282/STF.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, nego seguimento
ao recurso especial interposto pelo segurado quanto a alegagdo de decadéncia; e, no que sobeja, ndo admito o
recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 18 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0006390-27.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.006390-4/SP

APELANTE : JOAO GONCALVES CAMPOS (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - 