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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO
Edicdo n° 171/2009 — Sao Paulo, quinta-feira, 17 de setembro de 2009

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 32 REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS 11

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
RECURSOS ESPECIAL E EXTRAORDINARIO
DECISOES

BLOCO: 147.946

PROC. : 97.03.017684-4 AC 364725

APTE : PONTUAL S/A CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO

ADV : ANGELA BEATRIZ PAES DE BARROS DI FRANCO e outros

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES

RELATOR . DES.FED. MAIRAN MAIA / TURMA SUPLEMENTAR DA SEGUNDA
SECAO

PETICAO :  EDE 2009087639

RECTE : PONTUAL S/A CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO

ENDER © AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Fls. 274/275.

Vistos.

Trata-se de embargos de declaragdo opostos por Pontual S/A Credito Financiamento e Investimento, em face da decisdo
de fls. 264/267, que determinou a suspensao do recurso especial constante de fls. 214/230, dado que a matéria versada
nestes autos, objeto da controvérsia, consubstanciava idéntica questdo de direito, tratada em mdltiplos recursos especiais
e identificada no RESP n° 1.103.045-MG, remetido ao colendo Superior Tribunal de Justica, eis que, processado
consoante a nova sistematica prevista no artigo 543-C, do Codigo de Processo Civil.

A embargante alega que foi cancelada a submisséo do recurso indicado como paradigma (RESP n° 1.103.045-MG), ao
procedimento previsto no art. 543-C, caput, do CPC, em virtude da questdo controvertida daqueles autos ndo se
enquadrar como recurso especial repetitivo, requerendo, assim, o provimento dos presentes embargos e a admissdo do
seu recurso excepcional.

Decido.
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A parte recorrente opde embargos de declaracdo a decisdo que determinou a suspensdo do recurso especial de fls.
214/230, interposto em face de acorddo que reconheceu a compensacdo dos valores indevidamente recolhidos com
valores da mesma espécie e destinagdo constitucional.

Determinada a suspensdo do recurso especial interposto pelo entdo recorrente, ora embargante, nos termos do artigo
543-C, do Cddigo de Processo Civil, foi proferida nos autos do RESP n° 1.103.045, decisdo lavrada pela eminente
Ministra DENISE ARRUDA, a seguir transcrita, appertis verbis:

Trata-se de recurso especial submetido a sistematica do art. 543-C, do CPC, c/c art. 2°, § 2°, da Resolucdo 8/2008 -
Presidéncia/STJ, no qual se discute o dispositivo de lei aplicavel a realizacdo de compensacéo de tributo administrado
pela Secretaria da Receita Federal.

No caso dos autos, muito embora tenha havido pedido declaratério de compensagao na via judicial em outro feito (fl.
31), o acorddo recorrido considerou que esta s6 foi efetivamente realizada pela recorrente ap6s a confirmacéo da
sentenca que lhe fora favoravel (fl. 148), por meio de procedimento feito na via administrativa em desacordo com o art.
74 da Lei 9.430/96 (alterado pela Lei 10.637/2002). Diante da inscricdo dos débitos em divida ativa, insurgiu-se a
recorrente por meio de mandado de seguranca.

Assim, tendo observado as peculiaridades inerentes ao caso, verifica-se que a presente questdo controvertida ndo se
enquadra na previsdo estabelecida no art. 543-C, caput, do CPC, para fins de consideracdo como recurso especial
repetitivo. Desse modo, determino o cancelamento da submissdo do recurso especial ao procedimento previsto no
mencionado dispositivo legal, tornando sem efeitos a decisdo de fl. 221.

Verifica-se, pois, desta feita, que a questdo de mérito versada nestes autos ainda ndo restou decidida pela Superior Corte
de Justica, tornando necessaria nova selecdo de casos representativos da controvérsia para remessa aquela Colenda
Corte, 0 que foi procedido, em face da repetitividade detectada, e que se acha revelada na decisdo que determinou a
subida ao C. STJ de um recurso da série existente, a saber, Os autos n°. 1999.61.00.012787-2.

Ante 0 exposto, ACOLHO OS EMBARGOS DE DECLARACAO, para retificar a decisdo de fls. 264/267, todavia,
MANTENHO A SUSPENSAO DO RECURSO ESPECIAL interposto, tendo em vista 0 envio ao Colendo Superior
Tribunal de Justiga, para servir de paradigma, os autos n® 1999.61.00.012787-2.

Dé-se ciéncia.

Certifique-se.

Sé&o Paulo, 3 de julho de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 97.03.019961-5 AMS 179056

APTE . BANCO FIAT S/A

ADV . RAQUEL CRISTINA RIBEIRO NOVAIS

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO . OS MESMOS

PETICAO . REX 2007324708

RECTE . BANCO FIAT S/A

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.
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Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento no artigo 102, inciso Ill, alinea a, da Constituicdo
Federal, contra acérddo deste Egrégio Tribunal que, por unanimidade, negou provimento ao recurso de apelacdo da
impetrante e deu provimento ao recurso de apelagdo da Unido Federal (Fazenda Nacional) e a remessa oficial,
consoante relatério, voto e acorddo de fls. 146/153.

A impetrante, na presente acdo mandamental, pretende assegurar o recolhimento da Contribuicdo PIS nos termos da Lei
Complementar 07/1970, afastando-se a incidéncia sobre receita bruta operacional, nos termos da Medida Proviséria
517/1994 e sua reedi¢des.

A r. sentenca recorrida julgou parcialmente procedente o pedido da impetrante e concedeu em parte a segurancga
pretendida, conforme fls. 54/62.

Neste Egrégio Tribunal Regional Federal, a Sexta Turma, por unanimidade, por unanimidade, negou provimento ao
recurso de apelacdo da impetrante e deu provimento ao recurso de apelagdo da Unido Federal (Fazenda Nacional) e a
remessa oficial, consoante relatério, voto e acordéo de fls. 146/153.

A impetrante interpds embargos de declaragdo de fls. 163/182, que, por unanimidade, foram rejeitados, consoante
relatério, voto e acorddo de fls. 185/191.

A impetrante interpds recurso extraordinario, onde alegam que ha repercussdo geral a ensejar a admissdo do presente
recurso, nos termos do artigo 543-A, do Cddigo de Processo Civil, com a redacdo dada pela Lei 11.418/2006. Sustenta,
ainda, que o acérdao recorrido viola o disposto no artigo 72, V e 73, do Ato das Disposi¢cdes Constitucionais
Transitérias - ADCT e artigo 97 da Constitui¢do Federal.

Decido.

Em primeiro lugar, cabe realgar que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo,
entdo, ao exame da conformagdo a hipétese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se, por ora, ao exame das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

Cabe destacar que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n°® 45/04,
denominada de Reforma do Judiciério, devidamente acompanhada pela alteracéo legislativa infraconstitucional (legal e
regulamentar), profundas modifica¢bes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos extraordinarios, dado
que passou a exigir inclusive a presenca da repercussao geral das questdes constitucionais discutidas no processo.

Com efeito, veja-se o que estabelece o art. 102, § 3°, da Carta Magna:

"8 3° No recurso extraordindrio o recorrente deverd demonstrar a repercussdo geral das questdes constitucionais
discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o Tribunal examine a admissdo do recurso, somente podendo recusa-
lo pela manifestacdo de dois tercos de seus membros."

Assim, dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.418, publicada em 19.12.2006, que
introduziu a regulamentacdo do instituto da repercussdo geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias
apos a data de sua publicacdo, determinou que os apelos extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua
vigéncia devem adequar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistematica do recurso
extraordindrio.

Além disso, a legislacdo processual disciplinou os denominados processos maltiplos, isto é, a situacdo em que ha
multiplicidade de demandas com fundamento em idéntica controvérsia. Tal sistematica é regulamentada no bojo do art.
543-B, do Cddigo de Processo Civil, adiante transcrito:

"Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a analise da
repercussdo geral serd processada nos termos do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o disposto
neste artigo.

§ 1°. Cabera ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminha-los ao
Supremo Tribunal Federal, sobrestando os demais até o pronunciamento definitivo da Corte.
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§ 2° Negada a existéncia de repercussdo geral, os recursos sobrestados considerar-se-40 automaticamente néo
admitidos.

§ 3° Julgado o mérito do recurso extraordinario, os recursos sobrestados serdo apreciados pelos Tribunais, Turmas de
Uniformizacdo ou Turmas Recursais, que poderao declara-los prejudicados ou retratar-se.

§ 4°. Mantida a decisdo e admitido o recurso, podera o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento Interno,
cassar ou reformar, liminarmente, o acérddo contrério a orientagdo firmada.

§ 5° O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribui¢des dos Ministros, das Turmas e de
outros érgaos, na analise da repercusséao geral."

Nessa linha, a Emenda Regimental n°® 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢des do Regimento Interno do
Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo transcritas:

"Art. 21. omissis

§ 1° Podera o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou
contrario a jurisprudéncia dominante ou a Sumula do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia
manifesta, encaminhando os autos ao 6rgdo que repute competente, bem como cassar ou reformar, liminarmente,
acorddo contrério a orientacéo firmada nos termos do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil.

()

Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questdo for suscetivel de reproduzir-se em mdltiplos feitos, a
Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio ou a requerimento da parte interessada, comunicara o fato aos
tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cédigo de Processo Civil,
podendo pedir-lhes informagdes, que deverdo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demais causas com
questdo idéntica.

Paragrafo Unico. Quando se verificar subida ou distribuicdo de mdltiplos recursos com fundamento em idéntica
controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionarda um ou mais representativos da questdo e
determinard a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplicacdo dos
paragrafos do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil.

Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promoverd ampla e especifica divulgagdo do teor das decisbes sobre repercussdo
geral, bem como formacdo e atualizagéo de banco eletrénico de dados a respeito."

Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n°® 664.567, restou deliberado
pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal, na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 sera obrigatdria,
como preliminar, a afirmacdo e demonstracdo de repercussdo geral das questfes constitucionais discutidas no caso
concreto nos recursos extraordindrios interpostos em face de acorddos cuja intimacgéo ou publicagdo tenham ocorrido
apos aquela data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.

Em virtude das alteragcdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a caracteristica primordial do Supremo Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional,
exercendo, precipuamente, sua missdo de guardido da Carta Magna.

O escopo das alteracOes legislativas ora mencionadas é inequivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade
jurisdicional prestada pelo Excelso Pretorio, conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade
processual (art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituigdo Federal).

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
extraordindrios que chegam a mais alta Corte e, assim, prejudicam o exercicio de sua funcdo essencial. E o que leciona,
por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."
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(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hip6tese do sobrestamento da analise de admissibilidade do
presente feito, nos moldes acima delineados, posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros Varios,
ja tendo sido enviado ao Excelso Supremo Tribunal, para servir de paradigma, os autos n°® 2001.03.99.015757-1, que
recebeu 0 nimero no Supremo Tribunal Federal de RE 596.734, devendo o presente feito ficar suspenso até deslinde
final de tais processos.

Ante o exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE
RECURSO EXTRAORDINARIO, nos termos do § 1° do art. 543-B, até pronunciamento definitivo do Colendo
Supremo Tribunal Federal sobre a matéria em tela.

Certifique-se nos autos.
Intime-se.

S&o Paulo, 5 de agosto de 20009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :97.03.019961-5 AMS 179056

APTE . BANCO FIAT S/A

ADV : RAQUEL CRISTINA RIBEIRO NOVAIS

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO : OS MESMOS

PETICAO : RESP 2007324710

RECTE : BANCO FIAT S/A

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento nas alineas "a" e "c¢" do inciso Il do artigo 105 da Constituicdo
Federal, em face de acorddo de Turma deste egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, por
unanimidade, negou provimento ao recurso de apelagdo da impetrante e deu provimento ao recurso de apelagdo da
Unido Federal (Fazenda Nacional) e a remessa oficial, consoante relatorio, voto e acérdao de fls. 146/153.

A impetrante, na presente acdo mandamental, pretende assegurar o recolhimento da Contribui¢do PIS nos termos da Lei
Complementar 07/1970, afastando-se a incidéncia sobre receita bruta operacional, nos termos da Medida Provisdria
517/1994 e sua reedigdes.

A r. sentenga recorrida julgou parcialmente procedente o pedido da impetrante e concedeu em parte a seguranca
pretendida, conforme fls. 54/62.

Neste Egrégio Tribunal Regional Federal, a Sexta Turma, por unanimidade, por unanimidade, negou provimento ao
recurso de apelacdo da impetrante e deu provimento ao recurso de apelacdo da Unido Federal (Fazenda Nacional) e a
remessa oficial, consoante relatério, voto e acorddo de fls. 146/153.

A impetrante interpds embargos de declaracdo de fls. 163/182, que, por unanimidade, foram rejeitados, consoante
relatorio, voto e acorddo de fls. 185/191.
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A impetrante interp0s recurso especial onde alega que o acérddo recorrido viola o disposto no artigo 44 da Lei
4.506/1964 e artigos 480, 481 e 482, do Codigo de Processo Civil.

Decido.

Primeiramente, cumpre esclarecer que foram preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso,
restando, agora examinar os especificos.

E, nesta seara, 0 recurso nao merece ser admitido.

O Superior Tribunal de Justica j& se manifestou no sentido que a matéria discutida nos autos é de cunho eminentemente
constitucional, tornando-se inviavel a discussdo da matéria em sede de recurso especial.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.VIOLACAO DO ART. 535
DO CPC. OMISSAO. NAO-OCORRENCIA. CONTRIBUICAO PARA O PIS. FUNDO SOCIAL DE EMERGENCIA.
ACORDAO DECIDIDO POR FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE EM
SEDE DE RECURSO ESPECIAL.

1. Néo viola o art. 535 do CPC, nem nega prestacdo jurisdicional, o acérddo que, mesmo sem ter examinado
individualmente cada um dos argumentos trazidos pelo vencido, adotou, entretanto, fundamentacdo suficiente para
decidir de modo integral a controvérsia.

2. A controvérsia acerca da exigibilidade da contribui¢do ao PIS, devido pelas instituicbes financeiras em favor do
Fundo Social de Emergéncia, foi decidida por fundamentos de natureza eminentemente constitucional, o que a torna
insuscetivel de exame em recurso especial.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

STJ - AgRg no Ag 623244/PR - AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO 2004/0113227-1 -
Relator(a) Ministra DENISE ARRUDA (1126) - Orgéo Julgador T1 - PRIMEIRA TURMA - Data do Julgamento
26/04/2005 - Data da Publicacdo/Fonte DJ 23.05.2005 p. 157)

"EMBARGOS DE DECLARAGCAO. TRIBUTARIO. PIS. BASE DE CALCULO. RECEITA BRUTA
OPERACIONAL. LEGISLAGAO DO IMPOSTO DE RENDA. MEDIDA PROVISORIA N° 517/94. ALTERAGAO
DA BASE. ART. 72, V, DO ADCT. EMENDA CONSTITUCIONAL 17/97. ACORDAO A QUO ASSENTADO EM
FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL.

1. Ndo prospera a pretensdo da embargante, pois ndo se verifica a ocorréncia das hipoteses previstas no artigo 535 do
CPC.

2. O acérdao exarado pelo Tribunal a quo resolveu a lide utilizando-se tdo-somente de fundamentos constitucionais.

3. Néo cabe ao Superior Tribunal de Justica apreciar na instancia especial matéria de indole constitucional, de
competéncia exclusiva da Suprema Corte, nos termos do artigo 102 da Constitui¢do Federal.

4. Embargos de declaracdo rejeitados.”

(STJ - EDcl no REsp 657247/MG - EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL 2004/0057464-5 -
Relator(a) Ministro CASTRO MEIRA (1125) - Orgéo Julgador SEGUNDA TURMA - Data do Julgamento 02/12/2004
- Data da Publicacdo/Fonte DJ 25.04.2005 p. 314)

De sorte que ndo se denota estar caracterizada a alegada violacdo ou negativa de vigéncia de lei federal, bem como o
dissidio jurisprudencial.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.
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Séo Paulo, 5 de agosto de 20009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente.

PROC. : 97.03.027952-0 REO 370820

PARTE A : CENTRO ESPIRITA ALAN KARDEC DEPARTAMENTO
EDUCANDARIO EURIPEDES e outros

ADV : MIGUEL CALMON MARATA

PARTER : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

PETICAO : RESP 2008043055

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea a do inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo Federal,
em face de acorddo de Turma deste Tribunal.

A recorrente alega que o v. acérddo, ao ndo reconhecer o prazo prescricional quinquenal, a contar dos recolhimentos
indevidos de FINSOCIAL, contrariou os artigos 165, e 168, inciso |, do Codigo Tributario Nacional; e 3°, da LC n°
118/2005.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncdo a hipotese constitucional.

Entretanto, nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificacBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o0 artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracgéo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no &mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacédo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razodvel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introducdo do direito fundamental a razoavel duracéo do processo judicial e administrativo, imp&e ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em andlise.
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Dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Codigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, 0 recurso
especial seréd processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia j& existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

8 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista o Ministério
Puablico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida cdpia do relatério aos demais Ministros, o processo serd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados 0s que envolvam réu preso e 0s pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérddo do Superior Tribunal de Justica, os recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipotese de 0 acorddo recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérdao recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justiga.

§ 8° Na hipotese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-4
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cdédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar ap0s a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justi¢a, expediu a Resolugdo n° 8, de
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07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrdnico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, os quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

8§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, os que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acérdao e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que 0
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso.

8§ 3° A suspenséo sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instdncia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missao de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteragdes legislativas ora mencionadas €é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguiré gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais, ja tendo sido reconhecido pelo Superior Tribunal de Justica, para servir
de paradigma, o Recurso Especial n° 1.002.932-SP.
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Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e da Resolugédo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Séo Paulo, 5 de agosto de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 97.03.027952-0 REO 370820

PARTE A : CENTRO ESPIRITA ALAN KARDEC DEPARTAMENTO
EDUCANDARIO EURIPEDES e outros

ADV : MIGUEL CALMON MARATA

PARTE R : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

PETICAO : REX 2008203190

RECTE :  CENTRO ESPIRITA ALAN KARDEC DEPARTAMENTO
EDUCANDARIO EURIPEDES

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

VISTOS

Trata-se de recurso extraordindrio interposto com fulcro no art. 102, inc. Ill, alinea a, da Constituicdo Federal, contra
acorddo de Turma deste Egrégio Tribunal, que deu parcial provimento a remessa oficial, para julgar improcedente o
pedido de compensacdo de parcelas de FINSOCIAL recolhidas por CENTRO ESPIRITA ALAN KARDEC -
DEPARTAMENTO EDUCANDARIO.

O recorrente alega afronta ao artigo 195, § 7°, da Constituicdo Federal.
Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacao a hipdtese constitucional.

E, neste passo, 0 recurso ndo merece prosseguimento.

A questdo da isencdo da recorrente ndo foi objeto de discussdo no acorddo, dado que ndo suscitada em primeiro grau
nem na apelacdo. Assim, ausente o prequestionamento, séo aplicdveis as Simulas 282 e 356 do STF, uma vez que a
questdo esta sendo trazida a aprecia¢do neste momento.

Nesse sentido, confira-se a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

"RECURSO EXTRAORDINANRIO - CONTRIBUICAO PREVISTA NA LEI COMPLEMENTAR N° 110/2001 -
AUSENCIA DE VULNERAGAO DA CARTA DA REPUBLICA.

Os pronunciamentos do Supremo sdo pela constitucionalidade da contribuicdo prevista na Lei Complementar n°
110/2001, servindo decisdo proferida em acdo direta de inconstitucionalidade, embora no &mbito precario e efémero da
cautelar, como sinalizacdo da Optica dos integrantes da Corte.

RECURSO EXTRAORDINARIO - PREQUESTIONAMENTO.
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N&o se julga tema pela vez primeira em sede extraordinaria. H& de estar versado na decisdo impugnada, cumprindo a
parte articular, negada a entrega aperfeicoada da prestacdo jurisdicional, a nulidade do ato."- Grifei.

(STF, 12 Turma, RE-AgR 431687/PE, Rel. Min. MARCO AURELIO, j. 26.04.2007, DJ 18-05-2007, p. 78)
Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.

Intime-se.

Séo Paulo, 5 de agosto de 20009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :1999.61.00.010525-6  AMS 220792

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV ' MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APDO : CONSTRUTORA FERREIRA GUEDES S/A

ADV : LEO KRAKOWIAK

PETICAO : REX 2008085001

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento na alinea "a", do inciso 111, do artigo 102, da Constituicdo
Federal, em face de acérddo de Turma deste e. Tribunal, que reconheceu a impossibilidade de ampliacdo da base de
calculo, nos moldes da Lei n° 9.718/98.

A parte insurgente defende que o acdrddo recorrido viola o artigo 195, inciso I, b, da Constituicdo Federal. Destaca,
outrossim, a repercussdo geral no caso em apreco, dado o impacto juridico-econémico gerado por reiteradas decisdes no
sentido da decisdo ora recorrida a fim de sustentar e legitimar a sua pretensdo atendendo ao que foi decidido pelo
Excelso Pretorio na Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567.

Atendidos os requisitos extrinsecos indispensaveis a admissao deste recurso, passo ao exame dos requisitos intrinsecos.

Verifica-se, de pronto, que a matéria ora controvertida j& foi objeto de apreciacdo pelo Excelso Supremo Tribunal
Federal sob a égide da Lei n® 11.418/2006, que introduziu o regime de repercussdo geral no processamento dos recursos
extraordinarios, consoante precedente do Recurso Extraordinario RE 585.235 QO/MG.

Nessa decisdo, a Suprema Corte apreciou e reconheceu a repercussao geral do tema e, no mesmo julgamento, reafirmou
a jurisprudéncia daquela Corte acerca da inconstitucionalidade do § 1°, do artigo 3°, da Lei n® 9.718/98, autorizando-se
a aplicacdo do disposto no § 3°, do artigo 543-B, do Cddigo de Processo Civil, no caso, a declaracéo da prejudicialidade
do recurso ora interposto.

Nesse sentido é a integra da decisdo abaixo transcrita, verbis:
Base de Calculo da COFINS e Inconstitucionalidade do Art. 3°, § 1°, da Lei 9.718/98

O Tribunal resolveu questdo de ordem no sentido de reconhecer a existéncia de repercussdo geral da questdo
constitucional, reafirmar a jurisprudéncia da Corte acerca da inconstitucionalidade do § 1° do art. 3° da Lei 9.718/98,
que ampliou a base de calculo da Contribuigdo para Financiamento da Seguridade Social - COFINS, e negar
provimento a recurso extraordinario interposto juridico perfeito a decisdo que, sem ponderar as circunstancias do caso
concreto, desconsidera a validez e a eficacia de acordo constante de pela Unido. Vencido, parcialmente, o Min. Marco
Aurélio, que entendia ser necessaria a inclusdo do processo em pauta. Em seguida, o Tribunal, por maioria, aprovou

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 17/09/2009 11/981



proposta do Min. Cezar Peluso, relator, para edi¢cdo de simula vinculante sobre o tema, e cujo teor serd deliberado nas
préximas sessBes. Vencido, também nesse ponto, 0 Min. Marco Aurélio, que se manifestava no sentido da necessidade
de encaminhar a proposta a Comissao de Jurisprudéncia.

Leading case: RE 585.235 QO/MG, rel. Min. Cezar Peluso, 10.9.2008.

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Suprema, em razdo do que os Tribunais e Turmas Recursais poderao,
nesses casos, examinar novamente e exercer 0 juizo de retratacdo, quando suas decisdes forem contrarias ao
entendimento sufragado pelo Pretdrio Excelso, ou declarar prejudicados os recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orientacdo firmada, conforme previsto no artigo 543-B, & 3°, do Cddigo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n® 11.418/2006.

No caso em comento, verifica-se que o0 acérdao recorrido reproduz o entendimento da Suprema Corte.

Ante 0 exposto e considerando estar a decisdo proferida em consonancia com o entendimento consolidado pelo Excelso
Supremo Tribunal Federal, declaro extinto o procedimento recursal pela prejudicialidade, com fulcro no § 3°, do artigo
543-B, do Cadigo de Processo Civil.

Intime-se.
S&o Paulo, 5 de agosto de 20009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :1999.61.00.010525-6  AMS 220792

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV ' MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APDO . CONSTRUTORA FERREIRA GUEDES S/A

ADV : LEO KRAKOWIAK

PETICAO : REX 2008229309

RECTE :  CONSTRUTORA FERREIRA GUEDES S/A

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinério interposto com fundamento no artigo 102, inciso Ill, alinea a, da Constituicdo
Federal, contra acérddo deste egrégio Tribunal, que reconheceu a constitucionalidade da MP n° 1.212/95 e posteriores
reedicOes, eis que as medidas provisOrias constituem instrumentos legislativos idoneos para dispor sobre matéria
tributaria.

A recorrente alega que ha repercussdo geral a ensejar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do
Cadigo de Processo Civil, com a redagdo dada pela Lei 11.418/2006. Sustenta, ainda, que o acérdao recorrido viola o
disposto nos artigos 5°, XXXV, LIV e LV, 93, IX, 239, 195, §4° 154, I, todos da Constituicdo Federal, vez que a
contribuicdo ao PIS, recepcionada pela Constituicdo Federal com natureza de lei complementar, ndo poderia ter sua
sistematica alterada por Medida Provisoria, que tem status de lei ordinaria, em respeito ao principio da hierarquia das
leis.

Entretanto, nao é caso de proceder-se, por ora, ao exame das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

Cabe destacar que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n°® 45/04,
denominada de Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e
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regulamentar), profundas modificacBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos extraordinarios, dado
que passou a exigir inclusive a presenca da repercussao geral das questdes constitucionais discutidas no processo.

Com efeito, veja-se o que estabelece o art. 102, § 3°, da Carta Magna:

"8 3° No recurso extraordinario o recorrente devera demonstrar a repercussdo geral das questes constitucionais
discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o Tribunal examine a admisséo do recurso, somente podendo recusa-
lo pela manifestacdo de dois tercos de seus membros."

Assim, dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.418, publicada em 19.12.2006, que
introduziu a regulamentacdo do instituto da repercussdo geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias
apo6s a data de sua publicagdo, determinou que os apelos extremos interpostos contra decisfes publicadas a partir de sua
vigéncia devem adequar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistematica do recurso
extraordindrio.

Além disso, a legislacdo processual disciplinou os denominados processos maltiplos, isto é, a situacdo em que ha
multiplicidade de demandas com fundamento em idéntica controvérsia. Tal sistematica é regulamentada no bojo do art.
543-B, do Cddigo de Processo Civil, adiante transcrito:

"Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a andlise da
repercussdo geral seré processada nos termos do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o disposto
neste artigo.

§ 1°. Caberd ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminha-los ao
Supremo Tribunal Federal, sobrestando os demais até o pronunciamento definitivo da Corte.

§ 2° Negada a existéncia de repercussdo geral, os recursos sobrestados considerar-se-80 automaticamente néo
admitidos.

§ 3° Julgado o mérito do recurso extraordinario, 0s recursos sobrestados serdo apreciados pelos Tribunais, Turmas de
Uniformizacdo ou Turmas Recursais, que poderao declara-los prejudicados ou retratar-se.

§ 4°. Mantida a decisdo e admitido o recurso, podera o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento Interno,
cassar ou reformar, liminarmente, o acérddo contrério a orientacdo firmada.

§ 5° O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribuicbes dos Ministros, das Turmas e de
outros 6rgédos, na analise da repercussao geral."

Nessa linha, a Emenda Regimental n°® 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢des do Regimento Interno do
Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo transcritas:

"Art. 21. omissis

§ 1° Podera o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou
contrario a jurisprudéncia dominante ou a Sumula do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia
manifesta, encaminhando os autos ao érgdo que repute competente, bem como cassar ou reformar, liminarmente,
acorddo contrario a orientacao firmada nos termos do art. 543-B do Cadigo de Processo Civil.

()

Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questdo for suscetivel de reproduzir-se em mdltiplos feitos, a
Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio ou a requerimento da parte interessada, comunicard o fato aos
tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cédigo de Processo Civil,
podendo pedir-lhes informagdes, que deverdo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demais causas com
questdo idéntica.

Pardgrafo Unico. Quando se verificar subida ou distribuicdo de mdltiplos recursos com fundamento em idéntica
controveérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionard um ou mais representativos da questdo e
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determinard a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplicacdo dos
paréagrafos do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil.

Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promoverd ampla e especifica divulgacdo do teor das decisdes sobre repercusséo
geral, bem como formacéo e atualizacdo de banco eletrdnico de dados a respeito."

Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, restou deliberado
pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal, na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 sera obrigatdria,
como preliminar, a afirmacdo e demonstracdo de repercussdo geral das questfes constitucionais discutidas no caso
concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de acérddos cuja intimacdo ou publicacdo tenham ocorrido
apos aquela data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.

Em virtude das alteragcdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a caracteristica primordial do Supremo Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional,
exercendo, precipuamente, sua missdo de guardido da Carta Magna.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é inequivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade
jurisdicional prestada pelo Excelso Pretorio, conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade
processual (art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal).

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
extraordindrios que chegam a mais alta Corte e, assim, prejudicam o exercicio de sua funcdo essencial. E o que leciona,
por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicaria de qualidade, necessita de certos elementos
de conteng¢do porque, do contréario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hipotese do sobrestamento da analise de admissibilidade do
presente feito, nos moldes acima delineados, posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros Varios,
(j& tendo sido enviado ao excelso Supremo Tribunal Federal, para servir de paradigma, os autos n°® 1999.03.99.090142-
1), devendo o presente feito ficar suspenso até deslinde final de tais processos.

Ante o exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE
RECURSO EXTRAORDINARIO, nos termos do § 1° do art. 543-B, até pronunciamento definitivo do Colendo
Supremo Tribunal Federal sobre a matéria em tela.

Certifique-se nos autos.

Intime-se.

S8o Paulo, 5 de agosto de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2003.61.00.002349-0  AMS 305879

APTE . ELOPART PARTICIPACOES LTDA e outros

ADV : LEO KRAKOWIAK

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
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PARTE A : UNIAO DE COM/ E PARTICIPACOES LTDA

PETICAO : RESP 2009015113

RECTE : ELOPART PARTICIPACOES LTDA

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea "a" do inciso Il do artigo 105 da Constituicdo
Federal, em face de acérddo de Turma deste egrégio Tribunal, que, por unanimidade, negou provimento ao recurso de
apelacdo da impetrante, onde se objetiva afastar a exigibilidade da contribuicdo ao PIS, como prevista na Lei
10.637/2002, que trouxe o regime da ndo-cumulatividade a referida contribuicao.

A impetrante interpds recurso especial, onde alega que a Lei 10.637/2002 ¢ ilegal e inconstitucinal.

Decido.

Verifica-se, num primeiro plano, que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo,
entdo, ao exame da conformagdo a hipétese constitucional.

O recurso ndo merece ser admitido, pois quando o v. acorddo recorrido fundar-se em interpretacdo de matéria
eminentemente constitucional, como ocorre no presente caso, descabe ao Superior Tribunal de Justica examinar a
questdo, porquanto reverter o julgado significaria usurpar competéncia que, por expressa determinacdo da Carta Maior,
pertence ao colendo Supremo Tribunal Federal, e a competéncia tragcada para o Superior Tribunal de Justica restringe-se
unicamente a uniformizacao da legislagdo infraconstitucional. Nesses termos sdo os precedentes jurisprudenciais: REsp
980.203/RS, DJ 27.09.2007; AgRg no Ag 858.104/SC, DJ 21.06.2007; AgRg no REsp 889.078/PR, DJ 30.04.2007;
REsp 771.658/PR, DJ 18.05.2006; AgRg nos EDcl no Ag 701.285/SC, DJ 03.04.2006.

Nesse sentido é o aresto abaixo transcrito:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO n° 1100480 - SP (2008/0222947-0)

RELATOR : MIN. LUIZ FUX

AGRAVANTE : WA INTEGRADORA DE SISTEMAS DE GESTAO EMPRESARIAL LTDA

ADVOGADO : ALVARO TREVISIOLI E OUTRO(S)

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

DECISAO

TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ART. 544, CPC. PIS. COFINS. RETENGAO NA FONTE. LEI N°
10.833/03. ACORDAO RECORRIDO QUE DECIDIU A CONTROVERSIA A LUZ DE INTERPRETAGAO
CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO COLENDO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

1. Fundando-se o Acdérdao recorrido em interpretagdo de matéria eminentemente constitucional, descabe a esta Corte
examinar a

questdo, porquanto reverter o julgado significaria usurpar competéncia que, por expressa determinacdo da Carta Maior,
pertence ao Colendo STF, e a competéncia tracada para este Eg. STJ restringe-se unicamente a uniformizacdo da
legislagdo infraconstitucional.

2. Precedentes jurisprudenciais: REsp 980.203/RS, DJ 27.09.2007; AgRg no Ag 858.104/SC, DJ 21.06.2007; AgRg no
REsp 889.078/PR, DJ 30.04.2007; REsp 771.658/PR, DJ 18.05.2006; AgRg nos EDcl no Ag 701.285/SC, DJ
03.04.2006.
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3. In casu, o acérddo impugnado tratou da matéria de fundo embasando-se em fundamento de natureza eminentemente
constitucional, consignando que a retencdo na fonte da contribuicdo ao PIS/COFINS é legitima, ndo caracterizando
violacdo ao art. 246, da CF/88 e aos principios constitucionais.

4. Agravo de instrumento desprovido.

Trata-se de agravo de instrumento, interposto por WA INTEGRADORA DE SISTEMAS DE GESTAO
EMPRESARIAL LTDA contra decisdo que inadmitiu recurso especial, este com fulcro no art. 105, inciso IlI, alinea
"a", da Carta Maior, no intuito de ver reformado v. acorddo prolatado pelo Tribunal Regional Federal da 3.2 Regido,
assim ementado:

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. PIS/COFINS. LEI 10883/2003. RETENCAO NA FONTE. LEGITIMIDADE
DA TRIBUTAGCAO. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS NAO VIOLADOS. INEXISTENCIA DE VICIO FORMAL
POR DESCUMPRIMENTO DO ARTIGO 246 DA CONSTITUICAO FEDERAL.

1. A contribuicdo ao PIS, em 1988, foi reconhecida e recepcionada pela Constituicdo Federal, em seu artigo 239,
quando entdo lhe foi reconhecido o carater tributario, como contribuicéo social, destinada a financiar o programa do
seguro-desemprego e ao abono anual de um salério minimo.

2. A Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social (COFINS) foi instituida pela Lei Complementar n° 70, de
31 de dezembro de 1991, com fundamento na Constituicdo Federal, em seu artigo 195, inciso | e tem como objetivo o
custeio das atividades da area de salde, previdéncia e assisténcia social, conforme dispunham seus artigos 1° e 2°. 3.
Com o advento da lei 10.637, de 30 de Dezembro de 2002, seguida pelas leis 10.833, de 29 de Dezembro de 2003, e
atualmente pela Lei 10.865, de 30 de abril de 2004, a contribui¢do ao PIS e a COFINS passaram a ser ndo-cumulativas.
Esse principio, em relacdo as contribuicdes, foi reforcado pela Emenda Constitucional n° 42/03.

4. A Constituicdo Federal, apds as Emendas Constitucionais n°s 20, 33 e 42, consignou claramente o campo de
incidéncia das contribuic@es, inclusive com a possibilidade de serem instituidas aliquotas e/ou bases de calculos
distintas, para determinados segmentos. Portanto, autorizou tratamentos ndo isonémicos, diante de um discrimen a ser
ditado por lei, consagrando em beneficio, nesta Ultima emenda, a ndo-cumulatividade para as contribuigdes.

5. A ndo-cumulatividade é mera técnica de tributagdo que ndo se confunde com a sistematica de calculo do tributo,
porquanto, depois de efetuadas as compensacgdes devidas (débito/crédito) pelo contribuinte ter-se-& a base de calculo,
para a apuracdo do quantum devido. Consigne-se, por fim, que, para as hipoteses de IPI e ICMS, o legislador
constituinte deixou tragados, fixando os limites objetivos de sua ocorréncia, 0s critérios para que se implementasse a
ndo-cumulatividade, dadas as caracteristicas desses tributos, enquanto para o PIS e COFINS a lei é que deve se
incumbir dessa tarefa.

6. Nao se configurou a afronta ao disposto no artigo 246 da Constituicdo Federal, pois ndo houve regulamentacéo de
artigo, nem inovacao, criando-se nova figura tributéria, haja vista que a previsdo expressa da contribui¢do ao PIS e
COFINS no corpo do Texto Constitucional, por si sO, autoriza eventuais alteragdes nos critérios de suas exigéncias,
feitas por lei ordinaria, ndo havendo débice que suas iniciativas se déem por meio de Medida Provisoria, desde que
observado o principio da anterioridade nonagesimal.

7. A Lei 10.833/03 ndo inovou no tema. Os critérios de retencdo na fonte, em relagdo a CSLL, COFINS, PIS/PASEP, j&
haviam sido disciplinados no art. 64 da lei 9.430/96, determinando a retencdo na fonte dessas contribuicdes.

8. A Lei n° 10.833/03, nos artigos 30, 31 e 36, estabeleceu a retencdo na fonte das contribuigdes, com respaldo no
Cadigo Tributério Nacional e na Constituicdo Federal, respectivamente nos artigos 121, pardgrafo unico, inciso Il, e
128 e no art. 150, § 7°, considerando a relacdo juridica existente entre o tomador e o prestador de servicos, autorizando
aquele, responsavel tributario, a pagar o tributo devido a Unido, sujeito ativo das contribuicdes.

9. Para a CSSL, a retencéo encontra suporte no proprio texto constitucional, consolidado no preceito do artigo 150, § 7°.

10. A retengdo na fonte das contribuicfes, sobre o valor constante da Nota Fiscal, ndo implica em nova técnica de
tributacdo e recolhimento, a exigir sua instituicdo por Lei Complementar, tampouco se equipara a uma modalidade de
empréstimo compulsorio. Nesse sentido sdo os precedentes do Colendo Supremo Tribunal Federal.

11. Apelagdo e remessa oficial providas.
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Na presente irresignacdo especial, aponta a empresa recorrente violagdo ao art. 128, do CTN, aduzindo que nao se pode
responsabilizar terceiro, sem que haja vinculo entre este e o fato gerador do tributo.

Contrarrazdes as fls. 73 e contraminuta as fls. 300.
Brevemente relatados. Decido.

Presentes as pecas indispenséveis a formagdo do instrumento e, preenchidos os demais requisitos de admissibilidade,
porquanto infirmados os fundamentos da decisdo agravada, merece ser conhecido o presente agravo, pelo que passo a
analise do recurso especial.

Prima facie, tenho que o recurso especial ndo reine condi¢des de éxito. Isto porque, conforme se depreende dos autos, 0
v. acorddo ora impugnado tratou da matéria de fundo embasando-se em fundamentos de natureza eminentemente
constitucional, ao deixar consignada que a retencdo na fonte da contribuicdo ao PIS/COFINS é legitima, ndo
caracterizando violagdo ao art. 246, da CF/88 e aos principios constitucionais.

Vale ressaltar, assim, que este Superior Tribunal de Justica, em reiterados julgados, vem decidindo no sentido de que
quando o acorddo recorrido decide com base em interpretacdo eminentemente constitucional, a via especial ndo pode
ser aberta, posto que estar-se-ia usurpando competéncia declinada pela Carta Maior ao Colendo Supremo Tribunal
Federal, e a competéncia tracada para este Eg. STJ restringe-se unicamente a uniformizacdo da legislacdo
infraconstitucional. Neste sentido, vale conferir recentes precedentes, abaixo colacionados, in verbis:

"PROCESSO CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL - MEDIDA CAUTELAR PARA DAR EFEITO SUSPENSIVO AO
RECURSO ESPECIAL.

1. A tese juridica em torno da infringéncia ao principio da hierarquia das leis, quando h& confronto entre a lei
complementar e a lei ordinaria, no &mbito do STJ, pacificou-se a partir do entendimento do STF, de que se tratava de
tese juridica de natureza constitucional, mesmo quando firmada com base no art. 110 do CTN.

2. A partir do alinhamento da tese, 0s recursos especiais que discutem a questdo juridica passaram a nao ser conhecidos.

3. A posicéo da Segunda Turma, j& sedimentada e unanime, desautoriza a preservacdo do especial em pendéncia, via
cautelar, a mingua de fumus boni iuris.

4. Agravo regimental improcedente.” (AgRg na MC n.° 9.757/SP, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJU de
22/03/2006)

"TRIBUTARIO.  COFINS. ISENQé\O. ARESTO RECORRIDO. ENFOQUE EMINENTEMENTE
CONSTITUCIONAL. ~ COMPENSACAO.  LEI  N° 10.637. IRRETROATIVIDADE. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. ISENCAO. SUMULA N°

276/STJ. SUMULA N° 83/STJ.

1. No que se refere a revogacao da isencdo contida na LC n° 70/91, verifica-se que o acérddo impugnado perfilhou tese
assentada em

matéria eminentemente constitucional, de competéncia do STF e, portanto, fora do &mbito de apreciagdo do recurso
especial.

(...) 4. Recurso especial de Cardionuclear Cardiologia Nuclear S/C Ltda e Fazenda Nacional ndo conhecidos.” (REsp n.°
597.518/RS, Segunda Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJU de 01/07/2005)

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO_ AGRAVO DE INSTRUMENTO.
SOCIEDADES COOPERATIVAS. PIS E COFINS. ISENCAO. REVOGACAO. MP 1.858-6/99 E REEDICOES.
ACORDAO DECIDIDO POR

FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE EM SEDE DE RECURSO
ESPECIAL.
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1. A controvérsia em torno da cobranca do PIS e da COFINS, em face das sociedades cooperativas, foi decidida por
fundamentos de natureza eminentemente constitucional, o que a torna insuscetivel de exame na via do recurso especial.

2. Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg no AG n.° 570.913/PR, Primeira Turma, Rel. Min. Denise
Arruda, DJU de 21/03/2005)

"TRIBUTARIO E CONSTITUCIONAL. AGRAVO_ REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PIS E
COFINS. LEI N°9.718/98. COOPERATIVAS. ISENCAO.

ART. 6° DA LC N° 70/91. REVOGAGAO. MP 1.858-6/99 E REEDICOES. ACORDAO RECORRIDO CENTRADO
EM FUNDAMENTO DE INDOLE EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE
APRECIACAO PELA VIA ELEITA DO ESPECIAL.

Nega-se provimento ao agravo regimental, em face das razGes que sustentam a decisdo recorrida, sendo certo que o
acorddo recorrido, ao apreciar a questdo acerca da inconstitucionalidade de dispositivos da Lei n® 9.718/98 e da MP n°
1.858/99, cingiu-se a interpretacdo de regramentos e principios constitucionais, afastando, ipso facto, a apreciacdo da
questdo pelo colendo Superior Tribunal de Justica, porquanto, na hipotese, faz-se obrigatdria a remessa da matéria ao
STF, por meio de recurso extraordinario."

(AgRg no AG n.° 569.025/RS, Primeira Turma, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJU de 31/05/2004).

Por esses fundamentos, NEGO PROVIMENTO ao agravo de instrumento. Publique-se. Intimacdes necessarias.
Brasilia (DF), 1° de abril de 20009.

MINISTRO LUIZ FUX Relator."

(STJ - Ag 1100480 Relator(a) Ministro LUIZ FUX

Data da Publicagdo 11/05/2009) (grifei)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

S&o Paulo, 3 de julho de 20009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. © 2003.61.00.002349-0  AMS 305879

APTE :  ELOPART PARTICIPACOES LTDA e outros

ADV :  LEO KRAKOWIAK

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE A :  UNIAO DE COM/ E PARTICIPACOES LTDA
PETICAO : REX 2009015114

RECTE :  ELOPART PARTICIPACOES LTDA

ENDER © AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.
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Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento no artigo 102, inciso Ill, alinea "a", da Constituicdo
Federal, em face de acérddo de Turma deste egrégio Tribunal, que, por unanimidade, negou provimento ao recurso de
apelacdo da impetrante.

A impetrante, na presente acdo mandamental, pretende afastar a exigibilidade da contribuicdo ao PIS, como prevista na
Lei 10.637/2002, que trouxe o regime da ndo-cumulatividade a referida contribuicao.

A impetrante interpds recurso extraordindrio onde alega que ha repercussdo geral a ensejar a admissdo do presente
recurso, nos termos do artigo 543-A, do Cadigo de Processo Civil, com a redacdo dada pela Lei 11.418/2006.

Sustenta, ainda, que o acordao recorrido viola o disposto nos artigos 195 e 239, ambos da Constitui¢do Federal.
Entretanto, ndo é caso de proceder-se, por ora, ao exame das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

Cabe destacar que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/04,
denominada de Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e
regulamentar), profundas modifica¢bes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos extraordinarios, dado
que passou a exigir inclusive a presenca da repercussao geral das questdes constitucionais discutidas no processo.

Com efeito, veja-se o que estabelece o art. 102, § 3°, da Carta Magna:

"§ 3° No recurso extraordinario o recorrente devera demonstrar a repercussdo geral das questBes constitucionais
discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o Tribunal examine a admisséo do recurso, somente podendo recusa-
lo pela manifestacdo de dois tercos de seus membros."

Assim, dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n°® 11.418, publicada em 19.12.2006, que
introduziu a regulamentacdo do instituto da repercussao geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias
apos a data de sua publicacdo, determinou que os apelos extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua
vigéncia devem adequar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistematica do recurso
extraordinario.

Além disso, a legislacdo processual disciplinou os denominados processos multiplos, isto é, a situacdo em que ha
multiplicidade de demandas com fundamento em idéntica controvérsia. Tal sistematica é regulamentada no bojo do art.
543-B, do Cddigo de Processo Civil, adiante transcrito:

"Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a andlise da
repercussdo geral serd processada nos termos do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o disposto
neste artigo.

§ 1°. Cabera ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminhé-los ao
Supremo Tribunal Federal, sobrestando os demais até o pronunciamento definitivo da Corte.

§ 2° Negada a existéncia de repercussdo geral, os recursos sobrestados considerar-se-d0 automaticamente nao
admitidos.

§ 3°. Julgado o mérito do recurso extraordinario, os recursos sobrestados serdo apreciados pelos Tribunais, Turmas de
Uniformizacdo ou Turmas Recursais, que poderédo declara-los prejudicados ou retratar-se.

§ 4°, Mantida a decisdo e admitido o recurso, podera o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento Interno,
cassar ou reformar, liminarmente, o acorddo contrario a orientagdo firmada.

§ 5% O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribui¢cbes dos Ministros, das Turmas e de
outros 6rgédos, na analise da repercussao geral."

Nessa linha, a Emenda Regimental n® 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢des do Regimento Interno do
Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo transcritas:

"Art. 21. omissis
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§ 1° Podera o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou
contrario a jurisprudéncia dominante ou a Sumula do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia
manifesta, encaminhando os autos ao 6érgdo que repute competente, bem como cassar ou reformar, liminarmente,
acordao contrario a orientacdo firmada nos termos do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil.

()

Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questdo for suscetivel de reproduzir-se em mdltiplos feitos, a
Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio ou a requerimento da parte interessada, comunicara o fato aos
tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cddigo de Processo Civil,
podendo pedir-lhes informagdes, que deverdo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demais causas com
questdo idéntica.

Paragrafo unico. Quando se verificar subida ou distribuicdo de multiplos recursos com fundamento em idéntica
controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionarda um ou mais representativos da questdo e
determinard a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplicacdo dos
paréagrafos do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil.

Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promovera ampla e especifica divulgacdo do teor das decisdes sobre repercussao
geral, bem como formacdo e atualizacdo de banco eletronico de dados a respeito."

Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, restou deliberado
pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal, na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 sera obrigatdria,
como preliminar, a afirmacdo e demonstracdo de repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso
concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de acérddos cuja intimacdo ou publicacdo tenham ocorrido
apos aquela data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.

Em virtude das alteragcdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a caracteristica primordial do Supremo Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional,
exercendo, precipuamente, sua misséo de guardido da Carta Magna.

O escopo das alteracOes legislativas ora mencionadas é inequivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade
jurisdicional prestada pelo Excelso Pretorio, conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade
processual (art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituigdo Federal).

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
extraordindrios que chegam a mais alta Corte e, assim, prejudicam o exercicio de sua funcdo essencial. E o que leciona,
por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justiga."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hipdtese do sobrestamento da analise de admissibilidade do
presente feito, nos moldes acima delineados, posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros Varios,
(j& tendo sido enviado ao Excelso Supremo Tribunal, para servir de paradigma, os autos n° 2003.61.00.002347-6),
devendo o presente feito ficar suspenso até deslinde final de tais processos.

Ante o exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE
RECURSO EXTRAORDINARIO, nos termos do § 1° do art. 543-B, até pronunciamento definitivo do Colendo
Supremo Tribunal Federal sobre a matéria em tela.

Certifique-se nos autos.
Intime-se.

Sé&o Paulo, 3 de julho de 20009.
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SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2003.61.00.002349-0  AMS 305879

APTE . ELOPART PARTICIPACOES LTDA e outros

ADV :  LEO KRAKOWIAK

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE A : UNIAO DE COM/ E PARTICIPACOES LTDA

RELATOR . DES.FED. SALETTE NASCIMENTO / QUARTA TURMA

PETICAO: DESE 2009092635

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
Vistos.

Fls. 610: tendo em vista o requerido pela Unido Federal, determino a remessa dos autos a Subsecretaria dos Feitos da
Vice-Presidéncia - UVIP, para o desentranhamento da peticdo de n. 082360, bem como a sua juntada aos autos
2007.03.00.102128-3.

S&o Paulo, 3 de julho de 20009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2003.61.02.013932-0 AMS 260371

APTE : USINA ACUCAREIRA GUAIRA LTDA

ADV : JOSE ROBERTO CRUZ

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : RESP 2009040559

RECTE :  USINA ACUCAREIRA GUAIRA LTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inciso 111, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, em
face de acérddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, por unanimidade, negou
provimento ao recurso de apelacdo, reconhecendo a exigibilidade da Contribui¢do Social sobre o Lucro- CSL sobre as
receitas de exportacdo vez que ndo atingida pela EC n® 33/01 que introduziu o § 2° do artigo 149 da Constitui¢do
Federal.

A parte insurgente aduz que o acérdao recorrido afronta entendimento do acérdao paradigma, configurando o dissidio
jurisprudencial, além de negar vigéncia ao artigo 111 do Caédigo Tributario Nacional.
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Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hipdtese constitucional.

E, assim, o recurso ndao merece ser admitido.

E que a jurisprudéncia do Egrégio Superior Tribunal de Justica é no sentido de que a via do recurso especial ndo é
adequada para a impugnacédo de ac6rddo, cuja principal fundamentacéo é de indole constitucional, o que esta a ocorrer
No caso em aprego, consoante aresto que passo a transcrever:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. OFENSA
AO ART. 535, DO CPC. NAO OCORRENCIA. CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO - CSLL.
IMUNIDADE SOBRE AS RECEITAS DECORRENTES DE EXPORTACAO PREVISTA NO ART. 149, § 2°, DA
CF/88. MATERIA DECIDIDA SOB O PRISMA CONSTITUCIONAL. PRECEDENTES.

1. Nao ocorre afronta ao art. 535, do CPC, quando a matéria objeto do Recurso Especial foi enfrentada pelo Tribunal a
quo, com explicitacio dos fundamentos pelos quais ndo se proveu a pretensdo da recorrente. Nao caracteriza omisséo ou
falta de fundamentacéao a adogdo de posicionamento contrario ao interesse da parte.

2. O acordao recorrido manifestou-se quanto ao alcance da imunidade tributaria sobre as receitas decorrentes de
exportacdo, adotando preceitos de natureza eminentemente constitucional.

3. Entendimento pacifico de que, fundamentando-se o ac6rdao recorrido em dispositivos constitucionais, reverter o
julgado significaria usurpar competéncia que, por expressa determinagéo da Carta Maior, é exclusiva do STF.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(STJ, 22 Turma, AgRg no Ag n° 730358/RS, j. 08/05/2007, DJU 17/10/2008, Rel. Min. Herman Benjamin)."
Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

Séo Paulo, 5 de agosto de 20009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. © 2003.61.02.013932-0  AMS 260371

APTE : USINA ACUCAREIRA GUAIRA LTDA

ADV . JOSE ROBERTO CRUZ

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV ' FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : REX 2009040560

RECTE : USINA ACUCAREIRA GUAIRA LTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto com fundamento no artigo 102, inciso Ill, alinea "a" da Constitui¢do
Federal, em face de acorddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que ndo conheceu
do agravo retido, bem como negou provimento ao recurso de apelacdo, reconhecendo a exigibilidade da Contribuigdo
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Social sobre o Lucro- CSL sobre as receitas de exportacdo vez que ndo atingida pela EC n° 33/01 que introduziu o § 2°
do artigo 149 da Constituicdo Federal.

A parte recorrente aduz que o acdrdao recorrido afrontou o artigo 149, § 2°, inciso |, da Constitui¢do Federal.
Entretanto, ndo é caso de proceder-se, por ora, ao exame das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, em relagido a controvérsia trazida nestes autos, pertinente n&o-incidéncia da CSL sobre as receitas de
exportacdes, disposto no artigo 149, § 2° da CF, o Excelso Supremo Tribunal Federal, no RE n° 564413, Rel. Min.
Marco Aurélio, reconheceu a existéncia de repercussao geral da matéria, tendo, em conseqiiéncia, determinado o
sobrestamento de todos 0s recursos extraordinarios que versem sobre essa temética até final decisdo a respeito, tudo nos
termos do art. 543-A, paragrafo 1°, do Cddigo de Processo Civil.

Ante o exposto, fica SOBRESTADO O EXAME DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE RECURSO
EXTRAORDINARIO até pronunciamento definitivo do Colendo Supremo Tribunal Federal sobre a matéria em tela.

Certifique-se nos autos.
Intime-se.

S8o Paulo, 5 de agosto de 20009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. © 2004.61.00.033827-3  I1UJ 61
PARTE A : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV :  MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE R :  GREGORIO GOMES TEIXEIRA JUNIOR

ADV . ROGER DIAS GOMES

PETICAO : REX 2008259663

RECTE : GREGORIO GOMES TEIXEIRA JUNIOR

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto com fundamento na alinea "a" do inciso Il do artigo 102 da Constituicdo
Federal, em face de acorddo de Turma deste Egrégio Tribunal que deu provimento a remessa oficial e a apelacdo da
Unido, reconhecendo a incidéncia de imposto de renda sobre as verbas decorrentes de rescisdo do contrato de trabalho.

A parte insurgente aduz que o acdrdédo recorrido contraria os artigos 5°, "caput”, 7°, I, 150, Il e 1V, e 153, Il, todos da
Constituicdo Federal.

Aponta, ainda, a existéncia de repercussdo geral no caso em tela, dada a relevancia da questdo no aspecto juridico, que
ultrapassa os interesses subjetivos das partes na causa.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hip6tese constitucional.

E, neste passo, 0 recurso ndo merece prosseguimento.
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E que as ofensas as normas constitucionais apontadas néo seriam diretas, mas sim derivadas de supostas transgressdes a
normas infraconstitucionais, as quais impedem suas respectivas apreciacdes em sede de recurso extraordinrio,
conforme manifestacéo reiterada do Egrégio Supremo Tribunal Federal, a saber:

"EMENTA: - Recurso extraordinario inadmitido. 2. Nao cabe ver ofensa, por via reflexa, a normas constitucionais, aos
fins do recurso extraordinario. 3. Se, para dar pela vulneracdo de regra constitucional, mister se faz, por primeiro,
verificar da negativa de vigéncia de norma infraconstitucional, esta Gltima é o que conta, para os efeitos do art. 102, Ill,
a, da Lei Maior. 4. Falta de prequestionamento dos dispositivos constitucionais tidos como violados. 5. Agravo
regimental desprovido."”

(Al-AgR n° 358179/BA, Rel. Min. Néri da Silveira, Segunda Turma, j. 23.04.2002, DJ 14.06.2002, p. 151)

No mesmo sentido: AlI-AgR n° 619145/BA, Relator Min. Sepulveda Pertence, Primeira Turma, j. 26.04.2007, DJ
18.05.2007; Ai-Agr n° 588474/RJ, Relator Min. Ricardo Lewandowski, Primeira Turma, j. 02.03.2007, DJ 13.04.2007;
RE-AgQR n° 218362/SP, Relatora Min. Ellen Gracie, j. 05.02.2002, DJ 15.03.2002.

Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.

Intime-se.

S&o Paulo, 5 de agosto de 20009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. © 2004.61.00.033827-3  I1UJ 61

PARTE A © Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LiGIA SCAFF VIANNA
PARTE R :  GREGORIO GOMES TEIXEIRA JUNIOR

ADV :  ROGER DIAS GOMES

PETICAO : RESP 2008259664

RECTE : GREGORIO GOMES TEIXEIRA JUNIOR

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso Ill, alinea a, da Constituicdo Federal, contra
acordao deste Egregio Tribunal que deu provimento a remessa oficial e a apelacdo da Unido, reconhecendo a incidéncia
de imposto de renda sobre a gratificacdo paga por liberalidade da empresa.

A parte insurgente aduz que o acérddo recorrido nega vigéncia ao artigo 43, incisos | e Il, do Cddigo Tributério
Nacional.

Transcorreu in albis o prazo para contra-raz@es (fl. 245).
Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncéo a hipotese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢cdes de admissibilidade do presente apelo extremo.
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E que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificagGes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n°® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no &mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo.”

No mesmo sentido, a Convengdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introducgdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, imp&e ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concrec¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termaos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, os quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° Ndo adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia j& existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informacdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, poderd admitir manifestacdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controversia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista 0 Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, 0 processo serd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acorddo do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipotese de o acordao recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hip6tese de o acérdao recorrido divergir da orientacdo do
Superior Tribunal de Justica.
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§ 8° Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a deciséo divergente pelo tribunal de origem, far-se-&
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apds a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justiga, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrénico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, cabera ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no ac6rddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levara em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a anélise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Cdbdigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cédigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justi¢a, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, poderd determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragcBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instincia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.
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O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E 0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contencdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguiré gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabard ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP n. 1.102.575-MG, o qual serve de paradigma
aos demais, conforme decisdo que transcrevo:

"DECISAO

Cuida-se de recurso especial admitido pela Vice-Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 1* Regido, com
fundamento no § 1° do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil e no artigo 1° da Resolugdo n. 8/2008 do Superior
Tribunal de Justica, como representativo da controvérsia, em razdo da multiplicidade de recursos idénticos.

A ementa do julgado guarda os seguintes termos (fl. 140):

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. DEI\/IISSAONIMOTIVADA. GRATIFICACAO ESPECIAL PAGA POR
LIBERALIDADE. VERBA INDENIZATORIA. ISENCAO.

1. As verbas pagas em razdo da rescisdo imotivada de contrato de trabalho ndo estdo sujeitas ao imposto de renda,
porque possuem natureza de indenizacao pela perda do vinculo laboral. Aplicagdo, por analogia, da Sumula n. 215/STJ.

2. Apelacdo e remessa oficial improvidas.

No recurso especial a Fazenda Nacional alega contrariedade aos artigos 458, Il e 535, I, do CPC; artigos 43 e 111, do
CTN; e art. 6° V, da Lei n. 7.713/88. Alega indevida a aplicagdo por analogia do enunciado da Simula 215 do STJ para
abarcar também as hipéteses de indenizacgOes pagas por liberalidade ao empregado, j& que estas ndo possuem natureza
indenizatoria.

Verifica-se que o tema do recurso, apesar de repetitivo e pacificado no &mbito da Primeira Se¢do do STJ, ainda néo foi
submetido a julgamento pelo novo procedimento do artigo 543-C do Codigo de Processo Civil, regulamentado pela
Resolugédo STJ n. 8/2008.

Ante 0 exposto, recebo o recurso especial como emblematico da controvérsia, a ser dirimida pela Primeira Secéo,
adotando-se as seguintes providéncias:

a) comunique-se, com cdpia da presente decisdo, aos Ministros da Primeira Se¢édo do

STJ e aos Presidentes dos Tribunais de Justica, nos termos do art. 2°, § 2°, da Resolu¢do STJ n. 8/2008 e para os fins
neles previstos;

b) suspenda-se o julgamento dos demais recursos sobre a matéria versada no presente recurso especial, consoante
preceitua o § 2° do art. 2° da Resolucdo STJ n. 8/2008;

c) dé-se vista ao Ministério Publico Federal para parecer, em quinze dias, nos termos do art. 3°, I, da Resolucéo STJ n.
8/2008.
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Publique-se. Intimem-se.
Brasilia (DF), 23 de abril de 2009."
(REsp 1.102.575-MG; Rel. Min. Mauro Campbell Marques; DJ 30/04/2009)

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e da Resolugédo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Séo Paulo, 5 de agosto de 20009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. © 2005.61.00.001518-0  AMS 288951

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LiGIA SCAFF VIANNA
APDO : PAULO CURI NETO

ADV . DARCIO FRANCISCO DOS SANTOS

PARTER : PHILIPS DO BRASIL LTDA

ADV :  RICARDO ANTONIO COUTINHO DE REZENDE
PETICAO : REX 2008230910

RECTE : PAULO CURI NETO

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto com fundamento na alinea "a" do inciso Il do artigo 102 da Constituicdo
Federal, em face de acérddo de Turma deste Egrégio Tribunal que deu parcial provimento a apelacdo da Unido e a
remessa oficial, reconhecendo a incidéncia de imposto de renda sobre verbas rescisérias trabalhistas.

A parte insurgente aduz que o acérdao recorrido contraria os artigos 150, Il e 145, § 1°, da Constituicdo Federal.

Aponta, ainda, a existéncia de repercussdo geral no caso em tela, dada a relevancia da questdo no aspecto juridico, que
ultrapassa os interesses subjetivos das partes na causa.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacao a hipdtese constitucional.

E, neste passo, 0 recurso ndo merece prosseguimento.

E que a ofensa as normas constitucionais apontadas ndo seria direta, mas sim derivada de supostas transgressdes a
normas infraconstitucionais, as quais impedem suas respectivas apreciagdes em sede de recurso extraordindrio,
conforme manifestacdo reiterada do Egrégio Supremo Tribunal Federal, a saber:

"EMENTA: - Recurso extraordinario inadmitido. 2. Nao cabe ver ofensa, por via reflexa, a normas constitucionais, aos
fins do recurso extraordinario. 3. Se, para dar pela vulneracdo de regra constitucional, mister se faz, por primeiro,
verificar da negativa de vigéncia de norma infraconstitucional, esta Gltima é o que conta, para os efeitos do art. 102, IlI,
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a, da Lei Maior. 4. Falta de prequestionamento dos dispositivos constitucionais tidos como violados. 5. Agravo
regimental desprovido."

(Al-AgR n° 358179/BA, Rel. Min. Néri da Silveira, Segunda Turma, j. 23.04.2002, DJ 14.06.2002, p. 151)

No mesmo sentido: Al-AgR n° 619145/BA, Relator Min. Sepulveda Pertence, Primeira Turma, j. 26.04.2007, DJ
18.05.2007; Ai-Agr n° 588474/RJ, Relator Min. Ricardo Lewandowski, Primeira Turma, j. 02.03.2007, DJ 13.04.2007;
RE-AgR n° 218362/SP, Relatora Min. Ellen Gracie, j. 05.02.2002, DJ 15.03.2002.

Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.

Séo Paulo, 5 de agosto de 20009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2005.61.00.001518-0 AMS 288951

APTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV :  MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LiGIA SCAFF VIANNA
APDO :  PAULO CURI NETO

ADV . DARCIO FRANCISCO DOS SANTOS

PARTE R : PHILIPS DO BRASIL LTDA

ADV : RICARDO ANTONIO COUTINHO DE REZENDE
PETICAO © RESP 2008230912

RECTE : PAULO CURI NETO

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso 11, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, contra
acordao deste Egrégio Tribunal que deu parcial provimento a apelacdo da Unido e a remessa oficial, reconhecendo a
incidéncia de imposto de renda sobre a gratificacdo paga por liberalidade da empresa.

A parte insurgente aduz que o ac6rddo recorrido nega vigéncia ao art. 43 do Cddigo Tributario Nacional, além de haver
dissidio jurisprudencial, apontando entendimento do Superior Tribunal de Justica acerca da matéria em sentido diverso
do adotado pela decisdo recorrida.

Contra-raz@es apresentadas as fls. 304/310.
Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncao a hipotese constitucional.

Entretanto, nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificacBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.
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Com efeito, o0 artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no &mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

¢

Com a introducgdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sd fazer com que o0s atuais institutos processuais
contribuam para solucdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concrec¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termaos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial serd processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° Néo adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informacdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, poderd admitir manifestacdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controveérsia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista o Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Pablico e remetida copia do relatdrio aos demais Ministros, o processo sera
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acordao do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipotese de o acordao recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérddo recorrido divergir da orientacdo do
Superior Tribunal de Justiga.

§ 8° Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a deciséo divergente pelo tribunal de origem, far-se-&
0 exame de admissibilidade do recurso especial.
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§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instncia regulamentardo, no &mbito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cdédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar ap0s a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante o novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justiga, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrénico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, cabera ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensao sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem néo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, poderd determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragcdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instdncia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.
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Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguiré gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabard ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacoes, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese de aplicagdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP n. 1.102.575-MG, o qual serve de paradigma
aos demais, conforme decisdo que transcrevo:

"DECISAO

Cuida-se de recurso especial admitido pela Vice-Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 1* Regifo, com
fundamento no § 1° do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil e no artigo 1° da Resolugdo n. 8/2008 do Superior
Tribunal de Justiga, como representativo da controvérsia, em razdo da multiplicidade de recursos idénticos.

A ementa do julgado guarda os seguintes termos (fl. 140):

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. DEI\/IISSAONIMOTIVADA. GRATIFICACAO ESPECIAL PAGA POR
LIBERALIDADE. VERBA INDENIZATORIA. ISENCAO.

1. As verbas pagas em razdo da rescisdo imotivada de contrato de trabalho ndo estdo sujeitas ao imposto de renda,
porque possuem natureza de indenizacdo pela perda do vinculo laboral. Aplicacdo, por analogia, da Simula n. 215/STJ.

2. Apelacdo e remessa oficial improvidas.

No recurso especial a Fazenda Nacional alega contrariedade aos artigos 458, 1l e 535, Il, do CPC; artigos 43 e 111, do
CTN; e art. 6°, V, da Lei n. 7.713/88. Alega indevida a aplicagdo por analogia do enunciado da Simula 215 do STJ para
abarcar também as hipdteses de indenizagOes pagas por liberalidade ao empregado, ja que estas ndo possuem natureza
indenizatoria.

Verifica-se que o tema do recurso, apesar de repetitivo e pacificado no &mbito da Primeira Se¢do do STJ, ainda néo foi
submetido a julgamento pelo novo procedimento do artigo 543-C do Codigo de Processo Civil, regulamentado pela
Resolugédo STJ n. 8/2008.

Ante o exposto, recebo o recurso especial como emblematico da controvérsia, a ser dirimida pela Primeira Secéo,
adotando-se as seguintes providéncias:

a) comunique-se, com cdpia da presente decisdo, aos Ministros da Primeira Se¢do do

STJ e aos Presidentes dos Tribunais de Justica, nos termos do art. 2°, § 2°, da Resolu¢do STJ n. 8/2008 e para os fins
neles previstos;

b) suspenda-se o julgamento dos demais recursos sobre a matéria versada no presente recurso especial, consoante
preceitua o § 2° do art. 2° da Resolugdo STJ n. 8/2008;

c) dé-se vista ao Ministério Publico Federal para parecer, em quinze dias, nos termos do art. 3°, I, da Resolucéo STJ n.
8/2008.

Publique-se. Intimem-se.
Brasilia (DF), 23 de abril de 2009."

(REsp 1.102.575-MG; Rel. Min. Mauro Campbell Marques; DJ 30/04/2009)
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Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e da Resolugédo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Séo Paulo, 5 de agosto de 20009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. » 2005.61.21.003164-4 AMS 284500

APTE . NOBRECEL S/A CELULOSE E PAPEL

ADV . PEDRO WANDERLEY RONCATO

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
PETICAO : REX 2008047752

RECTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento na alinea "a", do inciso I1, do artigo 102, da Constitui¢éo
Federal, em face de acdérddo de Turma deste e. Tribunal, que reconheceu a impossibilidade de ampliacéo da base de
célculo, nos moldes da Lei n® 9.718/98.

A parte insurgente defende que o acérdéo recorrido contraria o artigo 195, inciso I, alinea "b", da Carta Magna. Destaca,
outrossim, a repercussdo geral no caso em apre¢o, dado o impacto juridico-econdmico gerado por reiteradas decisdes no
sentido da decisdo ora recorrida a fim de sustentar e legitimar a sua pretensdo atendendo ao que foi decidido pelo
Excelso Pretorio na Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n® 664.567.

Atendidos os requisitos extrinsecos indispensaveis a admissao deste recurso, passo ao exame dos requisitos intrinsecos.

Verifica-se, de pronto, que a matéria ora controvertida ja foi objeto de apreciacdo pelo Excelso Supremo Tribunal
Federal sob a égide da Lei n® 11.418/2006, que introduziu o regime de repercussao geral no processamento dos recursos
extraordinarios, consoante precedente do Recurso Extraordinario RE 585.235 QO/MG.

Nessa decisdo, a Suprema Corte apreciou e reconheceu a repercussao geral do tema e, no mesmo julgamento, reafirmou
a jurisprudéncia daquela Corte acerca da inconstitucionalidade do § 1°, do artigo 3°, da Lei n® 9.718/98, autorizando-se
a aplicacdo do disposto no § 3°, do artigo 543-B, do Codigo de Processo Civil, no caso, a declaracdo da prejudicialidade
do recurso ora interposto.

Nesse sentido é a integra da decisdo abaixo transcrita, verbis:
Base de Calculo da COFINS e Inconstitucionalidade do Art. 3°, § 1°, da Lei 9.718/98

O Tribunal resolveu questdo de ordem no sentido de reconhecer a existéncia de repercussdo geral da questdo
constitucional, reafirmar a jurisprudéncia da Corte acerca da inconstitucionalidade do § 1° do art. 3° da Lei 9.718/98,
que ampliou a base de célculo da Contribuigdo para Financiamento da Seguridade Social - COFINS, e negar
provimento a recurso extraordinario interposto juridico perfeito a decisdo que, sem ponderar as circunstancias do caso
concreto, desconsidera a validez e a eficacia de acordo constante de pela Unido. Vencido, parcialmente, 0 Min. Marco
Aurélio, que entendia ser necessaria a inclusdo do processo em pauta. Em seguida, o Tribunal, por maioria, aprovou
proposta do Min. Cezar Peluso, relator, para edicdo de simula vinculante sobre o tema, e cujo teor seréd deliberado nas
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préximas sessBes. Vencido, também nesse ponto, 0 Min. Marco Aurélio, que se manifestava no sentido da necessidade
de encaminhar a proposta a Comissao de Jurisprudéncia.

Leading case: RE 585.235 QO/MG, rel. Min. Cezar Peluso, 10.9.2008.

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Suprema, em razdo do que os Tribunais e Turmas Recursais poderao,
nesses casos, examinar novamente e exercer 0 juizo de retratacdo, quando suas decisdes forem contrarias ao
entendimento sufragado pelo Pretério Excelso, ou declarar prejudicados os recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orientacdo firmada, conforme previsto no artigo 543-B, & 3°, do Cddigo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n® 11.418/2006.

No caso em comento, verifica-se que o acérdao recorrido reproduz o entendimento da Suprema Corte.

Ante o0 exposto e considerando estar a decisdo proferida em consondncia com o entendimento consolidado pelo Excelso
Supremo Tribunal Federal, declaro extinto o procedimento recursal pela prejudicialidade, com fulcro no § 3°, do artigo
543-B, do Codigo de Processo Civil.

Intime-se.
S&o Paulo, 5 de agosto de 20009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2005.61.21.003164-4  AMS 284500

APTE : NOBRECEL S/A CELULOSE E PAPEL

ADV . PEDRO WANDERLEY RONCATO

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV ' MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
PETICAO : RESP 2008076198

RECTE : NOBRECEL S/A CELULOSE E PAPEL

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inc. 11, alinea a, da Constituicdo Federal, em face
de acdrddo de Turma deste Tribunal que considerou como termo inicial do prazo prescricional do pedido de
compensacdo, 0 pagamento indevido.

Inconformada, a parte interpGs recurso especial, onde aduz que o acérddo recorrido contrariou os arts. 147, 150, §4°,
165 e 168, |1, todos do Cddigo Tributario Nacional, além de outros dispositivos federais.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncéo a hipotese constitucional.

Entretanto, nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteragdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modifica¢Bes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.
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Com efeito, o0 artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no &mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e 0S meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

¢

Com a introdugdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sd fazer com que o0s atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concrec¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termaos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial serd processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° Né&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informacdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, poderd admitir manifestacdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controversia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista o Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, 0 processo serd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acorddo do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hip6tese de o acordao recorrido coincidir com a orientacdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hip6tese de o acérdao recorrido divergir da orientacdo do
Superior Tribunal de Justiga.

§ 8° Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-&
0 exame de admissibilidade do recurso especial.
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§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no dmbito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cdédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar ap0s a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justi¢a, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrénico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, cabera ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justi¢a, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levara em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensao sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem néo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, poderd determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragcdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.
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Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinério, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E o0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contencdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabard ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacoes, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese de aplicagdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais, j& tendo sido reconhecido pelo Superior Tribunal de Justica, para servir
de paradigma, o Recurso Especial n® 1.002.932.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior defini¢do do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.

S&o Paulo, 5 de agosto de 20009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2005.61.21.003164-4  AMS 284500

APTE . NOBRECEL S/A CELULOSE E PAPEL

ADV . PEDRO WANDERLEY RONCATO

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
PETICAO : REX 2008076199

RECTE . NOBRECEL S/A CELULOSE E PAPEL

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso extraordindrio interposto com fulcro no art. 102, inc. 11, alinea a, da Constituicdo Federal, contra
acordao de Turma deste e. Tribunal.

A parte recorrente alega afronta aos artigos 2°, 195, I, 246, 5°, caput, 1I, XXXVI, 150, II, 1l, a, 60, §4°, 11, todos da
Constituicdo Federal, ao argumento da inconstitucionalidade da Lei 10.637/02.

Aponta, ainda, a existéncia de repercussdo geral no caso em tela, dada a relevancia da questdo no aspecto juridico, que
ultrapassa os interesses subjetivos das partes na causa, atendendo ao que foi decidido pelo Excelso Pretério na Questdo
de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, uma vez que tomou ciéncia da decisdo recorrida em data posterior a
03.05.2007.

Decido.
Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da

conformacao a hipdtese constitucional.
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E, neste passo, 0 recurso ndo merece prosseguimento.

A alegada violagao pelo v. acorddo recorrido aos artigos artigos 2°, 195, |, 246, 5°, caput, 11, XXXVI, 150, II, I, a, 60,
8490, 111, ndo foi suscitada em primeiro grau nem na apelagdo. Assim, ausente o prequestionamento, sendo aplicéveis as
SUmulas 282 e 356 do STF, ja que a questdo s6 esta sendo trazida a apreciacdo neste momento.

Nesse sentido, confira-se a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

"RECURSO EXTRAORDINA~RIO - CONTRIBUIGAO PREVISTA NA LEI COMPLEMENTAR N° 110/2001 -
AUSENCIA DE VULNERAGAO DA CARTA DA REPUBLICA.

Os pronunciamentos do Supremo sdo pela constitucionalidade da contribuicdo prevista na Lei Complementar n°
110/2001, servindo decisdo proferida em acdo direta de inconstitucionalidade, embora no &mbito precério e efémero da
cautelar, como sinalizagdo da Optica dos integrantes da Corte.

RECURSO EXTRAORDINARIO - PREQUESTIONAMENTO.

N&o se julga tema pela vez primeira em sede extraordinaria. H& de estar versado na decisdo impugnada, cumprindo a
parte articular, negada a entrega aperfeicoada da prestacao jurisdicional, a nulidade do ato."- Grifei.

(STF, 12 Turma, RE-AgR 431687/PE, Rel. Min. MARCO AURELIO, j. 26.04.2007, DJ 18-05-2007, p. 78)
Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.

Intime-se.

Sédo Paulo, 05 de agosto de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :  2006.03.00.071287-5 Al 273003
AGRTE © Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRDO : OLIMPIO PERONDI

ADV : SILVIO LUIZ DE COSTA

PARTE R : SENECAR COM/ DE VEICULOS E PECAS LTDA e outros
ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE CAMPO GRANDE MS
PETICAO : RESP 2009026799

RECTE : OLIMPIO PERONDI

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inc. I, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, contra
acordao deste Egrégio Tribunal que deu parcial provimento ao agravo de instrumento da Unido Federal, sob o
fundamento de que ha legitimidade para figurar no pdlo passivo da execucdo uma vez que o nome dos socios constam
da Certiddo de Divida Ativa.

A parte recorrente alega violacdo aos arts. 535, do Codigo de Processo Civil, e 134 e 135, Ill, do Cddigo Tributario
Nacional.

Ainda, aduz dissidio jurisprudencial acerca da matéria em sentido contrario ao decidido no acérdao recorrido.
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Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hipdtese constitucional.

Inicialmente, no que se refere a alegada violagdo ao art. 535, I, do CPC, cabe ressaltar que o0 recurso ndo merece ser
admitido, ndo havendo que se falar em nulidade do ac6rddo proferido em embargos de declaragdo sob o fundamento
isolado de sua rejeicdo pelo 6rgdo colegiado, uma vez que ndo houve recusa em apreciar a questdo nos embargos.

Quanto a alegacdo de mérito, a matéria versada nos presentes autos foi objeto de apreciagdo pelo Superior Tribunal de
Justica no regime da Lei n® 11.672/2008, que trata do julgamento de recursos repetitivos, conforme decisdo proferida no
julgamento do REsp 1.110.925-SP, verificando-se a identidade de matéria com a tratada nestes autos, conforme acérdao
que transcrevo:

"TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL SOCIO-GERENTE CUJO NOME CONSTA DA CDA. PRESUNCAO DE
RESPONSABILIDADE. ILEGITIMIDADE PASSIVA ARGUIDA EM EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE.
INVIABILIDADE. PRECEDENTES.

1. A excegdo de pré-executividade é cabivel quando atendidos simultaneamente dois requisitos, um de ordem material e
outro de ordem formal, ou seja: (a) é indispensavel que a matéria invocada seja suscetivel de conhecimento de oficio
pelo juiz; e (b) é indispensavel que a decisdo possa ser tomada sem necessidade de dilagdo probatoria.

2. Conforme assentado em precedentes da Secdo, inclusive sob o regime do art. 543-C do CPC (REsp 1104900, Min.
Denise Arruda, sessdo de 25.03.09), ndo cabe excecdo de pré-executividade em execucdo fiscal promovida contra socio
que figura como responsavel na Certiddo de Divida Ativa - CDA. E que a presuncéo de legitimidade assegurada a CDA

impde ao executado que figura no titulo executivo 0 6nus de demonstrar a inexisténcia de sua responsabilidade
tributaria, demonstracao essa que, por demandar prova, deve ser promovida no &mbito dos embargos a execugdo.

3. Recurso Especial provido. Acérdao sujeito ao regime do art. 543-C do CPC." - Grifei.
(REsp 1110925/SP - 12 Se¢do - rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, j. 22/04/2009, v.u., DJe 04/05/2009)

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Superior, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses
casos, examinar novamente e exercer juizo de retratagdo, quando suas decisGes forem contrarias ao entendimento
sufragado pelo E. Superior Tribunal de Justica, ou negar seguimento aos recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orientacdo firmada, conforme previsto no art. 543-C, § 7°, incs. | e Il, do Cddigo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n® 11.672/2008.

No caso concreto, verifica-se que o acérdao reproduz o entendimento daquele Sodalicio.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL pela alegacéo de violagio ao art. 535 do CPC e, no que se
refere s demais alegagdes, considerando estar a r. deciséo proferida em consonéncia com o entendimento consolidado
na Corte Superior, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL, nos termos do art. 543-C, 8 7°, inc. I, do
Cadigo de Processo Civil.

Intime-se.
S8o Paulo, 5 de agosto de 20009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :  2006.03.00.071287-5 Al 273003
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AGRTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRDO . OLIMPIO PERONDI

ADV . SILVIO LUIZ DE COSTA

PARTER . SENECAR COM/ DE VEICULQOS E PECAS LTDA e outros

ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE CAMPO GRANDE MS

PETICAO : REX 2009026800

RECTE . OLIMPIO PERONDI

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinério interposto com fundamento no artigo 102, inciso Ill, alinea a, da Constituicdo
Federal, contra acorddo de Turma deste Egrégio Tribunal que deu parcial provimento ao agravo de instrumento da
Unido Federal, sob o fundamento de que héa legitimidade para figurar no pélo passivo da execu¢do uma vez 0 nome dos
socios constam da Certidao de Divida Ativa.

A recorrente alega que ha repercussdo geral a ensejar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do
Cadigo de Processo Civil, com a redacgdo dada pela Lei 11.418/2006.

Sustenta que o acérddo recorrido viola o artigo 146, 111, da Constituicdo Federal, além da ofensa aos principios da
isonomia, proporcionalidade e razoabilidade, ao negar vigéncia ao art. 13 da Lei n° 8.620/93, o que equivale a
declaracéo formal de sua inconstitucionalidade.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se, por ora, ao exame das condi¢cdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

Cabe destacar que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/04,
denominada de Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e
regulamentar), profundas modificacdes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos extraordinarios, dado
que passou a exigir inclusive a presenca da repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no processo.

Com efeito, veja-se o que estabelece o art. 102, § 3°, da Carta Magna:

"8 3° No recurso extraordinario o recorrente devera demonstrar a repercussdo geral das questfes constitucionais
discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o Tribunal examine a admissdo do recurso, somente podendo recusa-
lo pela manifestacdo de dois ter¢os de seus membros."

Assim, dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.418, publicada em 19.12.2006, que
introduziu a regulamentacdo do instituto da repercussao geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias
apos a data de sua publicacdo, determinou que os apelos extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua
vigéncia devem adequar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistematica do recurso
extraordindrio.

Além disso, a legislacdo processual disciplinou os denominados processos maltiplos, isto é, a situacdo em que ha
multiplicidade de demandas com fundamento em idéntica controvérsia. Tal sistematica é regulamentada no bojo do art.
543-B, do Codigo de Processo Civil, adiante transcrito:

"Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a andlise da
repercussdo geral serd processada nos termos do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o disposto
neste artigo.

§ 1°. Caberd ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminha-los ao
Supremo Tribunal Federal, sobrestando os demais até o pronunciamento definitivo da Corte.

§ 2° Negada a existéncia de repercussdo geral, os recursos sobrestados considerar-se-40 automaticamente néo
admitidos.

§ 3° Julgado o mérito do recurso extraordinario, os recursos sobrestados serdo apreciados pelos Tribunais, Turmas de
Uniformizacdo ou Turmas Recursais, que poderao declara-los prejudicados ou retratar-se.
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§ 4°. Mantida a decisdo e admitido o recurso, podera o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento Interno,
cassar ou reformar, liminarmente, o acérddo contrario a orientacdo firmada.

§ 5° O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribuicbes dos Ministros, das Turmas e de
outros 6rgédos, na analise da repercussao geral."

Nessa linha, a Emenda Regimental n® 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢des do Regimento Interno do
Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo transcritas:

"Art. 21. omissis

§ 1° Podera o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou
contrario & jurisprudéncia dominante ou a Sumula do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia
manifesta, encaminhando os autos ao érgdo que repute competente, bem como cassar ou reformar, liminarmente,
acorddo contrério a orientacdo firmada nos termos do art. 543-B do Codigo de Processo Civil.

()

Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questdo for suscetivel de reproduzir-se em mdltiplos feitos, a
Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio ou a requerimento da parte interessada, comunicard o fato aos
tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cédigo de Processo Civil,
podendo pedir-lhes informagdes, que deverdo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demais causas com
questdo idéntica.

Pardgrafo Unico. Quando se verificar subida ou distribuicdo de mdaltiplos recursos com fundamento em idéntica
controveérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionard um ou mais representativos da questdo e
determinard a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplicacdo dos
paragrafos do art. 543-B do Codigo de Processo Civil.

Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promoverd ampla e especifica divulgacdo do teor das decisdes sobre repercussao
geral, bem como formacdo e atualizacdo de banco eletronico de dados a respeito."

Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n°® 664.567, restou deliberado
pelo Plenério do Supremo Tribunal Federal, na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 sera obrigatoria,
como preliminar, a afirmacdo e demonstracdo de repercussdo geral das questfes constitucionais discutidas no caso
concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de acérddos cuja intimacdo ou publicacdo tenham ocorrido
apos aquela data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.

Em virtude das alteragcBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a caracteristica primordial do Supremo Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional,
exercendo, precipuamente, sua missdo de guardido da Carta Magna.

O escopo das alteracOes legislativas ora mencionadas é inequivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade
jurisdicional prestada pelo Excelso Pretério, conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade
processual (art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal).

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
extraordinarios que chegam a mais alta Corte e, assim, prejudicam o exercicio de sua fun¢do essencial. E o que leciona,
por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicaria de qualidade, necessita de certos elementos
de conteng¢do porque, do contréario, ou bem ndo conseguird gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hipdtese do sobrestamento da analise de admissibilidade do
presente feito, nos moldes acima delineados, posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros varios,
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devendo o presente feito ficar suspenso até o deslinde final da quaestio, conforme ja foi reconhecido pela Suprema
Corte no RE n°567.932, que restou assim ementado:

"CONTRIBUICAO PARA A SEGURIDADE SOCIAL - ARTIGO 13 DA LEI N° 8.620/93 - RESPONSABILIDADE
SOLIDARIA DOS SOCIOS - REPERCUSSAO GERAL. Surge a repercussdo geral da matéria veiculada no recurso
extraordinario - a subsisténcia do artigo 13 da Lei n° 8.620/93, a prever a responsabilidade solidaria dos sdcios ante
contribuicdo social devida por pessoa juridica a revelar sociedade por cotas de responsabilidade limitada." - Grifei.

(RE 567932/RS - rel. Min. MARCO AURELIO, j. 05/12/2007, por maioria, DJ Nr. 240 de 14/12/2007)

Ante o exposto, fica SOBRESTADO O EXAME DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE RECURSO
EXTRAORDINARIO, até pronunciamento definitivo do Colendo Supremo Tribunal Federal sobre a matéria em tela.

Certifique-se nos autos.
Intime-se.

Sédo Paulo, 5 de agosto de 20009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. © 2007.61.00.005984-1  AMS 305454

APTE . JOSE CLAUDIO MAGNANI

ADV : ANTONIO AUGUSTO GARCIA LEAL

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : REX 2009028580

RECTE . JOSE CLAUDIO MAGNANI

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto com fundamento na alinea "a" do inciso 111 do artigo 102 da Constitui¢éo
Federal, em face de acorddo de Turma deste Egrégio Tribunal que negou provimento a apelagdo do impetrante e a
remessa oficial, reconhecendo a incidéncia de imposto de renda sobre a gratificacdo paga por liberalidade da empresa.

A parte insurgente aduz que o acérdao recorrido contraria os artigos 7°, 11, e 153, 111, da Constituigdo Federal.

Aponta, ainda, a existéncia de repercussdo geral no caso em tela, dada a relevancia da questdo no aspecto juridico, que
ultrapassa os interesses subjetivos das partes na causa.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hip6tese constitucional.

E, neste passo, 0 recurso ndo merece prosseguimento.

E que as ofensas as normas constitucionais apontadas néo seriam diretas, mas sim derivadas de supostas transgressdes a
normas infraconstitucionais, as quais impedem suas respectivas apreciagdes em sede de recurso extraordindrio,
conforme manifestacdo reiterada do Egrégio Supremo Tribunal Federal, a saber:
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"EMENTA: - Recurso extraordinario inadmitido. 2. Nao cabe ver ofensa, por via reflexa, a normas constitucionais, aos
fins do recurso extraordinario. 3. Se, para dar pela vulneracdo de regra constitucional, mister se faz, por primeiro,
verificar da negativa de vigéncia de norma infraconstitucional, esta Gltima é o que conta, para os efeitos do art. 102, IlI,
a, da Lei Maior. 4. Falta de prequestionamento dos dispositivos constitucionais tidos como violados. 5. Agravo
regimental desprovido."”

(Al-AgR n° 358179/BA, Rel. Min. Néri da Silveira, Segunda Turma, j. 23.04.2002, DJ 14.06.2002, p. 151)

No mesmo sentido: Al-AgR n° 619145/BA, Relator Min. Sepullveda Pertence, Primeira Turma, j. 26.04.2007, DJ
18.05.2007; Ai-Agr n° 588474/RJ, Relator Min. Ricardo Lewandowski, Primeira Turma, j. 02.03.2007, DJ 13.04.2007;
RE-AQR n° 218362/SP, Relatora Min. Ellen Gracie, j. 05.02.2002, DJ 15.03.2002.

Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.

S&o Paulo, 5 de agosto de 20009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2007.61.00.005984-1  AMS 305454

APTE . JOSE CLAUDIO MAGNANI

ADV : ANTONIO AUGUSTO GARCIA LEAL

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : RESP 2009028581

RECTE : JOSE CLAUDIO MAGNANI

ENDER :  AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso Ill, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, contra
acordao deste Egrégio Tribunal que negou provimento a apelacdo do impetrante e a remessa oficial, reconhecendo a
incidéncia de imposto de renda sobre a gratificacdo paga por liberalidade da empresa.

A parte insurgente aduz que o ac6rddo recorrido nega vigéncia ao art. 43 do Cddigo Tributério Nacional, além de haver
dissidio jurisprudencial, apontando entendimento do Superior Tribunal de Justica acerca da matéria em sentido diverso
do adotado pela decisdo recorrida.

Contra-raz@es apresentadas as fls. 245/251.
Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncdo a hipotese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modifica¢Bes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.
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Com efeito, o0 artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n°® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no &mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e 0S meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

¢

Com a introdugdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sd fazer com que o0s atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concrecdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termaos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial serd processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° Néo adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informacdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, poderd admitir manifestacdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controveérsia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista o Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Pablico e remetida copia do relatdrio aos demais Ministros, o0 processo serd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acorddo do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipotese de o acordao recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérddo recorrido divergir da orientacdo do
Superior Tribunal de Justiga.

§ 8° Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a deciséo divergente pelo tribunal de origem, far-se-&
0 exame de admissibilidade do recurso especial.
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§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instncia regulamentardo, no &mbito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cdédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar ap0s a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante o novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relagdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justiga, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrénico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, cabera ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensao sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questOes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem néo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, poderd determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil.

Em virtude das altera¢cdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.
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Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E o0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguiré gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabard ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacoes, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese de aplicagdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP n. 1.102.575-MG, o qual serve de paradigma
aos demais, conforme decisdo que transcrevo:

"DECISAO

Cuida-se de recurso especial admitido pela Vice-Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 1* Regifo, com
fundamento no § 1° do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil e no artigo 1° da Resolugdo n. 8/2008 do Superior
Tribunal de Justiga, como representativo da controvérsia, em razdo da multiplicidade de recursos idénticos.

A ementa do julgado guarda os seguintes termos (fl. 140):

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. DEI\/IISSAONIMOTIVADA. GRATIFICACAO ESPECIAL PAGA POR
LIBERALIDADE. VERBA INDENIZATORIA. ISENCAO.

1. As verbas pagas em razdo da rescisdo imotivada de contrato de trabalho ndo estdo sujeitas ao imposto de renda,
porque possuem natureza de indenizacdo pela perda do vinculo laboral. Aplicacdo, por analogia, da Simula n. 215/STJ.

2. Apelacdo e remessa oficial improvidas.

No recurso especial a Fazenda Nacional alega contrariedade aos artigos 458, Il e 535, I, do CPC; artigos 43 e 111, do
CTN; e art. 6°, V, da Lei n. 7.713/88. Alega indevida a aplicagdo por analogia do enunciado da Simula 215 do STJ para
abarcar também as hipdteses de indenizagOes pagas por liberalidade ao empregado, j& que estas ndo possuem natureza
indenizatoria.

Verifica-se que o tema do recurso, apesar de repetitivo e pacificado no &mbito da Primeira Se¢do do STJ, ainda néo foi
submetido a julgamento pelo novo procedimento do artigo 543-C do Codigo de Processo Civil, regulamentado pela
Resolugédo STJ n. 8/2008.

Ante o exposto, recebo o recurso especial como emblematico da controvérsia, a ser dirimida pela Primeira Secéo,
adotando-se as seguintes providéncias:

a) comunique-se, com cdpia da presente decisdo, aos Ministros da Primeira Se¢édo do

STJ e aos Presidentes dos Tribunais de Justica, nos termos do art. 2°, § 2°, da Resolu¢do STJ n. 8/2008 e para os fins
neles previstos;

b) suspenda-se o julgamento dos demais recursos sobre a matéria versada no presente recurso especial, consoante
preceitua o § 2° do art. 2° da Resolugdo STJ n. 8/2008;

c) dé-se vista ao Ministério Publico Federal para parecer, em quinze dias, nos termos do art. 3°, 11, da Resolucéo STJ n.
8/2008.

Publique-se. Intimem-se.
Brasilia (DF), 23 de abril de 2009."

(REsp 1.102.575-MG; Rel. Min. Mauro Campbell Marques; DJ 30/04/2009)
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Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e da Resolugédo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Séo Paulo, 5 de agosto de 20009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

RECURSOS ESPECIAL/EXTRAORDINARIO

BLOCO: 147935

DECISAQ/DESPACHO:

PROC. . 2001.61.08.005151-5 AC 1128848
APTE : ARCY RODRIGUES espolio

REPTE : MARIA THEREZA CEOLDO RODRIGUES
ADV : CLAUDIO PI1ZZOLITO

APTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . RENATO VIDAL DE LIMA

APTE . SASSE CAIXA SEGUROS

ADV . ALDIR PAULO CASTRO DIAS

APDO . OS MESMOS

PETICAO . RESP 2009103168

RECTE . CAIXA SEGURADORA S/A

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso 111, alinea a, da Constituicdo Federal, diretamente
contra decisdo monocrética proferida por membro desta Egrégia Corte.

Decido

O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, o
que lhe obsta o seguimento de acordo com o que j& se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocrética proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Cédigo de Processo Civil,
cabe a interposicdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao érgdo competente para o julgamento do recurso, inocorrendo
retratacdo por parte do Relator, nos moldes do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.
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Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Sumula n° 281 do Excelso Pretério, aplicavel igualmente no &mbito do
Superior Tribunal de Justica.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

S8o Paulo, 5 de agosto de 20009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2001.61.08.005151-5 AC 1128848
APTE . ARCY RODRIGUES espolio

REPTE . MARIA THEREZA CEOLDO RODRIGUES
ADV . CLAUDIO PIZZOLITO

APTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADV . RENATO VIDAL DE LIMA

APTE . SASSE CAIXA SEGUROS

ADV . ALDIR PAULO CASTRO DIAS

APDO . OS MESMOS

PETICAO : RESP 2009109594

RECTE . ARCY RODRIGUES

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso Ill, alineas a e c, da Constituicdo Federal,
diretamente contra decisdo monocrética proferida por membro desta Egrégia Corte.

Decido

O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, o
que lhe obsta o seguimento de acordo com o que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocrética proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Cédigo de Processo Civil,
cabe a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso, inocorrendo
retratacdo por parte do Relator, nos moldes do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Sumula n® 281 do Excelso Pretério, aplicavel igualmente no &mbito do
Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S&o Paulo, 5 de agosto de 2009.
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SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2002.61.00.006652-5 AC 1023985

APTE . SILVESTRE PEDRO DA SILVA (= ou > de 60 anos)
ADV . MARCELO MANOEL BARBOSA

APTE . Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT
ADV : RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA
APDO : OS MESMOS

PETICAO : RESP 2006329964

PETICAO © RESP 2008186837

RECTE . Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos - ECT
ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso 11, alienas "a" e "c", da Constituicdo Federal,
que condenou a Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos ao pagamento de indenizacdo por danos morais e
materiais, pelo uso de selos que reproduziram imagens fotografadas pelo recorrido.

A parte recorrente alega que o acérdado violou o disposto nos artigos 7°, "caput” e inciso VII, 24, incisos Il e IV, e 103 e
paragrafo Unico, todos da Lei n° 9.610/98; 944, "caput" e paragrafo Unico do Cddigo Civil; 333, I, do Codigo de
Processo Civil.

Apos a interposicao do presente recurso, a Unido interpds embargos de declaragdo, os quais foram acolhidos, para fixar
em 21.09.2000 o termo inicial em que se considera devido o valor indenizatdrio, para efeito dos acréscimos legais.

A seguir, a recorrente impetrou aditamento ao recurso especial interposto, aduzindo a negativa de vigéncia aos artigos
186 e 927, "caput" e paréagrafo Unico, do Cddigo Civil; 293, 12 parte, do C6digo de Processo Civil.

Com contra-razoes as fls. 631/637.
Decido.

Cumpre esclarecer que foram preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, restando, agora
examinar os especificos.

Ademais, ndo se verifica a multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a autorizar a aplicacdo
do artigo 543-C, do Codigo de Processo Civil, introduzido pela Lei n® 11.672/2008.

O substrato da controvérsia reside na averiguagdo de imagens estampadas em selos serem ou nédo reprodugdes alteradas
a partir das fotografias feitas pelo autor. Constata-se, assim, que o cerne da discussdo envolve a andlise de
circunstancias faticas, cuja apreciacéo é vedada nesta esfera recursal.

Desse modo, tenho que o recurso ndo deve ser admitido, pois a argumentacdo elencada pela recorrente implicaria em
reexame da situacéo fatico-probatoria, o que € vedado em sede de recurso especial, dado tratar-se de recurso de estrito
direito, nos termos da Simula n° 07, do C. Superior Tribunal de Justica:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”
Nessa esteira, ja decidiu o Superior Tribunal Justica:
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ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. DANO MORAL.
INDENIZACAO.

I - RECURSO ESPECIAL DA ECT - QUANTUM INDENIZATORIO. REEXAME DE MATERIA DE FATO.
SUMULA 07 DO STJ.

1. N&o € cabivel, em recurso especial, examinar a justica do valor fixado na indenizagdo, uma vez que tal anélise
demanda incursdo a seara fatico-probatoria dos autos, atraindo a incidéncia da Stimula 7/STJ. Precedentes: REsp
686050/RJ, 12 Turma, MIn. Luiz Fux, DJ de 27.06.2005; AgRg no Ag 605927/BA, Min. Denise Arruda, DJ de
04.04.2005.

2. Recurso especial ndo conhecido.

Il - RECURSO ESPECIAL DO INSS - OMISSAO DO JULGADO. INOCORRENCIA. DISPOSITIVO LEGAL
APONTADO COMO VIOLADO QUE NAO CONTEM COMANDO CAPAZ DE INFIRMAR O JUizO
FORMULADO PELO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 284/STF. PRODUGCAO DE PROVA. POSSIBILIDADE
DE DISPENSA. EXISTENCIA DO DANO. NEXO DE CAUSALIDADE. QUANTUM INDENIZATORIO.
REEXAME DE MATERIAS DE FATO. SUMULA 07 DO STJ.

1. Néo viola o artigo 535 do CPC, nem importa negativa de prestacdo jurisdicional, o acérddo que, mesmo sem ter
examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pelo vencido, adotou, entretanto, fundamentacédo
suficiente para decidir de modo integral a controvérsia posta.

2. Nao pode ser conhecido o recurso especial pela alinea a se o dispositivo apontado como violado ndo contém
comando capaz de infirmar o juizo formulado no acdrddo recorrido. Incidéncia, por analogia, a orientacdo posta na
Sumula 284/STF.

3. O art. 330, inciso I, do CPC permite ao magistrado julgar antecipadamente a causa e dispensar a producdo de provas
quando a questdo é unicamente de direito ou quando ja houver prova suficiente dos fatos alegados.

4. A verificagdo da existéncia de dano moral e de nexo causal entre o evento e o dano sofrido, ensejadores de
indenizacdo, ndo pode ser reapreciada no ambito do recurso especial, pois é vedado o reexame de matéria fatico-
probatoria nessa sede, a teor do que prescreve a Simula 7 desta Corte.

5. Revisdo do valor fixado como verba indenizatdria. Reexame de aspectos faticos-probatérios. Aplicacdo da Sumula
7/STJ.

6. Recurso especial do Instituto Nacional do Seguro Social parcialmente conhecido e, nessa parte, desprovido, €;
recurso especial da Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos ndo conhecido.

(REsp 652190 / PR; RECURSO ESPECIAL 2004/0049956-7; Relator Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI,
PRIMEIRA TURMA, 18/12/2007; DJ 11/02/2008 p. 56)

A aplicacdo dos acréscimos legais dar-se-a a partir do inicio do fato danoso, nos termos das Simulas 43 e 54 do STJ,
verbis:

Sumula 43 - Incide correcdo monetaria sobre divida por ato ilicito a partir da data do efetivo prejuizo.

SUmula 54 - Os juros moratérios fluem a partir do evento danoso, em caso de responsabilidade extracontratual.
Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

S&o Paulo, 05 de agosto de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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PROC. : 2002.61.05.006108-0 AC 1281973

APTE . TOMIO NAKASHIMA e outro

ADV . LUCIANE DE MENEZES ADAO

APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . ROBERTA TEIXEIRA PINTO DE SAMPAIO MOREIRA
PETICAO : RESP 2008225609

RECTE . TOMIO NAKASHIMA

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso I1l, alinea a, da Constituigdo Federal, contra
acorddo deste Egrégio Tribunal, que negou provimento ao agravo inominado, para manter a r. decisdo que negou
provimento a apelacdo, com fulcro no artigo 557, caput, do Cddigo de Processo Civil, para manter a r. sentenca que
julgou improcedente o pedido de revisdo da relacdo contratual decorrente de mutuo vinculado ao Sistema Financeiro de
Habitacdo - SFH.

Sustenta a parte recorrente que o ac6rddo contrariou o artigo 6°, alinea "c", da Lei n® 4.380/64, o artigo 4°, do Decreto-
lei n® 22.626/33, a Simula 121 do STF, os artigos 2°, 3°, 29, 42, 51, § 1° 52 e 53, da Lei n® 8.078/90 e a Simula 297, do
STJ, apontando precedentes acerca da matéria em sentido diverso do adotado pela decisdo recorrida.

Decido.

Na situacdo em tela, cabe realgar que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo,
entdo, ao exame da conformagdo a hipétese constitucional.

O recurso ndo merece ser admitido.

Com relagéo a amortizacdo do saldo devedor, ao anatocismo e a incidéncia do Codigo de Defesa do Consumidor, ndo
h& como reconhecer a contrariedade a lei federal ou a negativa de vigéncia as normas mencionadas, nesse sentido anoto
0s seguintes precedentes:

"DECISAO

1. Cuida-se de recurso especial interposto por MARCOS ZINGANO DO AMARAL E OUTRO, com fulcro no artigo
105, inciso 111, alineas "a" e "c¢", da Constituicdo Federal, manejado em face de acdrddo proferido pelo Tribunal de
Justica Regional Federal da 4% Regido, cuja ementa ora se transcreve:

"MUTUO HABITACIONAL. ACAO REVISIONAL.

Nédo havendo ilegalidades na forma de conducdo do contrato pela instituicdo financeira, mantém-se a sentenca que
julgou improcedente a demanda."(fl. 135)

Embargos de declaragdo desacolhidos. Seguiu-se a interposicdo de recurso especial, no sentido de sustentar a violagdo
dos artigos 6° da Lei n.° 4.380/64; 4° do Decreto n.° 22.626/33; Simula 121 do Supremo Tribunal Federal; Simula 93
do Superior Tribunal de Justiga.

Aduz que o Sistema SACRE importa em capitalizacdo de juros.
Insurge-se, ainda, contra o sistema de amortiza¢éo do saldo devedor.

Este, o sucinto relatdrio. Passo a decidir.
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2. Primeiramente, o tocante ao sistema SACRE, alega o recorrente que sua utilizacdo ndo implica capitalizagéo de juros;
a respeito do tema, este Superior Tribunal, reiteradamente, tem se manifestado pela inviabilidade, em sede de recurso
especial, da verificacdo da existéncia da capitalizagdo de juros no sistema de amortizacdo eleito pelas partes, por
depender do reexame de contetdo fatico-probatério, o que encontra ébice na Simula 7/STJ.

3. Com relacdo a forma de amortizagdo da divida, carece de razdo o recorrente. Esta Corte ja assentou entendimento no
sentido da legalidade do critério de amortizacdo do saldo devedor mediante a aplicacdo de correcdo monetaria e de
juros, procedendo, em seguida, ao abatimento da prestacdo mensal do contrato de mdtuo para aquisi¢do de imdvel pelo
Sistema Financeira da Habitag&o.

4. Pelo exposto, com fundamento no artigo 557, §1°-A, do Cddigo de Processo Civil, nego provimento ao recurso
especial.

Publique-se. Intimem-se.

(REsp n° 960086-RS (2007/0135103-2) - Decisdo Monocrética, rel. Min. HELIO QUAGLIA BARBOSA, julgado em
14.11.2007, DJ 23.11.2007.)"

"DECISAO
Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento interposto por Luiz Eduardo Marques e Outro contra decisdo que negou seguimento a
recurso especial fundado nas alineas "a" e "c" do permissivo constitucional, no qual se aponta violacdo aos artigos 620
do Cddigo de Processo Civil; aos artigos 30, § 2° 31 a 38 do Decreto-lei n. 70/1966; todos os dispositivos da Lei n.
4.380/1964 e Decreto n. 2.164; 6°, VIII, 42 e 51 do Codigo de Defesa do Consumidor, e dissidio jurisprudencial.

O acérddo vergastado foi assim ementado (fl. 342):

"DIREITO CIVIL. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. NULIDADE DA ADJUDICAGCAO. DA FUNCAO
SOCIAL DOS CONTRATOS E DA BOA-FE CONTRATUAL. DA APLICACAO DO CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR. DA SISTEMATICA DE AMORTIZAGCAO DO SALDO DEVEDOR. DA APLICAGAO DO
PLANO DE EQUIVALENCIA SALARIAL. DO SISTEMA SACRE DE AMORTIZAGCAO. DA REPETICAO DOS
VALORES PAGOS A MAIOR. DA APLICACAO DA TAXA REFERENCIAL - CONTRATO APOS 02/91.
CONSTITUCIONALIDADE DO DECRETO-LEI 70/66. INTIMAGCAO PESSOAL.

1 - N&o se conhece da parte do recurso que trata da nulidade da adjudicacdo, quando ha deciséo interlocutoria
determinando a suspensao do leildo.

2 - Quanto ao preceito da fungdo social do contrato e da boa-fé inserido no Cddigo Civil, ndo ha demonstracédo de sua
infringéncia pelo agente financeiro.

3 - Conquanto se admita, nas agdes do SFH, a incidéncia das regras e principios do CDC, ndo h4, no caso dos autos,
nenhum efeito pratico decorrente de sua aplicabilidade, que ja ndo tenha sido apreciado na andlise do mérito.

4 - A lei ndo manda, em hipotese alguma, amortizar para depois atualizar o saldo devedor, o que implicaria, ao final,
quebra do equilibrio contratual, por falta de atualizagdo parcial do saldo devedor.

5 - N&o estipulando o contrato subordinado ao sistema hipotecario, o Plano de Equivaléncia Salarial, estd ausente
fundamento para aplicé-lo.

6 - Ao contrario do que ocorre na Tabela Price, na qual hd amortizacdo negativa, com o0 acréscimo de juros ao saldo
devedor; o sistema SACRE de amortiza¢do ndo contem capitaliza¢do de juros (anatocismo).

7 - As prestagBes pagas a maior, que constituem mera antecipacdo de parcelas de amortizagdo, juros e acessorios,
devem ser imputadas nas presta¢des vencidas e vincendas, ndo tendo direito a devolugéo, no caso.

8 - A evolucdo histérica aponta que a variagdo do INPC é superior a da TR, ndo tendo os mutuarios interesse de agir
quanto ao pedido de substituicdo de um indice pelo outro.
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9 - Atendidos pelo agente fiduciario todos os pressupostos formais impostos pelo Decreto-lei n® 70/66, para constituicao
do devedor em mora e realizacdo do leildo, ndo h& que se falar em irregularidade de procedimento de execu¢do
extrajudicial do imdvel, inexistindo motivo para a sua anulagao.

10 - Considera-se feita a intimacao por carta emitida pelo Cartério de Titulos e Documentos, quando 0 mutuério recusa-
se a aceité-la e assina-la, conforme certiddo oficial."

Sem raz&o os agravantes.

No que tange & aplicacdo do Codigo de Defesa do Consumidor ao contrato ora em analise, verifica-se que "... ndo se
verificando nenhuma prética abusiva por parte do agente financeiro, assim como ndo demonstrado eventual 6nus
excessivo, desvantagem exagerada, enriquecimento ilicito por parte do fornecedor, nulidade de clausula contratual,
ofensa aos principios da transparéncia e da boa-fé etc., da incidéncia das referidas normas ao caso em exame nao resulta
efeito préatico, sendo desnecesséria a invocacdo genérica e abstrata de necessidade de prote¢do ao consumidor."”

Nesse aspecto, aplica-se, também, a Simula n. 5 desta Corte.
(...).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo.

Publique-se. (Grifei)

(Ag n° 1024519-PR (2008/0045648-0) - Decisdo Monocrética, rel. Min. ALDIR PASSARINHO JUNIOR, julgado em
05.09.2008, DJ 07.10.2008.)"

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Sédo Paulo, 05 de agosto de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2003.03.99.031216-0 AMS 254082

APTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . MARCO ANTONIO PEREZ DE OLIVEIRA

APDO . SINDICATO DO COM/ VAREJISTA DE JALES
ADV : IZAIAS BARBOSA DE LIMA FILHO SECAO
PETICAO : RESP 2007279341

RECTE . Caixa Economica Federal - CEF

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto, com fundamento no artigo 105, inciso Ill, alineas "a" e "c¢", da Constitui¢do
Federal, contra decisdo proferida por este Tribunal.

Destaca a recorrente ter havido violacdo de diversos artigos do Cédigo de Processo Civil, os quais se encontram
elencados em suas razdes de recurso.

As contra-razdes ndo foram apresentadas, fls. 223.
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Decido.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade recursal, passo ao exame da subsuncéo a hipétese constitucional.
E, assim, tenho que o recurso nao deve ser admitido.

E que a ordem de argumentacio expedida pelo recorrente implicaria no reexame de matéria fatico-probatdria, o que é
vedado em sede de recursos de estrito direito tal como o recurso especial, nos termos da Simula n°® 07, do C. Superior
Tribunal de Justica, adiante transcrita:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Com efeito, verifica-se de simples analise da argumentacdo elencada pelo recorrente que sua pretensdo esbarra no
obstado reexame de provas, particularmente a condigdo de entidade sindical da ora recorrida.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 8 de setembro de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2003.61.02.000757-9 AC 1297835

APTE . CARLOS ALBERTO PEREIRA LIMA e outros
ADV - ANDERSON ROGERIO MIOTO

APTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : GIULIANO D ANDREA

APDO . OS MESMOS

PETICAO : RESP 2008192555

RECTE . CARLOS ALBERTO PEREIRA LIMA
ENDER :AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso 1ll, alinea a, da Constituicdo Federal, contra
acordao deste Egrégio Tribunal, que negou provimento ao recurso da parte autora e deu provimento ao recurso da Caixa
Econdmica Federal - CEF, para julgar totalmente improcedente o pedido de revisdo do contrato de mdtuo para
aquisicao da casa propria celebrado sob as regras do Sistema Financeiro Habitacional - SFH.

Sustenta a parte recorrente que o acorddo contrariou o artigo 422, do Caodigo Civil.
Decido.

Na situacdo em tela, cabe realgar que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo,
entdo, ao exame da conformagdo a hipétese constitucional.

O recurso ndo merece ser admitido.
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N&o se conhece da alegada ofensa ao artigo 422, do Codigo Civil, posto que ndo se encontra prequestionado, de sorte
que o Colendo Superior Tribunal de Justica ja sumulou (Simula 211 do STJ) o entendimento de que ndo se conhece de
recurso, pela apontada ofensa a dispositivo de lei federal, se a matéria ndo foi objeto de analise e decisdo por parte do
Tribunal a quo por auséncia de prequestionamento, consoante acorddo assim ementado:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. APLICAGOES FINANCEIRAS. MEDIDA
EXCEPCIONAL. ESGOTAMENTO DA VIA EXTRAJUDICIAL. VERIFICAGCAO. IMPOSSIBILIDADE. ART. 557
DO CPC. EVENTUAL NULIDADE SANADA. RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO.

1. A falta de prequestionamento da questdo federal, a despeito da oposicdo de embargos de declaracdo, impede o
conhecimento do recurso especial (Simula 211 do STJ).

2. A viabilidade do julgamento por decisdo monocratica do relator, quando se tratar de recurso intempestivo, incabivel,
deserto ou contrario a jurisprudéncia dominante do seu Tribunal ou de Tribunal Superior, esta legitimada pelo art. 557
do CPC.

3. Eventual questdo da nulidade da decisdo monocratica fica superada com a reapreciagdo do recurso pelo 6rgéo
colegiado, na via de agravo regimental.

4. Segundo orientacdo adotada pelo STJ, a quebra de sigilo fiscal ou bancério para obter informagdes acerca de bens
penhoraveis do devedor é medida que se admite quando infrutiferos os meios ordinarios empregados com a mesma
finalidade (REsp 802.897/RS, 22 T., Min. Castro Meira, DJ 30.03.2006; REsp 796.485/PR, 22 T., Min. Castro Meira, DJ
13.03.2006; AgRg no REsp 776.658/RS, 22 T., Min. Castro Meira, DJ 06.03.2006; REsp 666.419/SC, 18 T., Min. Luiz
Fux, DJ 27.06.2005).

5. A mesma orientacdo € aplicavel quando a busca de informagdes bancérias do devedor se d& pela via do sistema
informatizado BACEN JUD. Precedente: REsp 802.897/RS, 22 T., Min. Castro Meira, DJ 30.03.2006.

6. No caso concreto, 0 acordao recorrido consignou ndo terem sido esgotados os meios extrajudiciais para obtengdo dos
dados, ndo sendo possivel a verificacdo dessa circunstancia no ambito do recurso especial, haja vista a vedagdo da
Sdmula 7 do STJ.

7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, desprovido." (Grifei)

(STJ, Primeira Turma, REsp 790939/RS, Processo n° 2005/0176783-4, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, j. 15/08/2006,
v.u., DJ 31/08/2006, p. 238).

No mesmo sentido: STJ, Primeira Turma, REsp 783334, Processo n ° 2005/0156535-4, Rel. Min. José Delgado, j.
11/04/2006, v.u., DJ 22/05/2006, p. 166; STJ, Primeira Turma, REsp 800879/SP, Processo n® 2005/0197377-8, Rel.
Min. Teori Albino Zavascki, j. 16/02/2006, v.u., DJ 06/03/2006, p. 249; STJ, Primeira Turma, Rel. Min. Teori Albino
Zavascki, j. 13/09/2005, v.u.,, DJ 26/09/2005, p. 251; STJ, Segunda Turma, Resp 747267/SP, Processo n°
2005/0073021-0, Rel. Min. Castro Meira, j. 16/06/2005, v.u., DJ 15/08/2005, p. 297.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Sé&o Paulo, 05 de agosto de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :  2005.61.00.021203-8 AC 1247736
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APTE :  SILVIO FELIPE GONCALVES e outro

ADV . JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : NELSON PIETROSKI

PETICAO . RESP 2008177293

RECTE . SILVIO FELIPE GONCALVES

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Inicialmente, observo que os recorrentes peticionaram requerendo a rendncia ao direito sobre o qual se funda a acéo e a
extingdo do feito, nos termos do artigo 269, inciso V, do Cédigo de Processo Civil, com o que anuiu a Caixa Econémica
Federal - CEF (fls. 178). Entretanto, intimados a se manifestar sobre o interesse no prosseguimento do recurso especial,
informaram que ha interesse (fls. 233).

Assim, resta prejudicada a anélise do pedido de rendncia ao direito sobre o qual se funda a acdo e a extingéo do feito.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso Ill, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, contra
acorddo deste Egrégio Tribunal, que negou provimento a apelacdo, para manter a r. sentenca que julgou improcedente
pedido de revisdo de prestacfes e do saldo devedor, c/c repeticao de indébito e compensacéo.

A parte insurgente aduz que o acorddo recorrido afronta entendimento do ac6rddo paradigma, configurando o dissidio
jurisprudencial, além de contrariar os artigos 6°, inciso V, 51, 1V, 52, 53 e 54, da Lei n°® 8.078/90, o artigo 6°, alinea c,
da Lei n°® 4.380/64, o artigo 4°, do Decreto-lei n® 22.626/33 quanto a capitalizacdo de juros, a Lei n® 8.177/91 quanto a
aplicacdo ilegal da Taxa Referencial - TR na correcdo do saldo devedor, bem como o cerceamento de defesa, ante a ndo
realizacdo da prova pericial, a necessidade de aplicacdo de plano de equivaléncia salarial e os principios da funcdo
social, da transparéncia e da igualdade entre as partes.

Decido.

Na situacdo em tela, cabe realgar que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo,
entdo, ao exame da conformagdo a hipétese constitucional.

O recurso ndo merece ser admitido.

Inicialmente, ndo se conhece da alegada ofensa ao artigo 4°, do Decreto-lei n® 22.626/33 quanto a capitalizacdo de juros,
a Lei n® 8.177/91 quanto a aplicacdo ilegal da Taxa Referencial - TR na corre¢do do saldo devedor, bem como o
cerceamento de defesa, ante a ndo realizagdo da prova pericial, a necessidade de aplicacdo de plano de equivaléncia
salarial e os principios da funcdo social, da transparéncia e da igualdade entre as partes, posto que ndo se encontram
prequestionados, de sorte que o Colendo Superior Tribunal de Justica ja sumulou (Simula 211 do STJ) o entendimento
de que ndo se conhece de recurso, pela apontada ofensa a dispositivo de lei federal, se a matéria ndo foi objeto de
analise e decisdo por parte do Tribunal a quo por auséncia de prequestionamento, consoante acérdao assim ementado:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. APLICACOES FINANCEIRAS. MEDIDA
EXCEPCIONAL. ESGOTAMENTO DA VIA EXTRAJUDICIAL. VERIFICACAO. IMPOSSIBILIDADE. ART. 557
DO CPC. EVENTUAL NULIDADE SANADA. RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO.

1. A falta de prequestionamento da questdo federal, a despeito da oposicdo de embargos de declaracdo, impede o
conhecimento do recurso especial (Simula 211 do STJ).

2. A viabilidade do julgamento por decisdo monocratica do relator, quando se tratar de recurso intempestivo, incabivel,
deserto ou contréario a jurisprudéncia dominante do seu Tribunal ou de Tribunal Superior, esta legitimada pelo art. 557
do CPC.

3. Eventual questdo da nulidade da decisdo monocratica fica superada com a reapreciacdo do recurso pelo 6rgdo
colegiado, na via de agravo regimental.
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4. Segundo orientagdo adotada pelo STJ, a quebra de sigilo fiscal ou bancéario para obter informacdes acerca de bens
penhoréveis do devedor é medida que se admite quando infrutiferos os meios ordinarios empregados com a mesma
finalidade (REsp 802.897/RS, 22 T., Min. Castro Meira, DJ 30.03.2006; REsp 796.485/PR, 22 T., Min. Castro Meira, DJ
13.03.2006; AgRg no REsp 776.658/RS, 22 T., Min. Castro Meira, DJ 06.03.2006; REsp 666.419/SC, 12 T., Min. Luiz
Fux, DJ 27.06.2005).

5. A mesma orientacdo é aplicavel quando a busca de informacGes bancéarias do devedor se da pela via do sistema
informatizado BACEN JUD. Precedente: REsp 802.897/RS, 22 T., Min. Castro Meira, DJ 30.03.2006.

6. No caso concreto, 0 acordao recorrido consignou ndo terem sido esgotados 0s meios extrajudiciais para obtencéo dos
dados, ndo sendo possivel a verificacdo dessa circunstancia no ambito do recurso especial, haja vista a vedacdo da
Stmula 7 do STJ.

7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, desprovido.™ (Grifei)

(STJ, Primeira Turma, REsp 790939/RS, Processo n° 2005/0176783-4, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, j. 15/08/2006,
v.u., DJ 31/08/2006, p. 238).

No mesmo sentido: STJ, Primeira Turma, REsp 783334, Processo n © 2005/0156535-4, Rel. Min. José Delgado, j.
11/04/2006, v.u., DJ 22/05/2006, p. 166; STJ, Primeira Turma, REsp 800879/SP, Processo n® 2005/0197377-8, Rel.
Min. Teori Albino Zavascki, j. 16/02/2006, v.u., DJ 06/03/2006, p. 249; STJ, Primeira Turma, Rel. Min. Teori Albino
Zavascki, j. 13/09/2005, v.u.,, DJ 26/09/2005, p. 251; STJ, Segunda Turma, Resp 747267/SP, Processo n°
2005/0073021-0, Rel. Min. Castro Meira, j. 16/06/2005, v.u., DJ 15/08/2005, p. 297.

Com relacdo a amortizacdo do saldo devedor e a incidéncia do Codigo de Defesa do Consumidor ndo ha como
reconhecer a contrariedade a lei federal ou a negativa de vigéncia as normas mencionadas, nesse sentido anoto 0s
seguintes precedentes:

"DECISAO

1. Cuida-se de recurso especial interposto por MARCOS ZINGANO DO AMARAL E OUTRO, com fulcro no artigo
105, inciso IlI, alineas "a" e "c¢", da Constituicdo Federal, manejado em face de acorddo proferido pelo Tribunal de
Justica Regional Federal da 42 Regido, cuja ementa ora se transcreve:

"MUTUO HABITACIONAL. ACAO REVISIONAL.

N&o havendo ilegalidades na forma de conducdo do contrato pela instituicdo financeira, mantém-se a sentenca que
julgou improcedente a demanda."(fl. 135)

Embargos de declaragdo desacolhidos. Seguiu-se a interposicdo de recurso especial, no sentido de sustentar a violagéo
dos artigos 6° da Lei n.° 4.380/64; 4° do Decreto n.° 22.626/33; Simula 121 do Supremo Tribunal Federal; Simula 93
do Superior Tribunal de Justica.

Aduz que o Sistema SACRE importa em capitalizacdo de juros.
Insurge-se, ainda, contra o sistema de amortizagdo do saldo devedor.
Este, o sucinto relatorio. Passo a decidir.

2. Primeiramente, o tocante ao sistema SACRE, alega o recorrente que sua utilizacdo ndo implica capitalizacdo de juros;
a respeito do tema, este Superior Tribunal, reiteradamente, tem se manifestado pela inviabilidade, em sede de recurso
especial, da verificacdo da existéncia da capitalizagdo de juros no sistema de amortizacdo eleito pelas partes, por
depender do reexame de contetdo fatico-probatério, o que encontra ébice na Simula 7/STJ.

3. Com relagdo a forma de amortizacdo da divida, carece de razdo o recorrente. Esta Corte ja assentou entendimento no
sentido da legalidade do critério de amortizacdo do saldo devedor mediante a aplicacdo de correcdo monetéria e de
juros, procedendo, em seguida, ao abatimento da prestacdo mensal do contrato de mdtuo para aquisi¢do de imdvel pelo
Sistema Financeira da Habitacéo.
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4. Pelo exposto, com fundamento no artigo 557, §1°-A, do Cddigo de Processo Civil, nego provimento ao recurso
especial. (Grifei)

(REsp n° 960086-RS (2007/0135103-2) - Decisdo Monocratica, rel. Min. HELIO QUAGLIA BARBOSA, julgado em
14.11.2007, DJ 23.11.2007.)"

"DECISAO
Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento interposto por Luiz Eduardo Marques e Outro contra decisdo que negou seguimento a
recurso especial fundado nas alineas "a" e "'c" do permissivo constitucional, no qual se aponta viola¢éo aos artigos 620
do Cddigo de Processo Civil; aos artigos 30, § 2°, 31 a 38 do Decreto-lei n. 70/1966; todos os dispositivos da Lei n.
4.380/1964 e Decreto n. 2.164; 6°, VIII, 42 e 51 do Cddigo de Defesa do Consumidor, e dissidio jurisprudencial.

O acorddo vergastado foi assim ementado (fl. 342):

"DIREITO CIVIL. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. NULIDADE DA ADJUDICACAO. DA FUNCAO
SOCIAL DOS CONTRATOS E DA BOA-FE CONTRATUAL. DA APLICACAO DO CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR. DA SISTEMATICA DE AMORTIZAGAO DO SALDO DEVEDOR. DA APLICAGAO DO
PLANO DE EQUIVALENCIA SALARIAL. DO SISTEMA SACRE DE AMORTIZACAO. DA REPETICAO DOS
VALORES PAGOS A MAIOR. DA APLICACAO DA TAXA REFERENCIAL - CONTRATO APOS 02/91.
CONSTITUCIONALIDADE DO DECRETO-LEI 70/66. INTIMAGAO PESSOAL.

1 - N&o se conhece da parte do recurso que trata da nulidade da adjudicacdo, quando h& decisdo interlocutéria
determinando a suspenséo do leil&o.

2 - Quanto ao preceito da funcéo social do contrato e da boa-fé inserido no Cddigo Civil, ndo hd demonstracdo de sua
infringéncia pelo agente financeiro.

3 - Conquanto se admita, nas agdes do SFH, a incidéncia das regras e principios do CDC, ndo h4, no caso dos autos,
nenhum efeito pratico decorrente de sua aplicabilidade, que ja ndo tenha sido apreciado na analise do mérito.

4 - A lei ndo manda, em hipotese alguma, amortizar para depois atualizar o saldo devedor, o que implicaria, ao final,
quebra do equilibrio contratual, por falta de atualizagdo parcial do saldo devedor.

5 - Né&o estipulando o contrato subordinado ao sistema hipotecario, o Plano de Equivaléncia Salarial, esta ausente
fundamento para aplicé-lo.

6 - Ao contrario do que ocorre na Tabela Price, na qual hd amortizacdo negativa, com o0 acréscimo de juros ao saldo
devedor; o sistema SACRE de amortiza¢do ndo contem capitalizag&o de juros (anatocismo).

7 - As prestacfes pagas a maior, que constituem mera antecipacdo de parcelas de amortizacdo, juros e acessorios,
devem ser imputadas nas prestacfes vencidas e vincendas, ndo tendo direito a devolugdo, no caso.

8 - A evolucdo histérica aponta que a variagdo do INPC é superior a da TR, ndo tendo os mutudrios interesse de agir
quanto ao pedido de substitui¢cdo de um indice pelo outro.

9 - Atendidos pelo agente fiduciario todos os pressupostos formais impostos pelo Decreto-lei n°® 70/66, para constitui¢do
do devedor em mora e realizacdo do leildo, ndo ha que se falar em irregularidade de procedimento de execugdo
extrajudicial do imdvel, inexistindo motivo para a sua anulag&o.

10 - Considera-se feita a intimagao por carta emitida pelo Cartdrio de Titulos e Documentos, quando 0 mutudrio recusa-
se a aceité-la e assina-la, conforme certidao oficial."

Sem razdo os agravantes.

(..
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No que tange a aplicacdo do Cdédigo de Defesa do Consumidor ao contrato ora em andlise, verifica-se que "... ndo se
verificando nenhuma prética abusiva por parte do agente financeiro, assim como ndo demonstrado eventual énus
excessivo, desvantagem exagerada, enriquecimento ilicito por parte do fornecedor, nulidade de clausula contratual,
ofensa aos principios da transparéncia e da boa-fé etc., da incidéncia das referidas normas ao caso em exame ndo resulta
efeito pratico, sendo desnecessaria a invocacdo genérica e abstrata de necessidade de prote¢do ao consumidor.”

Nesse aspecto, aplica-se, também, a Simula n. 5 desta Corte.
(...
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo. (Grifei)

(Ag n° 1024519-PR (2008/0045648-0) - Decisdo Monocrética, rel. Min. ALDIR PASSARINHO JUNIOR, julgado em
05.09.2008, DJ 07.10.2008.)"

Constata-se que, em relacdo ao r. acérddo, a parte autora interpds dois recursos especiais. Nesse caso, tem-se a
ocorréncia da preclusdo consumativa em relacdo ao RESP protocolado sob o n° 2008.211037 (fls. 205/228), j& que a
recorrente exerceu seu direito quando da interposicéo do primeiro recurso.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Sé&o Paulo, 05 de agosto de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2005.61.00.902004-3 AC 1198475

APTE . EDNA FOGACA DOS SANTOS

ADV . JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . RODRIGO YOKOUCHI SANTOS

PETICAO . RESP 2008250212

RECTE . EDNA FOGACA DOS SANTOS

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso 111, alineas a e c, da Constitui¢do Federal, contra
acorddo deste Egrégio Tribunal, que negou provimento ao agravo, para manter a r. decisdo que negou seguimento ao
recurso de apelagdo, nos moldes do artigo 557, caput, do Codigo de processo Civil, para manter a r. sentenga que julgou
improcedente o pedido de revisdo das clausulas de contrato de financiamento de imével.

A parte insurgente aduz que o acorddo recorrido afronta entendimento do acérdao paradigma, configurando o dissidio
jurisprudencial, além de contrariar os artigos 6°, inciso V, 51, 1V, 52, 53 e 54, da Lei n° 8.078/90, o artigo 6°, alinea c,
da Lei n® 4.380/64, o artigo 4°, do Decreto-lei n® 22.626/33 quanto a capitalizagdo de juros, a Lei n® 8.177/91 quanto a
aplicacdo ilegal da Taxa Referencial - TR na corre¢do do saldo devedor, bem como o cerceamento de defesa, ante a ndo
realizacdo da prova pericial, a necessidade de aplicacdo de plano de equivaléncia salarial e os principios da fungéo
social, da transparéncia e da igualdade entre as partes.

Decido.
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Na situacdo em tela, cabe realcar que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo,
entdo, ao exame da conformacao a hip6tese constitucional.

O recurso ndo merece ser admitido.

Inicialmente, ndo se conhece da alegada ofensa ao artigo 4°, do Decreto-lei n® 22.626/33 quanto a capitalizacdo de juros,
a Lei n° 8.177/91 quanto a aplicacdo ilegal da Taxa Referencial - TR na correcdo do saldo devedor, bem como o
cerceamento de defesa, ante a ndo realizagdo da prova pericial, a necessidade de aplicacdo de plano de equivaléncia
salarial e os principios da funcdo social, da transparéncia e da igualdade entre as partes, posto que ndo se encontram
prequestionados, de sorte que o Colendo Superior Tribunal de Justica ja sumulou (Simula 211 do STJ) o entendimento
de que ndo se conhece de recurso, pela apontada ofensa a dispositivo de lei federal, se a matéria ndo foi objeto de
analise e decisdo por parte do Tribunal a quo por auséncia de prequestionamento, consoante acorddo assim ementado:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. APLICACOES FINANCEIRAS. MEDIDA
EXCEPCIONAL. ESGOTAMENTO DA VIA EXTRAJUDICIAL. VERIFICACAO. IMPOSSIBILIDADE. ART. 557
DO CPC. EVENTUAL NULIDADE SANADA. RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO.

1. A falta de prequestionamento da questdo federal, a despeito da oposicdo de embargos de declaracdo, impede o
conhecimento do recurso especial (Simula 211 do STJ).

2. A viabilidade do julgamento por decisdo monocréatica do relator, quando se tratar de recurso intempestivo, incabivel,
deserto ou contrério a jurisprudéncia dominante do seu Tribunal ou de Tribunal Superior, esta legitimada pelo art. 557
do CPC.

3. Eventual questdo da nulidade da decisdo monocratica fica superada com a reapreciagdo do recurso pelo 6rgéo
colegiado, na via de agravo regimental.

4. Segundo orientacdo adotada pelo STJ, a quebra de sigilo fiscal ou bancario para obter informacdes acerca de bens
penhoraveis do devedor é medida que se admite quando infrutiferos os meios ordinarios empregados com a mesma
finalidade (REsp 802.897/RS, 22 T., Min. Castro Meira, DJ 30.03.2006; REsp 796.485/PR, 22 T., Min. Castro Meira, DJ
13.03.2006; AgRg no REsp 776.658/RS, 22 T., Min. Castro Meira, DJ 06.03.2006; REsp 666.419/SC, 12 T., Min. Luiz
Fux, DJ 27.06.2005).

5. A mesma orientacdo € aplicavel quando a busca de informagGes bancarias do devedor se da pela via do sistema
informatizado BACEN JUD. Precedente: REsp 802.897/RS, 22 T., Min. Castro Meira, DJ 30.03.2006.

6. No caso concreto, 0 acordao recorrido consignou ndo terem sido esgotados os meios extrajudiciais para obtencao dos
dados, ndo sendo possivel a verificagdo dessa circunstancia no ambito do recurso especial, haja vista a vedacdo da
Sdmula 7 do STJ.

7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, desprovido." (Grifei)

(STJ, Primeira Turma, REsp 790939/RS, Processo n° 2005/0176783-4, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, j. 15/08/2006,
v.u., DJ 31/08/2006, p. 238).

No mesmo sentido: STJ, Primeira Turma, REsp 783334, Processo n ° 2005/0156535-4, Rel. Min. José Delgado, j.
11/04/2006, v.u., DJ 22/05/2006, p. 166; STJ, Primeira Turma, REsp 800879/SP, Processo n® 2005/0197377-8, Rel.
Min. Teori Albino Zavascki, j. 16/02/2006, v.u., DJ 06/03/2006, p. 249; STJ, Primeira Turma, Rel. Min. Teori Albino
Zavascki, j. 13/09/2005, v.u., DJ 26/09/2005, p. 251; STJ, Segunda Turma, Resp 747267/SP, Processo n°
2005/0073021-0, Rel. Min. Castro Meira, j. 16/06/2005, v.u., DJ 15/08/2005, p. 297.

Com relacdo & amortizacdo do saldo devedor e a incidéncia do Codigo de Defesa do Consumidor ndo hd como
reconhecer a contrariedade a lei federal ou a negativa de vigéncia as normas mencionadas, nesse sentido anoto os
seguintes precedentes:

"DECISAO
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1. Cuida-se de recurso especial interposto por MARCOS ZINGANO DO AMARAL E OUTRO, com fulcro no artigo
105, inciso IlI, alineas "a" e "c¢", da Constituicdo Federal, manejado em face de acordao proferido pelo Tribunal de
Justica Regional Federal da 42 Regido, cuja ementa ora se transcreve:

"MUTUO HABITACIONAL. AGAO REVISIONAL.

N&o havendo ilegalidades na forma de condugdo do contrato pela instituicdo financeira, mantém-se a sentenca que
julgou improcedente a demanda."(fl. 135)

Embargos de declaragdo desacolhidos. Seguiu-se a interposicdo de recurso especial, no sentido de sustentar a violagdo
dos artigos 6° da Lei n.° 4.380/64; 4° do Decreto n.° 22.626/33; Simula 121 do Supremo Tribunal Federal; Simula 93
do Superior Tribunal de Justiga.

Aduz que o Sistema SACRE importa em capitalizacdo de juros.
Insurge-se, ainda, contra o sistema de amortiza¢éo do saldo devedor.
Este, o sucinto relatdrio. Passo a decidir.

2. Primeiramente, o tocante ao sistema SACRE, alega o recorrente que sua utilizacdo ndo implica capitalizagéo de juros;
a respeito do tema, este Superior Tribunal, reiteradamente, tem se manifestado pela inviabilidade, em sede de recurso
especial, da verificacdo da existéncia da capitalizacdo de juros no sistema de amortizacdo eleito pelas partes, por
depender do reexame de contetido fatico-probatério, o que encontra ébice na Simula 7/STJ.

3. Com relagdo a forma de amortizacdo da divida, carece de razdo o recorrente. Esta Corte ja assentou entendimento no
sentido da legalidade do critério de amortizacdo do saldo devedor mediante a aplicacdo de corre¢cdo monetéaria e de
juros, procedendo, em seguida, ao abatimento da prestacdo mensal do contrato de mdtuo para aquisicao de imével pelo
Sistema Financeira da Habitacéo.

4. Pelo exposto, com fundamento no artigo 557, 8§1°-A, do Cddigo de Processo Civil, nego provimento ao recurso
especial. (Grifei)

(REsp n° 960086-RS (2007/0135103-2) - Decisdo Monocrética, rel. Min. HELIO QUAGLIA BARBOSA, julgado em
14.11.2007, DJ 23.11.2007.)"

"DECISAO
Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento interposto por Luiz Eduardo Marques e Outro contra decisdo que negou seguimento a
recurso especial fundado nas alineas "a" e "'c" do permissivo constitucional, no qual se aponta violagao aos artigos 620
do Cddigo de Processo Civil; aos artigos 30, § 2°, 31 a 38 do Decreto-lei n. 70/1966; todos os dispositivos da Lei n.
4.380/1964 e Decreto n. 2.164; 6°, VIII, 42 e 51 do Codigo de Defesa do Consumidor, e dissidio jurisprudencial.

O acérddo vergastado foi assim ementado (fl. 342):

"DIREITO CIVIL. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. NULIDADE DA ADJUDICAGCAO. DA FUNCAO
SOCIAL DOS CONTRATOS E DA BOA-FE CONTRATUAL. DA APLICACAO DO CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR. DA SISTEMATICA DE AMORTIZAGCAO DO SALDO DEVEDOR. DA APLICAGCAO DO
PLANO DE EQUIVALENCIA SALARIAL. DO SISTEMA SACRE DE AMORTIZAGCAO. DA REPETICAO DOS
VALORES PAGOS A MAIOR. DA APLICACAO DA TAXA REFERENCIAL - CONTRATO APOS 02/91.
CONSTITUCIONALIDADE DO DECRETO-LEI 70/66. INTIMAGCAO PESSOAL.

1 - N&o se conhece da parte do recurso que trata da nulidade da adjudicacdo, quando ha deciséo interlocutoria
determinando a suspensdo do leildo.

2 - Quanto ao preceito da fun¢do social do contrato e da boa-fé inserido no Cddigo Civil, ndo ha demonstracéo de sua
infringéncia pelo agente financeiro.
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3 - Conquanto se admita, nas acdes do SFH, a incidéncia das regras e principios do CDC, ndo ha, no caso dos autos,
nenhum efeito pratico decorrente de sua aplicabilidade, que ja ndo tenha sido apreciado na anélise do mérito.

4 - A lei ndo manda, em hipétese alguma, amortizar para depois atualizar o saldo devedor, o que implicaria, ao final,
quebra do equilibrio contratual, por falta de atualizacdo parcial do saldo devedor.

5 - Néo estipulando o contrato subordinado ao sistema hipotecario, o Plano de Equivaléncia Salarial, esta ausente
fundamento para aplicé-lo.

6 - Ao contrario do que ocorre na Tabela Price, na qual ha amortizacdo negativa, com o acréscimo de juros ao saldo
devedor; o sistema SACRE de amortiza¢do ndo contem capitalizag&o de juros (anatocismo).

7 - As prestacfes pagas a maior, que constituem mera antecipacdo de parcelas de amortizagdo, juros e acessorios,
devem ser imputadas nas prestagOes vencidas e vincendas, ndo tendo direito a devolugéo, no caso.

8 - A evolucdo historica aponta que a variacdo do INPC é superior & da TR, ndo tendo os mutuarios interesse de agir
quanto ao pedido de substitui¢cdo de um indice pelo outro.

9 - Atendidos pelo agente fiduciario todos os pressupostos formais impostos pelo Decreto-lei n® 70/66, para constituicao
do devedor em mora e realizagdo do leildo, ndo h& que se falar em irregularidade de procedimento de execugdo
extrajudicial do imdvel, inexistindo motivo para a sua anulag&o.

10 - Considera-se feita a intimacao por carta emitida pelo Cartério de Titulos e Documentos, quando 0 mutuério recusa-
se a aceité-la e assina-la, conforme certiddo oficial."

Sem raz&o os agravantes.

No que tange & aplicacdo do Codigo de Defesa do Consumidor ao contrato ora em analise, verifica-se que "... ndo se
verificando nenhuma prética abusiva por parte do agente financeiro, assim como ndo demonstrado eventual 6nus
excessivo, desvantagem exagerada, enriquecimento ilicito por parte do fornecedor, nulidade de clausula contratual,
ofensa aos principios da transparéncia e da boa-fé etc., da incidéncia das referidas normas ao caso em exame ndo resulta
efeito pratico, sendo desnecesséria a invocacdo genérica e abstrata de necessidade de prote¢do ao consumidor.”

Nesse aspecto, aplica-se, também, a Simula n. 5 desta Corte.
(...).
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo. (Grifei)

(Ag n° 1024519-PR (2008/0045648-0) - Decisdo Monocrética, rel. Min. ALDIR PASSARINHO JUNIOR, julgado em
05.09.2008, DJ 07.10.2008.)"

Constata-se que, em relacdo ao r. acorddo, a parte autora interpds dois recursos especiais. Nesse caso, tem-se a
ocorréncia da preclusdo consumativa em relagcdo ao RESP protocolado sob o n°® 2008.253682 (fls. 187/210), ja que a
recorrente exerceu seu direito quando da interposicdo do primeiro recurso.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 05 de agosto de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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PROC. : 2005.61.02.005595-9  AMS 275073

APTE . ANTONIO CARLOS DOS SANTOS

ADV : RENATA MOREIRA DA COSTA

APDO : Uniao Federal

ADV . GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
PETICAO . RESP 2006242773

RECTE . ANTONIO CARLOS DOS SANTOS

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela Unido Federal, com fundamento no artigo 105, inciso Ill, alinea "a", da
Constituicdo Federal, contra decisdo proferida por este Tribunal, que, em sede de mandado de segurancga, negou
provimento ao apelo da impetrante, mantendo a sentenca que denegou a ordem de seguranca pleiteada para o fim de
liberar-se 0 seguro-desemprego da recorrente, que alegou fazer jus ao beneficio mesmo tendo aderido ao plano de
demiss@es voluntarias da empresa onde trabalhava.

Destaca a recorrente ter a decisdo recorrida negado vigéncia e contrariado os artigos 2°, inciso I, e 3° da Lei n°
7.998/90, c.c. art. 6°, § 2° da Lei de Introdugdo ao Cadigo Civil. Segundo a recorrente tais dispositivos legais teriam
como escopo a protecdo do trabalhador contra a despedida arbitraria, ainda que indireta.

As contra-razdes foram apresentadas, fls. 168/175.
Decido.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade recursal, passo ao exame da subsuncdo a hipétese constitucional.
E, assim, tenho que o recurso ndo deve ser admitido.

E que, diante do precedente adiante colacionado, verifica-se inexistir na decis&o recorrida contrariedade ou negativa de
vigéncia a legislacdo federal, dado encontrar-se em consonancia com a jurisprudéncia consolidada do C. Superior
Tribunal de Justica:

"RECURSO ESPECIAL - ALINEAS "A" E "C" - ADMINISTRATIVO - PLANO DE DEMISSAO VOLUNTARIA -
SEGURO DESEMPREGO - INCOMPATIBILIDADE - INCIDENCIA DA SUMULA 07/STJ.

O desemprego previsto pelo legislador como elemento indispensavel a concessdo do seguro ora perseguido é o
involuntario, que ocorre tdo-somente nos casos de despedida sem justa causa e dispensa indireta, ou seja, rescisdo do
contrato de trabalho por justa causa do empregador.

Difere, assim, do que ocorre quando da adesdo dos funcionarios aos programas de demissdo voluntaria, uma vez que
pressupfem manifestacdo volitiva do empregado quanto ao plano, como resposta ao incentivo e a indenizacéo ofertada
pelo empregador.

Concluiu a Corte a quo, com base nos elementos de convicg¢éo reunidos nos autos, que os recorrentes ndo comprovaram
que a adesdo ao PDV da COELCE deu-se de forma viciada.

Na hipotese, adotar entendimento diverso do esposado pelo acorddo recorrido envolveria, necessariamente, 0 reexame
do conjunto probatério inserto nos autos, o que é vedado em recurso especial pelo comando da Simula n. 07 desta
Corte Superior de Justica, no sentido de que "a pretenséo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

()
Recurso especial conhecido em parte pela letra "a" e, nesta parte, improvido."

(REsp 641041 / CE RECURSO ESPECIAL 2004/0021425-0, Rel. Min. FRANCIULLI NETTO, SEGUNDA TURMA,
j. 19/08/2004, DJ 01.02.2005 p. 518)
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O precedente, ademais, demonstra também que o exame da argumentacdo expedida pela recorrente implicaria em
reexame de situacdo fatico-probatéria, o que é vedado em sede de recurso especial, modalidade de recurso de estrito
direito, nos termos da Sumula n° 07, daquele sodalicio.

Com efeito, 0 exame do alegado pela recorrente quanto a instituicdo de Plano de Demiss6es Voluntarias como forma de
dissimulacdo de dispensas imotivadas esbarra no 6bice sumular supra referenciado.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 8 de setembro de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2006.61.00.018217-8 AC 1279334

APTE : ODILON RIOS MAGALHAES e outro

ADV : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . ANDRE CARDOSO DA SILVA

PETICAO : RESP 2009086550

RECTE . ODILON RIOS MAGALHAES

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso Ill, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal,
diretamente contra decisdo monocrética proferida por membro desta Egrégia Corte.

Decido

O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, o
que lhe obsta o seguimento de acordo com o que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocratica proferida com fulcro no inciso 111 do artigo 808 do Codigo de Processo Civil, que
declarou, de oficio, a cessagdo da eficacia da medida cutelar, e com fulcro no art. 33, XII, do Regimento Interno desta
Corte, julgou prejudicada a apelagdo dos autores, cabe a interposicdo de agravo regimental, no prazo de cinco dias, ao
6rgdo competente para o julgamento do recurso, inocorrendo retratagdo por parte do Relator, nos moldes dos arts. 250 e
251, do Regimento Interno.

Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo regimental, manejou de imediato o presente recurso especial.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Simula n® 281 do Excelso Pretdrio, aplicavel igualmente no ambito do
Superior Tribunal de Justica.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Certifique a Secretaria a auséncia de intimacao para contra-razGes.
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Intime-se.
Séo Paulo, 5 de agosto de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :2006.61.03.008273-3

APTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADV : LUIZ ANTONIO MIRANDA AMORIM SILVA
ADV :HERMES ARRAIS ALENCAR

APDO : ELAINE DE FATIMA MARCONDES

ADV : ANDRE GUSTAVO LOPES DA SILVA
PETICAO: RESP 2009118904

RECTE : ELAINE DE FATIMA MARCONDES

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso 111, alinea c, da Constituicdo Federal, diretamente
contra decisdo monocratica proferida por membro desta Egrégia Corte.

Decido

O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, o
que lhe obsta o seguimento de acordo com o que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocratica proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Codigo de Processo Civil,
cabe a interposigdo de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso, inocorrendo
retratacdo por parte do Relator, nos moldes do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.

Todavia, assim nao procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.
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Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Simula n® 281 do Excelso Pretério, aplicavel igualmente no ambito do
Superior Tribunal de Justica.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Certifique a Secretaria a auséncia de intimacao para contra-razdes.
Intime-se.

S&o Paulo, 5 de agosto de 20009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2007.61.00.010930-3 AC 1272325

APTE : JUAN ALBERTO NARDELLI e outro

ADV . SILVANA BERNARDES FELIX MARTINS
APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . AGNELO QUEIROZ RIBEIRO

PETICAO : RESP 2008240441

RECTE : JUAN ALBERTO NARDELLI

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso Ill, alinea a, da Constituicdo Federal, contra
acorddo deste Egrégio Tribunal, que conheceu em parte da apelacgéo e, na parte conhecida, negou-lhe provimento, para
manter a r. sentenca que julgou improcedente o pedido de reviséo de contrato de mutuo habitacional, c/c repeti¢do do
indébito e compensacao.

Sustenta a parte recorrente que o acorddo contrariou 0s artigos 5°, § 4°, 6°, alineas "c" e "e" e 9°, § 4° da Lei n°
4.380/64, o artigo 9°, 8§ 2° e 4°, do Decreto-lei n® 2.164/84, a Lei n® 8.177/91, os artigos 6°, incisos V e VI e 51, incisos
I e Ill, da Lei n° 8.078/90 e os artigos 5°, incisos Il, XXII, XXIIl, XXXVI e LV e 192, da Constituicdo Federal,
apontando precedente acerca da matéria em sentido diverso do adotado pela decisdo recorrida.

Acrescenta, ainda, a ilegalidade do anatocismo, bem como a possibilidade de mutabilidade dos contratos relativos ao
financiamento habitacional, caracterizados como "contratos de adesdo”, em razdo da fungdo social e das clausulas
abusivas e onerosas, sendo cabivel a teoria da imprevisao.

Decido.

Na situacdo em tela, cabe realgar que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo,
entdo, ao exame da conformagdo a hipétese constitucional.

O recurso ndo merece ser admitido.

Inicialmente, ndo se conhece da alegada ofensa aos artigos 5°, § 4°, 6°, alinea "e" e 9°, § 4°, da Lei n® 4.380/64, ao artigo
9°, 8§ 2° e 4°, do Decreto-lei n°® 2.164/84, & Lei n° 8.177/91, bem como a ilegalidade do anatocismo, a possibilidade de
mutabilidade dos contratos relativos ao financiamento habitacional, caracterizados como "contratos de adesdo”, em
razdo da funcdo social e das clausulas abusivas e onerosas, sendo cabivel a teoria da imprevisdo, posto que ndo se
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encontram prequestionados, de sorte que o Colendo Superior Tribunal de Justica ja sumulou (Simula 211 do STJ) o
entendimento de que ndo se conhece de recurso, pela apontada ofensa a dispositivo de lei federal, se a matéria ndo foi
objeto de analise e decisdo por parte do Tribunal a quo por auséncia de prequestionamento, consoante acordao assim
ementado:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. APLICAGOES FINANCEIRAS. MEDIDA
EXCEPCIONAL. ESGOTAMENTO DA VIA EXTRAJUDICIAL. VERIFICAGAO. IMPOSSIBILIDADE. ART. 557
DO CPC. EVENTUAL NULIDADE SANADA. RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO.

1. A falta de prequestionamento da questdo federal, a despeito da oposicdo de embargos de declaracdo, impede o
conhecimento do recurso especial (Simula 211 do STJ).

2. A viabilidade do julgamento por decisdo monocratica do relator, quando se tratar de recurso intempestivo, incabivel,
deserto ou contrario a jurisprudéncia dominante do seu Tribunal ou de Tribunal Superior, esta legitimada pelo art. 557
do CPC.

3. Eventual questdo da nulidade da decisdo monocratica fica superada com a reapreciacdo do recurso pelo 6rgdo
colegiado, na via de agravo regimental.

4. Segundo orientacdo adotada pelo STJ, a quebra de sigilo fiscal ou bancério para obter informagdes acerca de bens
penhoraveis do devedor é medida que se admite quando infrutiferos os meios ordinrios empregados com a mesma
finalidade (REsp 802.897/RS, 22 T., Min. Castro Meira, DJ 30.03.2006; REsp 796.485/PR, 22 T., Min. Castro Meira, DJ
13.03.2006; AgRg no REsp 776.658/RS, 22 T., Min. Castro Meira, DJ 06.03.2006; REsp 666.419/SC, 12 T., Min. Luiz
Fux, DJ 27.06.2005).

5. A mesma orientacdo € aplicavel quando a busca de informagfes bancarias do devedor se da pela via do sistema
informatizado BACEN JUD. Precedente: REsp 802.897/RS, 22 T., Min. Castro Meira, DJ 30.03.2006.

6. No caso concreto, 0 acordao recorrido consignou ndo terem sido esgotados os meios extrajudiciais para obtencao dos
dados, ndo sendo possivel a verificacdo dessa circunstancia no ambito do recurso especial, haja vista a vedagdo da
Sdmula 7 do STJ.

7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, desprovido." (Grifei)

(STJ, Primeira Turma, REsp 790939/RS, Processo n° 2005/0176783-4, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, j. 15/08/2006,
v.u., DJ 31/08/2006, p. 238).

No mesmo sentido: STJ, Primeira Turma, REsp 783334, Processo n ° 2005/0156535-4, Rel. Min. José Delgado, j.
11/04/2006, v.u., DJ 22/05/2006, p. 166; STJ, Primeira Turma, REsp 800879/SP, Processo n° 2005/0197377-8, Rel.
Min. Teori Albino Zavascki, j. 16/02/2006, v.u., DJ 06/03/2006, p. 249; STJ, Primeira Turma, Rel. Min. Teori Albino
Zavascki, j. 13/09/2005, v.u., DJ 26/09/2005, p. 251; STJ, Segunda Turma, Resp 747267/SP, Processo n°
2005/0073021-0, Rel. Min. Castro Meira, j. 16/06/2005, v.u., DJ 15/08/2005, p. 297.

Com relacdo a amortizacdo do saldo devedor e a incidéncia do Cddigo de Defesa do Consumidor, ndo ha como
reconhecer a contrariedade a lei federal ou a negativa de vigéncia as normas mencionadas, nesse sentido anoto os
seguintes precedentes:

"DECISAO

1. Cuida-se de recurso especial interposto por MARCOS ZINGANO DO AMARAL E OUTRO, com fulcro no artigo
105, inciso 11, alineas "a" e "c", da Constituicdo Federal, manejado em face de acdrddo proferido pelo Tribunal de
Justica Regional Federal da 4% Regido, cuja ementa ora se transcreve:

"MUTUO HABITACIONAL. ACAO REVISIONAL.

Nédo havendo ilegalidades na forma de conducdo do contrato pela instituicdo financeira, mantém-se a sentenca que
julgou improcedente a demanda."(fl. 135)
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Embargos de declaracdo desacolhidos. Seguiu-se a interposicdo de recurso especial, no sentido de sustentar a violagdo
dos artigos 6° da Lei n.° 4.380/64; 4° do Decreto n.° 22.626/33; Sumula 121 do Supremo Tribunal Federal; Simula 93
do Superior Tribunal de Justiga.

Aduz que o Sistema SACRE importa em capitalizacdo de juros.
Insurge-se, ainda, contra o sistema de amortiza¢éo do saldo devedor.
Este, o sucinto relatério. Passo a decidir.

2. Primeiramente, o tocante ao sistema SACRE, alega o recorrente que sua utilizacdo ndo implica capitalizagdo de juros;
a respeito do tema, este Superior Tribunal, reiteradamente, tem se manifestado pela inviabilidade, em sede de recurso
especial, da verificacdo da existéncia da capitalizagdo de juros no sistema de amortizacdo eleito pelas partes, por
depender do reexame de conteddo fatico-probatério, o que encontra ébice na Simula 7/STJ.

3. Com relacdo a forma de amortizagdo da divida, carece de razdo o recorrente. Esta Corte ja assentou entendimento no
sentido da legalidade do critério de amortizacdo do saldo devedor mediante a aplicacdo de corre¢cdo monetaria e de
juros, procedendo, em seguida, ao abatimento da prestagdo mensal do contrato de mituo para aquisi¢do de imével pelo
Sistema Financeira da Habitacéo.

4. Pelo exposto, com fundamento no artigo 557, 81°-A, do Codigo de Processo Civil, nego provimento ao recurso
especial. (Grifei)

(REsp n° 960086-RS (2007/0135103-2) - Decisdo Monocrética, rel. Min. HELIO QUAGLIA BARBOSA, julgado em
14.11.2007, DJ 23.11.2007.)"

"DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por LUIS GUSTAVO RODRIGUES DA SILVA, com fulcro no art. 105, 111,
alineas "a" e "c", da Constituicdo Federal, contra acorddo proferido pelo Tribunal Regional Federal da 4* Regido, que,
nos autos da acdo revisional de contrato de matuo habitacional, ajuizada pelo ora recorrente, decidiu, no que interessa,
nos termos da seguinte ementa:

"REVISIONAL. CONTRATO BANCARIO. EMPRESTIMO / FINANCIAMENTO. SISTEMA SACRE. DECRETO-
LEI N° 70/66.

- Ao contrario do que ocorre na Tabela Price, na qual ha amortizacdo negativa, com o acréscimo de juros ao saldo
devedor; o sistema SACRE de amortizacdo ndo contem capitalizacdo de juros (anatocismo). Nesse sistema nao ha
acréscimo de juros ao saldo devedor, ha a atribuicdo as prestagdes e ao saldo devedor 0 mesmo indice de atualizagéo,
mantendo, destarte, integras as parcelas de amortizac&o e de juros que compdem as prestacdes, permitindo uma efetiva
e constante.

- O procedimento estabelecido pelo Decreto-lei n°® 70/66 para execugdo extrajudicial do imovel financiado exige o
cumprimento de todas as garantias conferidas ao mutudrio, especialmente quanto a prerrogativa de ser notificado
pessoalmente para o exercicio de seu direito de purgar a mora e a publicagdo de editais de leildo, consoante dispde 0s
arts. 31 e 32." (fl. 178)

O recorrente sustenta, em sintese, que houve violagao dos arts. 535 do Codigo de Processo Civil; 51 e 52 do Codigo de
Defesa do Consumidor; 31 a 38 do Decreto-Lei n.° 70/66; e 4° do Decreto n.° 22.626/33. Alega, preliminarmente,
negativa de prestacéo jurisdicional. Afirma que ndo foi intimado pessoalmente para exercer o direito de purgar a mora,
evitando a ocorréncia do leildo extrajudicial do imovel financiado. Aduz, ainda, a existéncia de capitalizacdo de juros.
Por fim, defende a aplicacdo do Codigo de Defesa do Consumidor a relagdo em espécie.

A recorrida ndo apresentou contra-razdes (certiddo a fl. 217).
E o relatorio.

A irresignacdo ndo merece prosperar.
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Com efeito.

(..

Por fim, anote-se que é entendimento desta Corte Superior de que o Cédigo de Defesa do Consumidor € aplicavel as
relagdes existentes entre mutudrios e instituicbes financeiras. Entretanto, ha que se comprovar a existéncia de
abusividade nas clausulas contratuais, o que nédo se verificou na espécie, diante do acima decidido.

Nega-se, portanto, seguimento ao recurso especial. (Grifei)
(REsp n°1047701-RS (2008/0078845-2) - rel. Min. MASSAMI UYEDA, julgado em 23.05.2008, DJ 12.06.2008.)"

Por fim, com relacdo a alegada violacdo aos artigos da Constituicdo Federal, a referida Corte Superior tem se
manifestado, reiteradamente, no sentido de que se trata de matéria que escapa de sua competéncia, nos termos do artigo
105 da Constituicdo Federal, a saber:

"...MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. VIOLACAO DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS.
IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. RECURSO INCAPAZ DE INFIRMAR
OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. AGRAVO DESPROVIDO.

()

2. Desvia-se da competéncia deste Superior Tribunal de Justica examinar eventual violacdo de dispositivos
constitucionais, em sede de recurso especial, ainda que para fins de prequestionamento. Isso porque essa atribuicdo é
reservada ao Supremo Tribunal Federal, como guardido da Lei Maior, nos termos do art. 102, Ill, da Constituicdo
Federal.

3. Agravo regimental desprovido.
(STJ, 18 Turma, AgRg no Ag n° 763900/SP, j. 20.03.2007, DJU 26.04.2007, Rel. Min. Denise Arruda)."

No mesmo sentido, RESP 572911/RS, Relator Min. Jodo Otavio de Noronha, DJ 07.05.2007; RESP 614019/RS,
Relator Min. Arnaldo Esteves Lima, DJ 23.04.2007.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

S&o Paulo, 05 de agosto de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2008.03.00.018905-1

AGRTE : Unido Federal

ADV : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
AGRDO . EDUARDO SA PIRES

ADV . MARIA DALVA ZANDRANDI COPPOLA
PETICAO : REX 2009000286

RECTE . EDUARDO SA PIRES

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos
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Verifica-se dos autos que se trata de recurso extraordinario interposto diretamente contra decisdo monocratica de fls.
90/91 verso, proferida por membro deste Egrégio Tribunal que, ao apreciar pedido de liminar, deferiu o pleito de efeito
suspensivo no agravo de instrumento interposto pela Uni&o.

Decido

A anélise do presente recurso estd prejudicada em relagdo a sua admissibilidade, tendo em vista que tanto o recurso
especial quanto o extraordindrio séo classificados como meios de impugnacdo as decisGes de "causas decididas"
conforme proprio texto constitucional (Constituicdo Federal, artigo 102, inciso Ill; artigo 105, inciso IlI), isto é, a
decisdo a ser atacada deve ser final, tendo sido esgotados todos 0s outros meios recursais ordinarios cabiveis.

Verifica-se dos autos que foi deferida a liminar pleiteada no agravo de instrumento pela Unido, contra a qual se insurgiu
a parte agravada através de recurso extraordinario.

Encaminhados os autos a esta Vice-Presidéncia para apreciar o recurso extraordinario interposto.

Resta claro que a decisdo contra a qual insurgiu-se a parte, foi a que deferiu o pedido de liminar no agravo de
instrumento da Unido, vale dizer, de cunho interlocutdrio.

Assim, o recurso extraordinario ora em apreco nao observa as condi¢des necessarias para processamento pois, na
hip6tese dos autos, o mérito do agravo de instrumento ainda se encontra pendente de apreciacao perante este egrégio
Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, descabendo falar, na espécie, em causa decidida, em Unica ou Ultima
instancia, a ensejar a autorizacdo para interposicao do recurso excepcional.

Assim, ndo esta configurada "causa decidida" pelo Tribunal a quo a autorizar o processamento do presente recurso
extrarodinario nos termos do artigo 102, inciso I11, da Constituicdo Federal.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.

Apos, transcorrido o prazo disposto no artigo 544, do Codigo de Processo Civil, determino a imediata remessa dos autos
ao ilustre Desembargador Federal Relator para apreciagdo do mérito do agravo de instrumento.

Intime-se.
Séo Paulo, 5 de agosto de 20009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

DESPACHO/DECISAO DINT/RCED:

PROC. . 2007.61.19.000808-4 ACR 32468

APTE :

ADV . RICARDO JOSE FREDERICO

APDO : Justica Publica

PETI(;AO : RESP 2009128425

RECTE : Ministerio Publico Federal

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR ' VICE-PRESIDENCIA
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DECISAO

XVI. Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 9 de setembro de 2009.

SUZANA CAMARGO

VICE-PRESIDENTE

RECURSOS ESPECIAL / EXTRAORDINARIO

BLOCO N° 147.637

DECISOES:

PROC. © 95.03.096318-4  ApelReex 289506

APTE © Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO : OLVER DO BRASIL INDL/ LTDA

ADV : VALERIA ZOTELLI

PETICAO : RESP 2007241749

RECTE © Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso especial, interposto com fulcro no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, contra
acorddo de Turma deste Egrégio Tribunal, que, por unanimidade, negou provimento a remessa oficial e ao recurso de
apelacdo da Unido Federal (Fazenda Nacional) e deu parcial provimento ao recurso de apela¢do da autora, consoante
relatorio, voto e acorddo de fls. 126/136.

A autora, na presente acéo de rito ordinario, pretende obter a declaragdo de inexisténcia de débito fiscal relativamente
aos acréscimos derivados de antecipacgao para recolhimento do IPI, instituida pela Portaria 266/1988 do Ministério da
Fazenda.

A r. sentenca recorrida julgou parcialmente procedente o pedido da autora, consoante fls. 74/80.

Neste egrégio Tribunal, a Terceira Turma, por unanimidade, por unanimidade, negou provimento a remessa oficial e ao
recurso de apelacdo da Unido Federal (Fazenda Nacional) e deu parcial provimento ao recurso de apelagdo da autora,
consoante relatério, voto e acorddo de fls. 126/136.

A Unido Federal (Fazenda Nacional) interp6s embargos de declaracdo de fls. 138/140, que, por unanimidade, foram
rejeitados, consoante relatorio, voto e acérdao de fls. 143/147.
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Inconformada, a Unido Federal (Fazenda Nacional) interpds recurso especial, onde alega que o acérdao recorrido violou
o disposto no artigo 66 da Lei 7.450/1966.

Decido.

Em primeiro lugar, cabe destacar que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo,
entdo, ao exame da conformagdo a hipdtese constitucional.

Ademais, ndo se verifica a multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a autorizar a aplicacéo
do artigo 543-C, do Codigo de Processo Civil, introduzido pela Lei n® 11.672/2008, bem como que, na atualidade, o
Superior Tribunal de Justica ndo determinou a suspensao dos feitos sobre a matéria ora controvertida.

O recurso ndo merecer ser admitido.

O Superior Tribunal de Justica entende que a Portaria 266/1988 esta eivada de ilegalidade, uma vez que ndo pode
modificar o prazo para recolhimento da exacéo, pois constitui norma de hierarquia inferior & Lei 4.502/1964, consoante
aresto abaixo transcrito:

"EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. IPI.
MODIFICACAO DO PRAZO DE RECOLHIMENTO DO TRIBUTO POR MEIO DE PORTARIA.
IMPOSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA LEGALIDADE. EMBARGOS REJEITADOS.

1. A alteracdo no prazo de recolhimento de tributo, no caso o IPI, fixado em lei, ndo pode ser realizada por meio de
portaria, por ser norma de hierarquia inferior, exigindo-se, para tanto, expressa previsao legal.

2. A concessdo de efeito infringente, em sede de embargos de declaracéo, somente é admitida em casos excepcionais, 0s
quais exigem, necessariamente, a ocorréncia de qualquer dos vicios previstos no art. 535 do Cédigo de Processo Civil,
quais sejam, omissdo, contradicdo ou obscuridade.

3. Dispondo o julgado de motivacdo coerente e suficiente a solu¢do da controvérsia, torna-se inviavel o acolhimento de
declaratorios que, na verdade, buscam o rejulgamento da causa.

4. Embargos de declaragéo rejeitados."

(STJ EDcl no AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 620.922 - MG 2003/0224826-4 RELATORA : MINISTRA
DENISE ARRUDA Primeira Turma, data do julgamento 12/12/2006, publicacdo DJ 01/02/2007)

Dessa forma, ndo esta caracterizada a alegada contrariedade ou negativa de vigéncia de lei federal.
Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

S8o Paulo, 5 de agosto de 2009.

SUZANA CAMARGO

VICE-PRESIDENTE.

PROC. : 96.03.027674-0 AMS 172220

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV ' MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APDO . FIAT DO BRASIL S/A e outros

ADV . FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA e outros

PETICAO . REX 2000268171
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RECTE . UNIAO FEDERAL

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinério interposto com fundamento no artigo 102, inciso Ill, alinea a, da Constituicdo
Federal, em face de acdrddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, por maioria,
rejeitou a matéria preliminar e negou provimento ao recurso de apelacdo e a remessa oficial, reconhecendo que a
reducdo da base de calculo da Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido - CSLL e do Imposto de Renda Pessoa
Juridica - IRPJ, por meio de compensacao da base de calculo negativa, limitada a 30% (trinta por cento), é providéncia
ilegal, ndo autorizada pelo Cédigo Tributario Nacional.

A recorrente alega que o ac6rdao recorrido contrariou o artigo 5°, inciso XXXVI, da Constituicdo Federal.

Da decisdo recorrida foi dada ciéncia ao recorrente anteriormente a data de 03.05.2007, o que o desobriga de
demonstrar a existéncia de repercussdo geral no caso em apreco, consoante o decidido pelo Excelso Pretdrio na Questao
de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacao a hipdtese constitucional.

Tenho que o recurso extraordinario merece ser conhecido, visto que a decisao recorrida se encontra em dissonancia com
0 que vem reiteradamente decidindo o Colendo Superior Tribunal de Justica.

E que a matéria ja foi objeto de apreciacéo pelo Colendo Supremo Tribunal Federal no regime da Lei n° 11.672/2008,
que trata do julgamento de recursos repetitivos, conforme decidido no RE 344.944/PR, ficando estabelecido que os
artigos 42 e 58, ambos da Lei n® 8.981/95, que limitaram em 30% a compensacao dos prejuizos acumulados em anos-
bases anteriores para fins de apuragdo do lucro real e para determinagdo da base de célculo da contribuicdo social sobre
o lucro das empresas, sdo constitucionais.

Na ocasido, ademais, assentou-se que tais dispositivos legais regulamentam uma benesse da politica fiscal e que os
prejuizos havidos em exercicios anteriores ndo sdo fatos geradores, mas meras deducdes cuja projecao para exercicios
futuros foi autorizada nos termos da lei, a qual podera ampliar ou reduzir a proporcao de seu aproveitamento.

Nesta esteira, concluiu, o Plenério, que a Lei n® 8.981/95 ndo teve incidéncia sobre fatos geradores ocorridos antes do
inicio de sua vigéncia, afastando-se, assim, as alegacfes de inobservancia do principio da irretroatividade e da garantia
constitucional do direito adquirido e que a aplicacdo do artigo 58 da Lei n.° 8.981/95 ndo se subsume ao principio da
anterioridade nonagesimal, consoante noticia veiculada no Informativo n.° 540 do Colendo Supremo Tribunal Federal,
que passo a transcrever:

"A Min. Ellen Gracie, em voto-vista, acrescentou tratar-se, na espécie, de utilizacdo dos prejuizos acumulados até
31.12.94 e ndo de deducdo de prejuizos correspondentes ao exercicio corrente. Observou que, em relacdo aos prejuizos
verificados no ano-base/91, haveria possibilidade de compensagdo em até 4 anos-calendario subseqlientes (Decreto-lei
1.598/77); no ano-base/92, sem fixacao de prazo (Lei 8.383/91); no ano-base/93, em até 4 anos-calendario subseqiientes
(Lei 8.541/92), ndo tendo sido alterada essa estrutura pela Lei 8.981/95, que apenas impds restricdo a proporgdo com
que os prejuizos poderiam ser apropriados a cada apuragdo do lucro real. Salientou que, em matéria de imposto de
renda, a lei aplicavel é a vigente na data do encerramento do exercicio fiscal e que os recorrentes tiveram modificada
pela Lei 8.981/95 uma mera expectativa de direito. Asseverou que o conceito de lucro é o que a lei define, ndo
necessariamente o que corresponde as perspectivas societarias ou econdmicas. Assim, 0 Regulamento do Imposto de
Renda - RIR, que antes permitia o desconto de 100% dos prejuizos fiscais, para efeito de apuracédo do lucro real, passou,
com a Lei 8.981/95, a limitar essas compensagdes a 30% do lucro real apurado no exercicio correspondente. Aduziu ser
somente por benesse da politica fiscal que se estabelecem mecanismos como o ora analisado, por meio dos quais se
autoriza o abatimento de prejuizos verificados, mais além do exercicio social em que constatados. Frisou que, como
todo favor fiscal, ele se limita as condi¢des fixadas em lei, a qual definird se o beneficio seré calculado sobre totalidade,
ou ndo, do lucro liquido. Em razdo disso, até que encerrado o exercicio fiscal, ao longo do qual se forma e se conforma
o fato gerador do imposto de renda, o contribuinte possui mera expectativa de direito quanto a manutencdo dos
patamares fixados pela legislacdo que regia os exercicios anteriores. Considerou ndo se estar diante, portanto, de
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qualquer alteracdo de base de calculo do tributo, a exigir lei complementar, nem de empréstimo compulsério, ndo
havendo ofensa aos principios da irretroatividade ou do direito adquirido. Concluiu que a Lei 8.981/95 ndo incide sobre
fatos geradores ocorridos antes do inicio de sua vigéncia e que os prejuizos havidos em exercicios anteriores ndo sdo
fato gerador algum, mas meras deducdes cuja projecao para exercicios futuros foi autorizada nos termos da lei, a qual
podera ampliar ou reduzir a proporgdo de seu aproveitamento. Vencido o Min. Marco Aurélio, relator, que dava
provimento ao recurso, para declarar a inconstitucionalidade do art. 42 da citada lei, no que postergou a compensagéo
dos prejuizos. RE 344994/PR, rel. orig. Min. Marco Aurélio, rel. p/ o acérddo Min. Eros Grau, 25.3.2009. (RE-344994).

E recentes julgados prolatados por aquela Corte Superior, que fazem mencdo ao julgamento de mérito langado nos
autos do RE 344.994/PR, consoante passo a transcrever:

"DECISAO Vistos. Eucatex Trading e Engenharia S.A. impetrou mandado de seguranca, fundado na alegacdo de
inconstitucionalidade dos artigos 42 e 58 da Lei n° 8.981/95, que limitaram em 30% a possibilidade de compensacgéo
dos prejuizos acumulados em anos-bases anteriores para fins de calculo do imposto de renda e da contribuicdo social
sobre 0 lucro. O Juizo de primeiro grau denegou a seguranga (fls. 146 a 157). A sentenca foi parcialmente reformada
pela Terceira Turma do Tribunal Regional Federal da 3? Regido que declarou a constitucionalidade dos artigos 42 e 58
da Lei n° 8.981/95 e da limitagdo imposta pelas referidas normas, contudo, no tocante ao calculo da contribuigéo social
sobre o lucro, impds a observancia do prazo da anterioridade nonagesimal previsto no artigo 195, § 6°, da Constitui¢do
Federal. Opostos embargos de declaracdo (fls. 218 a 220), foram rejeitados (fls. 223 a 228). Irresignadas, ambas as
partes ingressaram com recursos extraordindrios (fls. 233 a 256 e 321 a 326) que, contra-arrazoados (fls. 332 a 353 e
359 a 363), foram admitidos (fls. 366 e 368). Alega a impetrante violacdo dos artigos 5°, inciso XXXVI, 62, 145, § 1°,
146, inciso 111, 148, 150, incisos Ill, alineas "a" e "b", e 1V, 153, inciso Ill, 154, inciso I, e 195, inciso | e § 4°, da
Constituicdo Federal, aduzindo, em sintese, a inconstitucionalidade dos artigos 42 e 58 da Lei n° 8.981/95. Sustenta a
Unido, em seu apelo extremo, contrariedade ao artigo 195, § 6° da Constituicdo Federal, uma vez que "ndo
demonstrado que a nova legislagdo teria implicado em majoracao tributaria ao contribuinte” (fl. 325). Foi interposto
agravo de instrumento contra a decisdo que ndo admitiu o recurso especial interposto pela impetrante (fl. 376). O
Superior Tribunal de Justica negou provimento ao referido agravo e, conforme certiddao de folha 477, por acérdao
transitado em julgado, negou seguimento ao recurso especial interposto pela Unido. Decido. Ressalte-se, inicialmente
que o Plenario desta Corte, em sessdo realizada por meio eletrénico, concluiu, no exame do Recurso Extraordinario no
591.340/SP, Relator o Ministro Marco Aurélio, pela existéncia da repercusséo geral do tema constitucional versado no
presente feito. Na sessdo Plenaria de 25 de margo de 2009, por sua vez, o Tribunal, ao apreciar 0 mérito do Recurso
Extraordinario no 344.994/PR, Redator para acorddo o Ministro Eros Grau, concluiu pela constitucionalidade dos
artigos 42 e 58 da Lei n° 8.981/95 que limitaram em 30% a compensa¢do dos prejuizos acumulados em anos-bases
anteriores para fins de apuracdo do lucro real e para determinagdo da base de célculo da contribuigdo social sobre o
lucro das empresas. Na ocasido, assentou-se que tais dispositivos legais regulamentam uma benesse da politica fiscal e
que os prejuizos havidos em exercicios anteriores ndo séo fatos geradores, mas meras dedugdes cuja projecdo para
exercicios futuros foi autorizada nos termos da lei, a qual podera ampliar ou reduzir a proporgao de seu aproveitamento.
Concluiu o Plenario que a Lei n° 8.981/95 néo teve incidéncia sobre fatos geradores ocorridos antes do inicio de sua
vigéncia, afastando-se, assim, as alegacdes de inobservancia do principio da irretroatividade e da garantia constitucional
do direito adquirido. O acérdéo recorrido, portanto, ndo esta em sintonia com a decisdo desta Corte na parte em que
determina a observancia, quanto ao calculo da contribuicdo social sobre o lucro, do principio da anterioridade
nonagesimal. Ante o exposto, nos termos do artigo 557, caput e § 13-A, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento
ao recurso extraordinario da impetrante e conhego do recurso extraordindrio da Unido e lhe dou provimento para
reformar o acérddo da Sexta Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido na parte em que impds a observancia do
prazo nonagesimal previsto no artigo 195, § 6°, da Constituicdo Federal. Sem condenacdo em honordrios, nos termos da
SUmula n®512/STF. Custas ex lege. Publique-se. Brasilia, 11 de maio de 2009. Ministro MENEZES DIREITO Relator.

(STF, RE 599530/SP, j. 11/05/2009, DJ 25/05/2009, Rel. Ministro Menezes Direito)."

"DECISAO Vistos. Harima do Brasil Industria Quimica Ltda. impetrou mandado de seguranca, fundado na alegacéo de
inconstitucionalidade dos artigos 42 e 58 da Lei n° 8.981/95, que limitaram em 30% a possibilidade de compensacgéo
dos prejuizos acumulados em anos-bases anteriores para fins de calculo do imposto de renda e da contribui¢do social
sobre o lucro. O Juizo de primeiro grau concedeu a seguranca (fls. 325 a 328). A sentenca foi parcialmente reformada
pela Segunda Turma do Tribunal Regional Federal da 4% Regido que declarou a constitucionalidade dos artigos 42 e 58
da Lei n° 8.981/95 e da limitagdo imposta pelas referidas normas, contudo, "respeitado o prazo da anterioridade
nonagesimal em relagdo a contribuicdo social sobre o lucro” (fl. 379). Opostos embargos de declaracdo (fls. 383 a 387),
foram acolhidos para fins de prequestionamento bem como para "declarar as omiss@es apontadas, contudo, sem alterar o
resultado do julgamento™ (fl. 392). Irresignadas, ambas as partes ingressaram com recursos extraordinarios (fls. 397 a
405 e 417 a 432) que, contra-arrazoados (fls. 438 a 440 e 441 a 443), foram admitidos (fls. 446/447). Alega a
impetrante violagdo dos artigos 5°, inciso XXXVI, 62, 145, § 1°, 148, 150, incisos Ill, alineas "a" e "b", e 1V, 153,
inciso I, 154, inciso I, e 195, inciso | e § 4°, da Constituicdo Federal, aduzindo, em sintese, a inconstitucionalidade dos
artigos 42 e 58 da Lei n° 8.981/95. Sustenta a Unido, em seu apelo extremo, contrariedade ao artigo 195, § 6°, da
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Constituicdo Federal, uma vez que "a lei trata apenas de limitar o favor fiscal da compensacdo de prejuizos fiscais,
deixando incolume a base de calculo dos tributos incidentes” (fl. 402). Aduz que "ndo se trata de cobranca de tributos,
mas sim de mera regra de arrecadagdo, o que afasta qualquer aplicagdo do principio da anterioridade” (fl. 402). O
Superior Tribunal de Justica, por acérddo transitado em julgado (fls. 475 a 479), negou provimento ao recurso especial
interposto pela impetrante paralelamente ao extraordinario. Decido. Ressalte-se, inicialmente que o Plenario desta
Corte, em sessdo realizada por meio eletrénico, concluiu, no exame do Recurso Extraordinario no 591.340/SP, Relator o
Ministro Marco Aurélio, pela existéncia da repercussdo geral do tema constitucional versado no presente feito. Na
sessdo Plenaria de 25 de margo de 2009, por sua vez, o Tribunal, ao apreciar o mérito do Recurso Extraordinario no
344.994/PR, Redator para acorddo o Ministro Eros Grau, concluiu pela constitucionalidade dos artigos 42 e 58 da Lei n°
8.981/95 que limitaram em 30% a compensagdo dos prejuizos acumulados em anos-bases anteriores para fins de
apuracdo do lucro real e para determinagdo da base de calculo da contribuicdo social sobre o lucro das empresas. Na
ocasido, assentou-se que tais dispositivos legais regulamentam uma benesse da politica fiscal e que os prejuizos havidos
em exercicios anteriores ndo sdo fatos geradores, mas meras deducBes cuja projecdo para exercicios futuros foi
autorizada nos termos da lei, a qual poderd ampliar ou reduzir a proporcdo de seu aproveitamento. Concluiu o Plenério
que a Lei n® 8.981/95 ndo teve incidéncia sobre fatos geradores ocorridos antes do inicio de sua vigéncia, afastando-se,
assim, as alegacOes de inobservancia do principio da irretroatividade e da garantia constitucional do direito adquirido. O
acorddo recorrido, portanto, ndo esta em sintonia com a decisdo desta Corte na parte em que determina a observancia,
quanto ao calculo da contribuigdo social sobre o lucro, do principio da anterioridade nonagesimal. Ante o exposto, nos
termos do artigo 557, caput e § 13-A, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario da
impetrante e conheco do recurso extraordinario da Unido e lhe dou provimento para reformar o acorddo da Segunda
Turma do Tribunal Regional Federal da 42 Regido na parte em que impds a observancia do prazo nonagesimal previsto
no artigo 195, § 6°, da Constitui¢do Federal. Sem condenacdo em honorérios, nos termos da Simula n® 512/STF. Custas
ex lege. Publique-se. Brasilia, 4 de maio de 2009. Ministro MENEZES DIREITO Relator.

(STF, RE 383118/PR, j. 04/05/2009, DJ 27/05/2009, Rel. Ministro Menezes Direito)."

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Superior, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses
casos, examinar novamente e exercer juizo de retratagdo, quando suas decisGes forem contréarias ao entendimento
sufragado pelo C. Supremo Tribunal Federal ou julgar prejudicados os recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orientacdo firmada, conforme previsto no artigo 543-B, § 3° do Cddigo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n® 11.672/2008.

No caso concreto, verifica-se que 0 acorddo recorrido nao coincide com a orientagcdo do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, determino a devolugdo dos autos a colenda Turma julgadora para que o Exmo. Sr. Relator proceda
conforme determina o § 3° do art. 543-B do Codigo de Processo Civil.

Intime-se.
Séo Paulo, 05 de agosto de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 98.03.072061-9 AMS 185744
APTE . ARTEX TINTAS LTDA

ADV ' MARCELO RICARDO ESCOBAR e outros

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PETICAO : REX 2004225985

RECTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA
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Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento no artigo 102, inciso Ill, alineas a e b, da Constituicao
Federal, em face de ac6rddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, por
unanimidade, negou provimento as apelacfes e a remessa oficial, reconhecendo que a reducdo da base de célculo da
Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido - CSLL e do Imposto de Renda Pessoa Juridica - IRPJ, por meio de
compensacdo da base de célculo negativa, limitada a 30% (trinta por cento), prevista pelos artigos 42 e 58, ambos da
Lei n.° 8.981/95, aplica-se apenas aos fatos geradores posteriores a sua edi¢do, ndo implicando ofensa aos principios da
irretroatividade e do direito adquirido, com a ressalva de que a Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido - CSLL, por
ser destinada ao financiamento da seguridade social, encontra-se sujeita ao principio da anterioridade nonagesimal,
previsto no artigo 195, 86°, da Constituicdo Federal.

A recorrente alega que o acorddo recorrido deve ser reformado, afastando-se a violagdo, pela Medida Provisoria n.°
812/94, do artigo 195, §6° da Constituicio Federal.

Da decisdo recorrida foi dada ciéncia ao recorrente anteriormente a data de 03.05.2007, o que o desobriga de
demonstrar a existéncia de repercussdo geral no caso em apreco, consoante o decidido pelo Excelso Pretério na Questdo
de Ordem no Agravo de Instrumento n°® 664.567.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacao a hipdtese constitucional.

Tenho que o recurso extraordinario merece ser conhecido, visto que a decisdo recorrida se encontra em dissonancia com
0 que vem reiteradamente decidindo o Colendo Superior Tribunal de Justica.

E que a matéria ja foi objeto de apreciacio pelo Colendo Supremo Tribunal Federal no regime da Lei n° 11.672/2008,
que trata do julgamento de recursos repetitivos, conforme decidido no RE 344.944/PR, ficando estabelecido que os
artigos 42 e 58, ambos da Lei n°® 8.981/95, que limitaram em 30% a compensagdo dos prejuizos acumulados em anos-
bases anteriores para fins de apuragdo do lucro real e para determinagdo da base de calculo da contribuicdo social sobre
o lucro das empresas, sdo constitucionais.

Na ocasido, ademais, assentou-se que tais dispositivos legais regulamentam uma benesse da politica fiscal e que os
prejuizos havidos em exercicios anteriores ndo sdo fatos geradores, mas meras dedugdes cuja projegao para exercicios
futuros foi autorizada nos termos da lei, a qual poderd ampliar ou reduzir a proporcéo de seu aproveitamento.

Nesta esteira, concluiu, o Plenario, que a Lei n® 8.981/95 ndo teve incidéncia sobre fatos geradores ocorridos antes do
inicio de sua vigéncia, afastando-se, assim, as alegacOes de inobservancia do principio da irretroatividade e da garantia
constitucional do direito adquirido e que a aplicagdo do artigo 58 da Lei n.° 8.981/95 ndo se subsume ao principio da
anterioridade nonagesimal, consoante noticia veiculada no Informativo n.° 540 do Colendo Supremo Tribunal Federal,
que passo a transcrever:

"A Min. Ellen Gracie, em voto-vista, acrescentou tratar-se, na espécie, de utilizacdo dos prejuizos acumulados até
31.12.94 e ndo de deducdo de prejuizos correspondentes ao exercicio corrente. Observou que, em relagdo aos prejuizos
verificados no ano-base/91, haveria possibilidade de compensacdo em até 4 anos-calendario subseqlientes (Decreto-lei
1.598/77); no ano-base/92, sem fixacao de prazo (Lei 8.383/91); no ano-base/93, em até 4 anos-calendario subseqiientes
(Lei 8.541/92), ndo tendo sido alterada essa estrutura pela Lei 8.981/95, que apenas impds restricdo & proporgdo com
que os prejuizos poderiam ser apropriados a cada apuragdo do lucro real. Salientou que, em matéria de imposto de
renda, a lei aplicavel é a vigente na data do encerramento do exercicio fiscal e que os recorrentes tiveram modificada
pela Lei 8.981/95 uma mera expectativa de direito. Asseverou que o conceito de lucro é o que a lei define, ndo
necessariamente o0 que corresponde as perspectivas societarias ou econémicas. Assim, 0 Regulamento do Imposto de
Renda - RIR, que antes permitia o desconto de 100% dos prejuizos fiscais, para efeito de apuragéo do lucro real, passou,
com a Lei 8.981/95, a limitar essas compensacdes a 30% do lucro real apurado no exercicio correspondente. Aduziu ser
somente por benesse da politica fiscal que se estabelecem mecanismos como o ora analisado, por meio dos quais se
autoriza o abatimento de prejuizos verificados, mais além do exercicio social em que constatados. Frisou que, como
todo favor fiscal, ele se limita as condicGes fixadas em lei, a qual definira se o beneficio sera calculado sobre totalidade,
ou ndo, do lucro liquido. Em razéo disso, até que encerrado o exercicio fiscal, ao longo do qual se forma e se conforma
o fato gerador do imposto de renda, o contribuinte possui mera expectativa de direito quanto a manutengdo dos
patamares fixados pela legislacdo que regia os exercicios anteriores. Considerou ndo se estar diante, portanto, de
qualquer alteracdo de base de calculo do tributo, a exigir lei complementar, nem de empréstimo compulsério, ndo
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havendo ofensa aos principios da irretroatividade ou do direito adquirido. Concluiu que a Lei 8.981/95 ndo incide sobre
fatos geradores ocorridos antes do inicio de sua vigéncia e que 0s prejuizos havidos em exercicios anteriores ndo séo
fato gerador algum, mas meras deducdes cuja projecao para exercicios futuros foi autorizada nos termos da lei, a qual
podera ampliar ou reduzir a proporgdo de seu aproveitamento. Vencido o Min. Marco Aurélio, relator, que dava
provimento ao recurso, para declarar a inconstitucionalidade do art. 42 da citada lei, no que postergou a compensagdo
dos prejuizos. RE 344994/PR, rel. orig. Min. Marco Aurélio, rel. p/ 0 acérddo Min. Eros Grau, 25.3.2009. (RE-344994).

E recentes julgados prolatados por aquela Corte Superior, que fazem mencdo ao julgamento de mérito lancado nos
autos do RE 344.994/PR, consoante passo a transcrever:

"DECISAO Vistos. Eucatex Trading e Engenharia S.A. impetrou mandado de seguranca, fundado na alegacdo de

inconstitucionalidade dos artigos 42 e 58 da Lei n° 8.981/95, que limitaram em 30% a possibilidade de compensacéo
dos prejuizos acumulados em anos-bases anteriores para fins de calculo do imposto de renda e da contribui¢do social
sobre o lucro. O Juizo de primeiro grau denegou a seguranca (fls. 146 a 157). A sentenca foi parcialmente reformada
pela Terceira Turma do Tribunal Regional Federal da 3? Regido que declarou a constitucionalidade dos artigos 42 e 58
da Lei n® 8.981/95 e da limitagdo imposta pelas referidas normas, contudo, no tocante ao calculo da contribuicdo social
sobre o lucro, impds a observancia do prazo da anterioridade nonagesimal previsto no artigo 195, § 6°, da Constituicdo
Federal. Opostos embargos de declaracdo (fls. 218 a 220), foram rejeitados (fls. 223 a 228). Irresignadas, ambas as
partes ingressaram com recursos extraordindrios (fls. 233 a 256 e 321 a 326) que, contra-arrazoados (fls. 332 a 353 e
359 a 363), foram admitidos (fls. 366 e 368). Alega a impetrante violacdo dos artigos 5°, inciso XXXVI, 62, 145, § 1°,
146, inciso 111, 148, 150, incisos Ill, alineas "a" e "b", e 1V, 153, inciso Ill, 154, inciso I, e 195, inciso | e § 4°, da
Constituicdo Federal, aduzindo, em sintese, a inconstitucionalidade dos artigos 42 e 58 da Lei n° 8.981/95. Sustenta a
Unido, em seu apelo extremo, contrariedade ao artigo 195, § 6° da Constituicdo Federal, uma vez que "néo
demonstrado que a nova legislagéo teria implicado em majoracdo tributaria ao contribuinte” (fl. 325). Foi interposto
agravo de instrumento contra a decisdo que ndo admitiu o recurso especial interposto pela impetrante (fl. 376). O
Superior Tribunal de Justica negou provimento ao referido agravo e, conforme certiddo de folha 477, por ac6rddo
transitado em julgado, negou seguimento ao recurso especial interposto pela Unido. Decido. Ressalte-se, inicialmente
que o Plenario desta Corte, em sessdo realizada por meio eletrénico, concluiu, no exame do Recurso Extraordinario no
591.340/SP, Relator o Ministro Marco Aurélio, pela existéncia da repercusséo geral do tema constitucional versado no
presente feito. Na sessdo Plenaria de 25 de mar¢o de 2009, por sua vez, o Tribunal, ao apreciar o mérito do Recurso
Extraordinario no 344.994/PR, Redator para acorddo o Ministro Eros Grau, concluiu pela constitucionalidade dos
artigos 42 e 58 da Lei n° 8.981/95 que limitaram em 30% a compensacdo dos prejuizos acumulados em anos-bases
anteriores para fins de apuracdo do lucro real e para determinacdo da base de célculo da contribui¢do social sobre o
lucro das empresas. Na ocasido, assentou-se que tais dispositivos legais regulamentam uma benesse da politica fiscal e
que os prejuizos havidos em exercicios anteriores ndo séo fatos geradores, mas meras dedugdes cuja projecdo para
exercicios futuros foi autorizada nos termos da lei, a qual podera ampliar ou reduzir a proporc¢ao de seu aproveitamento.
Concluiu o Plendrio que a Lei n° 8.981/95 néo teve incidéncia sobre fatos geradores ocorridos antes do inicio de sua
vigéncia, afastando-se, assim, as alegacdes de inobservancia do principio da irretroatividade e da garantia constitucional
do direito adquirido. O acérdéo recorrido, portanto, ndo esta em sintonia com a decisdo desta Corte na parte em que
determina a observancia, quanto ao calculo da contribuicdo social sobre o lucro, do principio da anterioridade
nonagesimal. Ante o exposto, nos termos do artigo 557, caput e § 13-A, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento
ao recurso extraordinario da impetrante e conhego do recurso extraordinario da Unido e Ihe dou provimento para
reformar o acorddo da Sexta Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido na parte em que impds a observancia do
prazo nonagesimal previsto no artigo 195, § 6°, da Constituicdo Federal. Sem condenacdo em honorarios, nos termos da
SUmula n®512/STF. Custas ex lege. Publique-se. Brasilia, 11 de maio de 2009. Ministro MENEZES DIREITO Relator.

(STF, RE 599530/SP, j. 11/05/2009, DJ 25/05/2009, Re