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DIARIO ELETRONICO DA J USTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 109/2015 — Sao Paulo, quarta-feira, 17 de junho de 2015

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I - TRF
SECRETARIA DA PRESIDENCIA

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 37008/2015

00001 SUSPENSAO DE LIMINAR OU ANTECIPACAO DE TUTELA N° 0004509-61.2014.4.03.0000/SP

2014.03.00.004509-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal PRESIDENTE

REQUERENTE : MESA DO SENADO FEDERAL

ADVOGADO : DF031995 ROMULO GOBBI DO AMARAL
REQUERIDO(A) : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
INTERESSADO(A) : Uniao Federal

ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO
INTERESSADO(A) : EMPRESA FOLHA DA MANHA S/A

ADVOGADO : SP074182 TAIS BORJA GASPARIAN e outro

No. ORIG. : 00108299720134036100 4 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de pedido de suspensdo de antecipagdo de tutela proferida em Ag¢do de Conhecimento, de rito ordinario.
O pedido foi indeferido (fls. 53/53-verso).

Contra a r. decisdo foi interposto agravo regimental (fls. 95/108-verso).

E uma sintese do necessério.

A 1. sentenca (cOpia anexa), cuja prolagdo foi noticiada, por meio eletronico, pelo digno Juizo de 1° grau, substitui
a decisdo liminar.
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Neste sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. SUSPENSAO DE ANTECIPACAO DE TUTELA. LEI N°8.437/92.
SUPERVENIENCIA DE SENTENCA. PREJUDICADO O PEDIDO DE CONTRACAUTELA. DECISAO
MANTIDA.

1 - A superveniéncia da sentenca que julga a a¢do origindria torna prejudicado o incidente de suspensdo
oferecido contra a decisdo liminar ou antecipagdo de tutela concedida nos mesmos autos, uma vez que a medida
$6 persiste enquanto subsistir a decisdo cuja suspensdo é requerida. Precedentes do Orgdo Especial desta Corte.
11 - A Sumula n° 626 do Supremo Tribunal Federal so se aplica aos pedidos de suspensdo iniciados perante os
Tribunais Superiores, conforme jurisprudéncia deste Tribunal (SS n°2003.03.00.019845-5 e SS n®
2007.03.00.025196-7) e pacifico entendimento doutrindrio.

11l - A apresentagdo, pelo recorrente, de novos incidentes de suspensdo contra a sentenga proferida nos autos
principais apenas refor¢a a conclusdo de que o pedido de suspensdo perdeu o seu objeto, tornando-se inutil a
medida para a requerente, a qual estd debatendo a mesma matéria em outros incidentes.

1V - Agravo improvido".

(TRF-3, SLAT 0002888-34.2011.4.03.0000, Desembargador Federal Newton de Lucca, Presidente, DJE
03/07/2012).

Por estes fundamentos, julgo prejudicada a presente suspensao de seguranga, bem como o agravo regimental, nos
termos do artigo 33, inciso XII, do Regimento Interno desta Corte.

Comunique-se.

Intimem-se.

Decorrido o prazo recursal, arquive-se.
Sao Paulo, 12 de junho de 2015.

FABIO PRIETO
Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisao) Nro 37009/2015

00001 SUSPENSAO DE LIMINAR OU ANTECIPACAO DE TUTELA N° 0018599-74.2014.4.03.0000/SP

2014.03.00.018599-9/SP

RELATOR : Desembargador Federal PRESIDENTE
. ORDEM DOS MUSICOS DO BRASIL CONSELHO REGIONAL DO ESTADO
REQUERENTE * DE SAO PAULO OMB/SP
ADVOGADO : SP065415 PAULO HENRIQUE PASTORI
REQUERIDO(A) : SINDICATO DOS MUSICOS PROFISSIONAIS DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : SP184337 ERICO TARCISO BALBINO OLIVIERI ¢ outro
No. ORIG. : 00113691420144036100 6 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
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Trata-se de pedido de suspensédo de liminar em Mandado de Seguranga.
O pedido foi indeferido (fls. 236/237).

Contra a r. decisdo foi interposto agravo regimental (fls. 245/282).

E uma sintese do necessario.

A 1. sentenca (fls. 288/293), cuja prolacédo foi noticiada, por meio eletronico, pelo digno Juizo de 1° grau, substitui
a decisdo liminar.

Neste sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. SUSPENSAO DE ANTECIPACAO DE TUTELA. LEI N° 8.437/92.
SUPERVENIENCIA DE SENTENCA. PREJUDICADO O PEDIDO DE CONTRACAUTELA. DECISAO
MANTIDA.

1 - A superveniéncia da sentenga que julga a agdo origindria torna prejudicado o incidente de suspensdo
oferecido contra a decisdo liminar ou antecipagdo de tutela concedida nos mesmos autos, uma vez que a medida
s6 persiste enquanto subsistir a decisdo cuja suspensdo é requerida. Precedentes do Orgdo Especial desta Corte.
1l - A Sumula n° 626 do Supremo Tribunal Federal so se aplica aos pedidos de suspensdo iniciados perante os
Tribunais Superiores, conforme jurisprudéncia deste Tribunal (SS n°2003.03.00.019845-5 e SS n®
2007.03.00.025196-7) e pacifico entendimento doutrinario.

1l - A apresentagdo, pelo recorrente, de novos incidentes de suspensdo contra a sentenga proferida nos autos
principais apenas refor¢a a conclusdo de que o pedido de suspensdo perdeu o seu objeto, tornando-se imitil a
medida para a requerente, a qual esta debatendo a mesma matéria em outros incidentes.

1V - Agravo improvido".

(TRF-3, SLAT 0002888-34.2011.4.03.0000, Desembargador Federal Newton de Lucca, Presidente, DJE
03/07/2012).

Por estes fundamentos, julgo prejudicada a presente suspensio de seguranca, bem como o agravo regimental, nos
termos do artigo 33, inciso XII, do Regimento Interno desta Corte.

Comunique-se.

Intimem-se.

Decorrido o prazo recursal, arquive-se.
Sdo Paulo, 12 de junho de 2015.

FABIO PRIETO
Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisao) Nro 37010/2015

00001 SUSPENSAO DE LIMINAR OU ANTECIPAGCAO DE TUTELA N° 0031830-08.2013.4.03.0000/MS

2013.03.00.031830-2/MS
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RELATOR : Desembargador Federal PRESIDENTE

REQUERENTE : Fundacao Nacional do Indio FUNAI
PROCURADOR : ANTONIO DE MOURA CAVALCANTI NETO
REQUERIDO(A) : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE NAVIRAI > 6* SSJ> MS

INTERESSADO(A) : LUIZ CARLOS TORMENA ¢ outro
: TEREZA RIQUELME TORMENA
Uniao Federal
: COMUNIDADE INDIGENA PORTO LINDO
No. ORIG. : 00014026720134036006 1 Vr NAVIRAI/MS

DECISAO

Trata-se de pedido de suspenséo de liminar proferida em Acdo de Reintegracdo de Posse.
O pedido foi deferido (fls. 361/364).

Contra a r. decisdo foi interposto agravo regimental (fls. 385/396).

E uma sintese do necessario.

A 1. sentenca (cOpia anexa), cuja prolagdo foi noticiada, por meio eletronico, pelo digno Juizo de 1° grau, substitui
a decisdo liminar.

Neste sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. SUSPENSAO DE ANTECIPACAO DE TUTELA. LEI N° 8.437/92.
SUPERVENIENCIA DE SENTENCA. PREJUDICADO O PEDIDO DE CONTRACAUTELA. DECISAO
MANTIDA.

1 - A superveniéncia da sentenca que julga a agdo origindria torna prejudicado o incidente de suspensdo
oferecido contra a decisdo liminar ou antecipagdo de tutela concedida nos mesmos autos, uma vez que a medida
s6 persiste enquanto subsistir a decisdo cuja suspensdo é requerida. Precedentes do Orgdo Especial desta Corte.
1l - A Sumula n° 626 do Supremo Tribunal Federal so se aplica aos pedidos de suspensdo iniciados perante os
Tribunais Superiores, conforme jurisprudéncia deste Tribunal (SS n°2003.03.00.019845-5 e SS n®
2007.03.00.025196-7) e pacifico entendimento doutrinario.

1l - A apresentagdo, pelo recorrente, de novos incidentes de suspensdo contra a sentenga proferida nos autos
principais apenas refor¢a a conclusdo de que o pedido de suspensdo perdeu o seu objeto, tornando-se imitil a
medida para a requerente, a qual esta debatendo a mesma matéria em outros incidentes.

1V - Agravo improvido".

(TRF-3, SLAT 0002888-34.2011.4.03.0000, Desembargador Federal Newton de Lucca, Presidente, DJE
03/07/2012).

Por estes fundamentos, julgo prejudicada a presente suspensio de seguranca, bem como o agravo regimental, nos
termos do artigo 33, inciso XII, do Regimento Interno desta Corte.

Comunique-se.
Intimem-se.

Decorrido o prazo recursal, arquive-se.
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Sdo Paulo, 12 de junho de 2015.
FABIO PRIETO
Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisao) Nro 37011/2015

00001 SUSPENSAO DE LIMINAR OU ANTECIPACAO DE TUTELA N° 0028888-03.2013.4.03.0000/SP

2013.03.00.028888-7/SP

RELATOR . Desembargador Federal PRESIDENTE

REQUERENTE : Conselho Regional de Engenharia e Agronomia de Sao Paulo CREA/SP
ADVOGADO : SP182194 HUMBERTO MARQUES DE JESUS

REQUERIDO : JUIZO FEDERAL DA 19 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

INTERESSADO : Q%SA%(Sj{)ACAO DOS TECNICOS AGRICOLAS DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : SP333657 MARCIO LIMBERGER e outro

No. ORIG. : 00128825120134036100 19 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de pedido de suspensdo de liminar proferida em Mandado de Seguranga.
O pedido foi deferido (fls. 725/730).

Contra a r. decisdo foi interposto agravo regimental (fls. 744/762).

E uma sintese do necessario.

A r. sentenca (fls. 791/801), cuja prolagdo foi noticiada, por meio eletronico, pelo digno Juizo de 1° grau, substitui
a decisdo liminar.

Neste sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. SUSPENSAO DE ANTECIPACAO DE TUTELA. LEI N° 8.437/92.
SUPERVENIENCIA DE SENTENCA. PREJUDICADO O PEDIDO DE CONTRACAUTELA. DECISAO
MANTIDA.

1 - A superveniéncia da sentenga que julga a a¢do origindria torna prejudicado o incidente de suspensdo
oferecido contra a decisdo liminar ou antecipagdo de tutela concedida nos mesmos autos, uma vez que a medida
$6 persiste enquanto subsistir a decisdo cuja suspensdo é requerida. Precedentes do Orgdo Especial desta Corte.
11 - A Sumula n° 626 do Supremo Tribunal Federal so se aplica aos pedidos de suspensdo iniciados perante os
Tribunais Superiores, conforme jurisprudéncia deste Tribunal (SS n°2003.03.00.019845-5 e SS n®
2007.03.00.025196-7) e pacifico entendimento doutrindrio.
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1l - A apresentagdo, pelo recorrente, de novos incidentes de suspensdo contra a sentenga proferida nos autos
principais apenas reforca a conclusdo de que o pedido de suspensdo perdeu o seu objeto, tornando-se inutil a
medida para a requerente, a qual esta debatendo a mesma matéria em outros incidentes.

1V - Agravo improvido".

(TRF-3, SLAT 0002888-34.2011.4.03.0000, Desembargador Federal Newton de Lucca, Presidente, DJE

03/07/2012).

Por estes fundamentos, julgo prejudicada a presente suspensdo de seguranga, bem como o agravo regimental, nos
termos do artigo 33, inciso XII, do Regimento Interno desta Corte.

Comunique-se.

Intimem-se.

Decorrido o prazo recursal, arquive-se.

Sao Paulo, 11 de junho de 2015.

FABIO PRIETO
Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 37012/2015

00001 SUSPENSAO DE LIMINAR OU ANTECIPACAO DE TUTELA N° 0000723-09.2014.4.03.0000/MS

2014.03.00.000723-4/MS

RELATOR : Desembargador Federal PRESIDENTE

REQUERENTE . Fundacao Nacional do Indio FUNAI

ADVOGADO : ANTONIO DE MOURA CAVALCANTI NETO
REQUERIDO(A) : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE NAVIRAI > 6* SSI> MS
INTERESSADO(A) : AGROPECUARIA PEDRA BRANCA LTDA

ADVOGADO : MS006361 JOSE IPOJUCAN FERREIRA e outro
INTERESSADO(A) : Uniao Federal

ADVOGADO SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO e outro
INTERESSADO(A) : TRIBO GUARANI NADEVA ALDEIA PORTO LINDO JAPORA MS
ADVOGADO : RAFAEL GUSTAVO DE MARCHI

No. ORIG. 00000016020044036002 1 Vr NAVIRAI/MS

DECISAO

Trata-se de pedido de suspenséo de liminar proferida em Acdo de Reintegracdo de Posse.

O pedido foi deferido (fls. 1216/1219).

Contra a r. decisdo foi interposto agravo regimental (fls. 1267/1308).

E uma sintese do necessario.

A 1. sentenca (cOpia anexa), cuja prolagdo foi noticiada, por meio eletronico, pelo digno Juizo de 1° grau, substitui
a decisdo liminar.
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Neste sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. SUSPENSAO DE ANTECIPACAO DE TUTELA. LEI N° 8.437/92.
SUPERVENIENCIA DE SENTENCA. PREJUDICADO O PEDIDO DE CONTRACAUTELA. DECISAO
MANTIDA.

1 - A superveniéncia da sentenga que julga a a¢do origindria torna prejudicado o incidente de suspensdo
oferecido contra a decisdo liminar ou antecipagdo de tutela concedida nos mesmos autos, uma vez que a medida
$6 persiste enquanto subsistir a decisdo cuja suspensdo é requerida. Precedentes do Orgdo Especial desta Corte.
1 - A Sumula n° 626 do Supremo Tribunal Federal so se aplica aos pedidos de suspensdo iniciados perante os
Tribunais Superiores, conforme jurisprudéncia deste Tribunal (SS n°2003.03.00.019845-5 e SS n®
2007.03.00.025196-7) e pacifico entendimento doutrindrio.

11l - A apresentagdo, pelo recorrente, de novos incidentes de suspensdo contra a sentenga proferida nos autos
principais apenas refor¢a a conclusdo de que o pedido de suspensdo perdeu o seu objeto, tornando-se inutil a
medida para a requerente, a qual estd debatendo a mesma matéria em outros incidentes.

1V - Agravo improvido".

(TRF-3, SLAT 0002888-34.2011.4.03.0000, Desembargador Federal Newton de Lucca, Presidente, DJE
03/07/2012).

Por estes fundamentos, julgo prejudicada a presente suspensio de seguranca, bem como o agravo regimental, nos
termos do artigo 33, inciso XII, do Regimento Interno desta Corte.

Comunique-se.

Intimem-se.

Decorrido o prazo recursal, arquive-se.

Sao Paulo, 10 de junho de 2015.
FABIO PRIETO
Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisao) Nro 37013/2015

00001 SUSPENSAO DE LIMINAR OU ANTECIPACAO DE TUTELA N° 0027084-05.2010.4.03.0000/MS

2010.03.00.027084-5/MS

RELATOR : Desembargador Federal PRESIDENTE

REQUERENTE : INSTITUTO DO MEIO AMBIENTE DE MATO GROSSO DO SUL IMASUL
ADVOGADO : MS004250 SENISE FREIRE CHACHA

REQUERIDO(A) : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ > MS
INTERESSADO(A) . Instituto Brasileiro do Meio Ambiente ¢ dos Recursos Naturais Renovaveis IBAMA

: Ministerio Publico Federal
: Ministerio Publico do Estado do Mato Grosso do Sul
No. ORIG. : 00043483520104036000 1 Vr CAMPO GRANDE/MS
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DECISAO

Trata-se de pedido de suspenséo de liminar proferida em Acdo Civil Publica.
O pedido foi deferido (fls. 220/226).

Contra a r. decisdo foi interposto agravo regimental (fls. 295/300).

E uma sintese do necessario.

A 1. decisdo (cOpia anexa) proferida pelo Desembargador Federal Johonsom Di Salvo, nos autos do Agravo de
Instrumento n® 0027087-57.2010.4.03.0000, substitui a decisdao liminar questionada neste incidente.

Neste sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NA RECLAMACAO (CF, ART. 105, I, f). USURPACAO DE COMPETENCIA DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA (STJ). SUSPENSAO DE EXECUGCAO DE TUTELA ANTECIPADA.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. JULGAMENTO. EFEITO SUBSTITUTIVO DO RECURSO. ESGOTAMENTO
DA INSTANCIA ORDINARIA. EMERGENCIA DA COMPETENCIA DO STJ. RECLAMACAO PROCEDENTE.
AGRAVO REGIMENTAL PROVIDO.

1. Em virtude do efeito substitutivo (CPC, art. 512), uma vez julgado o mérito do recurso pelo Tribunal a quo, o
decisum dali decorrente, no que tiver sido objeto do apelo, substitui a decisdo recorrida, ainda que a pretensdo
recursal ndo tenha sido acolhida.

2. Da interpretagdo sistemdtica do art. 4°, §§ 4°, 5°e 6°da Lei 8.437/92, do art. 25 da Lei 8.038/90 e do art. 1°da
Lei 9.494/97, tem-se que o julgamento colegiado do agravo de instrumento manejado contra a decisdo que
deferiu liminar ou tutela antecipada, com o exaurimento da instancia ordinaria, faz cessar a competéncia da
Presidéncia do Tribunal de Justica e inaugura a do Presidente do Superior Tribunal de Justi¢a, Corte competente
para conhecer de eventual recurso especial, para o processamento e julgamento de pedido de suspensdo da
execugdo da liminar ou da tutela antecipada.

3. Comprovada a usurpagdo da competéncia desta Corte Superior, dda-se provimento ao presente agravo interno,

para julgar procedente a reclamacgdo, cassando-se a decisdao reclamada.”
(AGRRCL 201102395066, RAUL ARAUJO, STJ - CORTE ESPECIAL, DJE DATA:11/12/2014 ..DTPB:.)

Por estes fundamentos, julgo prejudicada a presente suspensao de seguranga, bem como o agravo regimental, nos
termos do artigo 33, inciso XII, do Regimento Interno desta Corte.

Comunique-se.

Intimem-se.
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Decorrido o prazo recursal, arquive-se.

Sao Paulo, 10 de junho de 2015.
FABIO PRIETO
Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisao) Nro 37015/2015

00001 SUSPENSAO DE LIMINAR OU ANTECIPACAO DE TUTELA N° 0018314-18.2013.4.03.0000/MS

2013.03.00.018314-7/MS

RELATOR : Desembargador Federal PRESIDENTE
REQUERENTE . Fundacao Nacional do Indio FUNAI
ADVOGADO : MARCELO CAVALETTI DE SOUZA CRUZ
REQUERIDO(A) : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ > MS
PARTE AUTORA : ACELINO ROBERTO FERREIRA ¢ outro

: DALVA MALAQUIAS FERREIRA
ADVOGADO : MS012269 MARCIO DE CAMPOS WIDAL FILHO e outro
PARTE RE : Uniao Federal
ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO ¢ outro
PARTE RE : COMUNIDADE INDIGENA TERENA DA RESERVA BURITI
No. ORIG. : 00050117620134036000 2 Vr CAMPO GRANDE/MS
DECISAO

Trata-se de pedido de suspensdo de liminar proferida em Ac¢do de Reintegracao de Posse.
O pedido foi deferido (fls. 665/666-verso).

Contra a r. decisdo foi interposto agravo regimental (fls. 683/705).

E uma sintese do necessario.

A r. decisdo (copia anexa), proferida pelo Desembargador Federal Peixoto Junior, nos autos do Agravo de
Instrumento n° 0014821-33.2013.4.03.0000, substitui a decis@o liminar questionada neste incidente.

Neste sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NA RECLAMACAO (CF, ART. 105, I, f). USURPACAO DE COMPETENCIA DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA (STJ). SUSPENSAO DE EXECUCAO DE TUTELA ANTECIPADA.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. JULGAMENTO. EFEITO SUBSTITUTIVO DO RECURSO.
ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. EMERGENCIA DA COMPETENCIA DO STJ.
RECLAMACAO PROCEDENTE. AGRAVO REGIMENTAL PROVIDO.

1. Em virtude do efeito substitutivo (CPC, art. 512), uma vez julgado o mérito do recurso pelo Tribunal a quo, o
decisum dali decorrente, no que tiver sido objeto do apelo, substitui a decisdo recorrida, ainda que a pretenséo
recursal ndo tenha sido acolhida.

2. Da interpretag@o sistematica do art. 4°, §§ 4°, 5° e 6° da Lei 8.437/92, do art. 25 da Lei 8.038/90 ¢ do art. 1° da
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Lei 9.494/97, tem-se que o julgamento colegiado do agravo de instrumento manejado contra a decisdo que deferiu
liminar ou tutela antecipada, com o exaurimento da instancia ordinaria, faz cessar a competéncia da Presidéncia
do Tribunal de Justiga e inaugura a do Presidente do Superior Tribunal de Justica, Corte competente para conhecer
de eventual recurso especial, para o processamento e julgamento de pedido de suspensdo da execu¢@o da liminar
ou da tutela antecipada.

3. Comprovada a usurpac@o da competéncia desta Corte Superior, da-se provimento ao presente agravo interno,
para julgar procedente a reclamagdo, cassando-se a decisdo reclamada."

(AGRRCL 201102395066, RAUL ARAUJO, STJ - CORTE ESPECIAL, DJE DATA:11/12/2014 .DTPB:.)

Por estes fundamentos, julgo prejudicada a presente suspensao de seguranca, bem como o agravo regimental, nos
termos do artigo 33, inciso XII, do Regimento Interno desta Corte.

Comunique-se. Intimem-se.

Decorrido o prazo recursal, arquive-se.

Séo Paulo, 12 de junho de 2015.
FABIO PRIETO
Presidente

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Processual (Despacho/Decisao) Nro 36897/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0001611-15.2008.4.03.6102/SP

2008.61.02.001611-6/SP

APELANTE : VILMA FERREIRA COSTA
ADVOGADO : SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ANDRE DE CARVALHO MOREIRA e outro

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00016111520084036102 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgéo fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o
v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
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jurisdicional plena e suficiente a solug¢do do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n°® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n® 8.213/91 - na redagio conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisio de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela
Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos
resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - é a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO
INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP
1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO.
PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1.
Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de
revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o
decénio entre a publicacdo da citada norma e o ajuizamento da a¢do. 2. Dispoe a redagdo supracitada do art.
103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficidrio para a
revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira presta¢do ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva
no dmbito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situacdo
andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na
Lei n°9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo
sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de
incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e
ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo
sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio
consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessao inicial em proveito proprio, o que resulta em direito
exercitavel de natureza continua sujeito a alteracdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia
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desta, do direito de revisdo das prestagoes previdencidarias concedidas antes da institui¢do do prazo decadencial.
RESOLUCA~O DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991,
instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos
beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua
vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e
revisando a orientagdo adotada pela Terceira Seg¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos
antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisao tem como termo inicial a data em que
entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes
da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa
norma e o ajuizamento da a¢do com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o
processo, com resolugdo de mérito, por forca do art. 269, 1V, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo
submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.
Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, nego seguimento
ao recurso especial interposto pelo segurado.
Int.
Sao Paulo, 15 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0028263-81.2009.4.03.9999/SP

2009.03.99.028263-7/SP

APELANTE : ANTONIO FERREIRA DOURADO
ADVOGADO : SP245019 REYNALDO CALHEIROS VILELA
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP210855 ANDRE LUIS DA SILVA COSTA
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PITANGUEIRAS SP
No. ORIG. : 07.00.03984-3 1 Vr PITANGUEIRAS/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgéo fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, dado que o
v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢do do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
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"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n°® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n° 8.213/91 - na redagio conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisio de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela
Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos
resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - ¢ a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO
INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP
1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO.
PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1.
Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de
revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o
decénio entre a publicacdo da citada norma e o ajuizamento da a¢do. 2. Dispoe a redagdo supracitada do art.
103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficidrio para a
revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira presta¢do ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva
no dmbito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situacdo
andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na
Lei n°9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo
sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de
incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e
ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo
sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio
consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessao inicial em proveito proprio, o que resulta em direito
exercitavel de natureza continua sujeito a alteracdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia
desta, do direito de revisdo das prestagoes previdencidarias concedidas antes da institui¢do do prazo decadencial.
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RESOLUCA~O DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991,
instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos
beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua
vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e
revisando a orientagdo adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos
antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisao tem como termo inicial a data em que
entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Se¢do, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes
da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa
norma e o ajuizamento da a¢do com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o
processo, com resolugdo de mérito, por forca do art. 269, 1V, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo
submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, nego seguimento
ao recurso especial interposto pelo segurado.

Int.

Sao Paulo, 26 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00003 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0028263-81.2009.4.03.9999/SP

2009.03.99.028263-7/SP

APELANTE : ANTONIO FERREIRA DOURADO
ADVOGADO : SP245019 REYNALDO CALHEIROS VILELA
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP210855 ANDRE LUIS DA SILVA COSTA
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PITANGUEIRAS SP
No. ORIG. : 07.00.03984-3 1 Vr PITANGUEIRAS/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar v. acérddo proferido por érgio fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Cumpre assinalar, inicialmente, a impropriedade do Recurso Extraordinario para arguic¢do de violagdo ou
descumprimento de lei federal, que deve ser objeto de Recurso Especial.

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n°® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n° 8.213/91 - na redagio conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:
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"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisio de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso em exame, verifica-se que o v. acordao ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 3°, do Cdédigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso
extraordinario interposto pelo segurado.

Int.

S&o Paulo, 26 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0006822-89.2009.4.03.6104/SP

2009.61.04.006822-9/SP

APELANTE : NIVIO DE SOUSA
ADVOGADO : SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP202751 CAROLINA PEREIRA DE CASTRO e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00068228920094036104 6 Vr SANTOS/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgéo fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o
v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢do do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acordao recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
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previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n° 8.213/91 - na redagio conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranca juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela
Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos
resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - ¢ a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO
INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP
1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO.
PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1.
Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de
revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o
decénio entre a publicacdo da citada norma e o ajuizamento da a¢do. 2. Dispoe a redagdo supracitada do art.
103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficidrio para a
revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira presta¢do ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva
no dmbito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situacdo
andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na
Lei n°9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo
sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de
incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e
ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo
sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio
consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessao inicial em proveito proprio, o que resulta em direito
exercitavel de natureza continua sujeito a alteracdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia
desta, do direito de revisdo das prestagoes previdencidarias concedidas antes da institui¢do do prazo decadencial.
RESOLUCA~O DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991,
instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos
beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua
vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e
revisando a orientagdo adotada pela Terceira Seg¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos
antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da a¢do visando a sua revisao tem como termo inicial a data em que
entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Se¢do, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes
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da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa
norma e o ajuizamento da a¢do com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o
processo, com resolugdo de mérito, por forca do art. 269, 1V, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo
submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Por outro lado, ndo cabe o especial interposto pelo segurado naquilo em que apontados como violados os artigos
referentes a matéria de fundo, haja vista que nao houve pronunciamento das instancias ordinarias relativo a tais
preceitos, incidindo, no ponto, o dbice da Stimula n° 282/STF.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, nego seguimento
ao recurso especial interposto pelo segurado quanto a alegagdo de decadéncia; e, no que sobeja, ndo admito o
recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 15 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0006822-89.2009.4.03.6104/SP

2009.61.04.006822-9/SP

APELANTE : NIVIO DE SOUSA
ADVOGADO : SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP202751 CAROLINA PEREIRA DE CASTRO e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00068228920094036104 6 Vr SANTOS/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar v. acérdao proferido por érgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Cumpre assinalar, inicialmente, a impropriedade do Recurso Extraordinario para arguicdo de violagdo ou
descumprimento de lei federal, que deve ser objeto de Recurso Especial.

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que € legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concess@o de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n°® 8.213/91 - na redagao conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisio de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranca juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial
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de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituigdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Por outro lado, ndo cabe o extraordinario interposto pelo segurado naquilo em que apontados como violados os
artigos referentes a matéria de fundo, haja vista que ndo houve pronunciamento das instancias ordinarias relativo a
tais preceitos, incidindo, no ponto, o 6bice da Simula n® 282/STF.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 3°, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso
extraordindrio interposto pelo segurado quanto a alegacdo de decadéncia; e, no que sobeja, nde admito o recurso
extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 15 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00006 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0008321-11.2009.4.03.6104/SP

2009.61.04.008321-8/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP131069 ALVARO PERES MESSAS e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : CAMILO MAYR
ADVOGADO : SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTOS > 4SSJ > SP
No. ORIG. : 00083211120094036104 3 Vr SANTOS/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar v. acoérdao proferido por 6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Cumpre assinalar, inicialmente, a impropriedade do Recurso Extraordinério para arguicdo de viola¢do ou
descumprimento de lei federal, que deve ser objeto de Recurso Especial.

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n° 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranca juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
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dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituigdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Por outro lado, ndo cabe o extraordinario interposto pelo segurado naquilo em que apontados como violados os
artigos referentes a matéria de fundo, haja vista que ndo houve pronunciamento das instancias ordindrias relativo a
tais preceitos, incidindo, no ponto, o 6bice da Simula n® 282/STF.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 3°, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso
extraordindrio interposto pelo segurado quanto a alegacdo de decadéncia; e, no que sobeja, nde admito o recurso
extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 15 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00007 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0008321-11.2009.4.03.6104/SP

2009.61.04.008321-8/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP131069 ALVARO PERES MESSAS e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : CAMILO MAYR
ADVOGADO : SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTOS > 4SSJ > SP
No. ORIG. : 00083211120094036104 3 Vr SANTOS/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acordao proferido por 6rgéo fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o
v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢do do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acordado recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussao geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n° 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
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inexistir direito adquirido a regime juridico.
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisio de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela
Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos
resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - é a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO
INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP
1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO.
PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1.
Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de
revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o
decénio entre a publicacdo da citada norma e o ajuizamento da a¢do. 2. Dispoe a redagdo supracitada do art.
103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficidrio para a
revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira presta¢do ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva
no dmbito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situacdo
andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na
Lei n°9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo
sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de
incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e
ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo
sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio
consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessao inicial em proveito proprio, o que resulta em direito
exercitavel de natureza continua sujeito a alteracdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia
desta, do direito de revisdo das prestagoes previdencidarias concedidas antes da institui¢do do prazo decadencial.
RESOLUCA~O DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991,
instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos
beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua
vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e
revisando a orientagdo adotada pela Terceira Seg¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos
antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da a¢do visando a sua revisao tem como termo inicial a data em que
entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Se¢do, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes
da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa
norma e o ajuizamento da a¢do com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o
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processo, com resolugdo de mérito, por forca do art. 269, 1V, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo
submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Por outro lado, ndo cabe o especial interposto pelo segurado naquilo em que apontados como violados os artigos
referentes a matéria de fundo, haja vista que nao houve pronunciamento das instancias ordinarias relativo a tais
preceitos, incidindo, no ponto, o dbice da Stimula n° 282/STF.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, nego seguimento
ao recurso especial interposto pelo segurado quanto a alegagdo de decadéncia; e, no que sobeja, ndo admito o
recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 15 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0000820-60.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.000820-6/SP

APELANTE : PAULO LAUREANO DE SOUZA
ADVOGADO . SP208436 PATRICIA CONCEICAO MORALIS e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP177388 ROBERTA ROVITO OLMACHT e outro

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00008206020094036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acordao proferido por 6rgéo fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, dado que o
v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢do do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que € legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concess@o de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n°® 8.213/91 - na redagao conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
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(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisio de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituigdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido."”

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela
Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos
resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - é a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO
INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP
1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO 4 QUO.
PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1.
Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de
revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o
decénio entre a publicagdo da citada norma e o ajuizamento da ag¢do. 2. Dispoe a redagdo supracitada do art.
103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficidrio para a
revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira presta¢do ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva
no dmbito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo
andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na
Lei n°9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo
sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de
incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e
ndo o direito ao beneficio previdencidario. 5. O direito ao beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo
sendo possivel que lei posterior imponha sua modifica¢do ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio
consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que resulta em direito
exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia
desta, do direito de revisdo das prestacoes previdencidrias concedidas antes da institui¢do do prazo decadencial.
RESOLUCAO DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991,
instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos
beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua
vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e
revisando a orienta¢do adotada pela Terceira Seg¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos
antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da a¢do visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que
entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Se¢dao, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes
da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicag¢do dessa
norma e o ajuizamento da a¢do com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o
processo, com resolugdo de mérito, por for¢a do art. 269, IV, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo
submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolucdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)
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No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, nego seguimento
ao recurso especial interposto pelo segurado.

Int.

Sao Paulo, 15 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0000820-60.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.000820-6/SP

APELANTE : PAULO LAUREANO DE SOUZA
ADVOGADO . SP208436 PATRICIA CONCEICAO MORALIS e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP177388 ROBERTA ROVITO OLMACHT e outro

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00008206020094036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar v. acérdao proferido por érgio fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Cumpre assinalar, inicialmente, a impropriedade do Recurso Extraordinario para arguicdo de violagdo ou
descumprimento de lei federal, que deve ser objeto de Recurso Especial.

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que € legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concess@o de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n°® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisio de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranca juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso em exame, verifica-se que o v. acordao ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.
Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 3°, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso
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extraordinario interposto pelo segurado.
Int.
S&o Paulo, 15 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0003902-02.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.003902-1/SP

APELANTE : ANTONIO TRIGOLO
ADVOGADO : SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP108143 PLINIO CARLOS PUGA PEDRINI e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :00039020220094036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acordao proferido por 6rgéo fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, dado que o
v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢do do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que € legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concess@o de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n°® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranca juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
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1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituigdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela
Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos
resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - é a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO
INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP
1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO 4 QUO.
PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1.
Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de
revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o
decénio entre a publicagdo da citada norma e o ajuizamento da ag¢do. 2. Dispoe a redagdo supracitada do art.
103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficidrio para a
revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira presta¢do ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva
no dmbito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo
andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na
Lei n°9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo
sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de
incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e
ndo o direito ao beneficio previdencidario. 5. O direito ao beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo
sendo possivel que lei posterior imponha sua modifica¢do ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio
consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que resulta em direito
exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia
desta, do direito de revisdo das prestacoes previdencidrias concedidas antes da institui¢do do prazo decadencial.
RESOLUCAO DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991,
instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos
beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua
vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e
revisando a orienta¢do adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos
antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da a¢do visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que
entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Se¢dao, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes
da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicag¢do dessa
norma e o ajuizamento da a¢do com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o
processo, com resolugdo de mérito, por for¢a do art. 269, IV, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo
submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolucdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exame, verifica-se que o v. acordao ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cdodigo de Processo Civil, nego seguimento
ao recurso especial interposto pelo segurado.

Int.

Sao Paulo, 15 de maio de 2015.
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CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0003902-02.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.003902-1/SP

APELANTE : ANTONIO TRIGOLO
ADVOGADO : SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP108143 PLINIO CARLOS PUGA PEDRINI ¢ outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :00039020220094036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar v. acordao proferido por 6rgdo fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Cumpre assinalar, inicialmente, a impropriedade do Recurso Extraordinério para argui¢do de violagdo ou
descumprimento de lei federal, que deve ser objeto de Recurso Especial.

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n° 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdenciario. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por forga de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.
Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 3°, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso
extraordindrio interposto pelo segurado.
Int.
Sdo Paulo, 15 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO CIVEL N° 0008628-19.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.008628-0/SP

APELANTE : CLOVIS ALMEIDA SANTOS
ADVOGADO : SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP160559 VANESSA BOVE CIRELLO e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00086281920094036183 10V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acordao proferido por 6rgéo fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, dado que o
v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢do do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que € legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concess@o de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n°® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisio de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranca juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela
Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos
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resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.
A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - ¢ a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO
INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP
1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO.
PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1.
Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de
revisar beneficios previdenciarios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o
decénio entre a publicagdo da citada norma e o ajuizamento da a¢do. 2. Dispoe a reda¢do supracitada do art.
103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou a¢do do segurado ou beneficidrio para a
revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira presta¢do ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva
no dambito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situacio
andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na
Lei n?9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo
sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de
incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e
ndo o direito ao beneficio previdencidario. 5. O direito ao beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo
sendo possivel que lei posterior imponha sua modifica¢do ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio
consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que resulta em direito
exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia
desta, do direito de revisdo das prestacoes previdencidarias concedidas antes da institui¢do do prazo decadencial.
RESOLUCA~O DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991,
instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos
beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua
vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e
revisando a orienta¢do adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos
antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da a¢do visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que
entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Se¢do, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes
da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicag¢do dessa
norma e o ajuizamento da a¢do com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o
processo, com resolugdo de mérito, por for¢a do art. 269, IV, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo
submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolucdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Por outro lado, ndo cabe o especial interposto pelo segurado naquilo em que apontados como violados os artigos
referentes a matéria de fundo, haja vista que nao houve pronunciamento das instancias ordindrias relativo a tais
preceitos, incidindo, no ponto, o dbice da Stimula n° 282/STF.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, nego seguimento
ao recurso especial interposto pelo segurado quanto a alegacdo de decadéncia; e, no que sobeja, ndo admito o
recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 15 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente
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00013 APELACAO CIVEL N° 0008628-19.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.008628-0/SP

APELANTE : CLOVIS ALMEIDA SANTOS
ADVOGADO : SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA e outro
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP160559 VANESSA BOVE CIRELLO e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00086281920094036183 10V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar v. acoérdao proferido por o6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Cumpre assinalar, inicialmente, a impropriedade do Recurso Extraordinario para arguic¢do de violagdo ou
descumprimento de lei federal, que deve ser objeto de Recurso Especial.

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por forca de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Por outro lado, ndo cabe o extraordinario interposto pelo segurado naquilo em que apontados como violados os
artigos referentes a matéria de fundo, haja vista que ndo houve pronunciamento das instancias ordinarias relativo a
tais preceitos, incidindo, no ponto, o 6bice da Simula n® 282/STF.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 3°, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso
extraordinario interposto pelo segurado quanto a alegacdo de decadéncia; e, no que sobeja, nd@o admito o recurso
extraordinario.

Int.

S&o Paulo, 15 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente
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00014 APELACAO CIVEL N° 0008960-83.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.008960-7/SP

APELANTE : JONAS MOREIRA OLIVEIRA

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : ALEXANDRA KURIKO KONDO SANO e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00089608320094036183 9V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acordao proferido por 6rgdo fraciondrio deste
E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, dado que o
v. acordado hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢@o do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, Il, quando o acordado recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n°® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por forca de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela
Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos
resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
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REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO
INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP
1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO.
PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1.
Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de
revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o
decénio entre a publicacdo da citada norma e o ajuizamento da a¢do. 2. Dispoe a redagdo supracitada do art.
103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficidrio para a
revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira presta¢do ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva
no dmbito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situacdo
andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na
Lei n°9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo
sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de
incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e
ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo
sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio
consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessao inicial em proveito proprio, o que resulta em direito
exercitavel de natureza continua sujeito a alteracdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia
desta, do direito de revisdo das prestagoes previdencidarias concedidas antes da institui¢do do prazo decadencial.
RESOLUCA~O DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991,
instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos
beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua
vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e
revisando a orientagdo adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos
antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisao tem como termo inicial a data em que
entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Se¢do, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes
da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagcdo dessa
norma e o ajuizamento da a¢do com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o
processo, com resolugdo de mérito, por forca do art. 269, 1V, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo
submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Por outro lado, ndo cabe o especial interposto pelo segurado naquilo em que apontados como violados os artigos
referentes a matéria de fundo, haja vista que nao houve pronunciamento das instancias ordinarias relativo a tais
preceitos, incidindo, no ponto, o dbice da Stimula n° 282/STF.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, nego seguimento
ao recurso especial interposto pelo segurado quanto a alegagdo de decadéncia; e, no que sobeja, ndo admito o
recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 15 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0008960-83.2009.4.03.6183/SP
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APELANTE : JONAS MOREIRA OLIVEIRA

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO

APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : ALEXANDRA KURIKO KONDO SANO e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00089608320094036183 9V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar v. acoérdao proferido por 6rgio fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Cumpre assinalar, inicialmente, a impropriedade do Recurso Extraordinério para argui¢do de violagdo ou
descumprimento de lei federal, que deve ser objeto de Recurso Especial.

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussao geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n° 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranca juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituigdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido."”

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.
Por outro lado, ndo cabe o extraordinario interposto pelo segurado naquilo em que apontados como violados os
artigos referentes a matéria de fundo, haja vista que ndo houve pronunciamento das instancias ordindrias relativo a
tais preceitos, incidindo, no ponto, o 6bice da Simula n® 282/STF.
Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 3°, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso
extraordindrio interposto pelo segurado quanto a alegacdo de decadéncia; e, no que sobeja, nde admito o recurso
extraordinario.
Int.
Sdo Paulo, 15 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00016 APELACAO CIVEL N° 0014842-26.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.014842-9/SP

APELANTE : VICENTE DE PAULA LUZ
ADVOGADO : SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP312583 ANDREI HENRIQUE TUONO NERY e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00148422620094036183 10V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgéo fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o
v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢do do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acordao recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n° 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdenciario. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por forga de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito

adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."
(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela
Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos
resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - é a que segue, verbis:
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"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO
INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP
1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO.
PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1.
Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de
revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o
decénio entre a publicacdo da citada norma e o ajuizamento da a¢do. 2. Dispoe a redagdo supracitada do art.
103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficidrio para a
revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira presta¢do ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva
no dmbito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situacdo
andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na
Lei n°9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo
sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de
incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e
ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo
sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio
consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessao inicial em proveito proprio, o que resulta em direito
exercitavel de natureza continua sujeito a alteracdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia
desta, do direito de revisdo das prestagoes previdencidarias concedidas antes da institui¢do do prazo decadencial.
RESOLUCA~O DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991,
instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos
beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua
vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e
revisando a orientagdo adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos
antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisao tem como termo inicial a data em que
entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Se¢do, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes
da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagcdo dessa
norma e o ajuizamento da a¢do com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o
processo, com resolugdo de mérito, por forca do art. 269, 1V, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo
submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Por outro lado, ndo cabe o especial interposto pelo segurado naquilo em que apontados como violados os artigos
referentes a matéria de fundo, haja vista que nao houve pronunciamento das instancias ordindrias relativo a tais
preceitos, incidindo, no ponto, o dbice da Stimula n° 282/STF.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, nego seguimento
ao recurso especial interposto pelo segurado quanto a alegagdo de decadéncia; e, no que sobeja, ndo admito o
recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 26 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0014842-26.2009.4.03.6183/SP
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2009.61.83.014842-9/SP

APELANTE : VICENTE DE PAULA LUZ
ADVOGADO : SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP312583 ANDREI HENRIQUE TUONO NERY e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00148422620094036183 10V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar v. acordao proferido por 6rgdo fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Cumpre assinalar, inicialmente, a impropriedade do Recurso Extraordinério para argui¢do de violagdo ou
descumprimento de lei federal, que deve ser objeto de Recurso Especial.

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n° 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdenciario. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por forga de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Por outro lado, ndo cabe o extraordinario interposto pelo segurado naquilo em que apontados como violados os
artigos referentes a matéria de fundo, haja vista que ndo houve pronunciamento das instancias ordinarias relativo a
tais preceitos, incidindo, no ponto, o 6bice da Simula n® 282/STF.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 3°, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso
extraordindrio interposto pelo segurado quanto a alegacdo de decadéncia; e, no que sobeja, ndo admito o recurso
extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 26 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0016513-84.2009.4.03.6183/SP
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2009.61.83.016513-0/SP

APELANTE : ORLANDO GONCALVES HENRIQUE
ADVOGADO : SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FERNANDA GUELFI PEREIRA FORNAZARI ¢ outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00165138420094036183 6V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar v. acordao proferido por 6rgdo fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Cumpre assinalar, inicialmente, a impropriedade do Recurso Extraordinério para argui¢do de violagdo ou
descumprimento de lei federal, que deve ser objeto de Recurso Especial.

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n° 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdenciario. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por forga de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Por outro lado, ndo cabe o extraordinario interposto pelo segurado naquilo em que apontados como violados os
artigos referentes a matéria de fundo, haja vista que ndo houve pronunciamento das instancias ordinarias relativo a
tais preceitos, incidindo, no ponto, o 6bice da Simula n® 282/STF.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 3°, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso
extraordindrio interposto pelo segurado quanto a alegacdo de decadéncia; e, no que sobeja, ndo admito o recurso
extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 26 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0016513-84.2009.4.03.6183/SP
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2009.61.83.016513-0/SP

APELANTE : ORLANDO GONCALVES HENRIQUE
ADVOGADO : SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FERNANDA GUELFI PEREIRA FORNAZARI ¢ outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00165138420094036183 6V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgéo fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o
v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢do do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por viola¢do do art. 535, II, quando o acordao recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n° 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdenciario. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por forga de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela
Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos
resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - é a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO
INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP
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1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO.
PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1.
Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de
revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o
decénio entre a publicacdo da citada norma e o ajuizamento da a¢do. 2. Dispoe a redagdo supracitada do art.
103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficidrio para a
revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira presta¢do ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva
no dmbito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situacdo
andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na
Lei n°9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo
sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de
incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e
ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo
sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio
consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessao inicial em proveito proprio, o que resulta em direito
exercitavel de natureza continua sujeito a alteracdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia
desta, do direito de revisdo das prestagoes previdencidarias concedidas antes da institui¢do do prazo decadencial.
RESOLUCA~O DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991,
instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos
beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua
vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e
revisando a orientagdo adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos
antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisao tem como termo inicial a data em que
entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Se¢do, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes
da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa
norma e o ajuizamento da a¢do com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o
processo, com resolugdo de mérito, por forca do art. 269, 1V, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo
submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.
Por outro lado, ndo cabe o especial interposto pelo segurado naquilo em que apontados como violados os artigos
referentes a matéria de fundo, haja vista que nao houve pronunciamento das instancias ordinarias relativo a tais
preceitos, incidindo, no ponto, o dbice da Stimula n° 282/STF.
Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, nego seguimento
ao recurso especial interposto pelo segurado quanto a alegagdo de decadéncia; e, no que sobeja, ndo admito o
recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 26 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00020 APELACAO CIVEL N° 0004479-41.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.004479-0/SP

APELANTE : PAULO DONIZETE DOS SANTOS

ADVOGADO : SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR

APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP153965 CAROLINA BELLINI ARANTES DE PAULA
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 09.00.00124-8 1 Vr GUARA/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acordio proferido por 6rgéo fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, dado que o
v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢do do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que € legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concess@o de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n°® 8.213/91 - na redagao conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisio de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranca juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela
Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos
resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - é a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOL UGCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO
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INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP
1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO.
PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1.
Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de
revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o
decénio entre a publicacdo da citada norma e o ajuizamento da a¢do. 2. Dispoe a redagdo supracitada do art.
103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficidrio para a
revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira presta¢do ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva
no dmbito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situacdo
andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na
Lei n°9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo
sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de
incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e
ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo
sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio
consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessao inicial em proveito proprio, o que resulta em direito
exercitavel de natureza continua sujeito a alteracdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia
desta, do direito de revisdo das prestagoes previdencidarias concedidas antes da institui¢do do prazo decadencial.
RESOLUCA~O DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991,
instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos
beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua
vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e
revisando a orientagdo adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos
antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da acdo visando a sua revisao tem como termo inicial a data em que
entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Se¢do, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes
da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa
norma e o ajuizamento da a¢do com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o
processo, com resolugdo de mérito, por forca do art. 269, 1V, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo
submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.
Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, nego seguimento
ao recurso especial interposto pelo segurado.
Int.
Sao Paulo, 15 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00021 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0002329-35.2010.4.03.6104/SP

2010.61.04.002329-7/SP
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APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP202751 CAROLINA PEREIRA DE CASTRO e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : WALTER PAULO DE JESUS (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : SP093357 JOSE ABILIO LOPES ¢ outro
: SP098327 ENZO SCIANNELLI
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE SANTOS > 4*SSJ > SP
No. ORIG. :00023293520104036104 5 Vr SANTOS/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acordio proferido por 6rgéo fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o
v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢do do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, I, quando o acordao recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n° 8.213/91 - na redag@o conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisio de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranca juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela
Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos
resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - é a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO
INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP
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1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO.
PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1.
Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de
revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o
decénio entre a publicacdo da citada norma e o ajuizamento da a¢do. 2. Dispoe a redagdo supracitada do art.
103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficidrio para a
revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira presta¢do ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva
no dmbito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situacdo
andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na
Lei n°9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo
sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de
incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e
ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo
sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio
consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessao inicial em proveito proprio, o que resulta em direito
exercitavel de natureza continua sujeito a alteracdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia
desta, do direito de revisdo das prestagoes previdencidarias concedidas antes da institui¢do do prazo decadencial.
RESOLUCA~O DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991,
instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos
beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua
vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e
revisando a orientagdo adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos
antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisao tem como termo inicial a data em que
entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Se¢do, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes
da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa
norma e o ajuizamento da a¢do com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o
processo, com resolugdo de mérito, por forca do art. 269, 1V, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo
submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, nego seguimento
ao recurso especial interposto pelo segurado.

Int.

Sao Paulo, 15 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00022 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0002329-35.2010.4.03.6104/SP

2010.61.04.002329-7/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP202751 CAROLINA PEREIRA DE CASTRO e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : WALTER PAULO DE JESUS (= ou > de 60 anos)
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ADVOGADO : SP093357 JOSE ABILIO LOPES e outro
: SP098327 ENZO SCIANNELLI
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE SANTOS > 4°SSJ > SP

No. ORIG. : 00023293520104036104 5 Vr SANTOS/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar v. acérdao proferido por érgio fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Cumpre assinalar, inicialmente, a impropriedade do Recurso Extraordinario para arguicdo de violagdo ou
descumprimento de lei federal, que deve ser objeto de Recurso Especial.

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que € legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concess@o de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n°® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisio de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranca juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindario conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso em exame, verifica-se que o v. acordao ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.
Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 3°, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso
extraordinario interposto pelo segurado.
Int.
Sdo Paulo, 15 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00023 APELACAO CIVEL N° 0000231-72.2010.4.03.6138/SP

2010.61.38.000231-6/SP

APELANTE : DIRCE FERNANDES CARVALHO
ADVOGADO : SP196117 SERGIO HENRIQUE PACHECO e outro
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APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : CONRADO RANGEL MOREIRA e outro

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00002317220104036138 1 Vr BARRETOS/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acordao proferido por 6rgéo fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, dado que o
v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢do do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DlJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que € legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concess@o de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n® 8.213/91 - na redagao conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisio de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranca juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela
Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos
resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - é a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO
INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP
1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO.
PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1.
Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de
revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o
decénio entre a publicagdo da citada norma e o ajuizamento da agdo. 2. Dispoe a redagdo supracitada do art.
103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou a¢do do segurado ou beneficidrio para a
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revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira presta¢do ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva
no dmbito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situacdo
andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na
Lei n°9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo
sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de
incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e
ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo
sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio
consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessao inicial em proveito proprio, o que resulta em direito
exercitavel de natureza continua sujeito a alteracdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia
desta, do direito de revisdo das prestagoes previdencidarias concedidas antes da institui¢do do prazo decadencial.
RESOLUCA~O DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991,
instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos
beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua
vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e
revisando a orientagdo adotada pela Terceira Seg¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos
antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da a¢do visando a sua revisao tem como termo inicial a data em que
entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Se¢do, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes
da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa
norma e o ajuizamento da a¢do com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o
processo, com resolugdo de mérito, por forca do art. 269, 1V, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo
submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.
Por outro lado, ndo cabe o especial interposto pelo segurado naquilo em que apontados como violados os artigos
referentes a matéria de fundo, haja vista que nao houve pronunciamento das instancias ordinarias relativo a tais
preceitos, incidindo, no ponto, o dbice da Stimula n° 282/STF.
Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, nego seguimento
ao recurso especial interposto pelo segurado quanto a alegagdo de decadéncia; e, no que sobeja, ndo admito o
recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 15 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00024 APELACAO CIVEL N° 0002327-22.2010.4.03.6183/SP

2010.61.83.002327-1/SP

APELANTE : DULCE PRADO ZANIBONI
ADVOGADO : SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA e outro
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CODINOME : DULCE BITTENCOURT PRADO

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP294751 JANAINA LUZ CAMARGO e outro

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00023272220104036183 6V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar v. acordao proferido por 6rgéo fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Cumpre assinalar, inicialmente, a impropriedade do Recurso Extraordinario para arguicdo de violagdo ou
descumprimento de lei federal, que deve ser objeto de Recurso Especial.

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que € legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concess@o de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n°® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Por outro lado, ndo cabe o extraordinario interposto pelo segurado naquilo em que apontados como violados os
artigos referentes a matéria de fundo, haja vista que ndo houve pronunciamento das instancias ordindrias relativo a
tais preceitos, incidindo, no ponto, o 6bice da Simula n® 282/STF.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 3°, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso
extraordindrio interposto pelo segurado quanto a alegacdo de decadéncia; e, no que sobeja, ndo admito o recurso
extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 26 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00025 APELACAO CIVEL N° 0002327-22.2010.4.03.6183/SP

2010.61.83.002327-1/SP

APELANTE : DULCE PRADO ZANIBONI
ADVOGADO : SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA e outro
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CODINOME : DULCE BITTENCOURT PRADO

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP294751 JANAINA LUZ CAMARGO e outro

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00023272220104036183 6V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgéo fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o
v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢do do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acordado recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que € legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concess@o de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n°® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por forga de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituigdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela
Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos
resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - é a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO
INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP
1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO.
PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1.
Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de
revisar beneficios previdenciarios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o
decénio entre a publicagdo da citada norma e o ajuizamento da a¢do. 2. Dispoe a redagdo supracitada do art.
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103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficidrio para a
revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira presta¢do ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva
no dmbito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situacdo
andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na
Lei n°9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo
sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de
incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e
ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo
sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio
consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessao inicial em proveito proprio, o que resulta em direito
exercitavel de natureza continua sujeito a alteracdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia
desta, do direito de revisdo das prestagoes previdencidarias concedidas antes da institui¢do do prazo decadencial.
RESOLUCA~O DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991,
instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos
beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua
vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e
revisando a orientagdo adotada pela Terceira Seg¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos
antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da a¢do visando a sua revisao tem como termo inicial a data em que
entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Se¢do, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes
da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa
norma e o ajuizamento da a¢do com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o
processo, com resolugdo de mérito, por forca do art. 269, 1V, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo
submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.
Por outro lado, ndo cabe o especial interposto pelo segurado naquilo em que apontados como violados os artigos
referentes a matéria de fundo, haja vista que nao houve pronunciamento das instancias ordinarias relativo a tais
preceitos, incidindo, no ponto, o dbice da Stimula n° 282/STF.
Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, nego seguimento
ao recurso especial interposto pelo segurado quanto a alegagdo de decadéncia; e, no que sobeja, ndo admito o
recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 26 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00026 APELACAO CIVEL N° 0004764-36.2010.4.03.6183/SP

2010.61.83.004764-0/SP

APELANTE : EDUARDO PALUCI e outros
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: ARTHUR SOLE JUNIOR
CARLOS REYNALDO FISCHER

: ORLANDO NUNES
ADVOGADO : SP018454 ANIS SLEIMAN e outro
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP172202 ADRIANA BRANDAO WEY e outro

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00047643620104036183 10V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acordao proferido por 6rgdo fraciondrio deste
E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o
v. acorddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢@o do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, Il, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagcdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussao geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidario. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituigdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela
Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos
resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - ¢ a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO
INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP
1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO.
PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1.
Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de
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revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o
decénio entre a publicacdo da citada norma e o ajuizamento da a¢do. 2. Dispoe a redagdo supracitada do art.
103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficidrio para a
revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira presta¢do ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva
no dmbito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situacdo
andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na
Lei n°9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo
sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de
incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e
ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo
sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio
consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessao inicial em proveito proprio, o que resulta em direito
exercitavel de natureza continua sujeito a alteracdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia
desta, do direito de revisdo das prestagoes previdencidarias concedidas antes da institui¢do do prazo decadencial.
RESOLUCA~O DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991,
instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos
beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua
vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e
revisando a orientagdo adotada pela Terceira Seg¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos
antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisao tem como termo inicial a data em que
entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Se¢do, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes
da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa
norma e o ajuizamento da a¢do com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o
processo, com resolugdo de mérito, por forca do art. 269, 1V, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo
submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, nego seguimento
ao recurso especial interposto pelo segurado.

Int.

Sao Paulo, 15 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00027 APELACAO CIVEL N° 0004764-36.2010.4.03.6183/SP

2010.61.83.004764-0/SP

APELANTE : EDUARDO PALUCI e outros
: ARTHUR SOLE JUNIOR
CARLOS REYNALDO FISCHER
: ORLANDO NUNES
ADVOGADO : SP018454 ANIS SLEIMAN e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP172202 ADRIANA BRANDAO WEY e outro
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SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00047643620104036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar v. acoérdao proferido por 6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

Cumpre assinalar, inicialmente, a impropriedade do Recurso Extraordinério para arguicdo de viola¢do ou
descumprimento de lei federal, que deve ser objeto de Recurso Especial.

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n° 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisio de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.
Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 3°, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso
extraordinario interposto pelo segurado.
Int.
Sdo Paulo, 15 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00028 APELACAO CIVEL N° 0006259-58.2011.4.03.6126/SP

2011.61.26.006259-4/SP

APELANTE : HERMINIO JOSE RIBEIRO
ADVOGADO : SP099858 WILSON MIGUEL e outro
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP247538 ADRIANA MECELIS e outro
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SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00062595820114036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acordao proferido por 6rgéo fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o
v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢do do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acordao recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n°® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisio de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranca juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela
Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos
resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - é a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO
INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP
1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO.
PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1.
Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de
revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o
decénio entre a publicagdo da citada norma e o ajuizamento da ag¢do. 2. Dispoe a redagdo supracitada do art.
103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficidrio para a
revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da

primeira prestacdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva
no ambito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo
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andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na
Lei n°9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo
sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de
incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e
ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo
sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio
consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessao inicial em proveito proprio, o que resulta em direito
exercitavel de natureza continua sujeito a alteracdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia
desta, do direito de revisdo das prestagoes previdencidarias concedidas antes da institui¢do do prazo decadencial.
RESOLUCA~O DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991,
instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos
beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua
vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e
revisando a orientagdo adotada pela Terceira Seg¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos
antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisao tem como termo inicial a data em que
entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Se¢do, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes
da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa
norma e o ajuizamento da a¢do com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o
processo, com resolugdo de mérito, por forca do art. 269, IV, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo
submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, nego seguimento
ao recurso especial interposto pelo segurado.

Int.

Sao Paulo, 15 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00029 APELACAO CIVEL N° 0006259-58.2011.4.03.6126/SP

2011.61.26.006259-4/SP

APELANTE : HERMINIO JOSE RIBEIRO
ADVOGADO : SP099858 WILSON MIGUEL e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP247538 ADRIANA MECELIS e outro

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00062595820114036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar v. acérdao proferido por érgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
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Cumpre assinalar, inicialmente, a impropriedade do Recurso Extraordinario para arguicdo de violagdo ou
descumprimento de lei federal, que deve ser objeto de Recurso Especial.

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 3°, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso
extraordinario interposto pelo segurado.

Int.

Sao Paulo, 15 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00030 APELACAO CIVEL N° 0000470-39.2011.4.03.6139/SP

2011.61.39.000470-3/SP

APELANTE : BENEDITO ERASTO DE MATOS

ADVOGADO : SP263318 ALEXANDRE MIRANDA MORAES e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP233235 SOLANGE GOMES ROSA ¢ outro
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00004703920114036139 1 Vr ITAPEVA/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar v. acérdao proferido por érgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Cumpre assinalar, inicialmente, a impropriedade do Recurso Extraordinario para argui¢do de violagdo ou
descumprimento de lei federal, que deve ser objeto de Recurso Especial.
No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
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n°® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n® 8.213/91 - na redagio conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranca juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso em exame, verifica-se que o v. acordao ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Por outro lado, ndo cabe o extraordinario interposto pelo segurado naquilo em que apontados como violados os
artigos referentes a matéria de fundo, haja vista que ndo houve pronunciamento das instancias ordinarias relativo a
tais preceitos, incidindo, no ponto, o 6bice da Simula n® 282/STF.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 3°, do Cdédigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso
extraordinario interposto pelo segurado quanto a alegagdo de decadéncia; e, no que sobeja, ndo admito o recurso
extraordinario.

Int.

S&o Paulo, 15 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00031 APELACAO CIVEL N° 0000470-39.2011.4.03.6139/SP

2011.61.39.000470-3/SP

APELANTE : BENEDITO ERASTO DE MATOS

ADVOGADO : SP263318 ALEXANDRE MIRANDA MORAES e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP233235 SOLANGE GOMES ROSA e outro
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00004703920114036139 1 Vr ITAPEVA/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgéo fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o
v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢do do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
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"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n°® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n° 8.213/91 - na redagio conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisio de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela
Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos
resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - ¢ a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO
INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP
1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO.
PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1.
Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de
revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o
decénio entre a publicacdo da citada norma e o ajuizamento da a¢do. 2. Dispoe a redagdo supracitada do art.
103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficidrio para a
revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira presta¢do ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva
no dmbito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situacdo
andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na
Lei n°9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo
sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de
incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e
ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo
sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio
consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessao inicial em proveito proprio, o que resulta em direito
exercitavel de natureza continua sujeito a alteracdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia
desta, do direito de revisdo das prestagoes previdencidarias concedidas antes da institui¢do do prazo decadencial.
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RESOLUCA~O DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991,
instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos
beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua
vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e
revisando a orientagdo adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos
antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisao tem como termo inicial a data em que
entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Se¢do, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes
da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa
norma e o ajuizamento da a¢do com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o
processo, com resolugdo de mérito, por forca do art. 269, 1V, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo
submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.
Por outro lado, ndo cabe o especial interposto pelo segurado naquilo em que apontados como violados os artigos
referentes a matéria de fundo, haja vista que nao houve pronunciamento das instancias ordinarias relativo a tais
preceitos, incidindo, no ponto, o dbice da Stimula n°® 282/STF.
Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, nego seguimento
ao recurso especial interposto pelo segurado quanto a alegagdo de decadéncia; e, no que sobeja, ndo admito o
recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 15 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00032 APELACAO CIVEL N° 0001392-45.2011.4.03.6183/SP

2011.61.83.001392-0/SP

APELANTE : ISABEL RAINHA DE ARAUJO SANTOS
ADVOGADO : SP293809 EVANDRO LISBOA DE SOUZA MAIA e outro
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP312583 ANDREI HENRIQUE TUONO NERY e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00013924520114036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acordao proferido por 6rgdo fraciondrio deste
E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, dado que o
v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
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jurisdicional plena e suficiente a solug¢do do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n°® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n® 8.213/91 - na redagio conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisio de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela
Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos
resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - é a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO
INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP
1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO.
PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1.
Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de
revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o
decénio entre a publicacdo da citada norma e o ajuizamento da a¢do. 2. Dispoe a redagdo supracitada do art.
103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficidrio para a
revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira presta¢do ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva
no dmbito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situacdo
andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na
Lei n°9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo
sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de
incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e
ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo
sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio
consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessao inicial em proveito proprio, o que resulta em direito
exercitavel de natureza continua sujeito a alteracdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia
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desta, do direito de revisdo das prestagoes previdencidarias concedidas antes da institui¢do do prazo decadencial.
RESOLUCA~O DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991,
instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos
beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua
vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e
revisando a orientagdo adotada pela Terceira Seg¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos
antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisao tem como termo inicial a data em que
entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes
da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa
norma e o ajuizamento da a¢do com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o
processo, com resolugdo de mérito, por forca do art. 269, 1V, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo
submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, nego seguimento
ao recurso especial interposto pelo segurado.

Int.

Sao Paulo, 26 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00033 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0003654-65.2011.4.03.6183/SP

2011.61.83.003654-3/SP

APELANTE : VICENTE SERGIO BERNARDINI
ADVOGADO : SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA e outro
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP294751 JANAINA LUZ CAMARGO e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : é[é%gPFEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1?*
No. ORIG. : 00036546520114036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acérdao proferido por 6rgao fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, dado que o
v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢@o do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, Il, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
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significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n°® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n® 8.213/91 - na redagio conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisio de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela
Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos
resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - ¢ a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO
INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP
1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO.
PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1.
Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de
revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o
decénio entre a publicacdo da citada norma e o ajuizamento da a¢do. 2. Dispoe a redagdo supracitada do art.
103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficidrio para a
revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira presta¢do ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva
no dmbito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situacdo
andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na
Lei n°9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo
sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de
incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e
ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo
sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio
consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessao inicial em proveito proprio, o que resulta em direito
exercitavel de natureza continua sujeito a alteracdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia
desta, do direito de revisdo das prestagoes previdencidarias concedidas antes da institui¢do do prazo decadencial.
RESOLUCA~O DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991,
instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos
beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua
vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e
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revisando a orientagdo adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos
antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisao tem como termo inicial a data em que
entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Se¢do, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes
da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagcdo dessa
norma e o ajuizamento da a¢do com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o
processo, com resolugdo de mérito, por forca do art. 269, 1V, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo
submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, nego seguimento
ao recurso especial interposto pelo segurado.

Int.

Sao Paulo, 15 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00034 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0003654-65.2011.4.03.6183/SP

2011.61.83.003654-3/SP

APELANTE : VICENTE SERGIO BERNARDINI
ADVOGADO : SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA e outro
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP294751 JANAINA LUZ CAMARGO e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : é[é%gPFEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1?*
No. ORIG. : 00036546520114036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar v. acoérddo proferido por o6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Cumpre assinalar, inicialmente, a impropriedade do Recurso Extraordinario para arguicdo de violagdo ou
descumprimento de lei federal, que deve ser objeto de Recurso Especial.

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
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social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranca juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituigdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido."”

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.
Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 3°, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso
extraordindrio interposto pelo segurado.
Int.
Sdo Paulo, 15 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00035 APELACAO CIVEL N° 0003683-27.2012.4.03.6104/SP

2012.61.04.003683-5/SP

APELANTE : CARLOS GOMES SENRA FILHO e outros
: MARILENE PRIETO
: OTAVIO AGUSTO LOUZADA
ADVOGADO : SP223167 PAULO RODRIGUES FAIA e outro
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP208963 RACHEL DE OLIVEIRA LOPES e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00036832720124036104 5 Vr SANTOS/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgéo fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o
v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢do do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acordado recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo estda obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
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11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n°® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n° 8.213/91 - na redagio conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisio de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranca juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela
Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos
resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - ¢ a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO
INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP
1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO.
PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1.
Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de
revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o
decénio entre a publicacdo da citada norma e o ajuizamento da a¢do. 2. Dispoe a redagdo supracitada do art.
103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficidrio para a
revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira presta¢do ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva
no dmbito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situacdo
andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na
Lei n°9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo
sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de
incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e
ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo
sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio
consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessao inicial em proveito proprio, o que resulta em direito
exercitavel de natureza continua sujeito a alteracdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia
desta, do direito de revisdo das prestagoes previdencidarias concedidas antes da institui¢do do prazo decadencial.
RESOLUCA~O DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991,
instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos
beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua
vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e
revisando a orientagdo adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos
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antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisao tem como termo inicial a data em que
entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes
da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa
norma e o ajuizamento da a¢do com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o
processo, com resolugdo de mérito, por forca do art. 269, 1V, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo
submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, nego seguimento
ao recurso especial interposto pelo segurado.

Int.

Sao Paulo, 15 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00036 APELACAO CIVEL N° 0003683-27.2012.4.03.6104/SP

2012.61.04.003683-5/SP

APELANTE : CARLOS GOMES SENRA FILHO e outros
: MARILENE PRIETO
: OTAVIO AGUSTO LOUZADA
ADVOGADO : SP223167 PAULO RODRIGUES FAIA e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP208963 RACHEL DE OLIVEIRA LOPES e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00036832720124036104 5 Vr SANTOS/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar v. acérddo proferido por érgio fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Cumpre assinalar, inicialmente, a impropriedade do Recurso Extraordinario para arguic¢do de violagdo ou
descumprimento de lei federal, que deve ser objeto de Recurso Especial.

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n°® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n° 8.213/91 - na redagio conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢cdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
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beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranca juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituigdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 3°, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso
extraordindrio interposto pelo segurado.

Int.

Sdo Paulo, 15 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00037 APELACAO CIVEL N° 0003687-64.2012.4.03.6104/SP

2012.61.04.003687-2/SP

APELANTE : YOLANDA CANDIDO DA SILVA

ADVOGADO : SP045351 IVO ARNALDO CUNHA DE OLIVEIRA NETO e outro
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00036876420124036104 5 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgéo fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, dado que o
v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢do do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acordao recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo estda obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n° 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
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social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢io de prazo decadencial de dez anos para a revisio de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituigdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido."”

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela
Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos
resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - é a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO
INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP
1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO 4 QUO.
PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1.
Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de
revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o
decénio entre a publicagdo da citada norma e o ajuizamento da ag¢do. 2. Dispoe a redagdo supracitada do art.
103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficidrio para a
revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira presta¢do ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva
no dmbito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo
andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na
Lei n°9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo
sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de
incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e
ndo o direito ao beneficio previdencidario. 5. O direito ao beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo
sendo possivel que lei posterior imponha sua modifica¢do ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio
consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que resulta em direito
exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia
desta, do direito de revisdo das prestacoes previdencidrias concedidas antes da institui¢do do prazo decadencial.
RESOLUCAO DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991,
instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos
beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua
vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e
revisando a orienta¢do adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos
antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da a¢do visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que
entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Se¢dao, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes
da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicag¢do dessa
norma e o ajuizamento da a¢do com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o
processo, com resolugdo de mérito, por for¢a do art. 269, IV, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo
submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolucdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)
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No caso em exame, verifica-se que o v. acordao ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cdodigo de Processo Civil, nego seguimento
ao recurso especial interposto pelo segurado.

Int.

Sao Paulo, 15 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00038 APELACAO CIVEL N° 0003687-64.2012.4.03.6104/SP

2012.61.04.003687-2/SP

APELANTE : YOLANDA CANDIDO DA SILVA

ADVOGADO : SP045351 IVO ARNALDO CUNHA DE OLIVEIRA NETO e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00036876420124036104 5 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar v. acérddo proferido por érgio fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Cumpre assinalar, inicialmente, a impropriedade do Recurso Extraordinario para argui¢do de violagdo ou
descumprimento de lei federal, que deve ser objeto de Recurso Especial.

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n°® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n® 8.213/91 - na redagio conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisio de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranca juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso em exame, verifica-se que o v. acordao ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 3°, do Cdédigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso
extraordinario interposto pelo segurado.

Int.
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Sao Paulo, 15 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00039 APELACAO CIVEL N° 0004611-09.2012.4.03.6126/SP

2012.61.26.004611-8/SP

APELANTE : LUIZ ZANARDIR (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : SP099858 WILSON MIGUEL e outro

APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP311927 LUIZ CLAUDIO SALDANHA SALES e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00046110920124036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acordao proferido por 6rgéo fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, dado que o
v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢do do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que € legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concess@o de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisio de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranca juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
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adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido."
(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela
Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos
resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - é a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO
INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP
1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO 4 QUO.
PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1.
Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de
revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o
decénio entre a publicagdo da citada norma e o ajuizamento da ag¢do. 2. Dispoe a redagdo supracitada do art.
103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficidrio para a
revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira presta¢do ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva
no dmbito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo
andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na
Lei n°9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo
sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de
incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e
ndo o direito ao beneficio previdencidario. 5. O direito ao beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo
sendo possivel que lei posterior imponha sua modifica¢do ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio
consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que resulta em direito
exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia
desta, do direito de revisdo das prestacoes previdencidrias concedidas antes da institui¢do do prazo decadencial.
RESOLUCAO DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991,
instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos
beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua
vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e
revisando a orientagdo adotada pela Terceira Seg¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos
antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da a¢do visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que
entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Se¢dao, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes
da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicag¢do dessa
norma e o ajuizamento da a¢do com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o
processo, com resolugdo de mérito, por for¢a do art. 269, IV, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo
submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exame, verifica-se que o v. acordao ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Por outro lado, ndo cabe o especial interposto pelo segurado naquilo em que apontados como violados os artigos
referentes a matéria de fundo, haja vista que ndo houve pronunciamento das instancias ordinarias relativo a tais
preceitos, incidindo, no ponto, o dbice da Stimula n°® 282/STF.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cdodigo de Processo Civil, nego seguimento
ao recurso especial interposto pelo segurado quanto a alegacdo de decadéncia; e, no que sobeja, ndo admito o
recurso especial.
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Int.

S&o Paulo, 15 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00040 APELACAO CIVEL N° 0004611-09.2012.4.03.6126/SP

2012.61.26.004611-8/SP

APELANTE : LUIZ ZANARDIR (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : SP099858 WILSON MIGUEL e outro

APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP311927 LUIZ CLAUDIO SALDANHA SALES ¢ outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00046110920124036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar v. acordao proferido por 6rgdo fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Cumpre assinalar, inicialmente, a impropriedade do Recurso Extraordinério para argui¢do de violagdo ou
descumprimento de lei federal, que deve ser objeto de Recurso Especial.

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n° 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdenciario. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por forga de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 3°, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso
extraordindrio interposto pelo segurado.

Int.

Sdo Paulo, 15 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00041 APELACAO CIVEL N° 0001445-04.2013.4.03.6103/SP

2013.61.03.001445-8/SP

APELANTE : DORIVAL GOMES (= ou > de 65 anos)

ADVOGADO : SP326620A LEANDRO VICENTE SILVA e outro
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00014450420134036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar v. acordao proferido por 6rgio fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Cumpre assinalar, inicialmente, a impropriedade do Recurso Extraordinario para arguicdo de violagdo ou
descumprimento de lei federal, que deve ser objeto de Recurso Especial.

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que € legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Por outro lado, ndo cabe o extraordinario interposto pelo segurado naquilo em que apontados como violados os
artigos referentes a matéria de fundo, haja vista que ndo houve pronunciamento das instancias ordindrias relativo a
tais preceitos, incidindo, no ponto, o 6bice da Simula n® 282/STF.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 3°, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso
extraordinario interposto pelo segurado quanto a alegacdo de decadéncia; e, no que sobeja, ndo admito o recurso
extraordinario.
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Int.
Sao Paulo, 26 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00042 APELACAO CIVEL N° 0002385-66.2013.4.03.6103/SP

2013.61.03.002385-0/SP

APELANTE : PAULO LUCIANO (= ou > de 65 anos)

ADVOGADO : SP115661 LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00023856620134036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar v. acordao proferido por 6rgio fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Cumpre assinalar, inicialmente, a impropriedade do Recurso Extraordinario para arguicdo de violagdo ou
descumprimento de lei federal, que deve ser objeto de Recurso Especial.

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Por outro lado, ndo cabe o extraordinario interposto pelo segurado naquilo em que apontados como violados os
artigos referentes a matéria de fundo, haja vista que ndo houve pronunciamento das instancias ordindrias relativo a
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tais preceitos, incidindo, no ponto, o 6bice da Simula n® 282/STF.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 3°, do Cdédigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso
extraordinario interposto pelo segurado quanto a alegagdo de decadéncia; e, no que sobeja, ndo admito o recurso
extraordinario.

Int.

S&o Paulo, 15 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisao) Nro 36915/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0004964-57.1999.4.03.6109/SP

1999.61.09.004964-8/SP

APELANTE : FAWGLAS IND/ E COM/ DE PLASTICOS REFORCADOS LTDA -ME
ADVOGADO : SP129374 FABRICIO HENRIQUE DE SOUZA

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : 0S MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PIRACICABA SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unido, com fundamento no art. 105, 111, "a" e "c¢", da Constituicido
Federal, assim como no art. 541 do Coédigo de Processo Civil.

Verifica-se que, apos a interposi¢@o do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgao fracionario, para o
eventual juizo de retratagdo, nos termos expressos do art. 543-C, § 7°, 11, do CPC.

Lavrado novo aresto, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir
qualquer ratificacdo do recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instancia ordindria ha muito se
encontra consagrado na Stimula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Simula 418 do E. Superior Tribunal de
Justiga, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justi¢a de origem, recurso ordinario
da decisdo impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de
declaragdo, sem posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio ¢ valido para a hipotese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-
B, § 3°, ou do art. 543-C, § 7°, 11, do CPC.
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Com efeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestagdo da parte no tocante ao interesse no
processamento do recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista
que, até entdo, ndo houvera o esgotamento da instancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificacdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de
julgamento na instancia ordindria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stimulas 281 e 418, acima
transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratagio esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no
recurso, visto que a jurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificacdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de interposi¢ao do recurso, contado a
partir da publicagdo do novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO.
TRIBUTARIO. PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE.
COMPENSACAO/REPETICAO DE INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS
PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO
CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3°
DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO. RATIFICACAO
DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do
IRB, ora recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos onus
sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publicag¢do do acdrddo dos embargos de declaragdo. Entretanto,
com base no art. 543-B, § 3°, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo
geral), o Tribunal de origem, posteriormente, proferiu acorddo de retratagdo enfrentando, inclusive, o tema da
prescrigdo, o qual esta relacionado a extensdo da procedéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente
interpor novo recurso ou ratificar o ja interposto, observando-se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o
que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte Superior - equivalente a ratificagdo -
foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.
(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7°,
II, DO CPC. FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaragdo,
sem posterior ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orienta¢do acima também para outros recursos. Precedentes expressos
em relagdo a Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele
Recurso Especial ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, II, do CPC; manteve o
acorddo hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o
Recurso Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art.
543-C, § 7°, 1I, do CPC, sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que ¢ indispensavel expressa
ratificagdo, sempre que proferido novo acordao pelo 6rgdo colegiado.

Neste sentido:
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EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO
PREMATURO. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE
RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE. 1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de
esgotada a jurisdi¢do prestada pelo Tribunal de origem, posto pendente recurso de embargos, revela-se
prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado ou ratificado no prazo
recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2 Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1° Turma, DJ 23.11.2010; (RE
476.316-AgR, Rel. Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ 13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante
revela-se extempordneo, vez que o acorddo do recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em
7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em 2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reitera¢do
apos a publica¢do do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux - j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordinario. Interposi¢do anterior ao julgamento dos
embargos de declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordinarias. Auséncia de ratifica¢do
ulterior. Incidéncia do verbete 281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.
(STF - Segunda Turma - AI 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Em face do exposto, na auséncia da indispensavel ratificacdo, nio admito o recurso especial.
Int.
Sdo Paulo, 28 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00002 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0004964-57.1999.4.03.6109/SP

1999.61.09.004964-8/SP

APELANTE : FAWGLAS IND/ E COM/ DE PLASTICOS REFORCADOS LTDA -ME
ADVOGADO : SP129374 FABRICIO HENRIQUE DE SOUZA

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : 0S MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PIRACICABA SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, I1I, "a" e "c", da
Constituigdo Federal, assim como no art. 541 do Cédigo de Processo Civil.

Verifica-se que, apos a interposi¢@o do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgao fracionario, para o
eventual juizo de retratagdo, nos termos expressos do art. 543-C, § 7°, 11, do CPC.

Lavrado novo aresto, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir
qualquer ratificacdo do recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.
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Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instdncia ordindria hd muito se
encontra consagrado na Siimula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de
Justica, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justi¢a de origem, recurso ordinario
da decisdo impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de
declaragdo, sem posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio ¢ valido para a hipotese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-
B, § 3° ou do art. 543-C, § 7°, 11, do CPC.

Com efeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestagdo da parte no tocante ao interesse no
processamento do recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista
que, até entdo, ndo houvera o esgotamento da instancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificacdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de
julgamento na instancia ordinaria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stimulas 281 e 418, acima
transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratacdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no
recurso, visto que a jurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificacdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de interposicdo do recurso, contado a
partir da publicagdo do novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO.
TRIBUTARIO. PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE.
COMPENSACAO/REPETICAO DE INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS
PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO
CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3°,
DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAQ. RATIFICACAO
DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do
IRB, ora recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos onus
sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publica¢do do acorddo dos embargos de declaragdo. Entretanto,
com base no art. 543-B, § 3°, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo
geral), o Tribunal de origem, posteriormente, proferiu acordado de retratag¢do enfrentando, inclusive, o tema da
prescricdo, o qual estd relacionado a extensdo da procedéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente
interpor novo recurso ou ratificar o ja interposto, observando-se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o
que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte Superior - equivalente a ratificagdo -
foi protocolado muito além do prazo para a interposi¢do de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7°,

II, DO CPC. FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de declaragdo,
sem posterior ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientag¢do acima também para outros recursos. Precedentes expressos
em relagdo a Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele
Recurso Especial ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgado colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, II, do CPC; manteve o
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acorddo hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o
Recurso Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art.
543-C, § 7° 11, do CPC, sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que é indispensavel expressa
ratificagdo, sempre que proferido novo acordao pelo 6rgdo colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO
PREMATURO. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE
RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE. 1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de
esgotada a jurisdi¢do prestada pelo Tribunal de origem, posto pendente recurso de embargos, revela-se
prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado ou ratificado no prazo
recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2° Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1° Turma, DJ 23.11.2010; (RE
476.316-AgR, Rel. Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ 13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante
revela-se extemporaneo, vez que o acorddo do recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em
7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em 2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragcdo
apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux - j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposi¢do anterior ao julgamento dos
embargos de declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordinarias. Auséncia de ratificagdo

ulterior. Incidéncia do verbete 281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.
(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Em face do exposto, na auséncia da indispensavel ratificacdo, nao admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 28 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0040287-58.1996.4.03.6100/SP

2000.03.99.012563-2/SP

APELANTE : MARCO POLO TEXTIL IND/ E COM/ LTDA
ADVOGADO : SP067564 FRANCISCO FERREIRA NETO e outro

: SP154300 MARIA ELIZA ZAIA PIRES DA COSTA
APELADO(A) . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE

* LORENZI CANCELLIER
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 96.00.40287-6 9 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, III, "a" e "c", da
Constitui¢do Federal, assim como no art. 541 do Cédigo de Processo Civil.

Verifica-se que, apos a interposi¢do do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgao fracionario, para o
eventual juizo de retratacdo, nos termos expressos do art. 543-C, § 7°, II, do CPC.

Lavrado novo aresto, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstincia de inexistir
qualquer ratificagdo do recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instancia ordindria ha muito se
encontra consagrado na Stimula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Simula 418 do E. Superior Tribunal de
Justiga, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio
da decisdao impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de
declaragdo, sem posterior ratifica¢do.

O mesmo raciocinio é valido para a hipotese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-
B, § 3°, ou do art. 543-C, § 7°, 11, do CPC.

Com efeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestacdo da parte no tocante ao interesse no
processamento do recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista
que, até entdo, ndo houvera o esgotamento da instancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de
julgamento na instancia ordinaria, hipotese que se submete aos enunciados das Sumulas 281 e 418, acima
transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratacdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no
recurso, visto que a jurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificacdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de interposicao do recurso, contado a
partir da publicagdo do novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO.
TRIBUTARIO. PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE.
COMPENSACAO/REPETICAO DE INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS
PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO
CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3°,
DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO. RATIFICACAO
DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do
IRB, ora recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos onus
sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publicacdo do acorddo dos embargos de declaragdo. Entretanto,
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com base no art. 543-B, § 3°, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo
geral), o Tribunal de origem, posteriormente, proferiu acorddo de retratagdo enfrentando, inclusive, o tema da
prescrigdo, o qual esta relacionado a extensdo da procedéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente
interpor novo recurso ou ratificar o ja interposto, observando-se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o
que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte Superior - equivalente a ratificagdo -
foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7°,
II, DO CPC. FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de declaragdo,
sem posterior ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orienta¢do acima também para outros recursos. Precedentes expressos
em relagdo a Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele
Recurso Especial ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, II, do CPC; manteve o
acorddo hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o
Recurso Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art.
543-C, § 7°, I, do CPC, sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que ¢ indispensavel expressa
ratificagdo, sempre que proferido novo acordao pelo 6rgdo colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO
PREMATURO. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE
RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE. 1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de
esgotada a jurisdi¢do prestada pelo Tribunal de origem, posto pendente recurso de embargos, revela-se
prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado ou ratificado no prazo
recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2 Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1° Turma, DJ 23.11.2010; (RE
476.316-AgR, Rel. Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ 13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante
revela-se extempordneo, vez que o acorddo do recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em
7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em 2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reitera¢do
apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux - j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordinario. Interposi¢do anterior ao julgamento dos
embargos de declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordinarias. Auséncia de ratifica¢do
ulterior. Incidéncia do verbete 281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.
(STF - Segunda Turma - AI 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Em face do exposto, na auséncia da indispensavel ratificacdo, nio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 28 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
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00004 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0040287-58.1996.4.03.6100/SP

2000.03.99.012563-2/SP

APELANTE . MARCO POLO TEXTIL IND/ E COM/ LTDA
ADVOGADO . SP067564 FRANCISCO FERREIRA NETO e outro

. SP154300 MARIA ELIZA ZAIA PIRES DA COSTA
APELADO(A) . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE

ADVOGADO LORENZI CANCELLIER
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. . 96.00.40287-6 9 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, III, "a", da Constituig¢do
Federal, assim como no art. 541 do Coédigo de Processo Civil.

Verifica-se que, apos a interposi¢@o do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgdo fracionario, para o
eventual juizo de retratagdo quanto ao recurso especial do contribuinte, nos termos expressos do art. 543-C, § 7°,
11, do CPC.

Lavrado novo aresto, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir
qualquer ratificag@o do recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instancia ordindria ha muito se
encontra consagrado na Stimula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Simula 418 do E. Superior Tribunal de
Justiga, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio
da decisdo impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de
declaragdo, sem posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio ¢ valido para a hipdtese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-
B, § 3° ou do art. 543-C, § 7°, 11, do CPC.

Com efeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestagdo da parte no tocante ao interesse no
processamento do recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista
que, até entdo, ndo houvera o esgotamento da instancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificacdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de
julgamento na instancia ordindria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stimulas 281 e 418, acima
transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratagio esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no
recurso, visto que a jurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificacdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de interposi¢ao do recurso, contado a
partir da publicagdo do novo aresto do respectivo colegiado.
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Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO.
TRIBUTARIO. PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE.
COMPENSACAO/REPETICAO DE INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS
PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO
CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3°,
DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAQ. RATIFICACAO
DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do
IRB, ora recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos onus
sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publicag¢do do acorddo dos embargos de declaragdo. Entretanto,
com base no art. 543-B, § 3°, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo
geral), o Tribunal de origem, posteriormente, proferiu acorddo de retratag¢do enfrentando, inclusive, o tema da
prescricdo, o qual estd relacionado a extensdo da procedéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente
interpor novo recurso ou ratificar o ja interposto, observando-se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o
que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte Superior - equivalente a ratificagdo -
foi protocolado muito além do prazo para a interposi¢do de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7°,
II, DO CPC. FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de declaragdo,
sem posterior ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientag¢do acima também para outros recursos. Precedentes expressos
em relagdo a Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele
Recurso Especial ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgado colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, II, do CPC; manteve o
acorddo hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o
Recurso Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art.
543-C, § 7° 11, do CPC, sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que é indispensavel expressa
ratificagdo, sempre que proferido novo acordao pelo 6rgdo colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO
PREMATURO. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE
RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE. 1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de
esgotada a jurisdi¢do prestada pelo Tribunal de origem, posto pendente recurso de embargos, revela-se
prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado ou ratificado no prazo
recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2° Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1°Turma, DJ 23.11.2010; (RE
476.316-AgR, Rel. Min. ELLEN GRACIE, 2“ Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ 13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante
revela-se extemporaneo, vez que o acorddo do recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em
7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em 2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragcdo
apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux - j. 03.05.2011)
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Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposi¢do anterior ao julgamento dos
embargos de declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordinarias. Auséncia de ratificagdo
ulterior. Incidéncia do verbete 281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.
(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Em face do exposto, na auséncia da indispensavel ratificacdo, nio admito o recurso extraordinario.
Int.
Sao Paulo, 28 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0008945-45.2000.4.03.6114/SP

2000.61.14.008945-8/SP

APELANTE . MITO PARTICIPACOES LTDA
ADVOGADO . SP153720 VALESKA TEIXEIRA ZANIN MARTINS e outro
. SP172730 CRISTIANO ZANIN MARTINS
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
~ SP000006 DIEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE
ADVOGADO * LORENZI CANCELLIER
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo executado contra acérddo que deixou de condenar a Fazenda
Nacional em honorarios advocaticios.

O recorrente alega, em sintese, violacdo ao disposto nos artigos 20, §4°, 535, inciso I, e 538, paragrafo tnico,
todos do Cédigo de Processo Civil.

Decido.

Primeiramente, ndo se confunde omissdo ou contradi¢cdo com simples julgamento desfavoravel a parte, hipotese
em que ndo existe a alegada ofensa ao art. 535 do Cddigo de Processo Civil.
Neste sentido:

"ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. POLICIAL FEDERAL. GRATIFICACAO DE OPERACOES
ESPECIAIS - GOE. EXECUCAO DE SENTENCA. BASE DE CALCULO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC.
OMISSAO. INEXISTENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL.

1. Tendo em conta o carater manifestamente infringente, e em face Do principio da fungibilidade recursal, recebo
os presentes embargos de declaragdo como agravo regimental.

2. Verifica-se ndo ter ocorrido ofensa ao art. 535 do CPC, na Medida em que a Corte regional dirimiu,
fundamentadamente, as questoes que lhe foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos
presentes autos. Ressalte-se que ndo se pode confundir julgamento desfavoravel ao interesse da parte com
negativa ou auséncia de prestagdo jurisdicional.

3. Com efeito, o Tribunal de origem manifestou-se a respeito da Base de calculo da vantagem pleiteada e afastou

a pretensdo recursal ao manter o decisorio monocratico, bem como os fundamentos adotados no julgamento do
AGTR 67.515/AL.
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4. Agravo regimental a que se nega provimento." g.m.
(STJ - Primeira Turma - EDCL no ARESP 305693/AL - Relator Ministro Sérgio Kukina - j. 06.08.2013)

Frente a tais fundamentos, ndo se aflora violagdo ao art. 535, II, do CPC.

Ademais, os embargos de declaracdo foram opostos contra acorddo que aplicou precedente do Superior Tribunal
de Justica julgado pelo rito do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil (REsp 1.111.002). Sob o pretexto de
prequestionamento, a recorrente pretendia rediscutir a matéria, a fim de que fosse aplicado ao caso entendimento
oposto ao referido precedente do STJ.

O C. Superior Tribunal de Justiga, por ocasido do julgamento do Recurso Especial n° 1.410.839/SC, tema 698,
alcado como representativo da controvérsia e submetido a sistematica prevista no art. 543-C do Cddigo de
Processo Civil, assentou o entendimento de que sdo protelatorios os embargos de declaragdo opostos em face de
decisdo fundamentada em entendimento firmado pela sistematica dos recursos repetitivos.

O precedente, transitado em julgado em 27/06/2014, restou assim ementado, verbis:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. REDISCUSSAO DA
MATERIA. CARATER PROTELATORIO. MULTA DO ART. 538, PARAGRAFO UNICO, DO CPC.
APLICABILIDADE. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 543-C DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
IMPROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. TESE
CONSOLIDADA.

1.- Para os efeitos do art. 543-C do Codigo de Processo Civil, fixa-se a seguinte tese: "Caracterizam-se como
protelatorios os embargos de declaracio que visam rediscutir matéria ja apreciada e decidida pela Corte de
origem em conformidade com sumula do STJ ou STF ou, ainda, precedente julgado pelo rito dos artigos 543-C
e 543-B, do CPC." 2.- No caso concreto, houve manifestacdo adequada das instancias ordindrias acerca dos
pontos suscitados no recurso de apelagdo. Assim, os Embargos de Declara¢do interpostos com a finalidade de
rediscutir o prazo prescricional aplicavel ao caso, sob a otica do principio da isonomia, ndo buscavam sanar
omissdo, contradi¢do ou obscuridade do julgado, requisitos indispensaveis para conhecimento do recurso com
Sfundamento no art. 535 do Cod. Proc. Civil, mas rediscutir matéria ja apreciada e julgada na Corte de origem,
tratando-se, portanto, de recurso protelatorio.

3.- Recurso Especial improvido: a) consolidando-se a tese supra, no regime do art. 543-C do Cddigo de Processo
Civil e da Resolugdo 08/2008 do Superior Tribunal de Justica; b) no caso concreto, nega-se provimento ao
Recurso Especial.”

(REsp 1410839/SC, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, SEGUNDA SECAO, julgado em 14/05/2014, DJe
22/05/2014)

Dessa forma, considerando que a pretensdo destoa da orientag@o firmada no julgado representativo da
controvérsia, impde-se a denegacdo do seguimento do recurso especial, nos termos do art. 543-C, § 7°, 1, do
Codigo de Processo Civil.

Por fim, ¢ firme a orientacdo jurisprudencial a dizer que ndo cabe o recurso especial para reapreciagdo dos
critérios adotados pelas instancias origindrias para o arbitramento de honorarios advocaticios, em razdo de a
pretensdo esbarrar na orientag@o firmada pela Siimula 07 do STJ ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo
enseja recurso especial”).

De outra parte, ¢ remansosa a orientaco jurisprudencial do E. Superior Tribunal de Justiga de que cabivel a
condenagdo da parte em honorarios advocaticios quando ela tiver dado causa a demanda, em atencdo ao principio
da causalidade.

Nesse sentido:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSO EXTINTO SEM RESOLUCAO DO MERITO. RECONHECIMENTO DA
RESPONSABILIDADE DO AGRAVANTE PELO AJUIZAMENTO DA ACAO. ARBITRAMENTO DE
HONORARIOS ADVOCATICIOS DE SUCUMBENCIA. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. PRECEDENTES DO
STJ. INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ.

1. Esta Corte Superior possui entendimento de que "com fundamento no principio da causalidade, nas hipoteses
de extingdo do processo sem resolucdo do mérito, decorrente de perda de objeto superveniente ao ajuizamento da
agdo, a parte que deu causa a instaura¢do do processo deverd suportar o pagamento dos honordrios
advocaticios. Precedentes: REsp 1245299/RJ; AgRg no Ag 1191616/MG; REsp 1095849/AL; AgRg no REsp
905.740/RJ)". (AgRg no AREsp 14.383/MG, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe
30/09/2011).

2. No caso dos autos, o acordao recorrido, em toda fundamentacdo desenvolvida, estabeleceu que ficou
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inequivoca a responsabilidade do ora agravante pelo ajuizamento da a¢do (fls. 160-170), sendo, portanto,
responsavel pelos onus sucumbenciais. Assim, o acorddo recorrido guarda perfeita consondancia com o
entendimento do STJ sobre o tema. Incidéncia, a espécie, da Sumula 83/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido".

(AgRg no AREsp 456362 / RS, Relator Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe
09/10/2014)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. ACOLHIMENTO.
EXTINCAO DA EXECUCAO FISCAL. CABIMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS. DEBITO QUITADO
ANTES DO AJUIZAMENTO DO FEITO. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ.

1. A Primeira Secdo desta Corte, sob o rito do art. 543-C do CPC (Recursos Repetitivos), reafirmou o
entendimento de que, em casos de extingdo de execugdo fiscal, em face de cancelamento de débito pela exequente,
¢é necessario verificar quem deu causa a demanda a fim de imputar-lhe o 6nus pelo pagamento dos honoradrios
advocaticios (REsp 1111002/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 23.9.2009, DJe 1.10.2009).
2. Ndo cabe a esta Corte infirmar a orientacdo adotada na origem no que tange a aplicacdo do principio da
causalidade na hipotese, haja vista que para tal seria necessario o revolvimento do contexto fatico-probatorio
dos autos, providéncia invidavel em sede de recurso especial pelo obice da Sumula n. 7/STJ.

3. Tendo em vista que o presente agravo regimental é anterior ao julgamento do recurso representativo da
controvérsia, deixo de aplicar a multa prevista no § 2°do art. 557 do CPC.

4. Agravo regimental ndo provido." - g.m.

(AgRg no Ag 1181959/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
22/06/2010, DJe 06/08/2010)

Ante o0 exposto, nego seguimento ao recurso especial, no tocante a multa aplicada em embargos de declaracao, e
nao o admito, no que sobeja.

Int.

Sao Paulo, 27 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0000036-85.2002.4.03.6100/SP

2002.61.00.000036-8/SP

APELANTE : FANEM LTDA e filia(l)(is)

: FANEM LTDA filial
ADVOGADO . SP185469 EVARISTO BRAGA DE ARAUJO JUNIOR
APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 7 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO
Vistos.
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Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra acordio proferido por 6rgao fracionario deste
Egrégio Tribunal Regional Federal.

Decido.

O artigo 105, inciso III, da Constituicdo Federal exige o esgotamento das vias recursais ordindrias para a
interposi¢do do recurso especial.

Incabivel o presente recurso, porquanto interposto contra acorddo que deu provimento ao recurso de apelagdo por
maioria de votos, reformando a sentenca de procedéncia da acdo, e a parte interessada ndo interpés embargos
infringentes, deixando de promover o esgotamento das vias ordinarias.

Nesse sentido, o posicionamento firme do colendo Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. FORNECIMENTO DE
ENERGIA ELETRICA. FRAUDE NO MEDIDOR. DEBITO COBRADO INEXIGIVEL. ACORDAO RECORRIDO
NAO UNANIME. NAO EXAURIMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS. INCIDENCIA DA SUMULA N.
207/STJ.

1. A Constitui¢do Federal, em seu artigo 1035, inciso I1I, dispoe que ao STJ compete julgar, em sede de recurso
especial, causas decididas, em unica ou ultima instancia. Este ultimo requisito pressupde o exaurimento das vias
recursais nas instancias ordindrias, para abertura da via especial.

2. No caso dos autos, a ndo interposigdo dos embargos infringentes (quando ocorrida a hipdtese prevista no
art. 530 do CPC) acarreta o ndo esgotamento das vias recursais inferiores, fato que obsta o conhecimento do
recurso especial inadmitido na instincia a quo. Incide, no caso, a Sumula 207/STJ.

3. Decisdo mantida pelos proprios fundamentos.

4. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, AgRg no Ag 1152521/SP, Rel. Min. Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJ 25/11/2009)

O entendimento também esta consolidado na Stmula 207/ST]J, in verbis:

E inadmissivel recurso especial quando cabiveis embargos infringentes contra o acorddo proferido no Tribunal
de origem.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 28 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00007 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0000036-85.2002.4.03.6100/SP

2002.61.00.000036-8/SP

APELANTE : FANEM LTDA e filia(l)(is)

: FANEM LTDA filial
ADVOGADO . SP185469 EVARISTO BRAGA DE ARAUJO JUNIOR
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) . OS MESMOS
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 7 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
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DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte contra acérdao proferido por 6rgdo fracionério
deste Egrégio Tribunal Regional Federal.

Decido.

O artigo 102, inciso III, da Constituicdo Federal exige o esgotamento das vias recursais ordinarias para a
interposi¢do do recurso extraordinario.

Incabivel o presente recurso, porquanto interposto contra acérddo que deu provimento ao recurso de apelagdo por
maioria de votos, reformando a sentenca de procedéncia da acdo, e a parte interessada ndo interpds embargos
infringentes, deixando de promover o esgotamento das vias ordinarias.

Nesse sentido, o posicionamento firme do colendo Supremo Tribunal Federal:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PROCESSUAL. SENTENCA DE MERITO
REFORMADA EM GRAU DE APELACAO. ACORDAO NAO UNANIME. AUSENCIA DE INTERPOSICAO DE
EMBARGOS INFRINGENTES. NAO ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA N° 281/STF.
1. O recurso extraordindrio é inadmissivel quando interposto contra acorddo ndo undnime, proferido no
Jjulgamento da apelagdo, com o qual se haja reformado a sentenca de mérito, uma vez que ndo esgotada a
prestacdo jurisdicional pelo Tribunal de origem. Incidéncia da Sumula n° 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido.

(STF, RE 625258 AgR/DF, Rel. Min. Dias Toffoli, Primeira Turma, DJe 25/09/2012)

O entendimento também esta consolidado na Stmula 281/STF, in verbis:

E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo
impugnada.

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 28 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0000645-50.2003.4.03.6127/SP

2003.61.27.000645-1/SP

APELANTE : ASSOCIACAO COML/ E INDL/ DE MOGI MIRIM ACIMM

ADVOGADO : SP150383 ANTONIO RAFAEL ASSIN e outro

APELADO(A) . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : I%II’EQP((;OOI MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 17/06/2015  86/2717



DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto por contribuinte a desafiar v. acorddo emanado de 6rgdo fracionario deste
Tribunal.

DECIDO.
O presente recurso ndao merece admissio.

A controvérsia relativa a "imprevisibilidade legal a impetrante figurar no polo passivo da exag@o" ndo pode ser
examinada pela instancia superior, dado que dispositivos legais pertinentes ao tema ndo foram objeto de
apreciacdo pelo v. acérddo recorrido, a despeito da oposi¢cdo de embargos de declaracao a fim de ver suprida
eventual omissdo. Aplica-se a espécie o obice retratado na Sumula n® 211/STJ.

Demais disso, vé-se que a parte ndo expods de forma clara e fundamentada as razdes pelas quais os dispositivos
que menciona teriam sido violados pela decisdo recorrida - o que se evidencia nas alegac¢des de que o acorddo
"por omissdo ou erro interpretativo, contraria ou nega vigéncia a dispersos dispositivos infra-constitucionais",
"por correlagdo ou por vias obliquas, o v. acorddo contraria ou nega vigéncia ao art. 3°, § 1°, "f", da Lei n°
9.317/96" - o que faz incidir, também, o obice retratado na Stimula n°® 284/STF.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 12 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0000645-50.2003.4.03.6127/SP

2003.61.27.000645-1/SP

APELANTE : ASSOCIACAO COML/ E INDL/ DE MOGI MIRIM ACIMM
ADVOGADO : SP150383 ANTONIO RAFAEL ASSIN e outro

APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : I§I}])E(2198001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela Fazenda Nacional em demanda na qual se pretende o afastamento da
contribui¢do previdenciaria incidente sobre o valor da nota fiscal ou fatura de servigos prestados por intermédio de
cooperativa de trabalho, nos termos do art. 22, inciso IV, da Lei n° 8.212/91, com a redag@o conferida pela Lei n°
9.876/99.

No caso, determinou-se a suspensao do exame de admissibilidade do presente recurso até que se ultimasse o
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julgamento do recurso algado como representativo da controvérsia e submetido a sistematica prevista no art. 543-
C do Codigo de Processo Civil.

Decido.
Impende considerar que o acorddo recorrido encontra-se assim ementado:

TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVISTA NO INCISO IV, DO ART. 22, DA LEI N. 8.212/91, COM
REDACAO DADA PELA LEI N. 9.876/99. ILEGALIDADE.

I- A cooperativa, enquanto ente, significa realidade distinta da pessoa dos cooperativados, nao podendo ser
equiparada a mera representante dos cooperativados, isto é, alguém que age por conta e nome dos
cooperativados.

1I- A cobrancga da contribui¢do descrita no art. 22, inciso IV da lei n. 8.212/91, com a reda¢do dada pela lei n°
9.876/99, ndo encontra apoio no item I, alinea "a" ou "b", do art. 195, da Constituicdo Federal, pois, ndo se trata
de rendimento do trabalho pago ou creditado a pessoa fisica que lhe preste servico, mesmo sem vinculo
empregaticio, muito menos receita, pois, citada contribuicdo elegeu como sujeito passivo ndo a cooperativa, mas
sim a empresa tomadora de servigos.

11I- Apelagao provida.

Como se v€, o acorddo decidiu pela inexigibilidade da contribui¢do prevista no artigo 22, inciso 1V, da Lei n°
8.212/91, com a redacdo dada pela Lei n® 9.876/99, em razéo da incompatibilidade da exag@o em face de
dispositivos da Constitui¢do Federal, ou seja, deliberou sobre matéria de indole constitucional.

Vale salientar que o colendo Superior Tribunal de Justi¢a ja se pronunciou quanto a impropriedade do recurso
especial para impugnar acérddo cuja fundamentacdo ¢ de indole constitucional, como restou decidido nos
seguintes julgados:

TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DE PRODUTOS RURALIS.
EMPREGADOR RURAL PESSOA JURIDICA. PRESCRICAO QUINQUENAL. LIMITES DO INDEBITO. ARTS.
128 E 460 DO CPC. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF. JULGAMENTO EXTRA
PETITA NAO CONFIGURADO. CONTROVERSIA RESOLVIDA COM AMPARO CONSTITUCIONAL.
INVIABILIDADE DE ANALISE NO AMBITO DO RECURSO ESPECIAL. REPETICAO DE INDEBITO.
PRESCRICAO QUINQUENAL. APLICACAO DO NOVO PRAZO AS ACOES AJUIZADAS A PARTIR DE
9.6.2005.

1. Hipdtese em que o Tribunal a quo entendeu ser indevida a contribui¢do ao Funrural e ao Senar, em relagdo a
pessoa juridica produtora rural, sobre a comercializagdo de sua produgdo. Consignou a extingdo do direito de
pleitear as parcelas recolhidas anteriormente aos cinco anos que antecedem a propositura da a¢do.

2. No tocante a afronta aos arts. 128 e 460 do CPC, ndo se conhece de Recurso Especial quanto a matéria ndo
especificamente enfrentada pelo Tribunal de origem, dada a auséncia de prequestionamento.

Incide, por analogia, a Sumula 282/STF.

3. Ademais, ndo configurou julgamento extra petita a decisdo do Tribunal de origem que apreciou o pleito inicial
interpretado em consondncia com a pretensdo deduzida na exordial como um todo.

Sendo assim, ndo ocorre julgamento ultra petita se o Tribunal local decide questdo que é reflexo do pedido na
Inicial.

4. A questdo controvertida trata de matéria eminentemente constitucional, qual seja a declaragdo de
inconstitucionalidade do art. 1°da Lei 8.540/1992, que deu nova redacdo aos arts. 12, Ve VII, 25, I e Il, e 30, IV,
da Lei 8.121/1991 e tornou inexigivel a contribuicdo incidente sobre a receita bruta proveniente da
comercializa¢do da produgdo rural de empregadores pessoas fisicas. Assim, é inviavel sua apreciagdo em
Recurso Especial, sob pena de violagdo da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, conforme dispoe
o art. 102, 111, do permissivo constitucional.

5. O STF ratificou o entendimento do STJ, no sentido de ser indevida a retroatividade do prazo de prescri¢do
quinquenal, com base na LC 118/2005, para o pedido de repeticdo de indébito relativo a tributo langado por
homologagdo. Entretanto, em relagdo ao termo e ao critério para que incida a novel legislacdo, entendeu "valida
a aplica¢do do novo prazo de 5 anos tdo somente as acoes ajuizadas apos o decurso da vacatio legis de 120 dias,
ou seja, a partir de 9.6.2005", afastando o obice a incidéncia sobre pagamentos realizados antes de entrar em
vigor a LC 118/2005, como o STJ vinha decidindo.

6. A Primeira Se¢do, na assentada do dia 23 de maio de 2012, ao julgar o REsp 1.269.570/MG, Rel. Ministro
Mauro Campbell, sob o rito dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC), acabou por adequar a jurisprudéncia
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do STJ ao recente posicionamento do STF.

7. No presente caso, a demanda foi ajuizada em 7.6.2010, apds o inicio de vigéncia da LC 118/2005, devendo,
portanto, ser adotado o prazo prescricional quinquenal contado a partir do pagamento indevido na forma do seu
art. 3°.

8. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1421060/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/04/2014,
DJe 22/04/2014)

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. FUNRURAL. PRODUTOR RURAL. EMPREGADOR PESSOA FISICA.
AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. ACORDAO FUNDAMENTADO EM MATERIA
CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. AUSENCIA DE COMPROVAGCAO, NA ORIGEM, DA
CONDICAO DE EMPREGADOR RURAL PESSOA FISICA. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. MATERIA DE CUNHO CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE DE APRECIACAO EM
RECURSO ESPECIAL. DECISAO MANTIDA.

1. Nao cabe falar em ofensa ao art. 535 do CPC quando o acorddo recorrido se pronuncia de modo inequivoco e
suficiente sobre a questdo posta nos autos.

2. Tendo o acorddo recorrido amparo em fundamentos eminentemente constitucionais, ndo compete ao STJ
conhecer da proposigdo formulada no recurso especial, sob pena de usurpar a competéncia exclusiva do STF.

3. O Tribunal de origem entendeu que o agravante ndo comprovou, por documentos, a alegada condi¢do de
empregador rural pessoa fisica, consignando, ainda, que a contrata¢do dos empregados registrados ndo
decorreu da parceria agricola. Insuscetivel de revisdo o referido entendimento, por demandar reexame do
conjunto fatico-probatorio, atraindo a aplica¢do da Sumula 7/STJ.

4. A divergéncia jurisprudencial ndo pode ser objeto de andlise pelo STJ quando o acdrddo apontado como
paradigma tem amparo em fundamento eminentemente constitucional.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1428909/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/03/2014,
DJe 24/03/2014)

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 12 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0015070-77.2004.4.03.6182/SP

2004.61.82.015070-3/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : NUTRAMED PRODUTOS FUNCIONAIS LTDA

ADVOGADO : SP153883 ALEXANDRE DELLA COLETTA e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo executado em face de v. acorddo que, em sede de apelacio,
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determinou o prosseguimento da execugdo fiscal.
Decido.

Primeiramente, ndo se confunde omissdo ou contradi¢cdo com simples julgamento desfavoravel a parte, hipotese
em que ndo existe a alegada ofensa ao art. 535 do Cddigo de Processo Civil.
Neste sentido:

"ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. POLICIAL FEDERAL. GRATIFICACAO DE OPERACOES
ESPECIAIS - GOE. EXECUCAO DE SENTENCA. BASE DE CALCULO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC.
OMISSAO. INEXISTENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL.
1. Tendo em conta o carater manifestamente infringente, e em face Do principio da fungibilidade recursal, recebo
os presentes embargos de declaragdo como agravo regimental.

2. Verifica-se ndo ter ocorrido ofensa ao art. 535 do CPC, na Medida em que a Corte regional dirimiu,
fundamentadamente, as questoes que lhe foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos
presentes autos. Ressalte-se que ndo se pode confundir julgamento desfavoravel ao interesse da parte com
negativa ou auséncia de prestagdo jurisdicional.

3. Com efeito, o Tribunal de origem manifestou-se a respeito da Base de cdlculo da vantagem pleiteada e afastou
a pretensdo recursal ao manter o decisorio monocratico, bem como os fundamentos adotados no julgamento do
AGTR 67.515/AL.

4. Agravo regimental a que se nega provimento." g.m.

(STJ - Primeira Turma - EDCL no ARESP 305693/AL - Relator Ministro Sérgio Kukina - j. 06.08.2013)

Frente a tais fundamentos, ndo se aflora violagdo ao art. 535, II, do CPC.

Ainda, verifico que o recorrente pretende, na verdade, a rediscussdo do mérito da causa, encontrando 6bice,
portanto, na Simula 07 do STJ ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).

Nesse sentido:

"TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. REQUISITOS DA CDA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO CONHECIDA.

1. E pacifica a jurisprudéncia deste Tribunal no sentido de que a aferi¢io da certeza e liquidez da Certidio da
Divida Ativa - CDA, bem como da presenca dos requisitos essenciais a sua validade, conduz necessariamente
ao reexame do conjunto fatico-probatorio do autos, medida inexequivel na via da instincia especial. Incidéncia
da Sumula 7/STJ.

2. Quanto a interposi¢do pela alinea "c", este Tribunal tem entendimento no sentido de que a incidéncia da
Sumula 7 desta Corte impede o exame de dissidio jurisprudencial, uma vez que falta identidade entre os
paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso, com base na
qual a Corte de origem deu solugdo a causa.

Agravo regimental improvido". g.m.

(AgRg no AREsp 587.364/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em
06/11/2014, DJe 09/12/2014)

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO
FISCAL. EMBARGOS DO DEVEDOR. CERTIDAO DE DIVIDA ATIVA. PRESUNCAO DE CERTEZA E
LIQUIDEZ. ACORDAO RECORRIDO QUE, MEDIANTE ANALISE DAS PROVAS DOS AUTOS, CONCLUI
PELA HIGIDEZ DO TITULO EXECUTIVO. REVISAO QUE ENCONTRA OBICE NO ENTENDIMENTO DA
SUMULA N. 7 DO STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO.

ALEGACAO GENERICA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. SUMULA N. 284 DO STF.

1. Conforme consta da lei e é dito pela jurisprudéncia, a Certidio de Divida Ativa goza da presungdo de certeza
e liquidez, sendo onus do executado fazer prova de sua nulidade. E se as instincias ordindrias concluem pela
higidez do titulo executivo, ndo pode o Superior Tribunal de Justica rever o entendimento (Sumula n. 7 do
STJ). A respeito: AgRg no AgRg no AREsp 235.651/MG, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe
25/09/2014; EDcl no AREsp 513.199/PR, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe
26/08/2014.

2. Se houve um processo administrativo para o langamento e a agdo de embargos do devedor oportuniza ampla
produgdo probatoria, ante a presungdo juris tantum de veracidade e legitimidade do titulo executivo, é da parte
executada o onus de fazer prova da nulidade do langamento, ndo sendo suficiente a tal finalidade a alegagdo de
que o processo administrativo ndo se encontra juntado no processo executivo.
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3. Agravo regimental ndo provido". g.m.
(AgRg no REsp 1421835/AL, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em
23/10/2014, DJe 03/11/2014)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 26 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0000194-26.2006.4.03.6125/SP

2006.61.25.000194-1/SP

APELANTE : MENEGAZZO E CIA LTDA

ADVOGADO : SP076544 JOSE LUIZ MATTHES e outro

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : 0S MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE OURINHOS - 25* SSJ - SP
DECISAO

Vistos.

nyn

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 105, inciso III, alineas "a" e
"¢", da Constitui¢do Federal, contra acorddo que reconheceu a ilegitimidade ativa para a repeti¢do do IPI recolhido
sobre descontos incondicionais.

Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 541 do Coédigo de Processo
Civil.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

nan

Quanto a alinea "a", a controvérsia acerca da legitimidade ativa para pleitear restituicao de indébito referente ao
IPI incidente sobre os descontos incondicionais foi resolvida pelo colendo Superior Tribunal de Justiga no
julgamento do Recurso Especial n° 903.394/AL, submetido a sistematica dos recursos repetitivos, restando o
entendimento no sentido da legitimidade ativa do contribuinte de direito quando houver autorizagdo dos
contribuintes de fato, verbis:

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO
CPC. TRIBUTARIO. IPI. RESTITUICAO DE INDEBITO. DISTRIBUIDORAS DE BEBIDAS. CONTRIBUINTES
DE FATO. ILEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM. SUJEICAO PASSIVA APENAS DOS FABRICANTES
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(CONTRIBUINTES DE DIREITO). RELEVANCIA DA REPERCUSSAO ECONOMICA DO TRIBUTO APENAS
PARA FINS DE CONDICIONAMENTO DO EXERCICIO DO DIREITO SUBJETIVO DO CONTRIBUINTE DE
JURE A RESTITUICAO (ARTIGO 166, DO CTN). LITISPENDENCIA. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
SUMULAS 282 E 356/STF. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. APLICACAO.
1. O "contribuinte de fato" (in casu, distribuidora de bebida) ndo detém legitimidade ativa ad causam para
pleitear a restituicdo do indébito relativo ao IPI incidente sobre os descontos incondicionais, recolhido pelo
"contribuinte de direito” (fabricante de bebida), por ndo integrar a relagdo juridica tributaria pertinente.

2. O Cédigo Tributdrio Nacional, na se¢do atinente ao pagamento indevido, preceitua que:

"Art. 165. O sujeito passivo tem direito, independentemente de prévio protesto, a restituig¢do total ou parcial do
tributo, seja qual for a modalidade do seu pagamento, ressalvado o disposto no § 4° do artigo 162, nos seguintes
casos:

1 - cobranc¢a ou pagamento espontdneo de tributo indevido ou maior que o devido em face da legislacdo tributdria
aplicavel, ou da natureza ou circunstancias materiais do fato gerador efetivamente ocorrido,

11 - erro na edificagdo do sujeito passivo, na determinagdo da aliquota aplicavel, no calculo do montante do
débito ou na elaboragdo ou conferéncia de qualquer documento relativo ao pagamento;

11l - reforma, anulagdo, revogagdo ou rescisdo de decisdo condenatoria.

Art. 166. A restituicdo de tributos que comportem, por sua natureza, transferéncia do respectivo encargo
financeiro somente sera feita a quem prove haver assumido o referido encargo, ou, no caso de té-lo transferido a
terceiro, estar por este expressamente autorizado a recebé-la."

3. Consequentemente, é certo que o recolhimento indevido de tributo implica na obrigagdo do Fisco de devolugdo
do indébito ao contribuinte detentor do direito subjetivo de exigi-lo.

4. Em se tratando dos denominados "tributos indiretos" (aqueles que comportam, por sua natureza, transferéncia
do respectivo encargo financeiro), a norma tributdria (artigo 166, do CTN) impde que a restitui¢do do indébito
somente se faca ao contribuinte que comprovar haver arcado com o referido encargo ou, caso contrario, que
tenha sido autorizado expressamente pelo terceiro a quem o onus foi transferido.

5. A exegese do referido dispositivo indica que:

"..0art. 166, do CTN, embora contido no corpo de um tipico veiculo introdutorio de norma tributaria, veicula,
nesta parte, norma especifica de direito privado, que atribui ao terceiro o direito de retomar do contribuinte
tributario, apenas nas hipoteses em que a transferéncia for autorizada normativamente, as parcelas
correspondentes ao tributo indevidamente recolhido:

Trata-se de norma privada auténoma, que ndo se confunde com a norma construida da interpretagdo literal do
art. 166, do CTN. E desnecessdria qualquer autorizagdo do contribuinte de fato ao de direito, ou deste aquele.
Por sua propria conta, poderd o contribuinte de fato postular o indébito, desde que ja recuperado pelo
contribuinte de direito junto ao Fisco. No entanto, note-se que o contribuinte de fato ndo podera acionar
diretamente o Estado, por ndo ter com este nenhuma relagdo juridica. Em suma: o direito subjetivo a repeti¢do
do indébito pertence exclusivamente ao denominado contribuinte de direito. Porém, uma vez recuperado o
indébito por este junto ao Fisco, pode o contribuinte de fato, com base em norma de direito privado, pleitear
Jjunto ao contribuinte tributario a restitui¢cdo daqueles valores.

A norma veiculada pelo art. 166 ndo pode ser aplicada de maneira isolada, ha de ser confrontada com todas as
regras do sistema, sobretudo com as veiculadas pelos arts. 165, 121 e 123, do CTN. Em nenhuma delas esta
consignado que o terceiro que arque com o encargo financeiro do tributo possa ser contribuinte. Portanto, so o
contribuinte tributario tem direito a repeti¢do do indébito. Ademais, restou consignado alhures que o fundamento
ultimo da norma que estabelece o direito a repetig¢do do indébito esta na propria Constitui¢do, mormente no
primado da estrita legalidade. Com efeito a norma veiculada pelo art. 166 choca-se com a propria Constitui¢do
Federal, colidindo frontalmente com o principio da estrita legalidade, razdo pela qual ha de ser considerada
como regra ndo recepcionada pela ordem tributaria atual. E, mesmo perante a ordem juridica anterior, era
manifestamente incompativel frente ao Sistema Constitucional Tributdrio entdo vigente." (Marcelo Fortes de
Cerqueira, in "Curso de Especializagdo em Direito Tributario - Estudos Analiticos em Homenagem a Paulo de
Barros Carvalho", Coordenagdo de Eurico Marcos Diniz de Santi, Ed. Forense, Rio de Janeiro, 2007, pags.
390/393)

6. Deveras, o condicionamento do exercicio do direito subjetivo do contribuinte que pagou tributo indevido
(contribuinte de direito) a comprovagado de que ndo procedera a repercussdo economica do tributo ou a
apresentagdo de autorizac¢do do "contribuinte de fato" (pessoa que sofireu a incidéncia econémica do tributo), a
luz do disposto no artigo 166, do CTN, ndo possui o conddo de transformar sujeito alheio a relagdo juridica
tributaria em parte legitima na agdo de restituicdo de indébito.

7. A luz da prépria interpretagdo histérica do artigo 166, do CTN, dessume-se que somente o contribuinte de
direito tem legitimidade para integrar o polo ativo da agdo judicial que objetiva a restitui¢do do "tributo
indireto" indevidamente recolhido (Gilberto Ulhoa Canto, "Repeticdo de Indébito", in Caderno de Pesquisas
Tributarias, n° 8, p. 2-5, Sao Paulo, Resenha Tributaria, 1983, e Marcelo Fortes de Cerqueira, in "Curso de
Especializagdo em Direito Tributdrio - Estudos Analiticos em Homenagem a Paulo de Barros Carvalho”,
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Coordenacgdo de Eurico Marcos Diniz de Santi, Ed. Forense, Rio de Janeiro, 2007, pags. 390/393).

8. E que, na hipétese em que a repercussio econdmica decorre da natureza da exagdo, "o terceiro que suporta
com o 6nus economico do tributo ndo participa da relagdo juridica tributdria, razdo suficiente para que se
verifique a impossibilidade desse terceiro vir a integrar a relagdo consubstanciada na prerrogativa da repeticdo
do indébito, ndo tendo, portanto, legitimidade processual”

(Paulo de Barros Carvalho, in "Direito Tributario - Linguagem e Método", 2% ed., Sdo Paulo, 2008, Ed. Noeses,
pag. 583).

9. In casu, cuida-se de mandado de seguranca coletivo impetrado por substituto processual das empresas
distribuidoras de bebidas, no qual se pretende o reconhecimento do alegado direito liquido e certo de ndo se
submeterem a cobranga de IPI incidente sobre os descontos incondicionais (artigo 14, da Lei 4.502/65, com a
redagdo dada pela Lei 7.798/89), bem como de compensarem os valores indevidamente recolhidos aquele titulo.
10. Como cedico, em se tratando de industrializa¢do de produtos, a base de cdlculo do IPI ¢ o valor da operagado
de que decorrer a saida da mercadoria do estabelecimento industrial (artigo 47, II, "a", do CTN), ou, na falta
daquele valor, o prego corrente da mercadoria ou sua similar no mercado atacadista da praga do remetente
(artigo 47, II, "b", do CTN).

11. A Lei 7.798/89, entretanto, alterou o artigo 14, da Lei 4.502/65, que passou a vigorar com a seguinte
redagdo.

"Art. 14. Salvo disposicdo em contrario, constitui valor tributavel:

()

11 - quanto aos produtos nacionais, o valor total da operagdo de que decorrer a saida do estabelecimento
industrial ou equiparado a industrial.

$ 1° O valor da operagdo compreende o prego do produto, acrescido do valor do frete e das demais despesas
acessorias, cobradas ou debitadas pelo contribuinte ao comprador ou destinatario.

$ 2° Nao podem ser deduzidos do valor da operagdo os descontos, diferencas ou abatimentos, concedidos a
qualquer titulo, ainda que incondicionalmente.

()"

12. Malgrado as Turmas de Direito Publico venham assentando a incompatibilidade entre o disposto no artigo
14, § 2° da Lei 4.502/65, e o artigo 47, 11, "a", do CTN (indevida ampliagdo do conceito de valor da operagdo,
base de calculo do IPI, o que gera o direito a restitui¢do do indébito), o estabelecimento industrial (in casu, o
fabricante de bebidas) continua sendo o unico sujeito passivo da relacdo juridica tributaria instaurada com a
ocorréncia do fato imponivel consistente na opera¢do de industrializacdo de produtos (artigos 46, 11, e 51, 11, do
CTN), sendo certo que a presungdo da repercussdao econémica do IPI pode ser ilidida por prova em contrdrio ou,
caso constatado o repasse, por autorizagdo expressa do contribuinte de fato ( distribuidora de bebidas), a luz do
artigo 166, do CTN, o que, todavia, ndo importa na legitimagdo processual deste terceiro.

13. Mutatis mutandis, é certo que:

"I1. Os consumidores de energia elétrica, de servigos de telecomunicagdo ndo possuem legitimidade ativa para
pleitear a repeti¢do de eventual indébito tributdrio do ICMS incidente sobre essas operagoes.

2. A caracterizag¢do do chamado contribuinte de fato presta-se unicamente para impor uma condi¢do a repeti¢do
de indébito pleiteada pelo contribuinte de direito, que repassa o 6nus financeiro do tributo cujo fato gerador
tenha realizado (art. 166 do CTN), mas ndo concede legitimidade ad causam para os consumidores ingressarem
em juizo com vistas a discutir determinada relagdo juridica da qual ndo fagcam parte.

3. Os contribuintes da exagdo sdo aqueles que colocam o produto em circulagdo ou prestam o servigo,
concretizando, assim, a hipotese de incidéncia legalmente prevista.

4. Nos termos da Constitui¢do e da LC 86/97, o consumo ndo é fato gerador do ICMS.

5. Declarada a ilegitimidade ativa dos consumidores para pleitear a repeticdo do ICMS." (RMS 24.532/AM, Rel.
Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em 26.08.2008, DJe 25.09.2008)

14. Consequentemente, revela-se escorreito o entendimento exarado pelo acorddo regional no sentido de que "as
empresas distribuidoras de bebidas, que se apresentam como contribuintes de fato do IPI, ndo detém legitimidade
ativa para postular em juizo o creditamento relativo ao IPI pago pelos fabricantes, haja vista que somente os
produtores industriais, como contribuintes de direito do imposto, possuem legitimidade ativa".

15. Recurso especial desprovido. Acorddo submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ
08/2008.

n.n

Quanto a alinea "c", a interposi¢do com base na divergéncia da jurisprudéncia exige que a controvérsia seja atual,
nao sendo cabivel o recurso se ela se firmou no sentido da decisdo recorrida, o que ocorre in casu - em razao do
julgamento representativo da controvérsia acima exposta.

Para a comprovacdo da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstragdo, mediante a
observancia dos seguintes requisitos:
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"a) 0 acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o
acorddo paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia
ordinadria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo
Jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indica¢do
de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citag¢do de repositorio
de jurisprudéncia oficial ou credenciado, e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a
orienta¢do do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Sumula 83, do STJ); f) o acorddo
paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes
inespecificos e carentes de similitude fatica com o acorddo hostilizado" (in: REsp 644.274, Relator Ministro
Nilson Naves, DJ 28.03.2007)". -

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 27 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0005760-85.2007.4.03.6103/SP

2007.61.03.005760-3/SP

APELANTE : PREFEITURA MUNICIPAL DE PINDAMONHANGABA SP
ADVOGADO : SP186118A FRANCISCO XAVIER AMARAL e outro

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : I%PEOTO(())ooz MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
APELADO(A) : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE TAUBATE - 21* SSJ - SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, III, "a", da Constituig¢do
Federal, assim como no art. 541 do Coédigo de Processo Civil.

Verifica-se que, apos a interposigdo do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgéo fracionario, para o
eventual juizo de retratagdo, nos termos expressos do art. 543-B, § 3°, do CPC.

Lavrado novo aresto, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir
qualquer ratificacdo do recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instancia ordindria ha muito se
encontra consagrado na Stimula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Simula 418 do E. Superior Tribunal de
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Justica, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justi¢a de origem, recurso ordinario
da decisdo impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de
declaragdo, sem posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio ¢ valido para a hipotese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-
B, § 3° ou do art. 543-C, § 7°, 11, do CPC.

Com efeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestagdo da parte no tocante ao interesse no
processamento do recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista
que, até entdo, ndo houvera o esgotamento da instancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificacdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de
julgamento na instancia ordinaria, hipotese que se submete aos enunciados das Stimulas 281 e 418, acima
transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratacdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no
recurso, visto que a jurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificacdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de interposicdo do recurso, contado a
partir da publicagdo do novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO.
TRIBUTARIO. PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE.
COMPENSACAO/REPETICAO DE INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS
PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO
CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3°,
DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAQ. RATIFICACAO
DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do
IRB, ora recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos onus
sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publica¢do do acorddo dos embargos de declaragdo. Entretanto,
com base no art. 543-B, § 3°, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo
geral), o Tribunal de origem, posteriormente, proferiu acordado de retratag¢do enfrentando, inclusive, o tema da
prescricdo, o qual estd relacionado a extensdo da procedéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente
interpor novo recurso ou ratificar o ja interposto, observando-se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o
que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte Superior - equivalente a ratificagdo -
foi protocolado muito além do prazo para a interposi¢do de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7°,
II, DO CPC. FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de declaragdo,
sem posterior ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientag¢do acima também para outros recursos. Precedentes expressos
em relagdo a Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele
Recurso Especial ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgado colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, II, do CPC; manteve o
acorddo hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o
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Recurso Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art.
543-C, § 7° 11, do CPC, sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que é indispensavel expressa
ratificagdo, sempre que proferido novo acordao pelo 6rgdo colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO
PREMATURO. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE
RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE. 1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de
esgotada a jurisdi¢do prestada pelo Tribunal de origem, posto pendente recurso de embargos, revela-se
prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado ou ratificado no prazo
recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2° Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1° Turma, DJ 23.11.2010; (RE
476.316-AgR, Rel. Min. ELLEN GRACIE, 2“ Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ 13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante
revela-se extemporaneo, vez que o acorddo do recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em
7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em 2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragcdo
apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux - j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposi¢do anterior ao julgamento dos
embargos de declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordinarias. Auséncia de ratificagdo
ulterior. Incidéncia do verbete 281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.
(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Em face do exposto, na auséncia da indispensavel ratificacdo, nao admito o recurso extraordinario.
Int.
Sao Paulo, 08 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00013 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0005760-85.2007.4.03.6103/SP

2007.61.03.005760-3/SP

APELANTE : PREFEITURA MUNICIPAL DE PINDAMONHANGABA SP
ADVOGADO : SP186118A FRANCISCO XAVIER AMARAL e¢ outro

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : il})g)gooz MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
APELADO(A) : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE TAUBATE - 21* SSJ - SP

DECISAO

Vistos.
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Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela PREFEITURA MUNICIPAL DE PINDAMONHANGABA -
SP, com fundamento no art. 102, III, "a", da Constitui¢do Federal, assim como no art. 541 do Cédigo de Processo
Civil.

Verifica-se que, ap6s a interposi¢@o do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgdo fracionario, para o
eventual juizo de retratagdo, nos termos expressos do art. 543-B, § 3°, do CPC.

Lavrado novo aresto, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir
qualquer ratificag@o do recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instancia ordindria ha muito se
encontra consagrado na Stimula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Simula 418 do E. Superior Tribunal de
Justiga, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio
da decisdo impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de
declaragdo, sem posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio ¢ valido para a hipdtese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-
B, § 3° ou do art. 543-C, § 7°, 11, do CPC.

Com efeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestagdo da parte no tocante ao interesse no
processamento do recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista
que, até entdo, ndo houvera o esgotamento da instancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificacdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de
julgamento na instancia ordindria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stimulas 281 e 418, acima
transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratagio esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no
recurso, visto que a jurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificacdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de interposi¢ao do recurso, contado a
partir da publicagdo do novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO.
TRIBUTARIO. PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE.
COMPENSACAO/REPETICAO DE INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS
PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO
CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3°
DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO. RATIFICACAO
DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do
IRB, ora recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos onus
sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publicagcdo do acérddo dos embargos de declaragdo. Entretanto,
com base no art. 543-B, § 3°, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo
geral), o Tribunal de origem, posteriormente, proferiu acorddo de retratagdo enfrentando, inclusive, o tema da
prescrigdo, o qual esta relacionado a extensdo da procedéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente
interpor novo recurso ou ratificar o ja interposto, observando-se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o
que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte Superior - equivalente a ratificagdo -
foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.
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3. Recurso especial ndo conhecido.
(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7°,
II, DO CPC. FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de declaragdo,
sem posterior ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orienta¢do acima também para outros recursos. Precedentes expressos
em relagdo a Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele
Recurso Especial ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, II, do CPC; manteve o
acorddo hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o
Recurso Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art.
543-C, § 7°, 1I, do CPC, sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que ¢ indispensavel expressa
ratificagdo, sempre que proferido novo acordao pelo 6rgdo colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO
PREMATURO. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE
RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE. 1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de
esgotada a jurisdi¢do prestada pelo Tribunal de origem, posto pendente recurso de embargos, revela-se
prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado ou ratificado no prazo
recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2 Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1° Turma, DJ 23.11.2010; (RE
476.316-AgR, Rel. Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ 13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante
revela-se extempordneo, vez que o acorddo do recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em
7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em 2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reitera¢do
apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux - j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordinario. Interposi¢do anterior ao julgamento dos
embargos de declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordinarias. Auséncia de ratifica¢do
ulterior. Incidéncia do verbete 281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.
(STF - Segunda Turma - AI 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Em face do exposto, na auséncia da indispensavel ratificagdo, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 08 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00014 APELACAO CIVEL N° 0028939-24.2012.4.03.9999/SP

2012.03.99.028939-4/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : I%IéoTogooz MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
APELADO(A) : FRIGORIFICO GUANABARA LTDA e outros
: CASSIA MARIA VICENTE TEIXEIRA
- HERCULES PINTO TEIXEIRA
ADVOGADO . SP037787 JOSE AYRES RODRIGUES
No. ORIG. © 96.00.00032-3 A Vr ANDRADINA/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo executado contra acordio que, em sede de apelagdo, afastou a
extin¢do do feito e determinou o prosseguimento da execucao fiscal.

Decido.

O recurso nao merece prosperar.

E firme a orientacdo jurisprudencial a dizer que niio cabe o recurso especial quando o Tribunal de origem
entendeu pela necessidade de dilagdo probatodria a impedir oposi¢do de excecdo de pré-executividade, em razdo de
a pretensdo esbarrar na orientagdo firmada pela Simula 07 do STJ ("4 pretensdo de simples reexame de prova
ndo enseja recurso especial”).

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE.
NAO CABIMENTO. DILACAO PROBATORIA. NECESSIDADE. SUMULA 7/STJ. REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. A excegdo de pré-executividade restringe-se aos casos em que a nulidade do titulo extrajudicial pode ser
reconhecida de plano, sem necessidade de contraditorio e dila¢do probatoria, evitando- se o prosseguimento de
acdo executiva inocua.

2. Na espécie, o Tribunal de origem consignou que a andlise pretendida ndo era passivel de apuracio mediante
simples e imediata andlise dos documentos acostados ou do titulo, devendo ser averiguada, em sede de
embargos. Incidéncia da Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido". g.m.

(AgRg no AREsp 104.467/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 17/03/2015, DJe
17/04/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ARGUMENTOS
INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE.
NAO INDICACAO DO DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL VIOLADO. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO.
INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA 284/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE
COTEJO ANALITICO. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA.
SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA.

1 - A jurisprudéncia desta Corte considera deficiente a fundamentagdo do recurso que ndo aponta o dispositivo de
lei federal violado pelo acorddo recorrido, circunstincia que atrai, por analogia, a incidéncia, por analogia, do
entendimento da Sumula 284 do Supremo Tribunal Federal.

1I - E entendimento pacifico dessa Corte que a parte deve proceder ao cotejo analitico entre os arestos
confrontados e transcrever os trechos dos acordaos que configurem o dissidio jurisprudencial, sendo insuficiente,
para tanto, a mera transcri¢do de ementas.

11 - In casu, rever o entendimento do tribunal de origem, no sentido da impossibilidade da oposi¢do de excecio
de pré-executividade, por demandar a hipotese dilacao probatoria, demandaria revolvimento de matéria fitica,
o que é invidvel em sede de recurso especial, a luz do obice contido na Sumula n. 7/STJ.

1V - A Agravante ndo apresenta, no regimental, argumentos suficientes para desconstituir a decisdo agravada.

V - Agravo Regimental improvido". g.m.

(AgRg no REsp 1220708/PR, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
17/03/2015, DJe 24/03/2015)

Sob o fundamento da alinea "c" do permissivo constitucional citado, cumpre ressaltar que o colendo Superior
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Tribunal de Justi¢a exige a comprovagdo ¢ demonstrac¢io da alegada divergéncia, mediante a observancia dos
seguintes requisitos: "a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo
recorrido (...); b) o acordao paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter
esgotado a instancia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a
dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera
indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou cita¢do de
repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso
quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Sumula 83, do STJ); f) o
acordado paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar
precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acorddo hostilizado" (in: Resp 644274, Relator
Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007). Na espécie, ndo se demonstra a observancia a todos estes requisitos,
providéncia imprescindivel para que se evidenciasse, de forma induvidosa, o dissidio. Assim tem decidido o
Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO
ESPECIAL. DISCUSSAO SOBRE CABIMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS EM INCIDENTE
PROCESSUAL JULGADO IMPROCEDENTE (RESERVA DE VALORES PERANTE MASSA FALIDA).
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. FALTA DA JUNTADA DAS COPIAS DOS ARESTOS
PARADIGMAS E DE SIMILITUDE FATICA ENTRE OS ACORDAOS COMPARADOS.

1. Agravo regimental contra decisdo que indeferiu liminarmente embargos de divergéncia (art. 266, § 3°, do
RISTJ) pelos quais se defende o cabimento de honorarios em incidente processual (reserva de valores) que restou
indeferido.

2. A embargante nao logrou comprovar o dissidio jurisprudencial alegado, pois ndo juntou a copia dos arestos
paradigmas apontados nem indicou o repositorio oficial correspondente. Frise-se que "o entendimento
pacificado desta Corte é no sentido de que o Didrio de Justica, embora seja um veiculo utilizado para
comunicacdo dos atos processuais, ndo constitui repositorio oficial de jurisprudéncia.

Precedentes: AgRg nos EREsp 575.684/SP, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe 7.4.2010" (EDcl no AgRg no REsp
1.067.902/RS, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 9/4/2010.

3. Ademais, ndo ha similitude fatica entre os julgados comparados, pois, enquanto o acorddo embargado cuida
de incidente de reserva de valores perante massa falida julgado improcedente, o aresto paradigma da Primeira
Turma versou sobre excegdo de pré-executividade julgada procedente.

4. Agravo regimental ndo provido." g.m.

(STJ, AgRg nos EREsp 1193685/MG, 1¢Se¢do, Rel. Min. Benedito Gongalves, j. 08.06.2011, DJe 17.06.2011)
"ADMINISTRATIVO E ECONOMICO. IMPORTACAO DE ALHOS FRESCOS DA REPUBLICA POPULAR DA
CHINA. SISTEMA BRASILEIRO DE COMERCIO EXTERIOR E DEFESA COMERCIAL. NATUREZA DO
DIREITO ANTIDUMPING: NAO-TRIBUTARIA. NAO COMPROVACAO DO DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

1. Na origem, tratou-se de a¢do em que a parte ora recorrente pretendeu afastar o recolhimento de US$ 0,48/kg
(quarenta e oito cents de dolar norte-americano por quilograma), referente a direito antidumping, previsto na
Resolug¢do Camex n. 41/2001, na importacdo de alhos frescos da Republica Popular da China, por entender que
estaria desobrigado de pagar a medida protetiva, ja que o procedimento administrativo teria descumprido os
principios da ampla defesa, do contraditorio e da legalidade.

2. Os direitos antidumping e compensatorios ndo tém natureza tributaria, mas, sim, de receitas origindrias, a teor
do art. 3°, paragrafo unico, da Lei n. 4 320/64 e dos arts. 1°, paragrafo unico, e 10, caput e pardgrafo unico, da
Lein. 9.019/95. Ndo se lhes aplicam, portanto, os arts. 97 e 98 do Codigo Tributario Nacional.

3. O dissidio jurisprudencial , caracterizador do art. 105, 111, "c", da CF/88, deve ser comprovado segundo as
diretrizes dos arts. 541, pardgrafo unico, do Codigo de Processo Civil, e 255, § 1°, "a", e § 2°, do RISTJ. Deve-
se demonstrar a divergéncia mediante: juntada de certidio ou de copia autenticada do acorddo paradigma, ou,
em sua falta, da declaracdo pelo advogado da autenticidade dessas; citacdo de repositorio oficial, autorizado ou
credenciado, em que o acorddo divergente foi publicado e; cotejo analitico, com a transcricdo dos trechos dos
acorddos em que se funda a divergéncia, além da demonstracdo das circunstincias que identificam ou
assemelham os casos confrontados, ndo bastando, para tanto, a mera transcricao da ementa e de trechos do
voto condutor do acorddio paradigma.

4. Recurso especial ndo provido." g.m.

(STJ, REsp 1170249/RJ, 2¢ Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j. 17.05.2011, DJe 30.05.2011)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 26 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000135-36.2013.4.03.0000/SP

2013.03.00.000135-5/SP

AGRAVANTE : NAZIR JOSE MIGUEL NEHEMY JUNIOR e outro

: ANA CECILIA CAPOLETTI NEHEMY
ADVOGADO : SP307322 LETICIA POZZER DE SOUZA e outro
AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PARTE RE : IND/ DE PAPEL IRAPURU LTDA

: RIO DA PRATA ASSESSORIA CREDITICIA LTDA

GGR COM/ DE PAPEL LTDA

OLGA MARIA CEZAR CAPOLETTI
: GUILHERME CAPOLETTI NEHEMY
: RENATO CAPOLETTI NEHEMY
: TULBAGH INVESTIMENT S/A
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 9 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. : 00041173220064036102 9 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por Nazir José Miguel Nehemy Junior e Ana Cecilia Capoletti Nehemy
contra v. acérddo que considerou pertinente sua manutenc¢ao no polo passivo de feito executivo, por reconhecer
indicios suficientes de desvio de finalidade ou confusdo patrimonial, bem como por entender caracterizada a
formagao de grupo econdmico.

Decido.
Analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que a recorrente pretende, na verdade, a rediscussdo de
matéria fatico-probatoria, encontrando 6bice, por conseguinte, na Simula 07 do STJ:

"7. A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Nesse mesmo sentido ja decidiu o C. Superior Tribunal de Justiga:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. EXECUCAO FISCAL. FRAUDE A EXECUCAO. REEXAME
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Ndo ha como se analisar recurso especial que demande incursdo na seara probatoria, nos termos preconizados
pela Sumula 7/STJ.

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 611.295/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/03/2015, DJe
11/03/2015)

"CUMPRIMENTO DE SENTENCA. AGRAVO DE INSTRUMENTO. DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA. ART. 50 DO CODIGO CIVIL. REQUISITOS. PENHORA. BENS.
INEXISTENCIA. CONFUSAOQ PATRIMONIAL. REVISAO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. A jurisprudéncia de ambas as Turmas que compoem a Segunda Se¢do reconhece a possibilidade de direcionar
a execugdo para os bens dos socios da empresa-executada desde que presente o abuso da personalidade juridica,
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caracterizado pelo desvio de finalidade, ou pela confusdo patrimonial, na forma do art. 50 do Codigo Civil.
Precedentes.

2. O Tribunal local concluiu pelo abuso da personalidade juridica da sociedade executada, caracterizado pela
confusdo patrimonial e pelas tentativas frustradas de localizar bens em nome da empresa.

Assim, sendo certo que o Superior Tribunal de Justica, no julgamento do recurso especial, considera os fatos tais
como delineados pelo acorddo recorrido, nao ha como rever esse entendimento, diante do obice da Sumula
7/STJ. Precedentes.

3. Como incidente processual, a desconsideragdo da personalidade juridica dispensa a citag¢do dos socios, que
podem dispor de instrumentos processuais outros adequados a esse desiderato.

Precedentes.

4. Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1459843/MS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em
23/10/2014, DJe 04/11/2014)

"PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. GRUPOS EMPRESARIAIS.
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA PELAS OBRIGACOES PREVIDENCIARIAS. FATOS GERADORES DE
INTERESSE COMUM. REEXAME DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.

1. Na hipotese em exame, a Corte origindria, a partir do exame do conjunto probatorio, reconheceu a pratica
de atividades comuns entre as empresas integrantes do grupo econémico, de forma a justificar a legitimidade
passiva (fls 633-634 e 723/STJ). Dessarte, a modificacdo do julgado é obstada pelo disposto na Sumula 7/STJ.
Precedentes.

2. Ademais, com razdo o tribunal de origem ao consignar que, quanto a possibilidade de penhora on line, a
controvérsia ja se encontra pacificada pela via de julgamento de Recurso Repetitivo. Precedentes.

3. Agravo Regimental ndo provido." g.m.

(AgRg no AREsp 520.056/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/09/2014,
DJe 10/10/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 282 E
356-STF. IMPUGNACAO. SUMULA N. 182-STJ. PERSONALIDADE JURIDICA. DESCONSIDERACAO.
CONFUSAO PATRIMONIAL. OCORRENCIA. REEXAME. SUMULA N. 7-STJ. NAO PROVIMENTO.

1. As questdes ndo examinadas pelo Tribunal de segunda instancia incidem as disposi¢ées dos verbetes n. 282 e
356, da Sumula do STF.

2. A auséncia de impugnacdo dos fundamentos da decisdo agravada atrai o enunciados n. 182, da Sumula desta
Corte.

3. Concluindo o acordao estadual que houve confusdo patrimonial com o fim de decretar a desconsideragdo da
personalidade juridica da sociedade, reexaminar a questdo encontra o obice de que trata o enunciado n. 7, da
Sumula desta Casa.

4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 189.280/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em
19/08/2014, DJe 04/09/2014)

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 20 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

Boletim - Decisoes Terminativas Nro 4326/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(S) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0000645-50.2003.4.03.6127/SP

2003.61.27.000645-1/SP
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APELANTE : ASSOCIACAO COML/ E INDL/ DE MOGI MIRIM ACIMM

ADVOGADO : SP150383 ANTONIO RAFAEL ASSIN e outro

APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : i}éoTogom MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela Fazenda Nacional em demanda na qual se pretende o
afastamento da contribuigdo previdencidria incidente sobre o valor da nota fiscal ou fatura de servigos prestados
por intermédio de cooperativa de trabalho, nos termos do art. 22, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com a redag@o
conferida pela Lei n® 9.876/99.

Decido.

A controvérsia acerca da contribui¢do previdencidria prevista no artigo 22, inciso IV, da Lei n® 8.212/91, com a
redacdo veiculada pela Lei n® 9.876/99, foi resolvida pelo colendo Supremo Tribunal Federal no julgamento do
Recurso Extraordinario n° 595.838/SP, restando assentado o entendimento no sentido da inconstitucionalidade
de sua exigéncia, como se denota das conclusdes do aludido julgado:

Recurso extraordindrio. Tributdrio. Contribuicdo Previdencidria. Artigo 22, inciso 1V, da Lei n° 8.212/91, com
a redacdo dada pela Lei n° 9.876/99. Sujeicio passiva. Empresas tomadoras de servigos. Prestacdo de servigcos
de cooperados por meio de cooperativas de Trabalho. Base de cdlculo. Valor Bruto da nota fiscal ou fatura.
Tributacdo do faturamento. Bis in idem. Nova fonte de custeio. Artigo 195, § 4°, CF.

1. O fato gerador que origina a obrigac¢do de recolher a contribuicdo previdencidria, na forma do art. 22, inciso
1V da Lei n®8.212/91, na redagdo da Lei 9.876/99, ndo se origina nas remuneragdes pagas ou creditadas ao
cooperado, mas na relagdo contratual estabelecida entre a pessoa juridica da cooperativa e a do contratante de
seus servigos.

2. A empresa tomadora dos servigos ndo opera como fonte somente para fins de retencdo. A empresa ou entidade
a ela equiparada é o proprio sujeito passivo da relagdo tributaria, logo, tipico "contribuinte” da contribui¢do.

3. Os pagamentos efetuados por terceiros as cooperativas de trabalho, em face de servigos prestados por seus
cooperados, ndo se confundem com os valores efetivamente pagos ou creditados aos cooperados.

4. Oart. 22, IV da Lei n®°8.212/91, com a redagdo da Lei n° 9.876/99, ao instituir contribuigdo previdenciaria
incidente sobre o valor bruto da nota fiscal ou fatura, extrapolou a norma do art. 195, inciso I, a, da
Constitui¢do, descaracterizando a contribui¢do hipoteticamente incidente sobre os rendimentos do trabalho dos
cooperados, tributando o faturamento da cooperativa, com evidente bis in idem. Representa, assim, nova fonte de
custeio, a qual somente poderia ser instituida por lei complementar, com base no art. 195, § 4°- com a remissdo
feita ao art. 154, I, da Constituigdo.

5. Recurso extraordinario provido para declarar a inconstitucionalidade do inciso IV do art. 22 da Lei n°
8.212/91, com a redagdo dada pela Lei n® 9.876/99.

(RE 595838, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 23/04/2014, ACORDAO
ELETRONICO DJe-196 DIVULG 07-10-2014 PUBLIC 08-10-2014)

Dessa forma, a pretensdo destoa da orientacdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, pelo que resta
prejudicado o recurso interposto, nos termos do art. 543-B, § 3°, do Codigo de Processo Civil.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 328, paragrafo inico, do RISTF c.c. artigo 543-B, § 3°, do Codigo de
Processo Civil, julgo prejudicado o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Apds, com as cautelas de praxe, baixem os autos a Vara de origem.

Sdo Paulo, 12 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 36932/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0012147-03.1999.4.03.6102/SP

1999.61.02.012147-4/SP

APELANTE . CASAFORM ARQUITETURA E ADMINISTRACAO S/C LTDA
ADVOGADO . SP127785 ELIANE REGINA DANDARO e outro
APELADO(A) . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE
ADVOGADO LORENZI CANCELLIER
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por CASAFORM ARQUITETURA E ADMINISTRACAO S/C LTDA,
contra v. acérddo proferido nestes autos.

Foram opostos embargos de declaragdo pela Unido e interposto recurso especial. Posteriormente, foram julgados
os embargos pela Turma, sendo encaminhados os autos a Vice-Presidéncia.

Decido.

Ausente ratificacdo ou mesmo retificagdo do recurso especial que fora interposto antes do julgamento colegiado
do agravo legal, ou mesmo de embargos de declarag@o, ¢ pacifico o entendimento do e. Supremo Tribunal Federal
no sentido de ser extemporaneo o recurso.

Neste sentido, a Sumula 418 do STJ:

"E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagdo do acorddo dos embargos de declaragdo, sem
posterior ratifica¢do ."

Em sentido analogo:

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. TRIBUTARIO. JULGAMENTO DE EMBARGOS DE
DECLARACAO. RATIFICACAO OU INTERPOSICAO DE NOVO RECURSO ESPECIAL.

A interposi¢do de recurso especial em concomitdncia com embargos de declaragdo impoe que o recorrente, apos
a publicagdo do acorddo dos declaratorios, reitere as razoes do especial ou proponha novo recurso especial.
Precedentes. Agravo regimental improvido.

Agravo regimental improvido."”

(STJ - Segunda Turma - AgRg no RESP 1382140/RS - Relator Ministro Humerto Martins - J. 10.12.2013)

Ante o exposto, NAO ADMITO o Recurso Especial.

Intime-se.

Sdo Paulo, 01 de junho de 2015.
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CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0009258-14.2001.4.03.6100/SP

2001.61.00.009258-1/SP

EMBARGANTE : PPIRES E CIA LTDA

ADVOGADO : SP186798 MARCO ANTONIO FERREIRA DE CASTILHO e outro
EMBARGANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
EMBARGADO(A) : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 22 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por P PIRES E CIA LTDA, contra v. acérddo proferido nestes autos.

Foram opostos embargos de declaragdo pela Unido e pela mesma, e interposto recurso especial. Posteriormente,
foram julgados os embargos pela Turma, sendo encaminhados os autos a Vice-Presidéncia.

Decido.

Ausente ratificacdo ou mesmo retificagdo do recurso especial que fora interposto antes do julgamento colegiado
do agravo legal, ou mesmo de embargos de declaracdo, ¢ pacifico o entendimento do e. Supremo Tribunal Federal
no sentido de ser extemporaneo o recurso.

Neste sentido, a Simula 418 do ST1J:

"E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publica¢do do acorddo dos embargos de declaragdo, sem
posterior ratifica¢do ."

Em sentido analogo:

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. TRIBUTARIO. JULGAMENTO DE EMBARGOS DE
DECLARACAO. RATIFICACAO OU INTERPOSICAO DE NOVO RECURSO ESPECIAL.

A interposi¢do de recurso especial em concomitdncia com embargos de declaragdo impée que o recorrente, apos
a publicagdo do acorddo dos declaratorios, reitere as razoes do especial ou proponha novo recurso especial.
Precedentes. Agravo regimental improvido.

Agravo regimental improvido."

(STJ - Segunda Turma - AgRg no RESP 1382140/RS - Relator Ministro Humerto Martins - J. 10.12.2013)

Ante o exposto, NAO ADMITO o Recurso Especial.

Intime-se.
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Sao Paulo, 01 de junho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0005232-89.2001.4.03.6126/SP

2001.61.26.005232-7/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : QUIMICA INDL/ UTINGA LTDA e outro
: VANDIR CANDIDO DA SILVA
ADVOGADO : SC020458 RODRIGO GOETTEN DE ALMEIDA e outro
APELADO(A) : NELSON CANDIDO DA SILVA e outro
: ANTONIO CANDIDO DA SILVA
No. ORIG. : 00052328920014036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra acdrdao proferido por 6rgao fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece prosperar.

Sob o fundamento da alinea "c¢" do permissivo constitucional citado, cumpre ressaltar que o colendo Superior
Tribunal de Justica exige a comprovagdo ¢ demonstracio da alegada divergéncia, mediante a observancia dos
seguintes requisitos: "a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo
recorrido (...); b) o acordao paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter
esgotado a instancia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a
dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera
indicagdo de ementas (...); d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de
repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso
quando a orienta¢do do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Sumula 83, do STJ); f) o
acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar
precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acorddo hostilizado" (in: Resp 644274, Relator
Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007). Na espécie, ndo se demonstra a observancia a todos estes requisitos,
providéncia imprescindivel para que se evidenciasse, de forma induvidosa, o dissidio. Assim tem decidido o
Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO
ESPECIAL. DISCUSSAO SOBRE CABIMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS EM INCIDENTE
PROCESSUAL JULGADO IMPROCEDENTE (RESERVA DE VALORES PERANTE MASSA FALIDA).
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. FALTA DA JUNTADA DAS COPIAS DOS ARESTOS
PARADIGMAS E DE SIMILITUDE FATICA ENTRE OS ACORDAOS COMPARADOS.
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1. Agravo regimental contra decisdo que indeferiu liminarmente embargos de divergéncia (art. 266, § 3° do
RISTJ) pelos quais se defende o cabimento de honordrios em incidente processual (veserva de valores) que restou
indeferido.

2. A embargante ndo logrou comprovar o dissidio jurisprudencial alegado, pois ndo juntou a copia dos arestos
paradigmas apontados nem indicou o repositorio oficial correspondente. Frise-se que "o entendimento
pacificado desta Corte é no sentido de que o Didrio de Justica, embora seja um veiculo utilizado para
comunicacgdo dos atos processuais, ndo constitui repositorio oficial de jurisprudéncia.

Precedentes: AgRg nos EREsp 575.684/SP, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe 7.4.2010" (EDcl no AgRg no REsp
1.067.902/RS, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 9/4/2010.

3. Ademais, ndo ha similitude fatica entre os julgados comparados, pois, enquanto o acorddao embargado cuida
de incidente de reserva de valores perante massa falida julgado improcedente, o aresto paradigma da Primeira
Turma versou sobre excegdo de pré-executividade julgada procedente.

4. Agravo regimental ndo provido." g.m.

(STJ, AgRg nos EREsp 1193685/MG, 1¢Segdo, Rel. Min. Benedito Gongalves, j. 08.06.2011, DJe 17.06.2011)
"ADMINISTRATIVO E ECONOMICO. IMPORTACAO DE ALHOS FRESCOS DA REPUBLICA POPULAR DA
CHINA. SISTEMA BRASILEIRO DE COMERCIO EXTERIOR E DEFESA COMERCIAL. NATUREZA DO
DIREITO ANTIDUMPING: NAO-TRIBUTARIA. NAO COMPROVACAO DO DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

1. Na origem, tratou-se de a¢do em que a parte ora recorrente pretendeu afastar o recolhimento de US$ 0,48/kg
(quarenta e oito cents de dolar norte-americano por quilograma), referente a direito antidumping, previsto na
Resolugdo Camex n. 41/2001, na importagdo de alhos frescos da Republica Popular da China, por entender que
estaria desobrigado de pagar a medida protetiva, ja que o procedimento administrativo teria descumprido os
principios da ampla defesa, do contraditorio e da legalidade.

2. Os direitos antidumping e compensatorios ndo tém natureza tributdria, mas, sim, de receitas origindrias, a teor
do art. 3°, pardgrafo unico, da Lei n. 4 320/64 e dos arts. 1°, paragrafo unico, e 10, caput e paragrafo unico, da
Lei n. 9.019/95. Ndo se lhes aplicam, portanto, os arts. 97 e 98 do Céodigo Tributario Nacional.

3. O dissidio jurisprudencial , caracterizador do art. 105, 111, "c", da CF/88, deve ser comprovado segundo as
diretrizes dos arts. 541, pardgrafo unico, do Codigo de Processo Civil, e 255, § 1°, "a"', e § 2°, do RISTJ. Deve-
se demonstrar a divergéncia mediante: juntada de certiddo ou de copia autenticada do acorddo paradigma, ou,
em sua falta, da declaracao pelo advogado da autenticidade dessas; citacdo de repositorio oficial, autorizado ou
credenciado, em que o acorddo divergente foi publicado e; cotejo analitico, com a transcricdo dos trechos dos
acorddos em que se funda a divergéncia, além da demonstracdo das circunstincias que identificam ou
assemelham os casos confrontados, ndo bastando, para tanto, a mera transcricdao da ementa e de trechos do
voto condutor do acorddo paradigma.

4. Recurso especial ndo provido." g.m.

(STJ, REsp 1170249/RJ, 2° Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j. 17.05.2011, DJe 30.05.2011)

Ademais, o recorrente ndo apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados,
requisito indispensavel também para admissao pelo artigo 105, 111, "c¢", da CF/88.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. RECURSO ESPECIAL COM FUNDAMENTO NA
ALINEA "C". AUSENCIA DE INDICACAO DO DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL TIDO COMO VIOLADO.
INCIDENCIA DA SUMULA N° 284/STF. DANOS MORAIS. VALOR. RAZOABILIDADE.

1. O recurso especial fundamentado no dissidio jurisprudencial exige, em qualquer caso, que tenham os acorddos
- recorrido e paradigma - examinado o tema sob o enfoque do mesmo dispositivo de lei federal.

2. Se a divergéncia ndo é notoria, e nas razoes de recurso especial ndo ha sequer a indicacio de qual
dispositivo legal teria sido malferido, com a consequente demonstracdo da eventual ofensa a legislacdo
infraconstitucional, aplica-se, por analogia, o obice contido na Siumula n° 284 do Supremo Tribunal Federal, a
inviabilizar o conhecimento do recurso pela alinea "c" do permissivo constitucional. Precedentes.

3. O Superior Tribunal de Justica, afastando a incidéncia da Sumula n° 7/STJ, tem reexaminado o montante
fixado pelas instancias ordinarias a titulo de danos morais apenas quando irrisorio ou abusivo, circunstancias
inexistentes no presente caso.

4. Agravo regimental ndo provido". g.m.

(AgRg no AgRg no AREsp 576.502/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA,
Julgado em 12/05/2015, DJe 15/05/2015)
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"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
DANOS RESULTANTES DE COBRANCA ABUSIVA. ART. 535 DO CPC. OFENSA AFASTADA. QUANTUM
INDENIZATORIO RAZOAVEL. JUROS DE MORA. AUSENCIA DE INDICACAO DO DISPOSITIVO VIOLADO.
SUMULA 284/STF. DECISAO RECORRIDA EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DESTA
CORTE. SUMULA 83/STJ. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A omissdo a que se refere o inciso Il do artigo 535 do CPC é aquela que recai sobre ponto que deveria ter sido
decidido e ndo o foi, e ndo sobre os argumentos utilizados pelas partes. Na espécie, o fato de o orgdo julgador
ndo haver acolhido de forma favoravel a pretensdo recursal ndo inquina a decisdo recorrida de omissdo.

2. O entendimento pacificado no Superior Tribunal de Justi¢a é de que o valor estabelecido pelas instdncias
ordinarias a titulo de indeniza¢do por danos morais pode ser revisto tdo somente nas hipoteses em que a
condenagado se revelar irrisoria ou exorbitante, distanciando-se dos padroes de razoabilidade, o que nao se
evidencia no presente caso.

3. O recurso especial esbarra em obice formal intransponivel, consistente na auséncia de indicacdo precisa de
dispositivo legal tido por violado, no que se refere a incidéncia dos juros de mora. Tal deficiéncia, com sede na
propria fundamentacdo da insurgéncia recursal, impede a abertura da instincia especial, tanto pela alinea "a"
como pela alinea "'c", nos termos da Sumula 284 do Supremo Tribunal Federal, aplicavel, por analogia, neste
Tribunal. 4. Ademais, encontrando-se o Tribunal estadual em harmonia com o entendimento do STJ, é de rigor a
aplicacdo da Sumula 83 desta Corte.

5. Agravo regimental a que se nega provimento". g.m.

(AgRg no AREsp 629.785/RS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 05/05/2015, DJe
25/05/2015)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 28 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0041459-02.2004.4.03.6182/SP

2004.61.82.041459-7/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE
ADVOGADO LORENZI CANCELLIER
APELADO(A) . LEGO LABORATORIO ESPECIALIZADO EM GINECOLOGIA E OBSTE

ADVOGADO : SP142393 MAUCIR FREGONESI JUNIOR
: SP169709A CARLOS ROBERTO DE SIQUEIRA CASTRO
: SP120518 JORGE HENRIQUE AMARAL ZANINETTI
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

DECISAO
Vistos.
Trata-se de recurso especial interposto pelo executado contra acordio que, em sede de apelagdo, afastou a

extin¢do do feito e determinou o prosseguimento da execucao fiscal.
Decido.
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Primeiramente, ndo se confunde omissao ou contradi¢do com simples julgamento desfavoravel a parte, hipotese
em que ndo existe a alegada ofensa ao art. 535 do Cddigo de Processo Civil.
Neste sentido:

"ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. POLICIAL FEDERAL. GRATIFICACAO DE OPERACOES
ESPECIAIS - GOE. EXECUCAO DE SENTENCA. BASE DE CALCULO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC.
OMISSAO. INEXISTENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL.
1. Tendo em conta o cardter manifestamente infringente, e em face Do principio da fungibilidade recursal, recebo
os presentes embargos de declara¢do como agravo regimental.

2. Verifica-se ndo ter ocorrido ofensa ao art. 535 do CPC, na Medida em que a Corte regional dirimiu,
fundamentadamente, as questoes que lhe foram submetidas, apreciando integralmente a controveérsia posta nos
presentes autos. Ressalte-se que ndo se pode confundir julgamento desfavoravel ao interesse da parte com
negativa ou auséncia de prestacdo jurisdicional.

3. Com efeito, o Tribunal de origem manifestou-se a respeito da Base de cdlculo da vantagem pleiteada e afastou
a pretensdo recursal ao manter o decisorio monocratico, bem como os fundamentos adotados no julgamento do
AGTR 67.515/AL.

4. Agravo regimental a que se nega provimento." g.m.

(STJ - Primeira Turma - EDCL no ARESP 305693/AL - Relator Ministro Sérgio Kukina - j. 06.08.2013)

Frente a tais fundamentos, ndo se aflora violagdo ao art. 535, II, do CPC.

Ademais, é firme a orientagao jurisprudencial a dizer que ndo cabe o recurso especial quando o Tribunal de
origem entendeu pela necessidade de dilagdo probatoria a impedir oposi¢do de excecdo de pré-executividade, em
razdo de a pretensdo esbarrar na orientagdo firmada pela Simula 07 do STJ ("4 pretensdo de simples reexame de
prova ndo enseja recurso especial”).

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE.
NAO CABIMENTO. DILACAO PROBATORIA. NECESSIDADE. SUMULA 7/STJ. REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. A exce¢do de pré-executividade restringe-se aos casos em que a nulidade do titulo extrajudicial pode ser
reconhecida de plano, sem necessidade de contraditorio e dilagdo probatoria, evitando- se o prosseguimento de
agdo executiva inocua.

2. Na espécie, o Tribunal de origem consignou que a andlise pretendida ndo era passivel de apuracio mediante
simples e imediata andlise dos documentos acostados ou do titulo, devendo ser averiguada, em sede de
embargos. Incidéncia da Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido". g.m.

(AgRg no AREsp 104.467/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 17/03/2015, DJe
17/04/2015)

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ARGUMENTOS
INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE.
NAO INDICACAO DO DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL VIOLADO. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO.
INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA 284/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE
COTEJO ANALITICO. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA.
SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA.

1 - A jurisprudéncia desta Corte considera deficiente a fundamentagdo do recurso que ndo aponta o dispositivo de
lei federal violado pelo acorddo recorrido, circunstincia que atrai, por analogia, a incidéncia, por analogia, do
entendimento da Sumula 284 do Supremo Tribunal Federal.

1I - E entendimento pacifico dessa Corte que a parte deve proceder ao cotejo analitico entre os arestos
confrontados e transcrever os trechos dos acordaos que configurem o dissidio jurisprudencial, sendo insuficiente,
para tanto, a mera transcri¢do de ementas.

Il - In casu, rever o entendimento do tribunal de origem, no sentido da impossibilidade da oposi¢cdo de excecio
de pré-executividade, por demandar a hipotese dilacao probatoria, demandaria revolvimento de matéria fitica,
0 que é invidvel em sede de recurso especial, a luz do obice contido na Sumula n. 7/STJ.

1V - A Agravante ndo apresenta, no regimental, argumentos suficientes para desconstituir a decisdo agravada.

V - Agravo Regimental improvido". g.m.

(AgRg no REsp 1220708/PR, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
17/03/2015, DJe 24/03/2015)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 28 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0075498-10.2005.4.03.0000/MS

2005.03.00.075498-1/MS

AGRAVANTE : EDINO PALHANO e outro
: LUCIARA FERREIRA PALHANO
ADVOGADO : MS003462 JURACY DOS SANTOS PEREIRA
AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE RE : EDINO PALHANO -ME
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE JARDIM MS
No. ORIG. : 98.00.00349-3 1 Vr JARDIM/MS
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte em face de v. acorddo que negou provimento a agravo
de instrumento e manteve a constri¢do sobre imdvel ante a ndo comprovacdo da impenhorabilidade por ser bem de
familia.

Decido.

Analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que a parte recorrente pretende, na verdade, a
rediscussdo do mérito da causa, encontrando 6bice, portanto, na Stimula 07 do STJ:

"7. A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Nesse mesmo sentido ja decidiu o C. Superior Tribunal de Justiga:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.

IMPENHORABILIDADE DO IMOVEL. NAO CONFIGURACAO. REEXAME DE MATERIA PROBATORIA.
NECESSIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ. PRECEDENTE. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Tendo o eg. Tribunal de origem concluido que ndo ficou comprovado que o imovel penhorado constitui bem de
familia, e que a agravante utilize efetivamente a renda de seu imovel, locado para fins comerciais, para
pagamento de seu aluguel residencial, a alteragdo de tal entendimento é obstada pela Sumula 7 desta Corte, pois
demandaria o reexame do conjunto fatico-probatorio.

2.Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 442.229/PR, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 03/02/2015, DJe
20/02/2015)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. IMPENHORABILIDADE.
BEM DE FAMILIA. AUSENCIA DE COMPROVACAO DE SER O UNICO IMOVEL DO EXECUTADO.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. DISSIDIO NAO DEMONSTRADO.

1. A revisdo da conclusdo a que chegou o Tribunal de origem de que a ora recorrente ndo logrou éxito em
comprovar que o imovel em questdo é caracterizado como bem de familia, demanda o reexame dos fatos e provas
constantes dos autos, o que é vedado no ambito do recurso especial, nos termos da Sumula n. 7 do STJ.

2. Ndo se conhece do recurso especial interposto com base na alinea "c" do permissivo constitucional, quando a
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divergéncia ndo é demonstrada nos termos em que exigido pela legisla¢do processual de regéncia (art. 541,
paragrafo unico, do CPC, c/c art. 255 do RISTJ).

No caso, o recorrente ndo comprovou a existéncia de similitude fatica e juridica entre os arestos confrontados.
3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AgRg no AREsp 255.116/CE, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado
em 18/11/2014, DJe 25/11/2014)

Ademais, ndo cabe o recurso, do mesmo modo, com base no permissivo do artigo 105, 111, "c", da CR/88, seja
porque a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o cotejo analitico entre o acdrdado recorrido e o caso paradigma
retratado no recurso, seja porque tem-se como "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia
de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstracdo da similitude fatico-juridica, a mera
transcri¢do de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado
de modo dissentdneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1.373.789/PB, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples
transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos
acorddos paradigmas ou indica¢do do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1°e 2°, do Regimento Interno
desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ,
AgRg no REsp 902.994/SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 28 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0024930-48.2009.4.03.0000/SP

2009.03.00.024930-1/SP

AGRAVANTE : CONSTRUTORA CAMPOY LTDA
ADVOGADO : SP153723 ADRIANO ARAUJO DE OLIVEIRA e outro
AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : I%1135019(())001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
PARTE RE : FRANCISCO ANTONIO LIBERINO HERNANDES ¢ outros
: MARCOS ANDRE MOURA CAMPOE
: JOAO QUINTINO
: ALONSO CAMPOE TURBIANO
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 12 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 2008.61.82.006752-0 12F Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte em face de acorddo que negou provimento a agravo de
instrumento e manteve a decisdo que indeferiu o pedido de nomeagao a penhora de debéntures (Companhia Vale
do Rio Doce).

Decido.

O acordao recorrido encontra-se em conformidade com a jurisprudéncia firmada no &mbito do Superior Tribunal
de Justica, no sentido de que "as obrigagoes (debéntures da Companhia Vale do Rio Doce) tém natureza de titulos
de crédito e, por isso, podem ser recusadas pela exequente, porquanto ndo observada a ordem legal prevista no
art. 11, da LEF, ndo havendo falar em violag¢do do art. 620 do CPC". Confira:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. (...) PENHORA. DEBENTURES DA COMPANHIA VALOR DO RIO
DOCE. RECUSA DO CREDOR. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

()

3. O Superior Tribunal de Justica firmou jurisprudéncia no sentido de que as obrigagdes (debéntures da
Companhia Vale do Rio Doce) tém natureza de titulos de crédito e, por isso, podem ser recusadas pela exequente,
porquanto ndo observada a ordem legal prevista no art. 11, da LEF, ndo havendo falar em violagdo do art. 620
do CPC.

()"

(AgRg nos EDcl no AREsp 24.251/RS, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 17/10/2011).
"DEBENTURES. NOMEACAO A PENHORA. FAZENDA PUBLICA. RECUSA. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES. - Nos termos da jurisprudéncia do STJ, é possivel a recusa da nomeagdo a penhora de
debéntures da Eletrobras como garantia do juizo, diante da ordem de preferéncia estabelecida pelo art. 11 da Lei
n. 6.830/1980. Agravo regimental improvido.”

(AgRg no AREsp 8.411/RS, Rel. Ministro Cesar Asfor Rocha, Segunda Turma, DJe 16/11/2011).

De outra parte, eventual apreciacdo da "gradacdo legal da ordem de nomeagdo dos bens oferecidos a penhora,
assim como perquirir se eles podem ou ndo ser recusados pela recorrida, ou mesmo se a recusa lhe causa maior
gravame", demandaria o reexame do contexto fatico-probatorio, o que é defeso em sede de recurso excepcional
em vista do 6bice da Sumula 7/STJ (STJ, AgRg no REsp 1226978/SP, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda
Turma, DJe 13/04/2011).

Ademais, a interposi¢do com base na divergéncia na jurisprudéncia exige que a controvérsia seja atual, ndo
cabivel o recurso se ela se firmou no sentido da decisdo recorrida, como ocorre no caso concreto.

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 28 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0044165-98.2009.4.03.0000/SP
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2009.03.00.044165-0/SP

AGRAVANTE : CONSTRUTORA LIX DA CUNHA S/A

ADVOGADO : SP092234 MARISA BRAGA DA CUNHA MARRI e outro
AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : I%1135(219(())005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

No. ORIG. : 97.06.14321-1 5 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte contra v. acorddo que manteve a penhora sobre o
faturamento mensal da empresa executada.

Decido.
A recorrente arguiu a repercussao geral do tema.
O recurso ¢ tempestivo e preenche os requisitos genéricos previstos no artigo 541 do CPC.

O Pretorio Excelso ja pronunciou que a matéria em debate so6 pode ser verificada em cotejo com a legislaggo
infraconstitucional, tratando-se de mera violagdo reflexa, ndo justificando, portanto, o cabimento do recurso
excepcional. Por oportuno, confira:

"EMENTA DIREITO TRIBUTARIO. PROCESSO CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA SOBRE
FATURAMENTO. ANALISE DE LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA.
PRECEDENTES. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 09.3.2012. Ambas as Turmas desta Corte tém-se
posicionado no sentido de que controvérsia envolvendo ordem de penhora insere-se no campo
infraconstitucional. Assim, no caso, eventual incompatibilidade com a Carta da Republica, se ocorresse, teria
cardater reflexo ou indireto, aspecto a inviabilizar o processamento do apelo extremo. Agravo regimental
conhecido e ndo provido."”

(ARE 746510 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 11/02/2014, PROCESSO
ELETRONICO DJe-039 DIVULG 24-02-2014 PUBLIC 25-02-2014)

Ante o exposto, nao admito o recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 28 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00008 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0044165-98.2009.4.03.0000/SP

2009.03.00.044165-0/SP
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AGRAVANTE : CONSTRUTORA LIX DA CUNHA S/A

ADVOGADO : SP092234 MARISA BRAGA DA CUNHA MARRI e outro
AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : I%IIIJEQP((;OOS MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

No. ORIG. : 97.06.14321-1 5 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra v. acorddo de 6rgao fracionario desta Corte que
manteve a penhora sobre o faturamento da empresa executada.

Decido.

A jurisprudéncia do colendo Superior Tribunal de Justica sedimentou o entendimento no sentido de que,
excepcionalmente, pode-se recair a penhora sobre o faturamento da empresa executada, desde que tal medida nio
inviabilize ou prejudique o regular funcionamento da empresa. Destacou-se, na oportunidade, que essa
modalidade de constri¢do ndo configura viola¢do ao principio da menor onerosidade ao devedor, previsto no
artigo 620 do Codigo de Processo Civil, in verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO FISCAL. PENHORA SOBRE O FATURAMENTO NO PERCENTUAL DE 5%. ACORDAO DE
ORIGEM QUE ESPELHA A JURISPRUDENCIA DO STJ.

1. A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que "E possivel, em caridter excepcional, que a penhora
recaia sobre o faturamento da empresa, desde que o percentual fixado ndo torne inviavel o exercicio da
atividade empresarial, sem que isso configure violagdo do principio da menor onerosidade para o devedor,
posto no art. 620 do CPC." (AgRg no REsp 1.320.996/RS, Rel. Min. Castro Meira, DJ de 11/9/2012). De igual
modo: AgRg no Ag. 1.359.497/RS, Rel. Min. Arnaldo Esteves, DJ de 24/3/2011, AgRg no REsp 1.328.516/SP,
Rel. Min. Humberto Martins, DJ de 17/9/2012.

()

3. Agravo regimental ndo provido." - g.m.

(AgRg no AREsp 242.970/PR, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em
13/11/2012, DJe 22/11/2012)

Apesar de preenchidos os pressupostos formais e genéricos de admissibilidade, o presente recurso encontra obice
na orientac¢do firmada na Stimula 07 do STJ ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial”), visto que, na verdade, pretende o recorrente a rediscussdo do mérito da causa. Nesse mesmo sentido ja
decidiu o C. Superior Tribunal de Justiga:

"TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ALEGACAO DE
OFENSA AO ART. 535 DO CPC PELO ACORDAO REGIONAL. NAO OCORRENCIA. EXECUCAO FISCAL.
PENHORA SOBRE O FATURAMENTO DA EMPRESA. ART. 620 DO CPC. PRINCIPIO DA MENOR
ONEROSIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. "4 garantia de acesso ao Judiciario ndo pode ser tida como certeza de que as teses serdo apreciadas de acordo
com a conveniéncia das partes" (STF, RE 113.958/PR, Primeira Turma, Rel. Min. ILMAR GAL VAO, DJ 7/2/97),
muito menos que o magistrado esta compelido a examinar todos os argumentos expendidos pelos jurisdicionados
(REsp 650.373/SP, Quarta Turma, Rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAO, DJe 25/4/1 2).

2. A verificacdo da ndo observincia ao art. 620 do CPC, que cuida do principio da menor onerosidade, assim
como se o percentual definido se mostra razodvel ou ndo a efetividade da execugdo, demandaria, no caso, o
reexame de matéria fadtica, o que encontra obice no enunciado sumular 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."” - g.m.

(AgRg no REsp 1383890/RS, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
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03/09/2013, DJe 12/09/2013)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PENHORA SOBRE FATURAMENTO DA
EMPRESA. POSSIBILIDADE. REDUCAO DO PERCENTUAL. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA
7/STJ.

1. O STJ possui o entendimento de que é possivel a penhora recair, em cardter excepcional, sobre o faturamento
da empresa, desde que o percentual fixado ndo torne inviavel o exercicio da atividade empresarial, sem que isso
configure violagdo do principio exposto no art. 620 do CPC.

2. Hipotese em que o Tribunal a quo consignou que o imovel que garantia a Execugdo Fiscal fora arrematado
para satisfacdo de créditos trabalhistas e ndo ficou comprovado que a penhora sobre 5% do faturamento mensal
da empresa inviabiliza a atividade empresarial. Desse modo, a penhora sobre faturamento é legal,
principalmente quando a executada ndo nomeia outros bens em substituicdo a penhora de seu faturamento.

3. Reduzir o percentual arbitrado no acorddo recorrido exige, em regra, reexame de fatos e provas, obstado
pelo teor da Suimula 7/STJ.

4. Agravo Regimental ndo provido." - g.m.

(AgRg no AREsp 225.612/MG, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/11/2012,
DJe 09/11/2012)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 28 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0007094-91.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.007094-0/SP

AGRAVANTE : PAULO ROBERTO LICHT DOS SANTOS
ADVOGADO : SP040952 ALEXANDRE HONORE MARIE THIOLLIER FILHO

: SP143671 MARCELLO DE CAMARGO TEIXEIRA PANELLA
AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : I%1]35(219((;001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
PARTE RE : METROPOLE DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS LTDA ¢ outros

: ALBERTO GOMES

: JOAO GOMES

: JOAQUIM GONCALVES RODRIGUES DA SILVA

: WALTER ROSA

: GERALDO DOS SANTOS
: EDUARDO RODRIGUES DA SILVA
: HUMBERTO JORGE IMPARATO PRIJONE

ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 9 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 00236880620074036182 9F Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por PAULO ROBERTO LICHT DOS SANTOS contra v. acérddo que
considerou pertinente sua manuten¢do no polo passivo de execucao fiscal, por entender presentes na CDA
elementos que indiquem a conduta delituosa do sdcio diretor, gerente ou representante da pessoa juridica, & época
dos fatos geradores, em razdo da presun¢do da pratica de ato com infragdo a lei.

Decido.

A decisdo recorrida tem supedaneo em jurisprudéncia da Corte Superior de Justi¢a. Ademais, verifico que a
analise da insurgéncia apresentada no recurso especial culminaria em rediscussio de matéria fatico-probatoria,
encontrando 6bice, por conseguinte, na Simula n° 07 do STJ: ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndao
enseja recurso especial").

A proposito do tema, destaco os seguintes precedentes:

"TRIBUTARIO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. RESPONSABILIDADE DO SOCIO.
INFRACAO A LEI RECONHECIDA PELA INSTANCIA ORDINARIA.

1 - Embargos de Declaragdo recebidos como Agravo Regimental haja vista que as razoes apresentadas, muito
embora estejam alegadamente alicercadas em ocorréncia de contradi¢do, ndo demonstraram a sua existéncia
tendo, diversamente, se dedicado a contrariar os fundamentos da decisdo que fora desfavoravel.

II - No recurso especial haveria de incidir a Sumula n. 7/STJ. Toda a argumentacdo desenvolvida pelo entio
Recorrente diz respeito a ndao-prdtica de atos com infragdo a lei. Nada obstante, consta do acorddo recorrido
que a sociedade de que fez parte o Recorrente deixou de operar sem regular liquidacdo, e que a empresa ndo
foi localizada, tampouco bens para a garantia do juizo. Assim sendo, ndo ha como se abarcar a tese expendida
pelo Recorrente sem que se proceda ao reexame fatico-probatorio dos autos.

111 - Partindo-se do que soberanamente decidiu a corte ordinaria acerca dos fatos e provas, com a conclusdo de
que houve infragdo a lei, plenamente aplicdvel ao caso o precedente citado na decisdo agravada, julgado na
sistemdtica dos recursos repetitivos (REsp n°1.101.728/SP, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA
SECAO, DJe de 23/03/2009).

1V- Tratando-se de sociedade que se extingue irregularmente, cabe a responsabilidade dos socios (REsp n°
975.328/RS, Rel. Min. ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJe de 30/09/2009).

V - Esta Corte tem entendido de que os indicios que atestem ter a empresa encerrado irregularmente suas
atividades sdo considerados suficientes para o redirecionamento da execuc¢do fiscal (AgRg no REsp n°
1.127.936/PA, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA,DJe de 05/10/2009).

VI - Agravo regimental a que se nega provimento. g.m.

(EDcl no AREsp 18.932/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA, Jjulgado em 06/03/2012,
DJe 16/03/2012)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. EXECUCAO FISCAL. FRAUDE A EXECUCAO. REEXAME
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Ndo ha como se analisar recurso especial que demande incursdo na seara probatoria, nos termos preconizados
pela Sumula 7/STJ.

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 611.295/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/03/2015, DJe
11/03/2015)

"CUMPRIMENTO DE SENTENCA. AGRAVO DE INSTRUMENTO. DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA. ART. 50 DO CODIGO CIVIL. REQUISITOS. PENHORA. BENS.
INEXISTENCIA. CONFUSAO PATRIMONIAL. REVISAO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. A jurisprudéncia de ambas as Turmas que compoem a Segunda Se¢do reconhece a possibilidade de direcionar
a execugdo para os bens dos socios da empresa-executada desde que presente o abuso da personalidade juridica,
caracterizado pelo desvio de finalidade, ou pela confusdo patrimonial, na forma do art. 50 do Codigo Civil.
Precedentes.

2. O Tribunal local concluiu pelo abuso da personalidade juridica da sociedade executada, caracterizado pela
confusdo patrimonial e pelas tentativas frustradas de localizar bens em nome da empresa.

Assim, sendo certo que o Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do recurso especial, considera os fatos tais
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como delineados pelo acorddo recorrido, nao ha como rever esse entendimento, diante do obice da Sumula
7/8TJ. Precedentes.

3. Como incidente processual, a desconsideragdo da personalidade juridica dispensa a citag¢do dos socios, que
podem dispor de instrumentos processuais outros adequados a esse desiderato.

Precedentes.

4. Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1459843/MS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em
23/10/2014, DJe 04/11/2014)

"PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. GRUPOS EMPRESARIAIS.
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA PELAS OBRIGACOES PREVIDENCIARIAS. FATOS GERADORES DE
INTERESSE COMUM. REEXAME DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.

1. Na hipotese em exame, a Corte origindria, a partir do exame do conjunto probatorio, reconheceu a pratica
de atividades comuns entre as empresas integrantes do grupo econémico, de forma a justificar a legitimidade
passiva (fls 633-634 e 723/STJ). Dessarte, a modificacdo do julgado é obstada pelo disposto na Sumula 7/STJ.
Precedentes.

2. Ademais, com razdo o tribunal de origem ao consignar que, quanto a possibilidade de penhora on line, a
controvérsia ja se encontra pacificada pela via de julgamento de Recurso Repetitivo. Precedentes.

3. Agravo Regimental ndo provido." g.m.

(AgRg no AREsp 520.056/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/09/2014,
DJe 10/10/2014)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 28 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0027446-70.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.027446-6/SP

AGRAVANTE : NOVEX LTDA - em recuperagdo judicial

ADVOGADO : SP291715 KENNY DE JOANNE MENDES e outro
AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 00463084120094036182 7F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.
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Trata-se de Recurso Especial interposto pelo contribuinte, contra acérdao que negou provimento a agravo de
instrumento face a auséncia de documentos obrigatorios, nos termos do art. 525, I do CPC.

Decido.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O acordédo recorrido negou provimento ao recurso por deficiéncia na formagao do agravo, porquanto ausente pega
obrigatoria exigida no art. 525, 1, do CPC.

Analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que a recorrente pretende, na verdade, a rediscussdo do
mérito da causa, encontrando oObice, portanto, na Sumula 07 do STJ:

"7. A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

De outra parte, o Superior Tribunal de Justiga pacificou a matéria, conforme se vé dos julgados que transcrevo, in
verbis:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO
DESACOMPANHADO DAS PECAS OBRIGATORIAS. REEXAME DO CONJUNTO PROBATORIO. SUMULA
07 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No presente caso, rever as conclusoes do Tribunal de origem acerca da auséncia de pegas obrigatorias que
deveriam instruir o agravo de instrumento na origem demanda o revolvimento do conjunto probatoria acostado
aos autos, o que é vedado nesta via especial ante a aplica¢do da Sumula 07 do STJ.

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 419.361/SC, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em
19/11/2013, DJe 05/12/2013).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. PECA
OBRIGATORIA (CPC, ART. 525, I). DECISAO AGRAVADA E CERTIDAO DE SUA INTIMACAO. AUSENCIA.
NAO CONHECIMENTO. VERIFICACAO DA TEMPESTIVIDADE. OUTROS MEIOS. PRECEDENTES.

1. O acorddo recorrido foi proferido em consondncia com a jurisprudéncia desta Corte, segundo a qual o agravo
de instrumento previsto no art. 522 do CPC pressupoe a juntada das pecas obrigatorias (CPC, art. 525, 1), de
modo que a auséncia de quaisquer delas obsta o conhecimento do agravo.

2. A juntada da certiddo de intimagdo da decisdo agravada tem por finalidade a verifica¢do da tempestividade
recursal, de modo que a obrigatoriedade de seu traslado pode ser dispensada quando, por outros meios, seja
possivel a andlise do referido pressuposto recursal, o que ndo ocorre no caso dos autos. Precedentes.

3. Todavia, é inviavel averiguar, em sede de recurso especial, a existéncia de outro meio possivel para comprovar
a tempestividade recursal, mormente porque o juizo a quo, ao debrucar-se sobre o conjunto fatico-probatorio dos
autos, entendeu o contrario. Incide na hipotese a Sumula 7 do STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 369.547/SC, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 07/11/2013, DJe
11/12/2013)

Ademais, ndo cabe o recurso, do mesmo modo, com base no permissivo do artigo 105, III, "c", da CR/88, seja
porque a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o cotejo analitico entre o acdrdao recorrido e o caso paradigma
retratado no recurso, seja porque tem-se como "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia
de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstracdo da similitude fatico-juridica, a mera
transcri¢do de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado
de modo dissentdneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1.373.789/PB, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples
transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos
acorddos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, pardgrafos 1°e 2°, do Regimento Interno
desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ,
AgRg no REsp 902.994/SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).
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Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 28 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00011 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0032220-46.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.032220-5/SP

AGRAVANTE : RIO PRETO COMPRESSORES IND/ E COM/ LTDA e outro
ADVOGADO : SP189940 FABIO EDUARDO BRANCO CARNACCHIONI ¢ outro
SUCEDIDO : IND/ DE COMPRESSORES PEG LTDA

AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE S J RIO PRETO SP

VARA ANTERIOR : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE S J RIO PRETO SP

No. ORIG. : 00059434220104036106 5 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte em face de v. acérddo que negou provimento a agravo
de instrumento e manteve o indeferimento do pedido de produgdo de provas pericial e testemunhal.

Decido.

Analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que a parte recorrente pretende, na verdade, a
rediscussdo de matéria fatico-probatoria, encontrando dbice, portanto, na Simula 07 do STJ:

"7. A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Nesse mesmo sentido ja decidiu o C. Superior Tribunal de Justiga:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. 1. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO
OCORRENCIA. PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO DO JUIZ. ALTERACAO DAS
CONCLUSOES ALCANCADAS NA ORIGEM. NECESSIDADE DE REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. 2. AGRAVO IMPROVIDO.

1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, ndo configura cerceamento de defesa o
Julgamento da causa sem a producgdo da prova solicitada pela parte quando devidamente demonstrado pelas
instdncias de origem que o feito se encontrava suficientemente instruido, afirmando-se a presenca de dados
bastantes a formagdo do seu convencimento. Os principios da livre admissibilidade da prova e da persuasdo
racional, nos termos do art.

130 do Cédigo de Processo Civil, autorizam o julgador a determinar as provas que entende necessdrias a solugdo
da controvérsia, bem assim o indeferimento daquelas que considerar desnecessarias ou meramente protelatorias.
Precedentes.

2. Além disso, a revisdo das conclusées alcancadas na origem, no sentido da devida instrugdo do feito e da
inutilidade da producdo das provas suscitadas pela parte, exigiria o reexame dos elementos faticos da demanda,
providéncia que encontra obice no enunciado n. 7 da Sumula desta Casa. Precedentes.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.
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(AgRg no AREsp 644.549/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em
24/03/2015, DJe 07/04/2015)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. PRODUCAO
DE PROVA. INDEFERIMENTO. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. DANOS MORAIS. NAO
OCORRENCIA. SUMULA N° 7/STJ.

1. Rever as conclusées do acordao recorrido demandaria o reexame de matéria fatico-probatoria, o que é vedado
em sede de recurso especial, nos termos da Sumula n° 7 do Superior Tribunal de Justica.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 112.259/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em
17/03/2015, DJe 23/03/2015)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE PECULIO/SEGURO DE VIDA.
INDEFERIMENTO DE PROVA PERICIAL. CERCEAMENTO DE DEFESA INEXISTENTE. INCIDENCIA DO
VERBETE SUMULAR N. 7 DESTA CORTE.

1. Ndo merece reparos a decisdo agravada, pois inafastivel o entendimento de que o magistrado, como
destinatario da prova, pode valorar a necessidade ou ndo de sua produgao, cotejando com os dados existentes
nos autos.

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 569.565/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em
10/03/2015, DJe 18/03/2015)

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 28 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0027171-87.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.027171-8/SP

AGRAVANTE - CERRO AZUL TRANSPORTES PESADOS LTDA
ADVOGADO : SP237382 RAFAEL ESTEVES DE ALMEIDA COSTA e outro
AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

~ SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE
ADVOGADO ' LORENZI CANCELLIER
ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE JAU > 17°SSJ > SP
No. ORIG. :00025097520114036117 1 Vr JAU/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra v. acordado proferido por 6rgao fracionario desta
Corte.

Decido.
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O recurso excepcional ndo pode ser admitido, na medida em que interposto antes do julgamento dos embargos
declaratorios.

A interposi¢do de recurso especial depende do esgotamento da via ordinaria, a qual, no caso, ndo havia ocorrido,
dada a pendéncia de julgamento dos embargos declaratdrios.

Se interpds prematuramente, deveria ao menos ratificar a interposi¢do do especial, o que ndo fez. Aplicavel, na
hipétese, o verbete sumular n® 418 do STJ, in verbis:

"Stimula n° 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de
declaragdo, sem posterior ratificagdo."

Desse modo, considerando que o recurso foi interposto antes do julgamento dos embargos de declaragdo, ndo
comporta admissibilidade.

No mesmo sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL.
RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO ANTES DO JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE
DECLARACAO. AUSENCIA DE RATIFICACAO. RECURSO EXTEMPORANEOQ. PRECEDENTES.
AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO."

(STF, ARE 804457 AgR/SC, 2° Turma, Rel. Min. Carmen Lucia, j. 09.09.2014, DJe 22.09.2014)

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO EXTEMPORANEO. INTERPOSICAO
ANTES DO JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE RATIFICACAO.
ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 24.11.2009. Esta Corte tem firme jurisprudéncia no sentido de
que é extempordneo o recurso extraordindrio interposto antes do julgamento de embargos de declaragdo
opostos no Tribunal de origem e sem que tenha ocorrido ulterior ratificacdo. Precedentes. Agravo regimental
conhecido e nao provido."

(STF, ARE n° 773889 AgR/SC, 1° Turma, Rel. Min. Rosa Weber, j. 12.11.2013, DJe 12.12.2013)

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Recurso extraordindrio. Intempestividade. Interposicdo que
precedeu o julgamento dos embargos de declaracio. Recurso nao ratificado. Precedentes. 1. A jurisprudéncia
da Corte é pacifica no sentido de ser extempordneo o recurso extraordindrio interposto, sem que haja a
ratificacdo oportuna do ato, antes do julgamento de todos os recursos interpostos na instincia de origem,
mesmo que os referidos recursos tenham sido manejados pela parte contrdaria. 2. Agravo regimental ndo
provido."

(STF, Al 850941 AgR/BA, 1° Turma, Rel. Min. Dias Toffoli, j. 23.04.2013, DJe 31.07.2013)

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.
Sdo Paulo, 01 de junho de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0027171-87.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.027171-8/SP

AGRAVANTE . CERRO AZUL TRANSPORTES PESADOS LTDA
ADVOGADO . SP237382 RAFAEL ESTEVES DE ALMEIDA COSTA € outro
AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

_ SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE
ADVOGADO * LORENZI CANCELLIER
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ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE JAU > 17°SSJ > SP
No. ORIG. : 00025097520114036117 1 Vr JAU/SP

DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela Unifio em face de v. acorddo que deu parcial provimento a agravo de
instrumento do contribuinte e reformou a decisdo de 1° grau que deferiu de oficio o bloqueio de valores via
Bacenjud.

Decido.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v.
acérddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢do do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acordado recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Ademais, ndo ha que se falar em violagdo do artigo 557 do Codigo de Processo Civil quando o julgamento
monocratico foi fundamentado em jurisprudéncia dominante acerca da questdo. Ademais, com a interposi¢do de
agravo legal, o feito foi submetido a apreciag@o do 6rgdo colegiado, motivo pelo qual ndo vislumbro a ocorréncia
de eventual prejuizo a ora recorrente.

Nesse mesmo sentido € o entendimento vigente no ambito da Corte Superior:

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO SINGULAR DE RELATOR. PLANO
DE SAUDE. ORTESE E PROTESE. CIRURGIA. COBERTURA. DANO MORAL. MATERIA DE FATO.

1. Ndo viola o art. 557, do CPC a decisdo singular de relator fundada em jurisprudéncia dominante, pois
facultada a parte a interposigdo de agravo regimental, por meio do qual, neste caso, se submeterd a questio ao
colegiado competente. Precedentes.

2. "E nula a clausula contratual que exclua da cobertura orteses, proteses e materiais diretamente ligados ao
procedimento cirurgico a que se submete o consumidor " (REsp 1364775/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 20/06/2013, DJe 28/06/2013).

3. "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial" (Sumula 7/STJ).

4. Consoante entendimento pacificado no ambito desta Corte, o valor da indeniza¢do por danos morais soé pode
ser alterado na instdncia especial quando manifestamente infimo ou exagerado, o que ndo se verifica na hipotese
dos autos.

5. Agravo regimental a que se nega provimento." - g.m.

(AgRg no AREsp 366.349/MG, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em
25/02/2014, DJe 05/03/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO.
AGRAVO PROVIDO. RECURSO ESPECIAL. NOVO JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. PRECEDENTES.
VIOLACAO DO ART. 557 DO CPC. QUESTAO SUPERADA PELO JULGAMENTO DO COLEGIADO DO
AGRAVO REGIMENTAL. NULIDADE DE PENHORA E EXCESSO DE EXECUCAO. SUMULA N° 7/STJ.

1. O Superior Tribunal de Justiga é firme no sentido de que a decisdo que da provimento ao agravo para
determinar a sua autua¢do como recurso especial, ndo vincula o Relator, o qual procedera a um novo juizo de
admissibilidade do recurso nobre, podendo negar-lhe seguimento, conforme dispoe o art. 557 do Codigo de
Processo Civil.

2. Deve-se ter claro que o art. 557 do CPC confere ao relator a possibilidade de decidir monocraticamente, entre
outras hipoteses, o recurso manifestamente inadmissivel ou improcedente, tudo em respeito ao principio da
celeridade processual. No caso presente, a op¢do pelo julgamento singular ndo resultou em nenhum prejuizo a
recorrente, pois, com a interposicdo do agravo interno, teve a oportunidade de requerer a apreciagdo, pelo orgao
colegiado, de todas questoes levantadas no recurso de apelagdo, o que supera eventual violagdo do citado
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dispositivo.

2. A andlise das alegagoes da recorrente quanto a nulidade da penhora e excesso de execugdo, ¢ pretensdo
vedada nesta seara recursal ante o obice da Sumula n° 7 do Superior Tribunal de Justica.

3. A apresentagdo de novos fundamentos para reforcar a tese trazida no recurso especial representa inovagao,
vedada no dmbito do agravo regimental. Precedentes.

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1341258/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em
06/02/2014, DJe 14/02/2014)

No mérito, o acordao esta em conformidade com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga.

Nesse sentido:

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PENHORA ON LINE. BACEN JUD. AUSENCIA DE EQUERIMENTO
PELA EXEQUENTE. DETERMINACAO DE OFICIO PELO JUIZ. IMPOSSIBILIDADE. ART. 655-A DO CPC.
Nos termos do art. 655-A do CPC, a constrigdo de ativos financeiros da executada, por meio do Sistema Bacen
Jud, depende de requerimento expresso da exequente, ndo podendo ser determinada ex officio pelo magistrado.
Precedentes.Agravo regimental improvido

(AgRg no AREsp 48.136/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/12/2011,
DJe 19/12/2011)

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA ON-LINE. BACEN JUD.
UTILIZACAO. NECESSIDADE DE REQUERIMENTO EXPRESSO PELA EXEQUENTE. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO. AGRAVO CONTRA O SOBRESTAMENTO DO FEITO PREJUDICADO.

1. A constri¢do de ativos financeiros da executada por meio do Sistema Bacen Jud depende de requerimento
expresso da exequente, ndo podendo ser determinada ex officio pelo magistrado. Inteligéncia do artigo 655-A do
Cédigo de Processo Civil.

2. Agravo regimental improvido. Prejudicado o agravo regimental contra o sobrestamento do feito.

(AgRg no REsp 1180813/SC, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
16/09/2010, DJe 09/11/2010)

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO
FISCAL. BACEN JUD. PENHORA ON-LINE. AUSENCIA DE REQUERIMENTO PELA PARTE CREDORA.
DETERMINACAO DE OFICIO PELO JUIZ. IMPOSSIBILIDADE. ART. 655-4 DO CPC. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. "4 constrigdo de ativos financeiros da executada por meio do Sistema Bacen Jud depende de requerimento
expresso da exequente, ndo podendo ser determinada ex officio pelo magistrado. Inteligéncia do artigo 655-A do
Codigo de Processo Civil" (AgRg no REsp 1.180.813/SC, Primeira Turma, Rel. Min. HAMILTON
CARVALHIDO, DJe 9/11/10).

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1218988/RJ, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
24/05/2011, DJe 30/05/2011)

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 01 de junho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0031170-48.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.031170-4/SP
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AGRAVANTE : PAPELARIA CUMBICA LTDA

ADVOGADO : SP136662 MARIA JOSE RODRIGUES e outro

AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : iféoTogooz MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 00422283819994036100 9 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por Papelaria Cumbica Ltda., nos termos do art. 105, III, "a" e "c", da
Constituicdo Federal, a desafiar v. acérdao proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal
objetivando a expedicao do precatorio com destaque dos honorarios contratuais.

Sustenta, em sintese, violag@o ao art. 22, §4°, da Lei n. 8.906/94, bem como o dissidio jurisprudencial, alegando a
natureza alimentar da verba honoraria, nao podendo, portanto, ser inserido na compensagao do crédito tributario.
DECIDO.

Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

O E. Superior Tribunal de Justica, ao analisar a matéria, pacificou o entendimento de ser impossivel a reserva,
para pagamento direto, dos honorarios contratados quando em compensagao os créditos tributarios da Unido,
conforme se v€ do seguinte julgado, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. NATUREZA ALIMENTAR.
CONCURSO DE CREDORES. CREDITO TRIBUTARIO. ART. 186 DO CTN.

1. Hipotese em que o Tribunal a quo decidiu ser impossivel a reserva, para pagamento direto, dos honorarios
contratados quando em compensagdo créditos tributarios da Unido.

2. Embora o STJ ja tenha reconhecido a natureza alimentar dos créditos decorrentes de honordrios advocaticios,
estes ndo se equiparam aos créditos trabalhistas, razdo pela qual eles ndo tém preferéncia diante do crédito fiscal
no concurso de credores. Precedentes: REsp. 1.068.838/PR, Segunda Turma, Relator Min. Mauro Campbell
Marques, Rel. p/ acorddo Ministra Eliana Calmon, e REsp. 874.309/PR, Rel. Min. Mauro Campbell Marques.

3. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AgRg no REsp 1410847 / SC, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma, DJe 27/03.2014)

Verifica-se, portanto, que o v. acorddo esta em consonancia com a jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica
obstado nos termos da Stmula n°® 83 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "ndo se conhece do
recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida”, tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 29 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 36940/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00001 APELACAO CIVEL N° 0046225-92.2000.4.03.6100/SP

2000.61.00.046225-2/SP

SINDICATO DAS EMPRESAS DE ASSEIO E CONSERVACAO NO ESTADO

APELANTE " DE SAO PAULO SINDICON
ADVOGADO : SP162676 MILTON FLAVIO DE ALMEIDA C LAUTENSCHLAGER
: SP196282 JULIANA OGALLA TINTI
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : I%Il’gqlg)gom MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra acorddo que, em demanda na qual se pretende a
repeticdo/compensacao de indébito relativo a tributo sujeito a lancamento por homologagao, reconheceu que o
prazo prescricional quinquenal deve ser contado da data da homologagao ou, na sua falta, apds o decurso de cinco
anos da ocorréncia do fato gerador.

Decido.

A controvérsia acerca da contagem do prazo prescricional para a restituicdo do indébito tributario foi resolvida
pelo colendo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n® 1.269.570/MG, restando o
entendimento no sentido de que apenas para as agdes ajuizadas a partir de 9 de junho de 2005, vigéncia da Lei
Complementar n° 118/05, ¢ aplicavel o prazo prescricional quinquenal contado do recolhimento indevido, como
dispoe o seu artigo 3°, verbis:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART.
543-C, DO CPC). LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE INDEBITO
NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. ART. 3°. DA LC 118/2005.
POSICIONAMENTO DO STF. ALTERACAO DA JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO ENTENDIMENTO
FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
1. O acorddo proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino
Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo,
Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118/2005
somente pode ter eficacia prospectiva, incidindo apenas sobre situa¢oes que venham a ocorrer a partir da sua
vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relativamente aos pagamentos
efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeti¢do do indébito é de cinco anos a contar da data do
pagamento; e relativamente aos pagamentos anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto no sistema
anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566.621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen
Gracie, julgado em 04.08.201 1, onde foi fixado marco para a aplica¢do do regime novo de prazo prescricional
levando-se em consideracdo a data do ajuizamento da agdo (e ndo mais a data do pagamento) em confironto com
a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-
se esta Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de tal jaez,
notadamente em havendo julgamento de mérito em repercussdo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse
modo, para as agoes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3° da Lei Complementar n. 118/2005,
contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologa¢do em cinco anos a partir do
pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1° do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux,
julgado em 25.11.2009.
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5. Recurso especial ndo provido. Acorddao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ
08/2008."
(STJ, Primeira Se¢do, REsp n°1.269.570, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 04/06/12)

Por outro lado, no julgamento do Recurso Especial n.° 1.110.578/SP, também submetido a sistematica do artigo
543-C do CPC, o Superior Tribunal de Justica decidiu que a declaracdo de inconstitucionalidade da lei instituidora
do tributo é despicienda para fins de contagem do prazo prescricional tanto em relagdo aos tributos sujeitos ao
langamento por homologagdo, quanto em relacdo aos tributos sujeitos ao langamento de oficio. Nesse sentido:

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
REPETICAO DE INDEBITO. TAXA DE ILUMINACAO PUBLICA. TRIBUTO DECLARADO
INCONSTITUCIONAL. PRESCRICAO QUINQUENAL. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO.
TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO DE OFICIO.

1. O prazo de prescri¢do quinquenal para pleitear a repeti¢do tributdria, nos tributos sujeitos ao lan¢amento de
oficio, é contado da data em que se considera extinto o crédito tributdrio, qual seja, a data do efetivo pagamento
do tributo, a teor do disposto no artigo 168, inciso I, c.c artigo 156, inciso I, do CTN. (Precedentes: REsp
947.233/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 23/06/2009, DJe 10/08/2009; AgRg no
REsp 759.776/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/03/2009, DJe
20/04/2009; REsp 857.464/RS, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em
17/02/2009, DJe 02/03/2009; AgRg no REsp 1072339/SP, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA,
Julgado em 03/02/2009, DJe 17/02/2009; AgRg no REsp. 404.073/SP, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, Segunda
Turma, DJU 31.05.07; AgRg no REsp. 732.726/RJ, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, Primeira Turma, DJU
21.11.05)

2. A declaragdo de inconstitucionalidade da lei instituidora do tributo em controle concentrado, pelo STF, ou a
Resolugdo do Senado (declaragado de inconstitucionalidade em controle difuso) é despicienda para fins de
contagem do prazo prescricional tanto em relagdo aos tributos sujeitos ao langamento por homologagdo, quanto
em relagdo aos tributos sujeitos ao langamento de oficio.

(Precedentes: EREsp 435835/SC, Rel. Ministro FRANCISCO PECANHA MARTINS, Rel. p/ Acorddo Ministro
JOSE DELGADO, PRIMEIRA SECAO, julgado em 24/03/2004, DJ 04/06/2007; AgRg no Ag 803.662/SP, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/02/2007, DJ 19/12/2007)

3. In casu, os autores, ora recorrentes, ajuizaram a¢dao em 04/04/2000, pleiteando a repeticdo de tributo
indevidamente recolhido referente aos exercicios de 1990 a 1994, ressoando inequivoca a ocorréncia da
prescricdo, porquanto transcorrido o lapso temporal quinquenal entre a data do efetivo pagamento do tributo e a
da propositura da agdo.

4. Recurso especial desprovido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolug¢dao STJ
08/2008.

(REsp n°1.110.578; Rel: Ministro Luiz Fux, Primeira Se¢do, julgamento: 12/05/2010; publica¢do: DJe
21/05/2010)

Dessa forma, considerando que a demanda foi ajuizada anteriormente a vigéncia da Lei Complementar n® 118/05
e foi determinado que o prazo prescricional quinquenal deve ser contado da data da homologagdo do tributo,
evidencia-se que a pretensdo destoa da orientacdo firmada nos referidos julgados representativos da controvérsia,
pelo que resta prejudicado o recurso interposto, nos termos do art. 543-C, § 7°, I, do Codigo de Processo Civil.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 03 de junho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00002 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0005961-96.2001.4.03.6100/SP

2001.61.00.005961-9/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : CAMIL ALIMENTOS LTDA e outro
: CAMIL ALIMENTOS S/A
ADVOGADO : SP058702 CLAUDIO PIZZOLITO e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte contra acérdao proferido por 6rgdo fracionario
deste Egrégio Tribunal Regional Federal.

Alega o recorrente ter havido violagdo aos artigos 5°, incisos XXXV, LIV e LV, e 93, inciso IX, todos da
Constituicdo Federal.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

No tocante a apontada violag@o aos artigos 5°, incisos XXXV, LIV, e LV; e 93, inciso IX, da Carta Magna, vale
dizer que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do Al n° 791.292/PE, reconheceu a repercussao
geral da matéria e reafirmou sua jurisprudéncia por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 49). 2.
Alegacdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constitui¢do Federal.
Inocorréncia. 3. O artigo 93, IX, da Constitui¢do Federal exige que o acorddo ou decisdo sejam fundamentados,
ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada uma das alegagdes ou provas,
nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a
repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e autorizar a adogdo
dos procecimentos relacionados a repercussdo geral.”

(STF, Pleno, AI n°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que o acordio recorrido, porque fundamentado, pde-se em consonancia com o
entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, o que autoriza a invocacao da regra do artigo 543-B, §
3°, do CPC para o fim de declarar a prejudicialidade, no ponto, do recurso interposto.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 28 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
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00003 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0005961-96.2001.4.03.6100/SP

2001.61.00.005961-9/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : CAMIL ALIMENTOS LTDA e outro
: CAMIL ALIMENTOS S/A
ADVOGADO : SP058702 CLAUDIO PIZZOLITO e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO
Vistos.

nyn

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alineas "a" e
"¢", da Constituicdo Federal, contra acordao que ndo reconheceu o aproveitamento de créditos de Imposto sobre
Produtos Industrializados - IPI relativos a aquisicdo de matéria-prima e insumos utilizados na industrializag¢do de
produtos isentos ou tributados a aliquota zero no periodo que precedeu e sucedeu o advento da Lei n°® 9.779/99.
Quanto ao periodo que precedeu a Lei n® 9.779/99, o creditamento foi negado ao fundamento de que o direito
apenas surgiu com a previsao legislativa; ao periodo que sucedeu, o acérdao entendeu que ndo ficou evidenciado o
interesse de agir do contribuinte.

Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 541 do Coédigo de Processo
Civil.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

Quanto a alinea "a", a controvérsia acerca do aproveitamento dos créditos de IPI decorrentes da aquisi¢do de
matéria-prima, produtos intermediarios e materiais de embalagem utilizados na industrializagdo de produtos
isentos ou tributados a aliquota zero no periodo que antecedeu o advento da Lei n° 9.779/99, foi resolvida pelo
colendo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n° 860.369/PE, restando assentado o
entendimento de que ndo ¢é possivel o aproveitamento dos referidos créditos, como se denota das conclusdes do
aludido julgado:

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO
CPC. TRIBUTARIO. CREDITAMENTO DO IPI. PRINCIPIO DA NAO-CUMULATIVIDADE. AQUISICAO DE
MATERIA-PRIMA, PRODUTO INTERMEDIARIO E MATERIAL DE EMBALAGEM DESTINADOS A
INDUSTRIALIZACAO DE PRODUTOS ISENTOS OU SUJEITOS AO REGIME DE ALIQUOTA ZERO. LEI
9.779/99. NOVEL JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

1. O direito ao crédito de IPI, fundado no principio da ndo-cumulatividade, decorrente da aquisi¢do de matéria-
prima, produto intermedidrio e material de embalagem utilizados na fabricag¢do de produtos isentos ou sujeitos
ao regime de aliquota zero, exsurgiu apenas com a vigéncia da Lei 9.779/99, cujo artigo 11 estabeleceu que:
"Art. 11. O saldo credor do Imposto sobre Produtos Industrializados - IPI, acumulado em cada trimestre-
calendario, decorrente de aquisi¢do de matéria-prima, produto intermedidario e material de embalagem,
aplicados na industrializac¢do, inclusive de produto isento ou tributado a aliquota zero, que o contribuinte ndo
puder compensar com o IPI devido na saida de outros produtos, podera ser utilizado de conformidade com o
disposto nos arts. 73 e 74 da Lei no 9.430, de 27 de dezembro de 1996, observadas normas expedidas pela
Secretaria da Receita Federal do Ministério da Fazenda."

2. "A ficgdo juridica prevista no artigo 11, da Lei n®9.779/99, ndo alcanga situagdo reveladora de isengdo do
Imposto sobre Produtos Industrializados - IPI que a antecedeu" (Precedentes do Supremo Tribunal Federal: RE
562.980/SC, Rel. Ministro Ricardo Lewandowski, Rel. p/ Acorddo Ministro Marco Aurélio, Tribunal Pleno,
Jjulgado em 06.05.2009, DJe-167 DIVULG 03.09.2009 PUBLIC 04.09.2009; e RE 460.785/RS, Rel. Ministro
Marco Aurélio, Tribunal Pleno, julgado em 06.05.2009, DJe-171 DIVULG 10.09.2009 PUBLIC 11.09.2009).

3. In casu, cuida-se de estabelecimento industrial que pretende o reconhecimento de direito de aproveitamento de
créditos de IPI decorrentes da aquisi¢do de matéria-prima, material de embalagem e insumos destinados a
industrializagdo de produto sujeito a aliquota zero, apurados no periodo de janeiro de 1995 a dezembro de 1998,
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razdo pela qual merece reforma o acorddo regional que deferiu o creditamento.

4. Recurso especial da Fazenda Nacional parcialmente provido, restando prejudicadas as pretensoes recursais
encartadas nas aduzidas violagoes dos artigos 166 e 170-A, do CTN.

Acorddo submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugcdo STJ 08/2008.

(REsp 860.369/PE, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 18/12/2009).

Dessa forma, considerando que a pretensdo destoa da orientag@o firmada no julgado representativo da
controvérsia, pelo que se impde a denegacdo do seguimento do recurso especial, no ponto, nos termos do art. 543-
C, § 7° 1, do Cddigo de Processo Civil.

Quanto a auséncia de interesse de agir, vislumbra-se, na verdade, o mero inconformismo do recorrente para com a
decisdo, porquanto prolatada mediante o devido cotejo dos elementos probatoérios coligidos aos autos.

Desta feita, a presente impugnacdo ndo pode ser admitida, pois se pretende, por meio deste recurso especial,
revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas
instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justiga,

. fall

verbis"

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE PRESTACAO DE
CONTAS. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. INEPCIA DA INICIAL. ILEGITIMIDADE
ATIVA. AUSENCIA DO INTERESSE DE AGIR. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS.
INVIABILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 7/STJ. PREQUESTIONAMENTO. AUSENTE.
INCIDENCIA DA SUMULA N.° 211/STJ. FUNDAMENTO DO ACORDAO RECORRIDO. PERTINENTE NAO
ATACADO. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 283/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.

NAO DEMONSTRADO.

1. Inexisténcia de maltrato ao art. 535 do CPC quando o acorddo recorrido, ainda que de forma sucinta, aprecia
com clareza as questoes essenciais ao julgamento da lide.

2. A reforma do julgado, quanto a inépcia da inicial; ilegitimidade ativa e auséncia de interesse processual,
demandaria o reexame do contexto fatico-probatorio, providéncia vedada no dmbito do recurso especial, a teor
do enunciado da Sumula n.” 7 do STJ.

3. O conteudo normativo dos dispositivos supostamente violados ndo foi objeto de debate no acorddo recorrido,
carecendo, portanto, do necessario prequestionamento viabilizador do recurso especial.

Incidéncia da Sumula n.° 211/STJ.

4. A ndo impugnagdo de fundamento do acorddo recorrido suficiente para a sua manutengdo acarreta o ndo
conhecimento do recurso especial. Incidéncia, por analogia, da Sumula n.° 283 do STF.

5. Nao demonstrada a divergéncia pretoriana conforme preconizado nos arts. 541, pardagrafo unico, do CPC, e
255, § 1% a, e § 2° do RISTJ, deixa-se de conhecer o recurso especial.

6. Ndo apresentagdo pelas partes agravantes de argumentos novos capazes de infirmar os_fundamentos que
alicer¢aram a decisdo agravada.

7. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(AgRg no REsp 1481156/SC, Rel. Min. PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, DJe
06/03/2015)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. LOCACAO DE IMOVEL COMERCIAL.
CONSIGNATORIA DE CHAVES. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - SUMULAS 282/STF E 211/STJ.
INTERESSE DE AGIR. SUMULAS 5 E 7 DO STJ. RECURSO NAO PROVIDO. )
1. A matéria referente ao art. 462 do CPC ndo foi objeto de discussdo no acorddo recorrido, apesar da oposi¢do
de embargos de declaragdo, ndo se configurando o prequestionamento, o que impossibilita a sua aprecia¢do na
via especial (Sumulas 282/STF e 211/STJ).

2. Para se entender pela existéncia de interesse de agir da recorrente, seria imprescindivel o reexame do
conjunto fatico-probatorio dos autos e do contrato entabulado entre as partes, o que é invidavel no ambito do
recurso especial, haja vista o teor das Sumulas n. 5 e 7 do STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 588.715/SP, Rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, DJe 10/02/2015)
Finalmente, ndo cabe o recurso, do mesmo modo, com base no permissivo do artigo 105, III, "c", da CR/8S, seja
porque a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o cotejo analitico entre o acdrdao recorrido e o caso paradigma
retratado no recurso, seja porque tem-se como "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia
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de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstrac¢do da similitude fatico-juridica, & mera transcrigdo
de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo
dissentaneo. Hipotese, por extensdo, da Simula 284/STF" (STJ, REsp 1.373.789/PB, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples
transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos
acordaos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo tnico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno
desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ,
AgRg no REsp 902.994/SP, Rel. Min. CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP),
SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto ao periodo que precedeu o advento da Lei n°
9.779/99, e nao admito o recurso especial ao periodo que sucedeu o advento da Lei n® 9.779/99.

Int.

Sao Paulo, 28 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0004884-47.2004.4.03.6100/SP

2004.61.00.004884-2/SP

APELANTE : NEW CAST IND/ E COM/ LTDA
ADVOGADO : SP091792 FLAVIO LUCAS DE MENEZES SILVA e outro
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE
ADVOGADO LORENZI CANCELLIER
ENTIDADE : Delegado da Receita Federal em Sao Paulo
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
VARA ANTERIOR : JUIZO FEDERAL DA 20 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 102, inciso III, alinea
"a", da Constitui¢do Federal, contra acérddao que ndo reconheceu o direito ao creditamento de IPI em razao da
aquisi¢do de insumos, matérias-primas, produtos intermediarios e materiais de embalagem adquiridos com
isen¢do, ndo tributagdo, ou aliquota zero.

O recorrente sustenta violagdo ao artigo 153, paragrafo 3°, inciso II, da Constituicdo Federal.

Aduz ainda que existe repercussdo geral reconhecida sobre o tema, sendo de rigor o sobrestamento do feito, nos
termos do artigo 543-B, do Cddigo de Processo Civil.

Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 541 do Cddigo de Processo

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 17/06/2015  130/2717



Civil.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias, prequestionamento, e da alegagdo de
repercussdo geral.

Preliminarmente, o pedido de sobrestamento ndo merece guarida. A matéria no julgado suscitado ¢ dissociada dos
presentes autos.

Quanto ao mérito, o colendo Supremo Tribunal Federal ja se manifestou pela impossibilidade do creditamento do
IPI na aquisi¢do de insumos, matérias-primas, produtos intermedidrios e materiais de embalagem adquiridos com
isen¢do, ndo tributagdo, ou aliquota zero, como se denota dos seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. IPI. AQUISICAO DE INSUMOS
ISENTOS, NAO TRIBUTADOS OU SUJEITOS A ALIQUOTA ZERO. DIREITO AO CREDITO.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

I - Ndo ha direito a crédito de IPI em relacdo a aquisicio de insumos isentos, ndo tributados ou sujeitos a
aliquota zero. Precedentes.

1I - Agravo regimental a que se nega provimento.

(RE 783958 AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, DJe 29-05-2014)

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. IPI. CREDITAMENTO.
AQUISICAO DE INSUMOS FAVORECIDOS PELA ALIQUOTA-ZERO, NAO-TRIBUTACAO E ISENCAO.
IMPOSSIBILIDADE.

1. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é no sentido de que ndo ha direito a utilizacdo de créditos do
IPI na aquisicio de insumos nao-tributados, isentos ou sujeitos a aliquota zero. Precedentes.

2. Agravo regimental desprovido.

(RE 508708 AgR, Rel. Min. AYRES BRITTO, DJe 05-12-2011)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO IPI. INSUMOS ISENTOS, NAO-
TRIBUTADOS OU SUJEITOS A ALIQUOTA ZERO. INEXISTENCIA DE DIREITO AO
CREDITAMENTO. PRECEDENTES. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - Na sistematica que rege o principio constitucional da ndo cumulatividade, a operacdo desonerada de IPl
impede o reconhecimento do imposto pago na operagdo anterior e ndo gera crédito para a seguinte, raciocinio
que deve ser aplicado de forma indistinta aos casos de aliquota zero, isen¢do, ndo incidéncia e de imunidade.

11 - Agravo regimental improvido.

(Al 736994 AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, DJe 16-08-2011)

DIREITO CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. IMPOSTO SOBRE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS.
INSUMOS ISENTOS, SUJEITOS A ALIQUOTA ZERO OU NAO TRIBUTADOS. PRODUTO FINAL
TRIBUTADO. PRINCIPIO DA NAO- CUMULATIVIDADE. IMPOSSIBILIDADE DE APROVEITAMENTO
DE CREDITOS. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. O artigo 153, § 3¢ 1, da Constitui¢do dispoe que o IPI "sera ndo-cumulativo, compensando-se o que for
devido em cada operagdo com o montante cobrado nas anteriores”.

2. O principio da ndo-cumulatividade é alicercado especialmente sobre o direito a compensacao, o que
significa que o valor a ser pago na operacgdo posterior sofre a diminuicdo do que pago anteriormente,
pressupondo, portanto, dupla incidéncia tributdria. Assim, se nada foi pago na entrada do produto, nada had a
ser compensado.

3. O aproveitamento dos créditos do IPI ndo se caracteriza quando a matéria-prima utilizada na fabricacio de
produtos tributados reste desonerada, sejam os insumos isentos, sujeitos a aliquota zero ou ndo tributdveis. Isso
porque a compensagdo com o montante devido na operagdo subsequente pressupoe, necessariamente, a
existéncia de crédito gerado na operacdo anterior, o0 que ndo ocorre nas hipoteses exoneratorias.

4. A jurisprudéncia do egrégio STF, a luz de entendimento hodierno retratado por recentes julgados, inclui os
insumos isentos no rol de hipoteses exoneratorias que ndo geram créditos a serem compensados, verbis:
"Embargos de declarac¢do em recurso extraordindrio. 2. Ndo ha direito a crédito presumido de IPI em relagdo a
insumos isentos, sujeitos a aliquota zero ou ndo tributaveis. 3. Auséncia de contradi¢do, obscuridade ou omissdo
da decisdo recorrida. 4. Tese que objetiva a concessdo de efeitos infringentes para simples rediscussdo da
matéria. Inviabilidade. Precedentes. 5. Embargos de declaragdo rejeitados. ... Frise-se que, como bem esclareceu
o voto condutor, 'a ndo-exigéncia do IPI se da sempre que essa é adquirida sob os regimes, indistintamente, de
isengdo (exclusdo do imposto incidente), aliquota zero (redugdo da aliquota ao fator zero) ou de ndo incidéncia
(produto ndao compreendido na esfera material de incidéncia do tributo)” ( RE 370.682 - ED, relator o Ministro
Gilmar Mendes, Plendrio, DJe 17.11.10). "TRIBUTARIO. IPI. INSUMOS ISENTOS, NAO-TRIBUTADOS OU
SUJEITOS A ALIQUOTA ZERO. INEXISTENCIA DE DIREITO AOS CREDITOS. DECISAO COM
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FUNDAMENTO EM PRECEDENTES DO PLENARIO. 1. A decisdo recorrida estd em consondncia com a
Jjurisprudéncia do Plendario desta Corte (RE 370.682/SC e RE 353.657/RS), no sentido de que ndo ha direito a
utilizagdo dos créditos do IPI no que tange as aquisi¢oes insumos isentos, ndo-tributados ou sujeitos a aliquota
zero. 2. Agravo regimental improvido." (RE 566.551 - AgR, Relatora a Ministra Ellen Gracie, Segunda Turma,
DJe 30.04.10).

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(RE 592917 AgR, Rel. Min. LUIZ FUX, DJe 17-06-2011)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 28 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0024955-65.2007.4.03.6100/SP

2007.61.00.024955-1/SP

APELANTE : ARTHUR LUNDGREN TECIDOS S/A CASAS PERNAMBUCANAS
ADVOGADO : SP260681A OTTO CARVALHO PESSOA DE MENDONCA ¢ outro
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte contra acorddo em demanda na qual se pretende a
exclusdo do PIS e da COFINS sobre os valores de vendas ndo adimplidas, foi reconhecida a incidéncia tributaria.

Outrossim sustenta a recorrente a ofensa aos artigos 5°, incisos XXXV e LV, da Constituicdo Federal, em razao da
rejeicdo dos embargos declaratorios.

Decido.

Inicialmente, cumpre destacar a superveniéncia de auséncia de interesse recursal quanto a alegacdo de violagdo
aos artigos 5°, incisos XXXV e LIV da Constitui¢do Federal, a medida que, julgado pelo Tribunal Pleno o
paradigma referente a questdo de fundo, o recurso excepcional terd seu seguimento negado.

A controvérsia acerca da exclus@o das vendas inadimplidas da base de calculo da contribuicdo ao PIS e da
COFINS foi resolvida pelo colendo Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraordinario n°
586.482/RS, restando o entendimento no sentido de que o fato gerador da obrigagdo ocorre com o
aperfeigoamento do contrato de compra e venda e ndo com o recebimento do preco acordado, verbis:

EMENTA TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. COFINS/PIS. VENDAS INADIMPLIDAS. ASPECTO TEMPORAL

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 17/06/2015  132/2717



DA HIPOTESE DE INCIDENCIA. REGIME DE COMPETENCIA. EXCLUSAO DO CREDITO TRIBUTARIO.
IMPOSSIBILIDADE DE EQUIPARACAO COM AS HIPOTESES DE CANCELAMENTO DA VENDA. 1. O
Sistema Tributdrio Nacional fixou o regime de competéncia como regra geral para a apuragdo dos resultados da
empresa, e ndo o regime de caixa. (art. 177 da Lei n° 6.404/°76). 2. Quanto ao aspecto temporal da hipotese de
incidéncia da COFINS e da contribui¢do para o PIS, portanto, temos que o fato gerador da obrigagcdo ocorre
com o aperfeicoamento do contrato de compra e venda (entrega do produto), e ndo com o recebimento do prego
acordado. O resultado da venda, na esteira da jurisprudéncia da Corte, apurado segundo o regime legal de
competéncia, constitui o faturamento da pessoa juridica, compondo o aspecto material da hipotese de incidéncia
da contribui¢do ao PIS e da COFINS, consistindo situag¢do habil ao nascimento da obriga¢do tributaria. O
inadimplemento é evento posterior que ndo compoe o critério material da hipotese de incidéncia das referidas
contribuigdes. 3. No ambito legislativo, ndo ha disposi¢do permitindo a exclusdo das chamadas vendas
inadimplidas da base de calculo das contribuicoes em questdo. As situagdes posteriores ao nascimento da
obrigagdo tributaria, que se constituem como excludentes do crédito tributario, contempladas na legisla¢do do
PIS e da COFINS, ocorrem apenas quando fato superveniente venha a anular o fato gerador do tributo, nunca
quando o fato gerador subsista perfeito e acabado, como ocorre com as vendas inadimplidas. 4. Nas hipoteses de
cancelamento da venda, a propria lei exclui da tributagdo valores que, por ndo constituirem efetivos ingressos de
novas receitas para a pessoa juridica, ndo sdao dotados de capacidade contributiva. 5. As vendas canceladas ndo
podem ser equiparadas as vendas inadimplidas porque, diferentemente dos casos de cancelamento de vendas, em
que o negocio juridico é desfeito, extinguindo-se, assim, as obrigacées do credor e do devedor, as vendas
inadimplidas - a despeito de poderem resultar no cancelamento das vendas e na consequente devolugdo da
mercadoria -, enquanto ndo sejam efetivamente canceladas, importam em crédito para o vendedor oponivel ao
comprador. 6. Recurso extraordinadrio a que se nega provimento.

(RExt n.° 586.482/RS; Relator: Ministro Dias Toffoli; Tribunal Pleno, julgamento: 23/11/2011; publicag¢do: DJe
19/06/2012)

Dessa forma, a pretensdo destoa da orientacdo firmada no julgado de repercussio geral, pelo que se impoe a
denegacdo de seguimento do recurso extraordinario, nos termos do artigo 543-B, § 3°, do Cddigo de Processo
Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 29 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000646-39.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.000646-7/SP

AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : I%IIIJEQIQ(())OM MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI

AGRAVADO(A) : JOSE CESAR GARCIA SGARBI e outros
: ORGANIZACAO CIVIL DE EDUCACAO POLICURSOS
: ALBERTO BORGES DOS SANTOS
: ARMANDO KAZUGI SEUNAGA
: KAZUE SUENAGA
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: ANTONIO MACHADO DE OLIVEIRA
: AECIO MASSAYOSHI YAMADA

ADVOGADO : SP243887 DEBORA LOHNHOFF DOS SANTOS
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DO SAF DE MOGI DAS CRUZES SP
ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 05.00.00344-8 A Vr MOGI DAS CRUZES/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por JOSE CESAR GARCIA SGARBI e outros em face de r. decisdo
monocratica.

Decido.

O inciso III do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto
em face de "causas decididas, em unica ou ultima instincia, pelos Tribunais Federais (...)". Verifico, entretanto,
que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 557 do
Codigo de Processo Civil.

Nos termos do § 1° do mesmo dispositivo legal, € cabivel a interposi¢ao de agravo, no prazo de cinco dias, ao
orgdo competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada a instincia ordindria, o recurso especial nao pode
ser admitido, por ndo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido, confira a orientagdo firmada na Sumula 281 do STF:

"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justi¢a de origem, recurso ordinario da decisdo
impugnada”.

A fim de corroborar, destaco também o posicionamento do C. STJ:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO
ESPECIAL. EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.

1. Nosso sistema processual impoe o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposi¢do de
recurso as Cortes superiores, consoante preconiza a Sumula 281/STF.

2. Caberia ao recorrente esgotar a instancia ordinadria, com a interposi¢cdo de agravo previsto no artigo 557, §
1° do CPC contra a decisdo monocrdtica.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2° Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).
"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTERPOSICAO
DO APELO ESPECIAL CONTRA DECISAO DO RELATOR QUE JULGOU MONOCRATICAMENTE AGRAVO
DE INSTRUMENTO. NAO CABIMENTO DO RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA
SUMULA 281/STF.

1. Hipotese em que ndo se conheceu do recurso especial interposto contra decisdo monocrdtica que proveu
agravo de instrumento interposto pela Unido, ora agravada.

2. Ndo ¢ cabivel recurso especial de decisdo singular do relator que prové agravo de instrumento com
fundamento no artigo 557, § 1°- A, do CPC. Nesta situa¢do, é dever do recorrente interpor o agravo regimental
ou interno (art. 557, § 1°, do CPC) para obter o pronunciamento do orgdo colegiado sobre a quaestio juris.

3. E pacifico o entendimento desta Corte Superior e do Supremo Tribunal Federal acerca do cabimento da
insurgéncia especial ou extraordindria apenas quando ha decisdo de tribunal, o que pressupoe o julgamento
pelo orgao colegiado competente. Aplica-se, por analogia, a Sumula 281/STF.

4. Sobre o tema, confiram-se os seguintes julgamentos desta Corte Superior: EDcl no AgRg no Ag 503.709/RJ,
Primeira Turma, Rel. Min. José Delgado, DJ de 19.12.2003; REsp 985.924/SP, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana
Calmon, DJe de 1.9.2008; AgRg nos EDcl no Ag 916.661/PR, Quarta Turma, Rel. Min. Aldir Passarinho Junior,
DJe de 17.3.2008; AgRg no Ag 890.210/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJ de
5.11.2007. E do Supremo Tribunal Federal, eis os seguintes precedentes: AI 670.087 no AgR/RN, Primeira
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Turma, Min. Menezes Direito, DJe de 13.2.2009; Al 499247 AgR/RJ, Segunda Turma, Rel. Min. Joaquim
Barbosa, DJ de 16.9.2005.

5. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 13.970/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em
09/08/2011, DJe 16/08/2011) - g.m.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 29 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00007 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0023780-95.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.023780-5/SP

AGRAVANTE : SANDRO ALBERTO DE CARVALHO

ADVOGADO : SP259197 LUCIENE BRATFISCH CAVALARO

AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : il})g)gooz MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
PARTE RE : ORBASE RECRUTAMENTO E SELECAO LTDA

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SOROCABA > 10* SSJ> SP

No. ORIG. : 00032980320084036110 3 Vr SOROCABA/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte executada, com fundamento no art. 105, III, "a" e "¢", da CF,
contra v. acérddo que concluiu pela pertinéncia da inclusdo do(s) s6cio(s) no polo passivo de execucao fiscal
ajuizada em face da empresa. Na hipdtese dos autos, a decis@o recorrida entendeu que ndo foi ilidida a presuncao
de certeza e liquidez da CDA, na qual consta, além do nome da empresa executada, também o(s) nome(s) do(s)
socio(s).

Decido.

O C. Superior Tribunal de Justiga, ao decidir o REsp 1.104.900/SP, sob a sistematica do art. 543-C do CPC,
sedimentou entendimento no sentido de que, ante a presung¢do de legitimidade da certidao de divida ativa, "se a
execugdo foi ajuizada apenas contra a pessoa juridica, mas o nome do socio consta da CDA, a ele incumbe o
onus da prova de que ndo ficou caracterizada nenhuma das circunstdncias previstas no art. 135 do CTN".
Igualmente, restou consignado no paradigma em questao a impossibilidade de se discutir, via excecao de pré-
executividade, eventual ilegitimidade de sdcio-gerente cujo nome constar na CDA, por se tratar de hipotese que
demanda dilagdo probatoria. A propdsito, confira:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL SUBMETIDO A SISTEMATICA PREVISTA NO ART. 543-C DO
CPC. EXECUCAO FISCAL. INCLUSAO DOS REPRESENTANTES DA PESSOA JURIDICA, CUJOS NOMES
CONSTAM DA CDA, NO POLO PASSIVO DA EXECUCAO FISCAL. POSSIBILIDADE. MATERIA DE
DEFESA. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE.
INVIABILIDADE. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. A orientagdo da Primeira Se¢do desta Corte firmou-se no sentido de que, se a execugdo foi ajuizada apenas

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 17/06/2015  135/2717



contra a pessoa juridica, mas o nome do socio consta da CDA, a ele incumbe o énus da prova de que ndo ficou
caracterizada nenhuma das circunstancias previstas no art. 135 do CTN, ou seja, ndo houve a pratica de atos
"com excesso de poderes ou infragdo de lei, contrato social ou estatutos" .

2. Por outro lado, é certo que, malgrado serem os embargos a execu¢do o meio de defesa proprio da execugdo
fiscal, a orientagdo desta Corte firmou-se no sentido de admitir a exce¢do de pré-executividade nas situagées em
que ndo se faz necessaria dila¢do probatoria ou em que as questoes possam ser conhecidas de oficio pelo
magistrado, como as condi¢oes da acdo, os pressupostos processuais, a decadéncia, a prescricdo, entre outras.
3. Contudo, no caso concreto, como bem observado pelas instancias ordinarias, o exame da responsabilidade dos
representantes da empresa executada requer dilagdo probatoria, razdo pela qual a matéria de defesa deve ser
aduzida na via propria (embargos a execugdo), e ndo por meio do incidente em comento.

4. Recurso especial desprovido. Acordao sujeito a sistematica prevista no art. 543-C do CPC, c¢/c a Resolugdo
8/2008 - Presidéncia/STJ.

(STJ, REsp n° 1.104.900/ES, processo 2008/0274357-8, Rel. Min. Denise Arruda, j. 25/03/2009, publicado no
DJE 01/04/2009).

No mesmo sentido:

"TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL SOCIO-GERENTE CUJO NOME CONSTA DA CDA. PRESUNCAO DE
RESPONSABILIDADE. ILEGITIMIDADE PASSIVA ARGUIDA EM EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE.
INVIABILIDADE. PRECEDENTES. 1. A excegdo de pré-executividade é cabivel quando atendidos
simultaneamente dois requisitos, um de ordem material e outro de ordem formal, ou seja: (a) é indispensavel que
a matéria invocada seja suscetivel de conhecimento de oficio pelo juiz, e (b) é indispensavel que a decisdo possa
ser tomada sem necessidade de dilacdo probatoria. 2. Conforme assentado em precedentes da Segdo, inclusive
sob o regime do art. 543-C do CPC (REsp 1104900, Min. Denise Arruda, sessdo de 25.03.09), ndo cabe excegdo
de pré-executividade em execucgdo fiscal promovida contra socio que figura como responsavel na Certiddo de
Divida Ativa - CDA. E que a presungdo de legitimidade assegurada a CDA impée ao executado que figura no
titulo executivo o onus de demonstrar a inexisténcia de sua responsabilidade tributaria, demonstragdo essa que,
por demandar prova, deve ser promovida no ambito dos embargos a execugdo. 3. Recurso Especial provido.
Acorddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC."

(RESP 1110925, processo 200900162098, TEORI ALBINO ZAVASCKI, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE
DATA:04/05/2009 RSSTJ VOL.:00036 PG:00425 ..DTPB:.)

Considerando que o v. acordao recorrido esta em conformidade com o entendimento referendado pela Corte
Superior de Justiga nos paradigmas acima mencionados, entendo que o recurso especial em analise ndo merece
transito.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 29 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0000679-07.2011.4.03.6107/SP

2011.61.07.000679-8/SP

APELANTE : ANA MARIA CINTRA VASCONCELOS e outros
: CARLOS DONIZETTI GASPAR
: DANIELA PIZZO TEIXEIRA
ADVOGADO : SP208965 ADEMAR FERREIRA MOTA ¢ outro
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : I%I]’qu(ﬂ)((%OOI MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
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EXCLUIDO : CLEALCO ACUCAR E ALCOOL S/A
No. ORIG. : 00006790720114036107 1 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto por ANA MARIA CINTRA VASCONCELOS e outros, contra v.
acoérdao proferido nestes autos.

Foi certificada a auséncia de recolhimento do preparo.

Decido.

A auséncia de recolhimento do preparo implica desercao do recurso nos termos dispostos no artigo 511, do CPC.
Neste sentido, o recente posicionamento da C. Corte Superior:

"Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Porte de remessa e retorno do recurso
extraordinadrio. Comprovagdo no ato de interposi¢do. Auséncia. Deser¢do. Precedentes. 1. O preparo do recurso
extraordindrio deve ocorrer concomitantemente a sua interposicdo. Sua ndo efetivacio, conforme os ditames

legais, enseja a desergdo do recurso. 2. Agravo regimental ndo provido."”
(STF; ARE 707484 AgR / BA; 1* Turma; Relator(a): Relator Min. DIAS TOFFOLI; DJe-124 DIVULG 27-06-
2013 PUBLIC 28-06-2013)

Assim, carente do pressuposto objetivo de admissibilidade, ndo conhego do recurso em tela.
Ante o exposto, ndo admito o Recurso Extraordinério.
Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem.

Sao Paulo, 01 de junho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0011855-34.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.011855-2/SP

AGRAVANTE : DOCAS INVESTIMENTOS S/A

ADVOGADO : SP135089A LEONARDO MUSSI DA SILVA e outro
AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
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PARTE RE : GAZETA MERCANTIL S/A

ADVOGADO . SP023450 MARISA CYRELLO ROGGERO e outro
PARTE RE : EDITORA JB S/A e outro

: JVCO PARTICIPACOES LTDA
ADVOGADO : SP135089A LEONARDO MUSSI DA SILVA e outro
PARTE RE : CIA BRASILEIRA DE MULTIMIDIA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 05317124919964036182 4F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra acorddo que, em sede de agravo de instrumento,
verificou a impossibilidade de se analisar matéria que demanda dilagdo probatoria na via estreita da excegdo de
pré-executividade.

Decido.

Primeiramente, ndo se confunde omissdo ou contradicdo com simples julgamento desfavoravel a parte, hipdtese
em que ndo existe a alegada ofensa ao art. 535 do Codigo de Processo Civil. Neste sentido:

"ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. POLICIAL FEDERAL. GRATIFICACAO DE OPERACOES
ESPECIAIS - GOE. EXECUCAO DE SENTENCA. BASE DE CALCULO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC.
OMISSAO. INEXISTENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL.

1. Tendo em conta o cardter manifestamente infringente, e em face Do principio da fungibilidade recursal, recebo
os presentes embargos de declaragdo como agravo regimental.

2. Verifica-se ndo ter ocorrido ofensa ao art. 535 do CPC, na Medida em que a Corte regional dirimiu,
fundamentadamente, as questoes que lhe foram submetidas, apreciando integralmente a controveérsia posta nos
presentes autos. Ressalte-se que ndo se pode confundir julgamento desfavoravel ao interesse da parte com
negativa ou auséncia de prestacdo jurisdicional.

3. Com efeito, o Tribunal de origem manifestou-se a respeito da Base de cdlculo da vantagem pleiteada e afastou
a pretensdo recursal ao manter o decisorio monocrdtico, bem como os fundamentos adotados no julgamento do
AGTR 67.515/AL.

4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ - Primeira Turma - EDCL no ARESP 305693/AL - Relator Ministro Sérgio Kukina - j. 06.08.2013)

Frente a tais fundamentos, ndo se aflora violagdo ao art. 535, II, do CPC.

No mérito, é firme a orientagéo jurisprudencial a dizer que nio cabe o recurso especial para reapreciagdo dos
critérios adotados pelas instancias originarias quanto ao cabimento e processamento de excecao de pré-
executividade, em razdo de a pretensdo esbarrar na orientagdo firmada pela Simula 07 do STJ ("4 pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. NECESSIDADE DE DILACAO
PROBATORIA. NAO CABIMENTO. SUMULA 7. DISSIDIO NAO COMPROVADO. DECISAO AGRAVADA
MANTIDA.

1.- Ndo ha que se falar em violagdo do artigo 535 do CPC, pois, apesar de rejeitados os embargos de declaragdo,
a materia em exame foi devidamente enfrentada pelo Colegiado de origem, que sobre ela emitiu pronunciamento
de forma fundamentada, ainda que em sentido contrario a pretensdo do Recorrente.

2.- A excegdo de pré-executividade ndo é cabivel quando as questoes suscitadas dependerem de prova ou da
andlise de disposi¢oes contratuais.

3.- No caso, para afastar a conclusdo do Tribunal a quo quanto a necessidade de "dila¢do probatoria”,
necessario seria o reexame de circunstancias faticas da causa, o que é vedado nesta sede excepcional, a teor do
enunciado 7 da Sumula desta Corte.

4.- Quanto ao pretendido dissenso jurisprudencial, observa-se evidente deficiéncia na interposigdo do recurso,
tendo em vista o disposto no artigo 541 do Codigo de Processo Civil e os §§ 1°e 2° (cotejo) do artigo 255 do
Regimento Interno desta egrégia Corte, pois ausente o necessario cotejo analitico.

5.- Ainda que assim ndo fosse, o Tribunal a quo concluiu com base no conjunto fatico-probatorio, assim,
impossivel se torna o confronto entre os paradigmas e o Acorddo recorrido, uma vez que a comprovagdo do
alegado dissenso reclama considera¢do sobre a situagdo fatica propria de cada julgamento, o que ndo é possivel
de se realizar nesta via especial, por for¢a do enunciado 07 da Sumula desta Corte.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 17/06/2015  138/2717



6.- O agravo ndo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a conclusdo do julgado, a qual se mantém por
seus proprios fundamentos.

7.- Agravo Regimental improvido." - g.m.

(AgRg no AREsp 297550/RJ, Relator Ministro SIDNEI BENETI, Terceira Turma, DJe 05/06/2013)
"TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. EXCECAO DE
PRE-EXECUTIVIDADE. CABIMENTO. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. VERIFICACAO EM
SEDE DE RECURSO ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando a prestacdo jurisdicional é dada na medida da pretensdo
deduzida, com enfrentamento e resolugdo das questoes abordadas no recurso.

2. Nos termos da jurisprudéncia pacifica desta Corte, é admissivel a excegdo de pré-executividade na execugdo
fiscal para discutir questoes de ordem publica, como os pressupostos processuais, as condi¢oes da a¢do, os vicios
objetivos do titulo executivo atinentes a certeza, liquidez e exigibilidade desde que ndao demandem dila¢do
probatoria (REsp 1.110.925/SP, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Se¢do, julgado em 22/04/2009, DJe
04/05/2009). Incidéncia da Stumula 393/STJ.

3. Hipotese em que a Corte de origem reconheceu que ndao hd como deferir a pretensdo recursal da ora
agravante, por meio de excegdo de pré-executividade, quando a quaestio iuris depende de dilagdo probatoria.
Desconstituir tal premissa requer, necessariamente, o reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, o que é
vedado ao STJ, em recurso especial, por obice da Sumula 7/STJ.

Agravo regimental improvido." - g.m.
(AgRg no AREsp 172372/RJ, Relator Ministro HUMBERTO MARTINS, Segunda Turma, DJe 29/06/2012)

Finalmente, ndo cabe o recurso, do mesmo modo, com base no permissivo do artigo 105, III, "c¢", da CR/8S, seja
porque a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o cotejo analitico entre o acdrdado recorrido e o caso paradigma
retratado no recurso, seja porque tem-se como "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia
de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstracdo da similitude fatico-juridica, a mera
transcri¢do de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado
de modo dissentdneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1.373.789/PB, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples
transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos
acorddos paradigmas ou indica¢do do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1°e 2°, do Regimento Interno
desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ,
AgRg no REsp 902.994/SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 01 de junho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0023843-52.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.023843-0/SP

AGRAVANTE : GPS1 REPRESENTACOES LTDA

ADVOGADO : SP283746 FRANSCINE SINGLE FLORIANO e outro
AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIiGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 12 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 00019165020084036182 12F Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra acorddo que negou provimento a agravo de
instrumento, mantendo a decisdo que indeferiu a nomeagao de bens oferecidos a penhora, consistentes em
obrigacdes ao portador emitidas pela Eletrobras, e determinou a expedi¢do de mandado de penhora sobre bens
livres e desimpedidos.

Decido.

Verifico que a decisdo proferida por esta Corte estd em plena harmonia com o decido pelo Superior Tribunal de
Justica.

Nesse sentido:

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. OFERECIMENTO DE TITULOS DA ELETROBRAS. OBRIGACOES AO
PORTADOR. ILIQUIDEZ E AUSENCIA DE COTACAO EM BOLSA. RECUSA PELA FAZENDA PUBLICA.
POSSIBILIDADE. VIOLACAO A DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. COMPETENCIA DO STF.

1. Constata-se a inadmissibilidade de titulos emitidos pela Eletrobras, denominados Obrigagoes ao Portador,
como garantia de execugdo, porquanto, ao contrario de debéntures, ndo detém as necessarias. a) liquidez
imediata; e b) cota¢do em bolsa de valores.2. A Fazenda Publica ndo é obrigada a aceitar bens nomeados a
penhora fora da ordem legal prevista no art. 11 da Lei de Execugdo Fiscal, uma vez que, ndo obstante o principio
da menor onerosidade ao devedor, a execugdo é feita no interesse do credor, como dispée o art. 612 do Codigo
de Processo Civil.

3. A mengdo aos dispositivos constitucionais ndo foi analisada, porquanto implicaria imiscuir na competéncia
reservada ao apelo nobre dirigido ao Excelso Pretorio.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 624.387/DF, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em
24/02/2015, DJe 03/03/2015)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL.
FUNGIBILIDADE. ART. 535 DO CPC. SUMULA 284/STF. SUMULA 211/STJ. OBRIGACOES AO PORTADOR
EMITIDAS PELA ELETROBRAS. PENHORA. RECUSA. POSSIBILIDADE.

1. Por inexistir omissdo, obscuridade ou contradi¢do na decisdo embargada e pelo principio da fungibilidade
recursal, recebem-se os presentes Embargos de Declaragcdo como Agravo Regimental.

2. Ndo se conhece do Recurso Especial em relagdo a ofensa ao art.

535 do CPC quando a parte ndo aponta, de forma clara, o vicio em que teria incorrido o acérddo impugnado.
Aplicagdo, por analogia, da Sumula 284/STF.

3. Inviavel a andlise de matéria federal ndo prequestionada, nos termos da Sumula 211/STJ.

4. E legitima a recusa da nomeagdo a penhora de obriga¢ées ao portador emitidas pela Eletrobras, por conta de
sua liquidez e certeza duvidosas, conforme jurisprudéncia pacifica do STJ.

5. Agravo Regimental ndo provido.

(EDcl no AREsp 112.234/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/05/2012,
DJe 24/05/2012)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. NOMEACAO A
PENHORA DE DEBENTURES DA ELETROBRAS. TITULOS DE BAIXA LIQUIDEZ. POSSIBILIDADE DE
RECUSA PELA FAZENDA PUBLICA. ART. 11 DA LEI 6.830/80. PRECEDENTES: AGRG NO ARESP.
8.411/RS, REL. MIN. CESAR ASFOR ROCHA, DJE 16.11.2011; AGRG NO AG 1.361.974/RS, REL. MIN.
BENEDITO GONGCALVES, DJE 11.02.2011. AGRAVO REGIMENTAL DA EXECUTADA DESPROVIDO.

1. Em que pese a possibilidade, em tese, de as debéntures da Eletrobras serem nomeadas a penhora, a
Jjurisprudéncia desta Corte entende que, em razdo de sua baixa liquidez e dificil alienagdo, é vdlida a recusa do
exequente, diante da ordem de preferéncia estipulada no art. 11 da Lei 6.830/80.

2. Precedentes: AgRg no Ag 1.146.608/RS, Rel. Min. HAMILTON CARVALHIDO, DJe 17/9/2009; e EDcl no
AgRg no REsp. 1.041.794/RS, Rel. Min. ELIANA CALMON, DJe 14/4/2009; AgRg no AREsp. 8.411/RS, REL.
MIN. CESAR ASFOR ROCHA, DJE 16/11/2011; AgRg no Ag 1.361.974/RS, REL. MIN. BENEDITO
GONCALVES, DJE 11/02/2011, AgRg no REsp. 1.199.413/MG, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe
25/10/2010.

3. Agravo Regimental da executada desprovido.
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(AgRg no REsp 1281900/BA, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
14/02/2012, DJe 01/03/2012)

Quanto a alegada violaggo ao art. 620 do CPC, o c. Superior Tribunal ja se manifestou quanto a inadmissibilidade
da discussdo do principio da menor onerosidade na via estreita do recurso especial, haja vista a necessidade de se
analisar matéria fatico-probatdria. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. NOMEACAO DE BENS A PENHORA. TITULO DA DIVIDA
PUBLICA ESTADUAL. DESRESPEITO A ORDEM DO ART. 11 DA LEI 6.830/1980. PRINCIPIO DA MENOR
ONEROSIDADE. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ALINEA "C". NAO DEMONSTRACAO DA
DIVERGENCIA. RECURSO REPETITIVO. APLICACAO. MULTA.

1. Hipotese em que o Tribunal local consignou que "ndo obedecida a ordem prevista no art. 11 da Lei n. 6.830/80
e sendo os titulos da divida publica estadual ofertados a penhora carentes de cotagdo em bolsa, é licito ao credor
recusar os titulos como garantia da execugdo e incensuradvel a decisdo que acolhe tal negativa”.

2. O ordenamento juridico em vigor ndo prevé direito subjetivo de fazer prevalecer, de modo generalizado e ao
arrepio do rol estabelecido nos arts. 11 da LEF e 655 do CPC, sob o pretexto de observdncia ao principio da
menor onerosidade, a penhora deste ou daquele bem. Fosse assim, a ordem firmada nos citados dispositivos ndo
teria sentido.

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica reconhece que é legitima a recusa, por parte da Fazenda
Publica credora, da nomeagdo feita pelo executado, quando esta ndo observa a ordem legal de preferéncia.

4. O STJ pacificou o entendimento de que a andlise de possivel afronta ao principio da menor onerosidade da
execucgdo (art. 620 do CPC) requer reexame de matéria fatico-probatoria, inadmissivel na via estreita do
Recurso Especial, ante o oébice da Sumula 7/STJ.

5. Com relagdo ao dissidio jurisprudencial, a divergéncia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre
demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indica¢do da similitude
fatica e juridica entre eles.

6. Como a parte agravante insiste em se insurgir contra a tese pacificada sob a sistemdtica do art. 543-C do
CPC, deve ser aplicada a sangdo prevista no art. 557, § 2°, do CPC.

7. Agravo Regimental ndo provido, com aplica¢do de multa."

(AgRg no AREsp 609.054/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/03/2015,
DJe 31/03/2015)

De outra parte, a interposi¢ao com base na divergéncia na jurisprudéncia exige que a controvérsia seja atual, ndo
cabivel o recurso se ela se firmou no sentido da decisdo recorrida, como ocorre no caso concreto.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 29 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVEL N° 0002089-60.2012.4.03.6109/SP

2012.61.09.002089-6/SP

APELANTE : ANDRE BENEDITO DE PAULA COM/ DE CEREAIS -ME
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ADVOGADO : SP290811 MIROEL ALVES DE SOUZA e outro

APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : I%l])EQlQ(())OOS MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
No. ORIG. : 00020896020124036109 3 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto por ANDRE BENEDITO DE PAULA COM/ DE CEREAIS - ME,
contra v. acérddo proferido nestes autos.

Foi certificada a auséncia de recolhimento do preparo.

Decido.

A auséncia de recolhimento do preparo implica deser¢do do recurso nos termos dispostos no artigo 511, do CPC.
Neste sentido, o recente posicionamento da C. Corte Superior:

"Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Porte de remessa e retorno do recurso
extraordindrio. Comprovagdo no ato de interposi¢do. Auséncia. Deser¢do. Precedentes. 1. O preparo do recurso
extraordindrio deve ocorrer concomitantemente a sua interposi¢do. Sua ndo efetivacio, conforme os ditames
legais, enseja a deserg¢do do recurso. 2. Agravo regimental ndo provido."”

(STF; ARE 707484 AgR / BA; 1* Turma; Relator(a): Relator Min. DIAS TOFFOLI; DJe-124 DIVULG 27-06-
2013 PUBLIC 28-06-2013)

Assim, carente do pressuposto objetivo de admissibilidade, ndo conhego do recurso em tela.
Ante o exposto, ndo admito o Recurso Extraordinério.
Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem.

Sdo Paulo, 01 de junho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0007773-86.2014.4.03.0000/SP

2014.03.00.007773-0/SP

AGRAVANTE : USINA CAROLO S/A ACUCAR E ALCOOL
ADVOGADO : SP165202A ANDRE RICARDO PASSOS DE SOUZA
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: SP236471 RALPH MELLES STICCA
AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

~ SP000006 DIEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE
ADVOGADO * LORENZI CANCELLIER
ORIGEM . JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PONTAL SP
No. ORIG. . 02.00.01412-6 1 Vr PONTAL/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por USINA CAROLO S/A ACUCAR E ALCOOL, contra v. acérdao
proferido nestes autos.

Foi certificado "que as guias e os respectivos comprovantes de pagamento do preparo foram apresentados sem a
comprovagdo bancaria de seu recolhimento.” (fl. 707).

Decido.

A auséncia de recolhimento do preparo, ou de sua juntada, no ato de interposi¢ao do recurso, implica deser¢do
do recurso nos termos dispostos no artigo 511 do CPC. O mesmo entendimento ¢ aplicado por analogia aos casos
em que o recorrente apresenta apenas o comprovante de pagamento desprovido da respectiva guia de recolhimento
(GRU), em razdo da impossibilidade de se identificar o aludido pagamento.

Neste sentido, o recente posicionamento da C. Corte Superior:

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE GRU. PECA OBRIGATORIA
REFERENTE A REGULARIDADE DO RECURSO ESPECIAL. COMPROVANTE DE PAGAMENTO
EXTRAIDO DA INTERNET. AUSENCIA DE FE PUBLICA. IMPOSSIBILIDADE DE OPOSICAO
CONTRA O STJ. INCIDENCIA DO ART. 511, CAPUT, DO CPC. AUSENCIA DE PREPARO. DESERCAO.
DECISAO AGRAVADA MANTIDA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

I - A jurisprudéncia deste Tribunal entende que é necessdria a juntada da guia de preparo como forma de se
proceder a identificacdo do pagamento e de se demonstrar a ligacdo entre este e o processo em que se busca a
tutela recursal. Precedentes.

1I - O preparo insuficiente enseja a intimagdo, com a abertura de prazo para a sua complementagdo, o que ndo
ocorre na falta da comprovagdo do preparo no ato da interposi¢do do recurso. Precedentes.

1I1.- O agravo ndo trouxe nenhum argumento novo capaz de modificar a conclusdo alvitrada, a qual se mantém
por seus proprios fundamentos.

1V.- Agravo Regimental improvido.” - g.m.

(AgRg no REsp 1208057/RS, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/11/2010, DJe
26/11/2010)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DAS GUIAS DE
RECOLHIMENTO DA UNIAO. IMPOSSIBILIDADE DE IDENTIFICACAO E CONTROLE DO PAGAMENTO.
INFRINGENCIA DA RESOLUCAO N°8/2012 DO STJ.

RECURSO INFUNDADO, A ENSEJAR A APLICACAO DA MULTA PREVISTA NO ARTIGO 557, § 2° DO CPC.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. As copias dos comprovantes do recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno constituem-
se pecas essenciais a formacdo do recurso especial, visto que somente por meio desses documentos torna-se
possivel verificar a regularidade do preparo do apelo excepcional.

2. A Guia de Recolhimento da Unido - GRU é documento legalmente instituido para o depdsito de valores aos
cofres do Estado e definido pelo Superior Tribunal de Justica como instrumento a ser utilizado na realizacdo
do preparo.

3. Conforme a reiterada jurisprudéncia desta Corte, ndo se pode conhecer do recurso interposto sem a
comprovagdo do preparo nos moldes do art. 511, caput, do Codigo de Processo Civil.

4. A interposi¢do de agravo manifestamente infundado enseja aplicagdo da multa prevista no artigo 557, § 2°, do
Codigo de Processo Civil.

5. Agravo regimental ndo provido."” - g.m.

(AgRg no AREsp 237.910/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em
04/12/2012, DJe 18/12/2012)
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AGRAVO REGIMENTAL - MONOCRATICA NEGANDO CONHECIMENTO A AGRAVO DE INSTRUMENTO.
1. Impossibilidade de verifica¢do da regularidade processual, haja vista a falta de apresentacdo das copias das
guias de recolhimento de pagamento do preparo alusivo ao recurso especial.

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no Ag 1344320/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 02/08/2012, DJe
10/08/2012)

Assim, carente do pressuposto objetivo de admissibilidade, o recurso excepcional ndo merece transito.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem.
Sao Paulo, 01 de junho de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0007773-86.2014.4.03.0000/SP

2014.03.00.007773-0/SP

AGRAVANTE . USINA CAROLO S/A ACUCAR E ALCOOL
ADVOGADO . SP165202A ANDRE RICARDO PASSOS DE SOUZA
. SP236471 RALPH MELLES STICCA
AGRAVADO(A) . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
~ SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE
ADVOGADO ' LORENZI CANCELLIER
ORIGEM . JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PONTAL SP
No. ORIG. - 02.00.01412-6 1 Vr PONTAL/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto por USINA CAROLO S/A ACUCAR E ALCOOL contra v.
acorddo proferido nestes autos.

Foi certificado "que as guias e os respectivos comprovantes de pagamento do preparo foram apresentados sem a
comprovagdo bancaria de seu recolhimento."” (fl. 707).

Decido.

A auséncia de recolhimento do preparo, ou de sua juntada, no ato de interposicao do recurso, implica desergéo
do recurso nos termos dispostos no artigo 511 do CPC. O mesmo entendimento pode ser aplicado por analogia aos
casos em que o recorrente apresenta apenas o comprovante de pagamento desprovido da respectiva guia de
recolhimento (GRU), em razéo da impossibilidade de se identificar o aludido pagamento.

Neste sentido, o recente posicionamento da C. Suprema Corte:
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"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. PREPARO. NAO RECOLHIMENTO DAS CUSTAS. DESERCAO.
INTIMACAO. COMPLEMENTACAO DAS CUSTAS. ART. 511, § 2°. DO CPC. INAPLICABILIDADE.
PRECEDENTES. AMBITO INFRACONSTITUCIONAL DO DEBATE. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.
ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 17.12.2012.

A comprovagdo do recolhimento do preparo do recurso extraordindrio deve ocorrer no prazo alusivo a sua
interposicdo, sob pena de desercdo. Na espécie, ndo apresentada a Guia de Recolhimento da Unido (GRU),
com o0 escopo de comprovar o pagamento das custas judiciais. Precedentes desta Corte Suprema.

Nao versando a espécie acerca de comprovado recolhimento a menor dos valores devidos a titulo de preparo,
ndo hd falar em intimagdo para fins de complementagdo, nos moldes preconizados pelo art. 511, § 2°, do CPC.
A suposta afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razées recursais dependeria da andlise de
legislacdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de viabilizar
o conhecimento do recurso extraordinario, considerada a disposicdo do art. 102, III, "a", da Lei Maior.
Agravo regimental conhecido e ndo provido."

(ARE 752288 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 03/06/2014, PROCESSO
ELETRONICO DJe-122 DIVULG 23-06-2014 PUBLIC 24-06-2014)

Assim, carente do pressuposto objetivo de admissibilidade, o recurso excepcional ndo merece transito.
Ante o exposto, nao admito o recurso extraordinario.
Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem.

Sdo Paulo, 01 de junho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0020996-09.2014.4.03.0000/SP

2014.03.00.020996-7/SP

AGRAVANTE : SUPERMERCADO FARIA LIMA LTDA

ADVOGADO : SP139012 LAERCIO BENKO LOPES ¢ outro

AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 00184470720144036182 1F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte Agravante-Contribuinte contra acéorddo que negou provimento
ao agravo de instrumento, no qual se pleiteia a ndo reunido da execugdo fiscal & acdo declaratdria proposta, em
razdo da existéncia de prejudicialidade externa.

Sustenta, em sintese, violag@o aos artigos 103 e 106 do CPC.
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Decido.

Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

O recurso ndo merece admissao.

O E. Superior Tribunal de Justi¢a firmou entendimento, ao analisar a matéria, de ser impossivel a reunido dos
processos de execugdo fiscal e da agdo anulatdria de débito fiscal quando o juizo em que tramita esta ultima ndo é
Vara especializada em execucdo fiscal, conforme segue, in verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUGCAO FISCAL. ACAO
ANULATORIA AJUIZADA ANTERIORMENTE. CONEXAO. NORMA DE ORGANIZACAO JUDICIARIA.
EXISTENCIA DE VARA ESPECIALIZADA PARA JULGAR EXECUCOES FISCAIS. REUNIAO DOS
PROCESSOS. IMPOSSIBILIDADE. SUSPENSAO DA EXECUCAO. GARANTIA DO JUIZO. NECESSIDADE.

1. Esta Seg¢do, ao julgar o CC 106.041/SP (Rel. Min. Castro Meira, DJe de 9.11.2009), enfrentou situagdo
semelhante a dos presentes autos, ocasido em que decidiu pela impossibilidade de serem reunidas execugdo fiscal
e agdo anulatoria de débito precedentemente ajuizada, quando o juizo em que tramita esta ultima ndo é Vara
Especializada em execugdo fiscal, nos termos consignados nas normas de organiza¢do judiciaria. No referido
Julgamento, ficou consignado que, em tese, ¢ possivel a conexdo entre a a¢do anulatoria e a execugdo fiscal, em
virtude da relagdo de prejudicialidade existente entre tais demandas, recomendando-se o simultaneus processus.
Entretanto, nem sempre o reconhecimento da conexdo resultard na reunido dos feitos. A modificac¢do da
competéncia pela conexdo apenas serd possivel nos casos em que a competéncia for relativa e desde que
observados os requisitos dos §§ 1°e 2°do art. 292 do CPC. A existéncia de vara especializada em razdo da
matéria contempla hipotese de competéncia absoluta, sendo, portanto, improrrogavel, nos termos do art. 91 c/c
102 do CPC. Dessarte, seja porque a conexdo ndo possibilita a modifica¢do da competéncia absoluta, seja
porque é vedada a cumulag¢do em juizo incompetente para apreciar uma das demandas, ndo é possivel a reunido
dos feitos no caso em analise, devendo ambas as agdes tramitarem separadamente. Embora ndo seja permitida a
reunido dos processos, havendo prejudicialidade entre a execugdo fiscal e a agdo anulatoria, cumpre ao juizo em
que tramita o processo executivo decidir pela suspensdo da execugdo, caso verifique que o débito estda
devidamente garantido, nos termos do art. 9°da Lei 6.830/80.

2. Pelas mesmas razées de decidir, o presente conflito deve ser conhecido e declarada a competéncia do Juizo
suscitado para processar e julgar a a¢do anulatoria de débito fiscal.”

(CC n°105358 / SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe em 01/12/2010, PRIMEIRA SECAO)
Dessa feita, considerando que o acordao recorrido encontra-se em conformidade com a orientagdo superior, o
recurso especial ndo merece transito.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 19 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00015 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0026999-77.2014.4.03.0000/SP

2014.03.00.026999-0/SP

AGRAVANTE : HOSPITAL E MATERNIDADE VOLUNTARIOS LTDA
ADVOGADO : SP220726 ANDERSON ALVES DE ALBUQUERQUE
AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 10 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. 1 00362429420124036182 10F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.
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Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra acorddo que negou provimento a agravo de
instrumento e manteve a penhora sobre o faturamento da empresa executada em 5% de sua receita mensal.

Decido.

Remansosa a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica quanto a possibilidade de se proceder a penhora
sobre o faturamento da empresa executada, desde que a medida ndo prejudique o exercicio da atividade
empresarial, in verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO FISCAL. PENHORA SOBRE O FATURAMENTO NO PERCENTUAL DE 5%. ACORDAO DE
ORIGEM QUE ESPELHA A JURISPRUDENCIA DO STJ.

1. A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que "E possivel, em cardter excepcional, que a penhora
recaia sobre o faturamento da empresa, desde que o percentual fixado ndo torne invidvel o exercicio da
atividade empresarial, sem que isso configure violagdo do principio da menor onerosidade para o devedor,
posto no art. 620 do CPC." (AgRg no REsp 1.320.996/RS, Rel. Min. Castro Meira, DJ de 11/9/2012). De igual
modo: AgRg no Ag. 1.359.497/RS, Rel. Min.

Arnaldo Esteves, DJ de 24/3/2011, AgRg no REsp 1.328.516/SP, Rel. Min. Humberto Martins, DJ de 17/9/2012.
2. Na hipotese em foco, registrou o acorddo de origem. a) a penhora sobre o faturamento é medida constritiva
excepcional, a depender da inexisténcia de bens idoneos a garantir a execug¢do, b) ndo logrou éxito a exequente
na localiza¢do de bens a garantir a satisfagcdo da divida, tendo resultado negativa a penhora on line deferida; c)
revela-se adequada a fixagdo da penhora em 5% sobre o faturamento da empresa para fins de adimplemento do
crédito tributario, sem que isso importe em violag¢do ao regular exercicio da sua atividade empresarial.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 242.970/PR, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em
13/11/2012, DJe 22/11/2012)

Desse modo, a discussdo quanto a inviabilidade da atividade empresarial encontra dbice na orientagdo firmada na
Stimula 07 do STJ ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”), visto que, na
verdade, pretende a recorrente a rediscussao do mérito da causa.

Nesse mesmo sentido ja decidiu o C. Superior Tribunal de Justiga:

"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA SOBRE NUMERARIO DE EMPRESA.
IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO DAS PREMISSAS FATICAS FIXADAS NO TRIBUNAL DE ORIGEM.
SUMULA 7 DO STJ.

1. A penhora sobre numerario de empresa deve ser estipulada em patamar que ndo inviabilize o funcionamento e
o trabalho da executada.

2. Rever as premissas fiticas fixadas nas instdncias ordindrias, a fim de aferir se a penhora impediria a
empresa de continuar suas atividades, é inviavel em recurso especial, em virtude da Sumula 7 do Superior
Tribunal de Justica.

3. Recurso especial ndo conhecido." - g.m.

(REsp 1421165/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/12/2013, DJe
13/12/2013)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PENHORA SOBRE FATURAMENTO DA
EMPRESA. POSSIBILIDADE. REDUCAO DO PERCENTUAL. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA
7/STJ.

1. O STJ possui o entendimento de que é possivel a penhora recair, em cardter excepcional, sobre o faturamento
da empresa, desde que o percentual fixado ndo torne inviavel o exercicio da atividade empresarial, sem que isso
configure violagdo do principio exposto no art. 620 do CPC.

2. Hipotese em que o Tribunal a quo consignou que o imovel que garantia a Execugdo Fiscal fora arrematado
para satisfacdo de créditos trabalhistas e ndo ficou comprovado que a penhora sobre 5% do faturamento mensal
da empresa inviabiliza a atividade empresarial. Desse modo, a penhora sobre faturamento é legal,
principalmente quando a executada ndo nomeia outros bens em substituicdo a penhora de seu faturamento.

3. Reduzir o percentual arbitrado no acorddo recorrido exige, em regra, reexame de fatos e provas, obstado
pelo teor da Sumula 7/STJ.

4. Agravo Regimental ndo provido." - g.m.

(AgRg no AREsp 225.612/MG, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/11/2012,
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DJe 09/11/2012)

De outra parte, a interposi¢do com base na divergéncia na jurisprudéncia exige que a controvérsia seja atual, ndo
cabivel o recurso se ela se firmou no sentido da decisdo recorrida, como ocorre no caso concreto.

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 29 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 36959/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0071463-56.2000.4.03.9999/SP

2000.03.99.071463-7/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP093329 RICARDO ROCHA MARTINS
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : JOVELINO BARBOSA
ADVOGADO : SP104442 BENEDITO APARECIDO GUIMARAES ALVES
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE CATANDUVA SP
No. ORIG. : 98.00.00112-52 Vr CATANDUVA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgéo fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

E firme a jurisprudéncia do C. STJ a dizer que ndo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo
segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou
ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.
A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Siimula n°® 7 do
C. Superior Tribunal de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES
NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO
EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no
sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser
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exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece
censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Sumula 83
do STJ. 2. In casu, concluindo as instancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente
a condigoes perigosas, conclusao contraria demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é
inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo
regimental improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO
AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA.
IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia
desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade
sujeita a condi¢des especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestag¢do do trabalho, deve ser
reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito em regulamento, posto que o rol de atividades
nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade
de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é
pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposi¢do do
trabalhador aos agentes nocivos a saude, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem
afirmado expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo
eletricidade, de modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria
reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n°
7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 21 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0004071-04.2000.4.03.6183/SP

2000.61.83.004071-8/SP

APELANTE : ANTONIO MANOEL DOS SANTOS
ADVOGADO : SP127125 SUELI APARECIDA PEREIRA MENOSI e outro
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP076100 MIRIAM GRACIE DE OLIVEIRA MONTINI e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acérdao proferido por 6rgio
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

No caso dos autos a parte recorrente pretende o reconhecimento do tempo laborado em condig¢des especiais.

O recurso extraordinario ndo ¢ adequado para revolver as conclusdes firmadas pelas instidncias ordinarias no
tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas
amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢ao do
segurado a agentes nocivos a saide ou a integridade fisica.

A pretensdo, no ponto, esbarra no entendimento consolidado na Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in
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verbis":

"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordinario."

No mesmo sentido:

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO EXTRAORDINARIO. CONVERSAO EM AGRAVO
REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. MAGISTERIO. PERIODO DE
AFASTAMENTO. CONFIGURACAO DA ESPECIALIDADE NESSE PERIODO. 1. REEXAME DE FATOS E
PROVAS: SUMULA N. 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. 2. INVIABILIDADE DO RECURSO
EXTRAORDINARIO INTERPOSTO COM FUNDAMENTO NA ALINEA C DO INC. III DO ART. 102 DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA. 3. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.(RE
764155 ED, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 15/10/2013, ACORDAO
ELETRONICO DJe-213 DIVULG 25-10-2013 PUBLIC 28-10-2013)

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordindrio.
Int.

Sdo Paulo, 20 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0000053-66.2002.4.03.6183/SP

2002.61.83.000053-5/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP078165 HELOISA NAIR SOARES DE CARVALHO
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : DIONIZIO CORRAL MARTIN

ADVOGADO : SP043425 SANDOVAL GERALDO DE ALMEIDA

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar v. acoérdao proferido por 6rgao fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso, interposto com fundamento exclusivo no artigo 105, 111, "¢", da CR/88, ndo merece admisséo.
Diferentemente do quando apontado pelo recorrente, o v. acordao recorrido ndo promoveu a relativizagdo da coisa
julgada, com fundamento no citado artigo 741, paragrafo tinico, do CPC. A decisdo impugnada, em verdade,
concluiu pela inexisténcia ab initio de créditos em favor do segurado-recorrente, ao fundamento de que eventuais
valores devidos ao segurado ja lhe foram pagos administrativamente, nos termos do artigo 144 da Lei n® 8.213/91.
Revistar tal entendimento, por 6bvio, ndo cabe a instancia superior, dado que pressupde o revolvimento do
substrato fatico-probatdrio dos autos, inviavel na via especial nos termos da Stimula n°® 7/STJ.

Além disso, tem-se como evidente o descabimento do recurso quanto a interposi¢do pela alinea "c", uma vez que
os paradigmas citados pelo recorrente referem-se a julgados em que ocorrida a aplicagdo do artigo 741, paragrafo
unico, do CPC, o que ndo ¢ o caso dos autos, repito, a impedir o adequado cotejo analitico. Incide, no ponto, o
obice da Sumula n° 284/STF.

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 21 de maio de 2015.
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CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0002029-72.2003.4.03.9999/SP

2003.03.99.002029-0/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP130696 LUIS ENRIQUE MARCHIONI
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : ERNESTO VICENTIM e outros
ADVOGADO SP056708 FRANCISCO ANTONIO ZEM PERALTA
: SP128933 JULIO CESAR POLLINI
APELADO(A) : DECIRIO TRAZZE (= ou > de 65 anos)
: ANTONIO BRUDERHAUSEN (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO SP056708 FRANCISCO ANTONIO ZEM PERALTA e outros
: SP128933 JULIO CESAR POLLINI
APELADO(A) : MARIA ROSSI BRAZ
ADVOGADO SP056708 FRANCISCO ANTONIO ZEM PERALTA
SP128933 JULIO CESAR POLLINI
SUCEDIDO OSCAR LUIZ BRAZ falecido
ADVOGADO SP128933 JULIO CESAR POLLINI
No. ORIG. 89.00.00087-8 1 Vr ITAPOLIS/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto de v. acordado proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O recurso ndo pode ser admitido, e por duplo fundamento.
Por primeiro, verifica-se que a parte recorrente ndo efetuou o pagamento do valor correspondente ao porte de
remessa e retorno quando da interposi¢ao do recurso especial, o que implica a deser¢do do recurso especial, ex vi
do entendimento consolidado na Siimula n°® 187/STJ ("E deserto o recurso interposto para o Superior Tribunal
de Justiga, quando o recorrente ndo recolhe, na origem, a importdncia das despesas de remessa e retorno dos
autos").
Anote-se, por oportuno, que nao elide tal conclusdo a eventual obten¢do do beneficio da gratuidade judiciaria no
bojo da acdo de conhecimento que deu origem ao processo de execucao de titulo judicial ora embargado, haja
vista a autonomia de que goza a a¢do de embargos a execucdo, o que exige seja o referido beneficio requerido
pelo interessado e a ele deferido também nos autos dos proprios embargos. Nesse sentido, ja decidiu o C. STJ que
"¢ irrelevante perquirir se houve, em a¢do autonoma aos embargos a execugdo, a concessdo do beneficio da
Jjustica gratuita, uma vez que esta deve ser requerida e concedida nos autos dos proprios embargos a execu¢do."
(STJ, Primeira Turma, EDcl no AgRg no RESP n° 1.221.917/DF, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, DJe
13.06.2011).
Do mesmo modo, ndo afasta a deser¢do do recurso especial a formulagdo de requerimento de concessdo dos
beneficios da gratuidade judiciaria na propria peca de interposi¢@o do especial, tal como ocorrido in casu, ja que,
conforme firme entendimento da instincia superior, embora o pedido de assisténcia judiciaria possa ser formulado
a qualquer tempo, ele ndo opera efeitos retroativos (v.g. AgRg no ARESP n° 409.348/SP, DJe 05.12.2013; AgRg
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no ARESP n° 99.266/MS, DJe 13.08.2013), e, estando a a¢do em curso, deve ser respeitada a formalidade do
artigo 6° da Lei n° 1.060/50, deduzindo-se o pleito por meio de peticdo avulsa a ser processada em apartado,
providéncia esta que ndo foi atendida pela parte recorrente. Nesse sentido, ja se decidiu que "o requerimento de
assisténcia judiciaria foi formulado na propria peca recursal, o que constitui erro e contraria o disposto no
artigo 6°da Lei n° 1.060/50, o qual estabelece que, quando em curso a agdo, o pedido devera ser autuado em
separado, em que pese seja admitido em qualquer fase do processo. Nesse caso o decreto de desercao é
imediato." (STJ, Segunda Turma, AgRg no ARESP n° 350.006/SC, Rel. Min. Og Fernandes, DJe 29.11.2013).
Nao ¢ caso, outrossim, de ser conferido prazo a parte para eventual corre¢do do erro praticado, haja vista que aqui
ndo se cuida de recolhimento a menor, mas sim de absoluta falta de pagamento das custas devidas, o que faz
desnecessaria qualquer intimagao ao interessado, maxime a constatacdo de que "so se concede prazo para
regulariza¢do do preparo nas hipoteses de recolhimento insuficiente, e ndo, como nos autos, quando ndo houver
sido recolhida a totalidade do valor relativo as custas judiciais exigidas" (STJ, Quarta Turma, AgRg no ARESP
n° 390.976/MG, Rel. Min. Raul Araujo, DJe 06.12.2013).

Vale dizer, também, que ndo modifica o entendimento acima delineado o requerimento formulado pela parte
recorrente de submissdo do pedido de assisténcia judiciaria ao e. Presidente do C. STJ, na forma do artigo 13 da
Lein® 11.636/2007, haja vista que tal pleito pde-se em contrariedade ao comando emergente do artigo 10,
paragrafo unico, do mesmo diploma legislativo, que obsta expressamente a subida de qualquer recurso ao C. STJ
sem a prévia juntada aos autos do comprovante de recolhimento do preparo.

De todo modo, ainda que superada a pecha da desercdo, tem-se como pacifica a orientagdo jurisprudencial da
instancia superior a dizer que ndo é cabivel o recurso especial para impugnar acorddo que tenha concluido pela
ocorréncia do fendmeno processual da litispendéncia ou da coisa julgada, haja vista que a aferi¢do do acerto ou
equivoco de tal conclusdo implica revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, notadamente pelo
inevitavel cotejo entre os elementos da agdo sob exame e daquela anterior, havida como idéntica.

A pretensdo recursal, portanto, desafiaria o entendimento cristalizado na Sumula 7 do C. STJ. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ART. 301, §§ 1°E
3° DO CPC. LITISPENDENCIA E COISA JULGADA. CARACTERIZACAO. ALTERACAO DO JULGADO.
IMPOSSIBILIDADE. REVISA0 DO ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ. 1. O
Tribunal a quo fora deveras sucinto nas razoes de decidir, ao consignar que a matéria dos autos "é mera
repeti¢do do Mandado de Seguranga n.° 2006.72.00.011707-6/SC" (e-STJ fl. 716), ndo fornecendo, assim, ao
contrario do que afirma a impetrante, maiores detalhes sobre o mandamus, e, quanto a coisa julgada, sequer se
referiu a Reclamagdo Trabalhista n® 561/1989. 2. A modificag¢do do decisorio pretendida pela recorrente, no
sentido de afastar a litispendéncia e a coisa julgada com base no que dispoem os §§ 1°e 3°do art. 301 do CPC,
demandaria o revolvimento das circunstdncias fatico-probatorias dos autos, o que é vedado nos estreitos limites
do apelo raro, ante o obice da Sumula 7/STJ.

Precedentes. 3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 7.950/SC, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 1°/12/2011, DJe
12/3/2012.)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. VIOLACAO DO ARTIGO 535, INCISO II, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. OMISSAO. INOCORRENCIA. FUNDAMENTOS DO ACORDAO
RECORRIDO NAO IMPUGNADOS NO RECURSO ESPECIAL. SUMULA N° 283/STF. OCORRENCIA DE
COISA JULGADA. MESMO PEDIDO E CAUSA DE PEDIR. SUMULA N° 7/STJ. PRECEDENTES. 1. A
pretensdo de reexame da matéria que se constitui em objeto do decisum, a luz de argumentos alegadamente
relevantes para a solu¢do da quaestio juris, na busca de decisdo infringente, é estranha ao admbito de cabimento
dos embargos declaratérios, definido no artigo 535 do Cédigo de Processo Civil. 2. "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso nao
abrange todos eles.” (Sumula do STF, Enunciado n°283). 3. Reconhecido no acorddo impugnado que tanto o
pedido como a causa de pedir, na presente hipotese, sdo materialmente idénticos aos formulados em processo
anterior, ja transitado em julgado, a alegacdo em sentido contrario, a motivar insurgéncia especial, requisita
exame do acervo fatico-probatorio, vedado na instdncia excepcional. Precedentes. 4. "A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial.” (Sumula do STJ, Enunciado n°7). 5. Agravo regimental
improvido."

(AgRgno Ag 1.034.711/PE, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em
10/6/2008, DJe 1°/9/2008.)

n.n

Assim sendo, descaberia o recurso quanto a interposi¢do pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ firme no
sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situagdo
fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl
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no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 21 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0000916-40.2004.4.03.6122/SP

2004.61.22.000916-3/SP

APELANTE : OSMARIVAL VENCIGUER
ADVOGADO : SP110707 JOSE FRANCISCO PERRONE COSTA e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP080170 OSMAR MASSARI FILHO e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acoérddo proferido por 6rgéo fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

E firme a jurisprudéncia do C. STJ a dizer que ndo ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo
segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou
ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do segurado a agentes nocivos a saide ou a integridade fisica.
A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n°® 7 do
C. Superior Tribunal de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES
NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO
EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no
sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser
exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece
censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Sumula 83
do STJ. 2. In casu, concluindo as instancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente
a condigoes perigosas, conclusao contraria demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é
inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo
regimental improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO
AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA.
IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia
desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade
sujeita a condi¢des especiais, conforme a legislagdo vigente na data da presta¢do do trabalho, deve ser
reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito em regulamento, posto que o rol de atividades
nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade
de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é
pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposi¢do do
trabalhador aos agentes nocivos a saude, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem
afirmado expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo
eletricidade, de modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria
reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n°
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7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."
(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

n.n

Descabe o recurso, também, quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no
sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo recorrido, tendo em vista a situagdo
fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 21 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0000916-40.2004.4.03.6122/SP

2004.61.22.000916-3/SP

APELANTE : OSMARIVAL VENCIGUER
ADVOGADO : SP110707 JOSE FRANCISCO PERRONE COSTA e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP080170 OSMAR MASSARI FILHO e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Vistos etc.
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra v. acérddo emanado de 6rgdo fracionario

deste Tribunal, relativo a demanda referente a concessao de beneficio previdenciario.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivo da
Carta Magna, se dependente da analise prévia da legislagdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional
reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo do extraordindrio.

Nesse sentido:

"DIREITO PREVIDENCIARIO. CUMULACAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL E AUXILIO-
SUPLEMENTAR. DECISAO REGIONAL FUNDAMENTADA EM LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL.
EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE
RECURSO EXTRAORDINARIO. As razées do agravo ndo sdo aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a
decisdo agravada, mormente no que se refere ao ambito infraconstitucional do debate, a inviabilizar o trdnsito do
recurso extraordinadrio. A suposta afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razoes recursais
dependeria da andlise de legislagdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa,
insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordindrio, considerada a disposi¢do do art.
102, 111, "a", da Lei Maior. Agravo conhecido e ndo provido."

(ARE 676563 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 27/11/2012, ACORDAO
ELETRONICO DJe-242 DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012)

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Policial civil. Aposentadoria Especial. Lei Complementar n°
51/85. Recepgdo pela CF/88. Adicional de permanéncia. Requisitos. Preenchimento. Legislagdo local. Ofensa
reflexa. Fatos e provas. Reexame. Impossibilidade. Precedentes. 1. A jurisprudéncia da Corte é no sentido de que
o art. 1° inciso I, da Lei Complementar n° 51/85 foi recebido pela Constitui¢do Federal. 2. Inadmissivel, em
recurso extraordinario, a andlise da legislacdo infraconstitucional e o reexame de fatos e provas dos autos.
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Incidéncia das Sumulas n°s 280 e 279/STF. 3. Agravo regimental ndo provido."
(AI 814145 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 11/03/2014, PROCESSO
ELETRONICO DJe-067 DIVULG 03-04-2014 PUBLIC 04-04-2014)

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa ao dispositivo constitucional invocado demanda prévia incursio pela
legislacdo previdenciaria ordinaria, notadamente as normas que regem a concessao do beneficio vindicado (Lei n°
8.213/91), o que desvela o descabimento do extraordinario interposto.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordindrio.

Int.

Sdo Paulo, 21 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0027517-58.2005.4.03.9999/SP

2005.03.99.027517-2/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP051129 CELINA OLIVEIRA ARAUJO DE SOUZA
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELANTE : CAROLINA PEREIRA DOS SANTOS e outros

: PAULA CRISTINA DOS SANTOS

: PAULO ROGERIO DOS SANTOS

: TONI ANDERSON DOS SANTOS
ADVOGADO : SP125910 JOAQUIM FERNANDES MACIEL

SUCEDIDO : DOMICIO DOS SANTOS falecido
APELADO(A) : OS MESMOS

No. ORIG. : 00.00.00066-9 3 Vr MOGI DAS CRUZES/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado visando a desafiar v. acérddo proferido por 6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, ndo cabe admitir o recurso por eventual violagdo dos dispositivos legais invocados pela parte
recorrente, de ver que a verificagdo do acerto ou equivoco da conclusdo da instancia a quo quanto a justeza dos
calculos da contadoria judicial, bem como acerca da fidedignidade da conta para com o titulo executivo judicial,
em respeito a coisa julgada, encontra dbice no entendimento consolidado na Stimula n® 7 do C. STJ, por demandar
reapreciacdo do conteudo fatico-probatério do processo.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO. REMESSA DOS AUTOS A CONTADORIA PARA APURACAO DO
VALOR. POSSIBILIDADE. EXCESSO DE EXECUCAO E VALOR ULTRA PETITA: MATERIA DE FATO. 1.
Havendo duvida acerca do valor da execugdo de titulo judicial, pode o juiz determinar que a Contadoria do Juizo
realize os calculos, ainda que as partes ndo tenham requerido tal providéncia. 2. O exame da adequagdo dos
calculos e de ser ou ndo ultra petita o valor apurado pela Contadoria do Juizo envolve matéria de fato, o que
atrai a incidéncia da sumula 07/STJ. 3. Recurso especial a que se nega provimento."

(STJ, Primeira Turma, REsp n° 612.321/PB, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ 16.11.2004)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. EXECUCAO DE SENTENCA. CONTA DE
LIQUIDACAO. ERRO MATERIAL. NAO CONFIGURADO. EXCESSO DE EXECUCAO. REEXAME DE
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PROVAS. ENUNCIADO N° 7/STJ. 1. E da jurisprudéncia desta Corte que o erro material corrigivel a qualquer
tempo e que ndo transita em julgado com a homologag¢do da conta é o aritmético e de cdlculo, detectiaveis ao
simples exame da conta. Eventual divergéncia acerca de critérios de calculo e de seus elementos ndo configura
erro material. 2. A irresignagdo que busca desconstituir os pressupostos faticos adotados pelo acorddo recorrido
encontra obice no enunciado n°7 da Sumula desta Corte. 3. Agravo regimental a que se nega provimento."
(STJ, Sexta Turma, AgRg no REsp 1.214.902/PR, Rel. Min. Haroldo Rodrigues (Desembargador Convocado do
TJ/CE), DJe 14.03.2011)
"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. EXCESSO DE
EXECUGCAO. REEXAME DE PROVAS. ENUNCIADO N° 7/STJ. 1. A irresigna¢do que busca desconstituir os
pressupostos faticos adotados pelo acorddo recorrido encontra obice no enunciado n°7 da Sumula desta Corte.
2. Agravo regimental a que se nega provimento."
(STJ, Sexta Turma, AgRg no REsp 843.272/RJ, Rel. Min. Paulo Gallotti, DJe 29.09.2008)
Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Int.
S&o Paulo, 21 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0033799-78.2006.4.03.9999/SP

2006.03.99.033799-6/SP

PARTE AUTORA : VALDENI SOUZA SANTOS
ADVOGADO : SP168748 HELGA ALESSANDRA BARROSO
PARTE RE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP040344 GLAUCIA VIRGINIA AMANN
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE RIBEIRAO PIRES SP
No. ORIG. : 05.00.00018-4 1 Vr RIBEIRAO PIRES/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgéo fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

E firme a jurisprudéncia do C. STJ a dizer que ndo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo
segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou
ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do segurado a agentes nocivos a saide ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Simula n°® 7 do
C. Superior Tribunal de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES
NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO
EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no
sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser
exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece
censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Sumula 83
do STJ. 2. In casu, concluindo as instancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente
a condi¢des perigosas, conclusdo contraria demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é
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inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo
regimental improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO
AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA.
IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia
desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade
sujeita a condi¢des especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestag¢do do trabalho, deve ser
reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito em regulamento, posto que o rol de atividades
nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade
de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo 1l do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é
pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposi¢do do
trabalhador aos agentes nocivos a saude, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem
afirmado expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo
eletricidade, de modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria
reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n°
7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

n.n

Descabe o recurso, também, quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no
sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo recorrido, tendo em vista a situagdo
fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 20 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0008496-13.2006.4.03.6103/SP

2006.61.03.008496-1/SP

APELANTE : SEBASTIAO FERNANDES BALEEIRO

ADVOGADO : SP168517 FLAVIA LOURENCO E SILVA FERREIRA e outro

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP295146B LUIZ ANTONIO MIRANDA AMORIM SILVA e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S ] CAMPOS SP

No. ORIG. : 00084961320064036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acoérddo proferido por 6rgéo fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
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DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.

E firme a jurisprudéncia do C. STJ a dizer que ndo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo
segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou
ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n°® 7 do
C. Superior Tribunal de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES
NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO
EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no
sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser
exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece
censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Sumula 83
do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente
a condigoes perigosas, conclusdo contraria demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é
inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo
regimental improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO
AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA.
IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia
desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade
sujeita a condi¢des especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestag¢do do trabalho, deve ser
reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito em regulamento, posto que o rol de atividades
nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade
de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo 1l do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é
pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposi¢do do
trabalhador aos agentes nocivos a saude, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem
afirmado expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo
eletricidade, de modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria
reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n°
7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

n.n

Descabe o recurso, também, quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no
sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo recorrido, tendo em vista a situagdo
fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 21 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00010 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0008496-13.2006.4.03.6103/SP
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2006.61.03.008496-1/SP

APELANTE : SEBASTIAO FERNANDES BALEEIRO

ADVOGADO : SP168517 FLAVIA LOURENCO E SILVA FERREIRA e outro

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . SP295146B LUIZ ANTONIO MIRANDA AMORIM SILVA e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S ] CAMPOS SP

No. ORIG. : 00084961320064036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acérdao proferido por 6rgio
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

No caso dos autos a parte recorrente pretende o reconhecimento do tempo laborado em condigdes especiais.

O recurso extraordinario ndo ¢ adequado para revolver as conclusdes firmadas pelas instidncias ordinarias no
tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas
amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢ao do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensdo, no ponto, esbarra no entendimento consolidado na Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in
verbis":

"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordinario.”

No mesmo sentido:

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO EXTRAORDINARIO. CONVERSAO EM AGRAVO
REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. MAGISTERIO. PERIODO DE
AFASTAMENTO. CONFIGURACAO DA ESPECIALIDADE NESSE PERIODO. 1. REEXAME DE FATOS E
PROVAS: SUMULA N. 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. 2. INVIABILIDADE DO RECURSO
EXTRAORDINARIO INTERPOSTO COM FUNDAMENTO NA ALINEA C DO INC. III DO ART. 102 DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA. 3. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.(RE
764155 ED, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 15/10/2013, ACORDAO
ELETRONICO DJe-213 DIVULG 25-10-2013 PUBLIC 28-10-2013)

Ante o exposto, nao admito o recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 21 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVEL N° 0000282-84.2006.4.03.6183/SP

2006.61.83.000282-3/SP

APELANTE : MARIA FRANCISCA DE BARROS SILVA
ADVOGADO : SP159517 SINVAL MIRANDA DUTRA JUNIOR
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SUCEDIDO : NIRCO GONCALVES DA SILVA falecido

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP074543 LAURA DE SOUZA CAMPOS MARINHO
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acoérdao proferido por 6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

E firme a jurisprudéncia do C. STJ a dizer que ndo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo
segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou
ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.
A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n°® 7 do
C. Superior Tribunal de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES
NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO
EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no
sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser
exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece
censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Sumula 83
do STJ. 2. In casu, concluindo as instancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente
a condigoes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é
inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo
regimental improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO
AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA.
IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVAGCAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia
desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessaria a demonstrar o exercicio de atividade
sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagcdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser
reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito em regulamento, posto que o rol de atividades
nocivas descritas no Decreto n°® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade
de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é
pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposi¢do do
trabalhador aos agentes nocivos a saude, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem
afirmado expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo
eletricidade, de modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria
reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n°
7/8TJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
S&o Paulo, 21 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00012 APELACAO CIVEL N° 0030710-13.2007.4.03.9999/SP

2007.03.99.030710-8/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP104172 MARGARETE DE CASSIA LOPES GOMES DE CARVALHO
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : JOAO CARLOS ROSON

ADVOGADO : SP057378 MILTON CANGUSSU DE LIMA

No. ORIG. : 05.00.00136-8 2 Vr DRACENA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acérdao proferido por 6rgio
fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

No caso dos autos a parte recorrente pretende o reconhecimento da atividade rural, assim como do tempo laborado
em condigdes especiais.

O reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de
atividade rural, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condi¢@o de trabalhador ruricola,
¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores. O mesmo ocorre em relagdo a atividade laboral
exercida em condigdes especiais.

A pretensdo, no ponto, esbarra no entendimento consolidado na Simula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in
verbis":

"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordinario.”

No mesmo sentido:

"Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Previdenciario. Aposentadoria integral. Trabalhador
rural. Requisitos para concessdo do beneficio ndo demonstrados na origem. Legislacdo infraconstitucional.
Ofensa reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1. Inadmissivel, em recurso
extraordindrio, a andlise da legislagdo infraconstitucional e o reexame dos fatos e das provas dos autos.
Incidéncia da Sumulas ns 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental ndo provido."(ARE 648437 AgR, Relator(a):
Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 19/11/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-248 DIVULG
13-12-2013 PUBLIC 16-12-2013)

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO EXTRAORDINARIO. CONVERSAO EM AGRAVO
REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. MAGISTERIO. PERIODO DE
AFASTAMENTO. CONFIGURACAO DA ESPECIALIDADE NESSE PERIODO. 1. REEXAME DE FATOS E
PROVAS: SUMULA N. 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. 2. INVIABILIDADE DO RECURSO
EXTRAORDINARIO INTERPOSTO COM FUNDAMENTO NA ALINEA C DO INC. Il DO ART. 102 DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA. 3. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.(RE
764155 ED, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 15/10/2013, ACORDAO
ELETRONICO DJe-213 DIVULG 25-10-2013 PUBLIC 28-10-2013)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordindrio.
Int.

Sdo Paulo, 20 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0030710-13.2007.4.03.9999/SP

2007.03.99.030710-8/SP
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APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP104172 MARGARETE DE CASSIA LOPES GOMES DE CARVALHO
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : JOAO CARLOS ROSON

ADVOGADO : SP057378 MILTON CANGUSSU DE LIMA

No. ORIG. :05.00.00136-8 2 Vr DRACENA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acordao proferido por 6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

No caso dos autos a parte recorrente pretende o reconhecimento do tempo laborado em condi¢des especiais, assim
como da atividade rural.

E firme a jurisprudéncia do C. STJ a dizer que ndo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo
segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou
ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do segurado a agentes nocivos a saiude ou a integridade fisica. O
mesmo ocorre em relacdo ao labor ruricola, cujo reconhecimento nao prescinde do exame do arcabouco fatico-
probatorio dos autos.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stiimula n°® 7 do
C. Superior Tribunal de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES
NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO
EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no
sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser
exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redag¢do ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece
censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Sumula 83
do STJ. 2. In casu, concluindo as instancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente
a condigdes perigosas, conclusdo contraria demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é
inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo
regimental improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)
"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. RURAL. PROVA MATERIAL INIDONEA E INSUFICIENTE A
COMPROVACAO DA ATIVIDADE CAMPESINA. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.
1. Discute-se nos autos a comprovagdo do exercicio da atividade rural pela parte autora, como boia-fria, no
periodo de 1962 a 1971, para o fim de concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do.

2. In casu, o Tribunal de origem entendeu que as provas apresentadas ndo eram idéneas a comprovar a atividade
ruricola, bem como ndo se prestavam a demonstrar o necessario periodo de caréncia. Entender de modo diverso
do consignado pela Corte a quo exige o reexame de matéria fatico-probatoria, o que é vedado pela Sumula 7 do
STJ.

Agravo regimental improvido."

(AgRg no AREsp 436.485/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em
20/02/2014, DJe 27/02/2014)

"PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO RURAL E ESPECIAL. REEXAME DE
PROVAS. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Tendo o Tribunal de origem, com base no acervo fatico probatorio dos autos, concluido que ndo restou
comprovado o trabalho rural por todo o interregno mencionado, tampouco o labor especial, no periodo de
02.03.1995 a 14.07.1995 e de 15.07.1995 a 08.10.1995, a inversdo do decidido esbarra no enunciado n° 7 desta
Corte.

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no REsp 1169236/PR, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
18/10/2012, DJe 26/10/2012)

n.n

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea "c¢", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no
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sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo recorrido, tendo em vista a situagédo
fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).
Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Int.
S&o Paulo, 20 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0038358-44.2007.4.03.9999/SP

2007.03.99.038358-5/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP099886 FABIANA BUCCI
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : AELCIO PEREIRA DE SOUZA
ADVOGADO : SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE SERTAOZINHO SP
No. ORIG. : 02.00.00212-3 3 Vr SERTAOZINHO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgéo fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

E firme a jurisprudéncia do C. STJ a dizer que ndo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo
segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou
ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Siimula n°® 7 do
C. Superior Tribunal de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES
NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO
EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no
sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser
exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova reda¢do ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece
censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Sumula 83
do STJ. 2. In casu, concluindo as instancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente
a condigoes perigosas, conclusdo contraria demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é
inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo
regimental improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO
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AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA.
IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia
desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade
sujeita a condi¢des especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestag¢do do trabalho, deve ser
reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito em regulamento, posto que o rol de atividades
nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade
de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo 1l do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é
pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposi¢do do
trabalhador aos agentes nocivos a saude, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem
afirmado expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo
eletricidade, de modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria
reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n°
7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 20 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO CIVEL N° 0031316-07.2008.4.03.9999/SP

2008.03.99.031316-2/SP

APELANTE : ANITA DA CUNHA RODRIGUES (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : SP144129 ELAINE CRISTIANE BRILHANTE
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ANGELICA CARRO GAUDIM

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 07.00.00017-0 1 Vr PACAEMBU/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar v. acérddo proferido por 6rgao fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Nao foi apontado pelo recorrente qualquer dispositivo de lei federal que teria sido violado pelo v. acérddo
recorrido, limitando-se a pega recursal a tragar um paralelo entre o caso concreto e precedentes em casos analogos.
Incide na espécie, portanto, o Obice retratado na Sumula n® 284/STF, inclusive no que toca a interposicao pela
alinea "c", dada a absoluta auséncia de cotejo analitico entre o caso em exame ¢ os paradigmas colacionados.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 21 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente
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00016 APELACAO CIVEL N° 0048429-66.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.048429-0/SP

APELANTE : ODALIO NEPOSIANO
ADVOGADO : SP144129 ELAINE CRISTIANE BRILHANTE
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CE015452 SERGIO COELHO REBOUCAS
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 11.00.00079-8 1 Vr LUCELIA/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado, em 06.02.2013 (fls. 72/82), a desafiar v. acérdao proferido
por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.
A uma, porque nao foi apontado pelo recorrente qualquer dispositivo de lei federal que teria sido violado pelo v.
acorddo recorrido, limitando-se a pega recursal a elencar razdes pelas quais se defende a reforma do decisum
impugnado. Incide na espécie, portanto, o dbice retratado na Simula n® 284/STF.
A duas, porque o v. acorddo recorrido esta calcado em interpretagdo conferida ao artigo 124 da Lei n® 8.213/91,
matéria esta que nao foi objeto de impugnacdo no recurso, o que atrai a espécie, também, o obice retratado na
Stmula n°® 283/STF.
Finalmente, ndo cabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", haja vista que é "inadmissivel o recurso
especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstracdo da
similitude fatico-juridica, a mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual
preceito legal fora interpretado de modo dissentaneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp
1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que
acrescenta-se que "a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia
da copia do inteiro teor dos acordaos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os
requisitos do artigo 541, pardgrafo unico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1°e
2° do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do
permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
S&o Paulo, 21 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0029979-41.2012.4.03.9999/SP

2012.03.99.029979-0/SP

APELANTE : EDILSON JOSE DOS SANTOS
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ADVOGADO : SP122295 REGINA CRISTINA FULGUERAL

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP210855 ANDRE LUIS DA SILVA COSTA

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE VIRADOURO SP
No. ORIG. : 08.00.00070-1 1 Vr VIRADOURO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto por segurado contra v. acorddo proferido por 6rgao fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

O C. Superior Tribunal de Justi¢a, por ocasido do julgamento do RESP n°® 1.369.165/SP, adotando a sistematica
do artigo 543-C do Coédigo de Processo Civil, assentou que a citagdo valida € o marco temporal correto para a
fixagdo do termo a quo de implantagdo de aposentadoria por invalidez concedida pelo Poder Judiciario,
notadamente quando ausente prévio requerimento administrativo desse mesmo beneficio previdenciario.

O precedente, transitado em julgado em 08.08.2014, restou assim ementado, verbis:

"PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. TERMO INICIAL PARA A IMPLEMENTACAO DO BENEFICIO
CONCEDIDO NA VIA JUDICIAL. AUSENCIA DE PEDIDO ADMINISTRATIVO. ART. 219, CAPUT, DO CPC.
CITACAO VALIDA DA AUTARQUIA PREVIDENCIARIA. 1. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso
especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC, define-se: A citag¢do valida informa o litigio,
constitui em mora a autarquia previdencidaria federal e deve ser considerada como termo inicial para a
implantag¢do da aposentadoria por invalidez concedida na via judicial quando ausente a prévia postula¢do
administrativa. 2. Recurso especial do INSS nao provido.”

(STJ, Primeira Se¢do, REsp n°® 1.369.165/SP, Rel. Min. Benedito Gongalves, j. 26.02.2014, DJe 07.03.2014)

Neste caso, verifica-se que o v. acordao recorrido fixou o termo inicial do beneficio no dia seguinte a cessagéo
administrativa do auxilio-doenga (01.03.2008), requerendo a parte autora, em seu recurso especial, sua fixagdo a
contar da data de entrada do primeiro requerimento administrativo (13.06.2006).
Revisitar referida conclus@o pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, inviavel no &mbito
especial, nos termos do entendimento consolidado na Siimula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":
"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
Séo Paulo, 18 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0030525-96.2012.4.03.9999/SP

2012.03.99.030525-9/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP311927 LUIZ CLAUDIO SALDANHA SALES
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: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : AGOSTINHO GUILARDUCCI FILHO

ADVOGADO : SP113424 ROSANGELA JULIAN SZULC

REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE RIBEIRAO PIRES SP
No. ORIG. : 06.00.00085-5 1 Vr RIBEIRAO PIRES/SP

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra v. acoérddo proferido por 6rgéo fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal, em acdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria
por invalidez ou auxilio-doenga.

DECIDO.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da
prova da incapacidade do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a
modificagdo do entendimento firmado nas instincias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada
incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial;
permanente ou temporaria) afirmado no v. acoérddo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas
amealhadas ao processo. Também ndo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou ndo
de patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdencidrio, assim como para nova discussdo acerca
das provas da progressdo ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que nao pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a
teor do entendimento consolidado na Simula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI
8.213/91 - SUMULA 07/STJ. - As alegacées de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do
segurado para fins de concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso
especial, por exigir reexame de provas, vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3¢
Secdo desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel. P/Acordao, Ministro FELIX FISCHER, DJU
28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ. GRAU DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no
conjunto probatorio dos autos e calcado no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados
0s requisitos para a concessdo do beneficio da aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o
reexame de provas, o que encontra obice no verbete da Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia
rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acérdio Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENGA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS
e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de que o agravante ¢ portador implica,
necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instancias ordinarias, providéncia esta
vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo provido"

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
04/12/2013)

Outrossim, no que tange ao termo inicial do beneficio, verifica-se que, com a restitui¢do dos autos a Turma
julgadora, nos termos da decisdo de fls. 286/286v, foi realizado um juizo positivo de retratagdo na espécie, a
implicar a edi¢do do v. acordao de fls. 289/293 e o exaurimento da pretensdo recursal da parte autora.

Além disso, ¢ certo que ocorreu a adequagdo do entendimento do 6rgdo fracionario deste Tribunal ao quanto
decidido pela instancia superior nos termos do artigo 543-C do CPC, o que implicou, também, a substitui¢do do v.
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acordao recorrido por aquele langado as fls. 289/293, com o que o recurso especial interposto pela parte autora,
nesta parte, encontra-se prejudicado, pois que visa a impugnar decisdo deste Tribunal que ndo subsiste.
Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢do pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢é pacifica no
sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do
caso concreto com base na qual deu solucdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp
1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no
REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.
Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 18 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisao) Nro 36965/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0008116-53.1993.4.03.6100/SP

95.03.048841-9/SP

APELANTE : JAIR SALDANHA e outros
: JULIO CESAR CARNEIRO
: JOSE MAGNO DE PAULA SILVEIRA
: JOSE DAVID NETO
: JOSE CARLOS COELHO HENRIQUES
: JOSE MAURICIO FABREGA
: JOSE RICARDO DE SOUZA
: JOAO CARLOS PEDROZO

: JOSE DA CRUZ ALVES
: JOSE CARLOS DE ALMEIDA CAMPOS
ADVOGADO : SP112490 ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR
: SP224548 FABIANO CASSIO DE ALMEIDA SOUZA
APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP208928 TALITA CAR VIDOTTO
APELADO(A) : Uniao Federal
ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO
No. ORIG. : 93.00.08116-0 4 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela Unido Federal contra acérddo que, em sede de execugdo de diferencas
de remuneragdo de depositos vinculados ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo (FGTS), entre outras
questdes, manteve determinagdo imposta a recorrente de pagamento de honorarios de advogado a parte autora, ora
exequente.

A recorrente pleiteia, entre outros, seja excluida da execucdo da verba honoréaria arbitrada contra si pelo juizo de
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primeiro grau, no processo de conhecimento, ante a declaragdo de sua ilegitimidade passiva ad causam pelo
Superior Tribunal de Justica (cf. fIs. 274/280 e 294/297, embora tal comando néo tenha sido reproduzido no
dispositivo do acorddo). Invoca, nesse ponto, ofensa ao artigo 20 do Codigo de Processo Civil.

Com contrarrazdes.

E o relatério. Decido.

Tendo em vista que a recorrente delineia fundamentagdo que, em tese, evidenciaria violagdo a regra do artigo 20
da lei adjetiva, o recurso merece ser admitido.

As demais questdes trazidas pela recorrente serdo ou ndo objeto de conhecimento do Superior Tribunal de Justiga.
Aplicaveis as Sumulas n° 292 e n° 528 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 21 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0008116-53.1993.4.03.6100/SP

95.03.048841-9/SP

APELANTE : JAIR SALDANHA e outros
: JULIO CESAR CARNEIRO
: JOSE MAGNO DE PAULA SILVEIRA
: JOSE DAVID NETO
: JOSE CARLOS COELHO HENRIQUES
: JOSE MAURICIO FABREGA
: JOSE RICARDO DE SOUZA
: JOAO CARLOS PEDROZO
: JOSE DA CRUZ ALVES
: JOSE CARLOS DE ALMEIDA CAMPOS
ADVOGADO : SP112490 ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR
: SP224548 FABIANO CASSIO DE ALMEIDA SOUZA
APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP208928 TALITA CAR VIDOTTO
APELADO(A) : Uniao Federal
ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO
No. ORIG. : 93.00.08116-0 4 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela Unido Federal contra acorddo que, em sede de execucdo de
diferencas de remuneracdo de depdsitos vinculados ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo (FGTS): (a)
considerou ndo aplicavel a regra do artigo 1°-F da Lei n® 9.494/1997 ao caso dos autos; (b) manteve determinagdo
imposta a recorrente de pagamento de honorarios de advogado a parte autora, ora exequente; e (¢) imputou-lhe
multa por litigdncia de ma-fé.

O recorrente sustenta a ocorréncia de violagao as regras do artigo 5°, caput e incisos XXXV, XXXVI, LIV, LV,
do artigo 37, caput, e do artigo 93, inciso X, todos da Constitui¢do Federal.

Decido.

Verifico que a alegada violag@o aos preceitos constitucionais referidos, caso esteja presente, ocorre de forma
indireta ou reflexa. O Supremo Tribunal Federal ja pronunciou, reiteradamente, que tais situagdes s6 podem ser
verificadas em cotejo com a legislagdo infraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento do recurso
excepcional. Confira-se:
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EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. EMBARGOS
RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. VALIDADE DE CITACAO POR EDITAL.
MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO DEVIDO
PROCESSO LEGAL, DA AMPLA DEFESA E DO CONTRADITORIO. MATERIA COM REPERCUSSAO GERAL
REJEITADA PELO PLENARIO DO STF NO ARE N° 748.371. CONTROVERSIA DE INDOLE
INFRACONSTITUCIONAL. 1. A validade da citagdo, quando sub judice a controvérsia, demanda a andlise de
normas infraconstitucionais. Precedentes: ARE 683.456-AgR, Rel. Min. Rosa Weber, Primeira Turma, DJe
2/5/2013 e RE 708.883-AgR, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 5/12/2012. 2. A violagdo
reflexa e obliqua da Constituicdo Federal decorrente da necessidade de andlise de malferimento de dispositivo
infraconstitucional torna inadmissivel o recurso extraordindrio. 3. Os principios da ampla defesa, do
contraditorio, do devido processo legal e dos limites da coisa julgada, quando debatidos sob a otica
infraconstitucional, ndo revelam repercussdio geral apta a tornar o apelo extremo admissivel, consoante
decidido pelo Plenario virtual do STF, na andlise do ARE n° 748.371, da Relatoria do Min. Gilmar Mendes. 4.
Os embargos de declarag¢do opostos objetivando reforma da decisdo do relator, com carater infringente, devem
ser convertidos em agravo regimental, que é o recurso cabivel, por for¢a do principio da fungibilidade. [...] 5. In
casu, o acorddo recorrido assentou: "Citagdo. Edital. Admissibilidade. Ato processual deferido apds serem
infrutiferas diversas tentativas de localizagdo dos réus. Nulidade inocorrente. Preliminar repelida. Contrato.
Conta corrente. Apresentagdo de diversos extratos de movimentag¢do da conta e evolugdo do saldo devedor.
Auséncia de impugnagdo especifica. Cabimento do julgamento antecipado da lide. A¢do procedente em relagdo a
pessoa juridica. Recurso parcialmente provido". 6. Agravo regimental DESPROVIDO.

(ARE 660.307 ED, Relator Ministro LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 03/12/2013, DJe 17/12/2013).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordindrio.
Int.

Sdo Paulo, 21 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0003144-66.2000.4.03.6109/SP

2000.61.09.003144-2/SP

APELANTE : RADIO VOX 90 LTDA

ADVOGADO : SP088375 JOSE EDEUZO PAULINO e outro
APELADO(A) : Uniao Federal

ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO ¢ outro
DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela UNIAO contra v. acérddo deste Tribunal Regional Federal da 3*
Regido que deu parcial provimento a demanda para permitir a retransmissdo do programa "A Voz do Brasil" em
horario alternativo.

Alega, em sintese, violagdo ao artigo 38, "e", da Lei n® 4.117/62, ao se reconhecer como ndo obrigatdria a
transmissdo do programa "A Voz do Brasil" no horario das 19h00 as 20h00.

Com contrarrazdes.

E o relatério.

Decido.

Depreende-se da pega recursal que a recorrente visa discutir questdo que implica em exame de matéria
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constitucional, tal como langado no v. acérdao hostilizado, situagdo que retira do E. Superior Tribunal de Justica a
competéncia para andlise, ainda que suscitada violagdo a preceito de Lei Federal, porquanto o cerne do litigio tem
suas raizes em normas constitucionais.

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. REGIME DOS MUNICIPIOS. RESTRICOES DA LEI
9717/1998. FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL DO ACORDAO RECORRIDO, BASEADO NO
ENTENDIMENTO DO STF, POR OCASIAO DO JULGAMENTO DA ACAO CIVEL ORIGINARIA 830,
REL. MIN. MARCOS AURELIO. ANALISE VEDADA NESTA VIA RECURSAL.

1. Na hipotese, o acordio do TRF da 5° Regido refutou a pretensdo fazenddria de que fossem aplicadas as
sancgades previstas na Lei 9.717/1998 ao Municipio, ao encampar exclusivamente o entendimento externado
pelo STF, por ocasido do julgamento da A¢do Civel Originaria 830, Rel. Min. Marcos Aurélio, DJ de
11.4.2008.

2. Nesse contexto, apesar de terem sido invocados dispositivos legais, o fundamento central da matéria objeto
da controvérsia é de cunho eminentemente constitucional. Descabe, pois, ao STJ examinar a questio,
porquanto reverter o julgado significa usurpar competéncia do STF.

3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1413593/PE, 2° Turma, Rel. Ministro Herman Benjamin, DJe 07/03/2014)

"PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL - TRANSMISSAO DO PROGRAMA "A VOZ DO BRASIL"
- HORARIO ALTERNATIVO - VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CARACTERIZADA -
PREQUESTIONAMENTO AUSENTE: SUMULA 211/STJ - QUESTAO DECIDIDA COM ENFOQUE
EXCLUSIVAMENTE CONSTITUCIONAL - DISSIDIO JURISPRUDENCIAL - INOBSERVANCIA DAS
EXIGENCIAS LEGAIS E REGIMENTAIS - MULTA POR PROTELACAO - DESCABIMENTO.

1. Nao ocorre ofensa ao art. 535, I1, do CPC, se o Tribunal de origem decide, fundamentadamente, as questoes
essenciais ao julgamento da lide.

2. E inadmissivel o recurso especial quanto a questio nio decidida pelo Tribunal de origem, dada a auséncia
de prequestionamento.

3. Julgada a questio concernente a transmissdo do programa ""A Voz do Brasil"" em horario alternativo com
enfoque exclusivamente constitucional, sem a andlise de qualquer dispositivo da legislacdo federal, revela-se
incabivel o reexame da matéria em sede de recurso especial, sob pena de usurpacdo da competéncia do STF.

4. A auséncia de cotejo analitico, bem como de similitude das circunstincias faticas e do direito aplicado nos
acorddos recorrido e paradigmas, impede o conhecimento do recurso especial pela hipotese da alinea "c" do
permissivo constitucional.

5. E descabida a multa por protela¢io quando interpostos embargos declaratérios com o nitido cardter de
prequestionamento (Sumula 98/STJ).

6. Recurso especial conhecido em parte e, nessa parte, provido, apenas para afastar a multa por protelagao.
(STJ, REsp 981336/RS, 2 Turma, Rel. Ministra Eliana Calmon, DJe 09/06/2009)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. INEXISTENCIA DE OMISSAO, OBSCURIDADE,
CONTRADICAO, DUVIDA OU FALTA DE FUNDAMENTACAO NO ACORDAO RECORRIDO.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. MATERIA DE CUNHO CONSTITUCIONAL EXAMINADA NO
TRIBUNAL A QUO. IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO DO APELO EXCEPCIONAL.

5. Nao se conhece de recurso especial quando a decisdo atacada baseou-se, como fundamento central, em
matéria de cunho eminentemente constitucional. Apesar de haver fundamento infraconstitucional, ndo
prevalece este em detrimento da abordagem central de natureza constitucional.

6. Agravo regimental ndo-provido."

(STJ, AgRg no REsp 970.576/PR, 1° Turma, Rel. Ministro José Delgado, DJ 17/12/2007)

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 16 de janeiro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0003144-66.2000.4.03.6109/SP

2000.61.09.003144-2/SP

APELANTE : RADIO VOX 90 LTDA
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ADVOGADO : SP088375 JOSE EDEUZO PAULINO e outro

APELADO(A) : Uniao Federal

ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO e outro
DECISAO

Vistos,

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNIAO com fulcro no artigo 102, 111, letra "a", da Constituigao
Federal, contra v. acorddo deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido que deu parcial provimento a demanda
para permitir a retransmissdo do programa "A Voz do Brasil" em horario alternativo.

Alega-se, em suma, violagdo aos artigos 21, XII, a, 220 e 223, todos da Constitui¢do Federal, porque a
radiodifusdo é um servigo publico explorado pelas empresas por meio de concessdo, cabendo a Unido ditar as suas
regras. Diz que o programa "A Voz do Brasil" tem carater informativo, de interesse social, cuja obrigatoriedade de
retransmissdo ja foi reconhecida pelos tribunais.

Com contrarrazdes.

E o relatorio.

Decido.

Pressupostos genéricos recursais presentes.

Quanto a repercussio geral, foi suscitada e eventualmente sera apreciada pelo Supremo Tribunal Federal.

A ementa do v. acordio foi assim redigida:

"PROCESSO CIVIL. ADMINISTRATIVO. LEI 4.117/62. RECEPCIONADA PELA NOVA ORDEM
CONSTITUCIONAL. RETRANSMISSAO DO PROGRAMA "A VOZ DO BRASIL". TRANSMISSAO
OBRIGATORIA. HORARIO DIVERSO DO POSTO NA REFERIDA NORMA.

1. No que tange a questdo da recepcdo da Lei 4.117/62 pela Constituicio Federal de 1988, ndo ha controvérsia
segundo decidiu o Supremo Tribunal Federal ao apreciar a Medida Cautelar na A¢do Direta de
Inconstitucionalidade (ADI) n° 561 - DF, de relatoria do e. Ministro Celso de Mello, julgada em 23.08.1995,
publicada no DJ de 23.03.01.

2. Os contratos de permissdo ou cessao de servigcos publicos geram direitos e obrigacées tanto para o
permitente/cedente como para o permissiondrio/cessiondrio. Por outro lado, é assegurado a este o direito de
prestar os servigcos que lhe sd@o permitidos ou cedidos, nos exatos e precisos termos e limites estabelecidos
contratualmente e em lei. No entanto, tais clausulas devem necessariamente guardar conformidade com os
principios e garantias constitucionais.

3. Sendo a obrigagdo igualmente imposta a todos os concessiondrios ou permissiondrios dos servicos de
radiodifusdo sonora, encontra-se observado o principio da livre concorréncia.

4. Ao restringir a um unico horario a transmissdo das noticias das atividades dos Poderes da Republica, o
Estado ndo estd respeitando a liberdade de op¢do do cidadio quanto as informacées que deseja receber, na
medida em que ndo lhe faculta a possibilidade de escutar outro programa de transmissdo radiofonica.

5. Assim, a segunda parte do art. 38, alinea "e" da referida lei, entendo nao guardar conformidade com o
preceito consagrado no art. 5°, X1V, da Constituicdo Federal.

6. Rejeitada a inconstitucionalidade, para deferir a autora a possibilidade de retransmissdo do programa em
questio no horario alternativo melhor adequado as suas necessidades.

7. Honordrios advocaticios nos termos do art. 21 do CPC.

8. Apelacdo parcialmente provida."

A obrigatoriedade de retransmissdo do programa "A Voz do Brasil" ja foi reconhecida pelo Supremo Tribunal
Federal, que assentou a recepg¢do da Lei n® 4.117/62 pela Carta Magna, inclusive no que tange ao respeito quanto
ao horario do programa.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. TRANSMISSAO DO PROGRAMA "'A
VOZ DO BRASIL" EM HORARIO ALTERNATIVO. EMISSORAS DE RADIODIFUSAO.
IMPOSSIBILIDADE. RECEPCAO DA LEI N° 4.117/1962 PELA CONSTITUICAO FEDERAL.
PRECEDENTE DO PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. ADI 561-MC. O Supremo Tribunal
Federal ja assentou que a Lei n’. 4.117/1962, que prevé a obrigatoriedade da transmissdo do programa "A Voz
do Brasil", foi recepcionada pela Constituicio Federal (ADI 561-MC, Rel. Min. Celso de Mello). Outros
precedentes: RE 601.412-ED, Rel. Min. Dias Toffoli; e RE 605.681-AgR-Segundo, Min. Luiz Fux. Agravo
regimental a que se nega provimento."

(STF, RE 679672 AgR/RJ, 1° Turma, Rel. Min. Roberto Barroso, j. 25.03.2014, DJe 28.04.2014)

"Embargos de declaracdo no recurso extraordinario. Conversdo em agravo regimental. Administrativo.
Programa "A voz do Brasil". Obrigatoriedade de retransmissdo no hordrio previsto em lei. Precedentes. 1. O
Plendrio desta Corte, no exame da ADI n° 561-MC/DF, concluiu que a Lei n° 4.117/62 foi recepcionada pela
vigente Constituicdo Federal. Desse modo, ndo se reveste de ilegalidade a determinacdo para que empresas de
radiodifusdo estejam obrigadas a retransmissdo didaria do programa ""A voz do Brasil" no horario determinado

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 17/06/2015  172/2717



na mencionada lei. 2. Embargos de declaracdo recebidos como agravo regimental, ao qual é negado
provimento."

(STF, RE 601412 ED/PR, 1° Turma, Rel. Min. Dias Toffoli, j. 02.10.2012, DJe 25.10.2012)

"SEGUNDO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. EMISSORAS DE
RADIODIFUSAO. TRANSMISSAO DO PROGRAMA "A VOZ DO BRASIL" EM HORARIO
ALTERNATIVO. IMPOSSIBILIDADE. RECEPCAO DA LEI N. 4.117/62 PELA CONSTITUICAO
FEDERAL. JURISPRUDENCIA ASSENTADA PELO PLENARIO DESTA SUPREMA CORTE NA ADI N.
561-MC. 1. A Lei n. 4.117/62, que prevé a obrigatoriedade da transmissdo do programa ""A Voz do Brasil", foi
recepcionada pela Constitui¢do Federal. (Precedentes: ADI n. 561-MC, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe
de 23.3.01). 2. Ambas as Turmas possuem recentes julgados sobre o tema, o que torna inviavel o pedido da
agravante para que a Corte rediscuta a matéria, sob o argumento de que o acordio paradigma para
fundamento das decisoes é antigo. 3. Segundo agravo regimental a que se nega provimento."

(STF, RE 605681 AgR-segundo/RJ, 1¢ Turma, Rel. Min. Luiz Fux, j. 04.09.2012, DJe 22.10.2012)

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. OBRIGATORIEDADE DE
TRANSMISSAO DO PROGRAMA "A VOZ DO BRASIL". LEI 4.117/1962. RECEPCAO PELA
CONSTITUICAO FEDERAL DE 1988. 1. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal entende que a Lei
4.117/1962, que obriga empresa de radiodifusdo a transmitir o programa ""A Voz do Brasil", foi recepcionada
pela Constituicdo Federal de 1988. 2. Agravo regimental desprovido."

(STF, RE 531908 AgR/MG, 2¢ Turma, Rel. Min. Ayres Britto, j. 02.08.2011, DJe 11.10.2011)

Estando a decisdo recorrida em descompasso com o entendimento da Suprema Corte, mostra-se plausivel o
recurso.

Ante o exposto, ADMITO o recurso extraordinario.

Deé-se ciéncia.

Sao Paulo, 16 de janeiro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0205593-33.1997.4.03.6104/SP

2002.03.99.011132-0/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : I§II1)EOT08001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
APELADO(A) : AGENCIA DE VAPORES GRIEG S/A

ADVOGADO : SP094963 MARCELO MACHADO ENE e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTOS > 42SSJ > SP

ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 97.02.05593-8 2 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra acorddo contra acérdao proferido em demanda na
qual se pretende a restituicao de indébito relativo a contribuigdo social pro labore, prevista pelos artigos 3°, inciso
I, da Lein.® 7.789/89 e 22 da Lei n.° 8.212/91. Em sede de embargos de declaracdo, foi-lhe aplicada multa de mil
reais em razao da reiteragdo dos declaratorios.
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Alega-se, em sintese, violacdo dos artigos 535, 538 e 463, I do Coédigo de Processo Civil.
Decido.

Inicialmente, a sentenga proferida em primeira instancia por for¢a de lei, submetida a remessa oficial e apelacio
da Unido julgou procedente a agdo para a devolugdo das importancias indevidamente pagas pelas autoras a titulo
de contribuigdo previdenciaria sobre as remuneragdes de seus empresarios e auténomos, no periodo comprovado
pelas guias de recolhimentos juntadas nos autos. Ndo houve irresignag@o da parte autora até a prolag¢do do
acordao, que apenas deu provimento parcial a remessa oficial para alteragdo de honorarios, agora atacado por
meio de embargos de declaragdo e recurso especial, alegando que cabia ao decisum mencionar a inexigibilidade
das contribui¢des previdenciarias sobre a remuneracdo dos "avulsos".

A auséncia de apelagdo pela parte autora, contudo, evidencia sua conformidade com a sentenga e importa na falta
de interesse em recorrer em razao da ocorréncia da preclusio l6gica, que decorre da submissao ao decidido pela
sentencga, incompativel com o desejo de recorrer posteriormente e pela via excepcional. Nesse sentido, julgados do
Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. DESNECESSIDADE DE SOBRESTAMENTO. AUSENCIA DE APELACAO
DO AUTOR. PRECLUSAO CONSUMATIVA. REPETICAO DE INDEBITO/COMPENSACAO. LIMITES. LEI N.
9.129/95. LEGALIDADE. SUMULA 83/STJ. CORRECAO MONETARIA PLENA. JUROS DE MORA.
REPETICAO DE INDEBITO/COMPENSACAO. PRESCRICAO. LC N. 118/2005. NOVEL ENTENDIMENTO DO
STF. REPERCUSSAO GERAL. APLICACAO DO PRAZO PRESCRICIONAL DE 5 ANOS SOMENTE A ACOES
AJUIZADAS A PARTIR DE 9.6.2005.

Ndo ¢é o caso de se determinar o sobrestamento do presente feito, ante a afetagdo do REsp 1.230.957/RS, da
relatoria Min. Mauro Campbell Marques, relativo a incidéncia de contribui¢do previdenciaria sobre os valores
pagos a titulo de terco constitucional de férias, uma vez que a questdo trazida nas razoes do recurso especial nao
pode ser conhecida pelo Superior Tribunal do Justi¢a, ante a ocorréncia da preclusdo consumativa.

As teses referentes ao ter¢o constitucional de férias, a possibilidade de compensagdo do indébito com quaisquer
tributos ou contribui¢oes administrados pela Secretaria da Receita Federal e a impossibilidade de condicionar a
compensagdo ao transito em julgado do feito sdo inviaveis de andlise pelo STJ, ante a ocorréncia da preclusdo
consumativa, porquanto deixou a parte de impugnar por meio de apelagdo.

()

Recurso especial conhecido em parte e parcialmente provido.

(REsp 1247979/PR; Relator Ministro Humberto Martins (1130); Segunda Turma, julgamento 19/06/2012; DJe
22/06/2012) (grifei)

"PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. SENTENCA. REMESSA OFICIAL. AUSENCIA DE APELACAO.
PRECLUSAO. FINSOCIAL. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. PRESCRICAO.

1. A partir do momento em que, aberto o prazo recursal, omite-se a recorrente quanto a interposi¢do do recurso
de apelacdo, ndo resta duvida de que se conformou com a decisdo monocrdtica, renunciando ao direito de
apelar.

2. Assim, ndo tendo a recorrente se insurgido no momento oportuno, inviavel a aprecia¢do do recurso especial
quanto ao pedido de compensagdo de tributos de espécies diversas, ja que deixou precluir o direito para tanto
(artigo 473 do CPC).

3. O prazo prescricional em agoes que versem sobre compensagdo deve seguir a regra geral dos tributos sujeitos
a lancamento por homologagdo.

4. A jurisprudéncia desta Corte assentou que a extingdo do direito de pleitear a restitui¢do de tributo sujeito a
langamento por homologagdo, em ndo havendo homologagdo expressa, s6 ocorrerd apos o transcurso do prazo
de cinco anos contados da ocorréncia do fato gerador, acrescido de mais cinco anos contados da data em que se
deu a homologagdo tacita (EREsp 435.835/SC, julgado em 24.03.04).

5. Inaplicabilidade da regra do art. 4°da LC 118/2005, que ainda se acha no periodo de vacatio legis.

6. Recurso especial conhecido em parte e provido."

(REsp 709784 / SP; Relator: Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgamento: 15/03/2005; publica¢do: Dje
06/06/2005 p. 291)(grifei)

Outrossim, ndo cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v.
acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢do do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acordao recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, REsp n° 1.368.977/SP. Rel. Min. Castro Meira,
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DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagcdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes." (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Do mesmo modo, ndo ha que se cogitar violagdo do artigo 538 do CPC, pois, conforme precedentes do Superior
Tribunal de Justiga, é cabivel a multa cominada por reiteragdo de embargos de declaratorios em que ha mera
reprodugdo do teor do recurso anterior, a exemplo:

"PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. SEGUNDA REITERACAO DE
EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS NA ORIGEM. INTUITO PREQUESTIONADOR NAO
CARACTERIZADO. OBJETIVO PROCRASTINATORIO. MANUTENCAO DA MULTA IMPOSTA PELA CORTE
ESTADUAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. VALOR DA CAUSA. CRITERIO INADEQUADO PARA O CASO
CONCRETO. VERBA SUCUMBENCIAL MAJORADA. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. A segunda reiteragdo de embargos declaratorios, aduzindo os mesmos argumentos dos anteriores, desqualifica
o alegado intuito de prequestionar dispositivos legais supostamente violados.

2. Reconhecida a finalidade procrastinatoria do recurso declaratorio, é inevitavel a imposi¢do de multa pelo
magistrado, nos moldes da autorizag¢do contida no art. 538 , pardgrafo unico, do CPC.

3. Inexistindo condenagdo, porque julgados improcedentes os pedidos, a verba honordria deve ser fixada na
forma prevista no art. 20, § 4°, do CPC, observados os critérios delineados nas alineas "a", "b" e "c¢" do § 3°do
mesmo dispositivo legal.

4. No caso concreto, o valor da causa ndo constitui base de cdlculo adequada para estabelecer a remuneragdo do
profissional que representou a parte vencedora, justificando a reforma da decisdo monocratica.

5. Agravo regimental a que se da parcial provimento."

(AgRg no REsp 1229921/RS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em
08/05/2014, DJe 29/05/2014)

"PROCESSUAL CIVIL. SEGUNDOS EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS PELA PARTE AUTORA.
REPRODUCAO DE ARGUMENTACAO JA APRESENTADA E DECIDIDA POR OCASIAO DOS PRIMEIROS
ACLARATORIOS. APLICACAO DA MULTA DO ART. 538 , PARAGRAFO UNICO, DO CPC.

1. Consoante ja assentou a 1°Se¢do nos EDcl nos EDcl no AgRg na AR 3.817/MG, Min. Teori Albino Zavascki,
DJe 12/05/2008), "Os segundos embargos de declarag¢do devem limitar-se a apontar os vicios porventura
constatados no acorddo que julgou os primeiros embargos, sendo inadmissiveis quando se contrapoem aos
argumentos delineados no aresto anteriormente impugnado”.

2. No caso, insiste o embargante na existéncia de vicio no acordao do agravo regimental, o qual ja foi afastado
no julgamento dos primeiros embargos de declaragdo diante da ndo configuragdo de omissdo, contradi¢do ou
obscuridade no que se refere a incidéncia da Sumula 7/STJ relativamente a alegagdo de que ndo foi demonstrada
a regularidade da notifica¢do de autuagdo por infracdo de transito.

3. Embargos de declaragdo rejeitados, com aplicagdo de multa de 1% sobre o valor atualizado da causa.”

(STJ - Segunda Turma - EDCL nos EDCL no AgRg no ARESP 252610/RS - Relator Ministro Mauro Campbell
Marques -j. 06.05.2014)

Ademais, para a comprovacdo da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justiga exige a sua demonstragéo,
mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acérddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos
dispositivos legais que o acérdao recorrido (...); b) o acorddo paradigma, de tribunal diverso (Stimulas 13, do STJ
e 369, do STF), deve ter esgotado a instincia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma
analitica, evidenciando a dissenséo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei,
sendo insuficiente a mera indicacdo de ementas (...); d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia
autenticada ou citagdo de repositdrio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; ¢) a divergéncia tem de ser atual,
ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decis@o recorrida
(Stmula 83, do STJ); f) o acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo
improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acorddo hostilizado" (in: REsp
644.274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007)".

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.
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Sao Paulo, 06 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0046533-08.2002.4.03.6182/SP

2002.61.82.046533-0/SP

PARTE AUTORA : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE RE : SONNERVIG TRATORES E EQUIPAMENTOS LTDA
ADVOGADO : SP032033 JOSE BRUNO DE TOLEDO BREGA ¢ outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 12 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela Unidio Federal contra v. acordao proferido por 6rgéo
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Aponta-se, no recurso, em sintese, violagdo ao artigo 150, §6°, da Constituigdo Federal.
Decido.

A recorrente arguiu a repercussao geral do tema.

O recurso ¢ tempestivo e preenche os requisitos genéricos previstos no artigo 541 do CPC.

As alegagdes genéricas de desrespeito a postulados constitucionais, tais como acesso a justica, legalidade, devido
processo legal, motivacdo dos atos decisorios, contraditorio e ampla defesa, limites da coisa julgada e prestagéo
jurisdicional, dentre outros, podem configurar, quando muito, situagdes de ofensa meramente reflexa ao texto da
Constituigdo.

O Pretorio Excelso ja pronunciou, reiteradamente, que tais situagdes s6 podem ser verificadas em cotejo com a
legislagdo infraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional.

Por oportuno, confira:

"EMBARGOS DE DECLARAGCAO OPOSTOS EM FACE DE DECISAO DO RELATOR. CONVERSAO EM
AGRAVO REGIMENTAL. IPI. MERCADORIA IMPORTADA EM NAVIO DE BANDEIRA ESTRANGEIRA.
ALEGACAO DE OFENSA AO ARTIGO 150, I, E § 6° DA CONSTITUICAO FEDERAL. AUSENCIA DE
EFETIVO DEBATE. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 279/STF. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA.
DECISAO QUE SE MANTEM POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. 1. Os requisitos de admissibilidade
consistentes na regularidade formal, no prequestionamento e na ofensa direta a Constitui¢do Federal, quando
ausentes, conduzem a inadmissdo do recurso interposto. No caso, sub judice, verifica-se a auséncia de debate, na
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instancia recorrida, sobre o dispositivo constitucional, cuja violagdo se alega no recurso extraordindrio, o que
atrai a incidéncia da sumula 282 do STF: E inadmissivel o recurso extraordinario, quando ndo ventilada na
decisdo recorrida, a questdo federal suscitada. 2. A violagdo reflexa e obliqua da Constitui¢cdo Federal
decorrente da necessidade de andlise de malferimento de dispositivo infraconstitucional torna inadmissivel o
recurso extraordindrio. Precedentes: RE 596.682 Rel. Min. Carlos Britto, Dje de 21/10/10, e 0 AI 808.361, Rel.
Min. Marco Aurélio, Dje de 08/09/10. 3. A sumula 279/STF dispée verbis: Para simples reexame de prova ndo
cabe recurso extraordindrio. 4. E que o recurso extraordindrio ndo se presta ao exame de questdes que
demandam revolvimento do contexto fatico-probatorio dos autos, adstringindo-se a analise da violagdo direta da
ordem constitucional. 5. In casu, o acorddo recorrido consignou: TRIB UTARIO. CONSTITUCIONAL. ACA~O
ANULATORIA DE DEBITO FISCAL. IPI. MERCADORIA IMPORTADA EM NAVIO DE BANDEIRA
ESTRANGEIRA. LEI N.° 8.191/91. DECRETO-LEI N° 666/69. VERBA HONORARIA. - Cinge-se a controvérsia
em averiguar a legalidade ou ndo da isengdo do IPI incidente sobre mercadorias importadas pela apelante
(elevadores/transportadores de sacos), com fulcro na Lei n®8.191/91 e considerando-se os preceitos contidos no
Decreto-lei n° 666/69. - Confrontando as normas supracitadas, verifica-se que, enquanto o Decreto-lei n° 666/69
tratava da protegdo ao transporte maritimo, fixando pressuposto genérico para o beneficio da isencdo do IPI, a
Lei n°8.191/91 tratava da politica industrial e de incentivos fiscais sem alteragdo das disposi¢oes especificas
anteriores sobre o tributo. - Na situagdo versada nos autos, a apelante ndo satisfez os requisitos legais para o
reconhecimento da benesse fiscal, visto que as mercadorias importadas foram transportadas em navio de
bandeira estrangeira, em desatendimento ao disposto no Decreto-lei n° 666/69. - No tocante a condenagdo em
honorarios advocaticios, procedendo a uma aprecia¢do equitativa, assim como considerando o grau de zelo do
profissional, o lugar de prestagdo do servico, a natureza e importancia da causa, o trabalho realizado pelo
advogado e o tempo exigido para o seu servico, afigura-se razodvel a fixa¢do dos honorarios advocaticios em 10
(dez por por cento) sobre o valor atribuido a causa (R$ 422.089,55). Precedentes do STJ e desta Corte. Apelagdo
ndo provida. 6. Agravo regimental a que se NEGA PROVIMENTO".

(AI 845865 ED, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 18/12/2012, ACORDAO
ELETRONICO DJe-033 DIVULG 19-02-2013 PUBLIC 20-02-2013) g.m.

"RECURSO EXTRAORDINARIO: DESCABIMENTO: controvérsia decidida a luz de legislagio
infraconstitucional: a alegada violagdo dos artigos 150, § 6°, e 246 da Constituicdo, se ocorresse, seria reflexa
ou indireta, que ndo enseja reexame no recurso extraordindrio: incidéncia, mutatis mutandis, do principio da
Sumula 636.

(AI 589791 AgR, Relator(a): Min. SEPULVEDA PERTENCE, Primeira Turma, julgado em 14/08/2007, DJe-101
DIVULG 13-09-2007 PUBLIC 14-09-2007 DJ 14-09-2007 PP-00036 EMENT VOL-02289-07 PP-01353) g.m.

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. EMBARGOS
RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. VALIDADE DE CITACAO POR EDITAL.
MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO DEVIDO
PROCESSO LEGAL, DA AMPLA DEFESA E DO CONTRADITORIO. MATERIA COM REPERCUSSAO GERAL
REJEITADA PELO PLENARIO DO STF NO ARE N° 748.371. CONTROVERSIA DE INDOLE
INFRACONSTITUCIONAL. 1. A validade da citag¢do, quando sub judice a controvérsia, demanda a andlise de
normas infraconstitucionais. Precedentes: ARE 683.456-AgR, Rel. Min. Rosa Weber, Primeira Turma, DJe
2/5/2013 e RE 708.883-AgR, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 5/12/2012. 2. A violagdo
reflexa e obliqua da Constituicdo Federal decorrente da necessidade de andlise de malferimento de dispositivo
infraconstitucional torna inadmissivel o recurso extraordindrio. 3. Os principios da ampla defesa, do
contraditorio, do devido processo legal e dos limites da coisa julgada, quando debatidos sob a dtica
infraconstitucional, ndo revelam repercussdo geral apta a tornar o apelo extremo admissivel, consoante decidido
pelo Plenario virtual do STF, na andlise do ARE n° 748.371, da Relatoria do Min. Gilmar Mendes. 4. Os
embargos de declaracdo opostos objetivando reforma da decisdo do relator, com cardter infringente, devem ser
convertidos em agravo regimental, que é o recurso cabivel, por for¢a do principio da fungibilidade. Precedentes:
Pet 4.837-ED, Rel. Min. Carmen Lucia, Tribunal Pleno, DJe 14.3.2011; Rcl 11.022-ED, Rel. Min. Carmen Lucia,
Tribunal Pleno, DJe 7.4.2011; Al 547.827-ED, Rel. Min. Dias Toffoli, Primeira Turma, DJe 9.3.2011; ¢ RE
546.525-ED, Rel. Min. Ellen Gracie, Segunda Turma, DJe 5.4.2011. 5. In casu, o acorddo recorrido assentou:
"Citagdo. Edital. Admissibilidade. Ato processual deferido apos serem infrutiferas diversas tentativas de
localizagdo dos réus. Nulidade inocorrente. Preliminar repelida. Contrato. Conta corrente. Apresentacdo de
diversos extratos de movimentagdo da conta e evolugdo do saldo devedor. Auséncia de impugnagdo especifica.
Cabimento do julgamento antecipado da lide. A¢do procedente em relacdo a pessoa juridica. Recurso
parcialmente provido". 6. Agravo regimental DESPROVIDO."

(ARE 660307 ED, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 03/12/2013, PROCESSO
ELETRONICO DJe-250 DIVULG 17-12-2013 PUBLIC 18-12-2013) - g.m.

Ante o exposto, nao admito o recurso extraordinario.
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Int.

S&o Paulo, 16 de abril de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00007 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0046533-08.2002.4.03.6182/SP

2002.61.82.046533-0/SP

PARTE AUTORA : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE RE : SONNERVIG TRATORES E EQUIPAMENTOS LTDA
ADVOGADO : SP032033 JOSE BRUNO DE TOLEDO BREGA ¢ outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 12 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela Unifio contra acorddo que manteve a decisdo monocratica que negou
seguimento ao reexame necessario.

Alega a recorrente, em sintese, violagdo ao disposto nos artigos 463, inciso I e 475, inciso 11, do Codigo de
Processo Civil; artigo 141 do Cédigo Tributario Nacional e artigo 150 da Constitui¢ao Federal.

Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 541 do Coédigo de Processo
Civil.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

Nao encontrado precedente acerca da questdo controvertida, merece transito o recurso excepcional.

Por tais fundamentos, admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 16 de abril de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0036807-77.1993.4.03.6100/SP

2003.03.99.026803-1/SP

APELANTE : MARIA APARECIDA SAPIA PEDROSO
ADVOGADO : SP0000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
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APELADO(A) . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP057588 JOSE GUILHERME BECCARI e outro
PARTE RE : EDSON ROQUE PEDROSO

No. ORIG. : 93.00.36807-9 14 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Maria Aparecida Sapia Pedroso, com fundamento no artigo 105, inciso
I11, alinea "a", da Constituicdo Federal.

Decido.
O recurso é tempestivo e preenche os requisitos genéricos do art. 541 do Cédigo de Processo Civil.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

Alega a parte recorrente, entre outras questoes, ter havido viola¢do do artigo 53 do Codigo de Defesa do
Consumidor. Sustenta que o v. acérddo, ao entender como valida a cldusula compensatdria, acabou por determinar
o perdimento total das parcelas pagas em favor da promitente vendedora do imével, em contrariedade ao que
determina o referido dispositivo.

Vislumbro a pertinéncia intrinseca do recurso excepcional, em face da controvérsia instalada sobre os dispositivos
legais questionados, para as quais ndo se encontram precedentes tematicos especificos do Superior Tribunal de
Justica.

Os demais argumentos expendidos pela recorrente serdo ou ndo objeto de conhecimento do Superior Tribunal de
Justiga. Aplicaveis ao caso as Simulas 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal

Ante o exposto, admito o recurso especial.
Int.
Sdo Paulo, 19 de fevereiro de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00009 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0000051-20.2003.4.03.6100/SP

2003.61.00.000051-8/SP

APELANTE : Uniao Federal

ADVOGADO . SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO ¢ outro
APELADO(A) : EZEQUIAS PEREIRA DA SILVA

ADVOGADO : MG047836 IVANA MARA ALBINO OLIVEIRA e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 26 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
VARA ANTERIOR : JUIZO FEDERAL DA 23 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela Unido contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario deste
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Tribunal.
Decido.

Inicialmente, alega-se violacao ao artigo 93, IX, da Constitui¢do da Repuiblica, ao argumento de auséncia de
fundamentacdo do v. acordao.

Entretanto, cumpre ressaltar que no bojo do AI n°® 791.292/PE, julgado pelo Pleno da Suprema Corte na sessio de
julgamento de 23.06.2010, foi reconhecida a repercussdo geral da matéria atinente a regra constitucional da
motivacdo das decisdes judiciais (CR/88, art. 93, IX), reafirmando-se a jurisprudéncia daquele Tribunal por meio
de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 49). 2.
Alegacdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constitui¢do Federal.
Inocorréncia. 3. O artigo 93, IX, da Constitui¢do Federal exige que o acordao ou decisdo sejam fundamentados,
ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada uma das alegagdes ou provas,
nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a
repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e autorizar a adogdo
dos procedimentos relacionados a repercussdo geral."

(STF, Pleno, Al n° 791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que o acorddo recorrido, porque fundamentado, pde-se em consonancia com o
entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, o que, no ponto, autoriza a invocacao da regra da
prejudicialidade do recurso prevista no artigo 543-B, § 3°, do Cdédigo de Processo Civil.

No que concerne ao mérito, alega-se violagdo dos artigos 5°, incisos XXXV, LIV, LV e LXIX, e 37, caput, da
Constituicdo da Republica.

Entretanto, verifica-se que o recurso ¢ incabivel, dado que o v. acorddo hostilizado ndo enfrentou o cerne da
controvérsia constitucional apontada. Nao foi obedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao
caso a incidéncia do obice consubstanciado nas Sumulas 282 e 356 do STF.

Ademais, as alegagOes genéricas de desrespeito ao principio constitucional da ampla defesa pode configurar,
quando muito, situac¢do de ofensa meramente reflexa ao texto da Constituicao.

E o que ocorre no presente caso, pois a alegada violagdo ao citado dispositivo da Constitui¢do Federal ocorre
somente de forma indireta.

O Pretorio Excelso ja pronunciou, reiteradamente, que tais situagdes s6 podem ser verificadas em cotejo com a
legislagdo infraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional. Por oportuno,
confira:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. EMBARGOS
RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. VALIDADE DE CITACAO POR EDITAL.
MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA . VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO DEVIDO
PROCESSO LEGAL, DA AMPLA DEFESA E DO CONTRADITORIO. MATERIA COM REPERCUSSAO GERAL
REJEITADA PELO PLENARIO DO STF NO ARE N° 748.371. CONTROVERSIA DE INDOLE
INFRACONSTITUCIONAL. 1. A validade da cita¢do, quando sub judice a controvérsia, demanda a andlise de
normas infraconstitucionais. Precedentes: ARE 683.456-AgR, Rel. Min. Rosa Weber, Primeira Turma, DJe
2/5/2013 e RE 708.883-AgR, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 5/12/2012. 2. A violag¢do
reflexa e obliqua da Constitui¢do Federal decorrente da necessidade de andlise de malferimento de dispositivo
infraconstitucional torna inadmissivel o recurso extraordindrio. 3. Os principios da ampla defesa, do
contraditorio, do devido processo legal e dos limites da coisa julgada, quando debatidos sob a dtica
infraconstitucional, ndo revelam repercussdo geral apta a tornar o apelo extremo admissivel, consoante decidido
pelo Plenario virtual do STF, na andlise do ARE n° 748.371, da Relatoria do Min. Gilmar Mendes. 4. Os
embargos de declaragdo opostos objetivando reforma da decisdo do relator, com cardter infringente, devem ser
convertidos em agravo regimental, que é o recurso cabivel, por for¢a do principio da fungibilidade. Precedentes:
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Pet 4.837-ED, Rel. Min. Carmen Lucia, Tribunal Pleno, DJe 14.3.2011; Rcl 11.022-ED, Rel. Min. Carmen Lucia,
Tribunal Pleno, DJe 7.4.2011; Al 547.827-ED, Rel. Min. Dias Toffoli, Primeira Turma, DJe 9.3.2011; ¢ RE
546.525-ED, Rel. Min. Ellen Gracie, Segunda Turma, DJe 5.4.2011. 5. In casu, o acordado recorrido assentou.
"Citagdo. Edital. Admissibilidade. Ato processual deferido apos serem infrutiferas diversas tentativas de
localizagdo dos réus. Nulidade inocorrente. Preliminar repelida. Contrato. Conta corrente. Apresentacdo de
diversos extratos de movimentagdo da conta e evolug¢do do saldo devedor. Auséncia de impugnagdo especifica.
Cabimento do julgamento antecipado da lide. A¢do procedente em relacdo a pessoa juridica. Recurso
parcialmente provido". 6. Agravo regimental DESPROVIDO.

(ARE 660307 ED, Relator Ministro LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 03/12/2013, DJe 17/12/2013)

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario no tocante a alegagao de violagdo do art. 93, IX, da
Constitui¢do Federal e, no que sobeja, nio admito o recurso.

Int.
Sao Paulo, 16 de abril de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00010 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0000051-20.2003.4.03.6100/SP

2003.61.00.000051-8/SP

APELANTE : Uniao Federal

ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO ¢ outro
APELADO(A) : EZEQUIAS PEREIRA DA SILVA

ADVOGADO : MGO047836 IVANA MARA ALBINO OLIVEIRA e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 26 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
VARA ANTERIOR : JUIZO FEDERAL DA 23 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela Unido, com fundamento no art. 105, I11, "a", da Constitui¢ao Federal.

Alega ter havido violacdo do artigo 143 da Lei 8.112/90, dentre outros dispositivos legais. Sustenta que o
procedimento administrativo disciplinar deve ser instaurado pela autoridade que tiver ciéncia dos fatos, sendo a
sua competéncia definida pelo regulamento de cada 6rgdo federal, ndo havendo restricdo quanto a sua
delegabilidade.

Decido.
O recurso ¢ tempestivo e preenche os requisitos genéricos do art. 541 do Cddigo de Processo Civil.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Vislumbro a pertinéncia intrinseca do recurso excepcional, em face da controvérsia instalada sobre os dispositivos
legais questionados, para as quais ndo se encontram precedentes tematicos especificos do Superior Tribunal de
Justica.

Os demais argumentos expendidos pela recorrente serdo ou ndo objeto de conhecimento do Superior Tribunal de
Justiga. Aplicaveis ao caso as Siimulas 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.
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Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 16 de abril de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0045427-40.2004.4.03.6182/SP

2004.61.82.045427-3/SP

APELANTE . D AVO SUPERMERCADO LTDA
ADVOGADO . SP154300 MARIA ELIZA ZAIA PIRES DA COSTA
APELADO(A) . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE
ADVOGADO LORENZI CANCELLIER
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo executado contra acorddo que condenou a Unido ao pagamento de
honorarios advocaticios em valor inferior ao pleiteado pelo recorrente.

Decido.

E firme a orientacdo jurisprudencial a dizer que niio cabe o recurso especial para reapreciagio dos critérios
adotados pelas instancias originarias para o arbitramento de honorarios advocaticios.

Ressalva-se, contudo, a hipdtese de os honorarios terem sido fixados em montante irrisério ou exorbitante, quando
entdo ¢ dado ao Tribunal ad quem revolver o substrato fatico do litigio para adequacdo da verba honoréaria a
razoabilidade. Nesse sentido:

"PROCESSO CIVIL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO.
SUMULA N. 284/STF. DEPOSITOS JUDICIAIS. JUROS. PRESCRICAO. RESPONSABILIDADE DA
INSTITUICAO FINANCEIRA PELA CORRECAO. SUMULA N. 179/STJ. HONORARIOS. REVISAO. SUMULA
N. 07/8TJ.

()

5. A andlise da questdo relativa a fixagdo de honorarios advocaticios por juizo de equidade, salvo se excessivos
ou infimos, ndo pode ser revista na instancia especial, pois envolve reexame de circunstancias faticas que
delimitam a adogdo dos critérios previstos nos §$ 3°e 4°do art. 20 do CPC. Incidéncia da Sumula n. 7/STJ. 6.
Agravo regimental provido para conhecer parcialmente do recurso especial e negar-lhe provimento."”

(AgRg no AG 1.304.256/SP, 4“ Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de

Noronha, DJ 30.6.2011).

"AGRAVO REGIMENTAL. ADJUDICACAO COMPULSORIA. LEGITIMIDADE PASSIVA. PROMITENTE-
VENDEDOR. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISAO. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DESTA CORTE. DECISAO AGRAVADA MANTIDA.
IMPROVIMENTO.

I-(..)
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1I - A revisdo dos honorarios advocaticios fixados com base em

critérios de equidade, nos termos do artigo 20, do Codigo de

Processo Civil e o acolhimento da pretensdo recursal demandam,

necessariamente, o revolvimento do conjunto fatico-probatorio da

causa, incidindo o obice da Sumula 7 desta Corte. III - O Agravo ndo trouxe nenhum argumento novo capaz de
modificar a conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus proprios fundamentos. Agravo improvido."
(AgRg no Ag 1.120.674/RJ, 3 Turma Rel. Ministro Sidnei Beneti, DJ de 13.5.2009).

Neste caso, constata-se que o recurso especial esta centrado na alegacdo de que os honorarios foram fixados de
forma infima, o que franqueia a via do recurso especial para a submissao da matéria ao crivo da instancia superior.
Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 09 de abril de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00012 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0045427-40.2004.4.03.6182/SP

2004.61.82.045427-3/SP

APELANTE . D AVO SUPERMERCADO LTDA
ADVOGADO . SP154300 MARIA ELIZA ZAIA PIRES DA COSTA
APELADO(A) . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE
ADVOGADO LORENZI CANCELLIER
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela Unifio contra acorddo que a condenou em honorarios advocaticios.
Decido.

E firme a orientacdo jurisprudencial a dizer que niio cabe o recurso especial para reapreciagio dos critérios
adotados pelas instancias originarias para o arbitramento de honorarios advocaticios, em razdo de a pretensdo
esbarrar na orientagdo firmada pela Stimula 07 do STJ ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial”).

De outra parte, ¢ remansosa a orientago jurisprudencial do E. Superior Tribunal de Justiga de que cabivel a
condenagdo da parte em honorarios advocaticios quando ela tiver dado causa a demanda, em atencdo ao principio
da causalidade.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO EXTINTO SEM RESOLUCAO DO MERITO. RECONHECIMENTO DA RESPONSABILIDADE DO
AGRAVANTE PELO AJUIZAMENTO DA ACAO. ARBITRAMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS DE
SUCUMBENCIA. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. PRECEDENTES DO STJ. INCIDENCIA DA SUMULA
83/8TJ.

1. Esta Corte Superior possui entendimento de que "com fundamento no principio da causalidade, nas hipoteses
de extingdo do processo sem resolucdo do mérito, decorrente de perda de objeto superveniente ao ajuizamento da
agdo, a parte que deu causa a instaura¢do do processo deverd suportar o pagamento dos honordrios
advocaticios. Precedentes: REsp 1245299/RJ; AgRg no Ag 1191616/MG; REsp 1095849/AL; AgRg no REsp
905.740/RJ)". (AgRg no AREsp 14.383/MG, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe
30/09/2011).

2. No caso dos autos, o acordao recorrido, em toda fundamentagdo desenvolvida, estabeleceu que ficou
inequivoca a responsabilidade do ora agravante pelo ajuizamento da agdo (fls. 160-170), sendo, portanto,
responsavel pelos onus sucumbenciais. Assim, o acorddo recorrido guarda perfeita consondncia com o
entendimento do STJ sobre o tema. Incidéncia, a espécie, da Sumula 83/STJ.
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3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 456362 / RS, Relator Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe
09/10/2014)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. ACOLHIMENTO.
EXTINCAO DA EXECUCAO FISCAL. CABIMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS. DEBITO QUITADO
ANTES DO AJUIZAMENTO DO FEITO. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ.

1. A Primeira Secdo desta Corte, sob o rito do art. 543-C do CPC (Recursos Repetitivos), reafirmou o
entendimento de que, em casos de extingdo de execugdo fiscal, em face de cancelamento de débito pela exequente,
¢é necessario verificar quem deu causa a demanda a fim de imputar-lhe o 6nus pelo pagamento dos honoradrios
advocaticios (REsp 1111002/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 23.9.2009, DJe 1.10.2009).
2. Ndo cabe a esta Corte infirmar a orientacdo adotada na origem no que tange a aplicacdo do principio da
causalidade na hipotese, haja vista que para tal seria necessario o revolvimento do contexto fatico-probatorio
dos autos, providéncia invidavel em sede de recurso especial pelo obice da Sumula n. 7/STJ.

3. Tendo em vista que o presente agravo regimental é anterior ao julgamento do recurso representativo da
controvérsia, deixo de aplicar a multa prevista no § 2°do art. 557 do CPC.

4. Agravo regimental ndo provido." - g.m.

(AgRg no Ag 1181959/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
22/06/2010, DJe 06/08/2010)

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 09 de abril de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVEL N° 0005374-59.1996.4.03.6000/MS

2006.03.99.012095-8/MS

APELANTE . Uniao Federal - MEX

ADVOGADO . SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO

APELADO(A) : SERGIO RICARDO LEAL DIONISIO

ADVOGADO : MS006217 MANOEL CAMARGO FERREIRA BRONZE
No. ORIG. : 96.00.05374-0 2 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela Unidio Federal - MEX contra acorddo que rejeitou embargos de
declaragdo, mantendo a negativa de provimento a apelagao.

Alega a recorrente, preliminarmente, violagdo ao artigo 535 do CPC. No mérito, defende ter havido negativa de
vigéncia ao disposto nos artigos 1° do Decreto 20910/32; 104, 106, 108, 110 e 111 da Lei 6.880/80; e na
legislacdo dos juros de mora.

Decido.

Tendo em vista que o acorddo impugnado deixou de se manifestar acerca da questdo suscitada nos embargos,
entendo possivel o reconhecimento de negativa de vigéncia ao disposto no artigo 535, inciso II, do Cédigo de
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Processo Civil.

Os demais argumentos expendidos pela recorrente serdo objeto de conhecimento ou ndo do Superior Tribunal de
Justiga. Aplicaveis as Simulas n° 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o recurso especial.
Int.
Sdo Paulo, 27 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0005374-59.1996.4.03.6000/MS

2006.03.99.012095-8/MS

APELANTE : Uniao Federal - MEX

ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO

APELADO(A) : SERGIO RICARDO LEAL DIONISIO

ADVOGADO : MS006217 MANOEL CAMARGO FERREIRA BRONZE
No. ORIG. : 96.00.05374-0 2 Vr CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela Unifio Federal - MEX em face de acordao proferido por 6rgdo
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Aponta-se no recurso, em sintese, violagdo ao artigo 97 da CF/88.
Decido.
O recurso ndo merece transito.

E que a instancia de origem ndo declarou a inconstitucionalidade do preceito legal invocado pelo recorrente,
limitando-se a interpreta-lo de modo a afirmar que a solugdo conferida ao litigio ndo passa pela sua incidéncia ao
caso concreto.

Em tais hipoteses, ndo ha ferimento a clausula constitucional da reserva de Plenario, prevista no artigo 97 da Carta
Magna.

Nesse sentido:

"RESERVA DE PLENARIO - VERBETE VINC ULANTE N°10 DA S UMULA DO SUPREMO -
INCONSTITUCIONALIDADE - INTERPRETACAO DE NORMA LEGAL - DISTINCAO. O Verbete Vinculante n°
10 da Sumula do Supremo ndo alcanca situagoes juridicas em que o orgdo julgador tenha divimido conflito de

interesses a partir de interpretagdo de norma legal.”
(STF, Primeira Turma, AgR na RCL n° 16.265/PA, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe 18.08.2014)
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Ante o exposto, nao admito o recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 27 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO CIVEL N° 0004450-92.2008.4.03.6108/SP

2008.61.08.004450-5/SP

APELANTE : SOLANGE VALENTE CALABRIA
ADVOGADO : SP137331 ANA PAULA RADIGHIERI MORETTI e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP181383 CRISTIANE INES ROMAO DOS SANTOS NAKANO e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo INSS, contra v. acérddo emanado de 6rgdo fracionario deste
Tribunal, relativo a demanda referente a concessdo de beneficio previdenciario de pensdo por morte.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivo da
Carta Magna, se dependente da analise prévia da legislagdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional
reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo do extraordinario.

Nesse sentido:

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdenciario. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo
decadencial. Ofensa reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1. Inadmissivel, em
recurso extraordinario, o reexame da legislagdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia
das Sumulas n°s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental ndo provido." (Al 815.241-AgR/SC, Dias Toffoli, Primeira
Turma, DJ 10.5.2012, grifos nossos).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO
CPC. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida a luz de legislagdo
infraconstitucional. Ofensa indireta a Constitui¢do do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia,
ou ndo, de violagdo do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da coisa julgada situa-se no campo
infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento” (RE 554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau,
Segunda Turma, DJe 6.6.2008, grifos nossos).

Neste caso, a verificacdo da alegada ofensa ao dispositivo constitucional invocado demanda prévia incursdo pela
legislagdo previdenciaria ordinaria, notadamente as normas que regem a concessao do beneficio vindicado, o que

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 17/06/2015  186/2717



desvela o descabimento do extraordinario interposto.
Ante 0 exposto, nao admito o recurso extraordindrio.
Int.

Sao Paulo, 07 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0004450-92.2008.4.03.6108/SP

2008.61.08.004450-5/SP

APELANTE : SOLANGE VALENTE CALABRIA
ADVOGADO : SP137331 ANA PAULA RADIGHIERI MORETTI ¢ outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP181383 CRISTIANE INES ROMAO DOS SANTOS NAKANO e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pelo INSS, contra v. acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal, em a¢do ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de penséo por
morte.

Decido.

A presente impugnagdo merece admissao.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a quanto a impossibilidade de recolhimento "post mortem"
das contribuigdes previdenciarias devidas pelo contribuinte individual, para fins de recebimento de pensao por
morte. Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. REQUISITOS DO BENEFICIO. CONDICAO DE SEGURADO.
CONTRIBUICOES POST MORTEM. IMPOSSIBILIDADE. ENTENDIMENTO FIRMADO NO JULGAMENTO
DO RESP 1.110.565/SE, SOB O RITO DO ART. 543-C DO CPC.

1. "a perda da qualidade de segurado importa na impossibilidade da concessdo do beneficio de pensdo por
morte por falta um dos requisitos indispensdveis, sendo inviavel a regularizacdo do recolhimento das
contribuicoes post mortem"(STJ, AgRg no REsp 1.384.894/PR, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA
TURMA, DJe de 19/9/2013).

2. A Terceira Segdo, no julgamento do REsp n. 1.110.565/SE, submetido ao rito do art. 543-C do CPC, fixou o
entendimento de que o deferimento do beneficio de pensdo por morte esta condicionado ao cumprimento da
condicdo de segurado do falecido, salvo na hipétese prevista no verbete sumular n. 416/STJ: "E devida a pensio
por morte aos dependentes do segurado que, apesar de ter perdido essa qualidade, preencheu os requisitos legais
para a obtengdo de aposentadoria até a data do seu obito.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1470823/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/11/2014,
DJe 21/11/2014)

PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. INEXISTENCIA. PENSAO POR MORTE. SEGURADO
OBRIGATORIO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. RECOLHIMENTO POST MORTEM.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 83/STJ.

1. No presente caso, segundo relatam os fatos, o de cujus ja ndo contribuia com o sistema hd anos, o que, por
sua vez, ensejou a perda de sua qualidade de segurado pois, diferentemente das outras espécies de segurados
obrigatorios, a pessoa, na qualidade de contribuinte individual, tem o dever de recolher as contribuicoes.

2. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que ndo é possivel a concessdo de pensdo por morte
aos dependentes do segurado falecido, contribuinte individual, que ndo efetuou o recolhimento das
contribuigées respectivas a época, nio havendo amparo legal para que seja feito post mortem: "é
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imprescindivel o recolhimento das contribuicédes respectivas pelo proprio segurado quando em vida para que
seus dependentes possam receber o beneficio de pensdo por morte. Desta forma, ndo ha base legal para uma
inscri¢do post mortem ou para que sejam regularizadas as contribuicées pretéritas, ndo recolhidas em vida pelo
de cujus" (REsp 1.328.298/PR, Rel. Ministro Castro Meira, DJe de 28.9.2012). Agravo regimental improvido.
(AgRg nos EDcl no AREsp 535.684/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em
07/10/2014, DJe 14/10/2014)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE.
REQUISITOS DO BENEFICIO. CONDICAO DE SEGURADO. CONTRIBUICOES POST MORTEM.
IMPOSSIBILIDADE. ENTENDIMENTO FIRMADO NO JULGAMENTO DO RESP N. 1.110.565/SE, SOB O
RITO DO ART. 543-C DO CPC. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Conforme consignado na decisdo agravada, a Terceira Se¢do, no julgamento do REsp n. 1.110.565/SE,
submetido ao rito do art. 543-C do CPC, fixou o entendimento de que o deferimento do beneficio de pensdo por
morte esta condicionado ao cumprimento da condi¢do de segurado do falecido, salvo na hipotese prevista no
verbete sumular n. 416/STJ: "E devida a pensdo por morte aos dependentes do segurado que, apesar de ter
perdido essa qualidade, preencheu os requisitos legais para a obten¢do de aposentadoria até a data do seu
obito." 2. O texto do art. 282 da Instrugcdo Normativa n. 118/2005 do INSS, autoriza o recolhimento post
mortem das contribuigoes devidas pelo contribuinte individual, para fins de pensao, desde que comprovada a
manutencgdo da qualidade de segurado do falecido, situacdo ndo verificada nos autos.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1284217/PR, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em
27/05/2014, DJe 04/06/2014)

Neste caso, vé-se que o v. acordao recorrido diverge do entendimento consolidado pela instancia ad quem.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 07 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0028803-56.2009.4.03.0000/SP

2009.03.00.028803-3/SP

AGRAVANTE : ANTONIO MENEZES CORCINIO
ADVOGADO : SP101471 ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA e outro
AGRAVADO(A) . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : I%II’EO]Q((;OOZ MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
PARTE RE : METALCAR IND/ E COM/ LTDA e outro

: EVERALDO MENEZES CORCINIO
ADVOGADO : SP101471 ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 96.05.39016-7 4F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte Agravante contra acérdao que fixou o valor dos honorérios
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advocaticios.

Pleiteia-se a fixacdo da verba honoraria nos termos do art. 20, § 4°, do CPC.

Decido.

E firme a orientacdo jurisprudencial a dizer que ndo cabe o recurso especial para reapreciagio dos critérios
adotados pelas instancias originarias para o arbitramento de honorarios advocaticios. Ressalva-se, contudo, a
hipétese de os honorarios terem sido fixados em montante irrisorio ou exorbitante, quando entdo ¢ dado ao
Tribunal ad quem revolver o substrato fatico do litigio para adequag@o da verba honoraria a razoabilidade.
Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO.
SUMULA N. 284/STF. DEPOSITOS JUDICIAIS. JUROS. PRESCRICAOQ. RESPONSABILIDADE DA
INSTITUICAO FINANCEIRA PELA CORRECAO. SUMULA N. 179/STJ. HONORARIOS. REVISAO. SUMULA
N. 07/8TJ.

()

5. A andlise da questdo relativa a fixagdo de honorarios advocaticios por juizo de equidade, salvo se excessivos
ou infimos, ndo pode ser revista na instancia especial, pois envolve reexame de circunstdncias faticas que
delimitam a adogado dos critérios previstos nos §§ 3°e 4°do art. 20 do CPC. Incidéncia da Sumula n. 7/STJ.

6. Agravo regimental provido para conhecer parcialmente do recurso

especial e negar-lhe provimento.

(AgRg no AG 1.304.256/SP, 4° Turma, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, DJ 30.6.2011).

AGRAVO REGIMENTAL. ADJUDICACAO COMPULSORIA. LEGITIMIDADE PASSIVA. PROMITENTE-
VENDEDOR. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISAO. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DESTA CORTE. DECISAO AGRAVADA MANTIDA.
IMPROVIMENTO.

I1-(.)

1I - A revisdo dos honorarios advocaticios fixados com base em critérios de equidade, nos termos do artigo 20, do
Codigo de Processo Civil e o acolhimento da pretensdo recursal demandam, necessariamente, o revolvimento do
conjunto fatico-probatorio da causa, incidindo o obice da Sumula 7 desta Corte. III - O Agravo ndo trouxe
nenhum argumento novo capaz de modificar a conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus proprios
fundamentos. Agravo improvido.

(AgRg no Ag 1.120.674/RJ, 3 Turma Rel. Ministro Sidnei Beneti, DJ 13.5.2009).

No presente caso, constata-se que o recurso especial esta centrado na alegacdo de que os honorarios advocaticios
foram fixados de forma desarrazoada, o que franqueia a via do recurso especial para a submissdo da matéria ao
crivo da instancia superior.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 18 de fevereiro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00018 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0028803-56.2009.4.03.0000/SP

2009.03.00.028803-3/SP

AGRAVANTE : ANTONIO MENEZES CORCINIO
ADVOGADO : SP101471 ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA ¢ outro
AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : I§I}])E(2198002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
PARTE RE : METALCAR IND/ E COM/ LTDA e outro

: EVERALDO MENEZES CORCINIO
ADVOGADO : SP101471 ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 96.05.39016-7 4F Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO
Vistos.
Trata-se de recurso especial interposto pela UNIAO contra acorddo que condenou ao pagamento de honorarios
advocaticios.
Sustenta-se, em sintese, violagdo ao artigo 20, §4°, do CPC.
Decido.
E firme a orientacdo jurisprudencial a dizer que ndo cabe o recurso especial para reapreciagio dos critérios
adotados pelas instancias originarias para o arbitramento de honorarios advocaticios. Ressalva-se, contudo, a
hipotese de os honorarios terem sido fixados em montante irrisorio ou exorbitante, quando entio ¢ dado ao
Tribunal ad quem revolver o substrato fatico do litigio para adequag@o da verba honoraria a razoabilidade.
Nesse sentido:
PROCESSO CIVIL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO.
SUMULA N. 284/STF. DEPOSITOS JUDICIAIS. JUROS. PRESCRICAO. RESPONSABILIDADE DA
INSTITUICAO FINANCEIRA PELA CORRECAO. SUMULA N. 179/STJ. HONORARIOS . REVISAO. SUMULA
N. 07/STJ.
()
5. A andlise da questdo relativa a fixa¢do de honorarios advocaticios por juizo de equidade, salvo se excessivos
ou infimos, ndo pode ser revista na instancia especial, pois envolve reexame de circunstdncias faticas que
delimitam a adogdo dos critérios previstos nos §§ 3°e 4°do art. 20 do CPC. Incidéncia da Sumula n. 7/STJ.
6. Agravo regimental provido para conhecer parcialmente do recurso
especial e negar-lhe provimento.
(AgRg no AG 1.304.256/SP, 4° Turma, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, DJ 30.6.2011).
AGRAVO REGIMENTAL. ADJUDICACAO COMPULSORIA. LEGITIMIDADE PASSIVA. PROMITENTE-
VENDEDOR. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISAO. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DESTA CORTE. DECISAO AGRAVADA MANTIDA.
IMPROVIMENTO.
I-(.)
11 - A revisdo dos honorarios advocaticios fixados com base em critérios de equidade, nos termos do artigo 20, do
Codigo de Processo Civil e o acolhimento da pretensdo recursal demandam, necessariamente, o revolvimento do
conjunto fatico-probatorio da causa, incidindo o obice da Sumula 7 desta Corte. 11l - O Agravo ndo trouxe
nenhum argumento novo capaz de modificar a conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus proprios
fundamentos. Agravo improvido.
(AgRg no Ag 1.120.674/RJ, 3¢ Turma Rel. Ministro Sidnei Beneti, DJ 13.5.2009).
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 18 de fevereiro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 APELACAO CIVEL N° 0042042-06.2009.4.03.9999/SP

2009.03.99.042042-6/SP

APELANTE : ALAN CARLOS MOREIRA DOMICIANO incapaz
ADVOGADO : SP201109 REINALDO FERREIRA TELLES JUNIOR
REPRESENTANTE : ANTONIO CARLOS DOMICIANO

ADVOGADO : SP201109 REINALDO FERREIRA TELLES JUNIOR
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 09.00.00103-2 1 Vr GUARA/SP
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DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo Ministério Publico Federal a desafiar v. acordao proferido por
orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do RE n° 631.240/MG (DJe 10.11.2014), resolvido nos
termos do artigo 543-B do CPC, assentou o entendimento de que a exigéncia de prévio requerimento
administrativo a ser formulado perante o INSS antes do ajuizamento de demanda previdencidria ndo viola a
garantia constitucional da inafastabilidade da jurisdi¢cao (CR/88, artigo 5°, XXXV). Ressalvou-se, contudo, a
possibilidade de formulagdo direta do pedido perante o Poder Judiciario quando se cuidar de pretensdo de revisdo,
restabelecimento ou manuteng@o de beneficio anteriormente concedido, ou ainda quando notdrio e reiterado o
entendimento do INSS em desfavor da pretensdo do segurado.

O precedente restou assim ementado, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO E
INTERESSE EM AGIR. 1. A institui¢do de condic¢oes para o regular exercicio do direito de a¢do é compativel
com o art. 5°, XXXV, da Constitui¢do. Para se caracterizar a presenga de interesse em agir, é preciso haver
necessidade de ir a juizo. 2. A concessdo de beneficios previdenciarios depende de requerimento do interessado,
ndo se caracterizando ameaga ou lesdo a direito antes de sua apreciagdo e indeferimento pelo INSS, ou se
excedido o prazo legal para sua andlise. E bem de ver, no entanto, que a exigéncia de prévio requerimento ndo se
confunde com o exaurimento das vias administrativas. 3. A exigéncia de prévio requerimento administrativo ndo
deve prevalecer quando o entendimento da Administragdo for notoria e reiteradamente contrdrio a postulacdo do
segurado. 4. Na hipdtese de pretensdo de revisdo, restabelecimento ou manutengdo de beneficio anteriormente
concedido, considerando que o INSS tem o dever legal de conceder a prestagdo mais vantajosa possivel, o pedido
podera ser formulado diretamente em juizo - salvo se depender da andlise de matéria de fato ainda ndo levada ao
conhecimento da Administragdo -, uma vez que, nesses casos, a conduta do INSS ja configura o ndo acolhimento
ao menos tacito da pretensdo. 5. Tendo em vista a prolongada oscila¢do jurisprudencial na matéria, inclusive no
Supremo Tribunal Federal, deve-se estabelecer uma formula de transi¢do para lidar com as agoes em curso, nos
termos a seguir expostos. 6. Quanto as agoes ajuizadas até a conclusdo do presente julgamento (03.09.2014), sem
que tenha havido prévio requerimento administrativo nas hipoteses em que exigivel, sera observado o seguinte:
(i) caso a agdo tenha sido ajuizada no ambito de Juizado Itinerante, a auséncia de anterior pedido administrativo
ndo devera implicar a extingdo do feito, (ii) caso o INSS ja tenha apresentado contestagdo de mérito, estd
caracterizado o interesse em agir pela resisténcia a pretensdo, (iii) as demais acoes que ndo se enquadrem nos
itens (i) e (ii) ficardo sobrestadas, observando-se a sistemdtica a seguir. 7. Nas agbes sobrestadas, o autor serd
intimado a dar entrada no pedido administrativo em 30 dias, sob pena de extingdo do processo. Comprovada a
postulagdo administrativa, o INSS serd intimado a se manifestar acerca do pedido em até 90 dias, prazo dentro
do qual a Autarquia devera colher todas as provas eventualmente necessdrias e proferir decisdo. Se o pedido for
acolhido administrativamente ou ndo puder ter o seu mérito analisado devido a razées imputaveis ao proprio
requerente, extingue-se a agdo. Do contrario, estard caracterizado o interesse em agir e o feito deverd
prosseguir. 8. Em todos os casos acima - itens (i), (ii) e (iii) -, tanto a andlise administrativa quanto a judicial
deverdo levar em conta a data do inicio da agdo como data de entrada do requerimento, para todos os efeitos
legais. 9. Recurso extraordindrio a que se da parcial provimento, reformando-se o acorddo recorrido para
determinar a baixa dos autos ao juiz de primeiro grau, o qual devera intimar a autora - que alega ser
trabalhadora rural informal - a dar entrada no pedido administrativo em30 dias, sob pena de extingdo.
Comprovada a postulagdo administrativa, o INSS serd intimado para que, em 90 dias, colha as provas
necessarias e profira decisdo administrativa, considerando como data de entrada do requerimento a data do
inicio da agdo, para todos os efeitos legais. O resultado serd comunicado ao juiz, que apreciara a subsisténcia ou
ndo do interesse em agir."”

(STF, Pleno, RE n° 631.240/MG, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 03.09.2014, DJe 10.11.2014)

Considerado o entendimento do STF acima explicitado, tem-se que o Superior Tribunal de Justica revisitou sua
jurisprudéncia de modo a assimilar o posicionamento adotado pela Suprema Corte, o que se deu quando do
julgamento do RESP n° 1.369.834/SP (DJe 02.12.2014), resolvido nos termos do artigo 543-C do Cddigo de
Processo Civil.

O precedente paradigmatico em questdo restou assim ementado, verbis:

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CONCESSAO DE BENEFICIO. PREVIO
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REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. NECESSIDADE. CONFIRMACAO DA JURISPRUDENCIA DESTA
CORTE SUPERIOR AO QUE DECIDIDO PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL NO JULGAMENTO DO RE
631.240/MG, JULGADO SOB A SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL. 1. O Plendrio do Supremo
Tribunal Federal, no julgamento do RE 631.240/MG, sob rito do artigo 543-B do CPC, decidiu que a concessdo
de beneficios previdenciarios depende de requerimento administrativo, evidenciando situagoes de ressalva e
formula de transicdo a ser aplicada nas agées ja ajuizadas até a conclusdo do aludido julgamento (03/9/2014). 2.
Recurso especial do INSS parcialmente provido a fim de que o Juizo de origem aplique as regras de modulagdo
estipuladas no RE 631.240/MG. Julgamento submetido ao rito do artigo 543-C do CPC."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.369.834/SP, Rel. Min. Benedito Gongalves, j. 24.09.2014, DJe 02.12.2014)

No caso em exame, verifica-se que se trata de demanda concessiva de beneficio, razdo pela qual, tendo sido
concedido prazo razoavel a parte autora, ndo tendo havido prévio requerimento administrativo e tampouco
discussdo de meritis no curso do processo judicial, o v. acordao recorrido ndo diverge do entendimento
consolidado pelo Supremo Tribunal Federal e pelo Superior Tribunal de Justica.
Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 3°, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso
extraordinario interposto pelo Ministério Publico Federal.
Int.
Sao Paulo, 27 de abril de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00020 ACAO RESCISORIA N° 0029241-48.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.029241-5/SP

AUTOR(A) : FRANCISCO LEITE

ADVOGADO : SP204052 JOSE AUGUSTO BRAZILEIRO UMBELINO e outro
REU/RE : Uniao Federal

ADVOGADO . SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO ¢ outro

SUCEDIDO : FEPASA Ferrovia Paulista S/A

No. ORIG. : 00144784620084036100 24 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgao fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Verifico que o recurso especial foi interposto em 06.05.2013 (fl. 382). Do mesmo acérddo, foram interpostos
embargos de declaracdo pela parte contraria, cuja decisdo foi disponibilizada em 20.12.2013 (fl. 418-verso),
abrindo-se entdo o prazo para os recursos excepcionais. Porém, a parte recorrente ndo reiterou o recurso interposto
no prazo legal.

Ausente ratificacdo ou mesmo retificagdo do recurso especial que fora interposto antes do julgamento dos
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embargos de declaragdo, é pacifico o entendimento do e. Supremo Tribunal Federal no sentido de ser
extemporaneo o recurso.

Neste sentido, a Sumula 418 do ST1J:

"E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicag¢do do acorddo dos embargos de declaragdo, sem
posterior ratificagdo ."

Em sentido analogo:

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. TRIBUTARIO. JULGAMENTO DE EMBARGOS DE
DECLARACAO. RATIFICACAO OU INTERPOSICAO DE NOVO RECURSO ESPECIAL.

A interposi¢do de recurso especial em concomitincia com embargos de declaragcdo impoe que o recorrente, apos
a publicagdo do acorddo dos declaratorios, reitere as razoes do especial ou proponha novo recurso especial.
Precedentes. Agravo regimental improvido.

Agravo regimental improvido."
(STJ - Segunda Turma - AgRg no RESP 1382140/RS - Relator Ministro Humerto Martins - J. 10.12.2013)

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 18 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00021 APELACAO CIVEL N° 0002002-32.2011.4.03.6112/SP

2011.61.12.002002-5/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP135087 SERGIO MASTELLINI ¢ outro

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) . MARIA NEIDE MENOSSI PERES (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : SP219290 ALMIR ROGERIO PEREIRA CORREA e outro
No. ORIG. :00020023220114036112 1 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Ministério Publico Federal a desafiar v. acordao proferido por 6rgéo
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Nao cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v. acérddo
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hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena
e suficiente a solu¢do do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o
recurso por violagdo do art. 535, 11, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta
Jjurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe
25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se adequadamente
Sfundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si
80, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas
partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe
06.03.2014).

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado. O v. acérdao recorrido, atento as
peculiaridades do caso concreto e a prova dos autos, concluiu pelo ndo cumprimento do requisito da incapacidade
do postulante do beneficio assistencial. Revisitar a conclusio do v. acorddo nédo é dado a instancia superior, por
implicar revolvimento do substrato fatico-probatério da demanda, inviavel nos termos da Simula n°® 7/STJ.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ACORDAO QUE APONTA A AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO DA INCAPACIDADE OU DEFICIENCIA DA PARTE AUTORA. IMPOSSIBILIDADE DE
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

INCIDENCIA.

1. O Tribunal de origem, com base no conjunto fatico-probatorio dos autos (laudo médico), concluiu pela
auséncia de comprovag¢do da incapacidade ou deficiéncia, para fins de concessdo do beneficio assistencial a
pessoa portadora de deficiéncia (art. 20, caput e paragrafos, da Lei 8.742/93).

2. Assim, a alteragdo das conclusoes adotadas pela Corte de origem, tal como colocada a questdo nas razoes
recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos,
providéncia vedada em recurso especial, conforme o obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Nao cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial
suposta violagdo a dispositivo constitucional, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal
Federal.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 585.002/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/03/2015, DJe
13/03/2015)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 08 de abril de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00022 APELACAO CIVEL N° 0009019-66.2012.4.03.6183/SP

2012.61.83.009019-0/SP

APELANTE : SEBASTIAO DE CASTRO (= ou > de 65 anos)

ADVOGADO : SP308435A BERNARDO RUCKER e outro

APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP172202 ADRIANA BRANDAO WEY e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00090196620124036183 3V Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS a desafiar v. acordao proferido por 6rgéo fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Primeiramente, ndo cabe o especial para enfrentamento da alegacdo de violagdo a dispositivos constitucionais,
haja vista que tal matéria é da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto
de recurso proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de
Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta violagdo a dispositivos
constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal” (STJ, Primeira Turma,
AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

De resto, tem-se que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrido foi julgado procedente pelas instancias
ordindrias, ao fundamento de que o beneficio percebido fora limitado pelo "teto" quando de sua concessao.

A alteragdo dessa conclusao, na forma pretendida, demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-
probatério da demanda, vedada na instancia especial nos termos do entendimento consolidado na Stimula n°
7/STJ.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. REVISAO DA RMI. PEDIDO JULGADO IMPROCEDENTE EM RAZAO DE AUSENCIA DE
PROVA. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. A despeito de a agravante alegar, em seu Raro Apelo, violagdo ao art. 333 do
CPC, ao fundamento de que os documentos dos autos comprovam que seu beneficio de aposentadoria tem sido
pago em desconformidade com a legislag¢do vigente, o Tribunal de origem, soberano na analise fatico-probatoria
da causa, consignou que as provas certificam apenas que os saldarios de contribui¢do foram limitados ao teto até
mar¢o/95, o que ndo é suficiente para ratificar o alegado equivoco de limitagdo ao teto do beneficio a partir da
edicdo da EC 20/98 ¢ 41.2003. 2. A alteragdo dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria
necessariamente o incursdo no acervo fatico-probatorio dos autos. 3. Agravo Regimental desprovido."

(STJ, Primeira Turma, AgRg no ARESP n° 350.039/RJ, Rel. Min. Napoledo Nunes Mais Filho, DJe 07.04.2014)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 08 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00023 APELACAO CIVEL N° 0009019-66.2012.4.03.6183/SP

2012.61.83.009019-0/SP

APELANTE : SEBASTIAO DE CASTRO (= ou > de 65 anos)

ADVOGADO : SP308435A BERNARDO RUCKER e outro

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP172202 ADRIANA BRANDAO WEY e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00090196620124036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo INSS a desafiar v. acérddo proferido por 6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
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DECIDO.

O recurso merece admissao.
Estao preenchidos os requisitos formais de admissibilidade e a matéria se revela devidamente prequestionada.
Além disso, verifica-se que ndo ha precedentes da Corte Suprema a indicar para as instancias ordinarias o alcance
do quanto decidido no RE n° 564.354/SE, notadamente para dizer se o entendimento sufragado nesse leading case
aplica-se, também, aos beneficios previdenciarios concedidos durante o periodo alcunhado "buraco negro”, caso
dos autos.
Ante o exposto, ADMITO o recurso extraordinario.
Int.
Sao Paulo, 08 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00024 APELACAO CIVEL N° 0029706-28.2013.4.03.9999/SP

2013.03.99.029706-1/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP237446 ANA PAULA SANZOVO DE ALMEIDA PRADO
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : ALZIRA CAIRES DE SOUZA LOURENTINO
ADVOGADO : SP174646 ALEXANDRE CRUZ AFFONSO

No. ORIG. :10.00.00030-7 1 Vr AGUDOS/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Ministério Publico Federal em demanda ajuizada visando a concesséo
de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 567.985/MT (DJe 03.10.2013),
assentou que a despeito da declaragdo de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da
manifestacdo da Corte na ADI n° 1.232/DF, mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o conddo de promover
um processo de inconstitucionalizagdo desse preceito legal, o qual ndo deve ser tomado, portanto, como
parametro objetivo Unico de afericdo da miserabilidade.

O v. acordio do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestacdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de
Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constitui¢do da Republica,
estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um salario minimo seja concedido aos portadores de
deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manuten¢do ou de té-la provida
por sua familia. 2. Art. 20, § 3° da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo
Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispée o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que "considera-se incapaz de prover a
manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a
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1/4 (um quarto) do salario minimo". O requisito financeiro estabelecido pela lei teve sua constitucionalidade
contestada, ao fundamento de que permitiria que situa¢ées de patente miserabilidade social fossem consideradas
fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°,
da LOAS. 3. Decisées judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de
Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal,
entretanto, ndo pos termo a controvérsia quanto a aplica¢do em concreto do critério da renda familiar per capita
estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério
objetivo e unico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com
entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais elasticos para a
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei
10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentag¢do, a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa
Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem
programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em
decisoes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios
objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizacdo decorrente de notorias mudangas
faticas (politicas, econémicas e sociais) e juridicas (sucessivas modifica¢oes legislativas dos patamares
economicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado
brasileiro). 4. Declaragado de inconstitucionalidade parcial, sem pronuncia de nulidade, do art. 20, § 3° da Lei
8.742/1993. 5. Recurso extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretacdo em outro paradigma
julgado nos termos do artigo 543-B do CPC (RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade em que assentou
a inconstitucionalidade por omissdo do artigo 34, paragrafo unico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao
principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de presta¢do continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de
Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constitui¢do da Republica,
estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um salario minimo seja concedido aos portadores de
deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida
por sua familia. 2. Art. 20, § 3° da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo
Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispée o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que: "considera-se incapaz de prover a
manuten¢do da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a
1/4 (um quarto) do saldario minimo". O requisito financeiro estabelecido pela Lei teve sua constitucionalidade
contestada, ao fundamento de que permitiria que situacoes de patente miserabilidade social fossem consideradas
fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°,
da LOAS. 3. Decisées judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de
inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal,
entretanto, ndo pos termo a controvérsia quanto a aplica¢do em concreto do critério da renda familiar per capita
estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de contornar o critério
objetivo e unico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes
idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei
10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo, a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa
Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem
programas de garantia de renda minima associados a a¢oes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em
decisdoes monocraticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios
objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionaliza¢do decorrente de notorias mudangas
faticas (politicas, econémicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagoes legislativas dos patamares
economicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado
brasileiro). 4. A inconstitucionalidade por omissdo parcial do art. 34, pardgrafo unico, da Lei 10.741/2003. O
Estatuto do Idoso dispoe, no art. 34, paragrafo unico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer
membro da familia ndo sera computado para fins do calculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS.
Ndo exclusdo dos beneficios assistenciais recebidos por deficientes e de previdenciarios, no valor de até um
salario minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para discriminagdo dos portadores
de deficiéncia em relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficiarios da assisténcia social em relagdo aos
idosos titulares de beneficios previdenciarios no valor de até um salario minimo. Omissdo parcial
inconstitucional. 5. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem pronuncia de nulidade, do art. 34,
paragrafo unico, da Lei 10.741/2003.6. Recurso extraordindrio a que se nega provimento."
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O C. Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o
rito do art. 543-C do CPC, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal do art. 20, § 3°, da
Lei 8.742/1993 deve ser interpretado de modo a amparar o cidadio vulneravel, donde concluir-se que a
delimitacdo do valor de renda familiar per capita prevista na LOAS néo pode ser tida como tinico meio de prova
da condigdo de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, III, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO.
BENEFICIO ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDICAO DE
MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER
CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um salario minimo de beneficio
mensal, independente de contribui¢do a Seguridade Social, a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que
comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme
dispuser a lei. 2. Regulamentando o comando constitucional, a Lei 8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispoe
que serd devida a concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo
possuam meios de prover a propria manutengdo, ou cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4
(um quarto) do salario minimo. 3. O egrégio Supremo Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a
constitucionalidade dessa limitag¢do legal relativa ao requisito econémico, no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel.
para o acorddo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do compromisso constitucional com
a dignidade da pessoa humana, especialmente no que se refere a garantia das condigoes basicas de subsisténcia
fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e
economicamente vulneradvel. 5. A limita¢do do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a
unica forma de se comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutengdo ou de té-
la provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se
absolutamente a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario

minimo. 6. Além disso, em dmbito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do
CPC) e ndo o sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagcdo do valor da renda familiar
per capita ndo deve ser tida como unico meio de prova da condig¢do de miserabilidade do beneficiado. De fato,
ndo se pode admitir a vinculac¢do do Magistrado a determinado elemento probatorio, sob pena de cercear o seu
direito de julgar. 7. Recurso Especial provido"

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe de
20/11/2009).

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo
C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apds analise meticulosa da
prova dos autos, firmou-se a conclusdo pela ndo comprovagdo do requisito da miserabilidade do postulante do
beneficio assistencial, ndo se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se, pela negativa do beneficio apenas sob o
fundamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.

Dai que a pretensio do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condigdo de
miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Sumula n® 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS.
ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR
OUTROS MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA. REPERCUSSAO GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO. (...) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados
o0s requisitos d concessdo do beneficio assistencial, verificar se a renda mensal da familia supera ou ndo um
quarto de um saldrio-minimo encontra obice no Enunciado n.° 7 da Sumula da Jurisprudéncia deste Tribunal. 4.
O reconhecimento de repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no art. 543-B do
CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo

regimental a que se nega provimento."
(STJ, AgRg no RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)
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n.n

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposigdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢é pacifica no
sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo recorrido, tendo em vista a situagdo
fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 09 de abril de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00025 APELACAO CIVEL N° 0008740-10.2014.4.03.9999/SP

2014.03.99.008740-0/SP

APELANTE : ELIDIANE CARVALHO CRUZ

ADVOGADO : SP044648 FELICIANO JOSE DOS SANTOS
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 13.00.00031-5 1 Vr CACHOEIRA PAULISTA/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Ministério Publico Federal a desafiar v. acoérdao proferido por 6rgio
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do RE n° 631.240/MG (DJe 10.11.2014), resolvido nos
termos do artigo 543-B do CPC, assentou o entendimento de que a exigéncia de prévio requerimento
administrativo a ser formulado perante o INSS antes do ajuizamento de demanda previdencidria ndo viola a
garantia constitucional da inafastabilidade da jurisdi¢cao (CR/88, artigo 5°, XXXV). Ressalvou-se, contudo, a
possibilidade de formulagdo direta do pedido perante o Poder Judiciario quando se cuidar de pretensdo de revisdo,
restabelecimento ou manuteng@o de beneficio anteriormente concedido, ou ainda quando notdrio e reiterado o
entendimento do INSS em desfavor da pretensdo do segurado.

O precedente restou assim ementado, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO E
INTERESSE EM AGIR. 1. A institui¢do de condic¢oes para o regular exercicio do direito de a¢do é compativel
com o art. 5°, XXXV, da Constitui¢do. Para se caracterizar a presenga de interesse em agir, é preciso haver
necessidade de ir a juizo. 2. A concessdo de beneficios previdenciarios depende de requerimento do interessado,
ndo se caracterizando ameaga ou lesdo a direito antes de sua apreciagdo e indeferimento pelo INSS, ou se
excedido o prazo legal para sua andlise. E bem de ver, no entanto, que a exigéncia de prévio requerimento ndo se
confunde com o exaurimento das vias administrativas. 3. A exigéncia de prévio requerimento administrativo ndo
deve prevalecer quando o entendimento da Administragdo for notoria e reiteradamente contrdrio a postulacdo do
segurado. 4. Na hipdtese de pretensdo de revisdo, restabelecimento ou manutengdo de beneficio anteriormente
concedido, considerando que o INSS tem o dever legal de conceder a prestagdo mais vantajosa possivel, o pedido
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podera ser formulado diretamente em juizo - salvo se depender da andlise de matéria de fato ainda ndo levada ao
conhecimento da Administragdo -, uma vez que, nesses casos, a conduta do INSS ja configura o ndo acolhimento
ao menos tacito da pretensdo. 5. Tendo em vista a prolongada oscila¢do jurisprudencial na matéria, inclusive no
Supremo Tribunal Federal, deve-se estabelecer uma formula de transi¢do para lidar com as agoes em curso, nos
termos a seguir expostos. 6. Quanto as agoes ajuizadas até a conclusdo do presente julgamento (03.09.2014), sem
que tenha havido prévio requerimento administrativo nas hipoteses em que exigivel, sera observado o seguinte:
(i) caso a agdo tenha sido ajuizada no ambito de Juizado Itinerante, a auséncia de anterior pedido administrativo
ndo devera implicar a extingdo do feito, (ii) caso o INSS ja tenha apresentado contestagdo de mérito, estd
caracterizado o interesse em agir pela resisténcia a pretensdo, (iii) as demais acoes que ndo se enquadrem nos
itens (i) e (ii) ficardo sobrestadas, observando-se a sistemdtica a seguir. 7. Nas acbes sobrestadas, o autor serd
intimado a dar entrada no pedido administrativo em 30 dias, sob pena de extingdo do processo. Comprovada a
postulagdo administrativa, o INSS serd intimado a se manifestar acerca do pedido em até 90 dias, prazo dentro
do qual a Autarquia devera colher todas as provas eventualmente necessdrias e proferir decisdo. Se o pedido for
acolhido administrativamente ou ndo puder ter o seu mérito analisado devido a razées imputaveis ao proprio
requerente, extingue-se a agdo. Do contrario, estard caracterizado o interesse em agir e o feito deverd
prosseguir. 8. Em todos os casos acima - itens (i), (ii) e (iii) -, tanto a andlise administrativa quanto a judicial
deverdo levar em conta a data do inicio da agdo como data de entrada do requerimento, para todos os efeitos
legais. 9. Recurso extraordindrio a que se da parcial provimento, reformando-se o acorddo recorrido para
determinar a baixa dos autos ao juiz de primeiro grau, o qual devera intimar a autora - que alega ser
trabalhadora rural informal - a dar entrada no pedido administrativo em30 dias, sob pena de extingdo.
Comprovada a postulagdo administrativa, o INSS serd intimado para que, em 90 dias, colha as provas
necessarias e profira decisdo administrativa, considerando como data de entrada do requerimento a data do
inicio da agdo, para todos os efeitos legais. O resultado serd comunicado ao juiz, que apreciara a subsisténcia ou
ndo do interesse em agir."”

(STF, Pleno, RE n° 631.240/MG, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 03.09.2014, DJe 10.11.2014)

Considerado o entendimento do STF acima explicitado, tem-se que o Superior Tribunal de Justica revisitou sua
jurisprudéncia de modo a assimilar o posicionamento adotado pela Suprema Corte, o que se deu quando do
julgamento do RESP n° 1.369.834/SP (DJe 02.12.2014), resolvido nos termos do artigo 543-C do Cddigo de
Processo Civil.

O precedente paradigmatico em questdo restou assim ementado, verbis:

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CONCESSAO DE BENEFICIO. PREVIO
REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. NECESSIDADE. CONFIRMACAO DA JURISPRUDENCIA DESTA
CORTE SUPERIOR AO QUE DECIDIDO PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL NO JULGAMENTO DO RE
631.240/MG, JULGADO SOB A SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL. 1. O Plendrio do Supremo
Tribunal Federal, no julgamento do RE 631.240/MG, sob rito do artigo 543-B do CPC, decidiu que a concessdo
de beneficios previdenciarios depende de requerimento administrativo, evidenciando situagoes de ressalva e
formula de transig¢do a ser aplicada nas agoes ja ajuizadas até a conclusdo do aludido julgamento (03/9/2014). 2.
Recurso especial do INSS parcialmente provido a fim de que o Juizo de origem aplique as regras de modulagdo
estipuladas no RE 631.240/MG. Julgamento submetido ao rito do artigo 543-C do CPC."

(STJ, Primeira Se¢ao, RESP n° 1.369.834/SP, Rel. Min. Benedito Gongalves, j. 24.09.2014, DJe 02.12.2014)

No caso em exame, verifica-se que se trata de demanda concessiva de beneficio, razdo pela qual, tendo sido
concedido prazo razoavel a parte autora, ndo tendo havido prévio requerimento administrativo e tampouco
discussdo de meritis no curso do processo judicial, o v. acorddo recorrido ndo diverge do entendimento
consolidado pelo Supremo Tribunal Federal e pelo Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cdodigo de Processo Civil, nego seguimento
ao recurso especial interposto pelo Ministério Publico Federal.

Int.

S&o Paulo, 24 de abril de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisao) Nro 36968/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0034267-85.1995.4.03.6100/SP

1999.03.99.091722-2/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : I§II1)EOT08001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
APELANTE : IND/ DE ARAMES SUPER LTDA

ADVOGADO : SP078966 EMILIO ALFREDO RIGAMONTI
APELADO(A) : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 95.00.34267-7 5 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, I1I, "a" e "c", da
Constituigdo Federal, assim como no art. 541 do Codigo de Processo Civil.

Verifica-se que, apos a interposig@o do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgdo fracionario, para o
eventual juizo de retratagdo, nos termos expressos do art. 543-C, § 7°, 11, do CPC.

Lavrado novo aresto, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir
qualquer ratificacdo do recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instancia ordindria ha muito se
encontra consagrado na Simula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Simula 418 do E. Superior Tribunal de
Justiga, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justi¢a de origem, recurso ordinario
da decisdo impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de
declaragdo, sem posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio ¢ valido para a hipotese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-
B, § 3°, ou do art. 543-C, § 7°, 11, do CPC.

Com efeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestagdo da parte no tocante ao interesse no
processamento do recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista
que, até entdo, ndo houvera o esgotamento da instancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de
julgamento na instancia ordindria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stimulas 281 e 418, acima
transcritas.
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Irrelevante, no caso, que o juizo de retratagio esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no
recurso, visto que a jurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificacdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de interposi¢ao do recurso, contado a
partir da publicagdo do novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO.
TRIBUTARIO. PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE.
COMPENSACAO/REPETICAO DE INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS
PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO
CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3°
DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO. RATIFICACAO
DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do
IRB, ora recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos onus
sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publicag¢do do acdrddo dos embargos de declaragdo. Entretanto,
com base no art. 543-B, § 3°, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo
geral), o Tribunal de origem, posteriormente, proferiu acorddo de retratagdo enfrentando, inclusive, o tema da
prescrigdo, o qual esta relacionado a extensdo da procedéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente
interpor novo recurso ou ratificar o ja interposto, observando-se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o
que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte Superior - equivalente a ratificagdo -
foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.
(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7°,
II, DO CPC. FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de declaragdo,
sem posterior ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orienta¢do acima também para outros recursos. Precedentes expressos
em relagdo a Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele
Recurso Especial ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, II, do CPC; manteve o
acorddo hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o
Recurso Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art.
543-C, § 7°, 1I, do CPC, sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que ¢ indispensavel expressa
ratificagdo, sempre que proferido novo acordao pelo 6rgao colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO
PREMATURO. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE
RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE. 1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de
esgotada a jurisdi¢do prestada pelo Tribunal de origem, posto pendente recurso de embargos, revela-se
prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado ou ratificado no prazo
recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2 Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1° Turma, DJ 23.11.2010; (RE
476.316-AgR, Rel. Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO
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LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ 13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante
revela-se extemporaneo, vez que o acorddo do recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em
7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em 2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo
apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux - j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposi¢do anterior ao julgamento dos
embargos de declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordinarias. Auséncia de ratificagdo

ulterior. Incidéncia do verbete 281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.
(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Em face do exposto, na auséncia da indispensavel ratificacdo, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 20 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0001429-50.1999.4.03.6100/SP

1999.61.00.001429-9/SP

APELANTE : MCM RECURSOS HUMANOS S/C LTDA

ADVOGADO : SP143250 RICARDO OLIVEIRA GODOI e outro
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000020 SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO
ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela Unifio contra acordiao que, em demanda na qual se pretende a
repeticdo/compensacao de indébito relativo a tributo sujeito a lancamento por homologagao, reconheceu que o
prazo prescricional quinquenal deve ser contado da data da homologagao ou, na sua falta, apds o decurso de cinco
anos da ocorréncia do fato gerador.

A recorrente sustenta a recorrente a violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, porquanto ndo supridas
as omissdes suscitadas nos embargos declaratorios que foram rejeitados, que quanto ao prazo para a restituigdo do
indébito, que se esgota com o decurso do prazo de cinco anos, contados da extingdo do crédito tributario, ou seja,
do seu recolhimento, nos termos da LC 118/05, requer a aplica¢do dos indices oficiais, bem como alega que a
verba honoraria foi fixada de forma elevada.

Decido.

A controvérsia acerca da contagem do prazo prescricional para a restituicdo do indébito tributario foi resolvida
pelo colendo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n® 1.269.570/MG, restando o
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entendimento no sentido de que apenas para as a¢des ajuizadas a partir de 9 de junho de 2005, vigéncia da Lei
Complementar n® 118/05, € aplicavel o prazo prescricional quinquenal contado do recolhimento indevido, como
dispde o seu artigo 3°, verbis:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART.
543-C, DO CPC). LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE INDEBITO
NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. ART. 3°, DA LC 118/2005.
POSICIONAMENTO DO STF. ALTERACAO DA JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO ENTENDIMENTO
FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
1. O acorddo proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino
Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo,
Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118/2005
somente pode ter eficacia prospectiva, incidindo apenas sobre situagoes que venham a ocorrer a partir da sua
vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relativamente aos pagamentos
efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeti¢do do indébito é de cinco anos a contar da data do
pagamento; e relativamente aos pagamentos anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto no sistema
anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566.621/RS, Plenario, Rel. Min. Ellen
Gracie, julgado em 04.08.201 1, onde foi fixado marco para a aplica¢do do regime novo de prazo prescricional
levando-se em consideragdo a data do ajuizamento da agdo (e ndo mais a data do pagamento) em confronto com
a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-
se esta Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de tal jaez,
notadamente em havendo julgamento de mérito em repercussdo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse
modo, para as agoes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3° da Lei Complementar n. 118/2005,
contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologa¢do em cinco anos a partir do
pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1°, do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controversia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux,
Julgado em 25.11.2009.

5. Recurso especial ndo provido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ
08/2008."

(STJ, Primeira Se¢do, REsp n°1.269.570, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 04/06/12)

Outrossim relativamente aos critérios de incidéncia de corre¢do monetaria na compensagdo do indébito, o
Superior Tribunal de Justica j& se manifestou, no seguinte sentido:

RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. PROCESSUAL
CIVIL. CORRECAO MONETARIA. INEXISTENCIA DE PEDIDO EXPRESSO DO AUTOR DA DEMANDA.
MATERIA DE ORDEM PUBLICA. PRONUNCIAMENTO JUDICIAL DE OFICIO. POSSIBILIDADE.
JULGAMENTO EXTRA OU ULTRA PETITA. INOCORRENCIA. EXPURGOS INFLACIONARIOS. APLICACAO.
PRINCIPIO DA ISONOMIA. TRIBUTARIO. ARTIGO 3°, DA LEI COMPLEMENTAR 118/2005. PRESCRICAO.
TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4, DA LC 118/2005. DETERMINACAO DE
APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE DIFUSO. CORTE
ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO. JULGAMENTO DO RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA (RESP 1.002.932/SP).

1. A corre¢do monetaria é matéria de ordem publica, integrando o pedido de forma implicita, razdo pela qual sua
inclusdo ex officio, pelo juiz ou tribunal, ndo caracteriza julgamento extra ou ultra petita, hipotese em que
prescindivel o principio da congruéncia entre o pedido e a decisdo judicial (Precedentes do STJ: AgRg no REsp
895.102/SP, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 15.10.2009, DJe 23.10.2009; REsp
1.023.763/CE, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado em 09.06.2009, DJe 23.06.2009; AgRg no
REsp 841.942/RJ, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em 13.05.2008, DJe 16.06.2008; AgRg no Ag
958.978/RJ, Rel. Ministro Aldir Passarinho Junior, Quarta Turma, julgado em 06.05.2008, DJe 16.06.2008, EDcl
no REsp 1.004.556/SC, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em 05.05.2009, DJe 15.05.2009;
AgRg no Ag 1.089.985/BA, Rel. Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, julgado em 19.03.2009, DJe 13.04.2009;
AgRg na MC 14.046/RJ, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 24.06.2008, DJe 05.08.2008;
REsp 724.602/RS, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado em 21.08.2007, DJ 31.08.2007; REsp
726.903/CE, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, Segunda Turma, julgado em 10.04.2007, DJ 25.04.2007; e
AgRg no REsp 729.068/RS, Rel. Ministro Castro Filho, Terceira Turma, julgado em 02.08.2005, DJ 05.09.2005).
2. E que: "A regra da congruéncia (ou correlacdo) entre pedido e sentenca (CPC, 128 e 460) é decorréncia do
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principio dispositivo. Quando o juiz tiver de decidir independentemente de pedido da parte ou interessado, o que
ocorre, por exemplo, com as matérias de ordem publica, ndo incide a regra da congruéncia. Isso quer significar
que ndo havera julgamento extra, infra ou ultra petita quando o juiz ou tribunal pronunciar-se de oficio sobre
referidas matérias de ordem publica. Alguns exemplos de matérias de ordem publica: a) substanciais: clausulas
contratuais abusivas (CDC, 1°e 51), clausulas gerais (CC 2035 par. un) da fungdo social do contrato (CC 421),
da funcgdo social da propriedade (CF art. 5° XXIll e 170 1ll e CC 1228, § 1°), da fun¢do social da empresa (CF
170; CC 421 e 981) e da boa-fé objetiva (CC 422); simulagdo de ato ou negocio juridico (CC 166, VIl e 167); b)
processuais: condi¢oes da a¢do e pressupostos processuais (CPC 3° 267, IVe V; 267, § 3° 301, X; 30, § 49);
incompeténcia absoluta (CPC 13, § 2°); impedimento do juiz (CPC 134 e 136), preliminares alegdveis na
contestagdo (CPC 301 e § 4°); pedido implicito de juros legais (CPC 293), juros de mora (CPC 219) e de
corregdo monetaria (L 6899/81; TRF-4°53); juizo de admissibilidade dos recursos (CPC 518, § 1°(...)" (Nelson
Nery Junior e Rosa Maria de Andrade Nery, in "Codigo de Processo Civil Comentado e Legislagdo
Extravagante", 10°ed., Ed. Revista dos Tribunais, Sao Paulo, 2007, pag. 669).

3. A correg¢do monetaria plena é mecanismo mediante o qual se empreende a recomposicdo da efetiva
desvaloriza¢do da moeda, com o escopo de se preservar o poder aquisitivo original, sendo certo que independe
de pedido expresso da parte interessada, ndo constituindo um plus que se acrescenta ao crédito, mas um minus
que se evita.

4. A Tabela Unica aprovada pela Primeira Se¢do desta Corte (que agrega o Manual de Cdlculos da Justica
Federal e a jurisprudéncia do STJ) enumera os indices oficiais e os expurgos inflaciondrios a serem aplicados em
agoes de compensagdo/repeticdo de indébito, quais sejam: (i) ORTN, de 1964 a janeiro de 1986; (ii) expurgo
inflaciondrio em substitui¢do a ORTN do més de fevereiro de 1986; (iii) OTN, de mar¢o de 1986 a dezembro de
1988, substituido por expurgo inflacionario no més de junho de 1987, (iv) IPC/IBGE em janeiro de 1989
(expurgo inflaciondrio em substitui¢do a OTN do més); (v) IPC/IBGE em fevereiro de 1989 (expurgo
inflaciondrio em substitui¢do a BTN do més); (vi) BTN, de marco de 1989 a fevereiro de 1990; (vii) IPC/IBGE, de
margo de 1990 a fevereiro de 1991 (expurgo inflaciondrio em substitui¢do ao BTN, de mar¢o de 1990 a janeiro
de 1991, e ao INPC, de fevereiro de 1991); (viii) INPC, de marco de 1991 a novembro de 1991; (ix) IPCA série
especial, em dezembro de 1991, (x) UFIR, de janeiro de 1992 a dezembro de 1995, e (xi) SELIC (indice ndo
acumulavel com qualquer outro a titulo de corre¢do monetaria ou de juros moratorios), a partir de janeiro de
1996 (Precedentes da Primeira Se¢do: REsp 1.012.903/RJ, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Se¢do,
Julgado em 08.10.2008, DJe 13.10.2008; e EDcl no AgRg nos EREsp 517.209/PB, Rel. Ministro Luiz Fux, julgado
em 26.11.2008, DJe 15.12.2008).

5. Deveras, "os indices que representam a verdadeira inflacdo de periodo aplicam-se, independentemente, do
querer da Fazenda Nacional que, por liberalidade, diz ndo incluir em seus créditos" (REsp 66733/DF, Rel.
Ministro Garcia Vieira, Primeira Turma, julgado em 02.08.1995, DJ 04.09.1995).

()

8. Recurso especial fazendario desprovido. Acorddo submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da
Resolugdo STJT 08/2008.

(REsp 1.112.524/DF; Rel: Ministro Luiz Fux, Corte Especial; julgamento: 01/09/2010; publica¢do: DJE:
30/09/2010)(grifo nosso)

Dessa forma, considerando a incidéncia de corre¢do monetaria e que a demanda foi ajuizada anteriormente a
vigéncia da Lei Complementar n° 118/05, a pretensdo, sob esse aspecto, destoa da orientagdo firmada no julgado
representativo da controvérsia.

Quanto ao arbitramento dos honorarios, ¢ firme a orientacao jurisprudencial a dizer que ndo cabe o recurso
especial para reapreciagdo dos critérios adotados pelas instancias originarias.

Ressalva-se, contudo, a hipdtese de os honorarios terem sido fixados em montante irrisorio ou exorbitante, quando
entdo ¢ dado ao Tribunal ad quem revolver o substrato fatico do litigio para adequagio da verba honoraria a
razoabilidade. Nesse sentido:

"PROCESSO CIVIL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO.
SUMULA N. 284/STF. DEPOSITOS JUDICIAIS. JUROS. PRESCRICAO. RESPONSABILIDADE DA
INSTITUICAO FINANCEIRA PELA CORRECAO. SUMULA N. 179/STJ. HONORARIOS. REVISAO. SUMULA
N. 07/STJ.

()

5. A andlise da questdo relativa a fixa¢do de honorarios advocaticios por juizo de equidade, salvo se excessivos
ou infimos, ndo pode ser revista na instdancia especial, pois envolve reexame de circunstdncias faticas que
delimitam a adogdo dos critérios previstos nos §§ 3°e 4°do art. 20 do CPC. Incidéncia da Sumula n. 7/STJ. 6.
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Agravo regimental provido para conhecer parcialmente do recurso especial e negar-lhe provimento."
(AgRg no AG 1.304.256/SP, 4° Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de
Noronha, DJ 30.6.2011).

"AGRAVO REGIMENTAL. ADJUDICACAO COMPULSORIA. LEGITIMIDADE PASSIVA. PROMITENTE-
VENDEDOR. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISAO. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DESTA CORTE. DECISAO AGRAVADA MANTIDA.
IMPROVIMENTO.

I-(.)

11 - A revisdo dos honorarios advocaticios fixados com base em critérios de equidade, nos termos do artigo 20, do
Codigo de Processo Civil e o acolhimento da pretensdo recursal demandam, necessariamente, o revolvimento do
conjunto fatico-probatorio da causa, incidindo o obice da Sumula 7 desta Corte. 11l - O Agravo ndo trouxe
nenhum argumento novo capaz de modificar a conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus proprios
fundamentos. Agravo improvido."

(AgRg no Ag 1.120.674/RJ, 3¢ Turma Rel. Ministro Sidnei Beneti, DJ de 13.5.2009).

Neste caso, constata-se que o recurso especial estd centrado na alegacdo de que os honorarios foram fixados de
forma elevada, o que franqueia a via do recurso especial para a submissao da matéria ao crivo da instancia
superior.

Deixo de apreciar a viabilidade dos demais argumentos recursais, nos termos da Simula 292 do Egrégio Supremo
Tribunal Federal.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial no tocante as questdes referentes ao prazo prescricional e
corre¢do monetaria e admito o recurso especial no tocante aos honorarios advocaticios.

Int.

Sao Paulo, 24 de fevereiro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0023632-69.2000.4.03.6100/SP

2000.61.00.023632-0/SP

APELANTE : REICHHOLD DO BRASIL LTDA
ADVOGADO : SP186010A MARCELO SILVA MASSUKADO e outro
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra acorddo que entendeu pela extingdo do feito em
razdo da ocorréncia do fendmeno processual da litispendéncia.
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Decido.
O recurso ndo pode ser admitido.

E pacifica a orientagio jurisprudencial da instancia superior a dizer que nio ¢ cabivel o recurso especial para
impugnar acordao que tenha concluido pela ocorréncia do fendmeno processual da litispendéncia, haja vista que a
afericdo do acerto ou equivoco de tal conclusdo implica revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos,
notadamente pelo inevitavel cotejo entre os elementos da a¢do sob exame e daquela anterior, havida como
idéntica.

A pretensdo recursal, portanto, desafia o entendimento cristalizado na Simula 7 do C. STJ. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ART. 301, §s I1°E 3°,
DO CPC. LITISPENDENCIA E COISA JULGADA. CARACTERIZACAO. ALTERACAO DO JULGADO.
IMPOSSIBILIDADE. REVISAO DO ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ.

1. O Tribunal a quo fora deveras sucinto nas razoes de decidir, ao consignar que a matéria dos autos "é mera
repeti¢do do Mandado de Seguranga n.° 2006.72.00.011707-6/SC" (e-STJ fl. 716), ndo fornecendo, assim, ao
contrdrio do que afirma a impetrante, maiores detalhes sobre o mandamus, e, quanto a coisa julgada, sequer se
referiu a Reclamagdo Trabalhista n® 561/1989.

2. A modificag¢do do decisorio pretendida pela recorrente, no sentido de afastar a litispendéncia e a coisa julgada
com base no que dispéem os §§ 1°e 3°do art. 301 do CPC, demandaria o revolvimento das circunstancias fatico-
probatorias dos autos, o que é vedado nos estreitos limites do apelo raro, ante o obice da Sumula 7/STJ.
Precedentes.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 7.950/SC, Rel. Min. CASTRO MEIRA, DJe 12/3/2012)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 18 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0001329-57.2002.4.03.6111/SP

2002.61.11.001329-1/SP

APELANTE : COOPERATIVA DOS PRODUTOS DE LEITE DA ALTA PAULISTA
ADVOGADO : SP188761 LUIZ PAULO JORGE GOMES e outro

: SP230421 THIAGO BOSCOLI FERREIRA
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO
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Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra acordao proferido por 6rgéo fracionario deste
Egrégio Tribunal Regional Federal.

Alega o recorrente violagdo ao artigo 557 do Cddigo de Processo Civil, porquanto a hipdtese dos autos ndo se
afeigoa a previsdo legal de julgamento monocratico.

Decido.

N2ao ha que se falar em violagdo do artigo 557 do Codigo de Processo Civil quando o julgamento monocratico foi
fundamentado em jurisprudéncia dominante acerca da questdo. Ademais, com a interposicao de agravo legal, o
feito foi submetido a apreciagdo do 6rgdo colegiado, motivo pelo qual ndo vislumbro a ocorréncia de eventual
prejuizo a ora recorrente.

Nesse mesmo sentido ¢ o entendimento pacifico no ambito da Corte Superior:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO SINGULAR DE RELATOR. PLANO
DE SAUDE. ORTESE E PROTESE. CIRURGIA. COBERTURA. DANO MORAL. MATERIA DE FATO.

1. Nao viola o art. 557, do CPC a decisdo singular de relator fundada em jurisprudéncia dominante, pois
facultada a parte a interposicio de agravo regimental, por meio do qual, neste caso, se submeterd a questio ao
colegiado competente. Precedentes.

2. "E nula a clausula contratual que exclua da cobertura drteses, proteses e materiais diretamente ligados ao
procedimento cirurgico a que se submete o consumidor " (REsp 1364775/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 20/06/2013, DJe 28/06/2013).

3. "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial" (Sumula 7/STJ).

4. Consoante entendimento pacificado no ambito desta Corte, o valor da indenizagdo por danos morais sé pode
ser alterado na instdncia especial quando manifestamente infimo ou exagerado, o que ndo se verifica na hipotese
dos autos.

5. Agravo regimental a que se nega provimento. - g.m.

(AgRg no AREsp 366.349/MG, Rel. Min. MARIA ISABEL GALLOTTI, DJe 05/03/2014)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO.
AGRAVO PROVIDO. RECURSO ESPECIAL. NOVO JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. PRECEDENTES.
VIOLACAO DO ART. 557 DO CPC. QUESTAO SUPERADA PELO JULGAMENTO DO COLEGIADO DO
AGRAVO REGIMENTAL. NULIDADE DE PENHORA E EXCESSO DE EXECUCAO. SUMULA N° 7/STJ.

1. O Superior Tribunal de Justiga é firme no sentido de que a decisdo que da provimento ao agravo para
determinar a sua autua¢do como recurso especial, ndao vincula o Relator, o qual procedera a um novo juizo de
admissibilidade do recurso nobre, podendo negar-lhe seguimento, conforme dispoe o art. 557 do Codigo de
Processo Civil.

2. Deve-se ter claro que o art. 557 do CPC confere ao relator a possibilidade de decidir monocraticamente, entre
outras hipoteses, o recurso manifestamente inadmissivel ou improcedente, tudo em respeito ao principio da
celeridade processual. No caso presente, a op¢io pelo julgamento singular ndo resultou em nenhum prejuizo a
recorrente, pois, com a interposicdio do agravo interno, teve a oportunidade de requerer a apreciacdo, pelo
orgdo colegiado, de todas questoes levantadas no recurso de apelacdo, o que supera eventual violagdo do citado
dispositivo.

2. A andlise das alegagoes da recorrente quanto a nulidade da penhora e excesso de execugdo, ¢ pretensdo
vedada nesta seara recursal ante o obice da Sumula n° 7 do Superior Tribunal de Justica.

3. A apresentacdo de novos fundamentos para reforgar a tese trazida no recurso especial representa inovagdo,
vedada no dmbito do agravo regimental. Precedentes.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1341258/RJ, Rel. Min. RICARDO VILLAS BOAS, DJe 14/02/2014)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.
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S&o Paulo, 29 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0001329-57.2002.4.03.6111/SP

2002.61.11.001329-1/SP

APELANTE : COOPERATIVA DOS PRODUTOS DE LEITE DA ALTA PAULISTA
ADVOGADO : SP188761 LUIZ PAULO JORGE GOMES e outro

. SP230421 THIAGO BOSCOLI FERREIRA
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte com fundamento no artigo 102, inciso 111, alinea
"a", da Constitui¢do Federal, contra acérddo que ndo autorizou o aproveitamento de créditos de Imposto sobre
Produtos Industrializados - IPI relativos a aquisi¢ao matéria-prima, produtos intermedidrios e materiais de
embalagem utilizados na industrializagdo de produtos ndo tributados.

Aduz o recorrente violagdo ao principio constitucional da ndo-cumulatividade, previsto no artigo 153, §3°, inciso
11, da Constitui¢do Federal.

Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 541 do Coédigo de Processo
Civil.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Cumpre registrar que a verificagdo do requisito intrinseco da repercussdo geral ¢ da competéncia exclusiva do
Supremo Tribunal Federal (artigo 543-A e §§ do Cddigo de Processo Civil), mas ndo elide o juizo de
admissibilidade dos demais requisitos na instancia ordindria, a teor do artigo 542, §1°, do Codigo de Processo
Civil.

Quanto ao mérito, o colendo Supremo Tribunal Federal, ao apreciar a controvérsia apontada pelo recorrente,
assentou o entendimento pela violagao indireta a Constituicdo Federal, afigurando-se descabida a discussdo em
sede de recurso extraordinario, como se denota das conclusdes do seguinte julgado:

EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS DE DECISAO MONOCRATICA. CONVERSAO EM AGRAVO
REGIMENTAL. TRIBUTARIO. IMPOSTO SOBRE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS. INSUMO OU MATERIA
PRIMA TRIBUTADA. SAIDA NAO TRIBUTADA OU SUJEITA A ALIQUOTA ZERO. MANIFESTACAO SOBRE
O PERIODO POSTERIOR A EDICAO DA LEI 9.779/1999. IMPOSSIBILIDADE. MATERIA NAO DEVOLVIDA
A CORTE PELO RECURSO EXTRAORDINARIO. BENEFICIO INSTITUIDO PELO ART. 11 DA LEI
9.779/1999. ABRANGENCIA. QUESTAO INFRACONSTITUCIONAL. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - A questdo referente a possibilidade de manutengdo de créditos do IPI pago na opera¢do anterior quando a
operagdo subsequente é beneficiada por isengdo, ndo tributagdo ou aliquota zero no periodo posterior a edig¢do
da Lei 9.779/1999 nao foi devolvida a esta Corte no recurso interposto pela Unido. Dessa forma, inviavel a
manifestag¢do sobre o tema nos autos deste apelo extremo.

II - A verificacdo da abrangéncia do beneficio fiscal instituido pelo art. 11 da Lei 9.779/1999 ¢ questio que se
restringe ao dmbito infraconstitucional, ndo comportando andlise em sede de recurso extraordindrio.

11 - Agravo regimental improvido.
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(RE 489004 ED, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, DJe 14-12-2011)
Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 29 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0063459-68.1992.4.03.6100/SP

2003.03.99.024688-6/SP

APELANTE : SERGIO ANTONIO REZE

ADVOGADO : SP088601 ANGELA BEATRIZ PAES DE BARROS DI FRANCO
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : 92.00.63459-1 6 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

HOMOLOGO a desisténcia do(s) recurso(s) interposto(s) pela Unido, com fulcro no artigo 501 do CPC.
Certifique a Secretaria, oportunamente, o transito em julgado.

Apbs, a origem.

Int.

S&o Paulo, 20 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0063459-68.1992.4.03.6100/SP

2003.03.99.024688-6/SP

APELANTE : SERGIO ANTONIO REZE
ADVOGADO : SP088601 ANGELA BEATRIZ PAES DE BARROS DI FRANCO
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : 92.00.63459-1 6 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial adesivo interposto pelo contribuinte contra acorddo que, em demanda na qual se
pretende assegurara a suspensdo da exigibilidade do crédito tributério relativo ao IPI cobrado sobre importagdo de
veiculo para uso proprio, extinta a acdo cautelar sem condenagdo em honorarios advocaticios.

Decido.

Inicialmente, cumpre observar que dispde o artigo 500, inciso III, CPC:

Art. 500. Cada parte interporad o recurso, independentemente, no prazo e observadas as exigéncias legais. Sendo,
porém, vencidos autor e réu, ao recurso interposto por qualquer deles podera aderir a outra parte. O recurso
adesivo fica subordinado ao recurso principal e se rege pelas disposi¢oes seguintes:

11l - ndo sera conhecido, se houver desisténcia do recurso principal, ou se for ele declarado inadmissivel ou
deserto.

Portanto, o recurso adesivo possui subordinacdo de coexisténcia com o recurso principal.

In casu, a Unido interpds o recurso especial que desistiu do recurso excepcional, conforme se vé as fls. 132, tendo
sido homologada a desisténcia, com fulcro no art. 501 do CPC.

Logo, ndo sobrevive o recurso adesivo isoladamente, em conformidade como a jurisprudéncia do colendo
Superior Tribunal de Justica, in verbis:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO. RECURSO ADESIVO PREJUDICADO. ART. 500 DO CPC.

1. A inadmissibilidade do apelo principal obsta que se conhega do recurso adesivo, em conformidade com a
norma do art. 500 do CPC. (Precedentes: AgRg no REsp 1243209/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe 13/10/2011 e REsp 1251548/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 09/08/2011, DJe 17/08/2011).

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 398480/RJ Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, 2¢ Turma, DJe 10/12/2013)
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO. RECURSO ADESIVO PREJUDICADO. ART.
500 DO CPC.

()

2. O Recurso Especial do DNIT teve seguimento negado por falta de prequestionamento e por incidéncia da
Sumula 7/STJ, prejudicando-se o recurso adesivo apresentado pelos ora agravantes.

3. O ndo-conhecimento do apelo principal obsta que se conheca do recurso adesivo, em conformidade com a
norma do art. 500 do CPC.

Precedentes do STJ.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1243209/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/10/2011,
DJe 13/10/2011)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial adesivo.

Int.

S&o Paulo, 20 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0900847-15.2005.4.03.6100/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 17/06/2015  211/2717



2005.61.00.900847-0/SP

APELANTE . THYSSENKRUPP ELEVADORES S/A
ADVOGADO . PR020693 CARLOS JOSE DAL PIVA e outro
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
_ SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE
ADVOGADO * LORENZI CANCELLIER
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 102, inciso III, alinea
"a", da Constituicdo Federal, contra acérddao que ndo reconheceu o direito ao creditamento de IPI em razio da
aquisicdo de insumos, matérias-primas, produtos intermediarios e materiais de embalagem adquiridos com
isencdo, ndo tributagdo, ou aliquota zero.

O recorrente sustenta violagdo ao artigo 153, paragrafo 3°, inciso I, da Constituigdo Federal.
Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 541 do Coédigo de Processo
Civil.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias, prequestionamento, e da alegagdo de
repercussdo geral.

O colendo Supremo Tribunal Federal ja se manifestou pela impossibilidade do creditamento do IPI na aquisigdo
de insumos, matérias-primas, produtos intermediarios e materiais de embalagem adquiridos com isengdo, ndo
tributacdo, ou aliquota zero, como se denota dos seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. IPI. AQUISICAO DE INSUMOS
ISENTOS, NAO TRIBUTADOS OU SUJEITOS A ALIQUOTA ZERO. DIREITO AO CREDITO.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

I - Nao ha direito a crédito de IPI em relacdo a aquisicio de insumos isentos, ndo tributados ou sujeitos a
aliquota zero. Precedentes.

11 - Agravo regimental a que se nega provimento.

(RE 783958 AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, DJe 29-05-2014)

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. IPI. CREDITAMENTO.
AQUISICAO DE INSUMOS FAVORECIDOS PELA ALIQUOTA-ZERO, NAO-TRIBUTACAO E ISENCAO.
IMPOSSIBILIDADE.

1. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é no sentido de que ndo ha direito a utilizacio de créditos do
IPI na aquisic¢do de insumos nao-tributados, isentos ou sujeitos a aliquota zero. Precedentes.

2. Agravo regimental desprovido.

(RE 508708 AgR, Rel. Min. AYRES BRITTO, DJe 05-12-2011)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO IPI. INSUMOS ISENTOS, NAO-
TRIBUTADOS OU SUJEITOS A ALIQUOTA ZERO. INEXISTENCIA DE DIREITO AO
CREDITAMENTO. PRECEDENTES. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - Na sistemdtica que rege o principio constitucional da ndo cumulatividade, a operagdo desonerada de IPI
impede o reconhecimento do imposto pago na operagdo anterior e ndo gera crédito para a seguinte, raciocinio
que deve ser aplicado de forma indistinta aos casos de aliquota zero, isen¢do, ndo incidéncia e de imunidade.

11 - Agravo regimental improvido.

(Al 736994 AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, DJe 16-08-2011)

DIREITO CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. IMPOSTO SOBRE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS.
INSUMOS ISENTOS, SUJEITOS A ALIQUOTA ZERO OU NAO TRIBUTADOS. PRODUTO FINAL
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TRIBUTADO. PRINCIPIO DA NAO- CUMULATIVIDADE. IMPOSSIBILIDADE DE APROVEITAMENTO
DE CREDITOS. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. O artigo 153, § 3° II, da Constitui¢do dispoe que o IPI "serd ndo-cumulativo, compensando-se o que for
devido em cada operag¢do com o montante cobrado nas anteriores”.

2. O principio da ndo-cumulatividade é alicercado especialmente sobre o direito a compensacdo, o que
significa que o valor a ser pago na operagdo posterior sofre a diminuicdo do que pago anteriormente,
pressupondo, portanto, dupla incidéncia tributdria. Assim, se nada foi pago na entrada do produto, nada ha a
ser compensado.

3. O aproveitamento dos créditos do IPI ndo se caracteriza quando a matéria-prima utilizada na fabricacdo de
produtos tributados reste desonerada, sejam os insumos isentos, sujeitos a aliquota zero ou ndo tributdveis. Isso
porque a compensagdo com o montante devido na operacdo subsequente pressupde, necessariamente, a
existéncia de crédito gerado na operacdo anterior, o que ndo ocorre nas hipoteses exoneratorias.

4. A jurisprudéncia do egrégio STF, a luz de entendimento hodierno retratado por recentes julgados, inclui os
insumos isentos no rol de hipoteses exoneratorias que ndo geram créditos a serem compensados, verbis.
"Embargos de declaracdo em recurso extraordindrio. 2. Ndo ha direito a crédito presumido de IPI em relagdo a
insumos isentos, sujeitos a aliquota zero ou ndo tributaveis. 3. Auséncia de contradi¢do, obscuridade ou omissdo
da decisdo recorrida. 4. Tese que objetiva a concessdo de efeitos infringentes para simples rediscussdo da
matéria. Inviabilidade. Precedentes. 5. Embargos de declaragdo rejeitados. ... Frise-se que, como bem esclareceu
o voto condutor, 'a ndo-exigéncia do IPI se da sempre que essa é adquirida sob os regimes, indistintamente, de
isengdo (exclusdo do imposto incidente), aliquota zero (redugdo da aliquota ao fator zero) ou de ndo incidéncia
(produto ndao compreendido na esfera material de incidéncia do tributo)" ( RE 370.682 - ED, relator o Ministro
Gilmar Mendes, Plenario, DJe 17.11.10). "TRIBUTARIO. IPI. INSUMOS ISENTOS, NAO-TRIBUTADOS OU
SUJEITOS A ALIQUOTA ZERO. INEXISTENCIA DE DIREITO AOS CREDITOS. DECISAO COM
FUNDAMENTO EM PRECEDENTES DO PLENARIO. 1. A decisdo recorrida esté em consondncia com a
Jjurisprudéncia do Plendario desta Corte (RE 370.682/SC e RE 353.657/RS), no sentido de que ndo ha direito a
utilizagdo dos créditos do IPI no que tange as aquisi¢oes insumos isentos, ndo-tributados ou sujeitos a aliquota
zero. 2. Agravo regimental improvido." (RE 566.551 - AgR, Relatora a Ministra Ellen Gracie, Segunda Turma,
DJe 30.04.10).

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(RE 592917 AgR, Rel. Min. LUIZ FUX, DJe 17-06-2011)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.
Int.
Sao Paulo, 19 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0900847-15.2005.4.03.6100/SP

2005.61.00.900847-0/SP

APELANTE - THYSSENKRUPP ELEVADORES S/A
ADVOGADO . PR020693 CARLOS JOSE DAL PIVA e outro
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE
ADVOGADO LORENZI CANCELLIER
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra acérddo que nio reconheceu o direito ao
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creditamento de IPI em razdo da aquisicdo de insumos, matérias-primas, produtos intermediarios e materiais de
embalagem adquiridos com isengdo, ndo tributacdo, ou aliquota zero.

O recorrente sustenta violagdo ao artigo 153, paragrafo 3°, inciso I, da Constitui¢do Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Nao cabe o especial para enfrentamento da alegagéo de violagdo a dispositivos constitucionais, haja vista que tal
matéria ¢ da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso
proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica,
ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta violagdo a dispositivos
constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal" (STJ, Primeira Turma,
AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 19 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0096150-77.2007.4.03.0000/SP

2007.03.00.096150-8/SP

AGRAVANTE : CLAUDIO DONIZETE DA SILVA
ADVOGADO : SP133819 HAROLDO JOSE DANTAS DA SILVA
AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PARTE RE : AEROSEA IMP/ EXP/ E COM/ LTDA e outros

: DONG SOO KIM

: MARCO ANTONIO AMANAIJAS PESSOA
: VILMA FERREIRA DA SILVA

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 9 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 2003.61.82.018067-3 9F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por Claudio Donizete da Silva contra v. acérddo que manteve sua inclusdo
no polo passivo de execucdo fiscal movida em face da empresa. Na hipétese, entendeu a decisdo recorrida
existirem nos autos elementos que justificam o redirecionamento da execugdo fiscal, asseverando que o sécio em
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questdo integrou o quadro societario durante periodo que abrange parte dos fatos geradores, devendo responder
pelos débitos incidentes até sua retirada da sociedade.

Os autos foram suspensos até pronunciamento definitivo do STJ acerca do REsp n° 1.101.728/SP, indicado como
representativo da controvérsia. Com o transito em julgado do feito em questo, retornaram os autos conclusos.

Entendo que a hipdtese dos autos ndo se amolda plenamente ao paradigma em referéncia. Por esta razdo, passo a
analise de admissibilidade nos termos abaixo consignados.

Decido.

Verifico que a analise das insurgéncias apresentadas no recurso especial culminaria em rediscussdo de matéria
fatico-probatoria, encontrando dbice, por conseguinte, na Simula 07 do STJ:

"7. A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”
Nesse mesmo sentido ja decidiu o C. Superior Tribunal de Justiga:

"TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO
REGIMENTAL. INSTRUMENTALIDADE RECURSAL. REDIRECIONAMENTO DA EXECUCAO FISCAL.
DISSOLUCAO IRREGULAR DA EMPRESA. POSSIBILIDADE. INCIDENCIA DAS SUMULAS 83 E 435 DO
STJ. VERIFICACAO. SUMULA 7/STJ.

1. E possivel receber os embargos de declaragdo como agravo regimental, em homenagem a fungibilidade
recursal e a economia processual, quando nitido o seu cardter infringente. Precedente: EDcl na Rel 5.932/SP,
Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Primeira Se¢do, DJe 29.5.2012.

2. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, o redirecionamento da execugdo fiscal para o socio-gerente da empresa
¢ cabivel apenas quando demonstrado que este agiu com excesso de poderes, infra¢do a lei ou ao estatuto, ou no
caso de dissolugdo irregular da empresa, ndo se incluindo o simples inadimplemento de obrigagoes tributdrias.
Tal entendimento ficou consolidado pela Primeira Se¢do do STJ no julgamento do REsp 1.101.728/SP, sob o rito
dos recursos repetitivos.

3. Tendo o Tribunal de origem, com anadlise do contexto fiatico dos autos, entendido que hd indicios de
dissolucdo irregular apta a ensejar o redirecionamento do pleito executivo e que o socio ao qual foi
determinado o redirecionamento detinha poderes de geréncia a época da dissolucdo irregular da empresa,
entendimento diverso demandaria a andlise das provas dos autos, impossivel nesta Corte Superior, ante o obice
da Sumula 7/STJ.

Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental e improvido." g.m.

(EDcl nos EDcl no AREsp 599.241/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em
12/02/2015, DJe 19/02/2015)

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.
INEXISTENCIA. REDIRECIONAMENTO. ADMINISTRADOR QUE EXERCIA CARGO DE GERENCIA AO
TEMPO DA OCORRENCIA DO FATO GERADOR E DA DISSOLUCAO IRREGULAR. CONCLUSAO DO
TRIBUNAL DE ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. SUMULA 7/STJ.

1. O redirecionamento da execugdo fiscal para o socio-gerente da empresa é cabivel apenas quando demonstrado
que este agiu com excesso de poderes, infragdo a lei ou ao estatuto, ou no caso de dissolugdo irregular da
empresa, ndo se incluindo o simples inadimplemento de obrigagoes tributdrias.

2. No caso dos autos, o Tribunal de origem chegou a conclusdo de que a parte agravante exercia poderes de
geréncia ao tempo da constituicdo do crédito tributdario, bem como da dissolucdo irregular. Logo, a alteragdo
destas conclusoes demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatorio, providéncia vedada
em recurso especial, conforme o obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Aplica-se ao caso o teor da Sumula 435/STJ, segundo a qual "Presume-se dissolvida irregularmente a empresa
que deixar de funcionar no seu domicilio fiscal, sem comunicagdo aos orgdos competentes, legitimando o
redirecionamento da execugdo fiscal para o socio-gerente." Agravo regimental improvido."” g.m.

(AgRg no REsp 1455930/MG, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em
04/11/2014, DJe 14/11/2014)

Sob o fundamento da alinea "c" do permissivo constitucional citado, cumpre ressaltar que o colendo Superior
Tribunal de Justiga exige a comprovagdo ¢ demonstracio da alegada divergéncia, mediante a observancia dos
seguintes requisitos: "a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo
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recorrido (...); b) o acordao paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter
esgotado a instancia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a
dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera
indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou cita¢do de
repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso
quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Sumula 83, do STJ); f) o
acordado paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar
precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acorddo hostilizado" (in: Resp 644274, Relator
Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007). Na espécie, ndo se demonstra a observancia a todos estes requisitos,
providéncia imprescindivel para que se evidenciasse, de forma induvidosa, o dissidio. Assim tem decidido o
Superior Tribunal de Justica:

"ADMINISTRATIVO E ECONOMICO. IMPORTACAO DE ALHOS FRESCOS DA REPUBLICA POPULAR DA
CHINA. SISTEMA BRASILEIRO DE COMERCIO EXTERIOR E DEFESA COMERCIAL. NATUREZA DO
DIREITO ANTIDUMPING: NAO-TRIBUTARIA. NAO COMPROVACAO DO DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

1. Na origem, tratou-se de a¢do em que a parte ora recorrente pretendeu afastar o recolhimento de US$ 0,48/kg
(quarenta e oito cents de dolar norte-americano por quilograma), referente a direito antidumping, previsto na
Resolug¢do Camex n. 41/2001, na importagdo de alhos frescos da Republica Popular da China, por entender que
estaria desobrigado de pagar a medida protetiva, ja que o procedimento administrativo teria descumprido os
principios da ampla defesa, do contraditorio e da legalidade.

2. Os direitos antidumping e compensatorios ndo tém natureza tributaria, mas, sim, de receitas origindrias, a teor
do art. 3°, paragrafo unico, da Lei n. 4 320/64 e dos arts. 1°, paragrafo unico, e 10, caput e pardgrafo unico, da
Lein. 9.019/95. Ndo se lhes aplicam, portanto, os arts. 97 e 98 do Codigo Tributario Nacional.

3. O dissidio jurisprudencial, caracterizador do art. 105, 111, ""c", da CF/88, deve ser comprovado segundo as
diretrizes dos arts. 541, pardgrafo unico, do Codigo de Processo Civil, e 255, § 1°, "a", e § 2°, do RISTJ. Deve-
se demonstrar a divergéncia mediante: juntada de certidio ou de copia autenticada do acorddo paradigma, ou,
em sua falta, da declaracdo pelo advogado da autenticidade dessas; citacdo de repositorio oficial, autorizado ou
credenciado, em que o acorddo divergente foi publicado e; cotejo analitico, com a transcricdo dos trechos dos
acorddos em que se funda a divergéncia, além da demonstracdo das circunstincias que identificam ou
assemelham os casos confrontados, ndo bastando, para t