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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 158/2015 — Sao Paulo, quinta-feira, 27 de agosto de 2015

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I - TRF
SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 38722/2015
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 0989380, DE 26 DE MARCO DE 2015 DA VICE-
PRESIDENCIA

00001 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0025319-18.1999.4.03.6100/SP

1999.61.00.025319-1/SP

RELATORA . Desembargadora Federal SALETTE NASCIMENTO
APELADO(A) : MARCO ANTONIO SILVA STEFANINI
ADVOGADO : SP149878 CLAUDIO MARCIO TARTARINI e outro(a)
CERTIDAO

Em conformidade com a certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a complementagéo
do preparo de recurso(s) excepcional(ais) que interpds, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deser¢éo, nos
termos do artigo 511, § 2°, do Codigo de Processo Civil.

VALORES DEVIDOS:

RESP - custas: RS 124,59
RESP - porte remessa/retorno: RS 64,00

L. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso
Especial, sera realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida apds o preenchimento do
formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput,
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da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

IL. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso
Extraordinario, sera realizado por meio de GRU do tipo "Cobranca" - Ficha de Compensa¢ao, emitida apos
o preenchimento do formulario eletrénico disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto
no art. 5°, incisos I e II, da Resolu¢do n°. 543/STF de 19/01/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU nao puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal
Federal, o recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no
sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 -
Ressarcimento de Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das
custas por meio da GRU - Simples.

III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverao ser geradas
duas guias, uma para cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais
de Atendimento do Superior Tribunal de Justiga e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de
comunicag¢do: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-4465 - STF.

Sao Paulo, 26 de agosto de 2015.
CRISTINA LEMOS DE OLIVEIRA
Diretora de Divisao

00002 APELACAO CIVEL N° 0002082-60.2006.4.03.6115/SP

2006.61.15.002082-2/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARLI FERREIRA
APELANTE : Banco do Brasil S/A
ADVOGADO : SP176173 DANIEL SEGATTO DE SOUZA e outro(a)
APELANTE : BANCO BRADESCO S/A

: HSBC BANK BRASIL S/A

: BANCO SANTANDER BRASIL S/A
: BANCO MERCANTIL DO BRASIL S/A
: ITAU UNIBANCO S/A

ADVOGADO : SP012363 JOSE MANOEL DE ARRUDA ALVIM NETTO e outro(a)
No. ORIG. : 00020826020064036115 1 Vr SAO CARLOS/SP
CERTIDAO

Em conformidade com a certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a complementacgao
do preparo de recurso(s) excepcional(ais) que interpds, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergao, nos
termos do artigo 511, § 2°, do Codigo de Processo Civil.

VALORES DEVIDOS:

- RESP - porte remessa/retorno: R$ 95,20 (BANCO BRADESCO S/A, HSBC l}ANK BRASIL S/A, BANCO
SANTADER (BRASIL) S/A, BANCO MERCANTIL DO BRASIL S/A E ITAU UNIBANCO S/A).

- RE - porte remessa/retorno: R$ 188,80 (BANCO BRADESCO S/A, HSBC BANK BRASIL S/A, BANCO
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SANTADER (BRASIL) S/A, BANCO MERCANTIL DO BRASIL S/A E ITAU UNIBANCO S/A).

- RESP - porte remessa/retorno: R$ 123,20 e 123,20 (BANCO DO BRASIL S/A), conforme certidio de fls.
348S.

I. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso
Especial, sera realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida ap6s o preenchimento do
formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput,
da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso
Extraordinario, sera realizado por meio de GRU do tipo "Cobranca" - Ficha de Compensacao, emitida apos
o preenchimento do formulario eletrénico disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto
no art. 5°, incisos I e II, da Resolu¢do n°. 543/STF de 19/01/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU nao puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal
Federal, o recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no
sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 -
Ressarcimento de Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das
custas por meio da GRU - Simples.

III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverao ser geradas
duas guias, uma para cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais
de Atendimento do Superior Tribunal de Justi¢a ¢ do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de
comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-4465 - STF.

Sao Paulo, 26 de agosto de 2015.
CRISTINA LEMOS DE OLIVEIRA
Diretora de Divisao
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 0989380, DE 26 DE MARCO DE 2015 DA VICE-
PRESIDENCIA

00003 APELACAO CIVEL N° 0001744-83.2006.4.03.6116/SP

2006.61.16.001744-3/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
APELANTE : SEVERINO DA PAZ

ADVOGADO : SP017757 FRANCISCO MALDONADO JUNIOR e outro(a)
No. ORIG. : 00017448320064036116 1 Vr ASSIS/SP
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CERTIDAO

Em conformidade com a certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a complementagéo
do preparo de recurso(s) excepcional(ais) que interpds, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deser¢do, nos
termos do artigo 511, § 2°, do Codigo de Processo Civil.

VALORES DEVIDOS:

RESP - porte remessa/retorno: R$ 22,40

I. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso
Especial, sera realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida apds o preenchimento do
formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput,
da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso
Extraordinario, sera realizado por meio de GRU do tipo "Cobranca" - Ficha de Compensacio, emitida apos
o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto
no art. 5°, incisos I e II, da Resolu¢do n°. 543/STF de 19/01/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU nao puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal
Federal, o recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no
sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 -
Ressarcimento de Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das
custas por meio da GRU - Simples.

II1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas
duas guias, uma para cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderfo ser obtidas nas Centrais
de Atendimento do Superior Tribunal de Justiga e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de
comunicag¢do: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-4465 - STF.

Sao Paulo, 26 de agosto de 2015.
CRISTINA LEMOS DE OLIVEIRA
Diretora de Diviséo

00004 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0010892-08.2007.4.03.6109/SP

2007.61.09.010892-5/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE : Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP
ADVOGADO : SP250057 KARIN YOKO HATAMOTO SASAKI e outro(a)
CERTIDAO

Em conformidade com a certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a complementagéo
do preparo de recurso(s) excepcional(ais) que interpds, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercdo, nos
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termos do artigo 511, § 2°, do Codigo de Processo Civil.
VALORES DEVIDOS:

RESP - porte remessa/retorno: R$ 4,40

I. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso
Especial, sera realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida apds o preenchimento do
formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput,
da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso
Extraordinario, sera realizado por meio de GRU do tipo "Cobranca" - Ficha de Compensacio, emitida apos
o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto
no art. 5°, incisos I e II, da Resolu¢do n°. 543/STF de 19/01/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU nao puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal
Federal, o recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no
sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestdao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 -
Ressarcimento de Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das
custas por meio da GRU - Simples.

II1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas
duas guias, uma para cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderfo ser obtidas nas Centrais
de Atendimento do Superior Tribunal de Justi¢a e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de
comunicag¢do: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-4465 - STF.

Sao Paulo, 26 de agosto de 2015.
CRISTINA LEMOS DE OLIVEIRA
Diretora de Divisdo
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 0989380, DE 26 DE MARCO DE 2015 DA VICE-
PRESIDENCIA

00005 APELACAO CIVEL N° 0000039-89.2011.4.03.6111/SP

2011.61.11.000039-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : SAO JOAO ALIMENTOS

ADVOGADO : SP128515 ADIRSON DE OLIVEIRA BEBER JUNIOR e outro(a)
No. ORIG. : 00000398920114036111 1 Vr MARILIA/SP

CERTIDAO

Em conformidade com a certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a complementagao
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do preparo de recurso(s) excepcional(ais) que interpds, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deser¢ao, nos
termos do artigo 511, § 2°, do Codigo de Processo Civil.

VALORES DEVIDOS:

RE - porte remessa/retorno: R$ 43,30

I. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso
Especial, sera realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida apds o preenchimento do
formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput,
da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso
Extraordinario, sera realizado por meio de GRU do tipo "Cobranca" - Ficha de Compensacio, emitida apos
o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto
no art. 5°, incisos I e II, da Resolu¢do n°. 543/STF de 19/01/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU nao puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal
Federal, o recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no
sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestdao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 -
Ressarcimento de Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das
custas por meio da GRU - Simples.

II1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas
duas guias, uma para cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderfo ser obtidas nas Centrais
de Atendimento do Superior Tribunal de Justi¢a e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de
comunicag¢do: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-4465 - STF.

Sao Paulo, 26 de agosto de 2015.
CRISTINA LEMOS DE OLIVEIRA
Diretora de Diviséo

00006 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0008834-60.2011.4.03.6119/SP

2011.61.19.008834-4/SP

RELATOR . Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : SALUTE IND/ DE PAPELAO ONDULADO LTDA

ADVOGADO : SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro(a)
No. ORIG. : 00088346020114036119 4 Vr GUARULHOS/SP

CERTIDAO

Em conformidade com a certidao anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a complementagao
do preparo de recurso(s) excepcional(ais) que interpds, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deser¢éo, nos
termos do artigo 511, § 2°, do Codigo de Processo Civil.

VALORES DEVIDOS:
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RESP - porte remessa/retorno: R$ 12,80

RE - porte remessa/retorno: R$ 12,80

I. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso
Especial, sera realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida apds o preenchimento do
formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput,
da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso
Extraordinario, sera realizado por meio de GRU do tipo "Cobranca" - Ficha de Compensacio, emitida apos
o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto
no art. 5°, incisos I e II, da Resolu¢do n°. 543/STF de 19/01/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU nao puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal
Federal, o recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no
sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestdao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 -
Ressarcimento de Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das
custas por meio da GRU - Simples.

II1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas
duas guias, uma para cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderfo ser obtidas nas Centrais
de Atendimento do Superior Tribunal de Justi¢a e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de
comunicag¢do: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-4465 - STF.

Sao Paulo, 26 de agosto de 2015.
CRISTINA LEMOS DE OLIVEIRA
Diretora de Divisdo
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 0989380, DE 26 DE MARCO DE 2015 DA VICE-
PRESIDENCIA

00007 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0021219-59.2014.4.03.0000/SP

2014.03.00.021219-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS
AGRAVANTE : AMILTON CARLOS SAMAHA DE FARIA
ADVOGADO : SP103918 JOAO BATISTA TAMASSIA SANTOS
No. ORIG. : 00086073420088260127 A Vr CARAPICUIBA/SP
CERTIDAO

Em conformidade com a certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a complementagao
do preparo de recurso(s) excepcional(ais) que interpds, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deser¢éo, nos
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termos do artigo 511, § 2°, do Codigo de Processo Civil.

VALORES DEVIDOS:

RESP - porte remessa/retorno: R$ 23,00

I. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso
Especial, sera realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida ap6s o preenchimento do
formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput,
da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso
Extraordinario, sera realizado por meio de GRU do tipo "Cobranca" - Ficha de Compensacao, emitida apos
o preenchimento do formulario eletrénico disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto
no art. 5°, incisos I e II, da Resolu¢do n°. 543/STF de 19/01/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU nao puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal
Federal, o recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no
sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 -
Ressarcimento de Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das
custas por meio da GRU - Simples.

III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverao ser geradas
duas guias, uma para cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais
de Atendimento do Superior Tribunal de Justi¢a ¢ do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de
comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-4465 - STF.

Sao Paulo, 26 de agosto de 2015.
CRISTINA LEMOS DE OLIVEIRA
Diretora de Divisao
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 0989380, DE 26 DE MARCO DE 2015 DA VICE-
PRESIDENCIA

00008 APELACAO CIVEL N° 0012071-57.2014.4.03.6100/SP

2014.61.00.012071-6/SP

RELATOR : Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE : REPLAS COM/ DE RESINAS PLASTICAS E BOPP LTDA
ADVOGADO : SP060745 MARCO AURELIO ROSSI e outro(a)

No. ORIG. : 00120715720144036100 1 Vr SAO PAULO/SP
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CERTIDAO

Em conformidade com a certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a complementagéo
do preparo de recurso(s) excepcional(ais) que interpds, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deser¢do, nos
termos do artigo 511, § 2°, do Codigo de Processo Civil.

VALORES DEVIDOS:

RE - porte remessa/retorno: R$ 86,60

I. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso
Especial, sera realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida apds o preenchimento do
formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput,
da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso
Extraordinario, sera realizado por meio de GRU do tipo "Cobranca" - Ficha de Compensacfo, emitida apos
o preenchimento do formulério eletronico disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto
no art. 5°, incisos I ¢ II, da Resolu¢do n°. 543/STF de 19/01/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU nao puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal
Federal, o recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no
sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestdao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 -
Ressarcimento de Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das
custas por meio da GRU - Simples.

III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, devero ser geradas
duas guias, uma para cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderao ser obtidas nas Centrais
de Atendimento do Superior Tribunal de Justi¢a e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de
comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-4465 - STF.

Sao Paulo, 26 de agosto de 2015.
CRISTINA LEMOS DE OLIVEIRA
Diretora de Divisao

00009 APELACAO CIVEL N° 0003599-49.2014.4.03.6106/SP

2014.61.06.003599-7/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE : RIOLAX IND/ E COM/ DE BANHEIRAS SPAS E ACESSORIOS LTDA
ADVOGADO : SP244553 SANDRA REGINA FREIRE LOPES ¢ outro(a)

No. ORIG. :00035994920144036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
CERTIDAO

Em conformidade com a certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a complementagéo
do preparo de recurso(s) excepcional(ais) que interpds, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergdo, nos
termos do artigo 511, § 2°, do Codigo de Processo Civil.
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VALORES DEVIDOS:

RESP - porte remessa/retorno: R$ 11,20

RE - porte remessa/retorno: R$ 5,60

I. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso
Especial, sera realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida ap6s o preenchimento do
formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput,
da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso
Extraordinario, sera realizado por meio de GRU do tipo "Cobranca" - Ficha de Compensacao, emitida apos
o preenchimento do formulario eletrénico disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto
no art. 5°, incisos I e II, da Resolu¢do n°. 543/STF de 19/01/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU nao puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal
Federal, o recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no
sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 -
Ressarcimento de Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das
custas por meio da GRU - Simples.

III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverao ser geradas
duas guias, uma para cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais
de Atendimento do Superior Tribunal de Justi¢a ¢ do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de
comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-4465 - STF.

Sao Paulo, 26 de agosto de 2015.
CRISTINA LEMOS DE OLIVEIRA
Diretora de Divisao
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 0989380, DE 26 DE MARCO DE 2015 DA VICE-
PRESIDENCIA

00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0008600-63.2015.4.03.0000/SP

2015.03.00.008600-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal CARLOS MUTA

AGRAVANTE : BRUDELKER IND/ E COM/ LTDA -EPP

ADVOGADO : SP245040 LUCIANA FIGUEIREDO PIRES DE OLIVEIRA e outro(a)
No. ORIG. : 00052941420144036114 2 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
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CERTIDAO

Em conformidade com a certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a complementagéo
do preparo de recurso(s) excepcional(ais) que interpds, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deser¢do, nos
termos do artigo 511, § 2°, do Codigo de Processo Civil.

VALORES DEVIDOS:

RESP - porte remessa/retorno: R$ 3,80

I. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso
Especial, sera realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida ap6s o preenchimento do
formulario eletronico disponivel no sitio do Superior Tribunal de Justi¢a, conforme o disposto no art. 5°, caput,
da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso
Extraordinario, sera realizado por meio de GRU do tipo "Cobranca" - Ficha de Compensa¢ao, emitida apos
o preenchimento do formulario eletrénico disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto
no art. 5°, incisos I e II, da Resolu¢do n°. 543/STF de 19/01/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU nao puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal
Federal, o recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no
sitio eletronico do Tesouro Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 -
Ressarcimento de Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das
custas por meio da GRU - Simples.

III. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverao ser geradas
duas guias, uma para cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais
de Atendimento do Superior Tribunal de Justi¢a ¢ do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de
comunicagdo: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-4465 - STF.

Sao Paulo, 26 de agosto de 2015.
CRISTINA LEMOS DE OLIVEIRA
Diretora de Divisao

Expediente Processual (Despacho/Decisao) Nro 38726/2015
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 RECURSO EM SENTIDO ESTRITO N° 0008302-07.2005.4.03.6181/SP
2005.61.81.008302-3/SP
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RECORRENTE : REUVEN LEWKOWICZ

ADVOGADO : SP138063 LEANDRO EDUARDO CAPALBO COCA e outro(a)
RECORRIDO(A) . Justica Publica

DECISAO

Visto,

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Ministério Publico Federal (fls. 748/754) com fundamento no artigo
105, inciso 111, alineas a e ¢, da Constituigdo Federal, contra v. acorddo deste Tribunal Regional Federal da 3*
Regido que negou provimento ao recurso em sentido estrito para manter a extingdo da punibilidade pela
ocorréncia da prescri¢ao da pretensdo executoria.

Alega que o acorddo deu ao artigo 112, inciso I, do Cédigo Penal, interpretagdo divergente da conferida por outros
tribunais, uma vez que considerou como termo inicial do prazo da prescri¢do executdria o transito em julgado para
a acusagao.

Contrarrazdes a fls. 765/772 em que se sustenta a ndo admissibilidade do recurso e, se admitido, seu ndo
provimento.

Decido.

Presentes pressupostos genéricos do recurso.

O artigo 112, inciso I, do Cédigo Penal, a luz da Constituicdo da Republica, era interpretado no sentido de que o
termo inicial do prazo prescricional da pretensdo executdria ocorria com o transito em julgado para ambas as
partes.

Com efeito, até recentemente, o colendo Superior Tribunal de Justica vinha proferindo decisdes que comungavam
desse entendimento.

Entretanto, a E. Corte Superior, conforme se infere da andlise de sua jurisprudéncia atual, consolidou o
entendimento segundo o qual o prazo da prescricdo da pretensdo executoria estatal inicia-se com o transito em
julgado para a acusagdo. Confiram-se os seguintes julgados:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO
EXECUTORIA. TERMO INICIAL. TRANSITO EM JULGADO PARA A ACUSACAO. ART. 112, I, DO
CODIGO PENAL. FLAGRANTE ILEGALIDADE VERIFICADA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

- Essa Corte Superior sedimentou o entendimento de que, nos termos do que dispée o art. 112, 1, do Codigo
Penal, o legislador foi claro ao estipular que o prazo prescricional da pretensdo executoria comeca a correr
com o trdnsito em julgado para a acusacdo.

- Na hipdétese, considerando a pena imposta no patamar de 1 ano de detencio, com trdnsito em julgado para a
acusacdo em 3.9.2007 e para a defesa somente em 9.2.2010, verifica-se a ocorréncia da prescri¢do da pretensdio
executoria, tendo em vista que, apos a data do transito em julgado para a acusagdo transcorreu lapso temporal
superior aos 4 anos, sem que a execucdo da pena imposta tivesse sido iniciada.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para restabelecer a decisdo de primeiro grau e
declarar extinta a punibilidade pela consumacdo da prescricio da pretensdo executoria.”

(STJ, HC 283858/SP, 6 Turma, Rel. Desembargador Convocado Ericson Maranho, j. 18.12.2014, DJe
06.02.2015)

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO. COMPUTO
DO PRAZO PRESCRICIONAL. PRETENSAO EXECUTORIA. TERMO INICIAL.

TRANSITO EM JULGADO DO EDITO CONDENATORIO PARA A ACUSACAO. SUMULA 83/STJ.

1. O termo inicial da contagem do prazo da prescricio executoria é a data do trdnsito em julgado para a
acusagdo, e ndo a do transito em julgado para ambas as partes, conforme a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica.

2. Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg no AREsp 477315/DF, 6° Turma, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, j. 09.12.2014, DJe 03.02.2015)
"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO PENAL. RECEPTACAO E
ESTELIONATO. PRESCRICAO DA PRETENSAO EXECUTORIA. TERMO INICIAL DO COMPUTO DO
PRAZO. TRANSITO EM JULGADO PARA A ACUSACAO.

1. De acordo com a literalidade do art. 112, I, do Cédigo Penal, o termo inicial do computo do prazo
prescricional da pretensdo executdria é o trdnsito em julgado do édito condenatorio para a acusagdo. Revisio
de entendimento.

2. Na espécie, tendo sido imposta a pena reclusiva de 1 ano de reclusdo para cada um dos crimes, incide o
prazo prescricional de 4 anos, conforme o art. 109, V, do CP, periodo ja decorrido desde a data do transito em
julgado para a acusacgdo.
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3. Precedentes do STJ e do STF.

4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no REsp 1424594/DF, 5° Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, j. 20.11.2014, DJe 27.11.2014)

"PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. PRESCRICAO DA
PRETENSAO EXECUTORIA. TERMO INICIAL. TRANSITO EM JULGADO PARA A ACUSACAO.
INTERPRETACAO DO ART. 112, I, DO CODIGO PENAL. PRECEDENTES DO STJ.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFICIO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica vem se manifestando no sentido de que, conforme disposto
expressamente no art. 112, I, do Codigo Penal, o termo inicial da contagem do prazo da prescrigcdo executoria é
a data do transito em julgado para a acusacdo, e ndo para ambas as partes, prevalecendo a interpretacdo literal
mais benéfica ao condenado.

2. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para restabelecer a decisdo de 1° Grau, que
julgou extinta a punibilidade do paciente, em virtude da ocorréncia da prescricio da pretensdo executoria."
(STJ, HC 292956/RS, 6 Turma, Rel. Min. Nefi Cordeiro, j. 18.09.2014, DJe 03.10.2014)

Verifica-se, assim, que o acorddo recorrido encontra-se em consonancia com a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, o que atrai a aplicagdo da simula n° 83 daquela E. Corte, segundo a qual "ndo se conhece do
recurso especial pela divergéncia, quando a orienta¢do do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida”, tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 10 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00002 MANDADO DE SEGURANCA N° 0097707-02.2007.4.03.0000/MS

2007.03.00.097707-3/MS

SINDICATO DOS TRABALHADORES PUBLICOS EM SAUDE TRABALHO E

IMPETRANTE * PREVIDENCIA SOCIAL DE MATO GROSSO DO SUL SINTSPREV MS
ADVOGADO . DF006603 AMARIO CASSIMIRO DA SILVA
. SP263726 VIRGINIA AMARIO DA SILVA
IMPETRADO(A) . JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPO GRANDE > 1°SSJ > MS
INTERESSADO(A) : Uniao Federal
ADVOGADO . SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO
No. ORIG. . 94.00.01165-2 2 Vi CAMPO GRANDE/MS
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso ordinario constitucional interposto com fulcro no artigo 105, inciso II, letra "b", da
Constitui¢cdo Federal, contra acoérdao proferido por 6rgao fracionario deste Tribunal.

Decido.

O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certiddo dos autos.

Presentes os demais requisitos de admissibilidade, ADMITO o recurso ordinario.

Observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justi¢a, nos termos dos
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artigos 275 e 276 do Regimento Interno desta Corte.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00003 APELACAO CRIMINAL N° 0003755-21.2007.4.03.6126/SP

2007.61.26.003755-9/SP

APELANTE : Ministerio Publico Federal
APELANTE : CARLOS ALBERTO VIEIRA DA SILVA
ADVOGADO : SP139795 MARCELLO BACCI DE MELO e outro(a)
APELADO(A) : OS MESMOS
ABSOLVIDO(A) : HIROMI SAKURA

: MARIO EDUARDO VIEIRA DA SILVA

: LUCIEDNA MAINE
No. ORIG. : 00037552120074036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto por Carlos Alberto Vieira da Silva (fIs. 650/661), com fundamento no
artigo 105, inciso 111, alineas a e ¢, da Constitui¢do Federal, contra acorddo deste Tribunal Regional Federal da 3*
Regido que negou provimento a sua apelagdo e deu parcial provimento a do Ministério Piblico. Embargos de
declaragéo rejeitados.

Alega-se:

a) que deveria ter sido absolvido porque nio se apropriou de qualquer quantia, apenas deixando de recolhé-la por
auséncia de numerario;

b) divergéncia jurisprudencial sobre a inexigibilidade de conduta diversa;

¢) violagdo do artigo 59 do Cddigo Penal porque a conduta social e a sua personalidade configuram circunstancias
judiciais favoraveis;

d) violagdo do artigo 60 do Cddigo Penal porque a pena de multa é desproporcional a sua situagdo econémica;

e) violagdo do artigo 71 do Cddigo Penal porque se trata de crime inico e ndo continuado.

Contrarrazdes a fIs. 665/671v em que se sustenta a ndo admissibilidade do recurso e, se admitido, o seu ndo
provimento.

E o relatorio.

Decido.

Presentes os pressupostos genéricos.

Com relagdo a impossibilidade de efetuar os recolhimentos legais, a parte ndo especificou o(s) dispositivo(s) que
supostamente teria(m) sido violado(s) e tampouco apontou de que modo ocorreu negativa de vigéncia a lei federal.
O recurso especial, como ¢ sabido, tem fundamentagdo vinculada, de modo que néo basta que a parte indique o
seu direito sem veicular ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente
limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordinario. Nao apontou, de forma precisa, quais os
dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, ndo atendeu aos requisitos de
admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justi¢a ndo tem admitido
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o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram
violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razoes do Recurso Especial. Ha que se
demonstrar claramente em que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve
ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n° 445134/RS, 1*
Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bem como "a auséncia de indica¢do
expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razées do recurso especial, fazendo incidir a Sumula 284
do STF:(...)." (in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u., DJ 31.03.2003 -

gn.).

No mesmo sentido:

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. VIOLACAO AO ART. 10 DA LEI N.° 6.938/81.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA N.° 211/STF. REJEICAO DA DENUNCIA.
ATIPICIDADE DA CONDUTA. NAO CONFIGURACAO. INDICIOS DA AUTORIA E MATERIALIDADE
DELITIVA PELA CORTE REGIONAL. CONCLUSAO EM SENTIDO CONTRARIO. SUMULA N.° 7/STJ.
RECURSO ESPECIAL MANIFESTAMENTE INADMISSIVEL E ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA DESTE SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. DECISAO
MONOCRATICA. POSSIBILIDADE.

1. A auséncia de debate da matéria na instancia ordindria impede sua andlise por este Superior Tribunal de
Justica por auséncia de prequestionamento - Sumula n.° 211/STF .

2. Sendo o recurso especial manifestamente inadmissivel e estando o acorddo recorrido em concordincia com
Jjurisprudéncia dominante este

Sodalicio, correta encontra-se a decisdo que, monocraticamente, nega seguimento ao recurso especial, a teor
do disposto no art. 557, caput, do Codigo de Processo Civil.

PENAL E PROCESSUAL PENAL. CRIME PRATICADO EM ACRESCIDOS DE TERRENO DE
MARINHA. BEM DA UNIAO. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL. RECEBIMENTO DA
DENUNCIA DIRETAMENTE PELO TRIBUNAL A QUO. SUMULA N.° 709/STF. ANALISE.
IMPOSSIBILIDADE. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO PELA ALINEA "A" E "C" DO INCISO III
DO ART. 105 DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. INDICACAO ADEQUADA DOS DISPOSITIVOS
LEGAIS TIDOS POR VIOLADOS E OBJETOS DE DIVERGENCIA. AUSENCIA. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO. SUMULA N.° 284/STF. PRECEDENTES. AGRAVOS REGIMENTAIS
DESPROVIDOS.

1. Os crimes ambientais, em regra, sdo processados e julgados perante a Justica Estadual, contudo, havendo
interesse direto e especifico da Unido, de suas entidades autdirquicas e empresas publicas, a Justica
Especializada serda competente para o processamento e julgamento da demanda.

2. In casu, as instincias ordindrias consignaram que as condutas delitivas ocorrem em acrescidos de terreno
da Marinha, bem de propriedade da Unido, sendo que a utilizacdo por particulares ou o funcionamento de
orgdo da administracdo ambiental estadual, ndo afasta a titularidade do Ente Federal, sendo, pois, competente
para o processo e julgamento do feito a Justica Federal. Precedentes.

3. O recurso especial interposto com espeque na alinea "a" e "c" do inciso III do art. 105 da Carta Magna,
requer a indicacdo precisa e correta do dispositivo de lei federal tido por violado e objeto de divergéncia
pretoriana que guarde correlacdo com a matéria objeto de andlise no apelo nobre, importando referida
auséncia em deficiéncia na fundamentacdo do reclamo nobre. Incidéncia, mutatis mutandis, da Sumula n.”
284/STF. Precedentes.

4. Na espécie, os agravantes a despeito da interposicio do reclamo especial para reconhecimento de supressiao
de instincia ante o recebimento da denuincia diretamente pelo Tribunal Regional Federal da 2° Regido a teor
do disposto na Sumula n.° 709/STF, trouxeram como supostamente violados e objeto de divergéncia
Jjurisprudencial os artigos 43 - atual artigo 395 - e 516, ambos do Cédigo de Processo Penal que, por sua vez,
tratam das hipoteses de rejeicdo da denuncia, ndo guardando, pois, correlacdo juridica com o pedido
formulado no apelo nobre.

5. A indicagdo de Sumula como objeto de divergéncia pretoriana ndo dispensa o Recorrente de apontar, nas
razoes de seu recurso especial, o dispositivo infraconstitucional objeto de interpretacdo divergente, ja que o
apelo nobre tem por objetivo a pacificagdo da jurisprudéncia da legislagdo federal.

6. Agravos regimentais a que se nega provimento.

(STJ, AgRg no REsp 942957/RJ, 5¢ Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, j. 19.04.2012, DJe 27.04.2012) - grifo
inexistente no original.

"RECURSO ESPECIAL. PENAL. VIOLACAO DE DISPOSITIVO DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA.
VIA INADEQUADA. ART. 239 DO ECA. INEPCIA DA DENUNCIA. INEXISTENCIA. AUSENCIA DE
DELIMITACAO DA CONTROVERSIA. SUMULA 284/STF. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULAS 282 E 356/STF E 211/STJ. FUNDAMENTO INATACADO. SUMULA 283/STF. REEXAME DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. EMENDATIO LIBELLI. NULIDADE. NAO
OCORRENCIA. 1. A via especial, destinada ao debate de temas de indole infraconstitucional, nio se presta a
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andlise da alegacdo de ofensa a dispositivos da Constituicdo da Republica. 2. Nao é inepta a denuncia, porque
descreveu suficientemente os fatos, com todas as suas circunstincias, a qualificacdo dos acusados, a
classificacgdo do crime e apresentou o rol de testemunhas. Ressalva do posicionamento do Relator que, no
ponto, ficou vencido. 3. As teses trazidas no especial que ndo vieram acompanhadas da indicacdo do dispositivo
de lei federal que se considera violado carecem de delimitacdo, atraindo a incidéncia da Sumula 284/STF, por
analogia. 4. Ausente o prequestionamento, consistente no debate prévio da questio submetida a esta Corte,
carece o recurso especial de pressuposto de admissibilidade. Aplicagdo, no caso concreto, das Sumulas 282 e
356/STF e 211/STJ. 5. Nao feita a impugnacdo especifica, no recurso especial, do fundamento utilizado pelo
Tribunal a quo para afastar a tese por ele apreciada, tem aplicacio da Sumula 283/STF, por analogia. 6.
Invidvel, em recurso especial, a andlise das alegacoes cuja apreciacdo demanda reexame do acervo fitico-
probatorio. Aplicacio da Sumula 7/STJ. 7. Em se tratando apenas de emendatio libelli, e ndo de mutatio libelli,
ndo é necessdria a abertura de vista a defesa, pois o réu se defende dos fatos, e ndo da capitulacio juridica a
eles atribuida na dentincia. 8. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensdo, improvido. Vencido
parcialmente o Relator, que acolhia a preliminar de inépcia da deniincia."

(STJ, REsp 1095381, 6° Turma, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, j. 01.10.2013, DJe 11.11.2012)

Inobstante, é de se salientar que toda a discussdo pretendida, concernente a infragdo praticada, demanda analise de
circunstancias faticas, invidvel em sede de recurso especial nos termos da simula n° 07 do Superior Tribunal de
Justica.

Sob o fundamento da alinea "c" do permissivo constitucional citado, cumpre ressaltar que o colendo Superior
Tribunal de Justiga exige a comprovagdo ¢ demonstrac¢io da alegada divergéncia, mediante a observancia dos
seguintes requisitos: "a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo
recorrido (...); b) o acordao paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter
esgotado a instancia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a
dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera
indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou cita¢do de
repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso
quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Sumula 83, do STJ); f) o
acordado paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar
precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acorddo hostilizado" (in: Resp 644274, Relator
Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007). Na espécie, ndo se demonstra o dissenso pretoriano com a juntada dos
arestos paradigmas nem com a indica¢@o de repositorio oficial correspondente, providéncia essa imprescindivel
para que se evidenciasse, de forma induvidosa, o dissidio. Nao basta, para tanto, a transcri¢do das ementas. Assim
tem decidido o Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO
ESPECIAL . DISCUSSAO SOBRE CABIMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS EM INCIDENTE
PROCESSUAL JULGADO IMPROCEDENTE (RESERVA DE VALORES PERANTE MASSA FALIDA).
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. FALTA DA JUNTADA DAS COPIAS DOS
ARESTOS PARADIGMAS E DE SIMILITUDE FATICA ENTRE OS ACORDAOS COMPARADOS.

1. Agravo regimental contra decisdo que indeferiu liminarmente embargos de divergéncia (art. 266, § 3°, do
RISTJ) pelos quais se defende o cabimento de honordrios em incidente processual (reserva de valores) que
restou indeferido.

2. A embargante ndo logrou comprovar o dissidio jurisprudencial alegado, pois ndo juntou a copia dos arestos
paradigmas apontados nem indicou o repositorio oficial correspondente. Frise-se que "o entendimento
pacificado desta Corte é no sentido de que o Didrio de Justica, embora seja um veiculo utilizado para
comunicacdo dos atos processuais, ndo constitui repositorio oficial de jurisprudéncia.

Precedentes: AgRg nos EREsp 575.684/SP, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe 7.4.2010" (EDcl no AgRg no REsp
1.067.902/RS, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 9/4/2010.

3. Ademais, ndo ha similitude fatica entre os julgados comparados, pois, enquanto o acordio embargado cuida
de incidente de reserva de valores perante massa falida julgado improcedente, o aresto paradigma da Primeira
Turma versou sobre excegdo de pré-executividade julgada procedente.

4. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg nos EREsp 1193685/MG, 1¢Segdo, Rel. Min. Benedito Gongalves, j. 08.06.2011, DJe 17.06.2011)
"ADMINISTRATIVO E ECONOMICO. IMPORTACAO DE ALHOS FRESCOS DA REPUBLICA
POPULAR DA CHINA. SISTEMA BRASILEIRO DE COMERCIO EXTERIOR E DEFESA COMERCIAL.
NATUREZA DO DIREITO ANTIDUMPING: NAO-TRIBUTARIA. NAO COMPROVACAO DO DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL . RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

1. Na origem, tratou-se de acdo em que a parte ora recorrente pretendeu afastar o recolhimento de USS$ 0,48/kg
(quarenta e oito cents de dolar norte-americano por quilograma), referente a direito antidumping, previsto na
Resolucao Camex n. 41/2001, na importagdo de alhos frescos da Republica Popular da China, por entender
que estaria desobrigado de pagar a medida protetiva, ja que o procedimento administrativo teria descumprido
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os principios da ampla defesa, do contraditorio e da legalidade.

2. Os direitos antidumping e compensatorios ndo tém natureza tributdria, mas, sim, de receitas origindrias, a
teor do art. 3°, paragrafo unico, da Lei n. 4 320/64 e dos arts. 1°, pardgrafo unico, e 10, caput e pardgrafo
unico, da Lei n. 9.019/95. Nao se lhes aplicam, portanto, os arts. 97 e 98 do Codigo Tributario Nacional.

3. O dissidio jurisprudencial , caracterizador do art. 105, 111, "c", da CF/88, deve ser comprovado segundo as
diretrizes dos arts. 541, pardgrafo unico, do Codigo de Processo Civil, e 255, § 1°, "a"', e § 2°, do RISTJ. Deve-
se demonstrar a divergéncia mediante: juntada de certiddo ou de copia autenticada do acorddo paradigma, ou,
em sua falta, da declaracao pelo advogado da autenticidade dessas; citacdo de repositorio oficial, autorizado ou
credenciado, em que o acordao divergente foi publicado e; cotejo analitico , com a transcricdo dos trechos dos
acorddos em que se funda a divergéncia, além da demonstracdo das circunstincias que identificam ou
assemelham os casos confrontados, ndo bastando, para tanto, a mera transcricdao da ementa e de trechos do
voto condutor do acorddo paradigma.

4. recurso especial ndo provido."

(STJ, REsp 1170249/RJ, 2° Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j. 17.05.2011, DJe 30.05.2011)

A discussdo acerca da dosimetria da pena, nos moldes pretendidos, ndo se coaduna com a via especial. Ndo se
verifica qualquer ilegalidade na primeira fase da dosimetria das penas. O acoérddo majorou o "quantum” fixado
acima do minimo, de forma individualizada, de acordo com o livre convencimento motivado. Segundo
entendimento do Superior Tribunal de Justica, a pretensdo de nova valorag@o das circunstancias judiciais e
individualizagdo das penas ¢ permitida apenas nas hip6teses de flagrante erro ou ilegalidade. Desse modo, o
reexame da questdo, nos termos pretendidos, demanda o reexame de provas, o que é vedado pela Sumula n® 07 do
Superior Tribunal de Justiga.

No mesmo sentido:

"HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. (1) CONDENACAO CONFIRMADA EM
SEDE DE APELACAO. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL. IMPROPRIEDADE
DA VIA ELEITA. (2) PENA-BASE. ACRESCIMO. (A) MAUS ANTECEDENTES . INCREMENTO
JUSTIFICADO. (B) DEMAIS CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS VALORADAS NEGATIVAMENTE.
ILEGALIDADE. RECONHECIMENTO. (3) NAO CONHECIMENTO. CONCESSAO DE OFIcIO.

1. E imperiosa a necessidade de racionaliza¢io do emprego do habeas corpus, em prestigio ao Gmbito de
cognicdo da garantia constitucional, e, em louvor a logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada
indevidamente a ordem como substitutiva de recurso especial.

2. A dosimetria é uma operacdo logica, formalmente estruturada, de acordo com o principio da
individualizacdo da pena. Tal procedimento envolve profundo exame das condicionantes faticas, sendo, em
regra, vedado revé-lo em sede de habeas corpus (STF: HC 97677/PR, 1.” Turma, rel. Min. Carmen Lucia,
29.9.2009 - Informativo 561, 7 de outubro de 2009. Na espécie, constitui fundamentacdo adequada para o
acréscimo da pena-base, considerar a circunstincia judicial relativa aos maus antecedentes . Todavia,
notabiliza-se que, com relacdo a culpabilidade , aos motivos, as consequéncias do crime e ao comportamento
da vitima, ndo foram arrolados elementos concretos, sendo imprescindivel o decote do incremento
sancionatorio.

3. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, no tocante a A¢do Penal n.” 201003987995,
oriunda da 2.” Vara da Comarca de Ipora/GO, a fim de reduzir a reprimenda corporal do paciente para 5 anos
e 10 meses de reclusio e 583 dias-multa, mantidos os demais termos da sentenca e do acorddo."

(STJ, HC 249019/GO, 6° Turma, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, j. 27.03.2014, DJe 14.04.2014) - grifo
meu.

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. 1. ESTELIONATO. INEXISTENCIA DE PROPOSTA DE
SUSPENSAO CONDICIONAL DO PROCESSO. AUSENCIA DE

PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. 2. DOSIMETRIA . CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
VALORADAS ADEQUADAMENTE. 3. DECOTE DE CIRCUNSTANCIAS REALIZADO PELO TRIBUNAL
LOCAL. NAO ADEQUACAO DA PENA. INVIABILIDADE. PENA REDIMENSIONADA. IMPLEMENTO
DO LAPSO PRESCRICIONAL. 4. AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE PROVIDO.
RECONHECIMENTO DA EXTINCAO DA PUNIBILIDADE.

1. A auséncia de andlise da matéria juridica e fitica pelas instancias ordindrias impede o conhecimento do
tema por esta Corte Superior, por falta de prequestionamento. No caso, a questdo referente ao ndao
oferecimento de proposta de suspensdo condicional do processo aos agravantes ndo foi examinada pelo
Tribunal de origem, circunstincia que impede a manifestacdo direta desta Corte pela incidéncia do obice
constante da Sumula 211/STJ.

2. Ndo se pode acoimar de ilegal a fixacdo da pena-base acima do minimo legal quando haja a
desfavorabilidade, devidamente fundamentada, das circunstincias do crime, das conseqiiéncias delitivas e da
culpabilidade do agente.

3. Inviavel manter a pena-base no mesmo patamar fixado pela instincia de origem, apos o decote de duas
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circunstancias judiciais consideradas improprias pelo Tribunal de origem. Necessidade de redimensionamento
da pena-base de forma proporcional, o que, no caso, acarretou o implemento do lapso prescricional.

4. Agravo regimental parcialmente provido, para redimensionar a pena-base e reconhecer a extingcio da
punibilidade pela prescrigdo."

(STJ, AgRg nos EDcl no AREsp 295732/MG, 5° Turma, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, j. 17.12.2013, DJe
19.12.2013)

"PENAL E PROCESSO PENAL. REVISAO CRIMINAL. ART. 621, I, CPP. OFENSA AO ART. 59 DO CP.
ACOES PRESCRITAS CONSIDERADAS COMO CONDUTA SOCIAL NEGATIVA. IMPOSSIBILIDADE.
REVISAO CRIMINAL A QUE SE DA PARCIAL PROVIMENTO.

1. Com excecdo das hipoteses de flagrante ilegalidade ou abuso de poder, nio se conhece de alegada violacio
ao artigo 59 do Codigo Penal, haja vista o reexame da dosimetria da pena demandar a andlise acurada dos
elementos dos autos, invidvel em instincia superior.

2. Hd flagrante ilegalidade na consideragdo, como circunstincias judiciais negativas, de condenacées
anteriores atingidas pelo instituto da prescricdo da pretensdo punitiva.

3. Revisdao Criminal parcialmente deferida, para afastar a valoracdo negativa dada a circunstincia judicial
referente a conduta social, reduzindo-se, consequentemente, a pena-base aplicada."

(STJ, RvCr .974/RS, 3°Sec¢do, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, j. 25.08.2010, DJe 28.09.2010)

Também esbarra na simula n® 07 do Superior Tribunal de Justica o pleito de reducdo da pena de multa aplicada ao
recorrente, porquanto demanda dilagdo probatdria para se analisar as condigdes de fortuna da parte.

Nao ¢é outro sendo este também o entendimento da Corte Cidada:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CRIME CONTRA A ORDEM
TRIBUTARIA. 1. FUNDAMENTOS INSUFICIENTES PARA REFORMAR A DECISAO AGRAVADA. 2.
DOSIMETRIA. PENA -BASE MAJORADA EM RAZAO DA CULPABILIDADE E DAS CONSEQUENCIAS
DO CRIME. RELEVANTE PREJUIZO AO ERARIO. FUNDAMENTO IDONEO. 3. ATENUANTE DA
CONFISSAO ESPONTANEA. IMPUTACAO DA AUTORIA A OUTREM. RECONHECIMENTO.
IMPOSSIBILIDADE. 4. REDUCAO DO VALOR DA PRESTACAO PECUNIARIA . INCAPACIDADE
FINANCEIRA. TESE QUE EXIGE REEXAME DE PROVAS. ENUNCIADO N. 7/STJ. 5. REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. O agravante ndo apresentou argumentos novos capazes de infirmar os fundamentos que alicercaram a
decisdo agravada, razdo que enseja a negativa de provimento ao agravo regimental.

2. O aumento promovido na primeira fase da dosimetria ndo merece qualquer censura, pois nem todas as
circunstancias do art. 59 do Codigo pena l foram consideradas positivas, pesando em desfavor do agravante a
culpabilidade e as consequéncias do crime, valoradas com

especial énfase quanto ao significativo prejuizo causado ao erdrio.

3. Inadmissivel o reconhecimento da benesse prevista no art. 65, inc. I11, alinea d, do Codigo pena l para
aquele que simplesmente imputa a autoria delitiva a outrem, pois tal conduta ndo revela a escolha do réu em
praticar ato contrdrio aos seus interesses, em prol do melhor andamento e solucdo do processo.

4. O acolhimento da tese de impossibilidade de pagamento da prestacio pecunidaria fixada na importincia de
RS 20.000,00 (vinte mil reais), ante a suposta situagio econémica do agravante, esbarra no enunciado n. 7 da
Stumula desta Corte, por necessitar de revolvimento do conjunto fatico-probatorio.

5. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 387973/MA, 5° Turma, Rel. Marco Aurélio Bellizze, j. 20.02.2014, DJe 27.02.2014) - grifo
inexistente no original.

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL . PENA L E PROCESSUAL PENA L. CRIME
CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. FIXACAO DA PENA -BASE NO PISO. INCIDENCIA DA
ATENUANTE DA CONFISSAO. IMPOSSIBILIDADE DE REDUCAO AQUEM DO MINIMO LEGAL.
INCIDENCIA DA SUMULA N.° 231 DESTA CORTE. ORIENTACAO FIRMADA PELA TERCEIRA SECAO
DESTA CORTE NO JULGAMENTO DO RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA N.° 1.117.073/PR. PRESTACAO PECUNIARIA . VALOR MAJORADO PELO TRIBUNAL
A QUO. EXCELENTES CONDICOES FINANCEIRAS. PRETENSAO DE REDUCAO. REEXAME DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. VIA IMPROPRIA. SUMULA N.° 07 DO STJ. DECISAO RECORRIDA
MANTIDA PELOS SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Consolidado o entendimento deste Tribunal no sentido de que a incidéncia de circunstincia atenuante niao
pode conduzir a reducdo da

pena abaixo do minimo estabelecido em lei, conforme disposto na Sumula n.° 231 desta Corte Superior e
reafirmado no julgamento do Recurso Especial Representativo de Controvérsia n.” 1.117.073/PR.

2. O Tribunal de origem, soberano na andlise das circunstincias faticas da causa, majorou o valor da
prestacdo pecunidria , por entender serem excelentes as condigoes economico-financeiras do Recorrente. Logo,
para atender a pretensdo recursal de reversdo da conclusdo firmada pelo acordio recorrido, é inevitavel o
reexame do conjunto fatico-probatorio da causa, procedimento incabivel em sede de recurso especial, vedado
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pela Sumula n.° 07 desta Corte Superior.

3. Decisdo agravada que se mantém pelos seus proprios fundamentos.

4. Agravo regimental desprovido.”

(STJ, AgRg no REsp 1212959/SC, 5° Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, j. 21.03.2013, DJe 02.04.2013)

No que se refere ao crime continuado, transcrevo o dispositivo legal apontado como violado:

"Art. 71 - Quando o agente, mediante mais de uma a¢do ou omissdo, pratica dois ou mais crimes da mesma
espécie e, pelas condicoes de tempo, lugar, maneira de execu¢do e outras semelhantes, devem os subseqiientes ser
havidos como continua¢do do primeiro, aplica-se-lhe a pena de um so dos crimes, se idénticas, ou a mais grave,
se diversas, aumentada, em qualquer caso, de um sexto a dois tercos."

Buscou-se, nestes autos, responsabilizar os agentes de "sonegaram IPI relativo ao periodo de janeiro/98 a
agosto/2000, mediante omissdo das informagoes relativas ao saldo a recolher - nao apresentaram as DCTFss e,
consequentemente, ndo informaram as autoridades fazendarias o saldo de IPI a ser decendialmente recolhido. O
crédito tributdrio foi consolidado em 12.08.2006, no valor de R$ 895.282,05." Portanto, considerando que foram
varios atos de sonegagdo, devidamente caracterizada a hipotese de crime continuado.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso.

Dé-se ciéncia.

Sdo Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00004 APELACAO CRIMINAL N° 0011187-23.2007.4.03.6181/SP

2007.61.81.011187-8/SP

APELANTE : Justica Publica
APELANTE : RICARDO PIRES FERREIRA
: CICERO JOSE DANTAS ROBERTO
ADVOGADO : SP268806 LUCAS FERNANDES e outro(a)
APELADO(A) : OS MESMOS
EXCLUIDO(A) : ALVARO LUIS FERREIRA DE ABREU (desmembramento)
No. ORIG. : 00111872320074036181 9P Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto por Cicero Jos¢ Dantas Roberto e Ricardo Pires Ferreira, com fulcro no
artigo 105, inciso II1, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, contra acorddo deste Tribunal Regional Federal da 3*
Regido que rejeitou as preliminares arguidas pela defesa em apelagdo e, no mérito, negou provimento as
apelagdes.

Alega-se, em sintese:

a) ofensa aos artigos 29 e 41 do Codigo de Processo Penal, em razdo da auséncia de laudo mercealdgico e ndo
individualizagdo da conduta de cada um dos acusados na dentncia;

b) cerceamento de defesa porque foram acostados aos autos "provas produzidas pelo proprio magistrado em
desfavor da personalidade do recorrente Cicero" sem ter sido dada oportunidade a defesa de contradita-los;
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¢) nulidade absoluta da sentenga condenatdria baseada em prova inconstitucional;
d) atipicidade por incidéncia do principio da insignificancia.

Contrarrazdes a fIs. 527/537 em que se sustenta a ndo admissibilidade do recurso e, se admitido, o seu nédo
provimento.

E o relatério.
Decido.
Presentes os pressupostos genéricos recursais.

O acordao recebeu a seguinte ementa:

PENAL E PROCESSO PENAL. APELACAO CRIMINAL. PRELIMINARES REJEITADAS. CRIME DE
DESCAMINHO. IMPORTACAO IRREGULAR DE CIGARROS. MATERIALIDADE COMPROVADA.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. LIMITE DE R$ 20.000,00 (VINTE MIL REAIS). INAPLICABILIDADE.
AUTORIA DELITIVA COMPROVADA. PARTICIPACAO. CONDENACOES MANTIDAS. ALTO VALOR DE
TRIBUTOS SONEGADOS. GRAVES CONSEQUENCIAS DO CRIME. CONDENACAO TRANSITADA EM
JULGADO POR FATO ANTERIOR. MAUS ANTECEDENTES. PENAS-BASE MAJORADAS. RECURSOS
IMPROVIDOS.

1. Ndo ha que se falar em nulidade do feito por inépcia da denuncia, vez que, segundo o artigo 569, do Codigo de
Processo Penal e entendimento jurisprudencial, eventuais omissoes ou imperfeicdes da denuncia devem ser
suscitadas até a prolagdo da sentenga condenatoria, apos o que ocorre a preclusdo com relagdo a supostos vicios
da inicial acusatoria.

2. Inexisténcia de cerceamento de defesa decorrente do indeferimento, na audiéncia de instrugdo, do pedido da
defesa de expedicdo de oficio a Secretaria da Receita Federal para se obter os valores dos tributos iludidos,
tendo em vista que tal informagdo ja constava nos autos, informando justamente o total de tributos relativos a
importacdo da mercadoria apreendida.

3. O magistrado pode indeferir diligéncias que entender desnecessarias ou protelatorias, desde que faca mediante
decisdo fundamentada, como ocorreu neste caso, pois a ele é incumbido o encargo de dirigir a instrug¢do
processual, estando tal faculdade inserida no ambito de discricionariedade do juiz da causa.

4. Nao acarreta nulidade o fato das folhas de antecedentes terem sido juntadas apos a apresentagdo das
alegacées finais a luz do principio "pas de nullité sans grief”, segundo o qual somente ha de se declarar a
nulidade de ato processual, quando, além de alegada "opportuno tempore", restar comprovado o efetivo prejuizo
dela decorrente, nos termos do artigo 563, do Codigo de Processo Penal.

5. Nao subsiste o argumento de nulidade da sentenga em razdo da condenagdo estar pautada em prova ilicita, vez
que as informagoes referentes as ligacoes telefonicas recebidas e efetuadas pelos aparelhos celulares so foram
obtidas apos devida autorizacdo judicial para complementar anterior laudo de exame merceoldgico, o qual tinha
se limitado em informar que os aparelhos celulares encontravam-se em bom estado de conservagdo, aptos para o
uso e os respectivos valores comerciais.

6. Preliminares rejeitadas.

7. As condutas descritas na denuncia imputadas aos acusados enquadram-se no crime de descaminho, e ndo de
contrabando, vez que se trata de introdugdo irregular em territorio nacional de cigarros estrangeiros, inexistindo
informagoes de que sejam de venda proibida no pais por violagdo as normas da Agéncia Nacional de Vigilancia
Sanitaria - ANVISA.

8. Materialidade e autoria delitiva incontroversa, pois 192 (cento e noventa e duas) caixas de cigarros, que
totalizam 96.000 (noventa e seis mil) magos, de produgdo paraguaia, foram internalizadas e apreendidas em
territorio nacional, sem o recolhimentos de tributos no montante de R$ 34.517,45 (trinta e quatro mil, quinhentos
e dezessete reais e quarenta e cinco centavos).

9. Presente a tipicidade formal, consistente na subsun¢do do fato a norma abstrata, resta também demonstrada a
tipicidade material, havendo certa gravidade ao bem juridico tutelado, pois o montante de tributos devidos
supera o valor de R$ 20.000,00 (vinte mil reais), estabelecido pela Portaria n°75/2012, do Ministério da
Fazenda, para que ndo sejam ajuizadas execugoes fiscais de débitos com a Fazenda Nacional, de maneira a
inviabilizar a aplica¢do do principio da insignificancia.

10. Autorias delitivas igualmente demonstradas, pois os acusados concorreram para a infragdo penal como
participes, ao escoltarem o caminhdo que transportava as mercadorias, restando evidente o proposito de
colaborar, de maneira efetiva, para a conduta de iludir o pagamento de tributos pela importagdo de cigarros.

11. Condenagoes mantidas.

12. Na primeira fase, ndo ha que se falar em culpabilidade desfavordvel em razdo do objeto da ag¢do consistir em
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cigarro, vez que, muito embora seja nocivo a saude, ndo se trata de produto proibido, o que acarretaria na
pratica de contrabando e ndo de descaminho.

13. A grande quantidade de cigarros apreendidas apenas ensejou num valor excessivo de tributos sonegados, o
que representa graves consequéncias do delito, ja que alcan¢ou R$ 34.517,45 (trinta e quatro mil, quinhentos e
dezessete reais e quarenta e cinco centavos).

14. O caso em andlise ndo configurou sofisticado esquema criminoso, com organizagdo e profissionalismo, a
revelar alto grau de culpabilidade da conduta delitiva, vez que o ato de escoltar o caminhdo que transportava as
caixas de cigarros apreendidas consistiu no "modus operandi” da conduta delitiva, cuja inexisténcia afastaria o
proprio fato tipico.

15. O acusado Cicero ostenta condenagdo transitada em julgado pela pratica do delito de delito de descaminho
ou contrabando de grande quantidade de cigarros em 07 de marco de 2007, razdo pela qual ndo restam duvidas
de que realmente é portador de maus antecedentes.

16. Penas-base dos acusados Ricardo e Cicero mantidas em 1 (um) ano e 6 (seis) meses de reclusdo e 2 (dois)
anos e 6 (seis) meses de reclusdo, respectivamente, as quais, tornam-se definitivas, ante a auséncia de agravantes
ou atenuantes e causas de aumento ou diminuigdo.

17. Quanto ao réu Cicero, em razdo de ser portador de maus antecedentes e das graves consequéncias do delito,
o regime inicial semiaberto para cumprimento de pena e a ndo substitui¢do da pena privativa de liberdade por
restritivas de direitos sdo medidas adequadas para reprimir e prevenir a pratica de outros delitos.

18. Preliminares arguidas em apelagdo rejeitadas e, no mérito, apelagoes improvidas.

Quanto 4 alegacdo de que foram acostadas aos autos "provas produzidas pelo proprio magistrado" sem que fosse
dada oportunidade a defesa de impugna-las, o recorrente refere-se a certiddao de antecedentes. Inexiste
irregularidade na determinagdo judicial de vinda aos autos de certiddo de antecedentes do réu, ao contrario, atende
a previsdo legal (art. 156 CPP). Desarrazoada a alegacao de que "poderia contradita-lo, dizendo, por exemplo,
tratar-se de homonimo", vez que a certiddo de antecedentes retrata condenacdo que baseou-se ndao apenas no
"nome" do réu, mas em sua identificacdo civil, penal e filiagdo.

Nao bastasse, a parte nao especificou o(s) dispositivo(s) que supostamente teria(m) sido violado(s) e tampouco
apontou de que modo ocorreu negativa de vigéncia a lei federal, inclusive quanto as alegagdes de nulidade da
sentenga condenatoria.

O recurso especial, como ¢ sabido, tem fundamentagdo vinculada, de modo que néo basta que a parte indique o
seu direito sem veicular ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente
limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordinario. Nao apontou, de forma precisa, quais os
dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, ndo atendeu aos requisitos de
admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justi¢a ndo tem admitido
o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram
violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razoes do Recurso Especial. Ha que se
demonstrar claramente em que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve
ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n° 445134/RS, 1*
Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bem como "a auséncia de indica¢do
expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razoes do recurso especial, fazendo incidir a Sumula 284
do STF:(...)." (in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u., DJ 31.03.2003 -
g.n.).

No mesmo sentido:

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. VIOLACAO AO ART. 10 DA LEI N.° 6.938/81. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. SUMULA N.° 211/STF. REJEICAO DA DENUNCIA . ATIPICIDADE DA CONDUTA. NAO
CONFIGURACAO. INDICIOS DA AUTORIA E MATERIALIDADE DELITIVA PELA CORTE REGIONAL.
CONCLUSAO EM SENTIDO CONTRARIO. SUMULA N.° 7/ST.J. RECURSO ESPECIAL MANIFESTAMENTE
INADMISSIVEL E ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA DESTE
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. DECISAO MONOCRATICA. POSSIBILIDADE.

1. A auséncia de debate da matéria na instancia ordindria impede sua andlise por este Superior Tribunal de
Justica por auséncia de prequestionamento - Sumula n.° 211/STF .

2. Sendo o recurso especial manifestamente inadmissivel e estando o acorddo recorrido em concorddncia com
Jurisprudéncia dominante este

Sodalicio, correta encontra-se a decisdo que, monocraticamente, nega seguimento ao recurso especial, a teor do
disposto no art. 557, caput, do Cédigo de Processo Civil.

PENAL E PROCESSUAL PENAL. CRIME PRATICADO EM ACRESCIDOS DE TERRENO DE MARINHA. BEM
DA UNIAO. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL. RECEBIMENTO DA DENUNCIA DIRETAMENTE
PELO TRIBUNAL A QUO. SUMULA N.° 709/STF. ANALISE. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO ESPECIAL
INTERPOSTO PELA ALINEA "A" E "C" DO INCISO III DO ART. 105 DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA.
INDICACAO ADEQUADA DOS DISPOSITIVOS LEGAIS TIDOS POR VIOLADOS E OBJETOS DE
DIVERGENCIA. AUSENCIA. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGCAO. SUMULA N.° 284/STF.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 27/08/2015  21/3346



PRECEDENTES. AGRAVOS REGIMENTAILS DESPROVIDOS.

1. Os crimes ambientais, em regra, sdo processados e julgados perante a Justica Estadual, contudo, havendo
interesse direto e especifico da Unido, de suas entidades autdirquicas e empresas publicas, a Justica
Especializada sera competente para o processamento e julgamento da demanda.

2. In casu, as instancias ordindrias consignaram que as condutas delitivas ocorrem em acrescidos de terreno da
Marinha, bem de propriedade da Unido, sendo que a utilizagdo por particulares ou o funcionamento de orgdo da
administra¢do ambiental estadual, ndo afasta a titularidade do Ente Federal, sendo, pois, competente para o
processo e julgamento do feito a Justica Federal. Precedentes.

3. O recurso especial interposto com espeque na alinea "a" e "c" do inciso Il do art. 105 da Carta Magna,
requer a indicagdo precisa e correta do dispositivo de lei federal tido por violado e objeto de divergéncia
pretoriana que guarde correlacdo com a matéria objeto de analise no apelo nobre, importando referida auséncia
em deficiéncia na fundamentagdo do reclamo nobre. Incidéncia, mutatis mutandis, da Sumula n.° 284/STF.
Precedentes.

4. Na espécie, os agravantes a despeito da interposi¢do do reclamo especial para reconhecimento de supressdo
de instdncia ante o recebimento da denuncia diretamente pelo Tribunal Regional Federal da 2 Regido a teor do
disposto na Sumula n.° 709/STF, trouxeram como supostamente violados e objeto de divergéncia jurisprudencial
os artigos 43 - atual artigo 395 - e 516, ambos do Cddigo de Processo Penal que, por sua vez, tratam das
hipoteses de rejeicdo da denuncia , ndo guardando, pois, correlagdo juridica com o pedido formulado no apelo
nobre.

5. A indicagdo de Sumula como objeto de divergéncia pretoriana ndo dispensa o Recorrente de apontar, nas
razoes de seu recurso especial, o dispositivo infraconstitucional objeto de interpretagdo divergente, jd que o
apelo nobre tem por objetivo a pacificagdo da jurisprudéncia da legislacdo federal.

6. Agravos regimentais a que se nega provimento.

(STJ, AgRg no REsp 942957/RJ, 5¢ Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, j. 19.04.2012, DJe 27.04.2012) - grifo
inexistente no original.

"RECURSO ESPECIAL. PENAL. VIOLACAO DE DISPOSITIVO DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. VIA
INADEQUADA. ART. 239 DO ECA. INEPCIA DA DENUNCIA . INEXISTENCIA. AUSENCIA DE
DELIMITACAO DA CONTROVERSIA. SUMULA 284/STF. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS
282 E 356/STF E 211/STJ. FUNDAMENTO INATACADO. SUMULA 283/STF. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. EMENDATIO LIBELLI. NULIDADE. NAO OCORRENCIA. 1. A via
especial, destinada ao debate de temas de indole infraconstitucional, ndo se presta a analise da alegagdo de
ofensa a dispositivos da Constitui¢do da Republica. 2. Ndo é inepta a denuncia , porque descreve u
suficientemente os fatos, com todas as suas circunstancias, a qualifica¢do dos acusados, a classifica¢do do crime
e apresentou o rol de testemunhas. Ressalva do posicionamento do Relator que, no ponto, ficou vencido. 3. As
teses trazidas no especial que ndo vieram acompanhadas da indicag¢do do dispositivo de lei federal que se
considera violado carecem de delimitagdo, atraindo a incidéncia da Sumula 284/STF, por analogia. 4. Ausente o
prequestionamento, consistente no debate prévio da questdo submetida a esta Corte, carece o recurso especial de
pressuposto de admissibilidade. Aplicagdo, no caso concreto, das Sumulas 282 e 356/STF e 211/STJ. 5. Nao feita
a impugnagdo especifica, no recurso especial, do fundamento utilizado pelo Tribunal a quo para afastar a tese
por ele apreciada, tem aplica¢do da Sumula 283/STF, por analogia. 6. Inviavel, em recurso especial, a andlise
das alegacées cuja apreciagdo demanda reexame do acervo fatico-probatorio. Aplicagdo da Sumula 7/STJ. 7. Em
se tratando apenas de emendatio libelli, e ndo de mutatio libelli, ndo é necessdaria a abertura de vista a defesa,
pois o réu se defende dos fatos, e ndo da capitulagdo juridica a eles atribuida na denuncia . 8. Recurso especial
parcialmente conhecido e, nessa extensdo, improvido. Vencido parcialmente o Relator, que acolhia a preliminar
de inépcia da denuncia ."

(STJ, REsp 1095381, 6° Turma, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, j. 01.10.2013, DJe 11.11.2012)

Também ndo ¢ cabivel o reclamo no tocante a alegacdo de violagdo ao artigo 41 do Codigo de Processo Penal. Ao
ndo acolher a tese de inépcia da dentincia, o acorddo concluiu que a exordial descreveu as condutas tipicas de
forma a propiciar a ampla defesa dos acusados. De outra parte, a jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de
Justiga € no sentido de que, nos crimes coletivos, desde que a dentincia narre o fato delituoso de forma clara, de
modo a propiciar o exercicio da ampla defesa, é dispensavel a descri¢gdo minuciosa e individualizada da conduta
de cada acusado (RHC n° 10497/SP, 5¢ Turma, rel. Ministro Edson Vidigal, j. 14.11.2000, DJU 11.12.2000, p.
218, v.u.; Resp. n°218986/AL, 5¢ Turma, Rel. Min. Jorge Scartezzini, j. 13.09.2000, DJU 18.12.2000, p. 225, v.u.;
AgRg no REsp 625003 / RS, Ministro PAULO MEDINA, 6° Turma, J. 21/10/2004, DJ 29.11.2004 p. 427). Dessa
forma, o processamento do recurso fica obstado pela Stimula n°® 83 da Corte Superior, a qual ¢ aplicavel também
nos casos de recursos interpostos com fundamento na alinea 'a' do permissivo constitucional.

A incidéncia do principio da insignificancia, in casu, também se mostra descabida. Nao s6 porque o montante dos
tributos iludidos excedem o valor que autorizaria sua aplicagdo, como a decisao recorrida coaduna-se com o
entendimento jurisprudencial firmado pelo colendo Superior Tribunal de Justiga no sentido de que a importagdo
de cigarros configura o crime de contrabando e ndo o de descaminho , sendo inaplicavel o principio da
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insignificancia . Confiram-se os julgados:

"PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
JULGAMENTO MONOCRATICO PELO JULGADOR. POSSIBILIDADE. CONTRABANDO DE CIGARROS.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA . INAPLICABILIDADE.

1 - Ndo viola o principio da colegialidade a apreciagdo, pelo relator, do mérito do recurso especial, quando
obedecidos os requisitos de sua admissibilidade e observada a jurisprudéncia dominante desta Corte Superior e
do Supremo Tribunal Federal.

Precedentes.

2 - A importagdo ndo autorizada de cigarros constitui o crime de contrabando, insuscetivel de aplicagdo do
principio da insignificancia .

3 - Afastada a atipicidade da conduta, deve o processo retornar a instincia de origem para o prosseguimento do
feito.

4 - Agravo regimental parcialmente provido, para reconsiderar tdo somente a parte da decisdo no ponto em que
determinou o retorno dos autos ao tribunal de origem, para que se proceda a dosimetria da pena, devendo os
autos retornarem ao juizo de origem para seu normal prosseguimento.”

(STJ, AgRg no AREsp 302161/PR, 6° Turma, Rel. Min. Rogério Schietti Cruz, j. 04.09.2014, DJe 15.09.2014)
"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRABANDO DE CIGARROS.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA . NAO APLICACAO. CRIME QUE OFENDE A SAUDE PUBLICA.
PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O entendimento cristalizado pela Terceira Se¢do do STJ, em relagdo ao principio da insignificdincia , aplica-se
apenas ao delito de descaminho , que corresponde a entrada ou a saida de produtos permitidos, elidindo, tdo
somente, o pagamento do imposto.

2. No crime de contrabando, além da lesdo ao erario publico, ha, como elementar do tipo penal, a importag¢do ou
exportagdo de mercadoria proibida, razdo pela qual, ndo se pode, "a priori", aplicar o principio da
insignificancia .

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 426228/PR, 5° Turma, Rel. Min. Moura Ribeiro, j. 18.03.2014, DJe 24.03.2014)

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. IMPORTACAO DE
PRODUTO DE PROIBICAO RELATIVA. CIGARRO. CONTRABANDO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA
COM BASE NO VALOR DA EVASAO FISCAL. INAPLICABILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1. Em sede de contrabando, ou seja, importagdo ou exporta¢do de mercadoria proibida, em que, para além da
sonegacdo tributdria ha lesdo a moral, higiene, seguranca e saude publica, ndo ha como excluir a tipicidade
material tdo-somente a vista do valor da evasdo fiscal, ainda que eventualmente possivel, em tese, a exclusdo do
crime, mas em face da minima lesdo provocada ao bem juridico ali tutelado, gize-se, a moral, saude, higiene e
seguran¢a publica.

2. Ndo tem aplicagdo o principio da insignificdncia na hipotese de contrabando de produto de proibi¢do relativa
em quantidade suficientemente expressiva para afastar a lesividade minima a saude publica (14 magos de
cigarros de origem estrangeira).

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no REsp 1324990/MG, 6° Turma, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, j. 11.03.2014, DJe
28.03.2014)

Dessarte, a pretensao da recorrente encontra obice no enunciado da Simula n° 83 do colendo Superior Tribunal de
Justica.

Os recorrentes argumentam, em sintese, auséncia de provas suficientes de autoria, materialidade e atipicidade da
conduta. Da leitura das razdes recursais verifica-se que, na verdade, o recorrente pretende o revolvimento do
conteudo fatico-probatorio. No caso, o recorrente defende sua tese como se fosse mero recurso ordinario. No
mais, observa-se que nao ha plausibilidade nas alegagdes, na medida em que, se a decisdo admite tese contraria a
sustentada pelo réu, dai decorre, logicamente, que ndo restou acolhida a sua, sem que isso caracterize ofensa ao
dispositivo legal. O mero inconformismo em relagdo a decisdo ora impugnada ndo autoriza a abertura desta via
extraordinaria. A respeito da questdo ja se pronunciou o Superior Tribunal de Justica, verbis:

"CRIMINAL. RHC. ENTORPECENTES. VENDA DE MEDICAMENTO CONTROLADO PELO MINISTERIO DA
SAUDE SEM A APRESENTACAO E RETENCAO DE RECEITA MEDICA. NULIDADE. OMISSAO DA
SENTENCA QUANTOS A TESE DA DEFESA RELACIONADA A TEORIA DA IMPUTACAO OBJETIVA.
INOCORRENCIA. DECRETO CONDENATORIO QUE REFUTOU AS ALEGACOES DEFENSIVAS PARA
FUNDAMENTAR A CONDENACAO. RECURSO DESPROVIDO.

(omissis)

Ndo se tem como omissa a senten¢a condenatoria que, embora ndo se referindo, expressamente, a tese da defesa,
fundamenta a condenagdo com base nos elementos probatorios reputados validos para caracterizar o crime
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narrado na denuncia e sua autoria.

Embora seja necessario que o Magistrado aprecie todas as tese s ventiladas pela defesa, torna-se despiciendo a
mengdo expressa a cada uma das alegagoes se, pela prdpria decisdo condenatoria, resta claro que o Julgador
adotou posicionamento contrario.

Recurso desprovido." (RHC n° 12842/PR, Relator o Ministro GILSON DIPP, DJU de 29/09/2003) (grifos nossos)
"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 12 DA LEI N° 6.368/76. SENTENCA. NULIDADE. NAO
APRECIACAO DE TESE DA DEFESA. ILICITUDE DE PROVAS.

1 - A sentenga que, ao acolher a tese da acusagdo, contém satisfatoria mengdo aos fundamentos de fato e de
direito a ensejar o decreto condenatorio, ndo é nula, apenas pelo fato de ndo se referir explicitamente a tese da
defesa, mormente se, pela sentenga condenatoria, restou claro que o Juiz adotou posicionamento contrario.
(Precedentes).

(Omissis)

Writ denegado.” (HC n° 34618/SP, Relator o Ministro FELIX FISCHER, DJU de 13/12/2004) (grifos nossos)
Ademais, a pretensdo de se reverter o julgado para que os réus sejam absolvidos, seja por ndo constituir o fato
infragdo penal, seja por insuficiéncia de provas, demanda o seu reexame, procedimento que ndo é permitido em
recurso especial, a teor do disposto na Simula n® 7 do Superior Tribunal de Justi¢a. Outrossim, nesta via, para que
haja interesse em recorrer ndo basta a mera sucumbéncia como ocorre nos demais recursos ordinarios. E
necessario que haja efetivamente uma questio de direito federal, pois o especial ndo se presta a examinar a justiga
da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

Ainda que assim nao fosse, o julgado entendeu suficientes as provas produzidas nos autos para fins de condenar
os acusados. Verifica-se que, em tltima analise, os recorrentes pretendem novo exame do conjunto fatico-
probatdrio, o que nio se coaduna com a sistematica do recurso especial, a teor da Sumula n° 7 do Superior
Tribunal de Justica.

No mesmo sentido:

" PENAL E PROCESSUAL PENAL . VIOLACAO AO ART. 10 DA LEI N.° 6.938/81. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. SUMULA N.° 211/STF. REJEICAO DA DENUNCIA. ATIPICIDADE DA CONDUTA. NAO
CONFIGURACAO. INDICIOS DA AUTORIA E MATERIALIDADE DELITIVA PELA CORTE REGIONAL.
CONCLUSAO EM SENTIDO CONTRARIO. SUMULA N.° 7/ST.J. RECURSO ESPECIAL MANIFESTAMENTE
INADMISSIVEL E ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA DESTE
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. DECISAO MONOCRATICA. POSSIBILIDADE.

1. A auséncia de debate da matéria na instancia ordindria impede sua andlise por este Superior Tribunal de
Justica por auséncia de prequestionamento - Sumula n.° 211/STF .

2. Sendo o recurso especial manifestamente inadmissivel e estando o acorddo recorrido em concorddncia com
Jurisprudéncia dominante este

Sodalicio, correta encontra-se a decisdo que, monocraticamente, nega seguimento ao recurso especial , a teor do
disposto no art. 557, caput, do Cédigo de Processo Civil.

PENAL E PROCESSUAL PENAL . CRIME PRATICADO EM ACRESCIDOS DE TERRENO DE MARINHA.
BEM DA UNIAO. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL. RECEBIMENTO DA DENUNCIA DIRETAMENTE
PELO TRIBUNAL A QUO. SUMULA N.° 709/STF. ANALISE. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO ESPECIAL
INTERPOSTO PELA ALINEA "A" E "C" DO INCISO III DO ART. 105 DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA.
INDICACAO ADEQUADA DOS DISPOSITIVOS LEGAIS TIDOS POR VIOLADOS E OBJETOS DE
DIVERGENCIA. AUSENCIA. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGCAO. SUMULA N.° 284/STF.
PRECEDENTES. AGRAVOS REGIMENTAILS DESPROVIDOS.

1. Os crimes ambientais, em regra, sdo processados e julgados perante a Justica Estadual, contudo, havendo
interesse direto e especifico da Unido, de suas entidades autdirquicas e empresas publicas, a Justica
Especializada sera competente para o processamento e julgamento da demanda.

2. In casu, as instancias ordinarias consignaram que as condutas delitivas ocorrem em acrescidos de terreno da
Marinha, bem de propriedade da Unido, sendo que a utilizagdo por particulares ou o funcionamento de orgdo da
administra¢do ambiental estadual, ndo afasta a titularidade do Ente Federal, sendo, pois, competente para o
processo e julgamento do feito a Justica Federal. Precedentes.

3. O recurso especial interposto com espeque na alinea "a" e "c" do inciso Il do art. 105 da Carta Magna,
requer a indicagdo precisa e correta do dispositivo de lei federal tido por violado e objeto de divergéncia
pretoriana que guarde correlacdo com a matéria objeto de analise no apelo nobre, importando referida auséncia
em deficiéncia na fundamentagdo do reclamo nobre. Incidéncia, mutatis mutandis, da Sumula n.° 284/STF.
Precedentes.

4. Na espécie, os agravantes a despeito da interposi¢do do reclamo especial para reconhecimento de supressdo
de instdncia ante o recebimento da denuncia diretamente pelo Tribunal Regional Federal da 2 Regido a teor do
disposto na Sumula n.° 709/STF, trouxeram como supostamente violados e objeto de divergéncia jurisprudencial
os artigos 43 - atual artigo 395 - e 516, ambos do Codigo de Processo penal que, por sua vez, tratam das
hipoteses de rejeicdo da denuncia, ndo guardando, pois, correlagdo juridica com o pedido formulado no apelo
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nobre.

5. A indicagdo de Sumula como objeto de divergéncia pretoriana ndo dispensa o Recorrente de apontar, nas
razées de seu recurso especial , o dispositivo infraconstitucional objeto de interpretagdo divergente, jd que o
apelo nobre tem por objetivo a pacificag¢do da jurisprudéncia da legislacdo federal.

6. Agravos regimentais a que se nega provimento.

(STJ, AgRg no REsp 942957/RJ, 5¢ Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, j. 19.04.2012, DJe 27.04.2012) - grifo
inexistente no original.

" RECURSO ESPECIAL . PENAL . VIOLACAO DE DISPOSITIVO DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. VIA
INADEQUADA. ART. 239 DO ECA. INEPCIA DA DENUNCIA. INEXISTENCIA. AUSENCIA DE
DELIMITACAO DA CONTROVERSIA. SUMULA 284/STF. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS
282 E 356/STF E 211/STJ. FUNDAMENTO INATACADO. SUMULA 283/STF. REEXAME DE MATERIA
FATICO -PROBATORIA. SUMULA 7 /ST.J. EMENDATIO LIBELLI. NULIDADE. NAO OCORRENCIA. 1. A via
especial, destinada ao debate de temas de indole infraconstitucional, ndo se presta a analise da alegagdo de
ofensa a dispositivos da Constitui¢do da Republica. 2. Ndo é inepta a denuncia, porque descreveu suficientemente
os fatos, com todas as suas circunstancias, a qualifica¢do dos acusados, a classifica¢do do crime e apresentou o
rol de testemunhas. Ressalva do posicionamento do Relator que, no ponto, ficou vencido. 3. As teses trazidas no
especial que ndo vieram acompanhadas da indica¢do do dispositivo de lei federal que se considera violado
carecem de delimitagdo, atraindo a incidéncia da Sumula 284/STF, por analogia. 4. Ausente o
prequestionamento, consistente no debate prévio da questdo submetida a esta Corte, carece o recurso especial de
pressuposto de admissibilidade. Aplicagdo, no caso concreto, das Sumulas 282 e 356/STF e 211/STJ. 5. Nao feita
a impugnagdo especifica, no recurso especial , do fundamento utilizado pelo Tribunal a quo para afastar a tese
por ele apreciada, tem aplica¢do da Sumula 283/STF, por analogia. 6. Inviavel, em recurso especial , a andlise
das alegacgées cuja apreciagdo demanda reexame do acervo fatico-probatorio. Aplica¢do da sumula 7 /STJ. 7. Em
se tratando apenas de emendatio libelli, e ndo de mutatio libelli, ndo é necessdaria a abertura de vista a defesa,
pois o réu se defende dos fatos, e ndo da capitulacdo juridica a eles atribuida na denuncia. 8. recurso especial
parcialmente conhecido e, nessa extensdo, improvido. Vencido parcialmente o Relator, que acolhia a preliminar
de inépcia da denuncia."

(STJ, REsp 1095381, 6° Turma, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, j. 01.10.2013, DJe 11.11.2012)

Para se afastar do entendimento firmado pela E. Turma Julgadora faz-se necessario o revolvimento de matéria
fatico-probatoria, inviavel em sede de recurso especial nos termos da sumula n® 07 do STJ, in verbis:

"Sumula 07: A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

De forma idéntica:

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. VIOLACAO AO ART. 535
DO CPC. INOCORRENCIA. SERVIDOR PUBLICO. DESVIO DE FUNCAO NAO CONFIGURADO. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 07/STJ. INCIDENCIA.

1 - A Corte de origem apreciou todas as questoes relevantes apresentadas com fundamentos suficientes, mediante
aprecia¢do da disciplina normativa e cotejo ao posicionamento jurisprudencial aplicavel a hipotese. Inexisténcia
de omissdo, contradi¢do ou obscuridade.

11 - In casu, rever a conclusdo do Tribunal de origem, que consignou ndo estar configurado o desvio da fungdo
exercido pelo Agravante, demandaria necessario revolvimento de matéria fatica e probatoria, o que é inviavel em
sede de recurso especial, a luz do obice contido na Sumula n. 07/STJ.

1II - O Agravante ndo apresenta, no regimental, argumentos suficientes para desconstituir a decisdo agravada.
1V - Agravo Regimental improvido."

(STJ, AgRg no REsp 1516625/RS, 1¢ Turma, Rel. Min. Regina Helena Costa, j. 09.06.2015, DJe 17.06.2015)
"ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. INSS. DESVIO DE FUNCAO. TECNICO E ANALISTA DO
SEGURO SOCIAL. REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. VIOLACAO AOS ARTS.
130, 458 e 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA.

1.Verifica-se ndo ter ocorrido ofensa ao art. 535 do CPC, na medida em que o Tribunal de origem dirimiu as
questoes que lhe foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes autos, ndo se
podendo, ademais, confundir julgamento desfavoravel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de
prestacdo jurisdicional.

2. Cumpre ao magistrado, destinatario da prova, valorar sua necessidade, conforme o principio do livre
convencimento motivado. Assim, ndo ha violagdo ao art. 130 do CPC quando o juiz analisa as provas
testemunhais e documentais e forma seu convencimento em decisdo adequadamente fundamentada.

3. A alteragdo das conclusoes adotadas pela Corte de origem, a respeito do alegado cerceamento de defesa, bem
como do suposto desvio de fungdo, tal como colocada a questdo nas razoes recursais, demandaria,
necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em recurso
especial, conforme o obice previsto na sumula 7 /STJ.
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4. Agravo regimental a que se nega provimento."
(STJ, AgRg no AREsp 640430/RS, 1 Turma, Rel. Min. Sérgio Kukina, j. 19.05.2015, DJe 01.06.2015)

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Dé-se ciéncia.

Sdo Paulo, 24 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00005 APELACAO CRIMINAL N° 0011187-23.2007.4.03.6181/SP

2007.61.81.011187-8/SP

APELANTE . Justica Publica
APELANTE : RICARDO PIRES FERREIRA
: CICERO JOSE DANTAS ROBERTO
ADVOGADO : SP268806 LUCAS FERNANDES ¢ outro(a)
APELADO(A) : OS MESMOS
EXCLUIDO(A) : ALVARO LUIS FERREIRA DE ABREU (desmembramento)
No. ORIG. : 00111872320074036181 9P Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de Recurso Extraordinario interposto por Cicero José Dantas Roberto e Ricardo Pires Ferreira, com
fulcro no artigo 102, inciso 111, alinea a, da Constitui¢do Federal, contra acorddo deste Tribunal Regional Federal
da 3* Regido que rejeitou as preliminares arguidas pela defesa em apelagdo e, no mérito, negou provimento as
apelagdes.

Alega-se, em sintese:

a) ofensa ao artigo 5°, LIV e LV, da Constitui¢do Federal, porque a denuncia ndo atendeu aos requisitos do artigo
41 do Codigo de Processo Penal;

b) cerceamento de defesa porque foram acostados aos autos "provas produzidas pelo proprio magistrado em
desfavor da personalidade do recorrente Cicero" sem ter sido dada oportunidade a defesa de contradita-los;

¢) nulidade absoluta da sentenca condenatdria baseada em prova inconstitucional, em ofensa ao artigo 5°, XIl e
LVI;

d) atipicidade por incidéncia do principio da insignificancia.

Contrarrazdes a fls. 538/548, em que se sustenta a ndo admissibilidade do recurso e, se admitido, o seu ndo
provimento.

E o relatorio.
Decido.
Presentes os pressupostos genéricos recursais.

O acorddo recebeu a seguinte ementa:
PENAL E PROCESSO PENAL. APELACAO CRIMINAL. PRELIMINARES REJEITADAS. CRIME DE
DESCAMINHO. IMPORTACAO IRREGULAR DE CIGARROS. MATERIALIDADE COMPROVADA.
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PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. LIMITE DE R$ 20.000,00 (VINTE MIL REAIS). INAPLICABILIDADE.
AUTORIA DELITIVA COMPROVADA. PARTICIPACAO. CONDENACOES MANTIDAS. ALTO VALOR DE
TRIBUTOS SONEGADOS. GRAVES CONSEQUENCIAS DO CRIME. CONDENACAO TRANSITADA EM
JULGADO POR FATO ANTERIOR. MAUS ANTECEDENTES. PENAS-BASE MAJORADAS. RECURSOS
IMPROVIDOS.

1. Ndo ha que se falar em nulidade do feito por inépcia da denuncia, vez que, segundo o artigo 569, do Cédigo de
Processo Penal e entendimento jurisprudencial, eventuais omissoes ou imperfei¢oes da denuncia devem ser
suscitadas até a prola¢do da sentenga condenatoria, apos o que ocorre a preclusdo com relagdo a supostos vicios
da inicial acusatoria.

2. Inexisténcia de cerceamento de defesa decorrente do indeferimento, na audiéncia de instrugdo, do pedido da
defesa de expedicdo de oficio a Secretaria da Receita Federal para se obter os valores dos tributos iludidos,
tendo em vista que tal informagdo ja constava nos autos, informando justamente o total de tributos relativos a
importagdo da mercadoria apreendida.

3. O magistrado pode indeferir diligéncias que entender desnecessdrias ou protelatorias, desde que faga mediante
decisdo fundamentada, como ocorreu neste caso, pois a ele é incumbido o encargo de dirigir a instrugdo
processual, estando tal faculdade inserida no ambito de discricionariedade do juiz da causa.

4. Nado acarreta nulidade o fato das folhas de antecedentes terem sido juntadas apos a apresentagdo das
alegacées finais a luz do principio "pas de nullité sans grief”, segundo o qual somente ha de se declarar a
nulidade de ato processual, quando, além de alegada "opportuno tempore", restar comprovado o efetivo prejuizo
dela decorrente, nos termos do artigo 563, do Codigo de Processo Penal.

5. Ndo subsiste o argumento de nulidade da sentenca em razdo da condenagdo estar pautada em prova ilicita, vez
que as informagdes referentes as ligagoes telefonicas recebidas e efetuadas pelos aparelhos celulares so foram
obtidas apos devida autorizagdo judicial para complementar anterior laudo de exame merceologico, o qual tinha
se limitado em informar que os aparelhos celulares encontravam-se em bom estado de conservagdo, aptos para o
uso e os respectivos valores comerciais.

6. Preliminares rejeitadas.

7. As condutas descritas na denuncia imputadas aos acusados enquadram-se no crime de descaminho, e ndo de
contrabando, vez que se trata de introdugdo irregular em territorio nacional de cigarros estrangeiros, inexistindo
informagaes de que sejam de venda proibida no pais por violagdo as normas da Agéncia Nacional de Vigilancia
Sanitaria - ANVISA.

8. Materialidade e autoria delitiva incontroversa, pois 192 (cento e noventa e duas) caixas de cigarros, que
totalizam 96.000 (noventa e seis mil) magos, de produgdo paraguaia, foram internalizadas e apreendidas em
territorio nacional, sem o recolhimentos de tributos no montante de R$ 34.517,45 (trinta e quatro mil, quinhentos
e dezessete reais e quarenta e cinco centavos).

9. Presente a tipicidade formal, consistente na subsun¢do do fato a norma abstrata, resta também demonstrada a
tipicidade material, havendo certa gravidade ao bem juridico tutelado, pois o montante de tributos devidos
supera o valor de R$ 20.000,00 (vinte mil reais), estabelecido pela Portaria n°75/2012, do Ministério da
Fazenda, para que ndo sejam ajuizadas execugées fiscais de débitos com a Fazenda Nacional, de maneira a
inviabilizar a aplica¢do do principio da insignificdncia.

10. Autorias delitivas igualmente demonstradas, pois os acusados concorreram para a infra¢do penal como
participes, ao escoltarem o caminhdo que transportava as mercadorias, restando evidente o proposito de
colaborar, de maneira efetiva, para a conduta de iludir o pagamento de tributos pela importagdo de cigarros.

11. Condenagoes mantidas.

12. Na primeira fase, ndo ha que se falar em culpabilidade desfavoravel em razdo do objeto da ag¢do consistir em
cigarro, vez que, muito embora seja nocivo a saude, ndo se trata de produto proibido, o que acarretaria na
pratica de contrabando e ndo de descaminho.

13. A grande quantidade de cigarros apreendidas apenas ensejou num valor excessivo de tributos sonegados, o
que representa graves consequéncias do delito, ja que alcan¢ou R$ 34.517,45 (trinta e quatro mil, quinhentos e
dezessete reais e quarenta e cinco centavos).

14. O caso em andlise ndo configurou sofisticado esquema criminoso, com organizagdo e profissionalismo, a
revelar alto grau de culpabilidade da conduta delitiva, vez que o ato de escoltar o caminhdo que transportava as
caixas de cigarros apreendidas consistiu no "modus operandi"” da conduta delitiva, cuja inexisténcia afastaria o
proprio fato tipico.

15. O acusado Cicero ostenta condenagdo transitada em julgado pela pratica do delito de delito de descaminho
ou contrabando de grande quantidade de cigarros em 07 de margo de 2007, razdo pela qual ndo restam duvidas
de que realmente é portador de maus antecedentes.

16. Penas-base dos acusados Ricardo e Cicero mantidas em 1 (um) ano e 6 (seis) meses de reclusdo e 2 (dois)
anos e 6 (seis) meses de reclusdo, respectivamente, as quais, tornam-se definitivas, ante a auséncia de agravantes
ou atenuantes e causas de aumento ou diminui¢do.

17. Quanto ao réu Cicero, em razdo de ser portador de maus antecedentes e das graves consequéncias do delito,
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o regime inicial semiaberto para cumprimento de pena e a ndo substitui¢do da pena privativa de liberdade por
restritivas de direitos sdo medidas adequadas para reprimir e prevenir a pratica de outros delitos.

18. Preliminares arguidas em apelagdo rejeitadas e, no mérito, apelagoes improvidas.

Quanto a repercussdo geral suscitada, ndo compete analise por esta E. Corte.

No que toca as supostas violagdes aos dispositivos constitucionais mencionados, o recurso nao se apresenta
admissivel porque baseado em alegacdes que constituem eventual ofensa a artigos de lei federal, inclusive com
repeticdo das razdes do recurso especial simultaneamente interposto. Para ensejar o recurso extraordinario sob
esse fundamento, a contrariedade deve consistir em ofensa direta e frontal a Constituicdo Federal, vale dizer, a
decisdo deve se dar em sentido oposto a norma expressa na Lei Maior. Consigne-se que, ndo obstante o prazo de
validade do concurso e de convocagdo dos concursados tenham sido abordados no decisum, ndo o foram sob o
enfoque de matéria constitucional, mas sob o prisma da lei federal.

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, exigente no que tange aos requisitos de admissibilidade do recurso
extraordinario, firmou-se ja no sentido de que "4 alegacdo de contrariedade a Constitui¢do deve ser necessaria,
indispensavel. Ndo é necessaria a argiii¢do de principio constitucional genérico e abrangente, quando a lei
ordinaria contém disposi¢do particular sobre a matéria. Se para provar a contrariedade a Constitui¢do tem-se
antes, de demonstrar a ofensa a lei ordindria, é esta que conta para a admissibilidade do recurso" (RE n°® 94.264-
SP, rel. Décio Miranda, RTJ 94/462 - grifamos). E também:

"PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. DEVIDO PROCESSO
LEGAL, AMPLA DEFESA E CONTRADITORIO. OFENSA REFLEXA AO TEXTO CONSTITUCIONAL. ART. 93
, IX, DA CONSTITUICAO. DECISAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADA. ANALISE DE FATOS E
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 279 DO STF. AGRAVO IMPROVIDO. I - A alegada viola¢do aos
postulados constitucionais do devido processo legal, ampla defesa e contraditorio, em regra, configura ofensa
reflexa ao texto constitucional. Il - A exigéncia do art. 93, IX, da Constitui¢do, ndo impde seja a decisdo
exaustivamente fundamentada, bastando que o julgador informe, de forma clara e concisa, as razées de seu
convencimento, tal como ocorreu no caso em tela. Ill - Necessidade do reexame do contexto fatico probatorio que
envolve a matéria, o que ¢ inadmissivel em recurso extraordinario. Incidéncia da Sumula 279 do STF. IV -
Agravo regimental improvido."

(STF, AI-AgR 653010, 1° Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 12.08.2008)

"PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. ALEGADA OFENSA AO ART. 5°, LIVE LV, E 93, IX, DA
CF. OFENSA REFLEXA . RECURSO ESPECIAL ADMITIDO E EXTRAORDINARIO INADMITIDO. ARTIGO
543 DO CPC. SOBRESTAMENTO DO FEITO. DESCABIMENTO. AGRAVO IMPROVIDO. I - A jurisprudéncia
da Corte é no sentido de que a alegada violagdo ao art. 5°, LIV e LV, da Constitui¢do, pode configurar, quando
muito, situag¢do de ofensa reflexa ao texto constitucional, por demandar a andlise de legislacdo processual
ordinaria. Il - Ndo ha contrariedade ao art. 93 , IX, da Constitui¢do, quando o acorddo recorrido encontra-se
suficientemente fundamentado. Il - O art. 543, § 1°, do Codigo de Processo Civil, que impoe o julgamento prévio
do recurso especial pelo Superior Tribunal de Justica, somente se aplica, nos termos do que disposto no caput do
artigo, quando os recursos especial e extraordinario sdo ambos admitidos. IV - Agravo regimental improvido."
(STF, AI-AgR 681331, 1° Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 05.05.2009)

"RECURSO. Agravo de instrumento. Seguimento negado. Recurso extraordindrio. Reexame de matéria fatico-
probatoria. Agravo regimental. Jurisprudéncia assentada. Agravo regimental improvido. Nega-se provimento a
agravo regimental tendente a impugnar, sem razées novas, decisdo fundada em jurisprudéncia assente na Corte.
2. RECURSO. Extraordinario. Inadmissibilidade. Alegagdo de ofensa ao art. 5°, LIV e LV, da Constitui¢do
Federal. ofensa constitucional indireta. Agravo regimental ndo provido. As alegacoes de violagdo a Constitui¢do
da Republica, se dependentes de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar, quando muito,
situagoes de ofensa meramente reflexa ao texto da Constitui¢do."

(STF, AI-AgR 605605, 2° Turma, Rel. Min. Cesar Peluso, j. 16.12.2008)

No caso, o que se pretende discutir é a observancia ou ndo de regras de natureza infraconstitucional contidas no
Codigo de Penal e no Codigo de Processo Penal, situagdo que revela, quando muito, hipotese de ofensa reflexa a
Carta Magna, realidade que ndo autoriza o uso da via extraordinaria, limitada aos casos de maltrato direto e
frontal a Constitui¢do, segundo pacifica orientagdo do E. Supremo Tribunal Federal (RTJ 94/462; RTJ 105/704 e
RTJ 107/661; AGRAG 206.164;, RREE 223.744-7; RREE 227.770-5; RREE 163.136; RREE 225.400; RREE
134.330; AGRAG 183.380; AGRAG 204.134; AGRAG 196.674; AGRAG 178.323).

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
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SESZAQ DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00006 APELACAO CRIMINAL N° 0011725-04.2007.4.03.6181/SP

2007.61.81.011725-0/SP

APELANTE : ZHANG WENWU

ADVOGADO : SP162270 EMERSON SCAPATICIO e outro(a)
: SP268806 LUCAS FERNANDES

APELADO(A) : Justica Publica

No. ORIG. : 00117250420074036181 3P Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos,

Cuida-se de recurso especial interposto por Zhang Wenwu (fls. 397/403) com fundamento no artigo 105, inciso
111, alinea a, da Constitui¢dao Federal, contra acorddo deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido que negou
provimento a sua apelagdo. Embargos de declaragio rejeitados.

Alega-se, em suma, violagdo dos artigos 564, IV, 158 e 159, todos do Codigo de Processo Penal, por auséncia de
formalidade referente a auséncia de laudo de exame de corpo de delito em infragdo que deixa vestigio. Diz que o
auto de infragdo ndo é conclusivo quanto a origem dos produtos.

Contrarrazdes a fls. 413/419v pela inadmissibilidade do recurso e, se admitido, pelo seu improvimento.

E o relatorio.

Decido.

Os dispositivos do CPP tido por violados ndo foram analisados pelo 6rgdo fracionario desta E. Corte porque nio
invocados pela parte em momento oportuno.

A alegada contrariedade surgiu apenas por ocasido da apresentacdo dos embargos declaratorios, conforme fica
claro do trecho do voto que a analisou:

"Em embargos de declaragdo, a defesa inova e intenta a nulidade da r. decisum, nos termos do art. 5°, inc. LIV da
Constitui¢do da Republica, e dos artigos 158, 159 c/c 564, inc. IV, ambos do Codigo de Processo Penal, posto
que, em sede de razoes recursais, ndo o fez."

Constituindo inovagdo e ndo havendo manifestacdo das instancias ordinarias, descabe o recurso por falta de
prequestionamento. E sem o prequestionamento nio cabe recurso especial, uma vez que ¢ vedada a supressdo de
instancia. Aplica-se, na espécie, a Simula n® 211 do C. Superior Tribunal de Justica, segundo a qual é
"inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢do de embargos declaratorios, ndo foi
apreciada pelo tribunal a quo”.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00007 APELACAO CRIMINAL N° 0011725-04.2007.4.03.6181/SP

2007.61.81.011725-0/SP
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APELANTE : ZHANG WENWU

ADVOGADO : SP162270 EMERSON SCAPATICIO e outro(a)
: SP268806 LUCAS FERNANDES

APELADO(A) : Justica Publica

No. ORIG. : 00117250420074036181 3P Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos,

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Zhang Wenwu (fls. 404/411) contra v. acordao deste Tribunal
Regional Federal da 3* Regido que negou provimento a sua apelacdo. Embargos de declaragdo rejeitados.

Alega, em sintese, violagdo do artigo 5°, LIV, da Carta Magna, porque o exame pericial € imprescindivel nos
crimes de descaminho, quando ha apreensao de mercadoria.

Com contrarrazoes.

E o relatério.

Decido.

Presentes os pressupostos genéricos.

Quanto a repercussao geral suscitada, ndo compete analise por esta E. Corte.

O recurso ndo se apresenta admissivel porque baseado em alegagdes que constituem eventual ofensa a dispositivos
de lei federal. Para ensejar o recurso extraordinario a contrariedade deve consistir em ofensa direta e frontal a
Constituicdo Federal, vale dizer, a decisdo deve se dar em sentido oposto a norma expressa na Lei Maior. A
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, exigente no que tange aos requisitos de admissibilidade do recurso
extraordindrio, firmou-se ja no sentido de que "4 alegacdo de contrariedade a Constitui¢do deve ser necessaria,
indispensavel. Ndo é necessdria a argiiicdo de principio constitucional genérico e abrangente, quando a lei
ordindria contém disposicdo particular sobre a matéria. Se para provar a contrariedade a Constituicdo tem-se
antes, de demonstrar a ofensa a lei ordinaria, é esta que conta para a admissibilidade do recurso" (RE n°
94.264-SP, rel. Décio Miranda, RTJ 94/462 - grifamos). E também:

"PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. DEVIDO
PROCESSO LEGAL, AMPLA DEFESA E CONTRADITORIO. OFENSA REFLEXA AO TEXTO
CONSTITUCIONAL. ART. 93, IX, DA CONSTITUICAO. DECISAO SUFICIENTEMENTE
FUNDAMENTADA. ANALISE DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 279 DO STF.
AGRAVO IMPROVIDO. I - A alegada violacdo aos postulados constitucionais do devido processo legal, ampla
defesa e contraditorio, em regra, configura ofensa reflexa ao texto constitucional. Il - A exigéncia do art. 93,
IX, da Constituicdo, ndo impae seja a decisdo exaustivamente fundamentada, bastando que o julgador informe,
de forma clara e concisa, as razées de seu convencimento, tal como ocorreu no caso em tela. Il - Necessidade
do reexame do contexto fitico probatorio que envolve a matéria, o que é inadmissivel em recurso
extraordindrio. Incidéncia da Sumula 279 do STF. IV - Agravo regimental improvido."

(STF, AI-AgR 653010, 1° Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 12.08.2008)

"PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. ALEGADA OFENSA AO ART. 5°, LIVE LV, E 93, IX,
DA CF. OFENSA REFLEXA. RECURSO ESPECIAL ADMITIDO E EXTRAORDINARIO INADMITIDO.
ARTIGO 543 DO CPC. SOBRESTAMENTO DO FEITO. DESCABIMENTO. AGRAVO IMPROVIDO. I - A
Jjurisprudéncia da Corte é no sentido de que a alegada violacdo ao art. 5°, LIV e LV, da Constituicdo, pode
configurar, quando muito, situacdo de ofensa reflexa ao texto constitucional, por demandar a andlise de
legislacgdo processual ordindria. II - Ndo hd contrariedade ao art. 93, IX, da Constitui¢cdo, quando o acordio
recorrido encontra-se suficientemente fundamentado. 111 - O art. 543, § 1°, do Cédigo de Processo Civil, que
impée o julgamento prévio do recurso especial pelo Superior Tribunal de Justica, somente se aplica, nos
termos do que disposto no caput do artigo, quando os recursos especial e extraordindrio sdo ambos admitidos.
1V - Agravo regimental improvido."

(STF, AI-AgR 681331, 1° Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 05.05.2009)

"RECURSO. Agravo de instrumento. Seguimento negado. Recurso extraordindrio. Reexame de matéria fitico-
probatoria. Agravo regimental. Jurisprudéncia assentada. Agravo regimental improvido. Nega-se provimento a
agravo regimental tendente a impugnar, sem razoes novas, decisdo fundada em jurisprudéncia assente na
Corte. 2. RECURSO. Extraordindrio. Inadmissibilidade. Alegacdo de ofensa ao art. 5°, LIV e LV, da
Constituicdo Federal. Ofensa constitucional indireta. Agravo regimental ndo provido. As alegacoes de violacdo
a Constituicdo da Republica, se dependentes de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar,
quando muito, situacoes de ofensa meramente reflexa ao texto da Constituicdo."

(STF, AI-AgR 605605, 2° Turma, Rel. Min. Cesar Peluso, j. 16.12.2008)

No caso, o que se pretende discutir € a observancia ou ndo de regras de natureza infraconstitucional contidas em
legislacdo ordinaria, situagdo que revela, quando muito, hipdtese de ofensa reflexa a Carta Magna, realidade que
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ndo autoriza o uso da via extraordinaria, limitada aos casos de maltrato direto e frontal a Constitui¢do, segundo
pacifica orientacdo do E. Supremo Tribunal Federal (ARE 756143 AgR/DF, 2¢ Turma, Rel. Min. Ricardo
Lewandowski, j. 05.11.2013; AI 858175 AgR/BA, 1° Turma, Rel. Min. Luiz Fux, j. 28.05.2013; AI 779418 AgR/SP,
24 Turma, Rel. Min. Eros Grau, j. 25.05.2010; AI 610626 AgR/RJ, 2¢ Turma, Rel. Min. Cezar Peluso, j.
30.06.2009).

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinério.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00008 APELACAO CRIMINAL N° 0001668-27.2008.4.03.6104/SP

2008.61.04.001668-7/SP

APELANTE . Justica Publica

APELADO(A) : FANG JEN CHOU

ADVOGADO : SP214494 DEBORAH CALOMINO MENDES e outro(a)
APELADO(A) : ANTHONY LEE DELA CRUZ

ADVOGADO : PR030666 MARCO AURELIO DE OLIVEIRA ALMEIDA
No. ORIG. : 00016682720084036104 5 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Vistos,

Cuida-se de recurso especial interposto por Anthony Lee Dela Cruz (fls. 512/526), com fundamento no artigo 102,
inciso 111, alinea @, da Constitui¢do Federal, contra v. acérdao deste Tribunal Regional Federal da 3% Regido que
deu provimento a apelagdo do Ministério Publico Federal para afastar a absolvigdo sumaéria e determinar o
prosseguimento do feito. Embargos de declaracgao rejeitados.

Alega, em sintese, que os tributos supostamente iludidos ndo ultrapassam vinte mil reais e que a habitualidade,
ainda que provada, ndo impede a aplicacdo do principio da insignificancia.

Contrarrazdes do Parquet a fls. 560/565 pela inadmissibilidade do recurso e, se admitido, pelo seu improvimento.
E o relatério.

Decido.

O recurso especial ndo pode ser admitido, na medida em que interposto antes do julgamento dos embargos
declaratdrios opostos a fls. 491/494.

A interposi¢do de recurso excepcional depende do esgotamento da via ordinaria, a qual, no caso, ndo havia
ocorrido, dada a pendéncia de julgamento dos embargos declaratorios.

Opostos embargos aclaratorios, a parte deveria aguardar o seu julgamento para s6 entdo interpor o recurso
especial. Se interpds prematuramente, deveria ao menos ratificar a interposi¢ao do especial, o que nao fez.
Aplicavel, na hipotese, o verbete sumular n® 418 do STJ, in verbis:

"Siimula n°418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de
declaragdo, sem posterior ratifica¢do.”

Desse modo, considerando que o recurso foi interposto antes do julgamento dos embargos de declaragdo, ndo
comporta admissibilidade.

No mesmo sentido:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO EXTEMPORANEQ. INTERPOSICAO
ANTES DO JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE RATIFICACAO.
ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 24.11.2009. Esta Corte tem firme jurisprudéncia no sentido de
que é extempordneo o recurso extraordindrio interposto antes do julgamento de embargos de declaragdo
opostos no Tribunal de origem e sem que tenha ocorrido ulterior ratificacdo. Precedentes. Agravo regimental
conhecido e ndo provido."

(STF, ARE n°773889 AgR/SC, 1 Turma, Rel. Min. Rosa Weber, j. 12.11.2013, DJe 12.12.2013)

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Recurso extraordindrio. Intempestividade. Interposicio que
precedeu o julgamento dos embargos de declaracio. Recurso ndo ratificado. Precedentes. 1. A jurisprudéncia
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da Corte é pacifica no sentido de ser extempordneo o recurso extraordindrio interposto, sem que haja a
ratificacdo oportuna do ato, antes do julgamento de todos os recursos interpostos na instincia de origem,
mesmo que os referidos recursos tenham sido manejados pela parte contraria. 2. Agravo regimental ndo
provido."

(STF, A1 850941 AgR/BA, 1¢ Turma, Rel. Min. Dias Toffoli, j. 23.04.2013, DJe 31.07.2013)

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00009 APELACAO CRIMINAL N° 0001668-27.2008.4.03.6104/SP

2008.61.04.001668-7/SP

APELANTE . Justica Publica

APELADO(A) : FANG JEN CHOU

ADVOGADO : SP214494 DEBORAH CALOMINO MENDES e outro(a)
APELADO(A) : ANTHONY LEE DELA CRUZ

ADVOGADO : PR030666 MARCO AURELIO DE OLIVEIRA ALMEIDA
No. ORIG. : 00016682720084036104 5 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto por Fang Jen Chou (fls. 537/549), com fulcro no artigo 105, inciso III,
letras "a" e "c", da Constituicdo Federal, contra acérdao deste Tribunal Regional Federal que deu provimento a
apelagdo do Ministério Piblico Federal para afastar a absolvigdo sumadria e determinar o prosseguimento do feito.
Embargos de declaragdo rejeitados.

Alega, em sintese, necessidade de aplicagdo do principio da insignificincia porque os tributos ndo recolhidos
foram estimados em menos de R$ 20.000,00 e que a habitualidade nao pode servir de obstaculo ao
reconhecimento da atipicidade.

Contrarrazdes a fls. 553/559v em que se sustenta a inadmissibilidade do recurso e, se admitido, o seu ndo
provimento.

E o relatorio.

Decido.

Presentes os pressupostos genéricos recursais.

O v. acordao foi assim ementado:

"PENAL. DESCAMINHO. ART. 334, CAPUT, C. C. O ARTIGO 71, DO CODIGO PENAL. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. ACUSACAO OBJETIVA O AFASTAMENTO DA INSIGNIFICANCIA (POR
SUPERAR VALOR DE RS$ 10.000,00) COM O RECONHECIMENTO DA CONTINUIDADE DELITIVA.
NAO INCIDENCIA EM RAZAO DA HABITUALIDADE DELITIVA. APELACAO PROVIDA.

1. Ndo ha continuidade delitiva entre as condutas, e o valor isolado de cada delito é inferior a RS 20.000,00,
contudo, a sentenca deve ser reformada porque hd nos autos prova de habitualidade criminosa a servir de
empeco a incidéncia do principio da insignificdincia.

2. Apelacdo provida para afastar a absolvicdo sumadria dos acusados. Retornem os Autos ao primeiro grau para
a regular instrugdo penal."”

O recurso ndo merece ser admitido, na medida em que a decisdo recorrida coaduna-se com o entendimento
jurisprudencial firmado pelo colendo Superior Tribunal de Justi¢a no sentido de que a habitualidade delitiva do
réu impossibilita a aplica¢do do principio da insignificancia em favor deste. Confiram-se os julgados:
"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CRIME DE DESCAMINHO. REITERACAO
DELITIVA ESPECIFICA. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE. DECISAO
MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.

1. A contumadcia delitiva - ainda que se trate de crime de descaminho - impede a aplicacdo do principio da
insignificdncia, haja vista o elevado grau de reprovabilidade da conduta, somado a efetiva periculosidade ao
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bem juridico que se almeja proteger. Precedentes do STJ e STF.

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no REsp 1406355/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em
27/03/2014, DJe 07/04/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CRIME DE DESCAMINHO. SUMULA 07/STJ.
VIOLACAO NAO CONFIGURADA. HABITUALIDADE CRIMINOSA. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE.

I- A analise da possibilidade da aplicacdo do principio da insignificincia ao crime de descaminho ndo implica
o revolvimento do conjunto fatico-probatorio dos autos, porquanto matéria estritamente de direito.

II- Inaplicavel o principio da insignificincia quando configurada a habitualidade na conduta criminosa.
Precedentes do Supremo Tribunal Federal e desta Corte.

1I1- Agravo Regimental improvido"

(AgRG no REsp 1334727/SC AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL 2012/01551482, Rel. Ministra
Regina Helena Costa, QUINTA TURMA, julgado em 06/02/2014, DJe 13/02/2014)

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DESCAMINHO.
MERCADORIAS ESTRANGEIRAS. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE.
HABITUALIDADE DELITIVA.

1. Embora o valor dos tributos iludidos seja inferior a dez mil reais, ndo ha como acatar a tese de aplicacdio do
principio da insignificancia, por ser o comércio ilegal de mercadorias descaminhadas uma habitualidade na
vida da recorrente. Ha demonstracoes nos autos de tratar-se de uma infratora contumaz e com personalidade
voltada a pratica delitiva.

2. Agravo regimental improvido."

(AgRg no AREsp 311355/SC AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL 2013/00974929,
Rel. Ministro Sebastido Reis Junior, SEXTA TURMA, julgado em 06/02/2014, DJe 27/02/2014)

No mesmo sentido a jurisprudéncia do colendo Supremo Tribunal Federal:

"HABEAS CORPUS. DIREITO PENAL. DESCAMINHO. VALOR INFERIOR AO ESTIPULADO PELO
ART. 20 DA LEI 10.522/2002. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. HABITUALIDADE DELITIVA.
REPROVABILIDADE DA CONDUTA. 1. A pertinéncia do principio da insignificincia deve ser avaliada
considerando-se todos os aspectos relevantes da conduta imputada. 2. Para crimes de descaminho, a
jurisprudéncia predominante da Suprema Corte tem considerado para a avaliacdo da insignificancia o
patamar de R$ 10.000,00, o mesmo previsto no art 20 da Lei n.° 10.522/2002, que determina o arquivamento de
execucoes fiscais de valor igual ou inferior a este patamar. 3. A existéncia de registros criminais pretéritos
contra o paciente obsta o reconhecimento do principio da insignificincia, consoante jurisprudéncia
consolidada da Primeira Turma desta Suprema Corte (v.g.: HC 109.739/SP, rel. Min. Carmen Lucia, DJe
14.02.2012; HC 110.951, rel. Min. Dias Toffoli, DJe 27.02.2012; HC 108.696 rel. Min. Dias Toffoli, Dje
20.10.2011; e HC 107.674, rel. Min. Carmen Lucia, DJe 14.9.2011). O mesmo entendimento aplica-se quando
hd indicios de habitualidade delitiva. Ressalva da posicio pessoal da Ministra Relatora. 4. Ordem denegada."
(HC 114548, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 13/11/2012, PROCESSO
ELETRONICO DJe-232 DIVULG 26-11-2012 PUBLIC 27-11-2012)

"PENAL. HABEAS CORPUS. CRIME DE DESCAMINHO. VALOR SONEGADO INFERIOR AO FIXADO
NO ART. 20 DA LEI 10.522/2002, COM A REDACAO DADA PELA LEI 11.033/2004. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. APLICACAO. IMPOSSIBILIDADE. REITERACAO DELITIVA. EXISTENCIA DE
OUTROS PROCEDIMENTOS FISCAIS. ORDEM DENEGADA. I - Nos termos da jurisprudéncia deste
Tribunal, o principio da insignificincia deve ser aplicado ao delito de descaminho quando o valor sonegado for
inferior ao estabelecido no art. 20 da Lei 10.522/2002, com a redagdo dada pela Lei 11.033/2004. II -
Entretanto, os autos ddo conta da existéncia de mais oito procedimentos fiscais instaurados contra o paciente,
nos quais os valores dos impostos elididos, somados, extrapolam o referido limite, o que demonstra a
habitualidade criminosa e impede a aplicacdo do principio da insignificincia, em razdo do elevado grau de
reprovabilidade da conduta do agente. III - Ordem denegada."

(HC 114675, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 13/11/2012,
PROCESSO ELETRONICO DJe-182 DIVULG 16-09-2013 PUBLIC 17-09-2013)

Dessarte, a pretensdo do recorrente encontra dbice no enunciado da Siimula n° 83 do colendo Superior Tribunal de
Justica.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Dé-se ciéncia.

Sdo Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
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00010 APELACAO CRIMINAL N° 0004066-32.2008.4.03.6108/SP

2008.61.08.004066-4/SP

APELANTE . Justica Publica

APELADO(A) : CARLOS EDUARDO CONSTANTINO

ADVOGADO : SP214007 THIAGO LUIS RODRIGUES TEZANI e outro(a)
No. ORIG. : 00040663220084036108 2 Vr BAURU/SP

DECISAO

Vistos,

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Carlos Eduardo Constantino (fls. 254/268) contra v. acordao
deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido que deu provimento ao recurso de apelagdo para reformar a sentenga
de absolvi¢do sumaria e determinar o retorno dos autos a instancia de origem.

Alega, em sintese, violagdo do artigo 5°, LXIII, da Carta Magna, porque ndo pode ser obrigado a produzir prova
contra si mesmo.

Com contrarrazdes.

E o relatério.

Decido.

Presentes os pressupostos genéricos.

Quanto a repercussao geral suscitada, ndo compete analise por esta E. Corte.

O recurso ndo se apresenta admissivel porque baseado em alegacdes que constituem eventual ofensa a dispositivos
de lei federal. Para ensejar o recurso extraordinario a contrariedade deve consistir em ofensa direta e frontal a
Constituicdo Federal, vale dizer, a decisdo deve se dar em sentido oposto & norma expressa na Lei Maior. A
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, exigente no que tange aos requisitos de admissibilidade do recurso
extraordinario, firmou-se ja no sentido de que "4 alegacdo de contrariedade a Constituicdo deve ser necessaria,
indispensadvel. Ndo € necessdria a argiiicdo de principio constitucional genérico e abrangente, quando a lei
ordindria contém disposi¢do particular sobre a matéria. Se para provar a contrariedade a Constitui¢do tem-se
antes, de demonstrar a ofensa a lei ordindria, é esta que conta para a admissibilidade do recurso" (RE n°
94.264-SP, rel. Décio Miranda, RTJ 94/462 - grifamos). E também:

"PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. DEVIDO
PROCESSO LEGAL, AMPLA DEFESA E CONTRADITORIO. OFENSA REFLEXA AO TEXTO
CONSTITUCIONAL. ART. 93, IX, DA CONSTITUICAO. DECISAO SUFICIENTEMENTE
FUNDAMENTADA. ANALISE DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 279 DO STF.
AGRAVO IMPROVIDO. I - A alegada viola¢do aos postulados constitucionais do devido processo legal, ampla
defesa e contraditorio, em regra, configura ofensa reflexa ao texto constitucional. Il - A exigéncia do art. 93,
IX, da Constituicdo, ndo impée seja a decisio exaustivamente fundamentada, bastando que o julgador informe,
de forma clara e concisa, as razées de seu convencimento, tal como ocorreu no caso em tela. Il - Necessidade
do reexame do contexto fatico probatorio que envolve a matéria, o que é inadmissivel em recurso
extraordindrio. Incidéncia da Sumula 279 do STF. IV - Agravo regimental improvido."

(STF, AI-AgR 653010, 1° Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 12.08.2008)

"PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. ALEGADA OFENSA AO ART. 5°, LIVE LV, E 93, IX,
DA CF. OFENSA REFLEXA. RECURSO ESPECIAL ADMITIDO E EXTRAORDINARIO INADMITIDO.
ARTIGO 543 DO CPC. SOBRESTAMENTO DO FEITO. DESCABIMENTO. AGRAVO IMPROVIDO. I - A
Jjurisprudéncia da Corte é no sentido de que a alegada violac¢do ao art. 5°, LIV e LV, da Constitui¢do, pode
configurar, quando muito, situacdo de ofensa reflexa ao texto constitucional, por demandar a andlise de
legislacdo processual ordindria. Il - Nao ha contrariedade ao art. 93, IX, da Constituicio, quando o acordio
recorrido encontra-se suficientemente fundamentado. I1I - O art. 543, § 1°, do Cédigo de Processo Civil, que
impoe o julgamento prévio do recurso especial pelo Superior Tribunal de Justica, somente se aplica, nos
termos do que disposto no caput do artigo, quando os recursos especial e extraordindrio sdo ambos admitidos.
1V - Agravo regimental improvido."

(STF, AI-AgR 681331, 1° Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 05.05.2009)

"RECURSO. Agravo de instrumento. Seguimento negado. Recurso extraordindrio. Reexame de matéria faitico-
probatoria. Agravo regimental. Jurisprudéncia assentada. Agravo regimental improvido. Nega-se provimento a
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agravo regimental tendente a impugnar, sem razoes novas, decisdo fundada em jurisprudéncia assente na
Corte. 2. RECURSO. Extraordinario. Inadmissibilidade. Alegacdo de ofensa ao art. 5°, LIV e LV, da
Constituicdo Federal. Ofensa constitucional indireta. Agravo regimental ndo provido. As alegacgoes de violacdo
a Constituicdo da Republica, se dependentes de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar,
quando muito, situacoes de ofensa meramente reflexa ao texto da Constituicdo."

(STF, AI-AgR 605605, 2° Turma, Rel. Min. Cesar Peluso, j. 16.12.2008)

No caso, o que se pretende discutir € a observancia ou ndo de regras de natureza infraconstitucional contidas em
legislacdo ordinaria, situagdo que revela, quando muito, hipotese de ofensa reflexa a Carta Magna, realidade que
ndo autoriza o uso da via extraordinaria, limitada aos casos de maltrato direto e frontal a Constitui¢do, segundo
pacifica orienta¢do do E. Supremo Tribunal Federal (ARE 756143 AgR/DF, 2¢ Turma, Rel. Min. Ricardo
Lewandowski, j. 05.11.2013; AI 858175 AgR/BA, 1° Turma, Rel. Min. Luiz Fux, j. 28.05.2013; AI 779418 AgR/SP,
2% Turma, Rel. Min. Eros Grau, j. 25.05.2010; AI 610626 AgR/RJ, 2¢ Turma, Rel. Min. Cezar Peluso, j.
30.06.2009).

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinério.

Dé-se ciéncia.

Sdo Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00011 APELACAO CRIMINAL N° 0004066-32.2008.4.03.6108/SP

2008.61.08.004066-4/SP

APELANTE . Justica Publica

APELADO(A) : CARLOS EDUARDO CONSTANTINO

ADVOGADO : SP214007 THIAGO LUIS RODRIGUES TEZANI e outro(a)
No. ORIG. : 00040663220084036108 2 Vr BAURU/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto por Carlos Eduardo Constantino (fls. 278/298), com fundamento no artigo
105, inciso 111, alineas a e ¢, da Constitui¢do Federal, contra acérddo deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido
que deu provimento ao recurso de apelagdo para reformar a sentenga de absolvigdo sumaria e determinar o retorno
dos autos a instancia de origem.

Alega-se:

a) negativa de vigéncia ao artigo 397, caput e inciso III, do CPP, porque nada impede a absolvigdo sumaria apds o
recebimento da dentincia em analise antecipada do mérito;

b) dissidio jurisprudencial a respeito da inexisténcia de preclusdo pro judicato, permitindo a reavaliacdo da
admissibilidade da agdo penal quando encontrar elementos que nao notou capazes de abreviar a lide;

¢) que o paragrafo unico do artigo 1° da Lei n°® 8.137/90 deve ser interpretado a luz do principio nemo tenetur se
detegere.

Contrarrazdes a fls. 336/343 em que se sustenta a ndo admissibilidade do recurso e, se admitido, o seu nédo
provimento.

E o relatério.

Decido.

Presentes os pressupostos genéricos.

A regra insculpida no artigo 397 do CPP permite ao magistrado, apos a apresentagdo da resposta preliminar do
réu, absolvé-lo sumariamente.

No caso em apreco, a E. Turma Julgadora afirmou que "apds a resposta escrita do apelado (fls. 157/167), foi
proferida decisdo confirmatoria do recebimento da denuncia, sendo expressamente rechagada a ocorréncia de
qualquer das hipoteses de absolvi¢do sumaria descritas no art. 397, I a IV, do Codigo de Processo Penal, bem
como a inépcia da denuncia, determinando-se ao Ministério Publico Federal que informasse o enderego
atualizado das testemunhas arroladas (fl. 168). O Parquet assim procedeu (fls. 170/175), sobrevindo, logo apos,
sentenga de absolvi¢do sumaria (fls. 180/188)."
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Assim, ja havia sido ultrapassada a fase do artigo 397 do CPP, de modo que a absolvigdo, se o caso, deveria
ocorrer por meio de sentenga proferida apds a instrugdo do feito.

Sob o fundamento da alinea "c" do permissivo constitucional citado, cumpre ressaltar que o colendo Superior
Tribunal de Justiga exige a comprovagido ¢ demonstrac¢io da alegada divergéncia, mediante a observancia dos
seguintes requisitos: "a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo
recorrido (...); b) o acordao paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter
esgotado a instancia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a
dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera
indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou cita¢do de
repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso
quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Sumula 83, do STJ); f) o
acordado paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar
precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acorddo hostilizado" (in: Resp 644274, Relator
Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007). Na espécie, ndo se demonstra o cotejo analitico entre as situagdes, que se
mostram claramente distintas porque o acorddo paradigma envolve situacdo diversa, em que nio havia ainda sido
ultrapassada a fase do artigo 397 do CPP.

No que se refere ao direito de ndo produzir prova contra si, como bem anotou a Turma Julgadora, o recorrente
quer se valer de sua propria torpeza para se afastar de obrigagdo legal, ndo configurando ofensa ao principio da
ndo autoincriminac¢do porque "infringiu dever legal oponivel a todos de atender as exigéncias da fiscalizag¢do
tributaria”.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00012 APELACAO CRIMINAL N° 0001376-12.2008.4.03.6114/SP

2008.61.14.001376-3/SP

APELANTE . Justica Publica
APELANTE : WALDIR ERNANDO KURTH
ADVOGADO . SP234680 KATIA CAVALCANTI BELTRANO FICO e outro(a)

APELANTE : JOSE ELOY BARBOSA

: ALEXANDRE TRAVASSOS SALGADO

: ANDERSON APARECIDO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : SP248201 LEONARDO ALVES DIAS e outro(a)

APELADO(A) : 0S MESMOS

No. ORIG. : 00013761220084036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Vistos.

Recurso especial interposto por José Eloy Barbosa, Alexandre Travassos Salgado e Anderson Aparecido de
Oliveira, com fulcro no artigo 105, III, letra "a", da Constituigdo Federal, contra v. acordao deste Tribunal
Regional Federal da 3* Regido, que deu parcial provimento ao recurso ministerial, deu parcial provimento ao
recurso interposto por Waldir Ernando Kurth e negou provimento ao apelo dos demais réus.

Alega-se, em sintese, violagdo ao principio da consuncao, tendo em vista que o fato mais amplo e mais grave
absorve outros menos amplos e graves.

Com contrarrazoes.
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Decido.
Pressupostos genéricos recursais presentes.

Nao ha plausibilidade na alegacdo de violag@o ao principio da consungio, haja vista tratar-se de dois delitos
distintos, conforme excerto extraido do voto proferido, abaixo colacionado:

Prossegue a acusagdo, pleiteando a condenagdo dos acusados pelos dois delitos, sonega¢do previdenciaria e
sonegagdo fiscal, em concurso formal.

Assiste razdo a acusag¢do, neste ponto.

Note-se que a NFLD n °37.135.286-0 cuida do ndo recolhimento, em época propria, das contribui¢oes devidas a
Seguridade Social e, correspondentes a parte da Empresa, ao financiamento dos beneficios concedidos em razdo
da incapacidade laborativa decorrente dos riscos ambientais do trabalho - GILRAT e as destinadas a outras
entidades SESI, SENAI, INCRA, SEBRAE e SALARIO-EDUCA CA~0, conforme consta no relatorio de fls. 46/48.

Deste modo, tratando-se de contribuigoes sociais ndo previdenciarias, tal conduta subsome-se ao tipo penal
descrito no artigo 1° 1, da Lei n° 8.137/90, porquanto perfaz delito auténomo.

()

Ressalte-se que o art. 337-A do Cédigo Penal fala expressamente em "contribui¢ées sociais previdenciarias”, de
modo que contribui¢des de outra natureza ndo estdo inseridas no tipo penal, como é o caso das contribui¢coes
destinadas a terceiros.

Consta do relatorio de fls. 209/212 que a NFLD 31.135.289-4 refere-se especificamente as "contribui¢ées
devidas a Seguridade Social, ndo recolhidas em época propria, e correspondentes a parte da empresa, referente
ao servigo prestado por contribuintes individuais contratados pela notificada e a contribui¢do devida pelo
segurado contribuinte individual, a partir de 04/2003, que deveria ser descontada e arrecadada pela empresa."

Seu fundamento estd no art. 22, Ill da Lei 8.212/91 - Lei de Custeio da Previdéncia Social.

Por sua vez, a NFLD 37.135.286-0 refere-se as "contribui¢des devidas a Seguridade Social, ndo recolhidas em
época propria, e correspondentes a parte da empresa, ao financiamento dos beneficios concedidos em razdo de
incapacidade laborativa decorrente dos riscos ambientais do trabalho - GILRAT e as destinadas a outras
entidades: SESI, SENAIL, INCRA, SEBRAE e SALARIO-EDUCACAO.”

Os fatos geradores sdo os valores correspondentes as remuneragdes pagas aos segurados empregados e
contribuintes individuais que a empresa deveria ter informado nas GFIP's e foram informados apenas em folhas
de pagamento.

Essas ndo sdo, por sua vez, "contribui¢des sociais previdenciarias”, nos termos do disposto no art. 337-A do
Cédigo Penal.

As contribuigoes devidas ao SESI, SENAI, INCRA e SEBRAE sao contribui¢oes de interesse de categorias
profissionais ou econémicas. Conforme afirma Kiyoshi Harada, "posto que o produto da sua arrecadagdo ndo
integra o or¢amento da Unido, nem o or¢amento da seguridade social (...), essas exagoes ndo poderiam, também,
a luz do critéerio da destinacdo da verba arrecadada, ser classificadas como contribui¢cées sociais" (in Direito
Financeiro e Tributdrio: comentadrios a LC 147/2014, 25.ed., Sdo Paulo: Atlas, p. 347).

Por sua vez, a contribui¢do social do salario educacgdo, destina-se a financiar as despesas com o ensino
Sfundamental, nos termos do art. 212,§5° da CF/88 - "a educacdo basica publica tera como fonte adicional de
financiamento a contribui¢do social do salario-educagdo recolhida, pelas empresas, na forma da lei."”

Portanto, ndo se trata também de contribuicdo social previdenciaria, de modo que as condutas imputadas aos
réus subsumem-se em dois tipos penais diversos.

Ademais, inverter essa conclusdo, implicaria nova analise do conjunto fatico-probatdrio, o que ndo se coaduna
com a sistematica do recurso especial, a teor da Simula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga.

Assim, carecem de razdo os recorrentes quanto ao pleito supra analisado.
Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Dé-se ciéncia.

Sdo Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
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Vice-Presidente

00013 APELACAO CRIMINAL N° 0009590-82.2008.4.03.6181/SP

2008.61.81.009590-7/SP

APELANTE . JAIRO SANTOS COSTA

ADVOGADO : SP067277 DAVID TEIXEIRA DE AZEVEDO e outro(a)
APELADO(A) : Justica Publica

No. ORIG. : 00095908220084036181 7P Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos.

Recurso especial interposto por Jairo Santos Costa, com fulcro no artigo 105, inciso III, letras "a" e "c", da
Constitui¢do Federal, contra v. acordao deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que deu parcial provimento
a apelacdo da defesa.

Alega-se:

a) quebra de sigilo bancario pela receita sem autorizagao judicial no repasse de dados relativos 8 CPMF para
fiscalizag@o de imposto de renda;

b) utilizagdo indevida das informagdes decorrentes da quebra de sigilo bancario sem autorizagdo judicial pela
receita para instauragdo de inquérito policial e agdo penal;

¢) dissidio jurisprudencial sobre o tema;

d) nulidade absoluta porque ausente a abertura de prazo para a resposta a acusagao;

e) violagdo do artigo 1°, inciso I, da Lei n°® 8.137/90, porquanto a caracterizagdo de crime material exige resultado
naturalistico;

f) negativa de vigéncia do artigo 59 do Codigo Penal e artigo 12, inciso I, da Lei n° 8.137/90, porque a pena-base
deve ser fixada no minimo legal,

g) violagdo do artigo 67 do Cddigo Penal porque a atenuante subjetiva e da confissdo deve prevalecer sobre a
circunstancia judicial objetiva de consequéncia do delito.

Contrarrazdes, as fls. 837/853, em que se sustenta o ndo conhecimento do recurso e, se cabivel, seu ndo
provimento.

Decido.
Presentes pressupostos genéricos do recurso.

O acoérdao recorrido encontra-se assim ementado:4

PENAL. LEI N. 8.137/90, ART. 1°, I. PRELIMINARES. SIGILO BANCARIO. QUEBRA. PROCESSO
ADMINISTRATIVO. NULIDADE. MANIFESTACAO DO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL SOBRE A
RESPOSTA A ACUSACAO. MATERIALIDADE. AUTORIA. DOLO. TIPICIDADE. DOSIMETRIA. PENA-BASE.
GRAVIDADE DO DANO. ATENUANTE DA CONFISSAO ESPONTANEA. PENA DE MULTA E PRESTACAO
PECUNIARIA. FIXACAO DO VALOR MINIMO PARA REPARACAO DOS DANOS CAUSADOS PELA
INFRACAO.

1. A Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial Representativo de
Controvérsia n. 1.134.665/SP, firmou o entendimento de que é licito ao Fisco receber informagoes sobre a
movimentagdo bancdria dos contribuintes sem a necessidade de prévia autoriza¢do judicial, desde que seja
resguardado o sigilo das informagaes, a teor do art. 1°, § 3° VI, c. c. 0 art. 5°, caput, da Lei Complementar n.
105/01, c.c.oart. 11, §§ 2°e 3°, da Lei n. 9.311/96.

2. A controvérsia cinge-se ao emprego dessa prova para fins de instrug¢do de processo-crime, pois ha
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entendimento tanto no sentido de que para isso seria imprescindivel decisdo judicial para a quebra do sigilo
bancario (STJ, HC n. 243.034, Rel. Min. Laurita Vaz, j. 26.08.14, AGRESP n. 201300982789, Rel. Min. Maria

Thereza de Assis Moura, j. 19.08.14, RHC n. 201303405552, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, j. 11.02.14), quanto
no sentido de que, tendo sido a prova produzida validamente no dmbito administrativo, ndo ha como invalida-la
posteriormente. Filio-me a esse entendimento, dado ndo se conceber nulidade a posteriori: a autoridade fiscal
tem o dever juridico (vinculado) de, ao concluir o langamento de crédito constituido em decorréncia de crime
fiscal, proceder a respectiva comunicagdo ao Ministério Publico para a propositura de a¢do penal. Ndo se
compreende como, ao assim fazer, acabe por inviabilizar a persecutio criminis (STJ, HC n. 281.588, Rel. Min.
Jorge Mussi, j. 17.12.13; HC n. 48.059, Rel. Min. Gilson Dipp, j. 12.06.06).

3. Resta confirmada a validade da aplica¢do imediata da Lei Complementar n. 105/01 em relagdo a fatos
ocorridos anteriormente a sua vigéncia, pois se trata de norma carater procedimental (STJ, HC n. 118.849, Rel.
Min. Marco Aurélio Belizze, j. 07.08.12).

4. Nao procede a alegagdo de que o réu foi coagido a entregar documentos, extraindo-se dos autos que agiu
espontaneamente, nada indicando a ocorréncia de constrangimento ilegal, mediante violéncia ou grave ameaga
dos Agentes Publicos da Receita Federal.

5. O MM. Magistrado a quo ndo encerrou a apreciagdo do mérito das teses defensivas na decisdo a que alude o
art. 397 do Codigo de Processo Penal. Ainda que se entenda que a vista ao Ministério Publico Federal apos a
resposta a acusa¢do ndo seria necessdria, ndo causou nenhum prejuizo a defesa, que em nenhuma oportunidade
anterior a prolagdo da sentenga suscitou a matéria, sendo também o caso de se reconhecer a preclusdo.

6. Materialidade, autoria e dolo comprovados.

7. O tipo do art. 1° 1, da Lei n. 8.137/90 é classificado pela doutrina como crime material, e o do art. 2°, 1, da
mesma Lei, como crime formal. Nos crimes formais, ha consumagdo independentemente da produgdo do
resultado naturalistico.

Assim, s6 haveria de se cogitar na subsun¢do da conduta ao art. 2° 1, da Lei n. 8.137/90, se ndo tivesse causado
prejuizo aos cofres publicos, que, no presente caso, totalizou R$ 1.255.695,39 (um milhdo, duzentos e cinquenta e
cinco mil, seiscentos e noventa e cinco reais e trinta e nove centavos), em valores da data da lavratura do auto de
infragdo.

8. Pelo que se infere dos precedentes do Superior Tribunal de Justica, a atenuante da confissdo (CP, art. 65, 111,
d) incide sempre que fundamentar a condenagdo do acusado, pouco relevando se extrajudicial ou parcial,
mitigando-se ademais a sua espontaneidade (STJ, HC n. 154544, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, j. 23.03.10;
HC n. 151745, Rel. Min. Felix Fischer, j. 16.03.10; HC n. 126108, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, j.
30.06.10; HC n. 146825, Rel. Min. Jorge Mussi, j. 17.06.10; HC n. 154617, Rel. Min. Laurita Vaz, j. 29.04.10;
HC n. 164758, Rel. Min. Og Fernandes, j. 19.08.10). A oposi¢do de excludente de culpabilidade ndo obsta o
reconhecimento da atenuante da confissao espontanea (STJ, HC n. 283620, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, j.
20.02.14; AgReg em REsp n. 1376126, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, j. 04.02.14; Resp n. 1163090, Rel. Min.
Gilson Dipp, j. 01.03.11).

9. Ndo procede o pleito da defesa de redugdo, ao minimo legal, do valor do dia-multa e da prestagdo pecunidria,
tendo em vista que o MM. Magistrado a quo considerou a situagdo econémica do apelante para o arbitramento
desses valores (cfr. fl. 566) e a defesa ndo logrou demonstrar a hipossuficiéncia do apelante, nos termos do art.
156 do Cédigo de Processo Penal.

10. Ressalvado meu entendimento de que se trata de norma processual, define a competéncia do juiz criminal
para determinar um valor minimo, o Superior Tribunal de Justi¢a entende que a fixagdo de valor minimo para
reparagdo dos danos causados pela infragdo, prevista no art. 387, 1V, do Codigo de Processo Penal, com a
redagdo da Lei n. 11.719/08, é norma de direito material, ndo tem efeitos retroativos e exige que seja deduzido
pedido a fim de garantir o contraditorio e o devido processo legal (STF, ARE n. 694.158, Rel. Min. Luiz Fux, j.
25.03.14; STJ, REsp n. 1.265.707, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, j. 27.05.14; AgRg no REsp n. 1.383.261, Rel.
Min. Sebastido Reis Junior, j. 17.10.13 e AgRg no AREsp n. 389.234, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, j.
08.10.13).

11. Recurso de apelagdo parcialmente provido.

Apds pesquisa no sitio eletronico do Superior Tribunal de Justica, verificou-se a inexisténcia de jurisprudéncia
consolidada sobre o assunto, de rigor a admissdo do recurso para que seja uniformizado a interpretagdo do
dispositivo de lei.

Nesse sentido:

(...) sempre que se tratar de questdo nova, sobre a qual ainda ndo se tenha fixado a jurisprudéncia, deve haver
uma certa tolerdncia na admissdo do recurso, como ressaltam decisoes do STF (RTJ 38/574) e do STJ (Al 204-
PR, DJU 05.10.1989, p. 15.479). (Grinover, Ada Pellegrini, Gomes Filho, Antonio Magalhdes, Fernandes,
Antonio Scarance; Recursos no Processo Penal, 6°e. ver., atual. e ampl. - Sdo Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2009, p. 214).
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Ante o exposto, admito o recurso especial.
Dé-se ciéncia.
Sao Paulo, 21 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00014 APELACAO CRIMINAL N° 0009590-82.2008.4.03.6181/SP

2008.61.81.009590-7/SP

APELANTE : JAIRO SANTOS COSTA

ADVOGADO : SP067277 DAVID TEIXEIRA DE AZEVEDO e outro(a)
APELADO(A) . Justica Publica

No. ORIG. : 00095908220084036181 7P Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos.

Recurso extraordinario interposto por Jairo Santos Costa, com fundamento no artigo 102, inciso III, letra "a", da
Constitui¢do Federal, contra acordao deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que deu parcial provimento a
apelacdo da defesa.

Alega-se, em sintese, ofensa ao artigo 5°, incisos X, XII e LVI, da Constitui¢ao Federal, haja vista a violagdo do
sigilo bancario com a obtenc¢do dos dados bancarios da pessoa juridica, obtidos mediante a inobservancia de
dispositivos constitucionais.

Contrarrazdes, as fls. 854/868, em que se sustenta o ndo conhecimento do recurso e, se cabivel, o seu nédo
provimento.

Decido.
Presentes os pressupostos genéricos.
Quanto a repercussao geral suscitada, ndo compete analise por esta E. Corte.

O recurso ndo se apresenta admissivel, uma vez que baseado em alegac¢des que constituem eventual ofensa a
dispositivos de lei federal. Para ensejar o recurso extraordinario sob esse fundamento, a contrariedade deve
consistir em ofensa direta e frontal a Constituicdo Federal, vale dizer, a decisdo deve se dar em sentido oposto a
norma expressa na Lei Maior. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, exigente no que tange aos
requisitos de admissibilidade do recurso extraordinario, firmou-se ja no sentido de que "4 alegagdo de
contrariedade a Constitui¢do deve ser necessdria, indispensdvel. Ndo é necessdria a argiii¢cdo de principio
constitucional genérico e abrangente, quando a lei ordindria contém disposicio particular sobre a matéria. Se
para provar a contrariedade a Constituicdo tem-se antes, de demonstrar a ofensa a lei ordindria, é esta que
conta para a admissibilidade do recurso" (RE n° 94.264-SP, rel. Décio Miranda, RTJ 94/462 -grifamos). E
também:

EMENTA: PROCESSO PENAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. PREQUESTIONAMENTO. OFENSA
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REFLEXA. DEVIDO PROCESSO LEGAL. EFEITO DEVOLUTIVO.

I - Auséncia de prequestionamento das questoes constitucionais invocadas no recurso extraordinario.

1I. - Somente a ofensa direta a Constituicdo autoriza a admissdo do recurso extraordindrio. No caso, a
apreciacdo das questoes constitucionais ndo prescinde do exame de norma infraconstitucional.

1II. - Alegacdo de ofensa ao devido processo legal: CF, art. 5°, LV: se ofensa tivesse havido, seria ela indireta,
reflexa, dado que a ofensa direta seria a normas processuais. E a ofensa a preceito constitucional que autoriza
a admissdo do recurso extraordindrio é a ofensa direta, frontal.

1V. - O recurso especial e o recurso extraordindrio, que ndo tém efeito suspensivo, ndo impedem a execu¢do
provisoria da pena de prisdo. Regra contida no art. 27, § 2°, da Lei 8.038/90, que ndo fere o principio da
presuncdo de inocéncia. Precedentes.

V. - Precedentes do STF.

VI - Agravo ndo provido.(41-AgR539291/RS-RIO GRANDE DO SUL, AG.REG.NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Julgamento: 04/10/2005, DJ 11-11-2005, PP-00043 -
grifos nossos)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.
Dé-se ciéncia.
Sao Paulo, 21 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00015 APELACAO CRIMINAL N° 0016104-51.2008.4.03.6181/SP

2008.61.81.016104-7/SP

APELANTE : LI CHANGHAO

ADVOGADO : SP196738 RONALDO PAULOFF e outro(a)
APELADO(A) . Justica Publica

No. ORIG. : 00161045120084036181 5P Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto por Li Changhao, com fulcro no artigo 105, inciso III, alineas a e ¢, da
Constituicdo Federal, contra acérdao deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido que negou provimento ao seu
apelo.

Alega-se, em sintese:

a) ofensa ao artigo 386, 111, do Codigo de Processo Penal, vez que "restou provado através dos documentos
lavrados pela Receita Federal que a empresa do réu (...) ndo importou qualquer produto";

b) argumenta que "o fato em questdo ndo constitui crime previsto no artigo 334 do Cédigo Penal", sendo de rigor
a absolvigdo nos termos do artigo 386, II1, do Cdodigo de Processo Penal;

¢) inexiste materialidade, porque néo foi feito laudo mercealdgico e, dos documentos acostados aos autos, ndo
figura o réu ou sua empresa como importador;

d) negativa de vigéncia aos artigos 158 e 564, 111, b, ambos do Cddigo de Processo Penal;

e) ofensa ao artigo 59 do Codigo Penal, face a exacerbada pena fixada.

Contrarrazdes a fls. 425/438 em que se sustenta a ndo admissibilidade do recurso e, se admitido, o seu nédo
provimento.
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E o relatério.
Decido.
Presentes os pressupostos genéricos recursais.

O acordio recebeu a seguinte ementa:

PENAL. PROCESSUAL PENAL. DESCAMINHO. EXAME PERICIAL. EXAME PERICIAL. CONSUMACAO.
DOSIMETRIA. PENA-BASE.

1. A realizacdo de exame pericial no crime de descaminho ndo é condi¢do de procedibilidade da agdo penal (STJ,
REsp n. 199700817504, Rel. Min. Vicente Leal, j. 22.05.00; TRF da 3° Regido, ACR n. 00123777420064036110,
Rel. Juiza Fed. Conv. Louise Filgueiras, j. 02.02.11).

2. Materialidade e autoria comprovadas.

3. As circunstdncias judiciais desfavoraveis, consoante reconhecidas pelo MM. Juizo a quo, aconselham a fixa¢do
da pena-base acima do minimo legal. Considerando-se a culpabilidade acima da média, bem como as
circunstancias da apreensdo e o modus operandi do réu, que se utilizou de meios fraudulentos para realizar a
importagdo das mercadorias, e a vista das consequéncias do delito, evidenciadas pela significativa quantidade e
alto valor da carga, estimada em R$ 1.367.030,00 (um milhdo trezentos e sessenta e sete mil trinta reais), mostra-
se razoavel a exacerbagdo da pena-base no patamar estabelecido na sentenga.

4. Apelagdo do réu ndo provida

O recorrente argumenta, em sintese, auséncia de provas suficientes de autoria, materialidade e atipicidade da
conduta. Da leitura das razdes recursais verifica-se que, na verdade, o recorrente pretende o revolvimento do
conteudo fatico-probatorio. No caso, o recorrente defende sua tese como se fosse mero recurso ordinario. No
mais, observa-se que nao ha plausibilidade nas alegagdes, na medida em que, se a decisdo admite tese contraria a
sustentada pelo réu, dai decorre, logicamente, que ndo restou acolhida a sua, sem que isso caracterize ofensa ao
dispositivo legal. O mero inconformismo em relagdo a decisdo ora impugnada ndo autoriza a abertura desta via
extraordindria. A respeito da questdo ja se pronunciou o Superior Tribunal de Justica, verbis:

"CRIMINAL. RHC. ENTORPECENTES. VENDA DE MEDICAMENTO CONTROLADO PELO MINISTERIO DA
SAUDE SEM A APRESENTACAO E RETENCAO DE RECEITA MEDICA. NULIDADE. OMISSAO DA
SENTENCA QUANTOS A TESE DA DEFESA RELACIONADA A TEORIA DA IMPUTACAO OBJETIVA.
INOCORRENCIA. DECRETO CONDENATORIO QUE REFUTOU AS ALEGACOES DEFENSIVAS PARA
FUNDAMENTAR A CONDENACAO.

RECURSO DESPROVIDO.

(omissis)

Ndo se tem como omissa a sentenca condenatoria que, embora ndo se referindo, expressamente, a tese da defesa,
fundamenta a condenagdo com base nos elementos probatorios reputados validos para caracterizar o crime
narrado na denuncia e sua autoria.

Embora seja necessario que o Magistrado aprecie todas as tese s ventiladas pela defesa, torna-se despiciendo a
mengdo expressa a cada uma das alegacoes se, pela propria decisdo condenatoria, resta claro que o Julgador
adotou posicionamento contrario.

Recurso desprovido." (RHC n° 12842/PR, Relator o Ministro GILSON DIPP, DJU de 29/09/2003) (grifos nossos)
"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 12 DA LEI N° 6.368/76. SENTENCA. NULIDADE. NAO
APRECIACAO DE TESE DA DEFESA. ILICITUDE DE PROVAS.

1 - A sentenga que, ao acolher a tese da acusagdo, contém satisfatoria mengdo aos fundamentos de fato e de
direito a ensejar o decreto condenatorio, ndo é nula, apenas pelo fato de ndo se referir explicitamente a tese da
defesa, mormente se, pela sentenga condenatoria, restou claro que o Juiz adotou posicionamento contrdrio.
(Precedentes).

(Omissis)

Writ denegado.” (HC n° 34618/SP, Relator o Ministro FELIX FISCHER, DJU de 13/12/2004) (grifos nossos)
Ademais, a pretensdo de se reverter o julgado para que o réu seja absolvido, seja por ndo constituir o fato infracdo
penal, seja por insuficiéncia de provas, demanda o seu reexame, procedimento que nao € permitido em recurso
especial, a teor do disposto na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga. Outrossim, nesta via, para que haja
interesse em recorrer ndo basta a mera sucumbéncia como ocorre nos demais recursos ordinarios. E necessario que
haja efetivamente uma questdo de direito federal, pois o especial ndo se presta a examinar a justica da decisao,
mas a solucionar controvérsia acerca da interpretacdo das normas federais.

Ainda que assim ndo fosse, o julgado entendeu suficientes as provas produzidas nos autos para fins de condenar o
acusado. Verifica-se que, em ultima andlise, o recorrente pretende novo exame do conjunto fatico-probatorio, o
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que ndo se coaduna com a sistematica do recurso especial, a teor da Simula n® 7 do Superior Tribunal de Justi¢a.
No mesmo sentido:

" PENAL E PROCESSUAL PENAL . VIOLACAO AO ART. 10 DA LEI N.° 6.938/81. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. SUMULA N.° 211/STF. REJEICAO DA DENUNCIA. ATIPICIDADE DA CONDUTA. NAO
CONFIGURACAO. INDICIOS DA AUTORIA E MATERIALIDADE DELITIVA PELA CORTE REGIONAL.
CONCLUSAO EM SENTIDO CONTRARIO. SUMULA N.° 7/ST.J. RECURSO ESPECIAL MANIFESTAMENTE
INADMISSIVEL E ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA DESTE
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. DECISAO MONOCRATICA. POSSIBILIDADE.

1. A auséncia de debate da matéria na instancia ordindria impede sua andlise por este Superior Tribunal de
Justica por auséncia de prequestionamento - Sumula n.° 211/STF .

2. Sendo o recurso especial manifestamente inadmissivel e estando o acorddo recorrido em concorddncia com
Jurisprudéncia dominante este

Sodalicio, correta encontra-se a decisdo que, monocraticamente, nega seguimento ao recurso especial , a teor do
disposto no art. 557, caput, do Cédigo de Processo Civil.

PENAL E PROCESSUAL PENAL . CRIME PRATICADO EM ACRESCIDOS DE TERRENO DE MARINHA.
BEM DA UNIAO. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL. RECEBIMENTO DA DENUNCIA DIRETAMENTE
PELO TRIBUNAL A QUO. SUMULA N.° 709/STF. ANALISE. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO ESPECIAL
INTERPOSTO PELA ALINEA "A" E "C" DO INCISO III DO ART. 105 DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA.
INDICACAO ADEQUADA DOS DISPOSITIVOS LEGAIS TIDOS POR VIOLADOS E OBJETOS DE
DIVERGENCIA. AUSENCIA. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGCAO. SUMULA N.° 284/STF.
PRECEDENTES. AGRAVOS REGIMENTAILS DESPROVIDOS.

1. Os crimes ambientais, em regra, sdo processados e julgados perante a Justica Estadual, contudo, havendo
interesse direto e especifico da Unido, de suas entidades autdirquicas e empresas publicas, a Justica
Especializada sera competente para o processamento e julgamento da demanda.

2. In casu, as instancias ordinarias consignaram que as condutas delitivas ocorrem em acrescidos de terreno da
Marinha, bem de propriedade da Unido, sendo que a utilizagdo por particulares ou o funcionamento de orgdo da
administra¢do ambiental estadual, ndo afasta a titularidade do Ente Federal, sendo, pois, competente para o
processo e julgamento do feito a Justica Federal. Precedentes.

3. O recurso especial interposto com espeque na alinea "a" e "c" do inciso Il do art. 105 da Carta Magna,
requer a indicagdo precisa e correta do dispositivo de lei federal tido por violado e objeto de divergéncia
pretoriana que guarde correlacdo com a matéria objeto de analise no apelo nobre, importando referida auséncia
em deficiéncia na fundamentagdo do reclamo nobre. Incidéncia, mutatis mutandis, da Sumula n.° 284/STF.
Precedentes.

4. Na espécie, os agravantes a despeito da interposi¢do do reclamo especial para reconhecimento de supressdo
de instdncia ante o recebimento da denuncia diretamente pelo Tribunal Regional Federal da 2 Regido a teor do
disposto na Sumula n.° 709/STF, trouxeram como supostamente violados e objeto de divergéncia jurisprudencial
os artigos 43 - atual artigo 395 - e 516, ambos do Codigo de Processo penal que, por sua vez, tratam das
hipoteses de rejeicdao da denuncia, ndo guardando, pois, correlagdo juridica com o pedido formulado no apelo
nobre.

5. A indicagdo de Sumula como objeto de divergéncia pretoriana ndo dispensa o Recorrente de apontar, nas
razées de seu recurso especial , o dispositivo infraconstitucional objeto de interpretagdo divergente, jd que o
apelo nobre tem por objetivo a pacificagdo da jurisprudéncia da legislacdo federal.

6. Agravos regimentais a que se nega provimento.

(STJ, AgRg no REsp 942957/RJ, 5¢ Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, j. 19.04.2012, DJe 27.04.2012) - grifo
inexistente no original.

" RECURSO ESPECIAL . PENAL . VIOLACAO DE DISPOSITIVO DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. VIA
INADEQUADA. ART. 239 DO ECA. INEPCIA DA DENUNCIA. INEXISTENCIA. AUSENCIA DE
DELIMITACAO DA CONTROVERSIA. SUMULA 284/STF. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS
282 E 356/STF E 211/STJ. FUNDAMENTO INATACADO. SUMULA 283/STF. REEXAME DE MATERIA
FATICO -PROBATORIA. SUMULA 7 /ST.J. EMENDATIO LIBELLI. NULIDADE. NAO OCORRENCIA. 1. A via
especial, destinada ao debate de temas de indole infraconstitucional, ndo se presta a analise da alegagdo de
ofensa a dispositivos da Constituicdo da Republica. 2. Ndo é inepta a denuncia, porque descreveu suficientemente
os fatos, com todas as suas circunstancias, a qualifica¢do dos acusados, a classifica¢do do crime e apresentou o
rol de testemunhas. Ressalva do posicionamento do Relator que, no ponto, ficou vencido. 3. As teses trazidas no
especial que ndo vieram acompanhadas da indica¢do do dispositivo de lei federal que se considera violado
carecem de delimitagdo, atraindo a incidéncia da Sumula 284/STF, por analogia. 4. Ausente o
prequestionamento, consistente no debate prévio da questdo submetida a esta Corte, carece o recurso especial de
pressuposto de admissibilidade. Aplicagdo, no caso concreto, das Sumulas 282 e 356/STF e 211/STJ. 5. Nao feita
a impugnagdo especifica, no recurso especial , do fundamento utilizado pelo Tribunal a quo para afastar a tese
por ele apreciada, tem aplica¢do da Sumula 283/STF, por analogia. 6. Inviavel, em recurso especial , a andlise
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das alegacgées cuja apreciagdo demanda reexame do acervo fatico-probatorio. Aplica¢do da sumula 7 /STJ. 7. Em
se tratando apenas de emendatio libelli, e ndo de mutatio libelli, ndo é necessdaria a abertura de vista a defesa,
pois o réu se defende dos fatos, e ndo da capitulacdo juridica a eles atribuida na denuncia. 8. recurso especial
parcialmente conhecido e, nessa extensdo, improvido. Vencido parcialmente o Relator, que acolhia a preliminar
de inépcia da denuncia."

(STJ, REsp 1095381, 6° Turma, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, j. 01.10.2013, DJe 11.11.2012)

Inobstante, é incontroverso que, ao analisar a questdo, a E. Turma Julgadora, soberana na andlise fatica-
probatoria, concluiu pela "condenagdo que tem esteio no conjunto probatorio e que propicia versdo acusatoria
logicamente oponivel a tese defensiva, descabendo a revisdo de critérios de julgamento em sede de revisdo
criminal”

Para se afastar do entendimento firmado pela E. Turma Julgadora faz-se necessario o revolvimento de matéria
fatico-probatoria, inviavel em sede de recurso especial nos termos da sumula n® 07 do STJ, in verbis:

"Sumula 07 A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

De forma idéntica:

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. VIOLACAO AO ART. 535
DO CPC. INOCORRENCIA. SERVIDOR PUBLICO. DESVIO DE FUNCAO NAO CONFIGURADO. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 07/STJ. INCIDENCIA.

1 - A Corte de origem apreciou todas as questoes relevantes apresentadas com fundamentos suficientes, mediante
aprecia¢do da disciplina normativa e cotejo ao posicionamento jurisprudencial aplicavel a hipotese. Inexisténcia
de omissdo, contradi¢do ou obscuridade.

11 - In casu, rever a conclusdo do Tribunal de origem, que consignou ndo estar configurado o desvio da fungdo
exercido pelo Agravante, demandaria necessario revolvimento de matéria fatica e probatoria, o que é invidavel em
sede de recurso especial, a luz do obice contido na Sumula n. 07/STJ.

11l - O Agravante ndo apresenta, no regimental, argumentos suficientes para desconstituir a decisdo agravada.
1V - Agravo Regimental improvido."

(STJ, AgRg no REsp 1516625/RS, 1¢ Turma, Rel. Min. Regina Helena Costa, j. 09.06.2015, DJe 17.06.2015)
"ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. INSS. DESVIO DE FUNCAO. TECNICO E ANALISTA DO
SEGURO SOCIAL. REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. VIOLACAO AOS ARTS.
130, 458 e 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA.

1.Verifica-se ndo ter ocorrido ofensa ao art. 535 do CPC, na medida em que o Tribunal de origem dirimiu as
questoes que lhe foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes autos, ndo se
podendo, ademais, confundir julgamento desfavoravel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de
prestacdo jurisdicional.

2. Cumpre ao magistrado, destinatario da prova, valorar sua necessidade, conforme o principio do livre
convencimento motivado. Assim, ndo ha violagdo ao art. 130 do CPC quando o juiz analisa as provas
testemunhais e documentais e forma seu convencimento em decisdo adequadamente fundamentada.

3. A alteragdo das conclusoes adotadas pela Corte de origem, a respeito do alegado cerceamento de defesa, bem
como do suposto desvio de fungdo, tal como colocada a questio nas razoes recursais, demandaria,
necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em recurso
especial, conforme o obice previsto na sumula 7 /STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 640430/RS, 1° Turma, Rel. Min. Sérgio Kukina, j. 19.05.2015, DJe 01.06.2015)

A discussdo sobre a dosimetria da pena, nos moldes pretendidos, ndo se coaduna com a via especial. Nao se
verifica qualquer ilegalidade na primeira fase da dosimetria. O acorddo manteve o "quantum" fixado acima do
minimo de forma individualizada, de acordo com o livre convencimento motivado. Segundo entendimento do
Superior Tribunal de Justi¢a, a pretensdo de nova valoragdo das circunstancias judiciais e individualizagdo das
penas ¢ permitida a penas nas hipoteses de flagrante erro ou ilegalidade . Desse modo, o reexame da questdo, nos
termos pretendidos, demanda o reexame de provas, o que é vedado pela Simula n° 07 do Superior Tribunal de
Justiga. Confiram-se os precedentes:

"HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. (1) CONDENACAO CONFIRMADA EM
SEDE DE APELACAO. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL . IMPROPRIEDADE DA
VIA ELEITA. (2) PENA -BASE. ACRESCIMO. (4) MAUS ANTECEDENTES. INCREMENTO JUSTIFICADO. (B)
DEMAIS CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS VALORADAS NEGATIVAMENTE. ILEGALIDADE .
RECONHECIMENTO. (3) NAO CONHECIMENTO. CONCESSAO DE OFICIO.

1. E imperiosa a necessidade de racionaliza¢do do emprego do habeas corpus, em prestigio ao dmbito de
cogni¢do da garantia constitucional, e, em louvor a logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada
indevidamente a ordem como substitutiva de recurso especial .

2. A dosimetria é uma operag¢do logica, formalmente estruturada, de acordo com o principio da individualizag¢do
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da pena . Tal procedimento envolve profundo exame das condicionantes fdticas, sendo, em regra, vedado revé-lo
em sede de habeas corpus (STF: HC 97677/PR, 1. Turma, rel. Min. Carmen Lucia, 29.9.2009 - Informativo 561,
7 de outubro de 2009. Na espécie, constitui fundamenta¢do adequada para o

acréscimo da pena -base, considerar a circunstancia judicial relativa aos maus antecedentes. Todavia,
notabiliza-se que, com relagdo a culpabilidade, aos motivos, as consequéncias do crime e ao comportamento da
vitima, ndo foram arrolados elementos concretos, sendo imprescindivel o decote do incremento sancionatorio.

3. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, no tocante a A¢do pena [ n.° 201003987995,
oriunda da 2.“ Vara da Comarca de Ipora/GO, a fim de reduzir a reprimenda corporal do paciente para 5 anos e
10 meses de reclusdo e 583 dias-multa, mantidos os demais termos da sentenca e do acorddo.”

(STJ, HC 249019/GO, 6° Turma, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, j. 27.03.2014, DJe 14.04.2014) - grifo
meu.

"PENA L E PROCESSO PENA L. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL . 1. ESTELIONATO. INEXISTENCIA DE PROPOSTA DE SUSPENSAQO
CONDICIONAL DO PROCESSO. AUSENCIA DE

PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. 2. DOSIMETRIA . CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS VALORADAS
ADEQUADAMENTE. 3. DECOTE DE CIRCUNSTANCIAS REALIZADO PELO TRIBUNAL LOCAL. NAO
ADEQUACAO DA PENA . INVIABILIDADE. PENA REDIMENSIONADA. IMPLEMENTO DO LAPSO
PRESCRICIONAL. 4. AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE PROVIDO. RECONHECIMENTO DA
EXTINCAO DA PUNIBILIDADE.

1. A auséncia de andlise da matéria juridica e fatica pelas instancias ordindrias impede o conhecimento do tema
por esta Corte Superior, por falta de prequestionamento. No caso, a questdo referente ao ndo oferecimento de
proposta de suspensdo condicional do processo aos agravantes ndo foi examinada pelo Tribunal de origem,
circunstancia que impede a manifestacdo direta desta Corte pela incidéncia do obice constante da Sumula
211/8TJ.

2. Ndo se pode acoimar de ilegal a fixagcdo da pena -base acima do minimo legal quando haja a
desfavorabilidade, devidamente fundamentada, das circunstancias do crime, das conseqiiéncias delitivas e da
culpabilidade do agente.

3. Inviavel manter a pena -base no mesmo patamar fixado pela instancia de origem, apos o decote de duas
circunstancias judiciais consideradas improprias pelo Tribunal de origem. Necessidade de redimensionamento da
pena -base de forma proporcional, o que, no caso, acarretou o implemento do lapso prescricional.

4. Agravo regimental parcialmente provido, para redimensionar a pena -base e reconhecer a extingdo da
punibilidade pela prescri¢do.”

(STJ, AgRg nos EDcl no AREsp 295732/MG, 5° Turma, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, j. 17.12.2013, DJe
19.12.2013)

"PENAL E PROCESSO PENAL. REVISAO CRIMINAL. ART. 621, I, CPP. OFENSA AO ART. 59 DO CP. ACOES
PRESCRITAS CONSIDERADAS COMO CONDUTA SOCIAL NEGATIVA. IMPOSSIBILIDADE. REVISAO
CRIMINAL A QUE SE DA PARCIAL PROVIMENTO.

1. Com excegdo das hipoteses de flagrante ilegalidade ou abuso de poder, ndo se conhece de alegada violagdo ao
artigo 59 do Codigo Penal, haja vista o reexame da dosimetria da pena demandar a andlise acurada dos
elementos dos autos, inviavel em instancia superior.

2. Ha flagrante ilegalidade na considerag¢do, como circunstancias judiciais negativas, de condenagbes anteriores
atingidas pelo instituto da prescri¢do da pretensdo punitiva.

3. Revisdo Criminal parcialmente deferida, para afastar a valorag¢do negativa dada a circunstdncia judicial
referente a conduta social, reduzindo-se, consequentemente, a pena-base aplicada.”

(STJ, RvCr .974/RS, 3°Secdo, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, j. 25.08.2010, DJe 28.09.2010)

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00016 APELACAO CIVEL N° 0019099-52.2009.4.03.6100/SP

2009.61.00.019099-1/SP

APELANTE : CRISTINA QUEIROZ DA SILVA

ADVOGADO : SP137108E BEATRIZ LANCIA NORONHA DE OLIVEIRA (Int.Pessoal)
: SP0000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)

APELADO(A) : Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT

ADVOGADO : SP135372 MAURY IZIDORO e outro(a)

No. ORIG. :00190995220094036100 10 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos,

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra v. acorddo deste Tribunal Regional Federal da 3*
Regido que negou provimento a sua apelacdo.

Alega, em sintese, violacao do artigo 473 do CPC porque ndo se pode falar em preclusdo se a Defensoria Plblica
da Unido ndo foi pessoalmente intimada do ato. Aduz ter ocorrido cerceamento de defesa porque a sentenga de
improcedéncia e o acorddo se fundamentaram na argumentagdo de que o atestado médico particular era
insuficiente, o que mostra a necessidade da realizagdo de pericia médica.

Com contrarrazdes.

E o relatorio.

Decido.

O recurso reveste-se de plausibilidade porque a Defensoria Publica goza da prerrogativa de intimagdo pessoal, ndo
havendo preclusdo diante da imediata irresignacao na primeira oportunidade que teve para se manifestar os autos.
Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE INTIMACAO PESSOAL DO
DEFENSOR DATIVO E DE CONTRARRAZOES. NULIDADE ABSOLUTA.

1. Nos termos do artigo 5°, § 5°, da Lei 1.060/50 e 370, § 4°, do Codigo de Processo Penal, o Defensor Publico
ou dativo deve ser intimado pessoalmente de todos os atos do processo, sob pena de nulidade absoluta

2. Na hipdétese dos autos, verifica-se que Defensor Dativo ndo foi intimado pessoalmente para apresentacdio das
contrarrazoes ao apelo especial, sendo certo que a intimacdo do referido causidico ocorreu por meio do Didrio
de Justica.

3. Assim, a auséncia da referida formalidade gerou manifesto prejuizo ao agravante, em razdo do provimento
do reclamo ministerial, ndo havendo preclusdio, pois a Defensoria Publica da Unido suscitou o mencionado
vicio na primeira oportunidade.

4. A jurisprudéncia desta Corte firmou compreensdo no sentido de que a apresentacio de contrarrazées é
indispensavel ao julgamento do recurso ministerial.

5. Agravo regimental provido para anular a decisdo agravada, determinando o retorno dos autos ao Tribunal
de origem para a regular intimacao pessoal da defesa, com a consequente reabertura do prazo processual
relativo as contrarrazdes ao recurso especial."’

(STJ, AgRg no REsp 1292521/GO, 5° Turma, Rel. Min. Gurgel de Faria, j. 23.09.2014, DJe 03.10.2014)
Constatada, portanto, a plausibilidade do recurso no tocante a um dos aspectos questionados, apresenta-se
dispensavel o exame do restante em sede de mero juizo de admissibilidade recursal, conforme a exegese do
disposto nas Stumulas n° 292 e 528 do Egrégio Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 22 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
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SESZAQ DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00017 APELACAO CRIMINAL N° 0001208-58.2009.4.03.6119/SP

2009.61.19.001208-4/SP

APELANTE . Justica Publica

APELANTE : ANDREIA PAIVA MONTEIRO reu/ré preso(a)
ADVOGADO : SP267069 ARYLDO DE OLIVEIRA DE PAULA e outro(a)
APELADO(A) : FELIPE GUERRA CAMARGO MENDES

ADVOGADO : SP172733 DANIEL ALBERTO CASAGRANDE e outro(a)
NAO OFERECIDA _

DENUNCIA : ROBERTA GUERRA CAMARGO MENDES

No. ORIG. : 00012085820094036119 6 Vr GUARULHOS/SP
DECISAO

Vistos,

Cuida-se de recurso especial interposto por Felipe Guerra Camargo Mendes (fls. 1308/1321), com fulcro no artigo
105, 111, alinea a, da Constituicdo Federal, contra v. acoérddo deste Tribunal Regional Federal da 3? Regido que
negou provimento a apelagdo do Ministério Publico Federal; de oficio, reconheceu a prescri¢ao da pretensdo
punitiva estatal quanto aos crimes de favorecimento real e favorecimento pessoal (arts. 348 e 349 do CP), restando
prejudicado o apelo defensivo quanto a estes delitos; e, quanto ao recurso interposto pela ré, conheceu em parte e,
na parte conhecida, negou-lhe provimento, mantendo as condenagdes pelas praticas dos crimes tipificados nos art.
35 c.c. art. 40, inc. I, ambos da Lei n® 11.343/2006 e art. 16 da Lei n® 10.826/2003, assim como o decreto de perda
dos bens apreendidos e do cargo, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado..

Alega-se:

a) negativa de vigéncia aos artigos 392, I e 564, 111, do Cddigo de Processo Penal, ante a auséncia de intimag&o
pessoal do recorrente que, preso, sucumbiu com relagdo ao perdimento de bem;

b) ofensa ao artigo 91, I, a e b, do Codigo Penal e 381, 111, do Cdédigo de Processo Penal, em razdo da insuficiente
fundamentag@o do acérddo para o perdimento do bem.

Contrarrazdes do Parquet a fls. 1337/1346 pugnando pela ndo admissibilidade do recurso e, se admitido, pelo ndo
provimento.

E o relatério.

Decido.

Pressupostos genéricos recursais presentes.

Inicialmente, quanto a alegada nulidade porque o recorrente néo teria sido intimado pessoalmente da sentenca, a
matéria restou preclusa, conforme observado pelo Ministério Publico Federal, em contrarrazdes e consignado no
decisum. Confira-se:

Fls. 1103/1104: a Defesa constituida de Felipe Guerra Camargo Mendes requer a intimagdo pessoal do réu
acerca do teor da sentenga, afirmando que, apesar da absolvi¢do e da intimagdo da Defesa, houve sucumbéncia
quanto a perda dos bens, além do fundamento da absolvi¢do ser a falta de provas, o que possibilitaria a
interposig¢do de recurso.

O pleito ndo merece acolhimento por auséncia de amparo legal.

Felipe Guerra Camargo Mendes ndo se encontra preso em razdo deste processo, tendo respondido a a¢do penal
em liberdade.

A sentenga, em relagdo ao referido réu, possui natureza absolutoria.

Portanto, a situag¢do dos autos enquadra-se no disposto no art. 392, inc. II, do CPP, que estabelece que a
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intimagdo da sentenga serd feita ao réu ou ao seu defensor constituido, quando "se livrar solto".

Os defensores constituidos foram devidamente intimados do teor da sentenga, mediante publicacdo no didrio
eletrénico (fls. 950/952), onde constou o inteiro teor do dispositivo da sentenga, incluido o fundamento da
absolvi¢do e a perda dos bens, ndo interpondo, no prazo legal, qualquer recurso, limitando-se a apresentar as
contrarrazoes ao recurso ministerial.

Assim, ndo podem, neste momento em que ocorrida a preclusdo, valer-se da alega¢do de necessidade de
intimagdo pessoal do réu para viabilizar a interposi¢do de recurso visando a altera¢do de fundamento da
absolvi¢do e a reforma quanto ao perdimento de bens, uma vez que deveriam ter feito tal andlise em seu devido
tempo, porém, quedaram-se inertes.

E certo, ademais, que os defensores constituidos desempenham a defesa técnica do acusado, estando, desse modo,
melhores habilitados que o seu constituinte para orientar e promover eventual recurso na hipotese de sentenca
absolutoria.

Desse modo, indefiro o pedido.

Como visto, ndo bastasse a preclusdo da matéria, a alegada violagdo ao dispositivo legal também foi afastada pelo
decisum, seja porque o réu encontrava-se preso em razao de outro processo ou porque seus patronos foram
devidamente intimados da sentenga. Acrescente-se que a nulidade também nao restou configurada ante a ndo
demonstracdo de eventual prejuizo, vez que os recursos cabiveis foram apresentados, processados e julgados.
Descabido, por conseguinte, o recurso nesse ponto.

No que se refere as afrontas aos artigos 381, III do Codigo de Processo Penal e 91, 11, "a" e "b" o recorrente afirma
que os dispositivos foram violados na medida em que ndo foi suficientemente fundamentada a pena de perdimento
de bem do recorrente.

Nao se comprovou violagao ao inciso III do artigo 381 do CPP, que diz que a sentenga contera a indicagdo dos
motivos de fato e de direito em que se fundar a decisdo. As decisdes encontram-se plenamente fundamentadas, o
que afasta a pretendida violagao.

Ademais, ao analisar o decisum a E. Turma Julgadora rechagou todas as alegacdes apresentadas pelo ento
apelante, o que afasta, também, a plausibilidade da tese de afronta ao artigo 619 do CPP.

Por outro lado, as alegagdes no sentido de que ndo ficou provada a origem ilicita do bem apreendido ndo pode ser
conhecida em sede de recurso especial nos termos da simula n° 07 daquela Corte:

"Sumula n° 07: A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00018 APELACAO CRIMINAL N° 0005241-65.2010.4.03.6181/SP

2010.61.81.005241-1/SP

APELANTE . Justica Publica

APELANTE : CHIANG JEN YIH

ADVOGADO : SP136415 CLAUDIO ROGERIO DE PAULA e outro(a)
APELANTE : CHIANG YA JONG

ADVOGADO : SP051336 PEDRO MORA SIQUEIRA e outro(a)
APELADO(A) : OS MESMOS
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No. ORIG. : 00052416520104036181 5P Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Vistos.

Recurso especial interposto por Chiang Ya Jong, com fundamento no artigo 105, inciso III, letra "a", da
Constituigdo Federal, contra v. acordao deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que deu parcial provimento
ao recurso do Ministério Publico e aos recursos dos acusados. Embargos de declaracio rejeitados.

Alega-se, em sintese, afronta ao disposto nos artigos 70 e 71, do Cdédigo Penal, porquanto o reconhecimento da
divida e o parcelamento do pagamento, caracterizam tinico ato, ndo havendo falar em exasperagdo da pena e nem
aumento por continuidade delitiva.

Contrarrazodes, as fls. 374/386, nas quais se sustenta o ndo conhecimento do recurso e, se admitido, o seu nao
provimento.

Decido.
Presentes os pressupostos genéricos recursais.

Quanto a continuidade delitiva, a decisdo reconheceu a continuidade delitiva, pois considerou preenchidos os
requisitos do artigo 71 do Codigo Penal (fl. 336) Todavia, para se determinar se as infragdes penais foram
continuacdo da primeira, imprescindivel a apreciacdo das condigdes de tempo, lugar e maneira de execugdo dos
crimes, o que implica o reexame de provas, defeso em recurso especial. Assim ja decidiu o Superior Tribunal de
Justica:

Penal. Processual penal. Estelionato. Réu submetido a varios processos. Pretensdo de reconhecimento de
continuidade delitiva. Fase propria. Execu¢do. Necessidade de reexame de provas. Sumula n° 07/STJ.

- Para o reconhecimento da continuidade delitiva, hipdtese que se configura com a prdtica sucessiva de delitos
da mesma espécie, que guardem entre si conexdo quanto ao tempo, ao lugar e ao modo de execucao, revelando
homogeneidade de condutas tipicas, com evidéncia de que as ultimas agdes sejam mera continuagdo da
primeira, é necessdrio o exame exaustivo do quadro fatico, com apreciacdo do conjunto probatorio,
providéncia incabivel em sede de recurso especial, como consagrado na Sumula n° 07, deste Tribunal.

- Na hipotese em que o réu se encontra submetido a varios processos sob a acusagdo de delitos idénticos -
estelionato contra a Previdéncia Social - o reconhecimento da continuidade delitiva poderad efetuar-se na fase de
execu¢do, quando da unificagdo das penas.

- Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 186830/RS, Rel. Ministro VICENTE LEAL, SEXTA TURMA, julgado em 16.11.2000, DJ 04.12.2000 p.
111) (grifo nosso)

Dessa forma, o processamento do recurso fica obstado pela Simula n° 83 do colendo Superior Tribunal de Justica,
segundo a qual "ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou
no mesmo sentido da decisdo recorrida", tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00019 APELACAO CRIMINAL N° 0000005-41.2011.4.03.6103/SP

2011.61.03.000005-0/SP

APELANTE . Justica Publica
APELANTE : RICARDO DE OLIVEIRA MARTINS
: RAPHAEL ALVES DA SILVA
ADVOGADO : SP095701 MARIA CRISTINA DE SOUZA RACHADO e outro(a)
APELADO(A) : OS MESMOS
No. ORIG. : 00000054120114036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO
Vistos,

Cuida-se de recurso especial interposto por Ricardo de Oliveira Martins ¢ Raphael Alves da Silva (fls. 503/522),
com fundamento no artigo 102, inciso 111, alinea a, da Constitui¢do Federal, contra v. acorddo deste Tribunal
Regional Federal da 3* Regido que negou provimento a sua apelacdo. Embargos de declaragdo conhecido e
julgado prejudicado.

Alegam, em sintese, violagdo dos artigos 386, VII e 41, ambos do Cédigo de Processo Penal, porque a peca
acusatoria ndo descreveu o dolo, sendo inepta e ensejando a absolvigdo por falta de elemento do tipo incriminador.
Afirmam que as provas dos autos sdo insuficientes para um decreto condenatorio.

Encaminhados os autos ao Parquet (fl. 523), retornaram sem contrarrazoes.

E o relatério.

Decido.

O recurso especial ndo pode ser admitido, na medida em que interposto antes do julgamento dos embargos
declaratdrios opostos a fls. 524 e verso.

A interposi¢do de recurso excepcional depende do esgotamento da via ordinaria, a qual, no caso, ndo havia
ocorrido, dada a pendéncia de julgamento dos embargos declaratorios.

Opostos embargos aclaratorios, a parte deveria aguardar o seu julgamento para s6 entdo interpor o recurso
especial. Se interpds prematuramente, deveria ao menos ratificar a interposigdo do especial, o que néo fez.
Aplicavel, na hipotese, o verbete sumular n® 418 do STJ, in verbis:

"Simula n°418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publica¢do do acérddo dos embargos de
declaragdo, sem posterior ratifica¢do.”

Desse modo, considerando que o recurso foi interposto antes do julgamento dos embargos de declaragdo, ndo
comporta admissibilidade.

No mesmo sentido:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO EXTEMPORANEQ. INTERPOSICAO
ANTES DO JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE RATIFICACAO.
ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 24.11.2009. Esta Corte tem firme jurisprudéncia no sentido de
que é extempordneo o recurso extraordindrio interposto antes do julgamento de embargos de declaragdo
opostos no Tribunal de origem e sem que tenha ocorrido ulterior ratificacdo. Precedentes. Agravo regimental
conhecido e nao provido."

(STF, ARE n° 773889 AgR/SC, 1° Turma, Rel. Min. Rosa Weber, j. 12.11.2013, DJe 12.12.2013)

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Recurso extraordindrio. Intempestividade. Interposicdo que
precedeu o julgamento dos embargos de declaracio. Recurso nao ratificado. Precedentes. 1. A jurisprudéncia
da Corte é pacifica no sentido de ser extempordneo o recurso extraordindrio interposto, sem que haja a
ratificacdo oportuna do ato, antes do julgamento de todos os recursos interpostos na instincia de origem,
mesmo que os referidos recursos tenham sido manejados pela parte contrdria. 2. Agravo regimental ndo
provido."”

(STF, A1 850941 AgR/BA, 1° Turma, Rel. Min. Dias Toffoli, j. 23.04.2013, DJe 31.07.2013)

Ante o0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
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Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00020 APELACAO CRIMINAL N° 0000005-41.2011.4.03.6103/SP

2011.61.03.000005-0/SP

APELANTE . Justica Publica
APELANTE : RICARDO DE OLIVEIRA MARTINS
: RAPHAEL ALVES DA SILVA
ADVOGADO : SP095701 MARIA CRISTINA DE SOUZA RACHADO e¢ outro(a)
APELADO(A) : OS MESMOS
No. ORIG. : 00000054120114036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Ministério Publico Federal (fls. 536/543), com fulcro no artigo 105,
I11, alinea a, da Constitui¢do Federal, contra v. acordao deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido que negou
provimento a sua apelagdo. Embargos de declaragdo conhecido e julgado prejudicado.

Alega-se:

a) violagdo do artigo 59 do Cddigo Penal porque existem nos autos elementos que justificam a fixagdo da pena-
base acima do minimo legal;

b) violagdo do artigo 33, § 3°, do Coédigo Penal, porque deveria ser estabelecido o regime semiaberto para inicio
de cumprimento de pena;

¢) violagdo do artigo 44, II1, do Cédigo Penal, porque as circunstincias e as consequéncias do crime ndo permitem
a substituicao da pena privativa de liberdade por restritivas de direito.

Contrarrazdes a fls. 550/558 pugnando pela manutencao do decisum.

E o relatério.

Decido.

Presentes pressupostos genéricos do recurso.

Com frequéncia manifesta-se o Superior Tribunal de Justica no sentido de que esbarra na sumula 7 daquela Corte
a revisdo das circunstancias judiciais que permitiram a fixa¢ao de regime inicial de cumprimento de pena de forma
mais ou menos rigorosa.

No entanto, com bastante constancia também pondera que, estabelecida a pena-base acima do minimo legal
devido as circunstancias judiciais desfavoraveis, justifica-se maior rigor no regime inicial, consoante preceitua o
artigo 33, § 3°, do Codigo Penal.

Nesse sentido, transcrevo alguns julgados daquela E. Corte:

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ART. 288 DO CP. PENA INFERIOR A 4 (QUATRO) ANOS. ANALISE DO ART. 33, § 2°, C E §3° DO CP.
PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS.
REGIME SEMIABERTO. POSSIBILIDADE. SUBSTITUICAO DA PENA. IMPOSSIBILIDADE.

I - Condenacdo a pena definitiva inferior a 4 (quatro) anos de reclusdo, em que fixada a pena-base acima do
minimo legal - porquanto reconhecidas circunstincias judiciais desfavoraveis -, justifica, nos termos do
disposto no art. 33, §§ 2° e 3° do CP, a imposigdo do regime inicial semiaberto. (Precedentes).

II - Do mesmo modo, ante a existéncia de circunstincias judiciais desfavoraveis, ndo hd falar em conversdo da
pena privativa de liberdade para restritiva de direitos, ex vi do art. 44, 111, do Cédigo Penal.

Agravo regimental desprovido."

(STJ, AgRg no AREsp 513152/DF, 5¢ Turma, Rel. Min. Félix Fischer, j. 23.06.2015, DJe 29.06.2015)

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL QUE NAO COMBATEU TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. APLICABILIDADE DA SUMULA 182/STJ. CONTRARIEDADE AO ART. 59 DO CP.
DOSIMETRIA. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL. CONSEQUENCIAS DO DELITO.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 27/08/2015  51/3346



PREJUIZO AO ERARIO. FUNDAMENTACAO IDONEA. OFENSA AO ART. 33, § 2°, ""C", DO CP.
REGIME INICIAL. PENA INFERIOR A 4 ANOS. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL.
FIXACAO DO REGIME SEMI-ABERTO. VIOLACAO AO ART. 44, III, DO CP. SUBSTITUICAO DE PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITOS. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL
NEGATIVA. NAO PREENCHIMENTO DO REQUISITO SUBJETIVO. ACORDAO EM CONFORMIDADE
COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1. E invidvel o agravo que deixa de atacar, especificamente, todos os fundamentos da decisio agravada.
Incidéncia do enunciado 182 da Sumula desta Corte.

2. E firme o entendimento deste Tribunal quanto a ser idoénea a fundamentagio utilizada para valorar
negativamente a circunstancia judicial das consequéncias do delito, nas hipoteses em que essa for efetuada
com lastro em substrato concreto dos autos, notadamente em virtude do elevado prejuizo sofrido pelos cofres
publicos da unidade federativa, assim como in casu, onde o Municipio de Itapema sofreu um prejuizo de mais
de RS 70.000,00 (setenta mil reais) em razdo da conduta delitiva praticada pelo acusado.

3. Esta Corte tem assentado que ""em observagdo aos ditames do artigo 33, §§ 2° e 3° e do art. 59, ambos do
Codigo Penal, presentes circunstincias judiciais desfavordveis idoneas a elevacdo da pena-base acima do
minimo legal, adequado o regime prisional semiaberto para inicio de resgate da punigdo, ainda que o agente
tenha sido condenado a pena inferior a quatro anos'. (AgRg nos EDcl no AREsp 384.010/RJ, Rel. Min. NEFI
CORDEIRO, SEXTA TURMA, DJe 03/02/2015)

4. E pacifico neste Tribunal Superior o entendimento de que "quando hd circunstincia judicial considerada
em desfavor do réu, ndo ha como conceder o beneficio da substituicio da pena privativa de liberdade pela
restritiva de direitos, a luz do disposto no art. 44, inciso 111, do Codigo Penal". (HC 217.567/RJ, Rel. Min.
LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, DJe 25/06/2012)

5. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 550501/SC, 6° Turma, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, j. 30.06.2015, DJe
03.08.2015) - grifo inexistente no original.

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECLAMO FUNDADO NO
ART. 105, I11, A e C, DA CF. ILEGALIDADE NO REGIME INICIAL FIXADO (FECHADO).
IMPROCEDENCIA. REU CONDENADO A PENA SUPERIOR A 4 ANOS E INFERIOR A 8 ANOS. PENA-
BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. POSSIBILIDADE DE FIXACAO DO REGIME INICIAL MAIS
GRAVOSO. ACORDAO A QUO EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.
SUMULA 83/STJ.

Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg no AREsp 682408/MG, 6¢ Turma, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, j. 30.06.2015, DJe 04.08.2015)
Na espécie, verifica-se que a E. Turma Julgadora manteve a pena-base acima do minimo legal por existirem
circunstancias judiciais desfavoraveis ao recorrido. Desse modo, razoavel a pretensdo de que o colendo Superior
Tribunal de Justica se pronuncie sobre a questao.

Os demais argumentos expendidos serdo objeto de conhecimento ou nédo pelo Superior Tribunal de Justiga.
Aplicaveis as Sumulas n° 292 e 528 do colendo Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Dé-se ciéncia.

Sdo Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00021 APELACAO CRIMINAL N° 0007062-04.2011.4.03.6106/SP

2011.61.06.007062-5/SP
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APELANTE : RAFAEL GARCIA VEIGA

ADVOGADO : SP225152 ADEMIR ANTONIO MORELLO ¢ outro(a)
APELADO(A) . Justica Publica

No. ORIG. : 00070620420114036106 2 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto por Rafael Garcia Veiga (fls. 198/208), com fundamento no artigo 105,
inciso 111, alineas a e ¢, da Constitui¢do Federal, contra acordado deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido que
negou provimento a sua apelacao.

Alega, em sintese, que o recurso esta "fulcrado nos principios constitucionais do contraditorio, da ampla defesa e
o principio atinente ao processo penal da busca da verdade real", pois o resultado de sua conduta ¢ insignificante e
ndo causa prejuizo a vitima. Em carater subsidiario, sustenta que a pena deve ser diminuida por afronta aos
principios da proporcionalidade e da razoabilidade.

Contrarrazdes a fls. 217/223 em que se sustenta a ndo admissibilidade do recurso e, se admitido, o seu nédo
provimento.

E o relatério.

Decido.

Presentes os pressupostos genéricos.

A parte ndo especificou o(s) dispositivo(s) que supostamente teria(m) sido violado(s) e tampouco apontou de que
modo ocorreu negativa de vigéncia a lei federal.

O recurso especial, como ¢ sabido, tem fundamentagdo vinculada, de modo que néo basta que a parte indique o
seu direito sem veicular ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente
limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordinario. Nao apontou, de forma precisa, quais os
dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, ndo atendeu aos requisitos de
admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justi¢a ndo tem admitido
o especial, ao argumento de que "a auséncia de indica¢do inequivoca dos motivos pelos quais se consideram
violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razdes do Recurso Especial. Ha que se
demonstrar claramente em que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve
ofensa a lei federal, ndo bastando a simples men¢do aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n°® 445134/RS, 1?
Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bem como "a auséncia de indica¢do
expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razées do recurso especial, fazendo incidir a Sumula 284
do STF:(...)." (in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u., DJ 31.03.2003 -
g.n.).

No mesmo sentido:

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. VIOLACAO AO ART. 10 DA LEI N.° 6.938/81.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA N.° 211/STF. REJEICAO DA DENUNCIA.
ATIPICIDADE DA CONDUTA. NAO CONFIGURACAO. INDICIOS DA AUTORIA E MATERIALIDADE
DELITIVA PELA CORTE REGIONAL. CONCLUSAO EM SENTIDO CONTRARIO. SUMULA N.° 7/STJ.
RECURSO ESPECIAL MANIFESTAMENTE INADMISSIVEL E ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA DESTE SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. DECISAO
MONOCRATICA. POSSIBILIDADE.

1. A auséncia de debate da matéria na instincia ordindria impede sua andlise por este Superior Tribunal de
Justica por auséncia de prequestionamento - Sumula n.° 211/STF .

2. Sendo o recurso especial manifestamente inadmissivel e estando o acordao recorrido em concordincia com
jurisprudéncia dominante este

Sodalicio, correta encontra-se a decisdo que, monocraticamente, nega seguimento ao recurso especial, a teor
do disposto no art. 557, caput, do Codigo de Processo Civil.

PENAL E PROCESSUAL PENAL. CRIME PRATICADO EM ACRESCIDOS DE TERRENO DE
MARINHA. BEM DA UNIAO. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL. RECEBIMENTO DA
DENUNCIA DIRETAMENTE PELO TRIBUNAL A QUO. SUMULA N.° 709/STF. ANALISE.
IMPOSSIBILIDADE. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO PELA ALINEA "A" E "C" DO INCISO IIT
DO ART. 105 DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. INDICACAO ADEQUADA DOS DISPOSITIVOS
LEGAIS TIDOS POR VIOLADOS E OBJETOS DE DIVERGENCIA. AUSENCIA. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO. SUMULA N.° 284/STF. PRECEDENTES. AGRAVOS REGIMENTAIS
DESPROVIDOS.

1. Os crimes ambientais, em regra, sdo processados e julgados perante a Justica Estadual, contudo, havendo
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interesse direto e especifico da Unido, de suas entidades autdirquicas e empresas publicas, a Justica
Especializada serda competente para o processamento e julgamento da demanda.

2. In casu, as instincias ordindrias consignaram que as condutas delitivas ocorrem em acrescidos de terreno
da Marinha, bem de propriedade da Unido, sendo que a utilizacdo por particulares ou o funcionamento de
orgdo da administracdo ambiental estadual, ndo afasta a titularidade do Ente Federal, sendo, pois, competente
para o processo e julgamento do feito a Justica Federal. Precedentes.

3. O recurso especial interposto com espeque na alinea "a" e "c" do inciso III do art. 105 da Carta Magna,
requer a indicacdo precisa e correta do dispositivo de lei federal tido por violado e objeto de divergéncia
pretoriana que guarde correlacdo com a matéria objeto de andlise no apelo nobre, importando referida
auséncia em deficiéncia na fundamentacdo do reclamo nobre. Incidéncia, mutatis mutandis, da Stumula n.”
284/STF. Precedentes.

4. Na espécie, os agravantes a despeito da interposicio do reclamo especial para reconhecimento de supressiao
de instincia ante o recebimento da denuincia diretamente pelo Tribunal Regional Federal da 2° Regido a teor
do disposto na Sumula n.° 709/STF, trouxeram como supostamente violados e objeto de divergéncia
Jjurisprudencial os artigos 43 - atual artigo 395 - e 516, ambos do Cédigo de Processo Penal que, por sua vez,
tratam das hipoteses de rejeicdo da denuncia, ndo guardando, pois, correlacdo juridica com o pedido
formulado no apelo nobre.

5. A indicagdo de Sumula como objeto de divergéncia pretoriana ndo dispensa o Recorrente de apontar, nas
razoes de seu recurso especial, o dispositivo infraconstitucional objeto de interpretacdo divergente, ja que o
apelo nobre tem por objetivo a pacificagdo da jurisprudéncia da legislagdo federal.

6. Agravos regimentais a que se nega provimento.

(STJ, AgRg no REsp 942957/RJ, 5¢ Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, j. 19.04.2012, DJe 27.04.2012) - grifo
inexistente no original.

"RECURSO ESPECIAL. PENAL. VIOLACAO DE DISPOSITIVO DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA.
VIA INADEQUADA. ART. 239 DO ECA. INEPCIA DA DENUNCIA. INEXISTENCIA. AUSENCIA DE
DELIMITACAO DA CONTROVERSIA. SUMULA 284/STF. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULAS 282 E 356/STF E 211/STJ. FUNDAMENTO INATACADO. SUMULA 283/STF. REEXAME DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. EMENDATIO LIBELLI. NULIDADE. NAO
OCORRENCIA. 1. A via especial, destinada ao debate de temas de indole infraconstitucional, nio se presta a
andlise da alegacdo de ofensa a dispositivos da Constituicdo da Republica. 2. Nao é inepta a denuncia, porque
descreveu suficientemente os fatos, com todas as suas circunstincias, a qualificacdo dos acusados, a
classificacgdo do crime e apresentou o rol de testemunhas. Ressalva do posicionamento do Relator que, no
ponto, ficou vencido. 3. As teses trazidas no especial que ndo vieram acompanhadas da indicacdo do dispositivo
de lei federal que se considera violado carecem de delimitacdo, atraindo a incidéncia da Sumula 284/STF, por
analogia. 4. Ausente o prequestionamento, consistente no debate prévio da questio submetida a esta Corte,
carece o recurso especial de pressuposto de admissibilidade. Aplicagdo, no caso concreto, das Sumulas 282 e
356/STF e 211/STJ. 5. Nao feita a impugnacdo especifica, no recurso especial, do fundamento utilizado pelo
Tribunal a quo para afastar a tese por ele apreciada, tem aplicacdo da Sumula 283/STF, por analogia. 6.
Invidvel, em recurso especial, a andlise das alegacoes cuja apreciacdo demanda reexame do acervo fitico-
probatorio. Aplicacio da Sumula 7/STJ. 7. Em se tratando apenas de emendatio libelli, e ndo de mutatio libelli,
ndo é necessdria a abertura de vista a defesa, pois o réu se defende dos fatos, e nio da capitulacio juridica a
eles atribuida na dentincia. 8. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensdo, improvido. Vencido
parcialmente o Relator, que acolhia a preliminar de inépcia da deniincia."

(STJ, REsp 1095381, 6° Turma, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, j. 01.10.2013, DJe 11.11.2012)

Sob o fundamento da alinea "c" do permissivo constitucional citado, cumpre ressaltar que o colendo Superior
Tribunal de Justi¢a exige a comprovagdo ¢ demonstrac¢io da alegada divergéncia, mediante a observancia dos
seguintes requisitos: "a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo
recorrido (...); b) o acordao paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter
esgotado a instancia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a
dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera
indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou cita¢do de
repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso
quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Sumula 83, do STJ); f) o
acordado paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar
precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acorddo hostilizado" (in: Resp 644274, Relator
Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007). Na espécie, o que se juntou foram arestos envolvendo situagdes juridicas
distintas, crimes diversos, ndo restando configurado o dissenso jurisprudencial sobre 0 mesmo tema.

De outro turno, saliento estar pacificado na jurisprudéncia a inaplicabilidade do principio da insignificancia ao
delito do artigo 183 da Lei n°® 9.472/97. Confira-se: AgRg no RHC 54094/RO, 6° Turma, Rel. Min. Rogério
Schietti Cruz, j. 30.06.2015, DJe 03.08.2015; AgRg no AREsp 655208/PI, 5¢ Turma, Rel. Min. Felix Fischer, j.
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02.06.2015, DJe 11.06.2015. Para esta questdo incide o obice da simula n° 83 do STJ.

No que tange ao valor dos géneros de primeira necessidade que precisara entregar a entidades assistenciais - dois
salarios minimos - o recurso ndo comporta admissibilidade porque se faz necessario revolver questdes faticas
atinentes as condi¢des de riqueza da parte, o que é vedado nos termos da simula n® 07 do STJ.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00022 APELACAO CRIMINAL N° 0002864-97.2011.4.03.6113/SP

2011.61.13.002864-1/SP

APELANTE . Justica Publica

APELADO(A) : EVANDRO FICO DE AMORIM

ADVOGADO : SP184460 PAULO SERGIO SEVERIANO e outro(a)
APELADO(A) : MARCELO LOPES DE FREITAS

ADVOGADO : SP158490 IVAN DA CUNHA SOUSA e outro(a)
APELADO(A) : DAISY ROCHA PIMENTA

ADVOGADO : SPO000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
ABSOLVIDO(A) : DIRCE GARCIA SCHIRATO

No. ORIG. : 00028649720114036113 3 Vr FRANCA/SP
DECISAO

Vistos.

Recurso especial interposto por Marcelo Lopes de Freitas, com fundamento no artigo 105, inciso III, letra "a", da
Constitui¢cdo Federal, contra acordao deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que deu provimento parcial
ao recurso interposto pela acusacdo para alterar o fundamento da absolvigdo de Marcelo Lopes de Freitas, que
agora passa a ser o inciso V do artigo 386 do CPP, para condenar Evandro Fico de Amorim, e para exasperar a
pena de Daisy Rocha Pimenta.

Alega, em sintese, ofensa aos artigos 156, caput e 386, IV, ambos do Cdodigo de Processo Penal, ao argumento de
que deve ser mantido o fundamento utilizado pela sentenga para a absolvigdo do recorrente.

Contrarrazdes ministeriais, as fls. 638/655 em que se sustenta o ndo conhecimento do recurso e, caso admitido, o
seu nao provimento.

E o relatorio.
Decido.

Presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade.
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O acoérddo recorrido apresenta a seguinte ementa:

PENAL. APELACAO CRIMINAL. ESTELIONATO CONTRA PROGRMA GOVERNAMENTAL "AQUI TEM
FARMACIA POPULAR". ART. 171, § 3, CODIGO PENAL. MATERIALIDADE, AUTORIA E DOLO
COMPROVADOS EM RELACAO A DOIS DOS CORREUS. FUNDAMENTO DA ABSOLVICAO EM RELACAO
A UM DOS CORREUS. DOSIMETRIA DA PENA. APELACAO PROVIDA PARCIALMENTE.

1. Materialidade e autoria, assim como o dolo dos acusados Daisy e Evandro restaram plenamente comprovados
pelo conjunto probatorio coligido nos autos, que se constituiu a partir de prova documentagdo e oral colhidas no
curso da instrucdo criminal.

2. Em relagdo a Marcelo, sua absolvi¢do foi fundada no artigo 386, inc. IV, do CPP, motivagdo esta que merece
reforma. Primeiramente, verifico que o Parquet possui interesse recursal neste pedido, uma vez que a depender
do fundamento da absolvi¢do serd ou ndo possivel buscar na seara civil a responsabilizagdo do agente (RESP
201300425372, MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, STJ - SEXTA TURMA, DJE DATA:13/10/2014). Nao ha
prova nos autos de que o réu ndo concorreu para o crime, muito embora os elementos probatorios no sentido de
que concorreu sejam frageis demais para sustentar decreto condenatorio. Nao apenas o acusado deixou de juntar
aos autos alibi definitivo que lhe favorecesse, mas também ndo conseguiu extirpar as suspeitas que recairam
sobre si. Neste sentido, havendo indicios de pratica delitiva, ndo ha falar-se na absolvigdo com fundamento no
artigo 386, inciso IV, do CPP. (ACR 00033424220044036181, DESEMBARGADOR FEDERAL LUIZ
STEFANINI, TRF3 - QUINTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:28/06/2013 ..FONTE _REPUBLICACAO:.).

3. Fixag¢do da pena que ndo levou em conta a maior reprovabilidade do fato por tratar-se de fraude contra
programa social de saude, cujas consequéncias extrapolam o mero prejuizo financeiro experimentado pelos
cofres publicos e colocam em risco a propria higidez e continuidade do programa governamental. Adequag¢do
efetivada com a majoracdo da pena-base. A terceira fase, visto que um dos condenados participou durante menor
tempo do esquema criminoso, a sua pena deve incidir exasperacdao menor do que aquela aplicada a corré, em
respeito a isonomia e proporcionalidade.

4. Apelagao provida parcialmente.

A sentenca absolveu o réu da acusagdo do crime previsto no artigo 171, §3° do Codigo Penal. O acérddao manteve
a absolvi¢do, mas com fundamento diverso. Verifica-se que, chegar a conclusdo diversa do entendimento
esposado pelo acorddo, par aa mudanga do fundamento da absolvigdo, implicaria em claro revolvimento da
matéria fatico-probatoria, o que é vedado pela Stimula 7 do Superior Tribunal de Justiga.

No mais, observa-se que ndo ha plausibilidade nas alegacdes, na medida em que, se a decisdo admite tese
contraria a sustentada pelo réu, dai decorre, logicamente, que ndo restou acolhida a sua, sem que isso caracterize
ofensa ao dispositivo legal. O mero inconformismo em relagdo a decisdo ora impugnada nio autoriza a abertura
desta via extraordindria. A respeito da questdo ja se pronunciou o Superior Tribunal de Justiga, verbis:

CRIMINAL. RHC. ENTORPECENTES. VENDA DE MEDICAMENTO CONTROLADO PELO MINISTERIO DA
SAUDE SEM A APRESENTACAO E RETENCAO DE RECEITA MEDICA. NULIDADE. OMISSAO DA
SENTENCA QUANTOS A TESE DA DEFESA RELACIONADA A TEORIA DA IMPUTACAO OBJETIVA.
INOCORRENCIA. DECRETO CONDENATORIO QUE REFUTOU AS ALEGACOES DEFENSIVAS PARA
FUNDAMENTAR A CONDENACAO. RECURSO DESPROVIDO.

(omissis)

Ademais, a pretensdo de reverter o julgado para que o réu seja absolvido por ndo fundamento, demanda o seu
reexame, procedimento que nio é permitido em recurso especial, a teor do disposto na Sumula n° 7 do Superior
Tribunal de Justica. Outrossim, nesta via, para que haja interesse em recorrer ndo basta a mera sucumbéncia como
ocorre nos demais recursos ordinarios. E necessario que haja efetivamente uma questo de direito federal, pois o
especial ndo se presta a examinar a justi¢a da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretacdo das
normas federais.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Dé-se ciéncia.
Sdo Paulo, 21 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
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00023 APELACAO CRIMINAL N° 0002864-97.2011.4.03.6113/SP

2011.61.13.002864-1/SP

APELANTE . Justica Publica

APELADO(A) : EVANDRO FICO DE AMORIM

ADVOGADO : SP184460 PAULO SERGIO SEVERIANO e outro(a)
APELADO(A) : MARCELO LOPES DE FREITAS

ADVOGADO : SP158490 IVAN DA CUNHA SOUSA e outro(a)
APELADO(A) : DAISY ROCHA PIMENTA

ADVOGADO : SPO000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
ABSOLVIDO(A) : DIRCE GARCIA SCHIRATO

No. ORIG. : 00028649720114036113 3 Vr FRANCA/SP
DECISAO

Visto,

Cuida-se de recurso especial interposto por Daisy Rocha Pimenta (fls. 616/634), com fulcro no artigo 105, inciso
111, alinea a, da Constitui¢do Federal, contra acordao deste E. Tribunal Regional Federal que deu parcial
provimento ao recurso interposto pela acusagdo para alterar o fundamento da absolvigdo de Marcelo Lopes de
Freitas, que agora passa a ser o inciso V do artigo 386 do CPP, para condenar Evandro Fico de Amorim, e para
exasperar a pena de Daisy Rocha Pimenta.

Alega-se, em suma, ofensa aos artigos 44 e 45 do Codigo Penal porque a pena pecunidria imposta é
desproporcional a sua situacdo econdmica.

Contrarrazodes a fls. 638/655 em que se pleiteia o ndo conhecimento do recurso e, se cabivel, o seu ndo
provimento.

E o relatério.
Decido.
Pressupostos recursais genéricos presentes.

Consta na ementa do acdérdao recorrido:

PENAL. APELACAO CRIMINAL. ESTELIONATO CONTRA PROGRMA GOVERNAMENTAL "AQUI TEM
FARMACIA POPULAR". ART. 171, § 3° CODIGO PENAL. MATERIALIDADE, AUTORIA E DOLO
COMPROVADOS EM RELACAO A DOIS DOS CORREUS. FUNDAMENTO DA ABSOLVICAO EM RELACAO
A UM DOS CORREUS. DOSIMETRIA DA PENA. APELACAO PROVIDA PARCIALMENTE.

1. Materialidade e autoria, assim como o dolo dos acusados Daisy e Evandro restaram plenamente comprovados
pelo conjunto probatorio coligido nos autos, que se constituiu a partir de prova documentagdo e oral colhidas no
curso da instrugdo criminal.

2. Em relagdo a Marcelo, sua absolvigdo foi fundada no artigo 386, inc. IV, do CPP, motivagdo esta que merece
reforma. Primeiramente, verifico que o Parquet possui interesse recursal neste pedido, uma vez que a depender
do fundamento da absolvi¢do sera ou ndo possivel buscar na seara civil a responsabilizagdo do agente (RESP
201300425372, MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, STJ - SEXTA TURMA, DJE DATA:13/10/2014). Nao hd
prova nos autos de que o réu ndo concorreu para o crime, muito embora os elementos probatorios no sentido de
que concorreu sejam frageis demais para sustentar decreto condenatorio. Nao apenas o acusado deixou de juntar
aos autos alibi definitivo que lhe favorecesse, mas também ndo conseguiu extirpar as suspeitas que recairam
sobre si. Neste sentido, havendo indicios de prdtica delitiva, ndo ha falar-se na absolvigdo com fundamento no
artigo 386, inciso 1V, do CPP. (ACR 00033424220044036181, DESEMBARGADOR FEDERAL LUIZ
STEFANINI, TRF3 - QUINTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:28/06/2013 ..FONTE _REPUBLICACAO:.).

3. Fixagdo da pena que ndo levou em conta a maior reprovabilidade do fato por tratar-se de fraude contra
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programa social de saude, cujas consequéncias extrapolam o mero prejuizo financeiro experimentado pelos
cofres publicos e colocam em risco a propria higidez e continuidade do programa governamental. Adequag¢do
efetivada com a majoracdo da pena-base. A terceira fase, visto que um dos condenados participou durante menor
tempo do esquema criminoso, a sua pena deve incidir exasperagcdo menor do que aquela aplicada a corré, em
respeito a isonomia e proporcionalidade.

4. Apelagao provida parcialmente.

Quanto a fixag¢do da pena, restou consignado:

Substituida a pena privativa de liberdade por restritivas de direitos, impds-se a ré o pagamento de 60 cestas
basicas e 60 pacotes de fraldas geridatricas, ambas como prestacoes pecuniarias.

O Parquet se insurge contra tal dosimetria, pois observou despropor¢do entre tal julgamento e outro caso
simular também julgado pelo mesmo magistrado, quando entdo a pena-base restou fixada em dois anos e seis
meses. Além disso, pleiteia exasperagdo, pois além do grande prejuizo aos cofres publicos, foi afetada seara
ligada a saude publica. Ademais, requer a imposicdo do regime semiaberto para cumprimento da pena,
inviabilizando-se a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos.

Aqui, somente em parte tem razdo o orgao ministerial.

Decerto que ndo é possivel aumentar a pena dos réus apenas pelo fato de que, em caso bastante similar, o mesmo
Juizo a quo aplicou condenagdo mais severa. As circunstdncias judiciais do delito que ora se analisa constituem
um universo proprio e daqui deve sair a fundamentagdo para cada acréscimo ou redugdo de pena.

No caso, sendo o prejuizo de grande monta (R$ 141.292,59), adequada a majoragdo de 6 meses levada a cabo
pelo Juizo a quo.

Contudo, tem razdo o Parquet quando faz men¢do a macula imposta pelos acusados a um programa social de
importdncia extrema a populagdo. Saliento que se trata um programa voltado a saude de pessoas que, muitas
vezes, necessitam daqueles remédios para amenizar patologias créonicas, ndo sendo possivel que a mera cobica
desenfreada dos réus possa por em risco ndo apenas os cofres publicos, mas a propria continuidade de um
programa de inestimavel valia a sociedade.

Em virtude disto, dada a maior reprovabilidade das condutas, acres¢o mais 6 meses a pena-base, a qual passa a
ser de 2 anos.

Ndo ha agravantes ou atenuantes a segunda fase.

Na terceira, incidem as duas causas de aumento, decorrentes do § 3°do artigo 171 e do artigo 71 (continuidade
delitiva).

Neste ponto, se mantido o patamar imposto pelo Juizo a quo de 1/3 para cada majorante, tém-se dois acréscimos
de oito meses para cada réu condenado.

A despeito disso, se DAISY incidiu no ilicito durante 15 meses consecutivos, e dai sua pena foi acrescida de 8
meses, ndo pode EVANDRO, que reiterou a conduta criminosa durante 13 meses, receber a mesma majoragao.
Assim, respeitada a isonomia e proporcionalidade, no tocante ao acréscimo gerado pela continuidade delitiva,
acres¢o a pena deste em 6 meses.

Isto posto, tornam-se definitivas as penas, para Daisy, em 3 anos e 4 meses de reclusio, além de 200 dias-multa;
enquanto para Evandro, em 3 anos e 2 meses de reclusdo, aléem de 180 dias-multa. O valor unitario do dia-multa
é o minimo estabelecido em lei.

Por se encontrarem preenchidos os requisitos legais, substituo a pena privativa de liberdade imposta a ambos
por duas restritivas de direitos.

A primeira delas permanece nos termos daquela fixada pelo juizo a quo, qual seja a de entregar (cada um dos
condenados) 60 cestas bdsicas para posterior envio a entidades assistenciais idoneas cadastradas naquele Juizo.
A segunda, contudo, altero-a, vez que para a fixa¢do de seu valor dentre os parametros estabelecidos pelo artigo
45, § 1° do CP, deve o julgador considerar certos fatores, de modo a ndo tornar a prestagdo em pecunia tdo
diminuta a ponto de mostrar-se inocua, nem tdo excessiva de maneira a inviabilizar seu cumprimento. Assim,
deve ser suficiente para a prevengdo e reprova¢do do crime praticado, atentando-se ainda, para a extensdo dos
danos decorrentes do ilicito e para a situa¢do economica dos condenados, a fim de que se possa viabilizar seu
cumprimento.

In casu, o prejuizo gerado pela reiteracdo criminosa ultrapassou cento e quarenta mil reais, devendo este valor
balizar a fixa¢do do quantum desta presta¢do pecuniaria, em observancia ao carater retributivo da pena, em
especial nos crimes contra o patriménio.

Assim, fixo a prestagdo pecunidaria em 30 (trinta) saldrios minimos a DAISY e 25 (vinte e cinco) saldrios
minimos a EVANDRQO, podendo tal pagamento ser feito de uma so vez ou parceladamente, desde que dentro do
prazo de 30 meses.

Quanto a alega¢do de ofensa aos artigos 44, 45 ¢ 49, §1°, do Codigo Penal, ao argumento de ser irrisorio o valor
do dia-multa fixado pelo decisum, diante a capacidade economico-financeira do réu, consigne-se que a discussao
sobre a dosimetria da pena, nos moldes pretendidos, ndo se coaduna com a via especial. Nao se verifica qualquer
ilegalidade na primeira fase da dosimetria, seja na pena fisica, seja no valor do dia-multa. Segundo entendimento
do Superior Tribunal de Justi¢a, a pretensdo de nova valoragdo das circunstancias judiciais e individualizagdo das
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penas é permitida apenas nas hipoteses de flagrante erro ou ilegalidade. Desse modo, o reexame da questdo, nos
termos pretendidos, demanda o reexame de provas, o que é vedado pela Simula n® 07 do Superior Tribunal de
Justica. Confiram-se os precedentes:

"HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. (1) CONDENACAO CONFIRMADA EM
SEDE DE APELACAO. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA
ELEITA. (2) PENA-BASE. ACRESCIMO. (4) MAUS ANTECEDENTES. INCREMENTO JUSTIFICADO. (B)
DEMAIS CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS VALORADAS NEGATIVAMENTE. ILEGALIDADE.
RECONHECIMENTO. (3) NAO CONHECIMENTO. CONCESSAO DE OFICIO.

1. E imperiosa a necessidade de racionaliza¢io do emprego do habeas corpus, em prestigio ao dmbito de
cognig¢do da garantia constitucional, e, em louvor a logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada
indevidamente a ordem como substitutiva de recurso especial .

2. A dosimetria é uma operag¢do logica, formalmente estruturada, de acordo com o principio da individualizag¢do
da pena. Tal procedimento envolve profundo exame das condicionantes faticas, sendo, em regra, vedado revé-lo
em sede de habeas corpus (STF: HC 97677/PR, 1. Turma, rel. Min. Carmen Lucia, 29.9.2009 - Informativo 561,
7 de outubro de 2009. Na espécie, constitui fundamenta¢do adequada para o

acréscimo da pena-base, considerar a circunstancia judicial relativa aos maus antecedentes. Todavia, notabiliza-
se que, com relag¢do a culpabilidade, aos motivos, as consequéncias do crime e ao comportamento da vitima, ndo
foram arrolados elementos concretos, sendo imprescindivel o decote do incremento sancionatorio.

3. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, no tocante a A¢do Penal n.° 201003987995,
oriunda da 2.“ Vara da Comarca de Ipora/GO, a fim de reduzir a reprimenda corporal do paciente para 5 anos e
10 meses de reclusdo e 583 dias-multa, mantidos os demais termos da sentenca e do acorddo.”

(STJ, HC 249019/GO, 6° Turma, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, j. 27.03.2014, DJe 14.04.2014) - grifo
meu.

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL . 1. ESTELIONATO. INEXISTENCIA DE PROPOSTA DE SUSPENSAO
CONDICIONAL DO PROCESSO. AUSENCIA DE

PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. 2. DOSIMETRIA . CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS VALORADAS
ADEQUADAMENTE. 3. DECOTE DE CIRCUNSTANCIAS REALIZADO PELO TRIBUNAL LOCAL. NAO
ADEQUACAO DA PENA. INVIABILIDADE. PENA REDIMENSIONADA. IMPLEMENTO DO LAPSO
PRESCRICIONAL. 4. AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE PROVIDO. RECONHECIMENTO DA
EXTINCAO DA PUNIBILIDADE.

1. A auséncia de andlise da matéria juridica e fatica pelas instancias ordindrias impede o conhecimento do tema
por esta Corte Superior, por falta de prequestionamento. No caso, a questdo referente ao ndo oferecimento de
proposta de suspensdo condicional do processo aos agravantes ndo foi examinada pelo Tribunal de origem,
circunstancia que impede a manifestacdo direta desta Corte pela incidéncia do obice constante da Sumula
211/8TJ.

2. Ndo se pode acoimar de ilegal a fixag¢do da pena-base acima do minimo legal quando haja a
desfavorabilidade, devidamente fundamentada, das circunstancias do crime, das conseqiiéncias delitivas e da
culpabilidade do agente.

3. Inviavel manter a pena-base no mesmo patamar fixado pela instancia de origem, apos o decote de duas
circunstancias judiciais consideradas improprias pelo Tribunal de origem. Necessidade de redimensionamento da
pena-base de forma proporcional, o que, no caso, acarretou o implemento do lapso prescricional.

4. Agravo regimental parcialmente provido, para redimensionar a pena-base e reconhecer a extingdo da
punibilidade pela prescri¢do.”

(STJ, AgRg nos EDcl no AREsp 295732/MG, 5¢ Turma, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, j. 17.12.2013, DJe
19.12.2013)

"PENAL E PROCESSO PENAL. REVISAO CRIMINAL. ART. 621, I, CPP. OFENSA AO ART. 59 DO CP. ACOES
PRESCRITAS CONSIDERADAS COMO CONDUTA SOCIAL NEGATIVA. IMPOSSIBILIDADE. REVISAO
CRIMINAL A QUE SE DA PARCIAL PROVIMENTO.

1. Com excegdo das hipoteses de flagrante ilegalidade ou abuso de poder, ndo se conhece de alegada violagdo ao
artigo 59 do Codigo Penal, haja vista o reexame da dosimetria da pena demandar a andlise acurada dos
elementos dos autos, inviavel em instancia superior.

2. Ha flagrante ilegalidade na considerag¢do, como circunstancias judiciais negativas, de condena¢bes anteriores
atingidas pelo instituto da prescri¢do da pretensdo punitiva.

3. Revisdo Criminal parcialmente deferida, para afastar a valorag¢do negativa dada a circunstdncia judicial
referente a conduta social, reduzindo-se, consequentemente, a pena-base aplicada.”

(STJ, RvCr .974/RS, 3°Sec¢do, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, j. 25.08.2010, DJe 28.09.2010)

Também esbarra no verbete sumular supramencionado a alegacdo de desproporcionalidade da pena pecuniaria.
Com efeito, averiguar as condigdes financeiras do réu ndo se mostra possivel em sede de recurso especial diante
do substrato fatico que envolve a questéo.
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Conlfira-se, a proposito:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA.
1. FUNDAMENTOS INSUFICIENTES PARA REFORMAR A DECISAO AGRAVADA. 2. DOSIMETRIA. PENA-
BASE MAJORADA EM RAZAO DA CULPABILIDADE E DAS CONSEQUENCIAS DO CRIME. RELEVANTE
PREJUIZO AO ERARIO. FUNDAMENTO IDONEO. 3. ATENUANTE DA CONFISSAO ESPONTANEA.
IMPUTACAO DA AUTORIA A OUTREM. RECONHECIMENTO. IMPOSSIBILIDADE. 4. REDUCAO DO
VALOR DA PRESTACAO PECUNIARIA . IN CAPACIDADE FINANCEIRA. TESE QUE EXIGE REEXAME DE
PROVAS. ENUNCIADO N. 7/STJ. 5. REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. O agravante ndo apresentou argumentos novos capazes de infirmar os fundamentos que alicer¢caram a decisdo
agravada, razdo que enseja a negativa de provimento ao agravo regimental.

2. O aumento promovido na primeira fase da dosimetria ndo merece qualquer censura, pois nem todas as
circunstancias do art. 59 do Codigo Penal foram consideradas positivas, pesando em desfavor do agravante a
culpabilidade e as consequéncias do crime, valoradas com especial énfase quanto ao significativo prejuizo
causado ao erdrio.

3. Inadmissivel o reconhecimento da benesse prevista no art. 65, inc. Ill, alinea d, do Cédigo Penal para aquele
que simplesmente imputa a autoria delitiva a outrem, pois tal conduta ndo revela a escolha do réu em praticar
ato contrario aos seus interesses, em prol do melhor andamento e solu¢do do processo.

4. O acolhimento da tese de impossibilidade de pagamento da prestagdo pecuniaria fixada na importancia de R$
20.000,00 (vinte mil reais), ante a suposta situa¢do economica do agravante, esbarra no enunciado n. 7 da
Sumula desta Corte, por necessitar de revolvimento do conjunto fatico-probatorio.

5. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 387973/MA, 5° Turma, Rel. Marco Aurélio Bellizze, j. 20.02.2014, DJe 27.02.2014)
"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PENAL E PROCESSUAL PENAL. CRIME CONTRA A
ORDEM TRIBUTARIA. FIXACAO DA PENA-BASE NO PISO. INCIDENCIA DA ATENUANTE DA
CONFISSAO. IMPOSSIBILIDADE DE REDUCAO AQUEM DO MINIMO LEGAL. INCIDENCIA DA SUMULA
N.°231 DESTA CORTE. ORIENTACAO FIRMADA PELA TERCEIRA SECAO DESTA CORTE NO
JULGAMENTO DO RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA N.° 1.117.073/PR.
PRESTACAO PECUNIARIA . VALOR MAJORADO PELO TRIBUNAL A QUO. EXCELENTES CONDICOES
FINANCEIRAS. PRETENSAO DE REDUCAO. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. VIA
IMPROPRIA. SUMULA N.° 07 DO STJ. DECISAO RECORRIDA MANTIDA PELOS SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Consolidado o entendimento deste Tribunal no sentido de que a incidéncia de circunstancia atenuante ndo
pode conduzir a redu¢do da

pena abaixo do minimo estabelecido em lei, conforme disposto na Sumula n.° 231 desta Corte Superior e
reafirmado no julgamento do Recurso Especial Representativo de Controvérsia n.° 1.117.073/PR.

2. O Tribunal de origem, soberano na andlise das circunstancias faticas da causa, majorou o valor da prestagcdo
pecuniaria , por entender serem excelentes as condig¢oes economico-financeiras do Recorrente. Logo, para
atender a pretensdo recursal de reversdo da conclusdo firmada pelo acorddo recorrido, é inevitavel o reexame do
conjunto fatico-probatorio da causa, procedimento incabivel em sede de recurso especial , vedado pela Stumula
n.° 07 desta Corte Superior.

3. Decisdo agravada que se mantém pelos seus proprios fundamentos.

4. Agravo regimental desprovido."”

(STJ, AgRg no REsp 1212959/SC, 5° Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, j. 21.03.2013, DJe 02.04.2013)

Desse modo, como ndo ha contrariedade ou negativa de vigéncia a dispositivo de lei federal, mostra-se o recurso
descabido quanto a este ponto.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00024 APELACAO CRIMINAL N° 0002864-97.2011.4.03.6113/SP

2011.61.13.002864-1/SP
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APELANTE . Justica Publica

APELADO(A) : EVANDRO FICO DE AMORIM

ADVOGADO : SP184460 PAULO SERGIO SEVERIANO e outro(a)
APELADO(A) : MARCELO LOPES DE FREITAS

ADVOGADO : SP158490 IVAN DA CUNHA SOUSA e outro(a)

APELADO(A) : DAISY ROCHA PIMENTA

ADVOGADO : SPO000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
ABSOLVIDO(A) : DIRCE GARCIA SCHIRATO

No. ORIG. : 00028649720114036113 3 Vr FRANCA/SP

DECISAO

Vistos.

Recurso especial interposto por Evandro Amorim, com fulcro no artigo 105, inciso III, letra "a", da Constitui¢ao
Federal, contra acorddo deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que deu provimento parcial ao recurso
interposto pela acusacao para alterar o fundamento da absolvi¢do de Marcelo Lopes de Freitas, que agora passa a
ser o inciso V do artigo 386 do CPP, para condenar Evandro Fico de Amorim, e para exasperar a pena de Daisy
Rocha Pimenta.

Contrarrazdes ministeriais, as fls. 638/655 em que se sustenta o ndo conhecimento do recurso e, caso admitido, o
seu ndo provimento.

Decido

Verifico que o recurso de fls. 548/574 foi interposto, em 18.02.2015, todavia o recorrente ndo o ratificou ap6s o
julgamento dos embargos declaratérios, em 12.05.2015 (fls. 603/606). Inequivoca, portanto, sua intempestividade,
verbis:

PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - INTERPOSICAO ANTES DOS
EMBARGOS DE DECLARACAO - AUSENCIA DE RATIFICACAO - INTEMPESTIVIDADE - PRECEDENTE
DA CORTE ESPECIAL. 1. O recurso especial interposto antes do julgamento dos embargos de declaragdo ou
dos embargos infringentes opostos junto ao Tribunal de origem deve ser ratificado no momento oportuno, sob

pena de ser considerado intempestivo. Precedente da Corte Especial do STJ. 2. Agravo regimental ndo provido.
(AGA 200900379981, ELIANA CALMON, STJ - CORTE ESPECIAL, DJE DATA:26/04/2010.-grifei)

EMBARGOS DECLARATORIOS. PENAL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO ANTES DO JULGAMENTO
DOS EMBARGOS DECLARATORIOS OPOSTOS PELO CORREU. AUSENCIA DE POSTERIOR
RATIFICACAO. INTEMPESTIVIDADE. 1. O entendimento firmado na Corte Especial, da necessidade de
ratificag¢do do apelo especial interposto antes do julgamento dos embargos de declaragdo, se aplica ainda que o
recurso integrativo seja da outra parte, e também para os feitos criminais. Precedentes. 2. A exigéncia de
ratificacdo do apelo ndo é mero formalismo, pois é requisito de admissibilidade do recurso especial o
esgotamento das vias ordindrias, que s6 ocorre apds o julgamento dos embargos declaratorios opostos, ainda
que em nada alterem o julgado. 3. Embargos declaratorios acolhidos, sem efeitos modificativos. (EDAGA
201001440927, HAROLDO RODRIGUES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/CE), STJ - SEXTA
TURMA, 06/12/2010-grifei)

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Dé-se ciéncia.
Sao Paulo, 25 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
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00025 APELACAO CRIMINAL N° 0005772-27.2011.4.03.6114/SP

2011.61.14.005772-8/SP

APELANTE . Justica Publica

APELANTE : FABIANO FAIA DOS SANTOS

ADVOGADO : SP260266 VAGNER CAETANO BARROS ¢ outro(a)

APELANTE : JOAO BARBAGALLO FILHO

ADVOGADO : SP098776 URIEL CARLOS ALEIXO e outro(a)

APELADO(A) : OS MESMOS

EXCLUIDO(A) : DAIANA APARECIDA MAGALHAES ALVES DOS SANTOS
(desmembramento)

No. ORIG. : 00057722720114036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DECISAO

Vistos.

Recurso especial interposto por Jodo Barbagallo Filho, com fulcro no artigo 105, inciso III, letra "a", da
Constituigdo Federal, contra acorddo por este Tribunal. Embargos declaratorios rejeitados.

Alega-se, em sintese, negativa de vigéncia aos artigos 183, paragrafo tnico, da Lei n® 9.472/97, 383 e 384 do
Cddigo de Processo Penal, porquanto a dentincia alterou a descri¢ao do fato, sem aditamento ou oportunidade para
manifestacdo do recorrente. Aduz, ainda, negativa de vigéncia ao artigo 70 da Lei n° 4.117/62, porque ndo ocorreu
a desclassificacdo do delito.

Com contrarrazoes.
Decido

Verifico que o recurso de fls. 449/470 foi interposto, em 27.04.2015, todavia o recorrente ndo o ratificou apos o
julgamento dos embargos declaratorios, em 23.06.2015 (fls. 474/477). Inequivoca, portanto, sua intempestividade,
verbis:

PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - INTERPOSICAO ANTES DOS
EMBARGOS DE DECLARACAO - AUSENCIA DE RATIFICACAO - INTEMPESTIVIDADE - PRECEDENTE
DA CORTE ESPECIAL. 1. O recurso especial interposto antes do julgamento dos embargos de declaragdo ou
dos embargos infringentes opostos junto ao Tribunal de origem deve ser ratificado no momento oportuno, sob

pena de ser considerado intempestivo. Precedente da Corte Especial do STJ. 2. Agravo regimental ndo provido.
(AGA 200900379981, ELIANA CALMON, STJ - CORTE ESPECIAL, DJE DATA:26/04/2010.-grifei)

EMBARGOS DECLARATORIOS. PENAL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO ANTES DO JULGAMENTO
DOS EMBARGOS DECLARATORIOS OPOSTOS PELO CORREU. AUSENCIA DE POSTERIOR
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RATIFICACAO. INTEMPESTIVIDADE. 1. O entendimento firmado na Corte Especial, da necessidade de
ratificag¢do do apelo especial interposto antes do julgamento dos embargos de declaragdo, se aplica ainda que o
recurso integrativo seja da outra parte, e também para os feitos criminais. Precedentes. 2. A exigéncia de
ratificacdo do apelo ndo é mero formalismo, pois é requisito de admissibilidade do recurso especial o
esgotamento das vias ordindrias, que so ocorre apos o julgamento dos embargos declaratorios opostos, ainda
que em nada alterem o julgado. 3. Embargos declaratdrios acolhidos, sem efeitos modificativos. (EDAGA
201001440927, HAROLDO RODRIGUES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/CE), STJ - SEXTA
TURMA, 06/12/2010-grifei)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Dé-se ciéncia.
Sao Paulo, 20 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00026 APELACAO CRIMINAL N° 0005772-27.2011.4.03.6114/SP

2011.61.14.005772-8/SP

APELANTE . Justica Publica

APELANTE : FABIANO FAIA DOS SANTOS

ADVOGADO : SP260266 VAGNER CAETANO BARROS ¢ outro(a)

APELANTE : JOAO BARBAGALLO FILHO

ADVOGADO : SP098776 URIEL CARLOS ALEIXO e outro(a)

APELADO(A) : OS MESMOS

EXCLUIDO(A) : DAIANA APARECIDA MAGALHAES ALVES DOS SANTOS
(desmembramento)

No. ORIG. : 00057722720114036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DECISAO

Vistos.

Recurso especial interposto por Fabiano Faia dos Santos, com fulcro 105, inciso III, letra "a", da Constituigdo
Federal, contra acorddo deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que negou provimento aos recursos da
defesa e da acusag@o. Embargos de declaracdo rejeitados.

Alega-se, em sintese, violacdo ao artigo 386, incisos V e VII, do Cdédigo de Processo Penal, porquanto ausentes
provas robustas sobre a autoria do crime.

Com contrarrazdes.

Decido.

Presentes os pressupostos genéricos recursais.
Nao verifico plausibilidade no recurso especial.

O v. acordao recorrido veio assim ementado:
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APELACAO CRIMINAL. ARTIGO 183 DA LEI 9.472/1997. PRELIMINAR. NULIDADE DA SENTENCA.
AUSENCIA DE CORRELACAO COM A DENUNCIA AFASTADA. DESCLASSIFICACAO PARA A CONDUTA
DO ART.70, DA LEI 4.117/62. DESCABIMENTO. CRIME FORMAL E PERMANENTE. DOSIMETRIA DA
PENA. MANUTENCAO.

1 - Réus denunciados como incursos no artigo 183 e artigo 183, pardgrafo unico, da Lei n°9.472/97,
respectivamente, porque, segundo a denuncia, seriam responsaveis, juntamente com D.A.M.A.D.S, por manterem
emissora de radiodifusdo sem a devida outorga do Ministério das Comunicagdes e sem a competente autoriza¢do
para uso de radiofrequéncia expedida pela ANATEL, através de equipamentos localizados e apreendidos em
09/11/2009, em diligéncia a Rua Karl Huller, 175, Jardim Canhema, Diadema/SP.

11 - Os fatos foram detalhadamente descritos na denuncia, com todas as suas circunstdncias, permitindo aos réus
o exercicio da ampla defesa e, sobre esse aspecto, descabida é a alega¢do de nulidade, uma vez que ndo se
verificou qualquer prejuizo a defesa, pelo contrario, a anulacdo da sentenga sim, traria evidente prejuizo ao réu.
11l - A orientagdo pretoriana assentou o entendimento de que a conduta de desenvolver atividade clandestina de
radiodifusdo, mediante a instalagdo e colocag¢do em funcionamento de estagdo de radiodifusdo, sem prévia
autorizag¢do do orgdo competente, configura o crime previsto no artigo 183, da Lei n® 9.472/97.

1V - Essa Corte Regional sedimentou o entendimento de que o Codigo Brasileiro de Telecomunicagdes ndo foi
revogado pelo artigo 183 da Lei 9.472/97, uma vez que esta expressamente excepciona as atividades de
radiodifusao.

V - O Laudo de Equipamento Eletroeletrénico, além de confirmar a irregularidade do equipamento, constatou
que o mesmo era capaz de provocar interferéncias nas radiocomunicagoes e que operava no espectro de
frequéncia utilizado pelos servigos de radiodifusdo sonora comercial por modulagdo em frequéncia (FM) de 88 a
108 MHz, portanto, sendo capaz de causar interferéncia nas estagoes licenciadas que operavam na mesma
frequéncia ou em frequéncias proximas, na mesma area de cobertura.

VI - Trata-se de delito de natureza formal, que prescinde de resultado naturalistico para a sua consumagado.

VII - Autoria e materialidade comprovadas.

VIII - Condenacdo dos corréus mantida.

IX - Dosimetria da pena mantida consoante a r.sentenga de primeiro grau.

X - Ndo ha falar em elevagdo da pena com base na poténcia do transmissor apreendido, na medida em que,
embora o laudo pericial aponte que ele poderia chegar a 360 watts, ndo ha como comprovar que a radio operou
nesta poténcia durante todo ou qualquer periodo de seu funcionamento.

XI - Recursos de apelag¢do do Ministério Publico Federal e dos corréus ndo providos.

O v. acordao entendeu que os fatos narrados pela acusagao tipificavam o delito do artigo 183 da Lei n°® 9.472/97.
Logo, inverter a conclusao a que chegou esta corte regional implicaria incursao no universo fatico-probatorio, com
a necessaria reapreciacdo da prova, uma vez que o tema refere-se a tipicidade e materialidade do fato delituoso.

Nesse sentido ja decidiu o Superior Tribunal de Justiga:

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL . NEGATIVA DE
VIGENCIA AO ART. 155, CAPUT, C/C O ART. 14, I, DO CP. CONTRARIEDADE AO ART. 386, III, DO
CPP. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. MATERIA EMINENTEMENTE FATICA. SUMULA 7/STJ.
CONDICOES PESSOAIS DESFAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. SUMULA 83/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. O acolhimento da pretensio recursal, com base no
argumento de que o fato narrado enquadra-se perfeitamente a figura tipica do delito em tela, demandaria a
alteracgdo das premissas fatico-probatorias estabelecidas pelo acorddo recorrido, com o revolvimento das provas
carreadas aos autos, o que é vedado em sede de recurso especial , nos termos do enunciado da Sumula 7 desta
Corte. 2. As circunstdncias de cardter pessoal, tais como reincidéncia e maus antecedentes, ndo devem impedir
a aplicacdo do principio da insignificincia. Precedentes. Incidéncia do enunciado n° 83 da Sumula deste
Superior Tribunal de Justica. 3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AGRESP n° 1265684, 6° Turma, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, j. 24.04.2012, Dje 07.05.2012)
"PENAL. PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL . TENTATIVA DE LATROCINIO.
DESCLASSIFICACAO PARA DELITO DE ROUBO QUALIFICADO. REVOLVIMENTO DE FATOS E
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. 1. A desclassificagio do fato tipico previsto na 1° parte do §
3°do art. 157, para a 2° parte, redundaria no revolvimento do conjunto fatico-probatorio dos autos, o que é
vedado, ante os termos do enunciado n° 7 de Sumula desta Corte Superior. 2. Recurso Especial nio
conhecido."

(STJ, RESP n° 1077860, 5° Turma, Rel. Desembargador Convocado Adilson Vieira Macabu, j. 22.02.2011, Dje
03.05.2011)
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Inviavel, por conseguinte, a apreciagdo da questdo em recurso especial , a vista do Enunciado n° 7 da Stimula do
Superior Tribunal de Justiga, verbis: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Diante do exposto, nao admito o recurso especial.
Dé-se ciéncia.
Sao Paulo, 21 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00027 APELACAO CRIMINAL N° 0005093-20.2011.4.03.6181/SP

2011.61.81.005093-5/SP

APELANTE . Justica Publica

APELADO(A) : HILARIO SESTINI JUNIOR

ADVOGADO : SP270131A EDLENIO XAVIER BARRETO e outro(a)
CO-REU : BRASILINO PEREIRA DE ARAUIJO (desmembramento)
No. ORIG. : 00050932020114036181 6P Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos.

Recurso especial interposto por Hilario Sestini Junior, com fulcro no artigo 105, 111, letra "a", da Constituigdo
Federal, contra v. acorddo deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Alega-se, em sintese, violagao do artigo 619 do Cédigo de Processo Penal porque ndo apreciada a matéria
concernente a aplicacdo do artigo 397, inciso III, do Cédigo de Processo Penal, o qual também restou contrariado,
diante da atipicidade da conduta do recorrente.

Contrarrazdes, as fls. 1243/1249, em que se sustenta o ndo cabimento do recurso e, caso admitido, o seu ndo
provimento.

Decido.
Pressupostos genéricos recursais presentes.

Nao ha plausibilidade na alegacdo de contrariedade a dispositivos do Codigo Processual Penal (artigos 619 e 620),
tendo a C. Turma Julgadora enfrentado o tema por ocasido do julgamento dos Declaratérios, como se verifica da
ementa do julgamento dos aclaratorios, a seguir colacionada:

EMBARGOS DE DECLARACAO. APELACAO CRIMINAL. ARTIGO 1° INCISO V, DA LEI 9.613/98. OMISSAO
INEXISTENTE. NULIDADE POR OFENSA AO DUPLO GRAU DE JURISDICAO NAO VERIFICADA.
EMBARGOS DESPROVIDOS.

O embargante requer o pronunciamento deste E. Tribunal Regional Federal para fins de prequestionamento.
Pretende, ainda, o reconhecimento da nulidade parcial do v. acordao por ofensa ao duplo grau de jurisdi¢do, sob
o argumento de que o Tribunal ndo poderia ter analisado o mérito recursal.

O primeiro prequestionamento refere-se a natureza juridica do crime de descaminho. Segundo o embargante, ndo
constou expressamente do acorddo se esse delito deve ser considerado crime contra a administragdo publica,
necessario a configuragdo do crime de lavagem de dinheiro.
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Nao ha qualquer omissdo neste topico, haja vista que a questdo foi devidamente apreciada pela Turma julgadora
que, por unanimidade, entendeu que o delito de descaminho, por classificar-se como crime contra a
Administracdo Publica, enquadra-se no inciso V do artigo 1°da Lei 9.613/98, com redagdo vigente a época dos
fatos.

O segundo prequestionamento diz respeito a aplicabilidade do artigo 397, III, do Codigo de Processo Penal.
Nao ha qualquer vicio no aresto embargado também neste ponto, ja que houve o reconhecimento da tipicidade da
conduta. Ademais, descabe ao Tribunal em sede de apelagdo criminal pronunciar-se sobre a aplicacdo do
aludido disposto processual penal, que se refere a absolvigdo sumaria, por ser o momento processual
inadequado.

O terceiro prequestionamento diz respeito a ocorréncia da prescri¢do do crime antecedente. Argumenta que, a
época do fato, a Lei 9.613/98 era omissa em relagcdo a hipotese de prescrigdo do crime antecedente ao de
lavagem de dinheiro.

A questado foi pontualmente examinada pelo acorddao embargado, segundo o qual, ainda que a época dos fatos
ndo houvesse disposicdo expressa em relagdo a hipotese de prescricdo do delito antecedente, a redagdo original
do artigo 2° §1° deixa claro que para a instaura¢do da agdo penal basta a presenca de indicios suficientes de
infragdo penal elencada no artigo 1°, incisos I a VIII, da Lei 9.613/98.

Por fim, ndo ha que se falar em nulidade parcial do acorddo por ofensa ao duplo grau de jurisdicdo.

Isso porque o Juizo a quo, apos o encerramento da fase instrutoria, apreciou o mérito e concluiu pela atipicidade
da conduta, absolvendo o acusado com fulcro no artigo 386, IIl, do Codigo de Processo Penal.

Desse modo, considerando que o juizo de origem enfrentou o mérito e julgou improcedente a pretensdo punitiva
por entender ausente uma das elementares do crime, é perfeitamente cabivel ao Tribunal a andlise do apelo
ministerial visando a condenagdo do acusado pela imputagdo descrita na denuncia.

Assim, nenhuma eiva contém o julgado embargado, ja que decidiu de maneira clara e fundamentada a matéria,
exaurindo a prestagdo jurisdicional.

Com isso, torna-se evidente o caradter infringente dos presentes embargos declaratorios, na medida em que
pretende o embargante a mera rediscussdo de temas ja devidamente apreciados no julgado embargado, cabendo-
lhe o recurso a via processual adequada para veicular o seu inconformismo.

Os embargos de declaragdo ndo sdo, no sistema processual vigente, o meio adequado a substitui¢do da
orienta¢do dada pelo julgador, mas tdo-somente de sua integracdo, sendo que a sua utilizagdo com o fim de
prequestionamento, com fundamento na Sumula 98 do Superior Tribunal de Justi¢a, também pressupée o
preenchimento dos pressupostos previstos no artigo 619 do Codigo de Processo Penal.

Embargos de declarac¢do conhecidos e desprovidos.

No mais, quanto a violag¢ao do artigo 397, inciso 111, do Codigo de Processo Penal, o recorrente ndo demonstra de
que maneira o dispositivo legal teria sido violado ou em que consistiria a ofensa. Observa-se que ndo ha
plausibilidade nas alegacdes, na medida em que, se a decisdo admite tese contraria a sustentada pelo réu, dai
decorre, logicamente, que ndo restou acolhida a sua, sem que isso caracterize ofensa ao dispositivo legal. O mero
inconformismo em relagdo a decisdo ora impugnada ndo autoriza a abertura desta via extraordinaria. A respeito da
questdo ja se pronunciou o Superior Tribunal de Justica, verbis:

CRIMINAL. RHC. ENTORPECENTES. VENDA DE MEDICAMENTO CONTROLADO PELO MINISTERIO DA
SAUDE SEM A APRESENTACAO E RETENCAO DE RECEITA MEDICA. NULIDADE. OMISSAO DA
SENTENCA QUANTOS A TESE DA DEFESA RELACIONADA A TEORIA DA IMPUTACAO OBJETIVA.
INOCORRENCIA. DECRETO CONDENATORIO QUE REFUTOU AS ALEGACOES DEFENSIVAS PARA
FUNDAMENTAR A CONDENACAO. RECURSO DESPROVIDO.

(omissis)

Ndo se tem como omissa a sentenca condenatoria que, embora ndo se referindo, expressamente, a tese da defesa,
fundamenta a condenagdo com base nos elementos probatorios reputados validos para caracterizar o crime
narrado na denuncia e sua autoria.

Embora seja necessario que o Magistrado aprecie todas as teses ventiladas pela defesa, torna-se despiciendo a
mencdo expressa a cada uma das alegacoes se, pela propria decisdo condenatoria, resta claro que o Julgador
adotou posicionamento contrario.

Recurso desprovido." (RHC n° 12842/PR, Relator o Ministro GILSON DIPP, DJU de 29/09/2003) (grifos nossos)
PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 12 DA LEI N° 6.368/76. SENTENCA. NULIDADE. NAO
APRECIACAO DE TESE DA DEFESA. ILICITUDE DE PROVAS.

I - A sentenca que, ao acolher a tese da acusacdo, contém satisfatoria mengdo aos fundamentos de fato e de
direito a ensejar o decreto condenatorio, ndo é nula, apenas pelo fato de ndo se referir explicitamente a tese da
defesa, mormente se, pela sentenca condenatoria, restou claro que o Juiz adotou posicionamento contrario.
(Precedentes).

(Omissis)
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Writ denegado.” (HC n° 34618/SP, Relator o Ministro FELIX FISCHER, DJU de 13/12/2004) (grifos nossos)

Ademais, a pretensdo de reverter o julgado para que o réu seja absolvido, seja por ndo constituir o fato infragdo
penal, seja por insuficiéncia de provas, demanda o seu reexame, procedimento que nao € permitido em recurso
especial, a teor do disposto na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga. Outrossim, nesta via, para que haja
interesse em recorrer ndo basta a mera sucumbéncia como ocorre nos demais recursos ordinrios. E necessario que
haja efetivamente uma questao de direito federal, pois o especial ndo se presta a examinar a justica da decisao,
mas a solucionar controvérsia acerca da interpretacdo das normas federais.

Ainda que assim ndo fosse, o julgado entendeu suficientes as provas produzidas nos autos para fins de condenar o
acusado. Verifica-se que, em ultima andlise, o recorrente pretende novo exame do conjunto fatico-probatorio, o
que ndo se coaduna com a sistematica do recurso especial, a teor da Sumula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Dé-se ciéncia.
Sao Paulo, 21 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00028 APELACAO CRIMINAL N° 0005093-20.2011.4.03.6181/SP

2011.61.81.005093-5/SP

APELANTE . Justica Publica

APELADO(A) : HILARIO SESTINI JUNIOR

ADVOGADO : SP270131A EDLENIO XAVIER BARRETO e outro(a)
CO-REU : BRASILINO PEREIRA DE ARAUIJO (desmembramento)
No. ORIG. : 00050932020114036181 6P Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos.

Recurso extraordinario interposto por Hilario Sestini Junior, com fundamento no artigo 102, inciso III, letra "a",
da Constitui¢do Federal, contra acorddo deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido. Embargos de declaragio
rejeitados.

Alega-se, em sintese, ofensa ao artigo 5°, inciso XXXIX, dispositivo que determina a inexisténcia de crime sem
crime lei anterior que o defina, nem pena sem prévia cominagao legal.

Contrarrazdes, as fls. 1250/1254, em que se sustenta o ndo conhecimento do recurso e, se cabivel, o seu ndo
provimento.

Decido.
Presentes os pressupostos genéricos.

Quanto a repercussao geral suscitada, ndo compete analise por esta E. Corte.
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Nao se verifica o requisito relativo ao prequestionamento. A exigéncia se faz necessaria para o esgotamento das
vias ordinarias, com a finalidade de se evitar a supressdo de instancias. Aplicaveis as Simulas n° 282 e 356 do
Supremo Tribunal Federal.

Ainda que assim ndo fosse, o recurso nao se apresenta admissivel, uma vez que baseado em alegacdes que
constituem eventual ofensa a dispositivos de lei federal. Para ensejar o recurso extraordinario sob esse
fundamento, a contrariedade deve consistir em ofensa direta e frontal a Constituicdo Federal, vale dizer, a decisdo
deve se dar em sentido oposto & norma expressa na Lei Maior. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal,
exigente no que tange aos requisitos de admissibilidade do recurso extraordinario, firmou-se ja no sentido de que '
A alegagdo de contrariedade a Constitui¢do deve ser necessaria, indispensdvel. Ndo é necessdria a argiiicdo de
principio constitucional genérico e abrangente, quando a lei ordindria contém disposicdo particular sobre a
matéria. Se para provar a contrariedade a Constituicdo tem-se antes, de demonstrar a ofensa a lei ordindria, é
esta que conta para a admissibilidade do recurso" (RE n° 94.264-SP, rel. Décio Miranda, RTJ 94/462 -grifamos).
E também:

EMENTA: PROCESSO PENAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. PREQUESTIONAMENTO. OFENSA
REFLEXA. DEVIDO PROCESSO LEGAL. EFEITO DEVOLUTIVO.

L - Auséncia de prequestionamento das questoes constitucionais invocadas no recurso extraordindrio.

1I. - Somente a ofensa direta a Constituicdo autoriza a admissdo do recurso extraordindrio. No caso, a
apreciacdo das questdes constitucionais ndo prescinde do exame de norma infraconstitucional.

1I. - Alegacdo de ofensa ao devido processo legal: CF, art. 5°, LV: se ofensa tivesse havido, seria ela indireta,
reflexa, dado que a ofensa direta seria a normas processuais. E a ofensa a preceito constitucional que autoriza
a admissdo do recurso extraordindrio é a ofensa direta, frontal.

1V. - O recurso especial e o recurso extraordindrio, que ndo tém efeito suspensivo, ndo impedem a execu¢do
provisoria da pena de prisdo. Regra contida no art. 27, § 2°, da Lei 8.038/90, que ndo fere o principio da
presungdo de inocéncia. Precedentes.

V. - Precedentes do STF.

VI. - Agravo ndo provido.(A1-AgR539291/RS-RIO GRANDE DO SUL, AG.REG.NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Julgamento: 04/10/2005, DJ 11-11-2005, PP-00043 -
grifos nossos)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00029 APELACAO CRIMINAL N° 0010769-46.2011.4.03.6181/SP

2011.61.81.010769-6/SP

APELANTE . Justica Publica
APELANTE : LUIZ MORAES GOMES
ADVOGADO : SP151359 CECILIA DE SOUZA SANTOS e outro(a)
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SP322183 LETICIA BERTOLLI MIGUEL

APELADO(A) : 0S MESMOS

No. ORIG. : 00107694620114036181 9P Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos.

Recurso especial interposto por Luiz Moraes Gomes, com fulcro no artigo 105, III, letra "a", da Constituigdo
Federal, contra acorddo deste Tribunal, que negou provimento a sua apelagdo e deu parcial provimento ao recurso
da acusag@o. Embargos de declaracao rejeitados.

Alega-se:

a) negativa de vigé€ncia aos artigos 399, § 2°, e 564, inciso I, do Codigo de Processo Penal, diante da violéncia do
principio da identidade fisica do juiz;

b) negativa de vigéncia aos artigos 158, 159 e 564, inciso 111, "b", do Codigo de Processo Civil, tendo em vista o
indeferimento da prova pericial;

¢) negativa de vigé€ncia ao artigo 386, inciso VII, do Codigo de Processo Penal, porquanto ndo demonstrada a
materialidade delitiva;

d) negativa de vigéncia ao artigo 59 do Codigo Penal, haja vista a exasperacdo da pena de forma imotivada.

Com contrarrazdes.

Decido.

Pressupostos genéricos recursais presentes.

A ementa do acordado atacado esta assim redigida:

CRIME DE CORRUPCAO PASSIVA IMPUTADO A AUDITOR FISCAL DO TRABALHO - NAO VIOLACAO
DO PRINCIPIO DA IDENTIDADE FISICA DO JUIZ - INDEFERIMENTO JUSTIFICADO DE PERICIA -
MATERIALIDADE E AUTORIA COMPROVADAS - CAUSA DE AUMENTO DE PENA RECONHECIDA (ART.
317, §1° CP) - CULPABILIDADE MAIOR EM RAZAO DO CARGO - AUMENTO DA PENA-BASE - PENA
TOTAL MAJORADA - MODIFICACAO DO REGIME INICIAL PARA O SEMIABERTO - IMPOSSIBILIDADE
DE SUBSTITUICAO - PERDA DO CARGO PUBLICO MANTIDA - RECURSO DA DEFESA DESPROVIDO -
RECURSO DO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL PROVIDO EM PARTE

1. Mostrou-se justificada a circunstancia de o i. Magistrado que presidiu a instrugdo ndo ter proferido sentenga,
tendo outra Juiza proferido a decisdo em seu lugar.

2. A série de videos constante dos dois CD's avistaveis as fls. 80 é relevante e esclarecedora. A filmagem ndo é
continua, mas essa circunstancia justifica-se provavelmente porque era utilizada uma camera embutida num
relogio, sendo esperada uma menor qualidade técnica e eventual dificuldade na continuidade da filmagem por
periodos muito longos. Mas ndo se duvida da autenticidade das imagens naqueles trechos exibidos que, ao
contrario do que faz crer o apelante, sdo decisivos para a condenagao.

3. Materialidade e autoria devidamente comprovadas pelo conjunto probatorio: gravagoes e depoimentos
prestados em Juizo.

4. Reconhecida a causa de aumento prevista no art. 317, §1° do Cédigo Penal. E fato que o réu encerrou de
maneira irregular a fiscalizagdo, com o objetivo de receber a propina. Na grava¢do ja mencionada, ele afirma
que ja havia encerrado a fiscalizagdo no sistema naquele momento, que estava tudo resolvido, anunciando tal
fato como a sua contrapartida no acordo. Ndo ha duvida de que, como dito, a fiscalizagdo foi encerrada de forma
irregular: ndo consta que as pendéncias levantadas tenham sido solucionadas ou que a regularidade daqueles
aspectos tenha sido comprovada perante o Auditor.

5. Dosimetria da pena. Culpabilidade mais grave em razdo da importancia do cargo. Nos crimes contra a
Administra¢do Publica, for¢oso admitir que a culpabilidade do agente cresce a medida em que ele detém maior
responsabilidade e fun¢des mais relevantes. De um ponto de vista objetivo, os danos a coletividade podem ser
maiores quando o agente que mercadeja suas fungoes detéem maior poder e responsabilidade; do ponto de vista
subjetivo, tal agente esta ciente de sua maior responsabilidade perante a coletividade e é mais esclarecido do
ponto de vista politico, juridico e cultural, merecendo reprimenda mais severa.

6. O cargo de Auditor-Fiscal do Trabalho ¢ dos mais elevados na estrutura fiscalizatoria do Estado, gozando o
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seu titular de prerrogativas e mui digna remuneracdo. Além disso, exerce suas fungoes em matéria de grande
relevancia social, dependendo de sua atuag¢do a observdancia das leis trabalhistas e a propria seguranga do
ambiente de trabalho.

7. Outras agravantes postuladas pelo Ministério Publico ndo comprovadas e reconhecidas.

8. Pena total redimensionada para 05 anos e 04 meses de reclusdo e 80 dias-multa.

9. Alterado o regime inicial para o semiaberto.

10. Incabivel a substituicdo por restritivas de direitos.

11. Perda do cargo e cassagdo de eventual aposentadoria confirmada.

12. Recurso da defesa a que se nega provimento. Recurso da acusagdo a que se da parcial provimento.

O principio da identidade fisica do juiz, segundo o qual o juiz que presidiu a instru¢do devera proferir a sentenga
, hdo vigorava no processo penal brasileiro. Somente com a edigdo da Lei n® 11.719, de 20 de junho de 2008, ¢
que se consagrou, no ambito processual penal, com a alteracdo do artigo 399 do Coédigo de Processo Penal. Ocorre
que, ainda que se satisfaca a pretensdo do recorrente de que incida, na espécie, as disposigdes do artigo 132 do
Codigo de Processo Civil, a decisdo recorrida se sustenta. Segundo esse dispositivo, o juiz, titular ou substituto,
que concluir a audiéncia julgara a lide, salvo se estiver convocado, licenciado, afastado por qualquer motivo,
promovido ou aposentado, casos em que passard os autos ao seu sucessor. No caso dos autos, verifica-se que a
magistrada ficou impossibilitada de finalizar o julgado porque estava convocada para atuar em outra Vara. Logo,
sem raz&0 o recorrente quanto a esta irresignagao.

A discussdo acerca da dosimetria da pena, nos moldes pretendidos, ndo se coaduna com a via especial. Nao se
verifica qualquer ilegalidade na primeira fase da dosimetria das penas. O acoérddo manteve o "quantum" fixado de
forma individualizada, de acordo com o livre convencimento motivado. Segundo entendimento do Superior
Tribunal de Justiga, a pretensdo de nova valoragdo das circunstancias judiciais e individualizagdo das penas ¢
permitida apenas nas hipoteses de flagrante erro ou ilegalidade. Desse modo, o reexame da questdo, nos termos
pretendidos, demanda o reexame de provas, o que ¢ vedado pela Simula n® 07 do Superior Tribunal de Justica.
Confiram-se os precedentes:

PENAL E PROCESSO PENAL. REVISAO CRIMINAL. ART. 621, I, CPP. OFENSA AO ART. 59 DO CP. ACOES
PRESCRITAS CONSIDERADAS COMO CONDUTA SOCIAL NEGATIVA. IMPOSSIBILIDADE. REVISAO
CRIMINAL A QUE SE DA PARCIAL PROVIMENTO.

1. Com excegdo das hipoteses de flagrante ilegalidade ou abuso de poder, ndo se conhece de alegada violagdo ao
artigo 59 do Codigo Penal, haja vista o reexame da dosimetria da pena demandar a andlise acurada dos
elementos dos autos, inviavel em instancia superior.

2. Ha flagrante ilegalidade na considerag¢do, como circunstancias judiciais negativas, de condena¢bes anteriores
atingidas pelo instituto da prescri¢do da pretensdo punitiva.

3. Revisdo Criminal parcialmente deferida, para afastar a valorag¢do negativa dada a circunstdncia judicial
referente a conduta social, reduzindo-se, consequentemente, a pena-base aplicada.

(RvCr .974/RS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECA~O, Julgado em
25/08/2010, DJe 28/09/2010) (grifo nosso)

RECURSO ESPECIAL. PENAL. REU REINCIDENTE. APLICABILIDADE DO DISPOSTO NO ART. 61, INCISO
I, DO CP. VIOLACAO AO ART. 59 DO CP. FIXACAO DA PENA-BASE DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA.
REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 07 DO STJ.

1. Em se tratando de réu reincidente, a san¢do corporal devera ser sempre agravada no momento da dosimetria
da pena, em aten¢do ao disposto no art. 61, inciso I, do Codigo Penal. Precedentes.

2. Ndo se reconhece, na espécie, a argiiida violagdo ao art. 59 do Cédigo Penal, pois, com exce¢do das hipdteses
de flagrante ilegalidade ou abuso de poder, ndo cabe a esta Egrégia Corte o reexame da dosimetria da pena,
haja vista a necessidade de andlise acurada dos elementos dos autos. Aplicagdo da Sumula n.° 07 do STJ.

3. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido.

(REsp 620624/RS, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 21/10/2004, DJ 29/11/2004, p.
389) (grifo nosso)

No mais, verifica-se que o julgado entendeu suficientes as provas produzidas nos autos para o fim de condenar o
acusado. De todo modo, em relagdo ao argumento de que ndo ha prova suficiente nos autos para a condenacdo, na
verdade o recorrente requer nova analise do conjunto fatico-probatdrio, o que nao se coaduna com a sistematica
do recurso especial, a teor da Simula n° 7 do Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
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Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00030 APELACAO CRIMINAL N° 0010769-46.2011.4.03.6181/SP

2011.61.81.010769-6/SP

APELANTE . Justica Publica

APELANTE : LUIZ MORAES GOMES

ADVOGADO : SP151359 CECILIA DE SOUZA SANTOS ¢ outro(a)
: SP322183 LETICIA BERTOLLI MIGUEL

APELADO(A) : OS MESMOS

No. ORIG. : 00107694620114036181 9P Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Recurso extraordinario interposto por Luiz Moraes Gomes, com fundamento no artigo 102, inciso II1, letra "a", da
Constituigdo Federal, contra acordao deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Alega-se, em sintese, ofensa ao artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constitui¢do Federal, porquanto o acérdédo violou
aos principios do devido processo legal e ampla defesa.

Com contrarrazdes.

Decido.

Presentes os pressupostos genéricos.

Quanto a repercussao geral suscitada, ndo compete analise por esta E. Corte.

A decisdo atacada aborda o tema acerca da atuacdo da defesa técnica do acusado, sem, contudo, assumir estatura
constitucional. Desse modo, ndo se verifica o requisito relativo ao prequestionamento. A exigéncia se faz
necessaria para o esgotamento das vias ordinarias, com a finalidade de se evitar a supressido de instancias.
Aplicaveis as Sumulas n° 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal.

Ainda que assim ndo fosse, o recurso nao se apresenta admissivel, uma vez que baseado em alegacdes que
constituem eventual ofensa a dispositivos de lei federal. Para ensejar o recurso extraordinario sob esse
fundamento, a contrariedade deve consistir em ofensa direta ¢ frontal a Constituicdo Federal, vale dizer, a decisdo
deve se dar em sentido oposto & norma expressa na Lei Maior. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal,
exigente no que tange aos requisitos de admissibilidade do recurso extraordinario, firmou-se ja no sentido de que "
A alegacgado de contrariedade a Constitui¢do deve ser necessdria, indispensdvel. Ndo é necessdria a argiii¢do de
principio constitucional genérico e abrangente, quando a lei ordindria contém disposi¢do particular sobre a
matéria. Se para provar a contrariedade a Constituicdo tem-se antes, de demonstrar a ofensa a lei ordindria, é
esta que conta para a admissibilidade do recurso" (RE n° 94.264-SP, rel. Décio Miranda, RTJ 94/462 -grifamos).
E também:

EMENTA: PROCESSO PENAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. PREQUESTIONAMENTO. OFENSA
REFLEXA. DEVIDO PROCESSO LEGAL. EFEITO DEVOLUTIVO.
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1 - Auséncia de prequestionamento das questoes constitucionais invocadas no recurso extraordinario.

1I. - Somente a ofensa direta a Constituicdo autoriza a admissdo do recurso extraordindrio. No caso, a
apreciacdo das questoes constitucionais ndo prescinde do exame de norma infraconstitucional.

1II. - Alegacdo de ofensa ao devido processo legal: CF, art. 5°, LV: se ofensa tivesse havido, seria ela indireta,
reflexa, dado que a ofensa direta seria a normas processuais. E a ofensa a preceito constitucional que autoriza
a admissdo do recurso extraordindrio é a ofensa direta, frontal.

1V. - O recurso especial e o recurso extraordindrio, que ndo tém efeito suspensivo, ndo impedem a execu¢do
provisoria da pena de prisdo. Regra contida no art. 27, § 2°, da Lei 8.038/90, que ndo fere o principio da
presuncdo de inocéncia. Precedentes.

V. - Precedentes do STF.

VI. - Agravo ndo provido.(A1-AgR539291/RS-RIO GRANDE DO SUL, AG.REG.NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Julgamento: 04/10/2005, DJ 11-11-2005, PP-00043 -
grifos nossos)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00031 APELACAO CRIMINAL N° 0000764-59.2012.4.03.6106/SP

2012.61.06.000764-6/SP

APELANTE . Justica Publica

APELANTE : FRANCISCO ALMIR DE OLIVEIRA JUNIOR
ADVOGADO : SP260197 LUIS MARIO CAVALINI e outro(a)
APELADO(A) : OS MESMOS

No. ORIG. : 00007645920124036106 3 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Vistos.

Recurso especial interposto por Francisco Almir de Oliveira Junior, com fulcro no artigo 105, inciso III, letra "a",
da Constituicdo Federal, contra v. acordao deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que deu parcial
provimento a apelagdo e ao recurso da acusacdo. Embargos de declaragdo rejeitados.

Alega-se:

a) violagdo do artigo 620 do Codigo de Processo Penal, porquanto ndo foi afastada a omissdo apontada pelo
recorrente;
b) ofensa ao artigo 41 do Codigo de Processo Penal, eis que foram amenizados indevidamente os requisitos de
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validade para as iniciais acusatorias;
¢) violagdo do artigo 71 do Cédigo Penal porque foi reconhecido o crime continuado em persecugdo penal que ndo
comportaria essa conclusao.

Com contrarrazdes.
Decido.
Pressupostos genéricos recursais presentes.

Nao ha plausibilidade na alegacdo de violagdo do artigo 620 do Codigo de Processo Penal, conforme se extrai da
ementa do julgado recorrido, a seguir colacionado:

PENAL. PROCESSUAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. SONEGACAO DE CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. ART. 337-A, Il DO CP. SUBSTITUICAO DE PRESTACAO DE SERVICOS A
COMUNIDADE POR INTERDICAO TEMPORARIA DE DIREITOS. OMISSAO INEXISTENTE NO ARESTO.
EFEITOS INFRINGENTES. EMBARGOS NAO PROVIDOS.

1. O embargante sustenta a ocorréncia de omissdo quanto ao pedido de substitui¢do da pena substitutiva de
prestagdo de servigco a comunidade por interdi¢do temporaria de direitos (proibig¢do de frequentar determinados
lugares, etc.), aliada a obrigagdo de comparecer mensalmente ao Forum.

2. No entanto, o aresto embargado esteve bem fundamentado, abordando expressamente todas as questoes
trazidas pela defesa, ndo havendo qualquer omissdo a ser sanada.

3. No sistema processual vigente, os embargos de declarag¢do ndo sdo o meio adequado a substitui¢do da
orientacdo dada pelo julgador, mas tdo-somente de sua integragdo, sendo que a sua utilizagdo com o fim de
prequestionamento pressupoe o preenchimento dos pressupostos previstos no artigo 619 do Codigo de Processo
Penal.

4. Caracterizado o carater infringente dos embargos declaratorios quando se pretende a rediscussdo de tema jd
devidamente apreciado no acorddo embargado.

5. Nao tendo sido demonstrados os vicios supostamente existentes no acordado, que ndo apresenta obscuridade,
omissdo ou contradi¢do a sanar, revelam-se improcedentes os embargos.

6. Embargos declaratorios conhecidos e desprovidos.

Nao ¢ cabivel o reclamo também no tocante a alegacdo de violacdo ao artigo 41 do Cddigo de Processo Penal. Ao
nao acolher a tese de inépcia da dentincia, o acorddo concluiu que a exordial descreveu as condutas tipicas de
forma a propiciar a ampla defesa do acusado. De outra parte, a jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de
Justiga € no sentido de que, nos crimes coletivos, desde que a dentincia narre o fato delituoso de forma clara, de
modo a propiciar o exercicio da ampla defesa, ¢ dispensavel a descrigdo minuciosa e individualizada da conduta
de cada acusado (RHC n° 10497/SP, 5¢ Turma, rel. Ministro Edson Vidigal, j. 14.11.2000, DJU 11.12.2000, p.
218, v.u.; Resp. n°218986/AL, 5° Turma, Rel. Min. Jorge Scartezzini, j. 13.09.2000, DJU 18.12.2000, p. 225, v.u.;
AgRg no REsp 625003 / RS, Ministro PAULO MEDINA, 6° Turma, J. 21/10/2004, DJ 29.11.2004 p. 427).

Quanto a continuidade delitiva, o acordao assenta:

4. Da continuidade delitiva.

Conforme aponta o Ministério Publico Federal em sua apelagdo, de fato a senten¢a condenatoria deixou de
acrescer a pena em decorréncia da continuidade delitiva, o que merecer ser reformado.

A pratica delitiva perdurou de 2002 a 2003, por dois anos, nos quais foram omitidas parcial ou totalmente
receitas ou lucros auferidos, suprimindo e reduzindo assim contribui¢do social previdencidaria patronal.

O Parquet Federal, ao apelar, ndo indicou a quantidade que pretende ver acrescida a reprimenda por conta da
continuidade delitiva. A Procuradoria Regional da Republica, por sua vez, em seu parecer, pede o acréscimo de
1/6 sobre a pena de 3 anos e 6 meses de reclusdo.

Ocorre que o calculo da pena até aqui demonstra que a pena-base fixada em 4 anos foi reduzida em 1/6 em razdo
da circunstdncia atenuante da confissdo, resultando em 3 (trés) anos e 4 (quatro) meses. Sobre ela é que deve
incidir o acréscimo pela continuidade delitiva. Desse modo, torna-se definitiva em 3 (trés) anos, 10 (dez) meses e
20 (vinte) dias de reclusdo, no regime aberto.

O acordao, ao analisar o contexto das praticas criminosas dentro do conjunto probatoério, concluiu ser o caso de se
aplicar a regra do crime continuado, uma vez que foram preenchidos os requisitos do artigo 71 do Codigo Penal.
Todavia, para se determinar se as infragdes penais foram continuagdo da primeira, imprescindivel a apreciagdo das
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condigdes de tempo, lugar e maneira de execug@o dos crimes, o que implica o reexame de provas, defeso em
recurso especial.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00032 APELACAO CRIMINAL N° 0000841-47.2012.4.03.6113/SP

2012.61.13.000841-5/SP

APELANTE : ZELIOMAR DE OLIVEIRA

ADVOGADO : SP294814 MARINA BERTANHA DE FREITAS
APELADO(A) : Justica Publica

No. ORIG. : 00008414720124036113 1 Vr FRANCA/SP
DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto por Zeliomar de Oliveira (fls. 258/261), com fundamento no artigo 105,
inciso 111, alineas a e ¢, da Constitui¢do Federal, contra acérdao deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido que
negou provimento a sua apelacdo.

Alega, em sintese, que o decisum ndo merece ser mantido "porque o trabalho despendido incide em equivocos e
langa mdo de conceitos vagos para fundamentar sua decisdo”, e que, eventualmente, mantido o acérddo, "estard
se aplicando verdadeira injustica, até porque, em decisoes ja proferidas em casos idénticos existem
entendimentos divergentes" (sic). Reforga que ndo tinha inten¢do de lesar os cofres publicos e que assim agiu em
estado de necessidade, devendo ser aplicado o in dubio pro reo.

Contrarrazdes a fls. 269/278 em que se sustenta a ndo admissibilidade do recurso e, se admitido, o seu ndo
provimento.

E o relatorio.

Decido.

Presentes os pressupostos genéricos.

A parte ndo especificou o(s) dispositivo(s) que supostamente teria(m) sido violado(s) e tampouco apontou de que
modo ocorreu negativa de vigéncia a lei federal.

O recurso especial, como ¢ sabido, tem fundamentagdo vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o
seu direito sem veicular ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente
limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordinario. Nao apontou, de forma precisa, quais os
dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, ndo atendeu aos requisitos de
admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justi¢a ndo tem admitido
o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicag¢do inequivoca dos motivos pelos quais se consideram
violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razoes do Recurso Especial. Ha que se
demonstrar claramente em que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve
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ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n° 445134/RS, 1*
Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bem como "a auséncia de indica¢do

expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razées do recurso especial, fazendo incidir a Sumula 284
do STF:(...)." (in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u., DJ 31.03.2003 -
gn.).

No mesmo sentido:

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. VIOLACAO AO ART. 10 DA LEI N.° 6.938/81.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA N.° 211/STF. REJEICAO DA DENUNCIA.
ATIPICIDADE DA CONDUTA. NAO CONFIGURACAO. INDICIOS DA AUTORIA E MATERIALIDADE
DELITIVA PELA CORTE REGIONAL. CONCLUSAO EM SENTIDO CONTRARIO. SUMULA N.° 7/STJ.
RECURSO ESPECIAL MANIFESTAMENTE INADMISSIVEL E ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA DESTE SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. DECISAO
MONOCRATICA. POSSIBILIDADE.

1. A auséncia de debate da matéria na instancia ordindria impede sua andlise por este Superior Tribunal de
Justica por auséncia de prequestionamento - Sumula n.° 211/STF .

2. Sendo o recurso especial manifestamente inadmissivel e estando o acorddo recorrido em concordincia com
Jjurisprudéncia dominante este

Sodalicio, correta encontra-se a decisdo que, monocraticamente, nega seguimento ao recurso especial, a teor
do disposto no art. 557, caput, do Codigo de Processo Civil.

PENAL E PROCESSUAL PENAL. CRIME PRATICADO EM ACRESCIDOS DE TERRENO DE
MARINHA. BEM DA UNIAO. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL. RECEBIMENTO DA
DENUNCIA DIRETAMENTE PELO TRIBUNAL A QUO. SUMULA N.° 709/STF. ANALISE.
IMPOSSIBILIDADE. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO PELA ALINEA "A" E "C" DO INCISO III
DO ART. 105 DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. INDICACAO ADEQUADA DOS DISPOSITIVOS
LEGAIS TIDOS POR VIOLADOS E OBJETOS DE DIVERGENCIA. AUSENCIA. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO. SUMULA N.° 284/STF. PRECEDENTES. AGRAVOS REGIMENTAIS
DESPROVIDOS.

1. Os crimes ambientais, em regra, sdo processados e julgados perante a Justica Estadual, contudo, havendo
interesse direto e especifico da Unido, de suas entidades autdirquicas e empresas publicas, a Justica
Especializada serda competente para o processamento e julgamento da demanda.

2. In casu, as instincias ordindrias consignaram que as condutas delitivas ocorrem em acrescidos de terreno
da Marinha, bem de propriedade da Unido, sendo que a utilizacdo por particulares ou o funcionamento de
orgdo da administracdo ambiental estadual, ndo afasta a titularidade do Ente Federal, sendo, pois, competente
para o processo e julgamento do feito a Justica Federal. Precedentes.

3. O recurso especial interposto com espeque na alinea "a" e "c" do inciso III do art. 105 da Carta Magna,
requer a indicacdo precisa e correta do dispositivo de lei federal tido por violado e objeto de divergéncia
pretoriana que guarde correlacdo com a matéria objeto de andlise no apelo nobre, importando referida
auséncia em deficiéncia na fundamentacdo do reclamo nobre. Incidéncia, mutatis mutandis, da Sumula n.”
284/STF. Precedentes.

4. Na espécie, os agravantes a despeito da interposicio do reclamo especial para reconhecimento de supressiao
de instincia ante o recebimento da denuincia diretamente pelo Tribunal Regional Federal da 2° Regido a teor
do disposto na Sumula n.° 709/STF, trouxeram como supostamente violados e objeto de divergéncia
jurisprudencial os artigos 43 - atual artigo 395 - e 516, ambos do Cédigo de Processo Penal que, por sua vez,
tratam das hipoteses de rejeicdo da denuncia, ndo guardando, pois, correlacdo juridica com o pedido
formulado no apelo nobre.

5. A indicagdo de Sumula como objeto de divergéncia pretoriana ndo dispensa o Recorrente de apontar, nas
razoes de seu recurso especial, o dispositivo infraconstitucional objeto de interpretacdo divergente, ja que o
apelo nobre tem por objetivo a pacificagdo da jurisprudéncia da legislagdo federal.

6. Agravos regimentais a que se nega provimento.

(STJ, AgRg no REsp 942957/RJ, 5¢ Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, j. 19.04.2012, DJe 27.04.2012) - grifo
inexistente no original.

"RECURSO ESPECIAL. PENAL. VIOLACAO DE DISPOSITIVO DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA.
VIA INADEQUADA. ART. 239 DO ECA. INEPCIA DA DENUNCIA. INEXISTENCIA. AUSENCIA DE
DELIMITACAO DA CONTROVERSIA. SUMULA 284/STF. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULAS 282 E 356/STF E 211/STJ. FUNDAMENTO INATACADO. SUMULA 283/STF. REEXAME DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. EMENDATIO LIBELLI. NULIDADE. NAO
OCORRENCIA. 1. A via especial, destinada ao debate de temas de indole infraconstitucional, nio se presta a
andlise da alegacdo de ofensa a dispositivos da Constituicdo da Republica. 2. Nao é inepta a denuincia, porque
descreveu suficientemente os fatos, com todas as suas circunstincias, a qualificacdo dos acusados, a
classificacgdo do crime e apresentou o rol de testemunhas. Ressalva do posicionamento do Relator que, no
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ponto, ficou vencido. 3. As teses trazidas no especial que ndo vieram acompanhadas da indicacdo do dispositivo
de lei federal que se considera violado carecem de delimitacdo, atraindo a incidéncia da Sumula 284/STF, por
analogia. 4. Ausente o prequestionamento, consistente no debate prévio da questio submetida a esta Corte,
carece o recurso especial de pressuposto de admissibilidade. Aplicagdo, no caso concreto, das Sumulas 282 e
356/STF e 211/STJ. 5. Nao feita a impugnacgdo especifica, no recurso especial, do fundamento utilizado pelo
Tribunal a quo para afastar a tese por ele apreciada, tem aplicacio da Sumula 283/STF, por analogia. 6.
Invidvel, em recurso especial, a andlise das alegacoes cuja apreciaciao demanda reexame do acervo fitico-
probatorio. Aplicacio da Sumula 7/STJ. 7. Em se tratando apenas de emendatio libelli, e ndo de mutatio libelli,
ndo é necessdria a abertura de vista a defesa, pois o réu se defende dos fatos, e ndo da capitulacio juridica a
eles atribuida na dentincia. 8. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensdo, improvido. Vencido
parcialmente o Relator, que acolhia a preliminar de inépcia da deniincia."

(STJ, REsp 1095381, 6° Turma, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, j. 01.10.2013, DJe 11.11.2012)

Sob o fundamento da alinea "c" do permissivo constitucional citado, cumpre ressaltar que o colendo Superior
Tribunal de Justi¢a exige a comprovagido ¢ demonstracio da alegada divergéncia, mediante a observancia dos
seguintes requisitos: "a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo
recorrido (...); b) o acordao paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter
esgotado a instancia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a
dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera
indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou cita¢do de
repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso
quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Sumula 83, do STJ); f) o
acordado paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar
precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acorddo hostilizado" (in: Resp 644274, Relator
Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007). Na espécie, ndo se demonstra o dissenso pretoriano com a juntada dos
arestos paradigmas nem com a indica¢@o de repositorio oficial correspondente, providéncia essa imprescindivel
para que se evidenciasse, de forma induvidosa, o dissidio. Nao basta, para tanto, a transcri¢do das ementas. Assim
tem decidido o Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO
ESPECIAL . DISCUSSAO SOBRE CABIMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS EM INCIDENTE
PROCESSUAL JULGADO IMPROCEDENTE (RESERVA DE VALORES PERANTE MASSA FALIDA).
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. FALTA DA JUNTADA DAS COPIAS DOS
ARESTOS PARADIGMAS E DE SIMILITUDE FATICA ENTRE OS ACORDAOS COMPARADOS.

1. Agravo regimental contra decisdo que indeferiu liminarmente embargos de divergéncia (art. 266, § 3°, do
RISTJ) pelos quais se defende o cabimento de honordrios em incidente processual (reserva de valores) que
restou indeferido.

2. A embargante ndo logrou comprovar o dissidio jurisprudencial alegado, pois ndo juntou a copia dos arestos
paradigmas apontados nem indicou o repositorio oficial correspondente. Frise-se que "o entendimento
pacificado desta Corte é no sentido de que o Didrio de Justica, embora seja um veiculo utilizado para
comunicacdo dos atos processuais, ndo constitui repositorio oficial de jurisprudéncia.

Precedentes: AgRg nos EREsp 575.684/SP, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe 7.4.2010" (EDcl no AgRg no REsp
1.067.902/RS, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 9/4/2010.

3. Ademais, ndo ha similitude fatica entre os julgados comparados, pois, enquanto o acordio embargado cuida
de incidente de reserva de valores perante massa falida julgado improcedente, o aresto paradigma da Primeira
Turma versou sobre excegdo de pré-executividade julgada procedente.

4. Agravo regimental néo provido."

(STJ, AgRg nos EREsp 1193685/MG, 1¢Segdo, Rel. Min. Benedito Gongalves, j. 08.06.2011, DJe 17.06.2011)
"ADMINISTRATIVO E ECONOMICO. IMPORTACAO DE ALHOS FRESCOS DA REPUBLICA
POPULAR DA CHINA. SISTEMA BRASILEIRO DE COMERCIO EXTERIOR E DEFESA COMERCIAL.
NATUREZA DO DIREITO ANTIDUMPING: NAO-TRIBUTARIA. NAO COMPROVACAO DO DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL . RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

1. Na origem, tratou-se de acdo em que a parte ora recorrente pretendeu afastar o recolhimento de USS$ 0,48/kg
(quarenta e oito cents de dolar norte-americano por quilograma), referente a direito antidumping, previsto na
Resolucao Camex n. 41/2001, na importagdo de alhos frescos da Republica Popular da China, por entender
que estaria desobrigado de pagar a medida protetiva, ja que o procedimento administrativo teria descumprido
os principios da ampla defesa, do contraditorio e da legalidade.

2. Os direitos antidumping e compensatorios ndo tém natureza tributdria, mas, sim, de receitas origindrias, a
teor do art. 3°, paragrafo unico, da Lei n. 4 320/64 e dos arts. 1°, pardgrafo unico, e 10, caput e pardgrafo
unico, da Lei n. 9.019/95. Nao se lhes aplicam, portanto, os arts. 97 e 98 do Codigo Tributario Nacional.

3. O dissidio jurisprudencial , caracterizador do art. 105, 111, ""c", da CF/88, deve ser comprovado segundo as
diretrizes dos arts. 541, pardgrafo unico, do Codigo de Processo Civil, e 255, § 1°, "a"', e¢ § 2°, do RISTJ. Deve-
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se demonstrar a divergéncia mediante: juntada de certiddo ou de copia autenticada do acorddo paradigma, ou,
em sua falta, da declaracdo pelo advogado da autenticidade dessas; citacdo de repositorio oficial, autorizado ou
credenciado, em que o acorddo divergente foi publicado e; cotejo analitico , com a transcricdo dos trechos dos
acorddos em que se funda a divergéncia, além da demonstracdo das circunstincias que identificam ou
assemelham os casos confrontados, ndo bastando, para tanto, a mera transcricao da ementa e de trechos do
voto condutor do acorddo paradigma.

4. recurso especial ndo provido."

(STJ, REsp 1170249/RJ, 2° Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j. 17.05.2011, DJe 30.05.2011)

Por fim, imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer nio basta a
mera sucumbéncia como ocorre nos demais recursos ordinarios. E necessario que haja efetivamente uma questio
de direito federal, pois o especial ndo se presta a examinar a justi¢a da decisdo, mas a solucionar controvérsia
acerca da interpretacdo das normas federais.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso.

Dé-se ciéncia.

Sdo Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00033 APELACAO CRIMINAL N° 0007672-90.2012.4.03.6120/SP

2012.61.20.007672-6/SP

APELANTE : SERGIO LUIS CALIXTO

: CLAUDIO CANGIANI
ADVOGADO : SP141510 GESIEL DE SOUZA RODRIGUES e outro(a)
APELADO(A) . Justica Publica
No. ORIG. : 00076729020124036120 2 Vr ARARAQUARA/SP
DECISAO
Vistos.

Recurso especial interposto por Claudio Cangiani e Sérgio Calixto, com fulcro no artigo 105, 111, letra "a", da
Constituicdo Federal, contra v. acérdao deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que negou provimento a sua
apelacao.

Alega-se, em sintese, viola¢do ao disposto no artigo 386, inciso III, do Cédigo de Processo Penal, porquanto néo
restou comprovada a materialidade delitiva, bem como violagdo ao disposto no artigo 66 do Codigo Penal, porque
ndo foi reconhecida a precaria situagdo econdmica da empresa o que afastaria o crime pela excludente de
culpabilidade da inexigibilidade de conduta diversa.

Contrarrazdes ministeriais, as fls. 714/719, em que se sustenta o ndo cabimento do recurso e, se admitido, o seu
nao provimento.

Decido.
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Pressupostos genéricos recursais presentes.

Com relagdo a necessidade de comprovagdo do dolo especifico, anoto que eventual controvérsia sobre o tema
restou ultrapassada, uma vez que a E. 3* Secdo do C. Superior Tribunal de Justica, responsavel por unificar a
jurisprudéncia divergente entre as 5% e 6* Se¢des daquela, afetas a area criminal, pacificou a questao no julgamento
dos Embargos de Divergéncia no Recurso Especial n® 1.296.631/RN, em 11.09.2013. Na ocasido ficou assim
decidido:

EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. PENAL E PROCESSUAL PENAL. CRIME DE
APROPRIACAO INDEBITA PREVIDENCIARIA. DOLO ESPECIFICO. ANIMUS REM SIBI HABENDI.
COMPROVACAO DESNECESSARIA. PRECEDENTES DESTA CORTE E DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. EMBARGOS ACOLHIDOS.

1. O delito de apropriacao indébita previdencidria constitui crime omissivo préprio, que se perfaz com a mera
omissdo de recolhimento da contribuicdo previdencidaria dentro do prazo e das formas legais, prescindindo,
portanto, do dolo especifico.

2. Embargos de divergéncia acolhidos para cassar o acorddo embargado, nos termos explicitados no voto.
(STJ, ERESP n° 129663 1/RN, 3 Segdo, Rel. Min. Laurita Vaz, j. 11.09.2013, DJe 17.09.2013) (grifo nosso)

Na esteira desse decisum, corroborando a afirmacdo de que a divergéncia encontra-se superada, cito os seguintes
julgados:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO PENAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA 284/STF. PRECEDENTES. APROPRIACAO INDEBITA
PREVIDENCIARIA. DOLO ESPECIFICO. ANIMUS REM SIBI HABENDI. COMPROVACAO
DESNECESSARIA. ENTENDIMENTO DA TERCEIRA SECAO. RESSALVA DA RELATORA.

1. Se nas razoes do recurso especial o recorrente deixa de refutar os fundamentos utilizados pelo aresto recorrido
ao reconhecer que houve a efetiva intimagdo pessoal do Ministério Publico em audiéncia, aplica-se, por
analogia, o disposto na Sumula 284 do Excelso Pretorio.

2. A Terceira Secdo desta Corte, no julgamento do EREsp 1296631/RN, da relatoria da ilustre Ministra Laurita
Vaz, acolheu a tese segundo a qual o delito de apropriagdo indébita previdencidria prescinde do dolo
especifico, tratando-se de crime omissivo proprio, que se perfaz com a mera omissao de recolhimento da
contribuicdo previdencidria dentro do prazo e das formas legais. Ressalva do entendimento da relatora.

3. Agravo regimental improvido.

(STJ, AgRg no REsp 1265636/SP, 6° Turma, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, j. 04.02.2014, DJe
18.02.2014) (grifo nosso)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. 1. JULGAMENTO POR
DECISAO MONOCRATICA DE RELATOR. OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO
OCORRENCIA. ART. 557 DO CPC E ART. 34, XVIII, DO RISTJ. 2. APROPRIACAO INDEBITA
PREVIDENCIARIA. INEXISTENCIA DE OFENSA AO ART. 619 DO CPP. 3. DENUNCIA QUE CONTEM A
DESCRICAO DOS ELEMENTOS NECESSARIOS A CONFIGURACAO DO TIPO PENAL. POSSIBILIDADE DO
EXERCICIO DA AMPLA DEFESA. 4. REUNIAO DE PROCESSOS CONEXOS. SUMULA 235/STJ. 5. DOLO
ESPECIFICO. PRESCINDIBILIDADE. SUMULA 83/STJ. 6. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Nos termos do art. 557, caput, do Codigo de Processo Civil, c/c o art. 3° do Codigo de Processo Penal, e do
art. 34, XVIII, do RISTJ, é possivel, em matéria criminal, que o relator negue seguimento a pedido ou recurso
manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com sumula ou jurisprudéncia
dominante, sem que, em tese, se configure ofensa ao principio da colegialidade,

o qual sempre estara preservado, diante da possibilidade de interposi¢do de agravo regimental.

2. Ndo ha violagdo do art. 619 do CPP quando o Tribunal enfrenta as questoes suscitadas ou quando a alegada
omissdo ndo foi sequer objeto de impugnagdo nas razoes do recurso de apelagdo.

3. Nao ¢ inepta a denuncia que, nos termos do art. 41 do CPP, descreve as circunstdncias de tempo, modo e lugar
relativas aos fatos tipicos imputados ao réu, conjugando tais elementos com o fato de ele ser o administrador da
empresa responsavel pelo recolhimento dos tributos devidos pelos seus empregados e prestadores de servigo.
Possibilidade do exercicio pleno do direito de defesa.

4. "4 conexdo ndo determina a reunido dos processos, se um deles ja foi julgado.” (Enunciado n. 235 da Sumula
do STJ).

5. "0 dolo do crime de apropriacdo indébita de contribuicdo previdencidria é a vontade de ndo repassar a
previdéncia as contribuicoes recolhidas, dentro do prazo e das formas legais, ndo se exigindo o animus rem sibi
habendi, sendo, portanto, descabida a exigéncia de se demonstrar o especial fim de agir ou o dolo especifico de
fraudar a Previdéncia Social, como elemento essencial do tipo penal." (AgRg no REsp n. 1.264.694/SP,
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Relatora a Ministra Laurita Vaz, DJe 30/11/2012). Incidéncia do verbete sumular 83 do Superior Tribunal de
Justica.

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, AgRg no REsp 1093209/ES, 5¢ Turma, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, j. 01.10.2013, DJe 09.10.2013)

(grifo nosso)

No mais, observa-se que ndo ha plausibilidade nas alegagdes, na medida em que, se a decisdo admite tese
contraria a sustentada pelo réu, dai decorre, logicamente, que ndo restou acolhida a sua, sem que isso caracterize
ofensa ao dispositivo legal. O mero inconformismo em relagdo a decisdo ora impugnada nio autoriza a abertura
desta via extraordindria. A respeito da questdo ja se pronunciou o Superior Tribunal de Justiga, verbis:

"CRIMINAL. RHC. ENTORPECENTES. VENDA DE MEDICAMENTO CONTROLADO PELO MINISTERIO DA
SAUDE SEM A APRESENTACAO E RETENCAO DE RECEITA MEDICA. NULIDADE. OMISSAO DA
SENTENCA QUANTOS A TESE DA DEFESA RELACIONADA A TEORIA DA IMPUTACAO OBJETIVA.
INOCORRENCIA. DECRETO CONDENATORIO QUE REFUTOU AS ALEGACOES DEFENSIVAS PARA
FUNDAMENTAR A CONDENACAO.

RECURSO DESPROVIDO.

(omissis)

Ndo se tem como omissa a sentenca condenatoria que, embora ndo se referindo, expressamente, a tese da defesa,
fundamenta a condenagdo com base nos elementos probatorios reputados validos para caracterizar o crime
narrado na denuncia e sua autoria.

Embora seja necessario que o Magistrado aprecie todas as teses ventiladas pela defesa, torna-se despiciendo a
mencdo expressa a cada uma das alegacoes se, pela propria decisdo condenatoria, resta claro que o Julgador
adotou posicionamento contrario.

Recurso desprovido." (RHC n° 12842/PR, Relator o Ministro GILSON DIPP, DJU de 29/09/2003) (grifos nossos)
"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 12 DA LEI N° 6.368/76. SENTENCA. NULIDADE. NAO
APRECIACAO DE TESE DA DEFESA. ILICITUDE DE PROVAS.

I - A sentenca que, ao acolher a tese da acusacdo, contém satisfatoria mengdo aos fundamentos de fato e de
direito a ensejar o decreto condenatorio, ndo é nula, apenas pelo fato de ndo se referir explicitamente a tese da
defesa, mormente se, pela sentenca condenatoria, restou claro que o Juiz adotou posicionamento contrario.
(Precedentes).

(Omissis)

Writ denegado.” (HC n° 34618/SP, Relator o Ministro FELIX FISCHER, DJU de 13/12/2004) (grifos nossos)

Ademais, a pretensdo de se reverter o julgado para que o réu seja absolvido, seja por ndo constituir o fato infragdo
penal, seja por insuficiéncia de provas, demanda o seu reexame, procedimento que ndo € permitido em recurso
especial, a teor do disposto na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga. Outrossim, nesta via, para que haja
interesse em recorrer ndo basta a mera sucumbéncia como ocorre nos demais recursos ordinarios. E necessario que
haja efetivamente uma questdo de direito federal, pois o especial ndo se presta a examinar a justica da decisdo,
mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagcdo das normas federais.

Ainda que assim néo fosse, o julgado entendeu suficientes as provas produzidas nos autos para fins de condenar o
acusado. Verifica-se que, em ultima analise, o recorrente pretende novo exame do conjunto fatico-probatorio, o
que ndo se coaduna com a sistematica do recurso especial, a teor da Sumula n° 7 do Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00034 APELACAO CRIMINAL N° 0000843-83.2013.4.03.6112/SP

2013.61.12.000843-5/SP

APELANTE : Justica Publica
APELANTE : PAULO COSTA VALE
ADVOGADO : SP159947 RODRIGO PESENTE e outro(a)

: SP304758 FABIO ROGERIO DA SILVA SANTOS
APELADO(A) : OS MESMOS
EXCLUIDO(A) : ERMES PEREIRA ARRUDA (desmembramento)

: HERBERT CARLOS MATIAS ARRUDA (desmembramento)
No. ORIG. : 00008438320134036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto por Paulo Costa Vale (fls. 613/634), com fulcro no artigo 105, 111, alinea ¢
, da Constitui¢do Federal, contra v. acorddo deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido que negou provimento a
sua apelagdo e deu parcial provimento a do Parquet.

Alega, em sintese, divergéncia jurisprudencial a respeito da inabilitacdo para dirigir veiculos, prevista no inciso I11
do artigo 92 do Cddigo Penal, pois o delito de descaminho foi um ato isolado em sua vida e a penalidade ndo
atinge a finalidade prevista pelo legislador.

Contrarrazdes a fIs. 655/658v em que se sustenta a ndo admissibilidade do recurso.

E o relatorio.

Decido.

Presentes pressupostos genéricos do recurso.

Encontra-se pacificado no &mbito do Superior Tribunal de Justi¢a o entendimento de que o crime de descaminho
admite a inabilitacdo para dirigir veiculo como efeito da condenagio. Confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. DESCAMINHO. CRIME FORMAL. CONSTITUICAO
DEFINITIVA DO CREDITO TRIBUTARIO. PRESCINDIBILIDADE. ERRO DE TIPO. VERIFICACAO.
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. NECESSIDADE. OBICE DA SUMULA 7/STJ.
EFEITO SECUNDARIO DA CONDENACAO. INABILITACAO PARA DIRIGIR VEICULO
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. RECURSO IMPROVIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica se firmou quanto a natureza formal do crime de
descaminho, ou seja, basta que o agente tente iludir o pagamento de direito ou imposto devido pela entrada de
mercadoria no pais para a ocorréncia do crime em destaque, ndo se exigindo o esgotamento da via
administrativa para o impulso da acdo penal.

2. Modificar o entendimento firmado pelo Tribunal de origem, acerca da configuracdio do erro de tipo e, por
conseguinte, a auséncia de dolo exigiria, necessariamente, o revolvimento de matéria fdatico-probatoria,
circunstancia vedada nesta sede, a teor do verbete sumular n. 7/STJ.

3. Ndo ha falar em caréncia de fundamentacdo na imposicdo do efeito condenatorio concernente a inabilitagcdo
para dirigir, porquanto demonstrada, de forma concreta, a imprescindibilidade de tal medida, ante a
necessidade de se inibir a prdtica de tais crimes, cujas condutas sdo usualmente realizadas com o auxilio de
automdaveis para transportar mercadorias proibidas ou escondé-las no seu interior.

4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no REsp 1379440/PR, 5° Turma, Rel. Des. Convocado Leopoldo de Arruda Raposo, j. 23.06.2015,
DJe 03.08.2015)

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. DIREITO PENAL. DESCAMINHO. CRIME FORMAL.
CONSTITUICAO DEFINITIVA DO CREDITO TRIBUTARIO. DESNECESSIDADE. INABILITACAO
PARA DIRIGIR VEICULO. ARTIGO 92, III, DO CODIGO PENAL. POSSIBILIDADE. INSURGENCIA
DESPROVIDA.
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1 - Esta Corte Superior possui o entendimento no sentido de que o descaminho é crime formal, bastando que o
agente tente iludir o pagamento de direito ou imposto devido pela entrada de mercadoria no

pais para a ocorréncia do delito em destaque, ndo se exigindo, assim, o esgotamento da via administrativa para
o impulso da acdo penal.

2. Incide o efeito especifico da condenacdo previsto no art. 92, inciso I11, do CP, quando o descaminho é
praticado mediante a utilizagdo de veiculo no qual foram escondidas as mercadorias clandestinamente
introduzidas no territorio nacional, porquanto demonstrada, de maneira concreta, a imprescindibilidade de tal
medida e a necessidade de se inibir a prdtica de tais crimes.

3. Agravo regimental desprovido.”

(STJ, AgRg no REsp 1493677/PR, 5° Turma, Rel. Des. Convocado Leopoldo de Arruda Raposo, j. 16.06.2015,
DJe 24.06.2015)

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. DESCAMINHO. ATENUANTE DE
CONFISSAO. INOVACAO RECURSAL. INABILITACAO PARA DIRIGIR VEICULO. POSSIBILIDADE.
1. No que diz respeito a incidéncia da atenuante de confissdo, prevista no art. 65, I11, ''d", do Codigo Penal,
observa-se que a matéria ndo foi suscitada nas razoes do apelo especial, constituindo pois, inovacgdo recursal, o
que inviabiliza o seu exame.

2. Compete ao magistrado deliberar sobre a aplicacdo dos efeitos secundarios da condenacdo, previstos no art.
92 do Codigo Penal, devendo, contudo, declinar os fundamentos para a adogdo dessas medidas.

3. No caso, a sancdo de inabilitacdao para dirigir veiculo, como efeito secundario da condenacgdo, encontra-se
devidamente motivada, com amparo no Estatuto Repressor (art. 92, I11), bem assim na jurisprudéncia desta
Corte.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.''(STJ, AgRg no REsp 1497218/PR, 5¢ Turma, Rel. Min. Gurgel
de Faria, j. 09.06.2015, DJe 19.06.2015)

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PENAL E PROCESSO PENAL. CRIME DE
DESCAMINHO. DELITO DOLOSO. PENA ACESSORIA. INABILITACAO PARA DIRIGIR VEICULO
AUTOMOTOR. EFEITO DA CONDENACAO. ART. 92, III, DO CP. LEGALIDADE. ACCESSIO CEDIT
PRINCIPALI. ACORDAO A QUO EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DESTE TRIBUNAL.
SUMULA 83/STJ.

1. Sdo dois os requisitos para que se aplique como efeito da condenacdo a inabilitagcdo para dirigir veiculo: a)
ter o réu praticado o crime de forma dolosa e b) o veiculo constituir-se em meio para a pratica do delito.

2. O acorddio a quo considerou que o réu praticou crime doloso e se valeu de veiculo automotor como
instrumento para a sua prdtica.

Assim, adequada a manutencgdo da incidéncia do disposto no art. 92, 111, do Codigo Penal, consoante a
Jjurisprudéncia deste Superior Tribunal (Sumula 83/STJ).

3. O agravo regimental ndo merece prosperar, porquanto as razoes reunidas na insurgéncia sdo incapazes de
infirmar o entendimento assentado na decisdo agravada.

4. Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg no REsp 1522252/PR, 6“ Turma, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, j. 07.05.2015, DJe 18.05.2015)
Encontrando-se o decisum em consonancia com o entendimento dos tribunais superiores, mostra-se descabido o
recurso, que encontra 6bice na Simula n° 83 do Superior Tribunal de Justi¢ca, segundo a qual "ndo se conhece
do recurso especial pela divergéncia, quando a orienta¢do do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida”, tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Dé-se ciéncia.

Sdo Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00035 APELACAO CRIMINAL N° 0008360-21.2013.4.03.6119/SP

2013.61.19.008360-4/SP

RELATOR . Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
APELANTE : Justica Publica
APELADO(A) : OSMAR DE OLIVEIRA VAZ
ADVOGADO : BRENO PERALTA VAZ (Int.Pessoal)
: SPO000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
APELADO(A) : MARCOS ABILIO DE ARAUJO
ADVOGADO : SP322437 JAIR PEREIRA DA SILVA e outro(a)
No. ORIG. : 00083602120134036119 2 Vr GUARULHOS/SP
DESPACHO
Vistos etc.,

Diante da informacao de fl. 312, intime-se o subscritor dos recursos excepcionais para que em 05 (cinco) dias
junte aos autos procuragdo com outorga de poderes para atuagdo em nome de Osmar de Oliveira Vaz.

Decorrido o prazo sem manifestagdo, encaminhem-se imediatamente os autos a Defensoria Publica da Unido para
a retomada da defesa.

Int.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00036 RECURSO EM SENTIDO ESTRITO N° 0001623-10.2013.4.03.6181/SP

2013.61.81.001623-7/SP

RECORRENTE . Justica Publica
RECORRIDO(A) : DILSON VASCONCELOS NERI NOBRE

ADVOGADO : SP278431 WEKSON RAMOS DE LIMA e outro(a)
: SP068046A JOSE FRANCISCO DE MOURA
: SP125720 VIVIANE CRISTINA DE MOURA

No. ORIG. : 00016231020134036181 10P Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto por Dilson Vasconcelos Neri Nobre (fls. 307/352), com fundamento no
artigo 105, inciso III, letras "a" e "c¢", da Constitui¢do Federal, contra v. acoérdao deste Tribunal Regional Federal
da 3 Regido que deu provimento ao recurso em sentido estrito interposto pelo Ministério Publico Federal para o
fim de determinar o recebimento da dentincia. Embargos de declaracao rejeitados.

Alega-se:
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a) que deve ser aplicado o principio da insignificancia diante da infima quantidade de sementes importadas;

b) afirma que a capitulagéo juridica atribuida aos fatos é erronea porque a importa¢do das sementes ocorreu para
plantio, cultivo e uso proprios, estando inerente o dolo de uso;

¢) dissidio jurisprudencial sobre a aplicag@o do principio da insignificancia ao crime de contrabando;
Contrarrazdes a fIs. 386/399 pela inadmissibilidade do recurso e, se admitido, pelo seu provimento.

E o relatorio.

Decido.

Presentes pressupostos genéricos do recurso.

O v. acordao restou assim ementado:

"PENAL E PROCESSO PENAL - RECURSO EM SENTIDO ESTRITO - ART. 334, CAPUT, DO CP -
REJEICAO DA DENUNICA - FALTA DE JUSTA CAUSA PARA A ACAO PENAL - PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA - INAPLICABILIDADE - FATOS QUE SE SUBSUMEM, EM TESE, AO DELITO
PREVISTO PELO ART. 33, §1°, INC. I, DA LEI N.° 11.343/06 - PROVA DE MATERIALIDADE E
INDICIOS DE AUTORIA - DECISA0 REFORMADA - DETERMINACAO DE RECEBIMENTO DA
DENUNCIA - RECURSO PROVIDO.

1. Da andlise da inicial acusatoria, verifica-se que restaram suficientemente preenchidos os requisitos previstos
pelo art. 41 do CPP, ndo havendo que se falar em auséncia de justa causa para o exercicio da agdo penal ou
em qualquer das demais hipoteses descritas no art. 395 do CPP.

2. Incabivel a aplicacdo do principio da insignificdncia a crimes de contrabando, vez que o bem juridico
tutelado pelo art. 334 do CP ndo se resume aos valores pecunidrios dos tributos elididos. Busca-se, também,
impedir a entrada e a comercializacdo de produtos proibidos em territorio nacional. Precedentes.

3. Os fatos narrados, consistentes na importacdo pelo denunciado de 10 (dez) frutos aquénios da planta
Cannabis sativa L. (popularmente conhecida como maconha) subsumem-se, em tese, ao delito previsto pelo art.
33,81 inc. I, da Lei n.” 11.343/06.

4. Conquanto os frutos apreendidos ndo contenham a substancia tetrahidrocanabinol (THC) em sua
composicdo, enquadram-se no conceito de "matéria-prima'’, porquanto podem dar origem a planta Cannabis
sativa L., a qual se encontra relacionada na Portaria SVS/MS n.° 344, de 12/05/1998, republicada no DOU em
01/02/1999. Precedente desta E. Corte.

5. O principio informador da dentincia é o in dubio pro societate, devendo estar presentes na peca acusatoria
prova da materialidade delitiva e indicios de sua autoria, o que se verifica no caso em tela.

6. Durante a instrugdo processual, o réu responderd pelos fatos lhe imputados na inicial acusatoria, ndo pela
capitulacdo juridica indicada pelo Parquet Federal, a qual serd confirmada ou modificada pelo MM. Juizo a
quo quando da prolagdo da sentenca, conforme preceituado pelo instituto juridico da emendatio libelli (art. 383
do CPP).

7. Determinacdo de recebimento da denuincia.

8. Recurso provido."

E sabido que em processo penal o réu se defende dos fatos e ndo da capitulagio juridica, de modo que a indicagdo
erronea desta ndo ¢ suficiente para o trancamento prematuro da agdo. Até porque, no decorrer da agdo permite-se a
emendatio libelli e a mutatio libelli, nos termos dos artigos 383 e 384 do Cddigo de Processo Penal.

Desse modo, sera no decorrer do processo, apos a analise do conjunto probatorio, que sera definido se praticou ou
ndo algum delito, se deve ser absolvido ou ndo e pelo qué.

No que se refere ao principio da insignificancia, seja o crime de trafico de drogas, seja o de contrabando, firmou-
se a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga pela sua inaplicabilidade. Confira-se:

"PROCESSO PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS. SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL,
ORDINARIO OU REVISAO CRIMINAL. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE. PEQUENA QUANTIDADE. PRECEDENTES.

1. Ressalvada pessoal compreensdo diversa, uniformizou o Superior Tribunal de Justica ser inadequado o writ
em substituicdo a recursos especial e ordindrio, ou de revisdo criminal, admitindo-se, de oficio, a concessdo da
ordem ante a constatacdo de ilegalidade flagrante, abuso de poder ou teratologia.

2. Prevalece nesta Corte e no Supremo Tribunal Federal, o entendimento de que afigura-se inaplicavel o
principio da insignificancia ao delito de trdfico ilicito de drogas, pois trata-se de crime de perigo presumido ou
abstrato, onde mesmo a pequena quantidade de droga revela risco social relevante.

3. Habeas corpus ndo conhecido."

(STJ, HC 195985/MG, 6 Turma, Rel. Min. Nefi Cordeiro, j. 09.06.2015, DJe 18.06.2015)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENAL. TRAFICO DE DROGAS
(5,659 G DE CRACK). APLICACAO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE.
ABSOLVICAO. INSUFICIENCIA DE PROVAS. REVOLVIMENTO. SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE
FUNDAMENTOS CAPAZES DE INFIRMAR A DECISAO AGRAVADA.

Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg no AREsp 330958/DF, 6° Turma, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, j. 14.04.2015, DJe 23.04.2015)
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Quanto ao contrabando, o principio é inaplicavel porque ndo ha supressao de tributos, mas importagdo de produto
proibido em territdrio nacional. Neste sentido:

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRABANDO DE
CIGARROS. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. A importacdo ndo autorizada de cigarros constitui crime de contrabando, insuscetivel de aplicacdo do
principio da insignificancia.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 402354/PR, 6° Turma, Rel. Min. Rogério Schietti Cruz, j. 16.06.2015, DJe 26.06.2015)
"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONTRABANDO. CIGARROS. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.
1. Nos termos da pacifica orientagdo da Terceira Segdo desta Corte, a importacdo ndo autorizada de cigarros
constitui o crime de contrabando, insuscetivel de aplicacdio do principio da insignificincia.

2. Agravo regimental desprovido."

(STJ, AgRg no REsp 1488690/PR, 5 Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, j. 11.06.2015, DJe
17.06.2015)

Assim, estando o aresto recorrido em consonancia com a jurisprudéncia do STJ, descabe o recurso nos termos de
sua sumula n° 83, aplicavel tanto as hipdteses de violag@o de dispositivo de lei quanto as de divergéncia
jurisprudencial.

Finalmente, destaco que em recente caso analisado pelo E. Superior Tribunal de Justiga, oriundo deste C. Tribunal
Regional Federal e envolvendo situagdo idéntica, manteve-se o recebimento da dentincia por ndo estar
configurada, de plano, atipicidade da conduta, o que evidencia, mais uma vez, a falta de plausibilidade do recurso
(decisdo monocratica no AREsp 685176/SP, Rel. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 21.05.2015).

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00037 APELACAO CRIMINAL N° 0011739-75.2013.4.03.6181/SP

2013.61.81.011739-0/SP

APELANTE . Justica Publica

APELADO(A) : ANA MARIA CESAR FRANCO

ADVOGADO : SP181191 PEDRO IVO GRICOLI IOKOI ¢ outro(a)
No. ORIG. : 00117397520134036181 2P Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos.

Recurso especial interposto por Ana Maria Cesar Franco, com fulcro no artigo 105, II1, letra "a", da Constituicdo
Federal, contra v. acorddo deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que deu provimento ao recurso do
Ministério Publico Federal, para cassar a nomeagdo de depositario fiel realizada em favor da recorrente e
determinar a imediata restitui¢do do bem aos cuidados da Justi¢a Federal. Embargos de declaracao rejeitados.
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Alega-se, em sintese, a auséncia dos requisitos dos artigos 126 e 239 do Codigo de Processo Penal, que
justificassem a medida assecuratdria, e que a recorrente preenche as condi¢des para ser fiel depositaria do bem.

Com contrarrazoes.
Decido.
Presentes pressupostos genéricos do recurso.

Sobre o tema, o acorddo assenta:

O recurso deve ser provido.

De fato, o ato normativo referido pelo juizo a quo para fundamentar a nomeagdo da requerente como
depositaria fiel do bem apreendido, a Recomendacgdo n.° 30 do CNJ, versa a respeito de alienacdo antecipada de
bens apreendidos em procedimentos criminais.

Orienta-se aos magistrados que, constatando-se a necessidade de preservar o valor do bem apreendido,
ordenem, em cada caso e justificadamente, a alienag¢do antecipada da coisa ou bem apreendido para preservar-
lhe o respectivo valor, quando se cuide de coisa ou bem apreendido que pela a¢do do tempo ou qualquer outra
circunstancia, independentemente das providéncias normais de preservagdo, venha a sofrer deprecia¢do natural
ou provocada, ou que por ela venha a perder valor em si, venha a ser depreciada como mercadoria, venha a
perder a aptiddo funcional ou para o uso adequado, ou que de qualquer modo venha a perder a equivaléncia com
o valor real na data da apreensao, [I, "b"]

Dessa forma, confirmada pelo juiz a necessidade da apreensdo do bem e reconhecido que este corre risco de
deterioragdo, deve-se priorizar sua alienagdo, e ndo a nomeagdo de depositario fiel.

Outrossim, noto que a permissdo de utiliza¢do do automovel deprecia o seu valor, de forma que tal concessdo
ndo se presta ao interesse publico de recuperar os valores desviados com as condutas comprovadamente
criminosas.

Constato, ainda, que o documento médico juntado a fl. 04 dos autos é insuficiente para comprovar a alegada
deficiéncia fisica da requerente, eis que ndo demonstra a dimensdo de suas restrigoes locomotivas e, ademais,
ndo ha provas de que necessita de veiculo automatico com dire¢do hidraulica para se deslocar até o seu local de
trabalho.

Observo, por fim, que os pedidos formulados no presente incidente restringem-se ao sequestro do veiculo e ao
seu deposito, de maneira que a competéncia para a andlise sobre a conveniéncia da alienag¢do antecipada do
veiculo permanece com o juizo a quo, em respeito ao principio do duplo grau de jurisdicdo.

Destarte, a inversdo da conclusdo a que chegou esta corte regional implicaria incursdo no universo fatico-
probatorio, com a necessaria reapreciacdo da prova, procedimento vedado pelo enunciado da Simula n° 07 do
Superior Tribunal de Justiga.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Dé-se ciéncia.

Sdo Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00038 RECURSO EM SENTIDO ESTRITO N° 0001079-65.2014.4.03.6123/SP

2014.61.23.001079-9/SP

RECORRENTE : ALEX ROMERO

ADVOGADO . SP288294 JOSE GABRIEL MORGADO MORAS e outro(a)
RECORRIDO(A) : Justica Publica

No. ORIG. : 00010796520144036123 1 Vr BRAGANCA PAULISTA/SP
DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso ordinario constitucional interposto com fulcro no artigo 105, inciso 11, letra "a", da
Constituicdo Federal, contra acoérdao proferido por 6rgao fracionario deste Tribunal.

Decido.

O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certidao acostada aos autos.

Presentes os demais requisitos de admissibilidade, ADMITO o recurso ordinario.

Observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justi¢a, nos termos dos
artigos 270 e 271 do Regimento Interno desta Corte.

Dé-se ciéncia.

Sdo Paulo, 24 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00039 HABEAS CORPUS N° 0006920-43.2015.4.03.0000/SP

2015.03.00.006920-7/SP

IMPETRANTE : PEDRO IVO GRICOLI IOKOI
: ADRIANO SCALRARETTO
: CAIO NOGUEIRA DOMINGUES DA FONSECA

PACIENTE : JOAO BATISTA ZOCARATTO JUNIOR
ADVOGADO : SP181191 PEDRO IVO GRICOLI IOKOI e outro(a)
IMPETRADO(A) : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE JALES - 24* SSJ - SP
CO-REU : JOAO TRIVELATO

: CLAUDOMIRO GONCALVES
ADVOGADO : SP016399 EDSON ADALBERTO REAL
CO-REU : JOSE CARLOS GOMES
ADVOGADO : SP125679 HEITOR RIBEIRO NETO
CO-REU : JOAO ANTONIO PEREIRA
ADVOGADO : SP304150 DANILO SANCHES BARISON e outro(a)
CO-REU : JOSE GARCIA LUIZ
ADVOGADO : SP181950B LENISA MATEUS PRONI
CO-REU : WALTER MOREIRA
ADVOGADO : SP106326 GUILHERME SONCINI DA COSTA
CO-REU : BENEDITO LUZINI GASQUES
ADVOGADO : SP169114B ANTONIO FERNANDES DE SOUZA
CO-REU : FERNANDO ALBERTO PEREIRA
No. ORIG. : 00017344920054036124 1 Vr JALES/SP
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DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso ordinario constitucional interposto com fulcro no artigo 105, inciso 11, letra "a", da
Constituigdo Federal, contra acordao proferido por 6rgao fracionario deste Tribunal.

Decido.

O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certiddo acostada aos autos.

Presentes os demais requisitos de admissibilidade, ADMITO o recurso ordinario.

Observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justi¢a, nos termos dos
artigos 270 e 271 do Regimento Interno desta Corte.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00040 HABEAS CORPUS N° 0010209-81.2015.4.03.0000/SP

2015.03.00.010209-0/SP

IMPETRANTE : FABIO SANTOS DA SILVA

PACIENTE : MARCO ROBERTO SILVA

ADVOGADO : SP190202 FABIO SANTOS DA SILVA ¢ outro(a)
IMPETRADO(A) . JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE SANTOS > 4°SSJ > SP
No. ORIG. : 00075029820144036104 5 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso ordinario constitucional interposto com fulcro no artigo 105, inciso 11, letra "a", da
Constitui¢cdo Federal, contra acérdao proferido por 6rgao fracionario deste Tribunal.

Decido.

O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certidao acostada aos autos.

Presentes os demais requisitos de admissibilidade, ADMITO o recurso ordinario.

Observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justi¢a, nos termos dos
artigos 270 e 271 do Regimento Interno desta Corte.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00041 HABEAS CORPUS N° 0011070-67.2015.4.03.0000/SP

2015.03.00.011070-0/SP
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IMPETRANTE : REGIS GALINO

PACIENTE : SERGIO DE MEDEIROS CORTEZ reu/ré preso(a)
ADVOGADO : SP210396 REGIS GALINO

IMPETRADO(A) : JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
No. ORIG. : 00040141020154036102 7 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso ordinario constitucional interposto com fulcro no artigo 105, inciso II, letra "a", da
Constituicdo Federal, contra acoérdao proferido por 6rgao fracionario deste Tribunal.

Decido.

O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certiddo acostada aos autos.

Presentes os demais requisitos de admissibilidade, ADMITO o recurso ordinario.

Observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justi¢a, nos termos dos
artigos 270 e 271 do Regimento Interno desta Corte.

Dé-se ciéncia.

Sdo Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00042 HABEAS CORPUS N° 0012989-91.2015.4.03.0000/MS

2015.03.00.012989-7/MS

IMPETRANTE : RODRIGO ARAUIJO E SILVA DE CARVALHO
: TIAGO ANDREOTTI E SILVA
PACIENTE : ELAINE ARAUJO E SILVA
ADVOGADO : MS019091 RODRIGO ARAUJO E SILVA DE CARVALHO ¢ outro(a)
IMPETRADO(A) . JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ > MS
CO-REU . ALCIDES DIVINO FERREIRA
. JOSELI JUSTINA MORAES
: NELSON NASSAR RIOS
: PAULO RABELO DIAS
No. ORIG. : 00076244520084036000 5 Vi CAMPO GRANDE/MS
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso ordinario constitucional interposto com fulcro no artigo 105, inciso 11, letra "a", da
Constitui¢do Federal, contra acérdao proferido por 6rgao fracionario deste Tribunal.

Decido.

O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certiddo acostada aos autos.

Presentes os demais requisitos de admissibilidade, ADMITO o recurso ordinario.

Observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justi¢a, nos termos dos
artigos 270 e 271 do Regimento Interno desta Corte.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
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i DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00043 HABEAS CORPUS N° 0013927-86.2015.4.03.0000/SP

2015.03.00.013927-1/SP

IMPETRANTE : DANILO DIAS TICAMI

PACIENTE : AILTON SILVA MOREIRA reu/ré preso(a)

ADVOGADO : SP302617 DANILO DIAS TICAMI e outro(a)
IMPETRADO(A) : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJ>SP
CO-REU : RONALDO SILVA DOS SANTOS

: EDUARDO COSTA CALASANS
: ALEXANDRE DA SILVA IRINEU
: WELLINGTON MOLIQUE ARAUJO
: THIAGO DE JESUS SILVA
: DARIO RODRIGO DOS SANTOS
No. ORIG. : 00039836620154036109 3 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso ordinario constitucional interposto com fulcro no artigo 105, inciso 11, letra "a", da
Constitui¢do Federal, contra acordao proferido por 6rgao fracionario deste Tribunal.

Decido.

O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certiddo acostada aos autos.

Presentes os demais requisitos de admissibilidade, ADMITO o recurso ordinario.

Observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justi¢a, nos termos dos
artigos 270 e 271 do Regimento Interno desta Corte.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 38731/2015
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRAMINUTA
AGRAVO(S) - INADMISSIBILIDADE DE RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 RECURSO EM SENTIDO ESTRITO N° 0008302-07.2005.4.03.6181/SP

2005.61.81.008302-3/SP
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RELATOR : Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

RECORRENTE : REUVEN LEWKOWICZ

ADVOGADO : SP138063 LEANDRO EDUARDO CAPALBO COCA e outro(a)
RECORRIDO(A) : Justica Publica

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contraminuta ao agravo nos
proprios autos, interposto contra decisdo que ndo admitiu recurso excepcional, nos termos do artigo 28 da Lei n°
8.038, de 28/05/1990 c.c. art. 1° da Lei n® 12.322, de 09/09/2010.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2015.
Lucas Madeira de Carvalho
Supervisor

Expediente Nro 1517/2015
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes
ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo
Civil.

00001 APELACAO CIVEL N° 0019902-08.1991.4.03.9999/SP

91.03.019902-9/SP

RELATOR : Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : EMERSON RICARDO ROSSETTO

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : ANGELO MILTON GIOVANETTI (=ou> de 60 anos) e outros(as)
ADVOGADO : SP091036 ENILDA LOCATO ROCHEL
APELADO(A) : ADAIR BOCARDO

: ARMANDO PACCOLA

: ALCEBIADES SOARES

: ALVICE GRANDI

: ARCHANGELO BREGA

: ARMANDO LINI falecido(a)

: AMERICO CONEGLIAN JUNIOR

: ARTHUR NELLI

: BENEDITO BARBOSA

: BENEDITO GONCALVES BARBOSA falecido(a)
: CARLOS SILFONI falecido(a)

: CARLOS GIGLIOLI falecido(a)
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: DUILIO RADICHI falecido(a)

: DIONIZIO CESCHINI falecido(a)

: DUILIO CAPOANI

: EZIO PACCOLA

: ELPIDIO ARTIOLI

: EDMUNDO NELLI

: HEINE LUIZ CAPOANI falecido(a)

: HERMINIO LUMINATTI falecido(a)

: HELIO PACCOLA

: JERONIMO BARBOSA falecido(a)

: JOSE MORETTO falecido(a)

: JOAO RANZANI

: JOSE MARINHO DE MATOS

: JOSE SERRALVO SOBRINHO

: JOAQUIM DE ANDRADE

: JOSE CELSO DE CARVALHO

: LUIZ MALAGI FILHO

: MARINO GRANDI falecido(a)

: MILTON MOREIRA falecido(a)

: PIETRO PAULO NETTO falecido(a)

: AMIRALE FINCO falecido(a)

: RENATO CICCONI

: WALDOMIRO PONSONI

: WALTER RODOLPHO CUSIN

: VITORIO CHAGAS falecido(a)
ADVOGADO : SP091036 ENILDA LOCATO ROCHEL e outros(as)
No. ORIG. : 88.00.00039-5 1 Vr LENCOIS PAULISTA/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes
ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo
Civil.

00002 APELACAO CIVEL N° 0002303-43.2001.4.03.6107/SP

2001.61.07.002303-1/SP

RELATORA : Desembargadora Federal ALDA BASTO
APELANTE . Instituto Brasileiro do Meio Ambiente ¢ dos Recursos Naturais Renovaveis IBAMA
ADVOGADO : SP122495 LUCY CLAUDIA LERNER e outro(a)
APELADO(A) : SHIGUETO SAITA E FILHOS LTDA
ADVOGADO : SP159336 VALERIA CRISTINA DE OLIVEIRA
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
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CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CON"I‘RARRAZ()ES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes

ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo
Civil.

00003 APELACAO CIVEL N° 0006235-05.2002.4.03.6107/SP

2002.61.07.006235-1/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CECILIA MELLO
APELANTE : CAIXA SEGURADORA S/A
ADVOGADO : SP150692 CRISTINO RODRIGUES BARBOSA ¢ outro(a)
APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP116384 FRANCISCO HITIRO FUGIKURA e outro(a)
APELADO(A) : ARNON RECHE FUGIHARA e outro(a)
: ELIZABETH ARAUJO DELNERY FUGIHARA

ADVOGADO : SP146906 RENATO RIBEIRO BARBOSA ¢ outro(a)

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes

ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo
Civil.

00004 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0070626-20.2003.4.03.0000/SP

2003.03.00.070626-6/SP

RELATOR : Desembargador Federal ANDRE NABARRETE

AGRAVANTE : EMILIO GUERRA espolio

ADVOGADO : SP164625 ARIELLE BENASSI CEPERA PAPP
REPRESENTANTE : LEILA RENY BECHARA GUERRA

AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 00.06.61220-2 1F Vr SAO PAULO/SP
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00005 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0047682-68.2004.4.03.6182/SP

2004.61.82.047682-7/SP

RELATORA : Desembargadora Federal ALDA BASTO
APELANTE : FRANCIVON SALINA DE MELO
ADVOGADO : SP241543 PATRICIA ESTAGLIANOIA e outro(a)
APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : OS MESMOS
: UNION MARACATINS COPIAS E REPRODUCOES LTDA e outro(a)
: EDUARDO SALINA DE MELO
REMETENTE : itlj'}SZSOJfgfl’)ERAL DA 13 VARA DAS EXECUCOES FISCAIS DE SAO PAULO
No. ORIG. : 00476826820044036182 13F Vr SAO PAULO/SP

00006 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0020328-86.2005.4.03.6100/SP

2005.61.00.020328-1/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARLI FERREIRA
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : ADC TELECOMUNICACOES DO BRASIL LTDA
ADVOGADO SP163498 ADRIANA APARECIDA CODINHOTTO

. SP242542 CAMILA DE CAMARGO BRAZAO VIEIRA e outros(as)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes
ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo
Civil.

00007 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0002559-50.2005.4.03.6105/SP

2005.61.05.002559-3/SP

RELATORA : Desembargadora Federal THEREZINHA CAZERTA
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APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : GERALDO DE AZEVEDO MAIA NETO e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : SEBASTIAO GINO TACARAMBI
ADVOGADO . SP110545 VALDIR PEDRO CAMPOS e outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DE CAMPINAS - 5% SSJ - SP
VARA ANTERIOR . JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes

ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo
Civil.

00008 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0006287-57.2005.4.03.6119/SP

2005.61.19.006287-2/SP

RELATORA : Desembargadora Federal ALDA BASTO
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : S{QAA(I“}]SSIONAL DE ARMAZENS GERAIS E ENTREPOSTOS ADUANEIRO
ADVOGADO : SP115828 CARLOS SOARES ANTUNES e outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE GUARULHOS > 19°SSJ > SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZC)ES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes

ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo
Civil.

00009 APELACAO CIVEL N° 0003761-18.2007.4.03.6000/SP

2007.60.00.003761-2/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CECILIA MELLO
APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO . SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI

" NETO
SUCEDIDO(A) : Instituto de Administracao da Previdencia e Assistencia Social IAPAS/INSS
APELADO(A) : LUIZ GARCIA DE OLIVEIRA LIMA
ADVOGADO : SP105210 RODRIGO MARQUES MOREIRA e outro(a)
: SP166886 LEANDRO DE ARANTES BASSO
No. ORIG. : 00037611820074036000 10F Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes

ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo
Civil.

00010 APELACAO CIVEL N° 0000230-28.2007.4.03.6127/SP

2007.61.27.000230-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP260306 MARINA DURLO NOGUEIRA LIMA e outro(a)

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : ROSELENE SACARDO DE OLIVEIRA

ADVOGADO . SP150409 MARIA CECILIA DE SOUZA ¢ outro(a)
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes

ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo
Civil.

00011 APELACAO CIVEL N° 0032246-64.2007.4.03.6182/SP

2007.61.82.032246-1/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE : DROGASIL S/A

ADVOGADO : SP223683 DANIELA NISHYAMA e outro(a)

APELANTE : Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP
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ADVOGADO . SP242185 ANA CRISTINA PERLIN e outro(a)
APELADO(A) . 0S MESMOS

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0040002-12.2008.4.03.0000/SP

2008.03.00.040002-3/SP

RELATOR : Desembargador Federal ANDRE NABARRETE

AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO(A) : JJINFO DISTRIBUIDORA LTDA

: VILOBALDO SODRE DOS SANTOS

: ELIANA MARIA DE SOUZA DOS SANTOS

: JORGE JESSE

: NIVIA FERREIRA

: ODEMAR FERREIRA DE ANDRADE
ADVOGADO : SP085670 CARLOS ALBERTO DA COSTA SILVA e outro(a)
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE FRANCA Sec Jud SP
No. ORIG. : 2004.61.13.002157-5 2 Vr FRANCA/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes
ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo
Civil.

00013 APELACAO CIVEL N° 0005716-32.2008.4.03.6103/SP

2008.61.03.005716-4/SP

RELATOR : Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE : ANDRE DA CUNHA
ADVOGADO : SP224631 JOSE OMIR VENEZIANI JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : 5532?36)59 MARCOS AURELIO CAMARA PORTILHO CASTELLANOS e
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00057163220084036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes
ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo

Civil.

00014 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0013541-11.2009.4.03.6000/MS

2009.60.00.013541-2/MS

RELATOR . Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : Uniao Federal
ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO
APELADO(A) : SONIA ANDRADE FRANCO
ADVOGADO : MS009403 DALVA REGINA DE ARAUIJO e outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ > MS
No. ORIG. : 00135411120094036000 1 Vr CAMPO GRANDE/MS
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CON',I‘RARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes
ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo

Civil.

00015 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0026883-13.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.026883-8/SP

RELATORA : Desembargadora Federal ALDA BASTO
AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO(A) : CONSTRUTORA PASSARELLI S/A
ADVOGADO : SP048678 ANTONIO LUIZ BUENO BARBOSA e outro(a)
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 19 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 00362759319994036100 19 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CON',FRARRAZ()ES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes
ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo

Civil.

00016 APELACAO CIVEL N° 0023983-33.2010.4.03.9999/SP

RELATORA
APELANTE
ADVOGADO

APELADO(A)
ADVOGADO
No. ORIG.

2010.03.99.023983-7/SP

: Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

SP248603 PRISCILA FIALHO TSUTSUI
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

: JOSE ALBERTO DOS SANTOS

SP125910 JOAQUIM FERNANDES MACIEL

:09.00.00003-5 4 Vr MOGI DAS CRUZES/SP

00017 APELACAO CIVEL N° 0004646-03.2010.4.03.6105/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO

No. ORIG.

2010.61.05.004646-4/SP

: Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
: MILTON LAURIANO DE LIMA (= ou > de 60 anos)

SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

. Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
: MANOELA MURICY PINTO BLOISI ROCHA e outro(a)

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

: 00046460320104036105 2 Vr CAMPINAS/SP

00018 APELACAO CIVEL N° 0001412-77.2010.4.03.6116/SP

RELATORA
APELANTE
ADVOGADO

APELADO(A)
ADVOGADO
No. ORIG.

2010.61.16.001412-3/SP

: Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
. Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

SP184822 REGIS TADEU DA SILVA e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

: LUIZ CARLOS RUIZ DA SILVA

SP120748 MARIA LUCIA CANDIDO DA SILVA e outro(a)

: 00014127720104036116 1 Vr ASSIS/SP
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00019 APELACAO CIVEL N° 0000100-59.2010.4.03.6183/SP

2010.61.83.000100-7/SP

RELATOR . Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

APELANTE : SEBASTIAO DE OLIVEIRA

ADVOGADO : SP162216 TATIANA RAGOSTA MARCHTEIN e outro(a)

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP172050 FERNANDA GUELFI PEREIRA FORNAZARI e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00001005920104036183 2V Vr SAO PAULO/SP

00020 APELACAO CIVEL N° 0005633-96.2010.4.03.6183/SP

2010.61.83.005633-1/SP

RELATOR : Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE : LOURIVALDO ALVES DE SENA
ADVOGADO : SP108928 JOSE EDUARDO DO CARMO e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP206713 FABIOLA MIOTTO MAEDA e outro(a)

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00056339620104036183 4V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZ()ES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes
ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo
Civil.

00021 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0002191-25.2011.4.03.6107/SP

2011.61.07.002191-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal ANDRE NABARRETE
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
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APELADO(A) : MARIA DAS GRACAS JESUS SALES

ADVOGADO : SP272774 VICTOR GABRIEL NARCISO MATSUNAGA e outro(a)
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ARACATUBA SecJud SP
No. ORIG. : 00021912520114036107 1 Vr ARACATUBA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZ()ES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes

ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo
Civil.

00022 APELACAO CIVEL N° 0005347-15.2011.4.03.6109/SP

2011.61.09.005347-2/SP

RELATOR : Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE : DORIVAL BANDEIRA
ADVOGADO : SP198643 CRISTINA DOS SANTOS REZENDE e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP207183 LUIZ OTAVIO PILON DE MELLO MATTOS e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00053471520114036109 1 Vr PIRACICABA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes

ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo
Civil.

00023 APELACAO CIVEL N° 0000505-62.2011.4.03.6118/SP

2011.61.18.000505-3/SP

RELATOR : Desembargador Federal NINO TOLDO

APELANTE : MATHEUS DORIA DE SOUZA MOLINARI
ADVOGADO : SP191535 DIOGO DE OLIVEIRA TISSEO e outro(a)
APELADO(A) : Uniao Federal

ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO
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No. ORIG. : 00005056220114036118 1 Vr GUARATINGUETA/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes
ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo
Civil.

00024 APELACAO CIVEL N° 0000049-75.2012.4.03.9999/SP

2012.03.99.000049-7/SP

RELATOR : Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LIGIA CHAVES MENDES

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : BENEDITO FOGACA DE ALMEIDA
ADVOGADO : SP113931 ABIMAEL LEITE DE PAULA
No. ORIG. : 11.00.00026-3 2 Vr TATUI/SP

00025 APELACAO CIVEL N° 0034990-51.2012.4.03.9999/SP

2012.03.99.034990-1/SP

RELATORA : Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : JOSE VITOR DE MIRANDA
ADVOGADO : SP133791 DAZIO VASCONCELOS
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP178808 MAURO CESAR PINOLA

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 10.00.00134-9 1 Vr MORRO AGUDO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes
ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo
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Civil.

00026 APELACAO CIVEL N° 0006545-80.2012.4.03.6100/SP

2012.61.00.006545-9/SP

RELATOR : Desembargador Federal NINO TOLDO
APELANTE : SINDICATO NACIONAL DOS SERVIDORES FEDERAIS DA EDUCACAO

BASICA E PROFISSIONAL SINASEFE SECAO SINDICAL DE SAO PAULO
ADVOGADO : SP237152 RAFAEL GIGLIOLI SANDI e outro(a)
APELADO(A) . Instituto Federal de Educacao Ciencia e Tecnologia de Sao Paulo IFSP
ADVOGADO : SP151812 RENATA CHOHFI HAIK
No. ORIG. : 00065458020124036100 6 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZ()ES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes

ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo
Civil.

00027 APELACAO CIVEL N° 0010281-94.2012.4.03.6104/SP

2012.61.04.010281-9/SP

RELATOR : Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE : ERILIO BATISTA DE ARAUJO
ADVOGADO : SP093357 JOSE ABILIO LOPES e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP061353 LUIZ ANTONIO LOURENA MELO e outro(a)

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00102819420124036104 6 Vr SANTOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes

ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo
Civil.
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00028 APELACAO CIVEL N° 0003575-44.2012.4.03.6121/SP

2012.61.21.003575-7/SP

RELATOR : Juiz Convocado VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP246927 ADRIANO KATSURAYAMA FERNANDES ¢ outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : TEREZINHA DA SILVA FERREIRA
ADVOGADO : SP233049B ADRIANA DANIELA JULIO E OLIVEIRA e outro(a)
No. ORIG. : 00035754420124036121 1 Vr TAUBATE/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CON',I‘RARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes
ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo

Civil.

00029 APELACAO CIVEL N° 0002997-45.2012.4.03.6133/SP

2012.61.33.002997-9/SP

RELATOR : Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE : JOSE JOSA DA SILVA
ADVOGADO . SP206924 DANIEL ZAMPOLLI PIERRI e outro(a)
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP226835 LEONARDO KOKICHI OTA e outro(a)

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
No. ORIG. :00029974520124036133 1 Vr MOGI DAS CRUZES/SP

00030 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0006285-45.2012.4.03.6183/SP

2012.61.83.006285-6/SP

RELATORA : Desembargadora Federal THEREZINHA CAZERTA
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)
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ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : JOSE CRISPIM DE OLIVEIRA

ADVOGADO : SP308435A BERNARDO RUCKER e outro(a)

REMETENTE : .;[SJE(S)PFEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1*
No. ORIG. : 00062854520124036183 5V Vr SAO PAULO/SP

00031 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0024737-91.2013.4.03.0000/SP

2013.03.00.024737-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
AGRAVANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP173737 CAIO BATISTA MUZEL GOMES e outro(a)

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO(A) : CLEUSA MARIA DE ALMEIDA
ADVOGADO : SP141314 PEDRO BENEDITO RODRIGUES UBALDO e outro(a)
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ITAPEVA >39*SSJ>SP
No. ORIG. : 00064238120114036139 1 Vr ITAPEVA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZC)ES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes
ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo
Civil.

00032 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0026292-46.2013.4.03.0000/SP

2013.03.00.026292-8/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO(A) : JOTRANS IND/ E COM/ DE TRANSFORMADORES LTDA
ADVOGADO : SP060400 JOAQUIM SERGIO PEREIRA DE LIMA e outro(a)
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 05356014019984036182 6F Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes

ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo
Civil.

00033 APELACAO CIVEL N° 0014054-28.2013.4.03.6100/SP

2013.61.00.014054-1/SP

RELATOR : Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
APELANTE : LIOBINO DOS SANTOS AGUIAR e outros(as)
: LUIZ MANOEL DE LIMA

: MARIA CELESTE PIVA DE CAMARGO
: MARIA CRISTINA INACIO DE OLIVEIRA
: MARIA DE FATIMA MOREIRA

ADVOGADO : SP164061 RICARDO DE MENEZES DIAS e outro(a)
APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP210750 CAMILA MODENA BASSETTO RIBEIRO e outro(a)
No. ORIG. : 00140542820134036100 14 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes

ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo
Civil.

00034 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0004478-96.2013.4.03.6104/SP

2013.61.04.004478-2/SP

RELATORA : Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP208963 RACHEL DE OLIVEIRA LOPES e outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : SEASTIAO LOPES OLIVEIRA
ADVOGADO : SP156166 CARLOS RENATO GONCALVES DOMINGOS e outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTOS > 4°SSJ > SP
No. ORIG. : 00044789620134036104 3 Vr SANTOS/SP
DIVISAO DE RECURSOS
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SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CON"I‘RARRAZ()ES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes

ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo
Civil.

00035 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0005016-71.2013.4.03.6106/SP

2013.61.06.005016-7/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CECILIA MELLO
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : EII]’EQIQ((;OM MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
APELADO(A) : USINA COLOMBO S/A ACUCAR E ALCOOL
ADVOGADO : SP290542 DANIELE RODRIGUES e outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S J RIO PRETO SP
No. ORIG. : 00050167120134036106 3 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes

ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo
Civil.

00036 APELACAO CIVEL N° 0001153-07.2013.4.03.6107/SP

2013.61.07.001153-5/SP

RELATOR :Juiz Convocado VALDECI DOS SANTOS

APELANTE : NELSON TARDIVEL

ADVOGADO : SP172889 EMERSON FRANCISCO GRATAO e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : BA021011 DANTE BORGES BONFIM e outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00011530720134036107 2 Vr ARACATUBA/SP
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00037 APELACAO CIVEL N° 0006248-12.2013.4.03.6109/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
PROCURADOR
ADVOGADO
No. ORIG.

2013.61.09.006248-2/SP

: Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
: CLOVIS ANTONIO COLETTI

SP123226 MARCOS TAVARES DE ALMEIDA e outro(a)

. Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
: PR031682 ANDREA DE SOUZA AGUIAR e outro(a)

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

: 00062481220134036109 2 Vr PIRACICABA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZ()ES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes
ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo

Civil.

00038 APELACAO CIVEL N° 0006252-49.2013.4.03.6109/SP

RELATORA
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
PROCURADOR
ADVOGADO
No. ORIG.

2013.61.09.006252-4/SP

: Desembargadora Federal THEREZINHA CAZERTA

: IRINEU GIMENES (= ou > de 60 anos)

: SP123226 MARCOS TAVARES DE ALMEIDA e outro(a)
. Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

SP156616 CLAUDIO MONTENEGRO NUNES e outro(a)
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

: 00062524920134036109 2 Vr PIRACICABA/SP

00039 APELACAO CIVEL N° 0002523-06.2013.4.03.6112/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
PROCURADOR

2013.61.12.002523-8/SP

: Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
: FRANCISCO MARTINS DE PAIVA (= ou > de 60 anos)

SP269016 PEDRO LUIS MARICATTO e outro(a)

: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
: RNO005157 ILDERICA FERNANDES MAIA e outro(a)
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ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00025230620134036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

00040 APELACAO CIVEL N° 0002601-76.2013.4.03.6119/SP

2013.61.19.002601-3/SP

RELATOR : Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

APELANTE : MADALENA PINHEIRO

ADVOGADO : SP080055 FATIMA REGINA MASTRANGI IGNACIO e outro(a)
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : ANDREA FARIA NEVES SANTOS ¢ outro(a)

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00026017620134036119 1 Vr GUARULHOS/SP

00041 APELACAO CIVEL N° 0003383-77.2013.4.03.6121/SP

2013.61.21.003383-2/SP

RELATORA : Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : JOSE CLAUDIO DA SILVA
ADVOGADO : SP309873 MICHELE MAGALHAES DE SOUZA e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP184135 LEONARDO MONTEIRO XEXEO e outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00033837720134036121 2 Vr TAUBATE/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes
ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo
Civil.

00042 APELACAO CIVEL N° 0001428-02.2013.4.03.6124/SP

2013.61.24.001428-1/SP

RELATOR : Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
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APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO
No. ORIG.

: NELSON NORIMBENE
SP219814 ELIANI APARECIDA RAMOS NASCIMBENI e outro(a)
. Caixa Economica Federal - CEF
: SP109735 ANTONIO CARLOS ORIGA JUNIOR e outro(a)
: 00014280220134036124 1 Vr JALES/SP

i DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes
ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo

Civil.

00043 APELACAO CIVEL N° 0001383-89.2013.4.03.6126/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO

No. ORIG.

2013.61.26.001383-0/SP

: Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
: JOSE PEDRO DE SOUZA

SP203195 ANA CAROLINA ROSSI BARRETO e outro(a)
: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

SP148615 JOSE LUIS SERVILHO DE OLIVEIRA CHALOT e outro(a)

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
: 00013838920134036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP

00044 APELACAO CIVEL N° 0000204-20.2013.4.03.6127/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO

No. ORIG.
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2013.61.27.000204-9/SP

: Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
: MARIO RIBEIRO (= ou > de 60 anos)
: SP189302 MARCELO GAINO COSTA e outro(a)
: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
SP233486 TATIANA CRISTINA DELBON e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
: 00002042020134036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes

ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo
Civil.

00045 APELACAO CIVEL N° 0014687-07.2013.4.03.6143/SP

2013.61.43.014687-1/SP

RELATORA : Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE : SANTO ALVES DE SOUZA

ADVOGADO : SP261809 SILVIO ANTONIO DE SOUZA e outro(a)
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : FRANCISCO CARVALHO A VEIGA e outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00146870720134036143 2 Vr LIMEIRA/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes

ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo
Civil.

00046 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0001236-89.2013.4.03.6182/SP

2013.61.82.001236-8/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARLI FERREIRA
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : SALIM ELIAS CHEDID - prioridade
ADVOGADO : SP025640 ANTONIO JACINTO CALEIRO PALMA e outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 10 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 00012368920134036182 10F Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 27/08/2015  110/3346



Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes

ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo
Civil.

00047 APELACAO CIVEL N° 0015963-53.2013.4.03.6182/SP

2013.61.82.015963-0/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CECILIA MELLO

APELANTE : SERGIO PAULO PEREIRA DE MAGALHAES

ADVOGADO : SP129312 FAISSAL YUNES JUNIOR e outro(a)

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : I%IIIJEQIQ(())OM MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
APELADO(A) : OS MESMOS

No. ORIG. : 00159635320134036182 3F Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes

ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo
Civil.

00048 APELACAO CIVEL N° 0001343-33.2013.4.03.6183/SP

2013.61.83.001343-6/SP

RELATOR . Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE : IRENE TOSHIKO SATOMI

ADVOGADO : SP243714 GILMAR CANDIDO e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP169581 RODRIGO DE BARROS GODOY e outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00013433320134036183 4V Vr SAO PAULO/SP

00049 APELACAO CIVEL N° 0001979-96.2013.4.03.6183/SP

2013.61.83.001979-7/SP
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RELATOR : Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

APELANTE : ADEMIR VIDAL
ADVOGADO : SP192291 PERISSON LOPES DE ANDRADE e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP172202 ADRIANA BRANDAO WEY e outro(a)

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00019799620134036183 8V Vr SAO PAULO/SP

00050 APELACAO CIVEL N° 0002842-52.2013.4.03.6183/SP

2013.61.83.002842-7/SP

RELATOR : Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE : EDSON MOREIRA SOARES

ADVOGADO : SP047921 VILMA RIBEIRO e outro(a)

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP169581 RODRIGO DE BARROS GODOY e outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00028425220134036183 4V Vr SAO PAULO/SP

00051 APELACAO CIVEL N° 0004170-17.2013.4.03.6183/SP

2013.61.83.004170-5/SP

RELATOR : Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA

APELANTE : CARLOS ROBERTO FATTORI (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO . SP215702 ANDRE GIL GARCIA HIEBRA e outro(a)

APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00041701720134036183 4V Vr SAO PAULO/SP

00052 APELACAO CIVEL N° 0004314-88.2013.4.03.6183/SP

2013.61.83.004314-3/SP

RELATOR : Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE : SEVERINO VIEIRA DE MELO (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : SP138058 RICARDO AURELIO DE M SALGADO JUNIOR e outro(a)
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APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP206637 CRISTIANE MARRA DE CARVALHO e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00043148820134036183 2V Vr SAO PAULO/SP

00053 APELACAO CIVEL N° 0006725-07.2013.4.03.6183/SP

2013.61.83.006725-1/SP

RELATOR : Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE : VANDA MONTEIRO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : SP074073 OTAVIO CRISTIANO TADEU MOCARZEL e outro(a)
: SP073073 TANIA GARISIO SARTORI MOCARZEL
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00067250720134036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CON',I‘RARRAZ()ES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes
ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo
Civil.

00054 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0020721-60.2014.4.03.0000/SP

2014.03.00.020721-1/SP

RELATORA : Desembargadora Federal ALDA BASTO
AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO(A) : KARAN PECAS LTDA
ADVOGADO : SP206643 CRISTINA DA PURIFICACAO BRAZ ¢ outro(a)
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 00412486320044036182 4F Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZC)ES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes

ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo
Civil.

00055 APELACAO CIVEL N° 0020092-62.2014.4.03.9999/SP

2014.03.99.020092-6/SP

RELATOR : Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP213180 FABIO VIEIRA BLANGIS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : ANIVALDO LOPES DE SOUSA

ADVOGADO : SP159340 ZELIA DA SILVA FOGACA LOURENCO
No. ORIG. : 12.00.00163-5 2 Vr SAO JOAQUIM DA BARRA/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes

ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo
Civil.

00056 APELACAO CIVEL N° 0000262-58.2014.4.03.6104/SP

2014.61.04.000262-7/SP

RELATOR : Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
APELANTE : DOMINGOS PEREIRA DA SILVA NETO

ADVOGADO : SP273600 LEONARDO JUNQUEIRA FREITAS e outro(a)
APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP156147 MARCIO RODRIGUES VASQUES e outro(a)
No. ORIG. : 00002625820144036104 4 Vr SANTOS/SP

00057 APELACAO CIVEL N° 0001365-03.2014.4.03.6104/SP

2014.61.04.001365-0/SP
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RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO
No. ORIG.

. Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
: WELLINGTON DE ANDRADE

SP272916 JULIANA HAIDAR ALVAREZ e outro(a)

: Caixa Economica Federal - CEF

SP156147 MARCIO RODRIGUES VASQUES e outro(a)

: 00013650320144036104 1 Vr SANTOS/SP

00058 APELACAO CIVEL N° 0001749-63.2014.4.03.6104/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
PROCURADOR
No. ORIG.

2014.61.04.001749-7/SP

. Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
: MARCELLO GOMES

SP272916 JULIANA HAIDAR ALVAREZ e outro(a)

: Caixa Economica Federal - CEF

SP156147 MARCIO RODRIGUES VASQUES e outro(a)

: 00017496320144036104 1 Vr SANTOS/SP

00059 APELACAO CIVEL N° 0001750-48.2014.4.03.6104/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
PROCURADOR
No. ORIG.

2014.61.04.001750-3/SP

. Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
: CARLOS GILBERTO PEREIRA ROCHA

SP272916 JULIANA HAIDAR ALVAREZ e outro(a)

. Caixa Economica Federal - CEF

SP156147 MARCIO RODRIGUES VASQUES e outro(a)

: 00017504820144036104 1 Vr SANTOS/SP

00060 APELACAO CIVEL N° 0000681-57.2014.4.03.6111/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO
No. ORIG.

2014.61.11.000681-1/SP

: Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
: JOSE RAMOS

SP170780 ROSINALDO APARECIDO RAMOS e outro(a)

: Caixa Economica Federal - CEF

SP249680 ANDERSON CHICORIA JARDIM e outro(a)

: 00006815720144036111 1 Vr MARILIA/SP
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00061 APELACAO CIVEL N° 0001722-50.2014.4.03.6114/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO
No. ORIG.

2014.61.14.001722-7/SP

. Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
: PAULO WITKOWSKI (= ou > de 60 anos)

SP138260 MARIA CRISTINA OLIVEIRA C MARTINS BRANCO e outro(a)

. Caixa Economica Federal - CEF

SP182831 LUIZ GUILHERME PENNACCHI DELLORE e outro(a)

: 00017225020144036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZ()ES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes
ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo

Civil.

00062 APELACAO CIVEL N° 0006407-85.2014.4.03.6119/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
PROCURADOR
ADVOGADO
No. ORIG.

2014.61.19.006407-9/SP

: Desembargador Federal DAVID DANTAS
: JOAQUIM RODRIGUES DA MATA

SP177197 MARIA CRISTINA DEGASPARE PATTO e outro(a)

. Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
: MG114995 ARMSTRON DA SILVA CEDRIM AZEVEDO e outro(a)

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

: 00064078520144036119 1 Vr GUARULHOS/SP

00063 APELACAO CIVEL N° 0006681-49.2014.4.03.6119/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)

2014.61.19.006681-7/SP

. Desembargador Federal DAVID DANTAS
: HILDA BATISTA DOS REIS OLIVEIRA

SP134415 SELMA REGINA GROSSI DE SOUZA e outro(a)

. Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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PROCURADOR . YARA PINHO OMENA e outro(a)

ADVOGADO - SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00066814920144036119 1 Vi GUARULHOS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CON"I‘RARRAZ()ES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes

ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo
Civil.

00064 APELACAO CIVEL N° 0000189-17.2014.4.03.6127/SP

2014.61.27.000189-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

APELANTE : ELAINE MALVINA RABELO DE MAGALHAES

ADVOGADO : SP150409 MARIA CECILIA DE SOUZA e outro(a)

APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP115807 MARISA SACILOTTO NERY e outro(a)

No. ORIG. : 00001891720144036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes

ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo
Civil.

00065 APELACAO CIVEL N° 0001386-56.2014.4.03.6143/SP

2014.61.43.001386-3/SP

RELATORA : Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE : ROSEMEIRE TEREZINHA SOARES DE CAMPOS RAGAZZO
ADVOGADO : SP197082 FLAVIA ROSSI e outro(a)

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP170592 FRANCISCO CARVALHO A VEIGA e outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00013865620144036143 2 Vr LIMEIRA/SP
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DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes

ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo
Civil.

00066 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0004898-12.2015.4.03.0000/SP

2015.03.00.004898-8/SP

RELATOR : Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
SINDICATO DOS SERVIDORES PUBLICOS CIVIS FEDERAIS DO
AGRAVANTE : DEPARTAMENTO DE POLICIA FEDERAL ESTADO DE SAO PAULO
SINDPOLF
ADVOGADO : SP203901 FERNANDO FABIANI CAPANO e outro(a)
AGRAVADO(A) : Uniao Federal
ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO e outro(a)
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 24 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 00209063420144036100 24 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes

ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo
Civil.

00067 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0006436-28.2015.4.03.0000/SP

2015.03.00.006436-2/SP

RELATOR : Desembargador Federal ANDRE NABARRETE

AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO(A) : GERALDO MAGELA DOS SANTOS XAVIER

ADVOGADO : SP143069 MARIA DO SOCORRO RESENDE DA SILVA

PARTE AUTORA : PROCICLO COM/ DISTRIBUICAO E REPRESENTACAO LTDA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 05699024719974036182 6F Vr SAO PAULO/SP
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DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes
ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo

Civil.

00068 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0002218-30.2015.4.03.9999/SP

2015.03.99.002218-4/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARISA SANTOS

APELANTE : LUIS HENRIQUE VIEIRA METRING DE MELLO incapaz
ADVOGADO : SP205937 CLAUDINEIA APARECIDA ALVES NERY DE OLIVEIRA
CODINOME : LUIS HENRIQUE VIEIRA METRING DE MELO

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP173737 CAIO BATISTA MUZEL GOMES

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 4 VARA DE ITAPETININGA SP

No. ORIG. : 13.00.00039-9 4 Vr ITAPETININGA/SP

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 38753/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0044372-82.1999.4.03.6100/SP

1999.61.00.044372-1/SP

APELANTE : FLAVIO MENDES DE MORAIS

ADVOGADO : SP160237 SOCRATES SPYROS PATSEAS e outro(a)
APELADO(A) : Uniao Federal

ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO ¢ outro(a)
DECISAO

Vistos.
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Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Verifico desde logo que ndo se encontra preenchido o requisito extrinseco relativo a tempestividade.

O prazo para a interposi¢do do recurso especial é de 15 (quinze) dias, nos termos dos artigos 508 do Codigo de
Processo Civil e 26 da Lei 8.038/90.

No presente caso, o v. acordao recorrido foi disponibilizado no Diario Eletronico da Justiga Federal da 3* Regido
em 11.10.2011 (fl. 675), considerando-se o dia 13.10.2011 como data da publicagdo. Iniciado o prazo recursal em
14.10.2011, tem-se como termo final o dia 28.10.2011.

O recurso especial, todavia, foi apresentado tdo somente em 07.11.2011, conforme se verifica do registro de
protocolo de fl. 678. Logo, o recurso nao merece admissdo, porquanto extemporaneo.

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Cientifique-se a Unido quanto a presente decisdo, ante o requerimento de fls. 829/830.

Int.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0044372-82.1999.4.03.6100/SP

1999.61.00.044372-1/SP

APELANTE : FLAVIO MENDES DE MORAIS

ADVOGADO : SP160237 SOCRATES SPYROS PATSEAS e outro(a)
APELADO(A) : Uniao Federal

ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO e outro(a)
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Inicialmente, o recorrente aponta contrariedade ao artigo 196 da Constituicdo da Republica, que cuida do direito
fundamental a satide, ao argumento de que a responsabilidade pelo cumprimento do dever constitucional de
fornecer tratamento adequado ¢ imponivel também a Unido.

Entretanto, ndo cabe o recurso por eventual violagdo a Constituigdo, dado que o v. acorddo hostilizado néo
enfrentou o cerne da controvérsia a luz de tais dispositivos constitucionais, sem que a parte tenha oposto embargos
declaratdrios com vistas ao aclaramento de eventual omissdo. Nédo foi obedecido, no ponto, o requisito do
prequestionamento, a atrair ao caso a incidéncia do 6bice consubstanciado nas Sumulas 282 e 356 do Supremo
Tribunal Federal.

A este respeito:

DIREITO ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. ATIVIDADE INSALUBRE. CONTAGEM
ESPECIAL. APLICACAO DO ART. 57 LEI 8.213/1991. CONSONANCIA DA DECISA0 RECORRIDA COM A
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JURISPRUDENCIA CRISTALIZADA NO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. ARTS. 2° 5° LXXI, 102, I, "Q", DA
CONSTITUICAO FEDERAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DA SUPREMA
CORTE. RECURSO EXTRAORDINARIO QUE NAO MERECE TRANSITO. ACORDAO RECORRIDO
PUBLICADO EM 25.6.2014. 1. Cristalizada a jurisprudéncia desta Suprema Corte, a teor das Sumulas 282 e
356/STF: "Inadmissivel o recurso extraordindrio, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal
suscitada", bem como "O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratorios, ndo
pode ser objeto de recurso extraordindrio, por faltar o requisito do prequestionamento.” 2. O entendimento
adotado pela Corte de origem, nos moldes do assinalado na decisdo agravada, ndo diverge da jurisprudéncia
firmada no dmbito deste Supremo Tribunal Federal. Entender de modo diverso demandaria a reelaboragdo da
moldura fatica delineada no acorddo de origem, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, como
tal, de viabilizar o conhecimento do recurso extraordinario. 3. As razoes do agravo regimental ndo se mostram
aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada. 4. Agravo regimental conhecido e ndo
provido.(ARE 864513 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 04/08/2015,
PROCESSO ELETRONICO DJe-166 DIVULG 24-08-2015 PUBLIC 25-08-2015)

No que concerne a eventual contrariedade ao artigo 5°, inciso LXXVIII, da Constituigdo da Republica, também
ndo cabe admissdo, porquanto invocada a questdo somente apds o julgamento da apelacdo, o que caracteriza a
inovagdo recursal e a auséncia do necessario prequestionamento, segundo inteligéncia da Simula 282 do Supremo
Tribunal Federal.

Nesse sentido, verbis:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO DA MATERIA CONSTITUCIONAL. SUMULA N. 282 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. INOVACAO DA MATERIA EM EMBARGOS DE DECLARACAO JURIDICAMENTE INACEITAVEL
PARA COMPROVACAO DE PREQUESTIONAMENTO. NECESSIDADE DE PREQUESTIONAMENTO DO
TEMA CONSTITUCIONAL SUSCITADO, AINDA QUE SE TRATE DE MATERIA DE ORDEM PUBLICA.
AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.

(AI 733063 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 25/02/2014, ACORDAO
ELETRONICO DJe-049 DIVULG 12-03-2014 PUBLIC 13-03-2014)

Ante o exposto, nao admito o recurso extraordinario.

Cientifique-se a Unido quanto a presente decisdo, ante o requerimento de fls. 829/830.
Int.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

SUBSECRETARIA DO ORGAO ESPECIAL E PLENARIO

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 38712/2015

00001 MANDADO DE SEGURANCA N° 0007798-75.2009.4.03.0000/SP

2009.03.00.007798-8/SP

RELATOR : Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
IMPETRANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP172265 ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES
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IMPETRADO(A) : DESEMBARGADOR FEDERAL LAZARANO NETO SEXTA TURMA

INTERESSADO(A) : Ministerio Publico Federal

PROCURADOR : MAURO CICHOWISHI DOS SANTOS

INTERESSADO(A) : JAI?S]?FI}Ig}&A BRASILEIRA DE DEFESA DE DIREITOS E PROMOCAO DE
ADVOGADO : MS006928 LUIZ CLAUDIO BRANDAO DE SOUZA

No. ORIG. :2009.03.00.004608-6 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

1. Proceda a Subsecretaria a retificagdao da autuagao, conforme determinado as fls. 865.

2. Trata-se de mandado de seguranca impetrado em face de decisdo do Exmo. Des. Fed. Lazarano Neto, em
substituicao regimental, que, nos autos da agdo cautelar inonimada n°® 2009.03.00.004608-6, indeferiu a liminar,
negando o pedido da ora impetrante que objetivava a concessdo de efeito suspensivo a apelagdo interposta nos
autos da acdo civil publica n® 2007.60.00.001752-2.

A Exma. Des. Fed. Salette Nascimento, entdo Relatora, indeferiu a peticdo inicial, julgando extinto o processo,
sem apreciacdo do mérito, nos termos do artigo 267, incisos I e VI, do Cddigo de Processo Civil (fls. 865/870).
Os embargos de declaragdo opostos pela impetrante foram rejeitados (fls. 876/893).

Em face desta decisdo, a impetrante interpds Agravo Regimental (fls. 898/904).

O feito foi a mim redistribuido por sucessao em 15.06.2015.

Tendo em vista que o sistema informatizado de processamento de feitos desta E. Corte registra que a decisao
definitiva proferida na acdo cautelar inonimada n°® 2009.03.00.004608-6 ja transitou em julgado, com
arquivamento do feito em 19.11.2013, bem como que a apelacdo interposta nos autos da a¢ao civil publica n°
2007.60.00.001752-2 ja foi julgada definitivamente pela C. 6* Turma desta E. Corte em 12.02.2015 (julgamento
dos embargos de declaracdo opostos pela ora impetrante), encerrando a jurisdi¢do do referido 6rgao fracionario,
intime-se a impetrante para que informe se remanesce o interesse no julgamento do feito, justificando, ou desiste
da impetragdo.

Prazo: 05 (cinco) dias.

Sdo Paulo, 12 de agosto de 2015.
ANTONIO CEDENHO
Desembargador Federal

00002 MANDADO DE SEGURANCA N° 0025096-46.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.025096-2/SP

RELATOR . Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
IMPETRANTE : GUILHERME DE CARVALHO
ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outros(as)
: SP231467 NALIGIA CANDIDO DA COSTA e outros(as)
IMPETRADO(A) : DESEMBARGADOR FEDERAL LAZARANO NETO SEXTA TURMA
INTERESSADO(A) : Ordem dos Advogados do Brasil Secao SP
ADVOGADO : SP195315 EDUARDO DE CARVALHO SAMEK
No. ORIG. : 00188036020104030000 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado em face de decisdo monocratica do Exmo. Des. Fed. Lazarano Neto,
que, nos autos do agravo de instrumento n° 2010.03.00.018803-0, indeferiu o pedido de concessdo de efeito
suspensivo ativo formulado pelo ora impetrante.

A Exma. Des. Fed. Salette Nascimento, entdo Relatora, julgou prejudicado o mandado de seguranga, declarando-o
extinto, sem apreciacdo do mérito, nos termos do artigo 33, XII, do Regimento Interno, desta E. Corte Regional,
combinado com o artigo 267, VI, do Codigo de Processo Civil (fls. 240/241).

Em face desta decisdo, o impetrante interpds Agravo Regimental (fls. 251/266).

O feito foi a mim redistribuido por sucessdo em 15.06.2015.
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Tendo em vista que o sistema informatizado de processamento de feitos desta E. Corte registra que o agravo de
instrumento n° 2010.03.00.018803-0 ja foi julgado, com transito em julgado em 04.07.2011, intime-se o
impetrante para que informe se remanesce o interesse no julgamento do feito, justificando, ou desiste da
impetragdo.

Prazo: 05 (cinco) dias.

Sao Paulo, 31 de julho de 2015.
ANTONIO CEDENHO
Desembargador Federal

00003 MANDADO DE SEGURANCA N° 0010382-76.2013.4.03.0000/SP

2013.03.00.010382-6/SP

RELATOR . Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
IMPETRANTE : USINA ACUCAREIRA GUAIRA LTDA
ADVOGADO : SP166285 FERNANDO MIL HOMENS MOREIRA
. JUIZ FEDERAL CONVOCADO JOSE EDUARDO DE ALMEIDA LEONEL
IMPETRADO(A) * FERREIRA 4 TURMA
INTERESSADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000020 SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO
No. ORIG. : 12.00.03939-7 1 Vr GUAIRA/SP
DESPACHO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado em face de ato omissivo do Exmo. Juiz Federal Convocado José
Eduardo de Almeida Leonel Ferreira, que, nos autos do agravo de instrumento n® 0031587-98.2012.4.03.0000,
ndo reconsiderou a decisdo que lhe deu provimento, tampouco levou o Agravo Regimental, interposto pela ora
impetrante, em mesa para julgamento.

A Exma. Des. Fed. Salette Nascimento, entdo Relatora, indeferiu a petigdo inicial, julgando extinto o processo,
sem apreciacdo do mérito, nos termos do artigo 267, incisos I e VI, do Cédigo de Processo Civil (fls. 190/194).
Em face desta decisdo, a impetrante interpds Agravo Regimental (fls. 204/207).

O feito foi a mim redistribuido por sucessdo em 15.06.2015.

Tendo em vista que o sistema informatizado de processamento de feitos desta E. Corte registra que o Agravo
Regimental interposto pela ora impetrante nos autos do agravo de instrumento n° 0031587-98.2012.4.03.0000 j&
foi julgado, com transito em julgado em 28.02.2014, intime-se a impetrante para que informe se remanesce o
interesse no julgamento do feito, justificando, ou desiste da impetragdo.

Prazo: 05 (cinco) dias.

Sao Paulo, 31 de julho de 2015.
ANTONIO CEDENHO
Desembargador Federal

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 38714/2015

00001 ACAO PENAL N° 0006228-72.2008.4.03.6181/SP

2008.61.81.006228-8/SP

RELATORA : Desembargadora Federal DIVA MALERBI
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AUTOR(A) . Justica Publica

INVESTIGADO(A) : APM

ADVOGADO : SP023183 ANTONIO CLAUDIO MARIZ DE OLIVEIRA
No. ORIG. : 00062287220084036181 2P Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Fls. 5958/5959: A defesa, intimada da expedicdo de carta de ordem destinada ao interrogatério do réu, com
prerrogativa de fungdo conferida pelo cargo de Prefeito Municipal, requer o cumprimento desse ato instrutorio
nesta Corte, pela relatoria da presente agdo penal, invocando o principio da identidade fisica do juiz previsto no
art. 399, § 2°, do Cddigo de Processo Penal, introduzido pela Lei n® 11.719/2008.

A realizagdo do interrogatorio foi delegada ao Juizo Federal da Subsegdo Judiciaria com competéncia territorial
sobre o local de domicilio do réu, nos termos do art. 9°, § 1°, da Lei n°® 8.038/1990.

Tratando-se de acdo penal origindria de Tribunal, a instrugdo processual rege-se pelas disposi¢des da Lei n°
8.038/1990 e, apenas subsidiariamente, "no que couber", pelo procedimento comum do CPP (art. 9°, caput, da L.
8.038/90).

Por conseguinte, existindo procedimento especial proprio, no qual prevista a possibilidade de delegacao da
realizag@o do ato instrutério, ndo prevalece a regra do rito comum ordindrio prevista no CPP, que s6 encontra
aplicacdo irrestrita na auséncia de regramento especifico.

Também a doutrina se orienta no sentido de que o principio da identidade fisica do juiz, "por ora, esta restrito ao
procedimento comum (ordindrio e sumario), ndo se podendo leva-lo a legislag¢do especial, possuidora de regras
especificas" (in: Guilherme de Souza Nucci, "Codigo de Processo Penal Comentado", SP, RT, 2012, p.778).
Ademais, o E. Superior Tribunal de Justica, manifestando-se a respeito da possibilidade da realiza¢ao do
interrogatdrio de réu preso por meio de carta precatdria, no ambito do proprio procedimento comum do CPP, ja
externou o entendimento de que o principio da identidade fisica do juiz ndo se reveste de carater absoluto, posto
que a sua adogdo "ndo pode conduzir ao raciocinio simplista de dispensar totalmente e em todas as situagoes a
colaboragdo de outro juizo na realizag¢do de atos judiciais, inclusive do interrogatorio do acusado, sob pena de
subverter a finalidade da reforma do processo penal, criando entraves a realiza¢do da Jurisdi¢do Penal que
somente interessam aos que pretendem se furtar a aplicagdo da Lei" (in: CC n° 99023/PR, Rel. Min. Napoledo
Nunes Maia Filho, 3* Secdo, j. 10.06.2009, DJe 28.08.2009).

Pelo exposto, indefiro o requerimento da defesa.

Intimem-se.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2015.
DIVA MALERBI
Desembargadora Federal

Expediente Processual (Despacho/Decisao) Nro 38718/2015

00001 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0014584-28.2015.4.03.0000/SP

2015.03.00.014584-2/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES

PARTE AUTORA : JOSE COELHO DE CAMPOS

ADVOGADO : SP159517 SINVAL MIRANDA DUTRA JUNIOR e outro(a)

PARTE RE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : NILTON RAFAEL LATORRE

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

SUSCITANTE : JUIZO FEDERAL DA 21 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

SUSCITADO(A) : é[SJ}E(S)PFEDERAL DA 8 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1?
No. ORIG. : 00107177320134036183 21 Vr SAO PAULO/SP
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DESPACHO

Vistos.

Para os fins do art. 120, do CPC, designo o E. Juizo suscitante para resolver, em carater provisorio, as medidas
urgentes.

Comunique-se, por meio de oficio, a ambos os Juizos, dispensando-se as informagdes diante da fundamentagéo
contida nestes autos.

Apbs, encaminhe-se ao Ministério Publico Federal, na forma do art. 60, X, do Regimento Interno desta Corte.
Por fim, tornem conclusos.

Séo Paulo, 24 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Desembargadora Federal Relatora

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 38721/2015

00001 MANDADO DE SEGURANCA N°0011320-37.2014.4.03.0000/SP

2014.03.00.011320-4/SP

RELATOR : Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

IMPETRANTE : ESTAMPARIA INDL/ ARATELL LTDA

ADVOGADO : SP174348 MARINA BUSIN FERNANDES e outro(a)

IMPETRADO(A) : JFIIJJII%/\%/I II;EDERAL CONVOCADA SIMONE SCHRODER RIBEIRO QUARTA
INTERESSADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000020 SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO

No. ORIG. : 00004018820114036500 13F Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado em face de decisdo proferida pela Exma. Juiza Federal Convocada
Simone Schroder Ribeiro, em substitui¢do regimental, nos autos do agravo de instrumento n° 0003576-
88.2014.4.03.0000.

Aduz a impetrante, na petigdo inicial, que foi indeferido o pedido de concessdo de efeito ativo, em sede de
liminar.

A Exma. Des. Fed. Salette Nascimento, entdo Relatora, indeferiu a petigdo inicial, julgando extinto o processo,
sem apreciagdo do mérito, nos termos do artigo 267, incisos I e VI, do Codigo de Processo Civil (fls. 292/296).
Em face desta decisdo, a impetrante interpos Agravo Regimental (fls. 298/318).

O feito foi a mim redistribuido por sucessdo em 15.06.2015.

Embora a impetrante, na petigdo inicial, alegue que a decisdo impugnada nao concedeu efeito ativo ao agravo de
instrumento, justificando, inclusive, a impetracdo do mandado de seguranga ante a impossibilidade de interposigao
de agravo regimental em face de tal deciséo e citando o paragrafo unico do artigo 527 do Codigo de Processo
Civil (item I, da peti¢do inicial - fls. 03/13), compulsando os autos, verifico que a decisdo transcrita na peticdo
inicial e também juntada as fls. 73/77, se trata de decisao terminativa de mérito, que negou seguimento ao
agravo de instrumento, nos termos do artigo 557, caput, do Cddigo de Processo Civil, conforme prevé o artigo
527, inciso I, do referido diploma processual, em face da qual ndo se aplica o paragrafo tnico do artigo 527 do
Codigo de Processo Civil, sendo cabivel o recurso de agravo (art. 557, §1°, CPC).

Ademais, o sistema informatizado de processamento de feitos desta E. Corte registra que o agravo de instrumento
n° 0003576-88.2014.4.03.0000 ja foi julgado definitivamente pela C. 4* Turma desta E. Corte em 15.04.2014
(julgamento dos embargos de declaracdo opostos pela ora impetrante), encerrando a jurisdigdo do referido 6rgao
fracionario.

Desta forma, intime-se a impetrante para que informe se remanesce o interesse no julgamento do feito,
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justificando e esclarecendo qual, de fato, ¢ a decisdo impugnada, ou desiste da impetragao.
Prazo: 05 (cinco) dias.

Sao Paulo, 31 de julho de 2015.
ANTONIO CEDENHO
Desembargador Federal

Boletim de Acordao Nro 14279/2015

00001 REPRESENTACAO CRIMINAL/NOTICIA DE CRIME N° 0016134-63.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.016134-2/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARISA SANTOS
REPRESENTANTE : GRIJ
ADVOGADO : SP096300 HELENA RODRIGUES JORDAN TAKAHASHI
REPRESENTADO(A) : LT

: TDDS

: RPC

: MNF
EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. ORGAO ESPECIAL. COMPETENCIA ORIGINARIA. EXPEDIENTE
CRIMINAL. JUIZ FEDERAL E SERVIDORES PUBLICOS FEDERAIS REPRESENTADOS. CISAO.
FACULDADE DO MAGISTRADO. ARTS. 79 E 80 DO CPP. SUMULA 704 DO STF. FALSIDADE
IDEOLOGICA. USO DE DOCUMENTO FALSO. VIOLACAO ILICITA DE DADOS TELEMATICOS
SIGILOSOS DE COMPUTADOR. DOLO. NAO CONFIGURACAO. ATIPICIDADE DAS CONDUTAS.
INVIABILIDADE DO PROSSEGUIMENTO DO EXPEDIENTE CRIMINAL. ARQUIVAMENTO DOS
AUTOS. RETIFICACAO DA AUTUAGAO.

1. Nos termos do art. 3°, I, da Lei n°® 8.038, de 28/05/1990, que normatiza as regras procedimentais dos feitos de
competéncia origindria dos Tribunais, compete ao relator indicado na forma regimental "determinar o
arquivamento do inquérito ou de pegas informativas, quando o requerer o Ministério Publico, ou submeter o
requerimento a decisdo competente do Tribunal.

2. Possibilidade deste Orgio Especial se manifestar sobre eventuais condutas delitivas praticadas por servidores
publicos, diante do que dispdem os arts. 79 e 80 do CPP e a Sumula 704 do STF.

3- Caracterizada a auséncia de dolo, sendo atipicas as condutas imputadas aos representados, ndo ha motivos
plausiveis que justifiquem o prosseguimento do presente expediente.

4- Arquivamento que se impde, com base no art. 3°. I, da Lei 8.038/90, e do art. 206, I, do RITRF3.

5- Retificag@o do registro do processo na distribuigdo, alterado para "peti¢cdo".

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sio partes as acima indicadas, decide a Egrégia Orgdo Especial do Tribunal
Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, acolher a promog¢ao ministerial, determinar o arquivamento, com
a retificag@o do registro do processo na distribuigdo, alterado para "peti¢do", nos termos do relatério e voto que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 12 de agosto de 2015.
MARISA SANTOS
Desembargadora Federal
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SUBSECRETARIA DA 1° SECAO

Expediente Processual (Despacho/Decisao) Nro 38747/2015

00001 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0013831-71.2015.4.03.0000/SP

2015.03.00.013831-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
PARTE AUTORA : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP218348 ROGERIO SANTOS ZACCHIA ¢ outro(a)
PARTE RE : JOSSIANE TAMASHIRO -ME e outro(a)
: JOSSIANE TAMASHIRO
SUSCITANTE : J>léJ}SZ§‘}I>)SOPESPECIAL FEDERAL CIVEL DE SAO JOSE DOS CAMPOS
SUSCITADO(A) : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE S ] CAMPOS SP
No. ORIG. : 00075506020144036103 JE Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Trata-se de conflito de competéncia suscitado pelo Juizado Especial Federal Civel de Sao José dos Campos/SP,
aduzindo que a competéncia para o processamento e julgamento do processo de origem ¢ da 2* Vara Federal de
Sdo José dos Campos/SP.

A acdo foi proposta originariamente perante o Juizo Federal da 02* Vara Federal de Sao José dos Campos/SP, o
qual remeteu os autos ao Juizado, considerando que o valor é abaixo de 60 salarios minimos.

Ao receber os autos, o Juizado Especial Federal de Sdo José dos Campos/SP, entendeu que a competéncia para
processar e julgar o feito seria do Juizo da 2* Vara Federal de Sao José dos Campos, suscitando o presente
conflito, considerando que a Caixa Econdmica Federal ndo poderia ingressar com ac¢do no Juizado, por falta de
previsdo legal.

A fls. 48/51-V, o Ministério Publico Federal, opinou pela improcedéncia do conflito negativo, para declarar a
competéncia do Juizado Especial Federal de Sao José dos Campos/SP.

E o relatorio.

Decido.

O presente conflito merece ser provido.

De fato, a legitimidade ativa nos Juizados Especiais Civeis Federais é estabelecida no artigo 6°, inciso I, da Lei n.
10.259/2001.

Ora, ndo estdo inseridas entre os legitimados as empresas publicas, o que conduz a impossibilidade de tramite de
feito proposto pela Caixa Economica Federal perante o Juizado Especial Civel Federal e, ndo sendo possivel a
tramitagdo do feito perante os Juizados Especiais, cumpre a Vara Federal processar e julgar o feito.

Este é o entendimento da jurisprudéncia:

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. VARA FEDERAL. JUIZADO ESPECIAL
FEDERAL. LEGITIMIDADE ATIVA. EMPRESA PUBLICA. IMPOSSIBILIDADE DE TRAMITE DA ACAO
PERANTE OS JUIZADOS. AUSENCIA DE AUTORIZACAO LEGAL. COMPETENCIA DA VARA FEDERAL.
1. A legitimidade ativa nos Juizados Especiais Civeis Federais ¢ estabelecida no artigo 6°, inciso I, da Lei n.
10.259/2001.

2. Nao estao inseridas entre os legitimados as empresas publicas, o que conduz a impossibilidade de tramite de
feito proposto pela Caixa Econémica Federal perante o Juizado Especial Civel Federal.

3. Nao sendo possivel a tramitacdo do feito perante os Juizados Especiais, cumpre a Vara Federal processar e
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Julgar o feito.

4. Conflito conhecido e julgado procedente.

5. Competéncia do Juizo Federal da 7° Vara da Secdo Judiciaria da Bahia, o suscitado.

(TRF-1 - CC: 33900 BA 2002.01.00.033900-1, Relator: DESEMBARGADORA FEDERAL SELENE MARIA DE
ALMEIDA, Data de Julgamento. 19/03/2003, TERCEIRA SECAO, Data de Publicacdo: 14/04/2003 DJ p-17)

Posto isso, JULGO PROCEDENTE o presente conflito negativo de competéncia para declarar competente o Juizo
da 2* Vara Federal de Sao José dos Campos para apreciacio do feito de origem.

Comuniquem-se os Juizos em conflito.

Intimem-se, dando ciéncia oportunamente ao MPF.

Apbs, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

Sao Paulo, 14 de agosto de 2015.
LUIZ STEFANINI
Desembargador Federal

00002 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0005221-17.2015.4.03.0000/SP

2015.03.00.005221-9/SP

RELATORA . Juiza Federal Convocada DENISE AVELAR

PARTE AUTORA : MARIA SILVIA MONTEIRO

ADVOGADO : SP055050 OSMAR GERALDO PINHATA e outro(a)

PARTE RE . Universidade Federal de Sao Carlos UFSCAR

SUSCITANTE . JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE CAMPINAS>5* SSJ>SP
SUSCITADO(A) : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

No. ORIG. : 00083854220144036105 JE Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Trata-se de conflito de competéncia no qual consta como suscitante o Juizado Especial Federal Civel de
Campinas/SP e como suscitado o Juizo Federal da 3* Vara de Campinas/SP.

O feito originario foi distribuido em 26/08/2014 ao Juizo da 3* Vara Federal Civel de Campinas/SP, que declinou
da competéncia para o Juizado Especial Federal Civel de Campinas/SP, sob o fundamento de que o valor atribuido
a causa ndo ultrapassa o valor de sessenta salarios minimos previsto no artigo 3° da Lei n. 10.259/2001 (fls. 88/89
da midia juntada a fl. 06).

O Juizado Especial Federal Civel de Campinas/SP suscitou o presente conflito de competéncia, por entender que a
autor objetiva no processo principal a anulacdo de ato administrativo, uma vez que postula o cancelamento da
contabilizagdo administrativa de periodos de férias que ndo foram efetivamente usufruidos em razido de gozo de
licenga médica, bem como seu pagamento em pecunia.

O e. Juizo suscitante foi designado para a analise de questdes de urgéncia (fl. 08).
O Ministério Publico Federal manifestou-se pela procedéncia do conflito (fls. 19/21).
Feito breve relato, decido.

Consoante o comando disposto pelo paragrafo unico do artigo 120 do Codigo de Processo Civil, na hipotese de ja
existir jurisprudéncia dominante no Tribunal sobre a questdo suscitada, o relator esta autorizado a decidir de plano
o conflito de competéncia.
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Os Juizados Especiais Federais Civeis foram criados com a edi¢ao da L. 10.259/01, com competéncia para
processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justiga Federal até o valor de sessenta salarios minimos,
bem como executar as suas sentencas.

Todavia, excepcionalmente, o § 1° e incisos do art. 3° da L. 10.259/01, prevé hipoteses de exclusdo da
competéncia dos Juizados Especiais Federais, dentre elas, a anulagdo ou cancelamento de ato administrativo
federal, salvo o de natureza previdenciaria e o de lancamento fiscal (art. 3°, § 1°, III).

Nesse sentido € a orientagdo da 1 Sec¢do deste Tribunal:

"PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZO FEDERAL DO JUIZADO
ESPECIAL FEDERAL CIVEL E JUIZO FEDERAL. COMPETENCIA DESTA CORTE REGIONAL PARA O
JULGAMENTO DO CONFLITO "EX VI" DO ART. 108, I DA CONSTITUICAO FEDERAL. ACAO
SUBJACENTE VOLTADA A ANULACAO DE ATO ADMINISTRATIVO. LEI N° 10.259/2001, ART. 3° § 1° Iil.
CONFLITO PROCEDENTE PARA RECONHECER A COMPETENCIA DO JUIZO FEDERAL COMUM,
SUSCITADO. PRECEDENTES. 1. Competente este Tribunal Regional Federal da 3° Regido para processar e
Jjulgar conflito de jurisdi¢do estabelecido entre Juizes Federais da drea de sua jurisdi¢do, "ex vi" do art. 108, I da
Constitui¢cdo Federal. 2. A a¢do subjacente movida em face de autarquia federal se volta a anulagdo de ato
administrativo. 3. A Lei n° 10.259/2001, art. 3°, § 1°, Il exclui expressamente da competéncia dos Juizados
Especiais Federais Civeis as demandas objetivando a anulag¢do ou cancelamento de ato administrativo federal,
salvo o de natureza previdenciaria e o de langcamento fiscal. 4. Independentemente pois do valor atribuido a
causa, aperfeicoa-se na espécie, a competéncia do Juizo Federal Comum. 5. Precedentes. Conflito negativo de
competéncia que se julga procedente reconhecida a competéncia do Juizo suscitado.”

(CC 2006.03.00.020763-9, Segunda Secao, TRF-3* Regido, Rel. Des. Federal Salette Nascimento).
"PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. ACAO DE ANULACAO DE ATO ADMINISTRATIVO
FEDERAL. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. IMCOMPETENCIA. I. Pela andlise do pleito que da origem ao
presente conflito, tendente a restabelecer a concessdo do beneficio de auxilio-transporte, conclui-se que, ainda
que o valor atribuido a causa seja inferior a 60 (sessenta) saldarios minimos, e que figure como autora pessoa
fisica e como ré a Unido, o que se objetiva é a anulagdo de ato administrativo praticado pelo Gerente Regional
de Administracdo do Ministério da Fazenda em Sao Paulo, que determinou a exclusdo de tal beneficio, ato este
que ndo possui natureza previdencidaria, tampouco de langamento fiscal, ndo enquadrado nas excegdes previstas
no artigo 3°, § 1° inciso I1l, da Lei 10.259/01, que estabelece a competéncia dos Juizados Especiais no dmbito da
Justica Federal. II. Competente o Juizo comum".

(CC, 2006.03.00.097577-1, Primeira Se¢do, TRF-3* Regido, Rel. Des. Federal Baptista Pereira).

O objeto da agdo originaria enquadra-se nesse conceito, na medida em que o pedido deduzido na agdo ordinaria
visa o0 pagamento em pectinia do periodo de férias ndo gozados em razdo de gozo de licengca médica, o que implica
na anulagdo do ato administrativo que indeferiu o pagamento da referida verba.

Ressalto, por oportuno, que em 30/07/2012, a parte autora ingressou com o processo n. 0002649-
96.2012.403.6304 perante o Juizado Especial Federal de Campinas/SP, com idéntico pedido, tendo sido prolatada
sentenca em 15/07/2014, julgando extinto o processo sem resolugdo de mérito, reconhecendo a sua incompeténcia
absoluta, pelo fato de o feito ter por objeto o cancelamento ou anulagdo de ato administrativo (fls. 77/79 da
midia), fato que ensejou a distribui¢do da ag@o originaria deste conflito de competéncia (n. 0008385-
42.2014.403.6105) junto as Varas Civeis da Subsec¢do Judicidria de Campinas/SP.

Diante do exposto, com fulcro na autoriza¢do contida no paragrafo tinico do artigo 120 do Coédigo de Processo
Civil, julgo procedente o conflito negativo de competéncia para declarar competente o e. Juizo Federal da 3* Vara
Civel de Campinas (Juizo suscitado).

Oficie-se aos e. Juizados envolvidos na divergéncia informando-lhes sobre a presente decisdo.
Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.
Oportunamente, observadas as formalidades legais, arquivem-se os autos.

Intimem-se.
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Sao Paulo, 21 de agosto de 2015.
DENISE AVELAR
Juiza Federal Convocada

00003 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0008811-02.2015.4.03.0000/SP

2015.03.00.008811-1/SP

RELATORA : Juiza Federal Convocada DENISE AVELAR

PARTE AUTORA : ESTANISLAU BORGES VIANNA

ADVOGADO : SP275130 DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA e outro(a)
PARTE RE . Instituto de Pesquisas Energeticas ¢ Nucleares IPEN e outro(a)
ADVOGADO : SP178585 FLAVIO AUGUSTO CABRAL MOREIRA

PARTE RE : Comissao Nacional de Energia Nuclear CNEN

ADVOGADO : MG084013 ADLER ANAXIMANDRO DE CRUZ E ALVES e outro(a)
SUSCITANTE : JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE SAO VICENTE > 41* SSJ>SP
SUSCITADO(A) : JUIZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 00543108920134036301 JE Vr SAO VICENTE/SP

DECISAO

Trata-se de conflito de competéncia no qual consta como suscitante o Juizado Especial Federal Civel de Sao
Vicente/SP e como suscitado o Juizo Federal da 10* Vara de Sdo Paulo/SP.

O feito originario foi distribuido em 05/09/2013 ao Juizo da 10* Vara Federal Civel de Sao Paulo/SP, que declinou
da competéncia para o Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/SP, sob o fundamento de que o valor atribuido
a causa pelos autores, repartido "per capita", ndo ultrapassa o valor de sessenta salarios minimos previsto no artigo
3°da Lein. 10.259/2001 (fl. 89 da midia juntada a fl. 08). O Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/SP, por
sua vez, declinou da competéncia para o Juizado Especial Federal de Sao Vicente/SP, em razio de o autor possuir
domicilio no municipio de Peruibe/SP, que integra a circunscricao territorial do referido Juizado Especial Federal
(item 004 da midia).

O Juizado Especial Federal Civel de Sao Vicente/SP suscitou o presente conflito de competéncia, por entender
que o autor objetiva no processo principal a anulagdo de ato administrativo, uma vez que postula o pagamento da
Gratificacdo de Qualificag@o, no nivel III (GQ-III) desde a vigéncia da Medida Provisdria n. 441, de 29 de agosto
de 2008, convertida na Lei n. 11.907/2009, e ndo apenas a partir de marc¢o de 2013, com o advento da Lei n.
12.778/2012, regulamentada pelo Decreto n. 7.922/2013.

O e. Juizo suscitante foi designado para a analise de questdes de urgéncia (fl. 10).
O Ministério Publico Federal manifestou-se pela procedéncia do conflito (fls. 20/25).
Feito breve relato, decido.

Consoante o comando disposto pelo paragrafo tinico do artigo 120 do Codigo de Processo Civil, na hipdtese de ja
existir jurisprudéncia dominante no Tribunal sobre a questdo suscitada, o relator esta autorizado a decidir de plano
o conflito de competéncia.

Os Juizados Especiais Federais Civeis foram criados com a edi¢do da L. 10.259/01, com competéncia para
processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos,
bem como executar as suas sentencas.
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Todavia, excepcionalmente, o § 1° e incisos do art. 3° da L. 10.259/01, prevé hipoteses de exclusdo da
competéncia dos Juizados Especiais Federais, dentre elas, a anulagdo ou cancelamento de ato administrativo
federal, salvo o de natureza previdenciaria e o de lancamento fiscal (art. 3°, § 1°, III).

Nesse sentido € a orientagdo da 1 Sec¢do deste Tribunal:

"PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZO FEDERAL DO JUIZADO
ESPECIAL FEDERAL CIVEL E JUIZO FEDERAL. COMPETENCIA DESTA CORTE REGIONAL PARA O
JULGAMENTO DO CONFLITO "EX VI" DO ART. 108, I DA CONSTITUICAO FEDERAL. ACAO
SUBJACENTE VOLTADA A ANULACAO DE ATO ADMINISTRATIVO. LEI N° 10.259/2001, ART. 3° § 1° IiI.
CONFLITO PROCEDENTE PARA RECONHECER A COMPETENCIA DO JUIZO FEDERAL COMUM,
SUSCITADO. PRECEDENTES. 1. Competente este Tribunal Regional Federal da 3° Regido para processar e
Jjulgar conflito de jurisdi¢do estabelecido entre Juizes Federais da drea de sua jurisdi¢do, "ex vi" do art. 108, I da
Constitui¢do Federal. 2. A a¢do subjacente movida em face de autarquia federal se volta a anulagdo de ato
administrativo. 3. A Lei n° 10.259/2001, art. 3°, § 1°, IIl exclui expressamente da competéncia dos Juizados
Especiais Federais Civeis as demandas objetivando a anulag¢do ou cancelamento de ato administrativo federal,
salvo o de natureza previdenciaria e o de langcamento fiscal. 4. Independentemente pois do valor atribuido a
causa, aperfeicoa-se na espécie, a competéncia do Juizo Federal Comum. 5. Precedentes. Conflito negativo de
competéncia que se julga procedente reconhecida a competéncia do Juizo suscitado.”

(CC 2006.03.00.020763-9, Segunda Secao, TRF-3* Regido, Rel. Des. Federal Salette Nascimento).
"PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. ACAO DE ANULACAO DE ATO ADMINISTRATIVO
FEDERAL. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. IMCOMPETENCIA. I. Pela andlise do pleito que da origem ao
presente conflito, tendente a restabelecer a concessdo do beneficio de auxilio-transporte, conclui-se que, ainda
que o valor atribuido a causa seja inferior a 60 (sessenta) saldarios minimos, e que figure como autora pessoa
fisica e como ré a Unido, o que se objetiva é a anulagdo de ato administrativo praticado pelo Gerente Regional
de Administragdo do Ministério da Fazenda em Sao Paulo, que determinou a exclusdo de tal beneficio, ato este
que ndo possui natureza previdencidaria, tampouco de langamento fiscal, ndo enquadrado nas excegdes previstas
no artigo 3°, § 1° inciso I1l, da Lei 10.259/01, que estabelece a competéncia dos Juizados Especiais no dmbito da
Justica Federal. II. Competente o Juizo comum".

(CC, 2006.03.00.097577-1, Primeira Se¢do, TRF-3* Regido, Rel. Des. Federal Baptista Pereira).

O objeto da agdo originaria enquadra-se nesse conceito, na medida em que o pedido deduzido na agdo ordinaria
visa o pagamento da Gratificagdo de Qualificacdo, no nivel III (GQ-III), junto ao IPEN - Instituto de Pesquisas
Energéticas Nucleares/CNEN - Comissdo Nacional de Energia Nuclear, desde agosto de 2008, alegando a
interpretacdo equivocada da Medida Provisoria n. 441, de 29 de agosto de 2008, convertida na Lei n. 11.907/2009,
o0 que implica a anulag@o do ato administrativo que determinou o pagamento da referida verba somente a partir de
marco de 2013.

Diante do exposto, com fulcro na autoriza¢do contida no paragrafo tinico do artigo 120 do Cédigo de Processo
Civil, julgo procedente o conflito negativo de competéncia para declarar competente o e. Juizo Federal da 10*
Vara Civel de Sao Paulo (Juizo suscitado).

Oficie-se aos e. Juizados envolvidos na divergéncia informando-lhes sobre a presente decisdo.
Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Oportunamente, observadas as formalidades legais, arquivem-se os autos.
Intimem-se.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2015.
DENISE AVELAR
Juiza Federal Convocada
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00004 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0017632-92.2015.4.03.0000/SP

2015.03.00.017632-2/SP

RELATORA : Juiza Convocada DENISE AVELAR

PARTE AUTORA : EMILIO TADEU ROSSI DE ALMEIDA

ADVOGADO : SP256025 DEBORA REZENDE e outro(a)

PARTE RE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP000086 SILVIO TRAVAGLI e outro(a)

SUSCITANTE : J>léJ}SZ§‘}I>)SOPESPECIAL FEDERAL CIVEL DE SAO JOSE DOS CAMPOS
SUSCITADO(A) : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE S ] CAMPOS SP

No. ORIG. : 00074648920144036103 JE Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DESPACHO

Designo o Juizo Suscitante para resolver as medidas urgentes.
Remetam-se os autos ao Ministério Publico Federal.
Sdo Paulo, 21 de agosto de 2015.

DENISE AVELAR
Juiza Federal Convocada

00005 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0009430-29.2015.4.03.0000/SP

2015.03.00.009430-5/SP

RELATOR . Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
PARTE AUTORA : VANDREIA LILIANE SILVESTRE -ME e outro(a)
: MARCIO HENRIQUE LIGABO -ME
ADVOGADO : SP252157 RAFAEL DE PAULA BORGES
PARTE RE : Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT
ADVOGADO : SP198813 MARCIO AGUIAR FOLONI
SUSCITANTE : JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE ARARAQUARA >20* SSJ> SP
SUSCITADO(A) : JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE BAURU > 8SSJ>SP
No. ORIG. : 00032593020144036325 JE Vr ARARAQUARA/SP
DECISAO

Trata-se de conflito de competéncia no qual consta como suscitante o Juizado Especial Federal Civel de
Araraquara/SP e como suscitado o Juizado Especial Federal Civel de Bauru/SP.

A acdo originaria tem por objeto a condenagdo da Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos - ECT ao
pagamento de indenizagdo por danos materiais € morais, em razdo do atraso na entrega de mercadorias enviadas
pelo sistema PAC (fls. 02/14 da midia de fl. 07).

O feito foi originariamente distribuido ao Juizado Especial Federal de Bauru/SP, que declinou da competéncia
para o Juizado Especial Federal Civel de Araraquara/SP, sob o fundamento de que a parte autora tem domicilio na
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cidade de Araraquara/SP (fl. 266 da midia).

O Juizado Especial Federal de Araraquara/SP suscitou o presente conflito de competéncia, por entender que a
clausula de elei¢@o de foro ndo € nula de pleno direito, sendo imprescindivel, para que seja anulada, a constatagéo
de cerceamento de defesa e de hipossuficiéncia do aderente, que ndo se presumem (fls. 02/05).

O e. Juizo suscitante foi designado para a analise de questdes de urgéncia (fl. 09).
O Ministério Publico Federal manifestou-se pela procedéncia do conflito (fls. 20/24).
E o relato do necessario. Passo a decidir.

Consoante o comando disposto pelo paragrafo unico do artigo 120 do Cédigo de Processo Civil, na hipotese de ja
existir jurisprudéncia dominante no Tribunal sobre a questdo suscitada, o relator esta autorizado a decidir de plano
o conflito de competéncia.

A jurisprudéncia consolidada do E. Superior Tribunal de Justiga é assente no sentido da licitude da clausula de
elei¢do de foro firmada por pessoas juridicas em contrato de adesdo, desde que ndo configurada a hipossuficiéncia
e ndo inviabilizado o acesso ao Poder Judiciario.

Com efeito, no contrato de adesdo, a competéncia relativa pode ser alterada por vontade expressa das partes, se
ndo configurada, de modo cabal, a hipossuficiéncia de qualquer delas. Assim, o reconhecimento da
hipossuficiéncia da parte, pode ensejar o afastamento da clausula do foro de elei¢do. Assim:

"CIVIL E PROCESSUAL. REPRESENTACAO COMERCIAL. DENUNCIA DO CONTRATO. ACAO
INDENIZATORIA MOVIDA PELA EMPRESA REPRESENTANTE EM LOCAL DE SUA SEDE. LEIS N.
4.886/1965 E 8.420/1992, ART. 39. COMPETENCIA RELATIVA. CONTRATO DE ADESAO.
HIPOSSUFICIENCIA NAO CONFIGURADA. PREVALENCIA DO FORO CONTRATUAL. I. A competéncia
firmada no art. 39 da Lei n. 4.886/1965, na redagdo dada pela Lei n. 8.420/1992 ¢é relativa, podendo ser alterada
por vontade expressa das partes, ainda que em contrato de adesdo, se ndo configurada, de modo cabal, a
hipossuficiéncia de qualquer delas. Precedente da Segunda Se¢do. 1. A mera circunstancia de uma litigante ser
de maior porte que a outra, em relagcdo a qual, todavia, ndo é reconhecida a hipossuficiéncia, ndo constitui razdo
suficiente para se afastar a clausula de elei¢do de foro. Ill. Recurso especial conhecido e provido, para se

determinar a competéncia da Comarca de Sao Paulo, SP, para onde devem ser os autos remetidos."
(RESP 200300679930, ALDIR PASSARINHO JUNIOR, STJ - QUARTA TURMA, 03/11/2008).

Na hipotese, ndo vislumbro elementos que demonstrem a condi¢do de hipossuficiente, de modo a dificultar ou
inviabilizar o acesso da parte autora ao Judiciario.

O simples fato de uma das partes tratar-se de empresa aparentemente de maior porte em relagdo a outra, ndo se
afigura elemento, por si s, suficiente para aferir a qualidade de hipossuficiente da agravada.

Na esteira, colaciono o seguinte precedente do C. Superior Tribunal de Justica:

"RECURSO ESPECIAL - CLAUSULA DE ELEICAO DE FORO , INSERIDO EM CONTRATO DE ADESAO,,
SUBJACENTE A RELACAO DE CONSUMO - COMPETENCIA ABSOLUTA DO FORO DO DOMICILIO DO
CONSUMIDOR, NA HIPOTESE DE ABUSIVIDADE DA CLAUSULA - PRECEDENTES - AFERICAO, NO
CASO CONCRETO, QUE O FORO ELEITO ENCERRE ESPECIAL DIFICULDADE AO ACESSO AO PODER
JUDICIARIO DA PARTE HIPOSSUFICIENTE - NECESSIDADE - RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE
PROVIDO. I - O legislador patrio conferiu ao magistrado o poder-dever de anular, de oficio, a clausula
contratual de elei¢do de foro , inserida em contrato de adesdo , quando esta revelar-se abusiva, vale dizer,
dificulte a parte aderente em empreender sua defesa em juizo, seja a relagdo juridica subjacente de consumo, ou
ndo, Il - Levando-se em conta o cardter impositivo das leis de ordem publica, preponderante, inclusive, no
ambito das relagoes privadas, tem-se que, na hipotese de relagdo juridica regida pela Lei consumerista, o
magistrado, ao se deparar com a abusividade da clausula contratual de elei¢do de foro , esta subentendida como
aquela que efetivamente inviabilize ou dificulte a defesa judicial da parte hipossuficiente, deve necessariamente
declard-la nula, por se tratar, nessa hipotese, de competéncia absoluta do Juizo em que reside o consumidor; III -
"4 contrario sensu", ndo restando patente a abusividade da clausula contratual que prevé o foro para as futuras
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e eventuais demandas entre as partes, é certo que a competéncia territorial (no caso, do foro do domicilio do
consumidor) podera, sim, ser derrogada pela vontade das partes, ainda que expressada em contrato de adesdo
(ut artigo 114, do CPC). Hipdtese, em que a competéncia territorial assumird, inequivocamente, a natureza
relativa (regra, alids, deste critério de competéncia); IV - Tem-se, assim, que os artigos 112, paragrafo unico, e
114 do CPC, na verdade, encerram critério de competéncia de natureza hibrida (ora absoluta, quando detectada
a abusividade da clausula de elei¢do de foro , ora relativa, quando ausente a abusividade e, portanto, derrogadvel
pela vontade das partes); V - O fato isoladamente considerado de que a relagdo entabulada entre as partes é de
consumo ndo conduz a imediata conclusdo de que a clausula de elei¢do de foro inserida em contrato de adesdo é
abusiva, sendo necessario para tanto, nos termos propostos, perscrutar, no caso concreto, se o foro eleito pelas
partes inviabiliza ou mesmo dificulta, de alguma forma, o acesso ao Poder Judicidrio; VI- Recurso Especial
parcialmente provido."

(RESP 200801974931, MASSAMI UYEDA, STJ - TERCEIRA TURMA, 08/03/2010).

No mesmo sentido a jurisprudéncia dessa Corte Regional em casos analogos:

"PROCESSUAL CIVIL. COMPETENCIA. ECT. ACAO DE COBRANCA. CLAUSULA DE ELEICAO DE FORO.
HIPOSSUFICIENCIA DA PESSOA JURIDICA NAO-CONFIGURADA. 1. O agravante (ECT- Correios) propds
agdo ordindaria em face do agravado para cobranga de débito decorrente de inadimplemento de faturas. O MM.
Juizo a quo entendeu que o agravado é pessoa juridica hipossuficiente tendo em vista que "apresenta um capital
social no valor de R$ 30.000,00 (trinta mil reais) e a presente divida no importe de R$ 5.792,70 (cinco mil
setecentos e noventa e dois reais e setenta centavos)”. 2. No contrato de adesdo , a competéncia relativa pode ser
alterada por vontade expressa das partes, se ndo configurada, de modo cabal, a hipossuficiéncia de qualquer
delas. 3. Verifica-se ndo haver elementos que demonstrem a condig¢do de hipossuficiente, de modo a dificultar ou
inviabilizar o acesso da parte agravada ao Judiciario. O fato de uma das partes tratar-se de empresa
aparentemente de maior porte em relagdo a outra, ndo se afigura elemento, por si so, suficiente para aferir a
qualidade de hipossuficiente da agravada. 4. Agravo de instrumento provido".

(Agravo de Instrumento n.° 0022112-55.2011.4.03.0000, Quinta Turma, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL
LUIZ STEFANINI, e-DJF3 Judicial 1 DATA:31/10/2012).

"CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. CONTRATO DE ADESAO FIRMADO COM A EMPRESA
BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS. FORO DE ELEICAO. VALIDADE. HIPOSSUFICIENCIA NAO
DEMONSTRADA. A jurisprudéncia consolidada do E. Superior Tribunal de Justi¢a é assente no sentido da
licitude da clausula de elei¢do de foro firmada por pessoas juridicas em contrato de adesdo, desde que ndao
configurada a hipossuficiéncia e ndo inviabilizado o acesso ao Poder Judicidario. Aplicagdo da Sumula n°335 do
C. Supremo Tribunal Federal, segundo a qual "E valida a clausula de elei¢do do foro para os processos oriundos
de contrato." Conflito provido para declarar competente o Juizo suscitado”.

(Conflito de Competéncia n.° 0028390-72.2011.4.03.0000, Segunda Segdo, Rel. JUIZ CONVOCADO VENILTO
NUNES, e-DJF3 Judicial 1 DATA:15/03/2012).

Diante do exposto, com fulcro na autoriza¢do contida no paragrafo tinico do artigo 120 do Coédigo de Processo
Civil, julgo procedente o conflito negativo de competéncia para declarar competente o e. Juizado Especial
Federal de Bauru/SP (Juizo suscitado).

Oficie-se aos e. Juizos envolvidos na divergéncia informando-lhes sobre a presente decisao.
Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Oportunamente, observadas as formalidades legais, arquivem-se os autos.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 24 de agosto de 2015.
DENISE AVELAR
Juiza Federal Convocada
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00006 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0010911-61.2014.4.03.0000/SP

2014.03.00.010911-0/SP

RELATORA . Juiza Convocada DENISE AVELAR

PARTE AUTORA : ISRAEL FRANCO DE CAMPOS

ADVOGADO : SP200520 TELMA SOFIA MACHADO DA SILVA e outro(a)
PARTE RE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

SUSCITANTE : JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
SUSCITADO(A) : JUIZO FEDERAL DA 24 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 00058141620144036100 26 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Considerando a alteragdo da competéncia da 15* Vara Federal Civel de Sao Paulo/SP (suscitante) para 10* Vara
Federal Especializada em matéria previdencidria, nos termos do Provimento n. 405/2014, do Presidente do
Conselho da Justica Federal da Terceira Regido (fls. 75/76), bem como a redistribui¢do do feito originario do
presente conflito para a 26* Vara Federal Civel de Sdo Paulo/SP, conforme extrato que segue, fica essa referida
Vara Civel designada para resolver, em carater provisorio, as medidas urgentes.

Remetam-se os autos ao Ministério Publico Federal.
Sao Paulo, 24 de agosto de 2015.

DENISE AVELAR
Juiza Federal Convocada

00007 ACAO RESCISORIA N° 0026630-83.2014.4.03.0000/SP

2014.03.00.026630-6/SP

RELATOR . Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
AUTOR(A) : BENEDITO DO ESPIRITO SANTO CAMPOS e outros(as)
: DALMO BUENO

: MARIA TEREZA PEREZ DA COSTA
: REGINA DE SOUZA TEIXEIRA

: RUI RODRIGUES
ADVOGADO . SP184668 FABIO IZIQUE CHEBABI ¢ outro(a)
REU/RE : Uniao Federal
ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO
No. ORIG. : 00032308820064036121 1 Vr TAUBATE/SP

DESPACHO

Nao ha que se falar em decadéncia, uma vez que o lapso temporal deve ser contado a partir do escoamento do
ultimo prazo recursal, o que ocorreu somente em 21/10/2012, conforme certiddo de fl. 1678, uma vez que a Unido
Federal foi intimada da senten¢a em 21/09/2012, conforme certidao de fl. 1674.

As demais questdes confundem-se com o mérito.
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Intimem-se as partes para que, no prazo de 5 (cinco) dias, manifestem-se a respeito da necessidade de produgio de
provas, justificando, se for o caso.

Nao havendo provas a serem produzidas, encaminhem-se os autos ao Ministério Ptblico Federal.
Publique-se.
Intime-se.

Sao Paulo, 20 de agosto de 2015.
COTRIM GUIMARAES
Desembargador Federal Relator

00008 ACAO RESCISORIA N° 0063112-45.2005.4.03.0000/SP

2005.03.00.063112-3/SP

RELATOR . Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

AUTOR(A) : Uniao Federal

ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO

REU/RE : JANI CRISTINA VITORIO SPINELLI ¢ outros(as)
: JOAO ANTONIO FREDIANI

: JOAO HENRIQUE DE ARAUJO LEVOR

: JOAO HENRIQUE DE SA SANTANA

: JOSE CARLOS DE OLIVEIRA

: JOSE CARLOS FONSECA

: JOSE ROBERTO LOVATO

: JOSE ROBERTO ZABENATTI CAMARGO

: JULIANA BARROS DE OLIVEIRA TAKAHASHI
: KATHLEEN MECCHI ZARINS STAMATO

ADVOGADO : DF022256 RUDI MEIRA CASSEL

: SP139088 LEONARDO BERNARDO MORAIS
No. ORIG. : 98.06.00579-1 3 Vr CAMPINAS/SP
DESPACHO

Encaminhe-se o presente feito a Vice-Presidéncia, uma vez que, nos termos do disposto no artigo 349, inciso I, do
Regimento Interno, compete ao Presidente a execugdo de decisdes proferidas pela Secdo.

Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2015.
COTRIM GUIMARAES
Desembargador Federal

00009 ACAO RESCISORIA N° 0003888-69.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.003888-6/SP
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RELATOR . Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

AUTOR(A) : RICARDO ANTONIO ZANELLA
ADVOGADO . SP174377 RODRIGO MAITO DA SILVEIRA

REU/RE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000020 SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO
No. ORIG. : 96.05.00411-9 1F Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Admito os embargos infringentes.
Redistribua-se.

Publique-se.

Intime-se.

Sao Paulo, 20 de agosto de 2015.
COTRIM GUIMARAES
Desembargador Federal

00010 ACAO RESCISORIA N° 0024628-82.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.024628-4/SP

RELATOR . Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR
SINDICATO DOS TRABALHADORES DA UNIVERSIDADE DE SAO PAULO

AUTOR(A) SINTUSP

ADVOGADO : SP124489 ALCEU LUIZ CARREIRA ¢ outro(a)

REU/RE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP000086 SILVIO TRAVAGLI e outro(a)

EXCLUIDO(A) . Uniao Federal

ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO e outro(a)

No. ORIG. : 00223706019954036100 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Vistos etc.

Intime-se a parte autora, pela imprensa oficial, a fim de promover em 15 (quinze) dias o pagamento do valor a que
condenada a titulo de honorarios de advogado, devidamente atualizados, sob pena de, no siléncio, ser acrescida ao
débito a multa de 10% (dez por cento) a que alude o artigo 475-J, caput, do CPC.

Int.

Sdo Paulo, 21 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisao) Nro 38750/2015

00001 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0011266-55.2010.4.03.6000/MS

2010.60.00.011266-9/MS
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RELATOR . Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

EMBARGANTE : PIERANGELO CAMILLO
ADVOGADO : MS009429 ANSELMO MATEUS VEDOVATO JUNIOR e outro(a)
EMBARGADO(A) . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : I%III’EOTO((;OOZ MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ > MS
PARTE RE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : DJALMA FELIX DE CARVALHO

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00112665520104036000 2 Vi CAMPO GRANDE/MS
DECISAO

Trata-se de Embargos Infringentes interpostos por PIERANGELO CAMILLO contra ato acérddo ndo unanime
proferido pela E. Segunda Turma deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que deu provimento ao recurso da
Unido e a remessa oficial para declarar a constitucionalidade da contribuicdo previdenciéria incidente sobre a
receita bruta relativa a comercializagdo da produgao rural - empregador rural pessoa fisica, a partir da edi¢ao da
Lei 10.256/2001.

A divergéncia trazida pelo decisum refere-se a constitucionalidade da contribuic¢do previdencidria incidente sobre
a receita bruta relativa a comercializag@o da producao rural, a partir da edi¢do da Lei 10.256/2001, ficando a
Exma. Relatora Desembargadora Federal Cecilia Mello vencida quanto ao ponto.

Sustenta o embargante a inconstitucionalidade do artigo 25, incisos I e II, da Lei 8.212/91, mesmo apos o advento
da Lei 10.256/2001, requerendo o acolhimento dos presentes embargos (fls. 307/322).

Contrarrazdes pelo desprovimento dos embargos infringentes (fls. 329).

O Ministério Publico Federal pugnou pelo desprovimento dos embargos infringentes (fls. 331/335).

E, no essencial, o relatorio.
Fundamento e decido.

Nos termos do caput e § 1°-A do art. 557 do CPC e da Stimula 253/STJ, o relator esta autorizado, por meio de
decisdo monocratica, a negar seguimento ou dar provimento ao recurso voluntario e a remessa oficial, nas
hipoteses de pedido inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com a jurisprudéncia dominante da
respectiva Corte Regional ou de Tribunal Superior.

O caso comporta julgamento na forma do artigo 557 do CPC.

Contribuic¢io social sobre a producio rural

O STF, no RE n. 363.852/MG, representativo da controvérsia da repercussdo geral, declarou a
inconstitucionalidade das Leis ns. 8.540/92 ¢ 9.528/97, que deram nova redagdo aos arts. 12, Ve VII, 25,1 ell, e
30, IV, da Lei n® 8.212/91, até que legislagdo nova, arrimada na EC n. 20/98, institua a contribui¢do, desobrigando
a retengdo e recolhimento da contribuicdo social ou o recolhimento por sub-rogacdo sobre a 'receita bruta
proveniente da comercializa¢do da produgdo rural' de empregadores, pessoas naturais:

"RECURSO EXTRAORDINARIO - PRESSUPOSTO ESPECIFICO - VIOLENCIA A CONSTITUICAO - ANALISE
- CONCLUSAOQ. Porque o Supremo, na andlise da violéncia a Constitui¢do, adota entendimento quanto a matéria
de fundo do extraordindrio, a conclusdo a que chega desdgua, conforme sempre sustentou a melhor doutrina -
José Carlos Barbosa Moreira -, em provimento ou desprovimento do recurso, sendo improprias as nomenclaturas
conhecimento e ndo conhecimento. CONTRIBUICAO SOCIAL - COMERCIALIZACAO DE BOVINOS -
PRODUTORES RURAIS PESSOAS NATURAIS - SUB-ROGACAO - LEI N°8.212/91 - ARTIGO 195, INCISO I,
DA CARTA FEDERAL - PERIODO ANTERIOR A EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20/98 - UNICIDADE DE
INCIDENCIA - EXCECOES - COFINS E CONTRIBUICAO SOCIAL - PRECEDENTE - INEXISTENCIA DE LEI
COMPLEMENTAR. Ante o texto constitucional, ndo subsiste a obrigagdo tributaria sub-rogada do adquirente,
presente a venda de bovinos por produtores rurais, pessoas naturais, prevista nos artigos 12, incisos Ve VII, 25,
incisos I e Il, e 30, inciso 1V, da Lei n°8.212/91, com as redacdes decorrentes das Leis n°8.540/92 e n° 9.528/97.
Aplicagdo de leis no tempo - consideragéoes.”
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(RE n. 363.852, Pleno, Rel. Min. MARCO AURELIO, DJE 23/04/2010)

Essa orientagdo restou mantida por ocasido do julgamento do RE n. 596.177/RS, julgado sob o regime da
repercussdo geral, nos termos do art. 543-B do CPC, restando assim ementado:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO SOCIAL PREVIDENCIARIA. EMPREGADOR RURAL
PESSOA FISICA. INCIDENCIA SOBRE A COMERCIALIZACAO DA PRODUCAO. ART. 25 DA LEI 8.212/1991,
NA REDACAO DADA PELO ART. 1° DA LEI 8.540/1992. INCONSTITUCIONALIDADE. I - Ofensa ao art. 150,
11, da CF em virtude da exigéncia de dupla contribuigdo caso o produtor rural seja empregador. I - Necessidade
de lei complementar para a institui¢do de nova fonte de custeio para a seguridade social. Il - RE conhecido e
provido para reconhecer a inconstitucionalidade do art. 1°da Lei 8.540/1992, aplicando-se aos casos
semelhantes o disposto no art. 543-B do CPC."

(RE n. 596.177/RS, Pleno, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, DJE 29/08/2011)

A Unigdo manifestou embargos de declarag@o contra o acorddo que deu provimento ao supracitado recurso,
aduzindo, entre outras alegagdes, que ndo teria havido manifestacdo do STF acerca da constitucionalidade da Lei
n. 10.256/2001, recebendo o julgado a seguinte ementa:

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO EXTRAORDINARIO. FUNDAMENTO NAO ADMITIDO NO
DESLINDE DA CAUSA DEVE SER EXCLUIDO DA EMENTA DO ACORDAO. IMPOSSIBILIDADE DA
ANALISE DE MATERIA QUE NAO FOI ADEQUADAMENTE ALEGADA NO RECURSO EXTRAORDINARIO
NEM TEVE SUA REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. INEXISTENCIA DE OBSCURIDADE,
CONTRADICAO OU OMISSAO EM DECISAO QUE CITA EXPRESSAMENTE O DISPOSITIVO LEGAL
CONSIDERADO INCONSTITUCIONAL. I - Por ndo ter servido de fundamento para a conclusdo do acorddo
embargado, exclui-se da ementa a seguinte assertiva: "Ofensa ao art. 150, Il, da CF em virtude da exigéncia de
dupla contribui¢do caso o produtor rural seja empregador"(fl. 260). Il - A constitucionalidade da tributa¢do com
base na Lei 10.256/2001 ndo foi analisada nem teve repercussdo geral reconhecida. Il - Inexiste obscuridade,
contradi¢do ou omissdo em decisdo que indica expressamente os dispositivos considerados inconstitucionais. IV -
Embargos parcialmente acolhidos, sem alteracdo do resultado.”

(EDcl no RE 596.177/RS, Pleno, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, julgado 17/10/2013)

A corroborar tal entendimento, colaciono os seguintes julgados do STJ:

"TRIBUTARIO. SEGURIDADE SOCIAL. CONTRIBUICAO. LEI N°8.212/91. ART. 25, I. VALOR DE
COMERCIALIZACAO DOS PRODUTOS RURAIS. LC 11/71, ART. 15, II. INCIDENCIA. 1. A contribui¢io
previdenciaria instituida pela Lei Complementar 11/71, PRO-RURAL, foi recepcionada pela Constitui¢do
Federal de 1988. 2. A edi¢do da Lei 7.787/89 consignou a substitui¢do da aliquota fracionada de 18,2% para a
aliquota unica de 20%, especificando-se no artigo 3°, § 1°, que a unifica¢do implicava a extingdo do PRO-
RURAL como entidade isolada a partir de 1° de setembro de 1989. 3. Deveras, o PRO-RURAL era custeado por
contribui¢do devida pelas empresas, sobre a folha de salarios, bem como pelo produtor rural, sobre o valor
comercial dos produtos rurais. 4. Consectariamente, a Lei 7.789/89 extinguiu a contribui¢do ao PRO-RURAL
relativa a folha de salarios, subsistindo a contribui¢do sobre a comercializag¢do dos produtos rurais (art. 15, 1l da
LCn°11/71). 5. A extingdo da contribui¢do sobre o valor comercial dos produtos rurais sobreviveu a Lei
7.787/89, tendo sido extinta, expressamente, pela Lei 8.213/91, nos termos do art. 138, verbis: "Ficam extintos os
regimes de Previdéncia Social instituidos pela Lei Complementar n° 11, de 25 de maio de 1971, e pela Lei n°
6.260, de 6 de novembro de 1975, sendo mantidos, com valor ndo inferior ao do saldario minimo, os beneficios
concedidos até a vigéncia desta Lei". 6. A institui¢do do novo Plano de Custeio da Previdéncia Social (Lei
8.212/91), com a unificagdo dos regimes de previdéncia urbana e rural, também ndo importou na extingdo total
dessa forma de contribui¢do. Nesse sentido, a norma, em sua redagdo original (art. 25), manteve a contribui¢do
incidente sobre o resultado da comercializagdo, imputada, verbi gratia, aos entdo denominados segurados
especiais (produtor rural individual, sem empregados, ou que exerce a atividade rural em regime de economia
familiar). 7. Os produtores rurais empregadores, pessoas fisicas equiparadas a auténomos pela legislagcdo
previdenciaria (Lei 8.212/91, art. 12, V, "a"), bem como pessoas juridicas (empresas rurais), passaram a recolher
contribui¢ées sobre a folha de salarios de seus empregados (idem, art. 15, I e par. unico, c/c art. 22), sistemdtica
que se manteve até a edi¢do das Leis 8.540/92 e 8.870/94, respectivamente. 8. Posteriormente, o legislador
entendeu por alargar a base de incidéncia das contribui¢oes sobre a produgdo, em detrimento da incidente sobre
a folha de salarios. Os produtores rurais empregadores pessoas fisicas voltaram a recolher sobre o resultado das
vendas a partir da Lei 8.540/92, que deu nova redagdo ao art. 25 da Lei 8.212/91, atribuindo-lhes a obriga¢do de
contribuir da mesma forma que os segurados especiais, e exonerando-os da contribuigdo sobre a folha de
salarios de seus empregados (§5°do art. 22 da Lei 8.212/91, acrescido pela Lei 8.540/92). Finalmente, a Lei n°
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10.256/2001 regulou a contribui¢do sobre a produgdo rural em substitui¢do aquela incidente sobre a
remuneragdo dos empregados e trabalhadores avulsos. 9. Assim, tem-se, para o produtor rural pessoa fisica
empregador, que: a) a contribui¢do ao PRORURAL que incidia sobre a comercializagdo de produtos agricolas
(art. 15,1 "a" e "b", da LC n°11/71) permaneceu incolume até a edi¢do da Lei n.° 8.213/91, quando foi
suprimida; b) a Lei N.° 8.212/91 equiparou o empregador rural pessoa fisica a empresa, sujeitando-o a
contribuir sobre a folha de salarios, exigivel a partir de 24/10/91; ¢) a Lei n.° 8.540/92 o incluiu entre os
obrigados a contribuir sobre a comercializagdo de sua produgdo rural, exacdo que passou a ser exigivel em
23/03/93, em razao do principio da anterioridade nonagenal. d) a Lei n® 10.256/2001 fixou que a contribui¢do
sobre a producdo rural substitui apenas aquela incidente sobre a remuneragdo dos empregados e trabalhadores
avulsos. 10. A Lei n.°8.213/91, no que se refere a revogagdo das contribui¢ées previstas em seu art. 138, somente
entrou em vigor em novembro de 1991, nos termos do Pardgrafo Unico, do art. 161, do Decreto n.° 356, de
07/12/1991, verbis:"Art. 161. As contribui¢des devidas a Previdéncia Social que tenham sido criadas, majoradas
ou estendidas pela Lei n° 8.212, de 24 de julho de 1991, serdo exigiveis a partir da competéncia novembro de
1991. Pardgrafo tinico. As contribuicées devidas a Seguridade Social até a competéncia outubro de 1991 sio
regidas pela legislacdo anterior a Lei n°® 8.212, de 24 de julho de 1991." 11. A corroborar referido entendimento
0 RESP n.°332.663/SC, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20.06.2002, DJ
16.09.2002 p. 148, verbis: TRIB UTARIO. FUNRURAL. 1. A contribui¢dao para o FUNRURAL, incidente sobre as
operagoes economicas de aquisi¢do de produtos rurais pelas empresas, é devida até o advento da Lei n°®8.213/91,
de novembro do mesmo ano. 2. O art. 138, da Lei n°8.213/91, na expressdo cogente de sua mensagem, unificou o
regime de custeio da previdéncia social. 3. O art. 3° I, da Lei n°7.787/89, conforme claramente explicita, ndo
suprimiu a contribui¢cdo do FUNRURAL sobre as transagoes de aquisi¢do de produtos rurais. Tal s6 ocorreu com
oart. 138, da Lei 8.213/91. 4. Recurso provido para reconhecer devido o FUNRURAL sobre o valor comercial
dos produtos rurais até novembro de 1991 (art. 138, da Lei 8.213/91). 12. In casu, o recorrente, produtor rural
empregador, limitou a sua pretensdo aos fatos ocorridos no periodo de agosto a outubro de 1991, antes,
portanto, da entrada em vigor do art. 138, da Lei n. 8.212, que so ocorreu em novembro de 1991. 13. Recurso
especial a que se nega provimento. (REsp 871.852, 1° Turma, Rel. Min. LUIZ FUX, DJE 12/05/2008)
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO
REGIMENTAL. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. CONTRIBUICAO. FUNRURAL. PRODUTOR
RURAL PESSOA JURIDICA. COMERCIALIZACAO DA PRODUCAO. LEI N. 8.213/91. EXTINCAO. NOVA
EXACAO. TRIBUTO EXIGIVEL A PARTIR DA LEI N. 8.870/94. 1. Néo se depreendendo das razées aventadas
qual seria efetivamente a obscuridade, omissdo ou contradi¢do vislumbrada pelo embargante, mas o nitido
proposito de rediscutir a tese juridica adotada singularmente, a irresignacdo deve ser recebida como se agravo
regimental fosse, por ser a sede adequada para obter o mero rejulgamento da causa. Aplica¢do do principio da
fungibilidade recursal. Precedentes. 2. Conforme pacificado nesta instancia, a contribui¢cdo ao Funrural
incidente sobre o valor comercial dos produtos rurais foi extinta a partir da vigéncia da Lei n. 8.213/91. Nada
obstante, em seguida foi instituida outra contribuicdo - que ndo se confunde com a do Funrural -, devida pelas
empresas produtoras rurais sobre o valor da comercializag¢do de sua produgdo, por meio da Lei n. 8.870/94. Essa
cobranga subsiste até hoje, amparada na redagdo conferida pela Lei n. 10.256/01. 3. "(...) para o custeio desse
sistema, foi mantida, agora com destina¢do a Seguridade Social e ndo ao Prorural/Funrural, a incidéncia de
contribui¢do previdenciaria sobre a comercializagdo da produgdo devida pelo produtor rural segurado especial
(art. 25 da Lei 8.212/91), pelo produtor rural pessoa fisica que se utiliza do trabalho de empregados (Lei
8.540/92) e pelas empresas rurais (art. 25 da Lei 8.870/94, com excegdo do § 2° desse dispositivo, declarado
inconstitucional na ADI 1.103-1/DF). Dessa forma, tem-se como exigivel, do produtor/empresa rural que se
utiliza do trabalho de empregados, a contribui¢do sobre a comercializagdo de sua produgado rural” (AgRg no
REsp 1119692/RS, Rel. Min. Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 25/11/2009). 4. Agravo regimental ndo
provido. (EARESP 572.252, 2 Turma, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJE 05/05/2010)

Com arrimo na alteragdo promovida pela Emenda Constitucional n. 20/98, foi editada a Lei n. 10.256/2001, que
deu nova redagdo ao caput do art. 25 da Lei n. 8.212/91, substituindo as contribui¢des devidas pelo empregador
rural pessoa natural incidente sobre a folha de salarios e pelo segurado especial pela contribui¢do social incidente
sobre a receita bruta proveniente da comercializagdo da produgao rural:

"Art. 25. A contribuicio do empregador rural pessoa fisica, em substituicio a contribuicio de que tratam
os incisos I e II do art. 22, e a do segurado especial, referidos, respectivamente, na alinea a do inciso V e no
inciso VII do art. 12 desta Lei, destinada a Seguridade Social, é de: I - 2% da receita bruta proveniente da
comercializacio da sua producio; II - 0,1% da receita bruta proveniente da comercializacio da sua
producio para financiamento das prestacdes por acidente do trabalho. [...]"

Em razdo dessa substitui¢do, restou afastada a ocorréncia de bitributagdo, dispensando-se, ainda, lei complementar
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para a instituicdo da contribui¢o social incidente sobre a receita bruta proveniente da comercializagdo da
produgdo rural, tendo em vista a previsdo constitucional da nova fonte de custeio, que passou a encontrar seu
fundamento de validade no art. 195, I, da Constitui¢ao Federal, com a redacdo dada pela Emenda Constitucional
n. 20/98.

Portanto, ap6s a promulgacdo da EC n. 20/98, nio se pode mais falar em violagdo a isonomia ou de necessidade
de lei complementar, posto que o empregador rural ndo contribui mais sobre a folha de salarios, contribuicdo esta
substituida pelo valor da receita proveniente da comercializagdo da sua producéo, fonte de custeio trazida pela
emenda constitucional anteriormente citada, o que afasta a aplicagdo do disposto no §4° do artigo 195, conquanto
observado o principio da anterioridade nonagesimal.

Nesse sentido, os julgados desta Corte Regional:

"AGRAVO REGIMENTAL CONHECIDO COMO LEGAL NO MANDADO DE SEGURANGCA. APLICACAO DO
ART. 557 DO CPC. NOVO FUNRURAL PESSOA FISICA. LEI 10.256/01. ANTERIORIDADE NONAGESIMAL.
NAO PROVIMENTO. 1. Agravo regimental conhecido como legal, tendo em vista ser este o recurso correto no
caso de decisées proferidas nos moldes do art. 557 do Codigo de Processo Civil. 2. O art. 557 do CPC ndo
menciona jurisprudéncia pacifica, o que, na verdade poderia tornar inviavel a sua aplicac¢do. A referéncia a
Jurisprudéncia dominante revela que, apesar de existirem decisoes em sentido diverso, acabam por prevalecer, na
Jurisprudéncia, as decisoes que adotam a mesma orientag¢do invocada pelo relator. 3. Nao merece reparos a
decisdo recorrida, posto que em consondncia com firme entendimento desta E. Corte Regional. 4. O Supremo
Tribunal Federal, em recente julgamento do Pleno, reconheceu a inconstitucionalidade do artigo 1°da Lei n.°
8.540/92, que deu nova redagdo aos artigos 12, Ve VII, 25, I e II, e 30, IV, todos da Lei n.°8.212/91, com
redagdo atualizada até a Lei n.” 9.528/97, até que nova legisla¢do, arrimada na Emenda Constitucional n.° 20/98,
venha instituir a contribuicdo. 5. Frise-se que, com as alteragoes levadas a efeito pela Emenda Constitucional n°
20/98, que introduziu no artigo 195, I, b, a expressdo "faturamento ou a receita”, ndo ha mais que se falar em
necessidade de lei complementar para regulamentar a questdo, afigurando-se a Lei n° 10.256/01 como o
instrumento normativo legitimo para se cobrar a exa¢do em comento, incidente sobre a receita bruta proveniente
da comercializa¢do da sua produgdo, conquanto observado o principio da anterioridade nonagesimal. 6. A Carta
Magna - artigo 195, pardagrafo 6° - adota o principio da anterioridade mitigada em relagdo as contribuigoes
sociais. 7. A propria Lei n® 10.256/01, em seu artigo 5°, dispds que a produgdo de efeitos, quanto ao disposto no
art. 22-A da Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991, dar-se-ia a partir do dia 1° (primeiro) do més seguinte ao 90°
(nonagésimo) dia daquela publicagdo (10.07.2001). 8. Entendo, assim, deva ser mantida a r. decisdo combatida,
observando-se apenas que o marco que legitima a cobranga da contribui¢do previdenciaria sobre a
comercializa¢do da produgdo rural é 1° de novembro de 2001. 9. Agravo regimental conhecido como legal, ao
qual se nega provimento.

(AMS n. 00086794520104036102, Rel. Des. Fed. LUIZ STEFANINI, DJF3 CJ1 09/01/2012)

PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. FUNRURAL. PRODUTOR RURAL PESSOA FISICA COM EMPREGADOS.
PRODUTOR RURAL PESSOA JURIDICA COM EMPREGADOS. CONTRIBUICAO. ARTS. 12, Ve VII, 25, I e Il
e 30, IV, DA LEI 8.212/91. LEI N° 10.256/2001. EXIGIBILIDADE. CONSTITUCIONALIDADE. PRESCRICAO.
DECADENCIA. RESERVA DE PLENARIO. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE.
DESNECESSIDADE. COMPENSACAO. AUSENCIA DE PROVA DE RECOLHIMENTO. COMPENSACAO.
JUROS DE MORA EM COMPENSACAO. LIMITACAO DA COMPENSACAO. TRANSFERENCIA PARA O BEM
OU SERVICO. CORRECAO MONETARIA. (...). 17. Sdo devidas as contribui¢ées sociais incidentes sobre a
receita bruta da comercializa¢do de produtos pelo empregador rural pessoa fisica, a partir da entrada em vigor
da Lei n®10.256/01. Por conseguinte, faz jus a parte autora a compensagdo dos recolhimentos em periodo
anterior, e nos moldes exposto a seguir, desde que comprovados nos autos. (...). 29. Apelag¢do a que se da parcial
provimento no que tange as contribui¢oes sociais incidentes sobre a receita bruta da comercializa¢do de
produtos pelo empregador rural pessoa fisica em periodo anterior a entrada em vigor da Lei n°® 10.256/01, desde
que comprovados nos autos os respectivos recolhimentos, bem como a compensa¢do nos moldes exposto.

(AC n. 201060000055583, Rel. Des. Fed. JOSE LUNARDELLI, DJF3 CJI 02/06/2011, p. 296)

PROCESSO CIVIL. AGRAVO LEGAL EM MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA
INCIDENTE SOBRE A RECEITA BRUTA PROVENIENTE DE COMERCIALIZACAO RURAL. LEIS N° 8.540/92
E N°9.528/97. PRECEDENTE DO STF. I - Decisdo agravada que foi proferida com base em precedente do STF,
adotando a orientagdo firmada no julgamento do RE 363.852/MG declarando a inconstitucionalidade da
contribui¢cdo prevista no art. 25, [ e Il da Lei n°8.212/91, com redagdo dada pelas Leis n°8.540/92 e n®9.528/97,
observando (a mesma decisdo agravada), todavia, a superveniéncia da Lei n°10.256, de 09.07.2001, que
alterando a Lei n®8.212/91, deu nova redagdo ao art. 25, instituida ja sob a égide da EC n° 20/98 e prevendo,
também, a cobranga da contribuig¢do em substitui¢do aquela estabelecida nos incisos I e Il do art. 22 da Lei n°
8.212/91, destarte ndo mais incidindo nos vicios de inconstitucionalidade apontados no julgado da Excelsa Corte
e legitimando-se a cobran¢a da contribui¢do e sua exigéncia nos termos da Lei n® 10.256/01. II - Precedente
citado pelo recorrente que cinge-se a questdo de atribuigdo de efeito suspensivo a recurso extraordindrio onde se
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discute a exigibilidade da contribui¢cdo ao FUNRURAL nos moldes da Lei n°8.540/92 e que em nada infirma o
raciocinio adotado na decisdo ora impugnada. 1V - Agravo legal desprovido.

(AMS 200960020052809, Rel. Des. Fed. PEIXOTO JUNIOR, DJF3 CJ1 07/07/2011, p. 127)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. AGRAVO LEGAL. ARTIGO 557, CAPUT E
PARAGRAFOS, DO CPC. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA INCIDENTE SOBRE A RECEITA BRUTA
PROVENIENTE DE COMERCIALIZACAO RURAL. INCONSTITUCIONALIDADE DO ART. 1° DA LEI N°
8.540/92, QUE DEU NOVA REDACAO AOS ARTS. 12, VE VII, 25, I E Il E 30, IV, DA LEI N° 8.212/91.
PRODUTOR RURAL EMPREGADOR. INEXIGIBILIDADE ATE O ADVENTO DA LEI N° 10.256/2001. 1. No
dia 03 de fevereiro de 2010, o Tribunal Pleno do Supremo Tribunal Federal reconheceu a inconstitucionalidade
da contribuigdo previdenciaria prevista no art. 1°da Lei n° 8.540/92, que deu nova redagdo aos arts. 12, Ve VII,
25, 1ell e 30,1V, da Lei n°8.212/91, com a reda¢do atualizada até a Lei n°9.528/97, até que nova legislacdo
venha a instituir a contribui¢do (STF, Pleno, RE-363852, Informativo STF n°573). 2. Somente o produtor rural
que exerce atividade em regime de economia familiar deve estar sujeito a contribui¢do prevista no art. 25 da Lei
8.212/91. Isto, todavia, apenas até a égide da Lei n.° 10.256, de 2001, que novamente modificou a reda¢do do
artigo 25 da Lei n.° 8.212/1991. 3. A nova redagdo impée contribui¢do semelhante aquela tratada no julgamento
do STF acima transcrito, todavia em substitui¢do daquela que normalmente incidiria sobre a sua folha de
pagamento, superando o fundamento pelo qual se controvertia acerca da constitucionalidade. Alids, o julgado
daquela colenda Corte mdxima ressalvou expressamente a legislacdo posterior. 4. Ao que tudo indica, o
agravado explora a atividade agropecudria e possui empregados. 5. Agravo a que se da parcial provimento para
suspender a exigibilidade da contribui¢do fundada no artigo 25 da Lei n.° 8.212/1991 com a redagdo dada pela
Lein.?9.258/1997, tdo-somente até a vigéncia da Lei n.° 10.256, de 2001.

(Agravo Legal no AI n. 2010.03.00.014084-6, Rel. Des. Fed. HENRIQUE HERKENHOFF, j. 19/10/2010)
CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. FUNRURAL. EMPREGADOR RURAL PESSOA FISICA. ART. 25 DA LEI
N. 8.212/91, COM A REDACAO DECORRENTE DA LEI N. 10.256/01. EXIGIBILIDADE. 1. O STF declarou a
inconstitucionalidade dos arts. 12, Ve VII, 25, 1 e I, e 30, IV, da Lei n. 8.212/91, com as redagoes decorrentes
das Leis n. 8.540/92 e n. 9.529/97, até que legisla¢do nova, arrimada na Emenda Constitucional n. 20/98, que
incluiu "receita" ao lado de "faturamento”, venha instituir a exa¢do (STF, RE n. 363.852, Rel. Min. Marco
Aurélio, j. 03.02.10). No referido julgamento, ndo foi analisada a constitucionalidade da contribui¢do a luz da
superveniéncia da Lei n. 10.256/01, que modificou o caput do art. 25 da Lei n. 8.212/91 para fazer constar que a
contribui¢do do empregador rural pessoa fisica se dara em substituicdo a contribuicdo de que tratam os incisos |
e Il do art. 22 da mesma lei. A esse respeito, precedentes deste Tribunal sugerem a exigibilidade da contribui¢cdo
a partir da Lei n. 10.256/01, na medida em que editada posteriormente a Emenda Constitucional n. 20/98 (TRF
da 3“Regido, Al n. 0017067-07.2010.4.03.0000, Des. Fed. em substitui¢dao regimental Ramza Tartuce, decisdo,
12.07.10; Al n. 0008022-76.2010.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Cotrim Guimardes, decisdo, 16.04.10). 2. Agravo
legal provido.

(Agravo Legal no AI n. 2010.03.00.000892-0, Rel. Des. Fed. ANDRE NEKATSCHALOW, j. 04/10/2010)
TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO INCIDENTE SOBRE A COMERCIALIZACAO DA PRODUCAO RURAL.
PRODUTOR (EMPREGADOR) RURAL PESSOA FISICA. LEI N° 10.256/01. CONSTITUCIONALIDADE. I - O
Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do RE n°363.852-1, declarou a inconstitucionalidade do
artigo 1°da Lei n°8.540/92, que deu nova redagdo aos artigos 12, incisos Ve VII, 25, incisos I e 11, e 30, inciso
1V, da Lei n°8.212/91, com a reda¢do atualizada até a Lei n° 9.529/97, até que legislacdo nova, arrimada na
Emenda Constitucional n° 20/98, viesse a instituir a contribuic¢do. II - Os vicios de inconstitucionalidade
declarados pela Suprema Corte foram corrigidos com a edi¢do da Lei n° 10.256/01, que deu nova redagdo ao
caput do artigo 25, de forma que a contribui¢do do empregador rural pessoa fisica substituiu a contribui¢do
tratada nos incisos I e Il da Lei n°8.212, cuja base de calculo era a folha de salarios, passando a incidir apenas
sobre a receita bruta proveniente da comercializa¢do da sua producao, disciplina compativel com as alteragoes
constitucionais levadas a efeito pela Emenda Constitucional n° 20/98. Il - Apos a edig¢do da Emenda
Constitucional n® 20/98 e da Lei n° 10.256/01, ndo se pode mais falar em violag¢do a isonomia ou de necessidade
de lei complementar, posto que o empregador rural ndo contribui mais sobre a folha de saldrios, contribuigdo
esta substituida pelo valor da receita proveniente da comercializa¢do da sua produgdo, fonte de custeio trazida
pela emenda constitucional anteriormente citada, o que afasta a aplicagdo do disposto no §4° do artigo 195. IV -
Agravo de legal provido."

(Agravo Legal no AI n. 2010.03.00.010001-0, Rel. Juiz Federal Convocado ROBERTO LEMOS DOS SANTOS
FILHO, j. 03/08/2010)

E mais: AI 201103000013348, Relatora Juiza Federal Convocada SILVIA ROCHA, 1* Turma, DJF3 CJ1
25/08/2011, p. 227; A1201003000214817, Relatora Juiza Convocada RENATA LOTUFO, 2* Turma, DJF3 CJ1
03/03/2011, p. 295; A1201003000349530, Relatora Juiza LOUISE FILGUEIRAS, 5* Turma, DJF3 CJ1
27/01/2011, p. 750.

Portanto, devida a contribuigao.
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Ante o exposto, com supedaneo no artigo 557, caput, do Cédigo de Processo Civil, nego seguimento aos
embargos infringentes.

Publique-se. Intimem-se. Decorrido o prazo recursal sem impugnacdo, baixem os autos a vara de origem.

Séo Paulo, 24 de agosto de 2015.
ALESSANDRO DIAFERIA
Juiz Federal Convocado

SUBSECRETARIA DA 2* SECAO

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 38723/2015

00001 ACAO RESCISORIA N° 0049689-33.1996.4.03.0000/SP

96.03.049689-8/SP

RELATOR : Desembargador Federal MAIRAN MAIA

AUTOR(A) : USINA ACUCAREIRA ESTER S/A

ADVOGADO : SP029517 LUIZ RENATO RAGAZZO MACHADO GOMES e outros(as)
REU/RE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

PROCURADOR : SP001200S SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO

No. ORIG. : 92.00.20658-1 5 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Vistos etc.

Folha 224: DEFIRO.

Expeca a Secretaria o necessario.

Cumprida a providéncia, retornem os autos ao arquivo.
Int.

Sdo Paulo, 21 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00002 ACAO RESCISORIA N° 0063449-15.1997.4.03.0000/SP

97.03.063449-4/SP

RELATORA : Desembargadora Federal LUCIA FIGUEIREDO
AUTOR(A) : ALCOOL AZUL S/A ALCOAZUL
ADVOGADO : SP102258 CACILDO BAPTISTA PALHARES
REU/RE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP001200A ALEXANDRE JUOCYS

No. ORIG. : 95.08.01757-0 1 Vr SAO PAULO/SP
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DESPACHO

Vistos etc.

Ante a manifestagdo da Unido a folha 259 e ndo havendo outras providéncias a serem tomadas nestes autos, nada
obsta o imediato arquivamento do feito, maxime a constatagdo de que aqui ndo ha que se falar em suspensio do
curso do processo, porquanto ja ocorrido ha muito o transito em julgado.

Arquivem-se os autos, portanto.

Intimem-se as partes, e, em especial, o subscritor da pega de fls. 250/252, apenas para ciéncia.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00003 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0001038-06.2001.4.03.6107/SP

2001.61.07.001038-3/SP

RELATORA . Desembargadora Federal MONICA NOBRE
EMBARGANTE : TRANSPORTADORA REBECCHI LTDA
ADVOGADO : SP128667 FERNANDA COLICCHIO FERNANDES GRACIA e outro(a)
EMBARGADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE
ADVOGADO * LORENZI CANCELLIER
PARTE RE : Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE
ADVOGADO : SPOOOFNDE HERMES ARRAIS ALENCAR e outro(a)
ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
DECISAO

Trata-se de agravo legal interposto pela Unido Federal com fulcro no art. 557 do Cddigo de Processo Civil em
face da decisdo monocratica de fls. 548/550, a qual, nos termos do caput do referido dispositivo, negou
seguimento aos embargos declaratorios opostos as fls. 544/546 dos autos.

Alega a agravante, em sintese, a impossibilidade de julgamento dos embargos declaratorios pela via monocratica,
nos termos em que estabelece o art. 537 do Coédigo de Processo Civil e conforme a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica.

Sustenta, ainda, que a oposi¢do dos referidos declaratorios teve por objetivo sanar omissao quanto a preclusio do
direito a interposi¢ao dos embargos infringentes de fls. 528/529. Requer, por fim, seja dado provimento ao
presente recurso.

E o relatério.
Decido, nos termos do art. 557 do Codigo de Processo Civil.

Inicialmente, verifico que os embargos declaratorios de fls. 544/546 foram opostos pela Unido Federal "em face
da r. decisdo monocrdtica que, ao apreciar os embargos infringentes, deu-lhes provimento para reduzir a verba
honoraria ao patamar de 1% sobre o valor do débito consolidado"”, conforme se verifica do primeiro paragrafo da
referida pega processual (fl. 545).

Desta forma, ndo ha falar em violacdo ao art. 537 do Cddigo de Processo Civil e tampouco em afronta a
jurisprudéncia consolidada pelo Superior Tribunal de Justica, tendo em vista que, conforme orientacdo daquela
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Corte Superior, perfeitamente cabivel o julgamento monocratico de embargos declaratdrios pelos tribunais,
sobretudo na hipotese de a decisdo impugnada ter sido proferida também pela via monocratica, como € o caso dos
autos.

Nesse sentido, assim decidiu o Colendo Superior Tribunal de Justica, em aprecia¢do de recurso representativo de
controvérsia:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART.
543-C, DO CPC. NEGATIVA DE SEGUIMENTO AOS EMBARGOS DE DECLARACAO POR DECISAO
MONOCRATICA DO RELATOR. POSSIBILIDADE. VIOLACAO DO ART. 557, CAPUT DO CPC NAO
CONFIGURADA. POSTERIOR APRECIACAO DA MATERIA PELO ORGAO COLEGIADO EM AGRAVO
INTERNO. MATERIA DECIDIDA PELA 1°SECAO, NO RESP 1137497, JULGADO EM 14/04/2010, SOB O
REGIME DO ART. 543-C DO CPC. DEBITO FISCAL. DIVIDA DISCUTIDA JUDICIALMENTE. SUSPENSAO
DO REGISTRO NO CADIN. INOCORRENCIA. REQUISITOS. ART. 7° DA LEI 10.522/2002.

1. O artigo 557 do CPC instituiu a possibilidade de, por decisdo monocratica, o relator deixar de admitir
recurso, dentre outras hipoteses, quando manifestamente improcedente, contrdario a Stumula ou entendimento ja
pacificado pela jurisprudéncia do respectivo Tribunal, ou de Cortes Superiores, viabilizando a celeridade
processual.

2. Os embargos declaratorios sdo considerados recursos, maxime apos a reforma processual, razdo pela qual o
art. 557 do CPC é-lhes aplicavel, uma vez que, pela sua localizagdo topogrdfica, o referido dispositivo legal
dirige-se a todas as impugnagoes. Outrossim, ndo resistiria a logica juridica que pudesse o relator indeferir a
propria apelagdo, recurso por exceléncia, pela sua notavel devolutividade, e ndo pudesse fazé-lo quanto aos
embargos, cuja pratica judicidaria informa serem, na grande maioria, rejeitaveis, quicad protelatorios. Ademais,
historicamente, sempre foi da tradi¢do do nosso direito a possibilidade de enjeitd-los, como dispunha o artigo
862, § 1° do CPC, de 1939.

3. "4 sistematica introduzida pela Lei n° 9.756/98, atribuindo poderes ao relator para decidir monocraticamente,
ndo fez restri¢do a que recurso se refere. Opostos embargos declaratorios de decisdo colegiada, o relator poderd
negar seguimento monocraticamente, com base no caput do artigo 557 do CPC, pois ndo havera mudanga do
decisum, mas ndo podera dar provimento ao recurso para suprir omissdo, aclarar obscuridade ou sanar
contradi¢do do julgado, com fundamento no § 1°-A do mesmo artigo, pois em tal hipotese haveria inexordvel
modifica¢do monocratica da deliberagdo da Turma, Se¢do ou Camara do qual faz parte." (REsp 630.757/RJ, Rel.
Ministro JOSE ARNALDO DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 28/09/2005, DJ 07/11/2005) 4.
Precedentes: REsp 943.965/SP, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/08/2007, DJ
27/08/2007,; AgRg no REsp 859.768/AP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
10/10/2006, DJ 26/10/2006; REsp 630.757/RJ, Rel. Ministro JOSE ARNALDO DA FONSECA, QUINTA TURMA,
Julgado em 28/09/2005, DJ 07/11/2005; EDcl no Ag 434.766/RJ, Rel. Ministro BARROS MONTEIRO, QUARTA
TURMA, julgado em 21/10/2004, DJ 17/12/2004; AgRg no Ag 509542/RJ, Rel. Ministro JORGE SCARTEZZINI,
QUARTA TURMA, julgado em 26/10/2004, DJ 06/12/2004.

5. Deveras, ainda que prevalente a tese de que os embargos de declaragdo opostos contra decisdo de orgdo
colegiado ndo podem ter seu seguimento obstado monocraticamente, ex vi do artigo 537, do CPC, segundo o
qual: "O juiz julgara os embargos em 5 (cinco) dias, nos tribunais, o relator apresentara os embargos em mesa
na sessdo subsequente, proferindo voto”, é certo que eventual nulidade da decisdo monocratica resta superada
com a reaprecia¢do do recurso pelo orgdo colegiado, na via de agravo regimental. (Precedentes: AgRg nos EDcl
no REsp 1073184/SP, SEGUNDA TURMA, DJe 05/03/2009; AgRg no AgRg no REsp 800578/MG, PRIMEIRA
TURMA, DJe 27/11/2008; REsp 832.793/RN, QUINTA TURMA, julgado em 27/03/2008, DJe 02/06/2008;

REsp 822742/ES, Primeira Turma, publicado no DJ de 03.08.2006; REsp 797817/SP, publicado no DJ de
30.06.2006; REsp 791856/SP, Segunda Turma, publicado no DJ de 14.06.2006, e REsp 770150/SC, Quarta
Turma, publicado no DJ de 28.11.2005)

6. In casu, verifica-se que, contra a decisdo que negou seguimento aos embargos declaratorios, a recorrente
interpos agravo interno para o orgdo colegiado, que, apreciando a matéria, confirmou a decisdo atacada. Assim,
revelar-se-ia providéncia inutil a declaragdo de nulidade da decisdo que negou seguimento aos declaratorios,
porquanto ja existente pronunciamento do orgao colegiado, motivo pelo qual o descumprimento da formalidade
prevista no Estatuto Processual ndo prejudicou a embargante, incidindo a regra mater derivada do Principio da
Instrumentalidade das Formas no sentido de que "ndo hd nulidade sem prejuizo” (artigo 244, do CPC).

7. A Primeira Se¢do, quando do julgamento do Resp 1137497, sujeito ao regime dos "recursos repetitivos”,
reafirmou o entendimento de que: "A mera existéncia de demanda judicial ndo autoriza, por si so, a suspensdo do
registro do devedor no CADIN, haja vista a exigéncia do art. 7°da Lei 10.522/02, que condiciona essa eficdcia
suspensiva a dois requisitos comprovaveis pelo devedor, a saber: I - tenha ajuizado ag¢do, com o objetivo de
discutir a natureza da obrigacdo ou o seu valor, com o oferecimento de garantia idénea e suficiente ao Juizo, na
forma da lei; I - esteja suspensa a exigibilidade do crédito objeto do registro, nos termos da lei. (REsp
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1137497/CE, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, Jjulgado em 14/04/2010, DJe 27/04/2010)

8. In casu, as instancias ordindrias decidiram pelo impedimento a inscri¢do do nome do recorrido no CADIN ao
unico fundamento de que a exequente ndo teria esclarecido acerca do alegado pagamento da divida tributaria,
razdo pela qual merecia reforma o acordao recorrido.

9. A luz da novel metodologia legal, publicado o acérdio do julgamento do recurso especial, submetido ao
regime previsto no artigo 543-C, do CPC, os demais recursos ja distribuidos, fundados em idéntica controvérsia,
deverdo ser julgados pelo relator, nos termos do artigo 557, do CPC (artigo 5°, I, da Res. STJ 8/2008).

10. Recurso especial parcialmente provido, para determinar a permanéncia do recorrido no rol do CADIN.
Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucdo STJ 08/2008.

(REsp 1049974/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, CORTE ESPECIAL, julgado em 02/06/2010, DJe 03/08/2010)
No mais, a decisdo ora agravada deve ser mantida por seus proprios fundamentos, uma vez que restou
caracterizada a tempestividade dos embargos infringentes interpostos as fls. 504/525, ndo havendo falar em
preclusdo, visto que, conforme entendimento da Segunda Se¢ao desta E. Corte, cabivel a oposi¢do de embargos
declaratorios para suprir a auséncia de juntada do voto minoritario aos autos. Confira-se, a proposito:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM EMBARGOS INFRINGENTES. JUNTADA DO
VOTO VENCIDO. POSSIBILIDADE. PARCIAL ACOLHIMENTO AOS DECLARATORIOS.

1. Cabem embargos de declara¢do quando houver, na sentenga ou no acorddo, obscuridade ou contradi¢do, bem
como for omitido ponto sobre o qual deveria se pronunciar o Juiz ou Tribunal.

2. A auséncia da juntada de voto vencido pode ser suprimida por meio da interposi¢do dos declaratorios.

3. Embargos de declaragdo parcialmente providos.

(TRF 3* Regido, SEGUNDA SECAO, EI 0512661-23.1994.4.03.6182, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL
MARLI FERREIRA, julgado em 20/08/2013, e-DJF3 Judicial 1 DATA:15/04/2014)

PROCESSUAL CIVIL. JULGAMENTO POR MAIORIA. VOTO VENCIDO. EMBARGOS DE DECLARACAO
ACOLHIDOS PARA DECLARACAO E JUNTADA.

- Acorddo no qual, por maioria de votos, foi negado provimento ao recurso interposto pela agravante. Auséncia
do voto vencido suprivel mediante oposicdao de embargos de declara¢do. Precedente.

- Embargos de declara¢do acolhidos para declaragdo e juntada do voto vencido aos autos.

(TRF 3* Regido, SEGUNDA SECAO, AR 0010755-74.1994.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL
ANDRE NABARRETE, julgado em 19/03/2013, e-DJF3 Judicial 1 DATA:01/04/2013)

Ante o exposto, nos termos do caput do art. 557 do Cédigo de Processo Civil, nego seguimento ao agravo legal.
Intime-se.
Sao Paulo, 17 de agosto de 2015.

MONICA NOBRE
Desembargadora Federal

00004 ACAO RESCISORIA N° 0007240-50.2002.4.03.0000/SP

2002.03.00.007240-6/SP

RELATOR : Desembargador Federal ANDRE NABARRETE
AUTOR(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
REU/RE . IND/ DE CALCADOS HERLIM LTDA
ADVOGADO : SP067543 SETIMIO SALERNO MIGUEL

No. ORIG. : 90.03.034614-3 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO
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Vistos etc.
A petigdo de fls. 360/361 ndo revela nenhum requerimento, sendo apenas informagdes prestadas pela parte ré.
Assim sendo, arquivem-se os autos.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00005 ACAO RESCISORIA N° 0071982-50.2003.4.03.0000/SP

2003.03.00.071982-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal ANDRE NABARRETE

AUTOR(A) : IND/ DE MOVEIS MIRALAR LTDA

ADVOGADO : SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro(a)
REU/RE : Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE
ADVOGADO : SPOOOFNDE HERMES ARRAIS ALENCAR

REU/RE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 2001.61.06.007256-2 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DESPACHO

Vistos etc.

Folhas 214/215: DEFIRO.

Expeca a Secretaria o necessario para a conversao em renda da Unido do depdsito de folha 124.

Ap0s, ante a rentincia quanto a execucdo da verba honoraria devida ao ente publico, arquivem-se os autos.
Int.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00006 ACAO RESCISORIA N° 0025810-11.2007.4.03.0000/SP

2007.03.00.025810-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal ALDA BASTO
AUTOR(A) : ALMAC PARTICIPACOES E SERVICOS LTDA
ADVOGADO : SP153621 ROGERIO APARECIDO SALES
REU/RE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

No. ORIG. : 1999.61.12.005590-6 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Vistos etc.

Nao impugnado pela Unido o quantum objeto da presente execugao, providencie a Secretaria a elaboragdo de
minuta de oficio requisitério, do qual devera constar o valor do crédito