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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 160/2015 — Sao Paulo, segunda-feira, 31 de agosto de 2015

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I - TRF
SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 38494/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 1003399-11.1994.4.03.6111/SP

95.03.040770-2/SP

PARTE AUTORA : FUNDACAO MUNICIPAL DE ENSINO SUPERIOR DE MARILIA
ADVOGADO : SP064882 ANTONIO CARLOS ROSELLI
PARTE RE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP074708 ELINA CARMEN HERCULIAN CAPEL
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MARILIA Sec Jud SP

No. ORIG. ©94.10.03399-3 1 Vr MARILIA/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por contribuinte contra decisdo monocratica proferida nos termos do
artigo 557 do Cédigo de Processo Civil.

Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina
prevista no inciso III, do artigo 105, da Constitui¢do Federal, a qual exige como requisito especifico, o
esgotamento das vias recursais ordinarias.
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A presente interposi¢cdo deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do artigo 557, do Codigo de
Processo Civil, cuja insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo, previsto no § 1° desse dispositivo,
configurando, assim, o ndo exaurimento da instincia ordinaria, hipotese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso
especial.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO
ESPECIAL. EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.
1. Nosso sistema processual impée o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposi¢do de
recurso as Cortes superiores, consoante preconiza a Sumula 281/STF.

2. Caberia ao recorrente esgotar a instidncia ordindria, com a interposigdo de agravo previsto no artigo 557, §
1° do CPC contra a decisdo monocrdtica.

3. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, Rel. Min. Castro Meira, DJe 17/02/2012)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL CONTRA DECISAO PROFERIDA EM SEDE DE
EMBARGOS DE DECLARACAO DE DECISAO MONOCRATICA. IMPOSSIBILIDADE. ESGOTAMENTO
DAS INSTANCIAS ORDINARIAS. NECESSIDADE.

1. E dever do recorrente esgotar as instancias ordindrias antes de interpor o recurso especial, nos termos do
artigo 105, 111, da Constitui¢do Federal.

2. Embora o Tribunal a quo tenha apreciado os embargos de declaracdo opostos em face da decisdo singular,
ante a natureza simplesmente integrativa dos aclaratorios, ndo se verificou o esgotamento de instancia.

3. Cabia a parte apresentar o competente agravo regimental, a fim de provocar o pronunciamento do orgdo
Jjurisdicional acerca do mérito da matéria em questio e afastar a incidéncia do obice constante do verbete
281/STF.

4. Agravo regimental improvido.”

(STJ, AgRg no Ag 1411767/SP, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe 02/09/2011)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 22 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00002 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 1003399-11.1994.4.03.6111/SP

95.03.040770-2/SP

PARTE AUTORA : FUNDACAO MUNICIPAL DE ENSINO SUPERIOR DE MARILIA
ADVOGADO : SP064882 ANTONIO CARLOS ROSELLI
PARTE RE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP074708 ELINA CARMEN HERCULIAN CAPEL
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MARILIA Sec Jud SP

No. ORIG. : 94.10.03399-3 1 Vr MARILIA/SP
DECISAO
Vistos.
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Trata-se de recurso extraordinario interposto por contribuinte contra decisdo monocratica proferida nos termos do
artigo 557 do Codigo de Processo Civil.

Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina
prevista no inciso III, do artigo 102, da Constitui¢do Federal, a qual exige como requisito especifico, o
esgotamento das vias recursais ordinarias.

A presente interposi¢do deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art. 557, do Codigo de
Processo Civil, cuja insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo, previsto no § 1° desse dispositivo,
configurando, assim, o ndo exaurimento da instincia ordinaria, hipotese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso
extraordinario.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. EXAURIMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281 DO STF.

A competéncia do Supremo Tribunal Federal (art. 102, 1II, da CF/88) restringe-se as causas decididas em unica
ou ultima instancia. O recorrente ndo esgotou as vias recursais ordindrias cabiveis, incidindo no obice da
Sumula 281 deste Tribunal. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF, ARE 731916 AgR/SP, Pleno, Rel. Min. Joaquim Barbosa, DJe 11/11/2013)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO DA
INSTANCIA RECURSAL ORDINARIA. INCIDENCIA DA SUMULA 281/STF. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO AO RECURSO
EXTRAORDINARIO.

O recurso extraordinario so é cabivel quando seus requisitos constitucionais de admissibilidade ocorrem, e um
deles é o de que a decisdo recorrida decorra de causa julgada em unica ou ultima instancia (art. 102, 111, da
Constitui¢do federal). A decisdo monocrdtica proferida na apelacdo ndo esgotou as vias recursais ordinarias,
porquanto ainda era cabivel o agravo previsto no art. 557, § 1°, do CPC. Incidéncia, no caso, da Sumula
281/STF. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF, Al 824547 AgR/PR, Rel. Min. Joaquim Barbosa, DJe 28/02/2011).

AGRAVO REGIMENTAL. ACORDAO DO TRIBUNAL DE SEGUNDO GRAU. DUPLA FUNDAMENTACAO
(LEGAL E CONSTITUCIONAL). AUSENCIA DE INTERPOSICAO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.
PRECLUSAO DA QUESTAO CONSTITUCIONAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DE INSTANCIA.
SUMULA/STF 281. A questio constitucional que serviu de fundamento ao acérdao do Tribunal Regional
Federal da 2° Regido ndo foi atacada no momento proprio. A decisd@o monocrdtica proferida nos embargos de
declaracdo ndo esgotou as vias recursais ordindrias, porquanto ainda era cabivel o agravo previsto no art. 557,
§ 1° do Cédigo de Processo Civil. Sumula 281 do STF. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF, RE 500411 AgR/RJ, Rel. Min. Joaquim Barbosa, DJe 07/08/2009).

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 22 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00003 APELACAO CIVEL N° 0504762-32.1998.4.03.6182/SP

1998.61.82.504762-0/SP

APELANTE : ROBERTO UGOLINI NETO
ADVOGADO : SP150185 RENATA QUINTELA TAVARES RISSATO
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : OS MESMOS
APELANTE : INBRAC COMPONENTES S/A e outro(a)
: SERGIO ROBERTO UGOLINI
ADVOGADO : SP163517 PRISCILA DE TOLEDO FARIA
No. ORIG. : 05047623219984036182 3F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte em face de v. acorddo que ndo reconheceu a prescrigdo
da pretensdo executiva.

Decido.

As questdes atinentes ao computo do prazo prescricional previsto no artigo 174 do CTN (c/c o artigo 219 do CPC
e a luz da Sumula 106 do STJ) encontram-se pacificadas pelo E. Superior Tribunal de Justi¢a, que analisou a
matéria sob diversos enfoques, tendo proferido julgamentos algados como representativos de controvérsia e
submetidos a sistematica do artigo 543-C do CPC.

No julgamento do Recurso Especial n® 999.901/RS, o E. Superior Tribunal de Justi¢a decidiu que a cita¢do por
edital interrompe o lapso prescricional:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. CITACAO POR EDITAL. INTERRUPCAO.
PRECEDENTES.

()

7. E cedico na Corte que a Lei de Execugdo Fiscal - LEF - prevé em seu art. 8°, IIl, que, ndo se encontrando o
devedor, seja feita a citagdo por edital, que tem o conddo de interromper o lapso prescricional. (Precedentes:
RESP 1103050/BA, PRIMEIRA SECAO, el. Min. Teori Zavascki, DJ de 06/04/2009; AgRg no REsp 1095316/SP,
Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA, Julgado em 17/02/2009, DJe 12/03/2009; AgRg no
REsp 953.024/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 02/12/2008, DJe 15/12/2008,; REsp
968525/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, DJ. 18.08.2008,; REsp 995.155/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO,
DJ. 24.04.2008; REsp 1059830/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, DJ. 25.08.2008; REsp
1032357/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, DJ. 28.05.2008);

()"

(REsp 999.901/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/05/2009, DJe 10/06/2009)
Ademais, no julgamento do REsp n® 1.120.295/SP, o E. STJ decidiu que a citagdo (redacdo anterior do artigo
174, 1, do CTN) ou o despacho que ordena a citagdo (nos casos de despachos proferidos a partir de 09/06/2005 -
redagdo dada pela LC 118/05 ao artigo 174, I, do CTN), que consubstanciam marcos interruptivos da prescricao,
retroagem a data do ajuizamento do feito executivo. Por conseguinte, a data da propositura da execugdo fiscal
constitui, em regra, o termo final do prazo prescricional. A excegdo a regra ocorre apenas em casos de despachos
proferidos antes de 09/06/2005, na especifica hipotese de a citacdo do devedor ndo ter se perfectibilizado em razéo
de inércia imputavel exclusivamente ao exequente.

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO
CPC. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO DE O FISCO COBRAR
JUDICIALMENTE O CREDITO TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO.
CREDITO TRIBUTARIO CONSTITUIDO POR ATO DE FORMALIZACAO PRATICADO PELO
CONTRIBUINTE (IN CASU, DECLARACAO DE RENDIMENTOS). PAGAMENTO DO TRIBUTO
DECLARADO. INOCORRENCIA. TERMO INICIAL. VENCIMENTO DA OBRIGACAO TRIBUTARIA
DECLARADA. PECULIARIDADE: DECLARACAO DE RENDIMENTOS QUE NAO PREVE DATA POSTERIOR
DE VENCIMENTO DA OBRIGACAO PRINCIPAL, UMA VEZ JA DECORRIDO O PRAZO PARA
PAGAMENTO. CONTAGEM DO PRAZO PRESCRICIONAL A PARTIR DA DATA DA ENTREGA DA
DECLARACAO.
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()

13. Outrossim, o exercicio do direito de agdo pelo Fisco, por intermédio de ajuizamento da execugdo fiscal,
conjura a alegagdo de inagdo do credor, revelando-se incoerente a interpretagdo segundo a qual o fluxo do prazo
prescricional continua a escoar-se, desde a constitui¢do definitiva do crédito tributario, até a data em que se der
o despacho ordenador da citagdo do devedor (ou até a data em que se der a citagdo valida do devedor, consoante
a anterior redagdo do inciso I, do pardgrafo unico, do artigo 174, do CTN).

14. O Codex Processual, no § 1°, do artigo 219, estabelece que a interrup¢do da prescrigdo, pela citagdo,
retroage a data da propositura da a¢do, o que, na seara tributaria, apos as alteragoes promovidas pela Lei
Complementar 118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolagdo do despacho
que ordena a citagdo do executado retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser
empreendida no prazo prescricional.

15. A doutrina abalizada é no sentido de que: "Para CAMARA LEAL, como a prescri¢do decorre do néo
exercicio do direito de a¢do, o exercicio da agdo impde a interrupgdo do prazo de prescri¢do e faz que a a¢do
perca a 'possibilidade de reviver', pois ndo ha sentido a priori em fazer reviver algo que ja foi vivido (exercicio
da agdo) e encontra-se em seu pleno exercicio (processo). Ou seja, o exercicio do direito de agdo faz cessar a
prescricdo. Alids, esse é também o diretivo do Codigo de Processo Civil: 'Art. 219. A citagdo valida torna
prevento o juizo, induz litispendéncia e faz litigiosa a coisa, e, ainda quando ordenada por juiz incompetente,
constitui em mora o devedor e interrompe a prescricdo. § 1° A interrupgdo da prescricdo retroagirad a data da
propositura da agdo.' Se a interrupg¢do retroage a data da propositura da agdo, isso significa que é a propositura,
e ndo a citagdo, que interrompe a prescri¢cdo. Nada mais coerente, posto que a propositura da ag¢do representa a
efetivagdo do direito de a¢do, cujo prazo prescricional perde sentido em razdo do seu exercicio, que serd
expressamente reconhecido pelo juiz no ato da citagdo. Nesse caso, o que ocorre é que o fator conduta, que é a
omissdo do direito de ac¢do, é desqualificado pelo exercicio da agdo, fixando-se, assim, seu termo consumativo.
Quando isso ocorre, o fator tempo torna-se irrelevante, deixando de haver um termo temporal da prescrigdo.”
(Eurico Marcos Diniz de Santi, in "Decadéncia e Prescri¢do no Direito Tributario", 3“ed., Ed. Max Limonad,
Sdo Paulo, 2004, pags. 232/233) 16. Destarte, a propositura da agdo constitui o dies ad quem do prazo
prescricional e, simultaneamente, o termo inicial para sua recontagem sujeita as causas interruptivas previstas
no artigo 174, paragrafo unico, do CTN.

()"

(REsp 1120295/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/05/2010, DJe 21/05/2010)

Por fim, no julgamento do Recurso Especial n° 1.118.429/SP, fixou-se o entendimento de que a verificagdo de
quem deu causa a demora na pratica dos atos processuais exige revolvimento do material fatico-probatorio,
incabivel em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 07 do STJ:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART.
543-C, DO CPC. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. PARALISACAO DO PROCESSO
POR CULPA DO PODER JUDICIARIO. SUMULA 106 DO STJ. REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. SUMULA 07/STJ.

()

2. A perda da pretensdo executiva tributdria pelo decurso de tempo é consequéncia da inércia do credor, que
ndo se verifica quando a demora na citacdo do executado decorre unicamente do aparelho judicidrio.
Inteligéncia da Stimula 106/STJ. (Precedentes: AgRg no Ag 1125797/MS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 16/09/2009; REsp 1109205/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgado em 02/04/2009, DJe 29/04/2009; REsp 1105174/RJ, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 09/09/2009; REsp 882.496/RN, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2008, DJe 26/08/2008; AgRg no REsp
982.024/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/04/2008, DJe
08/05/2008)

3. In casu, a Corte de origem fundamentou sua decisdo no sentido de que a demora no processamento do feito se
deu por culpa dos mecanismos da Justica, verbis: "Com efeito, examinando a execugdo fiscal em apenso,
constata-se que foi a mesma distribuida em 19/12/2001 (f1.02), tendo sido o despacho liminar determinando a
citagdo do executado proferido em 17/01/2002 (fl. 02 da execugdo). O mandado de citagdo do devedor, no
entanto, somente foi expedido em 12/05/2004, como se vé fl. 06, ndo tendo o Sr. Oficial de Justica logrado
realizar a diligéncia, por ndo ter localizado o enderego constante do mandado e ser o devedor desconhecido no
local, o que foi por ele certificado, como consta de fl. 08, verso, da execu¢do em apenso. Frustrada a cita¢do
pessoal do executado, foi a mesma realizada por edital, em 04/04/2006 (fls. 12/12 da execugdo). (...) No caso
destes autos, todavia, o fato de ter a cita¢do do devedor ocorrido apenas em 2006 ndo pode ser imputada ao
exequente, pois, como ja assinalado, os autos permaneceram em cartorio, por mais de dois anos, sem que fosse
expedido o competente mandado de citagdo, ja deferido, o que afasta o reconhecimento da prescrigdo. (...)
Ressalte-se, por fim, que a citagdo por edital observou rigorosamente os requisitos do artigo 232 do Codigo
Processual Civil e do art. 8°, inciso IV, da Lei 6.830/80, uma vez que foi diligenciada a citagdo pessoal, sem éxito,
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por ser o mesmo desconhecido no enderego indicado pelo credor, conforme certificado pelo Sr. Oficial de
Justica, a fl. 08, verso dos autos da execugdo."”

4. A verificacgdo de responsabilidade pela demora na pratica dos atos processuais implica indispensdavel
reexame de matéria fatico-probatoria, o que é vedado a esta Corte Superior, na estreita via do recurso especial,
ante o disposto na Sumula 07/STJ.

(..)" gm. N

(REsp 1102431/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe 01/02/2010)
Dessa forma, a pretensdo recursal destoa da orientagdo firmada nos julgados representativos de controvérsia, pelo
que resta prejudicado o recurso especial, nos termos do art. 543-C, §7°, 1, do Cédigo de Processo Civil.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 21 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0528712-70.1998.4.03.6182/SP

1998.61.82.528712-5/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE
ADVOGADO LORENZI CANCELLIER
APELADO(A) . MAPG CONFECCOES LTDA -ME
ADVOGADO . SP090389 HELCIO HONDA ¢ outro(a)
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. . 05287127019984036182 2F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte em face de v. acorddo que ndo reconheceu a prescrigdo
da pretensdo executiva.

Decido.

As questdes atinentes ao computo do prazo prescricional previsto no artigo 174 do CTN (c/c o artigo 219 do CPC
e a luz da Sumula 106 do STJ) encontram-se pacificadas pelo E. Superior Tribunal de Justi¢a, que analisou a
matéria sob diversos enfoques, tendo proferido julgamentos algados como representativos de controvérsia e
submetidos a sistematica do artigo 543-C do CPC.

No julgamento do Recurso Especial n® 999.901/RS, o E. Superior Tribunal de Justi¢a decidiu que a citagdo por
edital interrompe o lapso prescricional:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. CITACAO POR EDITAL. INTERRUPCAO.
PRECEDENTES.

()

7. E cedico na Corte que a Lei de Execu¢do Fiscal - LEF - prevé em seu art. 8°, 111, que, ndo se encontrando o
devedor, seja feita a citagdo por edital, que tem o conddo de interromper o lapso prescricional. (Precedentes:
RESP 1103050/BA, PRIMEIRA SECAO, el. Min. Teori Zavascki, DJ de 06/04/2009; AgRg no REsp 1095316/SP,
Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA, Julgado em 17/02/2009, DJe 12/03/2009; AgRg no
REsp 953.024/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 02/12/2008, DJe 15/12/2008,; REsp
968525/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, DJ. 18.08.2008; REsp 995.155/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO,
DJ. 24.04.2008; REsp 1059830/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, DJ. 25.08.2008; REsp
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1032357/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, DJ. 28.05.2008);

()"

(REsp 999.901/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/05/2009, DJe 10/06/2009)
Ademais, no julgamento do REsp n°® 1.120.295/SP, o E. STJ decidiu que a citagdo (redacdo anterior do artigo
174, 1, do CTN) ou o despacho que ordena a citagdo (nos casos de despachos proferidos a partir de 09/06/2005 -
redacdo dada pela LC 118/05 ao artigo 174, I, do CTN), que consubstanciam marcos interruptivos da prescricao,
retroagem a data do ajuizamento do feito executivo. Por conseguinte, a data da propositura da execugdo fiscal
constitui, em regra, o termo final do prazo prescricional. A excecdo a regra ocorre apenas em casos de despachos
proferidos antes de 09/06/2005, na especifica hipotese de a citacdo do devedor ndo ter se perfectibilizado em razéo
de inércia imputavel exclusivamente ao exequente.

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO
CPC. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO DE O FISCO COBRAR
JUDICIALMENTE O CREDITO TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO.
CREDITO TRIBUTARIO CONSTITUIDO POR ATO DE FORMALIZACAO PRATICADO PELO
CONTRIBUINTE (IN CASU, DECLARACAO DE RENDIMENTOS). PAGAMENTO DO TRIBUTO
DECLARADO. INOCORRENCIA. TERMO INICIAL. VENCIMENTO DA OBRIGACAO TRIBUTARIA
DECLARADA. PECULIARIDADE: DECLARACAO DE RENDIMENTOS QUE NAO PREVE DATA POSTERIOR
DE VENCIMENTO DA OBRIGACAO PRINCIPAL, UMA VEZ JA DECORRIDO O PRAZO PARA
PAGAMENTO. CONTAGEM DO PRAZO PRESCRICIONAL A PARTIR DA DATA DA ENTREGA DA
DECLARACAO.

()

13. Outrossim, o exercicio do direito de agdo pelo Fisco, por intermédio de ajuizamento da execugdo fiscal,
conjura a alegagdo de inagdo do credor, revelando-se incoerente a interpretagdo segundo a qual o fluxo do prazo
prescricional continua a escoar-se, desde a constitui¢do definitiva do crédito tributario, até a data em que se der
o despacho ordenador da citagdo do devedor (ou até a data em que se der a citagdo valida do devedor, consoante
a anterior redagdo do inciso I, do pardgrafo unico, do artigo 174, do CTN).

14. O Codex Processual, no § 1°, do artigo 219, estabelece que a interrup¢do da prescrigdo, pela citagdo,
retroage a data da propositura da a¢do, o que, na seara tributaria, apos as alteragoes promovidas pela Lei
Complementar 118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolagdo do despacho
que ordena a citagdo do executado retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser
empreendida no prazo prescricional.

15. A doutrina abalizada é no sentido de que: "Para CAMARA LEAL, como a prescri¢do decorre do néo
exercicio do direito de ag¢do, o exercicio da agdo impde a interrupgdo do prazo de prescri¢do e faz que a a¢do
perca a 'possibilidade de reviver', pois ndo ha sentido a priori em fazer reviver algo que ja foi vivido (exercicio
da agdo) e encontra-se em seu pleno exercicio (processo). Ou seja, o exercicio do direito de agdo faz cessar a
prescricdo. Alids, esse é também o diretivo do Codigo de Processo Civil: 'Art. 219. A citagdo valida torna
prevento o juizo, induz litispendéncia e faz litigiosa a coisa, e, ainda quando ordenada por juiz incompetente,
constitui em mora o devedor e interrompe a prescricdo. § 1° A interrupgdo da prescri¢do retroagirad a data da
propositura da agdo.' Se a interrupg¢do retroage a data da propositura da agdo, isso significa que é a propositura,
e ndo a citagdo, que interrompe a prescri¢cdo. Nada mais coerente, posto que a propositura da ag¢do representa a
efetivagdo do direito de a¢do, cujo prazo prescricional perde sentido em razdo do seu exercicio, que serd
expressamente reconhecido pelo juiz no ato da citagdo. Nesse caso, o que ocorre é que o fator conduta, que é a
omissdo do direito de ac¢do, é desqualificado pelo exercicio da agdo, fixando-se, assim, seu termo consumativo.
Quando isso ocorre, o fator tempo torna-se irrelevante, deixando de haver um termo temporal da prescrigdo.”
(Eurico Marcos Diniz de Santi, in "Decadéncia e Prescri¢do no Direito Tributario", 3“ed., Ed. Max Limonad,
Sao Paulo, 2004, pags. 232/233) 16. Destarte, a propositura da agdo constitui o dies ad quem do prazo
prescricional e, simultaneamente, o termo inicial para sua recontagem sujeita as causas interruptivas previstas
no artigo 174, paragrafo unico, do CTN.

(REsp 1120295/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/05/2010, DJe 21/05/2010)

Por fim, no julgamento do Recurso Especial n° 1.118.429/SP, fixou-se o entendimento de que a verificagdo de
quem deu causa a demora na pratica dos atos processuais exige revolvimento do material fatico-probatorio,
incabivel em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 07 do STJ:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART.
543-C, DO CPC. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. PARALISACAO DO PROCESSO
POR CULPA DO PODER JUDICIARIO. SUMULA 106 DO STJ. REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. SUMULA 07/STJ.

()

2. A perda da pretensdo executiva tributdria pelo decurso de tempo é consequéncia da inércia do credor, que
ndo se verifica quando a demora na citacdo do executado decorre unicamente do aparelho judicidrio.
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Inteligéncia da Stimula 106/STJ. (Precedentes: AgRg no Ag 1125797/MS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 16/09/2009; REsp 1109205/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgado em 02/04/2009, DJe 29/04/2009; REsp 1105174/RJ, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 09/09/2009; REsp 882.496/RN, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2008, DJe 26/08/2008; AgRg no REsp
982.024/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/04/2008, DJe
08/05/2008)

3. In casu, a Corte de origem fundamentou sua decisdo no sentido de que a demora no processamento do feito se
deu por culpa dos mecanismos da Justica, verbis: "Com efeito, examinando a execugdo fiscal em apenso,
constata-se que foi a mesma distribuida em 19/12/2001 (f1.02), tendo sido o despacho liminar determinando a
citagdo do executado proferido em 17/01/2002 (fl. 02 da execugdo). O mandado de cita¢do do devedor, no
entanto, somente foi expedido em 12/05/2004, como se vé fl. 06, ndo tendo o Sr. Oficial de Justica logrado
realizar a diligéncia, por ndo ter localizado o enderego constante do mandado e ser o devedor desconhecido no
local, o que foi por ele certificado, como consta de fl. 08, verso, da execu¢do em apenso. Frustrada a citagdo
pessoal do executado, foi a mesma realizada por edital, em 04/04/2006 (fls. 12/12 da execugdo). (...) No caso
destes autos, todavia, o fato de ter a cita¢do do devedor ocorrido apenas em 2006 ndo pode ser imputada ao
exequente, pois, como ja assinalado, os autos permaneceram em cartorio, por mais de dois anos, sem que fosse
expedido o competente mandado de citagdo, ja deferido, o que afasta o reconhecimento da prescrigdo. (...)
Ressalte-se, por fim, que a citagdo por edital observou rigorosamente os requisitos do artigo 232 do Codigo
Processual Civil e do art. 8°, inciso IV, da Lei 6.830/80, uma vez que foi diligenciada a citagdo pessoal, sem éxito,
por ser o mesmo desconhecido no enderego indicado pelo credor, conforme certificado pelo Sr. Oficial de
Justica, a fl. 08, verso dos autos da execugdo."”

4. A verificacgdo de responsabilidade pela demora na pratica dos atos processuais implica indispensdavel
reexame de matéria fatico-probatoria, o que é vedado a esta Corte Superior, na estreita via do recurso especial,
ante o disposto na Sumula 07/STJ.

(.)" gm. N

(REsp 1102431/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe 01/02/2010)
Dessa forma, a pretensdo recursal destoa da orientagdo firmada nos julgados representativos de controvérsia, pelo
que resta prejudicado o recurso especial, nos termos do art. 543-C, §7°, 1, do Cédigo de Processo Civil.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 21 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0000748-40.2000.4.03.6102/SP

2000.61.02.000748-7/SP

APELANTE : BRASIL SALOMAO E MATTHES S/C ADVOCACIA

ADVOGADO : SP111964 MARISTELA FERREIRA DE S MIGLIOLI SABBAG ¢ outro(a)
APELADO(A) . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : I%II’EQP((;OOS MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Vistos.
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Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, III, "a", da
Constitui¢do Federal, assim como no art. 541 do Cédigo de Processo Civil.

Verifica-se que, ap6s a interposi¢@o do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgdo fracionario, para o
eventual juizo de retratagdo, nos termos expressos do art. 543-B, § 3°, do CPC.

Lavrado novo aresto, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir
qualquer ratificag@o do recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instancia ordindria ha muito se
encontra consagrado na Stimula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Simula 418 do E. Superior Tribunal de
Justiga, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio
da decisdo impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de
declaragdo, sem posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio ¢ valido para a hipdtese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-
B, § 3° ou do art. 543-C, § 7°, 11, do CPC.

Com efeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestagdo da parte no tocante ao interesse no
processamento do recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista
que, até entdo, ndo houvera o esgotamento da instancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificacdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de
julgamento na instancia ordindria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stimulas 281 e 418, acima
transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratacdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no
recurso, visto que a jurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificacdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de interposi¢ao do recurso, contado a
partir da publicagdo do novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO.
TRIBUTARIO. PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE.
COMPENSACAO/REPETICAO DE INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS
PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO
CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3°
DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO. RATIFICACAO
DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do
IRB, ora recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos onus
sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publicagcdo do acérddo dos embargos de declaragdo. Entretanto,
com base no art. 543-B, § 3°, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo
geral), o Tribunal de origem, posteriormente, proferiu acorddo de retratagdo enfrentando, inclusive, o tema da
prescrigdo, o qual esta relacionado a extensdo da procedéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente
interpor novo recurso ou ratificar o ja interposto, observando-se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o
que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte Superior - equivalente a ratificagdo -
foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.
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(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7°,
II, DO CPC. FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publica¢do do acérdio dos embargos de declaragdo,
sem posterior ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orienta¢do acima também para outros recursos. Precedentes expressos
em relagdo a Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele
Recurso Especial ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, II, do CPC; manteve o
acorddo hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o
Recurso Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art.
543-C, § 7°, 1I, do CPC, sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que ¢ indispensavel expressa
ratificagdo, sempre que proferido novo acordao pelo 6rgdo colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO
PREMATURO. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE
RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE. 1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de
esgotada a jurisdi¢do prestada pelo Tribunal de origem, posto pendente recurso de embargos, revela-se
prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado ou ratificado no prazo
recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2 Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1° Turma, DJ 23.11.2010; (RE
476.316-AgR, Rel. Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ 13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante
revela-se extempordneo, vez que o acorddo do recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em
7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em 2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reitera¢do
apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux - j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordinario. Interposi¢do anterior ao julgamento dos
embargos de declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordinarias. Auséncia de ratifica¢do
ulterior. Incidéncia do verbete 281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.
(STF - Segunda Turma - AI 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Em face do exposto, na auséncia da indispensavel ratificagdo, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 21 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0000748-40.2000.4.03.6102/SP
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APELANTE : BRASIL SALOMAO E MATTHES S/C ADVOCACIA

ADVOGADO : SP111964 MARISTELA FERREIRA DE S MIGLIOLI SABBAG e outro(a)
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : I%1135(21{)((;005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, "a" e "c", da
Constitui¢do Federal, assim como no art. 541 do Cddigo de Processo Civil.

Verifica-se que, apos a interposi¢do do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgao fracionario, para o
eventual juizo de retratacdo, nos termos expressos do art. 543-B, § 3°, do CPC.

Lavrado novo aresto, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir
qualquer ratificagdo do recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instancia ordindria ha muito se
encontra consagrado na Stimula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Simula 418 do E. Superior Tribunal de
Justiga, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio
da decisdo impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de
declaragdo, sem posterior ratifica¢do.

O mesmo raciocinio é valido para a hipotese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-
B, § 3°, ou do art. 543-C, § 7°, 11, do CPC.

Com efeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestagcdo da parte no tocante ao interesse no
processamento do recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista
que, até entdo, ndo houvera o esgotamento da instancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de
julgamento na instancia ordinaria, hipotese que se submete aos enunciados das Sumulas 281 e 418, acima
transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratacdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no
recurso, visto que a jurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificacdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de interposicao do recurso, contado a
partir da publicagdo do novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO.
TRIBUTARIO. PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE.
COMPENSACAO/REPETICAO DE INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS
PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO
CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3°,
DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO. RATIFICACAO
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DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do
IRB, ora recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos onus
sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publicagcdo do acdrddo dos embargos de declaragdo. Entretanto,
com base no art. 543-B, § 3°, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo
geral), o Tribunal de origem, posteriormente, proferiu acorddo de retratagdo enfrentando, inclusive, o tema da
prescrigdo, o qual esta relacionado a extensdo da procedéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente
interpor novo recurso ou ratificar o ja interposto, observando-se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o
que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte Superior - equivalente a ratificagdo -
foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7°,
II, DO CPC. FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de declaragdo,
sem posterior ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orienta¢do acima também para outros recursos. Precedentes expressos
em relagdo a Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele
Recurso Especial ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, II, do CPC; manteve o
acorddo hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o
Recurso Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art.
543-C, § 7°, 1I, do CPC, sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que ¢ indispensavel expressa
ratificagdo, sempre que proferido novo acordao pelo 6rgdo colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO
PREMATURO. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE
RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE. 1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de
esgotada a jurisdi¢do prestada pelo Tribunal de origem, posto pendente recurso de embargos, revela-se
prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado ou ratificado no prazo
recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2 Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1° Turma, DJ 23.11.2010; (RE
476.316-AgR, Rel. Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ 13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante
revela-se extempordneo, vez que o acorddo do recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em
7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em 2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reitera¢do
apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux - j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordinario. Interposi¢do anterior ao julgamento dos
embargos de declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordinarias. Auséncia de ratifica¢do
ulterior. Incidéncia do verbete 281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.
(STF - Segunda Turma - AI 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Em face do exposto, na auséncia da indispensavel ratificacdo, nio admito o recurso especial.

Int.
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Sao Paulo, 21 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0059936-73.2001.4.03.9999/SP

2001.03.99.059936-1/SP

APELANTE . CANOVAS FRANCO E CIA LTDA
ADVOGADO . SP040419 JOSE CARLOS BARBUIO
APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE
ADVOGADO LORENZI CANCELLIER
APELADO(A) . 0S MESMOS
REMETENTE . JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE AURIFLAMA SP
No. ORIG. . 98.00.00006-2 1 Vr AURIFLAMA/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra acérdao proferido por 6rgdo fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que a parte recorrente nao efetuou o pagamento do valor correspondente ao porte de remessa e retorno
quando da interposi¢do do recurso especial, o que implica a deser¢do do recurso especial, ex vi do entendimento
consolidado na Stimula n°® 187/STJ ("E deserto o recurso interposto para o Superior Tribunal de Justica, quando
o recorrente ndo recolhe, na origem, a importancia das despesas de remessa e retorno dos autos").

Nao ¢ caso, outrossim, de ser conferido prazo a parte para eventual corre¢do do erro praticado, haja vista que aqui
ndo se cuida de recolhimento a menor, mas sim de absoluta falta de pagamento das custas devidas, o que faz
desnecessaria qualquer intimagao ao interessado, maxime a constatagdo de que "so se concede prazo para
regulariza¢do do preparo nas hipoteses de recolhimento insuficiente, e ndo, como nos autos, quando ndo houver
sido recolhida a totalidade do valor relativo as custas judiciais exigidas" (STJ, Quarta Turma, AgRg no ARESP
n°® 390.976/MG, Rel. Min. Raul Aragjo, DJe 06.12.2013).

Em arremate, trago a colacdo recente aresto do C. Superior Tribunal de Justica acerca da matéria:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO. GRATUIDADE DA JUSTICA. REQUERIMENTO NAS RAZOES DO
RECURSO ESPECIAL. NECESSIDADE DE PETICAO AVULSA. AUSENCIA DE PREPARO. DESERCAO.
SUMULA 187/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. Conforme dispée o art. 6°da Lei 1.060/1950 e a
Jurisprudéncia consolidada do STJ, o pedido do beneficio da assisténcia judiciaria gratuita, quando ja em curso o
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processo, deve ser formulado por meio de peti¢cdo avulsa e ndo nas razées do recurso especial, devendo ser
processada em apenso aos autos principais. A falta de observancia a este procedimento implica erro grosseiro,
inviabilizando a apreciagdo do pedido. 2. Incide ao caso, a Stimula 187/STJ, 'in verbis' : 'E deserto o recurso
interposto para o Superior Tribunal de Justica, quando o recorrente ndo recolhe, na origem, a importincia das
despesas de remessa e retorno dos autos’. 3. Qutrossim, a jurisprudéncia desta Corte é no sentido de que a
intimacdo para a complementacdo do preparo so é admitida quando recolhido o valor de forma insuficiente. No
caso concreto, ndo se trata de insuficiéncia de preparo, e sim de auséncia de comprovagdo do recolhimento das
custas judiciais. 4. O preparo é composto de custas e porte de remessa e retorno. Assim, mesmo ndo sendo
exigido o porte de remessa e retorno dos autos quando se tratar de recursos encaminhados ao Superior Tribunal
de Justiga e por ele devolvidos integralmente por via eletronica aos tribunais de origem (art. 6° da Resolugdo STJ
n°4, de 1°.02.2013), ndo ficou comprovado o pagamento das custas judiciais, restando violado o art. 511 do
Cédigo de Processo Civil. 5. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no ARESP n° 445.431/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 26.03.2014)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 16 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0026361-34.2001.4.03.6100/SP

2001.61.00.026361-2/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : I§III)EOT08002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
APELADO(A) : MONDI ARTIGOS DO LAR LTDA
ADVOGADO SP111223 MARCELO PALOMBO CRESCENTI
: SP155063 ANA PAULA BATISTA POLI
ENTIDADE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : I%III’EQP((;OOZ MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 11 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, III, "a", da
Constituigdo Federal, assim como no art. 541 do Cddigo de Processo Civil.

Verifica-se que, apos a interposig@o do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgao fracionario, para o
eventual juizo de retratagdo, nos termos expressos do art. 543-B, § 3°, do CPC.
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Lavrado novo aresto, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir
qualquer ratificagdo do recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instancia ordindria ha muito se
encontra consagrado na Stimula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Simula 418 do E. Superior Tribunal de
Justiga, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio
da decisdo impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagdo do acérdio dos embargos de
declaragdo, sem posterior ratifica¢do.

O mesmo raciocinio ¢ valido para a hipotese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-
B, § 3°, ou do art. 543-C, § 7°, 11, do CPC.

Com efeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestacdo da parte no tocante ao interesse no
processamento do recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista
que, até entdo, ndo houvera o esgotamento da instancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratifica¢do porque foi interposto quando o processo ainda pendia de
julgamento na instancia ordinaria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stimulas 281 e 418, acima
transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratacdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no
recurso, visto que a jurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificacdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de interposicao do recurso, contado a
partir da publicagdo do novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justigca, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO.
TRIBUTARIO. PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE.
COMPENSACAO/REPETICAO DE INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS
PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO
CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3°
DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO. RATIFICACAO
DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do
IRB, ora recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos onus
sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publicacdo do acorddo dos embargos de declaragdo. Entretanto,
com base no art. 543-B, § 3°, do CPC (relativo a recurso extraordinario julgado em regime da repercussdo
geral), o Tribunal de origem, posteriormente, proferiu acordado de retratacdo enfrentando, inclusive, o tema da
prescricdo, o qual estd relacionado a extensdo da procedéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente
interpor novo recurso ou ratificar o ja interposto, observando-se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o
que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte Superior - equivalente a ratificagdo -
foi protocolado muito além do prazo para a interposi¢do de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7°,

II, DO CPC. FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de declaragdio,
sem posterior ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orienta¢do acima também para outros recursos. Precedentes expressos
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em relagdo a Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele
Recurso Especial ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgado colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, II, do CPC; manteve o
acorddo hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o
Recurso Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art.
543-C, § 7° 11, do CPC, sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que é indispensavel expressa
ratificagdo, sempre que proferido novo acordao pelo 6rgao colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO
PREMATURO. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE
RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE. 1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de
esgotada a jurisdi¢do prestada pelo Tribunal de origem, posto pendente recurso de embargos, revela-se
prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado ou ratificado no prazo
recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2° Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1° Turma, DJ 23.11.2010; (RE
476.316-AgR, Rel. Min. ELLEN GRACIE, 2“ Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ 13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante
revela-se extemporaneo, vez que o acorddo do recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em
7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em 2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo
apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux - j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposi¢do anterior ao julgamento dos
embargos de declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordinarias. Auséncia de ratificagdo
ulterior. Incidéncia do verbete 281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.
(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Em face do exposto, na auséncia da indispensavel ratificacdo, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 21 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0011029-12.2001.4.03.6105/SP

2001.61.05.011029-3/SP

APELANTE : GLOBAL SERV LTDA
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ADVOGADO : SP012762 EDUARDO DOMINGOS BOTTALLO e outro(a)
: SP214380 PEDRO DE CARVALHO BOTTALLO
: SP180809 LEONARDO GETIRANA SILVA
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO
Vistos.

nan

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 105, inciso III, alineas "a" e
"¢", da Constituicdo Federal, contra acordao que considerou valida a incidéncia do PIS e da COFINS sobre
valores que, embora se destinem ao pagamento de encargos trabalhistas e sociais, integram a receita das
prestadoras de servigo de fornecimento de mao de obra temporaria.

Decido.

Quanto a alinea "a", a controvérsia acerca da incidéncia do PIS e da COFINS sobre os valores recebidos pelas

prestadoras de servigo de fornecimento de mao de obra temporaria, destinados ao pagamento de encargos
trabalhistas e sociais de seus empregados, foi resolvida pelo colendo Superior Tribunal de Justica no julgamento
do Recurso Especial n° 1.141.065/SC, restando o entendimento no sentido de que tais valores integram a receita
do contribuinte e, portanto, estdo sujeitos a incidéncia das aludidas contribui¢des, verbis:

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO
CPC. TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES SOCIAIS DESTINADAS AO CUSTEIO DA SEGURIDADE SOCIAL. PIS
E COFINS. BASE DE CALCULO. "FATURAMENTO" E "RECEITA BRUTA". LEIS COMPLEMENTARES 7/70
E 70/91 E LEIS ORDINARIAS 9.718/98, 10.637/02 E 10.833/03. DEFINICAO DE FATURAMENTO QUE
OBSERVA REGIMES NORMATIVOS DIVERSOS. EMPRESAS PRESTADORAS DE SERVICO DE
LOCACAO DE MAO-DE-OBRA TEMPORARIA (LEI 6.019/74). VALORES DESTINADOS AO
PAGAMENTO DE SALARIOS E DEMAIS ENCARGOS TRABALHISTAS DOS TRABALHADORES
TEMPORARIOS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO.

1. A base de cdlculo do PIS e da COFINS, independentemente do regime normativo aplicavel (Leis
Complementares 7/70 e 70/91 ou Leis ordindrias 10.637/2002 e 10.833/2003), abrange os valores recebidos
pelas empresas prestadoras de servig¢os de locac¢io de mao-de-obra tempordria (regidas pela Lei 6.019/74 e pelo
Decreto 73.841/74), a titulo de pagamento de saldrios e encargos sociais dos trabalhadores tempordrios.

2. Isto porque a Primeira Se¢do, quando do julgamento do REsp 847.641/RS, perfilhou o entendimento no sentido
de que:

"TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES SOCIAIS DESTINADAS AO CUSTEIO DA SEGURIDADE SOCIAL. PIS E
COFINS. BASE DE CALCULO. "FATURAMENTO" E "RECEITA BRUTA". LEI COMPLEMENTAR 70/91 E
LEIS 9.718/98, 10.637/02 E 10.833/03. DEFINICAO DE FATURAMENTO QUE OBSERVA REGIMES
NORMATIVOS DIVERSOS. EMPRESAS PRESTADORAS DE SERVICO DE LOCACAO DE MAO-DE-OBRA
TEMPORARIA (LEI 6.019/74). VALORES DESTINADOS AO PAGAMENTO DE SALARIOS E DEMAIS
ENCARGOS TRABALHISTAS DOS TRABALHADORES TEMPORARIOS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO.
1. A base de calculo do PIS/PASEP e da COFINS é o faturamento, hodiernamente compreendido como a
totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denomina¢do ou classificagdo
contabil, vale dizer: a receita bruta da venda de bens e servigos, nas operagdes em conta propria ou alheia, e
todas as demais receitas auferidas (artigo 1°, caput e § 1°, das Leis n’s 10.637/2002 e 10.8333/2003, editadas sob
a égide da Emenda Constitucional n°20/98). 2. A Carta Magna, em seu artigo 195, originariamente, instituiu
contribui¢ées sociais devidas pelos "empregadores” (entre outros sujeitos passivos), incidentes sobre a "folha de
salarios", o "faturamento" e o "lucro” (inciso 1). 3. A Contribui¢do para Financiamento da Seguridade Social -
COFINS, que sucedeu o FINSOCIAL, é contribui¢do social que se enquadra no inciso I, do artigo 195, da
Constitui¢do Federal de 1988, incidindo sobre o "faturamento”, tendo sido instituida e, inicialmente, regulada
pela Lei Complementar 70/91, segundo a qual: (i) a exacdo era devida pelas pessoas juridicas inclusive as a elas
equiparadas pela legislagdo do imposto de renda, (ii) sendo destinada exclusivamente as despesas com
atividades-fins das dreas de saude, previdéncia e assisténcia social, e (iii) incidindo sobre o faturamento mensal,
assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servico de qualquer
natureza. 4. As contribui¢ées destinadas ao Programa de Integragdo Social - PIS e ao Programa de Formagdo do
Patriménio do Servidor Publico - PASEP, por seu turno, foram criadas, respectivamente, pelas Leis
Complementares n°7/70 e n° 8/70, tendo sido recepcionadas pela Constituicdo Federal de 1988 (artigo 239). 5. A
Lei Complementar 7/70, ao instituir a contribui¢do social destinada ao PIS, destinava-a a promog¢do da
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integragdo do empregado na vida e no desenvolvimento das empresas, definidas como as pessoas juridicas nos
termos da legislacdo do Imposto de Renda, caracterizando-se como empregado todo aquele assim definido pela
Legislagdo Trabalhista. 6. O Programa de Integracdo Social - PIS, a luz da LC 7/70, era executado mediante
Fundo de Participagdo, constituido por duas parcelas: (i) a primeira, mediante dedugdo do Imposto de Renda, e
(ii) a segunda, com recursos proprios da empresa, calculados com base no faturamento. 7. A Lei n®9.718/98 (na
qual foi convertida a Medida Provisoria n° 1.724/98), ao tratar das contribuigoes para o PIS/PASEP e da
COFINS devidas pelas pessoas juridicas de direito privado, estendeu o conceito de faturamento, base de cdlculo
das aludidas exagoes, definindo-o como a "receita bruta" da pessoa juridica, por isso que, a partir da edi¢do do
aludido diploma legal, o faturamento passou a ser considerado a "receita bruta da pessoa juridica", entendida
como a totalidade das receitas auferidas, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a classifica¢do
contabil adotada para as receitas, 8. Deveras, com o advento da Emenda Constitucional n°20, em 15 de
dezembro de 1998, a expressdo "empregadores"” do artigo 195, I, da Constituicdo Federal de 1988, foi substituida
por "empregador”, "empresa” e "entidade a ela equiparada na forma da lei” (inciso 1), passando as contribui¢ées
sociais pertinentes a incidirem sobre: (i) a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou
creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servico, mesmo sem vinculo empregaticio, (ii) a
receita ou o faturamento, e (iii) o lucro. 9. A base de calculo da COFINS e do PIS restou analisada pelo Supremo
Tribunal Federal que, na sessdo plenaria ocorrida em 09 de novembro de 2005, no julgamento dos Recursos
Extraordinarios n’s 357.950/RS, 358.273/RS, 390.840/MG, todos da relatoria do Ministro Marco Aurélio, e n°
346.084-6/PR, do Ministro llmar Galvdo, consolidou o entendimento de que inconstitucional a ampliagdo da base
de cdlculo das contribuigoes destinadas ao PIS e a COFINS, promovida pelo § 1°, do artigo 3°, da Lei n.”
9.718/98, o que implicou na concepgdo da receita bruta ou faturamento como o que decorra quer da venda de
mercadorias, quer da venda de mercadorias e servigos, quer da venda de servigos, ndo se considerando receita
bruta de natureza diversa. 10. A concep¢do de faturamento inserta na reda¢do original do artigo 195, I, da
Constitui¢do Federal de 1988, na oportunidade, restou adstringida, de sorte que ndo poderia ter sido alargada
para autorizar a incidéncia tributaria sobre a totalidade das receitas auferidas pelas pessoas juridicas,
revelando-se indcua a alegagdo de sua posterior convalidag¢do pela Emenda Constitucional n° 20/98, uma vez que
eivado de nulidade insanavel ab origine, decorrente de sua frontal incompatibilidade com o texto constitucional
vigente no momento de sua edi¢do. A Excelsa Corte considerou que a aludida lei ordinaria instituiu nova fonte
destinada a manutengdo da Seguridade Social, o que constitui matéria reservada a lei complementar, ante o teor
do disposto no § 4°, artigo 195, c/c o artigo 154, 1, da Constitui¢do Federal de 1988. 11. Entrementes, em 30 de
dezembro de 2002 e 29 de dezembro de 2003, foram editadas, respectivamente, as Leis n’s 10.637 e 10.833, ja
sob a égide da Emenda Constitucional n°20/98, as quais elegeram como base de cadlculo das exagdes em tela o
faturamento mensal, assim entendido o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de
sua denominag¢do ou classificagdo contabil (artigo 1°, caput), sobejando certo que, nos aludidos diplomas legais,
estabeleceu-se ainda que o total das receitas compreende a receita bruta da venda de bens e servigos nas
operagoes em conta propria ou alheia e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica (artigo 1°, § 1°).
12. Deveras, enquanto consideradas higidas as Leis 10.637/2002 e 10.833/2003, por for¢a do principio da
legalidade e da presungdo de legitimidade das normas, vislumbra-se a existéncia de dois regimes normativos que
disciplinam as bases de cdlculo do PIS e da COFINS: (i) o periodo em que vigorou a definigdo de faturamento
mensal/receita bruta como o que decorra quer da venda de mercadorias, quer da venda de mercadorias e
servigos, quer da venda de servicos, ndo se considerando receita bruta de natureza diversa, dada pela Lei
Complementar 70/91, a qual se perpetuou com a declaragdo de inconstitucionalidade do § 1°, do artigo 3°, da Lei
9.718/98; e (ii) periodo em que entraram em vigor as Leis 10.637/2002 e 10.833/2003 (observado o principio da
anterioridade nonagesimal), que conceituaram o faturamento mensal como a receita bruta da venda de bens e
servigos nas operagoes em conta propria ou alheia e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica. 13.
Os principios que norteiam a eficdcia da lei no tempo indicam que, nas demandas que versem sobre fatos
Jjuridicos tributdarios anteriores a vigéncia das Leis 10.637/2002 e 10.833/2003, revela-se escorreito o
entendimento de que a base de cdlculo do PIS e da COFINS (faturamento mensal/receita bruta), devidos pelas
empresas prestadoras de servico de fornecimento de mdo-de-obra tempordaria, regidas pela Lei 6.019/74,
contempla o preco do servigo prestado, "nele incluidos os custos da prestacdo, entre os quais os encargos
trabalhistas e previdenciarios dos trabalhadores para tanto contratados" (Precedente da Primeira Turma acerca
da base de cadlculo do ISS devido por empresa prestadora de trabalho tempordrio: REsp 982.952/RS, Rel.
Originario Ministro José Delgado, Rel. p/ Acorddao Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em 02.10.2008, DJ
16.10.2008). 14. Por outro lado, se a lide envolve fatos imponiveis realizados na égide das Leis 10.637/2002 e
10.833/2003 (cuja elisdo da higidez, no ambito do STJ, demandaria a declaragdo incidental de
inconstitucionalidade, mediante a observincia da cognominada "clausula de reserva de plenario”), a base de
cdlculo da COFINS e do PIS abrange qualquer receita (até mesmo os custos suportados na atividade
empresarial) que ndo constar do rol de dedugoes previsto no § 3°, do artigo 1° dos diplomas legais citados. 15.
Conseqiientemente, a conjugagdo do regime normativo aplicdvel e do entendimento jurisprudencial acerca da
composi¢do do preco do servigo prestado pelas empresas fornecedoras de mdo-de-obra temporaria, conduz a
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tese inarredavel de que os valores destinados ao pagamento de salarios e demais encargos trabalhistas dos
trabalhadores temporarios, assim como a taxa de administra¢do cobrada das empresas tomadoras de servigos,
integram a base de cdlculo do PIS e da COFINS a serem recolhidas pelas empresas prestadoras de servico de
mdo-de-obra tempordaria (Precedentes d oriundo da Segunda Turma do STJ: REsp 954.719/SC, Rel. Ministro
Herman Benjamin, julgado em 13.11.2007). 16. Outrossim, a luz da jurisprudéncia firmada em hipdtese andloga:
'Ndo procede, ademais, a alegagdo de que haveria um "bis in idem", jd que os recursos utilizados pelos lojistas
para pagar o aluguel (ou, eventualmente, a administragdo comum do shopping center), por provirem de seu
faturamento, ja se sujeitaram a incidéncia das contribuigoes questionadas (PIS/COFINS), pagas pelos referidos
locatarios. O argumento, que ndo foi adotado pelo acorddo embargado e que sequer foi invocado na impetragdo,
prova demais. Na verdade, independentemente de ser o aluguel estabelecido em valor fixo ou calculado por
percentual sobre o faturamento, os recursos para o seu pagamento sdo invariavelmente (a ndo ser em se tratando
de empresa deficitaria) provenientes das receitas (vale dizer, do "faturamento") do locatario. Isso
independentemente de se tratar de loja de shopping center ou de outro imovel qualquer. E ndo so as despesas
com aluguel, mas as demais despesas das pessoas juridicas sdo cobertas com recursos de suas receitas, podendo,
quando se destinarem a aquisi¢do de bens e servigos de outras pessoas juridicas, formar o faturamento dessas,
sujeitando-se, conseqiientemente, a novas incidéncias de contribui¢des PIS/COFINS. Ora, essa é contingéncia
inevitavel em face da opgdo constitucional de estabelecer como base de cdilculo o "faturamento” e as "receitas"
(CF, art. 195, 1, b). Por isso mesmo, o principio da ndo-cumulatividade ndo se aplica a essas contribuigoes, a ndao
ser para os setores da atividade economica definidos em lei (CF, art. 195, § 12). Como lembra Marco Aurélio
Greco, "... uma incidéncia sobre receita/faturamento, quando plurifasica, serd necessariamente cumulativa, pois
receita é fenomeno apurado pontualmente em relagdo a determinada pessoa, ndo tendo carater abrangente que
se desdobre em etapas sucessivas das quais participem distintos sujeitos. Receita é auferida por alguém. Nisso se
esgota a figura.' (GRECO, Marco Aurélio. "Ndo-cumulatividade no PIS e na COFINS", apud "Ndo-
cumulatividade do PIS/PASEP e da COFINS", obra coletiva, coordenador Leandro Paulsen, Sdo Paulo, IOB
Thompson, 2004, p.101). Atualmente, o regime da ndo-cumulatividade limita-se as hipoteses e as condicoes
previstas na Lei 10.637/02 (PIS/PASEP) e Lei 10.8333/03, alterada pela Lei 10.865/04 (COFINS). Alias, ha, em
doutrina, criticas severas em rela¢do ao modo como a matéria esta disciplinada, por ndo representar qualquer
vantagem significativa para os contribuintes. "O novo regime", sustenta-se, "longe de atender aos reclamos dos
contribuintes - ndo veio abrandar a carga tributaria; pelo contrario, aumentou-a -, instaurou verdadeira
balburdia no regime desses tributos, a ponto de desnortear o contribuinte, comprometer a seguran¢a juridica e
fazer com que bem depressa a sociedade sentisse saudades da época em que era o da cumulatividade"
(MARTINS, Ives Gandra da Silva, e SOUZA, Fatima Fernandes Rodrigues de. Apud "Nao-cumulatividade do
PIS/PASEP e da COFINS", obra coletiva, cit., p. 12). Independentemente das vantagens ou desvantagens do
regime da ndo-cumulatividade estabelecido pelo legislador, matéria que aqui ndo esta em questdo, o certo é que,
mantido o atual sistema constitucional e ressalvadas as situagdes previstas nas Leis acima referidas, as
contribui¢ées para PIS/COFINS podem incidir legitimamente sobre o faturamento das pessoas juridicas mesmo
quando tal faturamento seja composto por pagamentos feitos por outras pessoas juridicas, com recursos
retirados de receitas sujeitas as mesmas contribui¢ées.” (EREsp 727.245/PE, Rel. Ministro Teori Albino
Zavascki, Primeira Segdo, julgado em 09.08.2006, DJ 06.08.2007) (...) 18. Recurso especial provido, invertidos
os énus de sucumbéncia.” (REsp 847.641/RS, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Se¢do, julgado em 25.03.2009,
DJe 20.04.2009).

3. Deveras, a defini¢do de faturamento mensal/receita bruta, a luz das Leis Complementares 7/70 e 70/91,
abrange, alem das receitas decorrentes da venda de mercadorias e da prestagdo de servigos, a soma das receitas
oriundas do exercicio das atividades empresariais, concep¢do que se perpetuou com a declaragdo de
inconstitucionalidade do § 1°, do artigo 3°, da Lei 9.718/98 (Precedentes do Supremo Tribunal Federal que
assentaram a inconstitucionalidade da amplia¢do da base de cdlculo da COFINS e do PIS pela Lei 9.718/98: RE
390.840, Rel. Ministro Marco Aurélio, Tribunal Pleno, julgado em 09.11.2005, DJ 15.08.2006; RE 585.235 RG-
QO, Rel. Ministro Cezar Peluso, Tribunal Pleno, julgado em 10.09.2008, DJe-227 DIVULG 27.11.2008 PUBLIC
28.11.2008; e RE 527.602, Rel. Ministro Eros Grau Rel. p/ Acorddo Ministro Marco Aurélio, Tribunal Pleno,
Jjulgado em 05.08.2009, DJe-213 DIVULG 12.11.2009 PUBLIC 13.11.2009).

4. Por seu turno, com a ampliagdo da base de calculo do PIS e da COFINS, promovida pelas Leis 10.637/2002 e
10.833/2003, os valores recebidos a titulo de pagamento de salarios e encargos sociais dos trabalhadores
tempordrios subsumem-se na novel concepgdo de faturamento mensal (total das receitas auferidas pela pessoa
Jjuridica, independentemente de sua denominagdo ou classificagdo contadbil).

5. Consegqiientemente, a defini¢do de faturamento/receita bruta, no que concerne as empresas prestadoras de
servigo de fornecimento de mdo-de-obra temporaria (vegidas pela Lei 6.019/74), engloba a totalidade do prego
do servigo prestado, nele incluidos os encargos trabalhistas e previdenciarios dos trabalhadores para tanto
contratados, que constituem custos suportados na atividade empresarial.

6. In casu, cuida-se de empresa prestadora de servicos de locacdo de mao-de-obra temporadria (regida pela Lei
6.019/74 e pelo Decreto 73.841/74, consoante assentado no acorddo regional), razdo pela qual,
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independentemente do regime normativo aplicavel, os valores recebidos a titulo de pagamento de saldrios e
encargos sociais dos trabalhadores temporarios ndo podem ser excluidos da base de cdalculo do PIS e da
COFINS.

7. Outrossim, o artigo 535, do CPC, resta incolume quando o Tribunal de origem, embora sucintamente,
pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questdo posta nos autos. Ademais, o magistrado ndo esta
obrigado a rebater, um a um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham
sido suficientes para embasar a decisdo.

8. Recurso especial da Fazenda Nacional provido. Acorddo submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da
Resolugdo STJT 08/2008.

(REsp 1.141.065/SC, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Segcdo, DJe 01/02/10).

n.n

Quanto a alinea "c", a interposi¢do com base na divergéncia na jurisprudéncia exige que a controvérsia seja atual,
ndo cabivel o recurso se ela se firmou no sentido da decisdo recorrida, o que ocorre in casu - em razao do
julgamento representativo da controvérsia acima exposto.

Para a comprovacdo da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstragdo, mediante a
observancia dos seguintes requisitos:

"a) 0 acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o
acorddo paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia
ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo
Jjurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indica¢do
de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou cita¢do de repositorio
de jurisprudéncia oficial ou credenciado, e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a
orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisio recorrida (Sumula 83, do STJ); f) o acorddo
paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes
inespecificos e carentes de similitude fatica com o acorddo hostilizado" (in: REsp 644.274, Relator Ministro
Nilson Naves, DJ 28.03.2007)". (grifei) o

Dessa forma, considerando que a pretensdo destoa da orientag@o firmada no julgado representativo da
controvérsia, impde-se a denegacdo do seguimento do recurso especial, nos termos do art. 543-C, § 7°, 1, do
Codigo de Processo Civil.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 16 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0012089-54.2001.4.03.6126/SP

2001.61.26.012089-8/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

~ SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE
ADVOGADO ' LORENZI CANCELLIER
APELADO(A) . PERFIX COML/ E IMPORTADORA LTDA ¢ outros(as)

. JOAO BATISTA ROCHA
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: EDUARDO APARECIDO MIQUELIM

: MARCO AURELIO GIOLLO

: SILVANA GIOLLO
ADVOGADO . SP143649E LEANDRO GALICIA DE OLIVEIRA e outro(a)
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte em face de v. acorddo que ndo reconheceu a prescrigao
da pretensdo executiva.

Decido.

As questdes atinentes ao computo do prazo prescricional previsto no artigo 174 do CTN (c/c o artigo 219 do CPC
e a luz da Sumula 106 do STJ) encontram-se pacificadas pelo E. Superior Tribunal de Justi¢a, que analisou a
matéria sob diversos enfoques, tendo proferido julgamentos algados como representativos de controvérsia e
submetidos a sistematica do artigo 543-C do CPC.

No julgamento do Recurso Especial n® 999.901/RS, o E. Superior Tribunal de Justi¢a decidiu que a cita¢ao por
edital interrompe o lapso prescricional:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. CITACAO POR EDITAL. INTERRUPCAO.
PRECEDENTES.

()

7. E cedico na Corte que a Lei de Execugdo Fiscal - LEF - prevé em seu art. 8°, IIl, que, ndo se encontrando o
devedor, seja feita a citagdo por edital, que tem o condado de interromper o lapso prescricional. (Precedentes:
RESP 1103050/BA, PRIMEIRA SECAO, el. Min. Teori Zavascki, DJ de 06/04/2009; AgRg no REsp 1095316/SP,
Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/02/2009, DJe 12/03/2009; AgRg no
REsp 953.024/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 02/12/2008, DJe 15/12/2008; REsp
968525/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, DJ. 18.08.2008; REsp 995.155/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO,
DJ. 24.04.2008; REsp 1059830/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, DJ. 25.08.2008; REsp
1032357/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, DJ. 28.05.2008),

(.)"

(REsp 999.901/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/05/2009, DJe 10/06/2009)
Ademais, no julgamento do REsp n° 1.120.295/SP, o E. STJ decidiu que a citagdo (redacdo anterior do artigo
174, 1, do CTN) ou o despacho que ordena a citagdo (nos casos de despachos proferidos a partir de 09/06/2005 -
redacdo dada pela LC 118/05 ao artigo 174, I, do CTN), que consubstanciam marcos interruptivos da prescricao,
retroagem a data do ajuizamento do feito executivo. Por conseguinte, a data da propositura da execugao fiscal
constitui, em regra, o termo final do prazo prescricional. A excegdo a regra ocorre apenas em casos de despachos
proferidos antes de 09/06/2005, na especifica hipotese de a citacdo do devedor ndo ter se perfectibilizado em razdo
de inércia imputavel exclusivamente ao exequente.

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO
CPC. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO DE O FISCO COBRAR
JUDICIALMENTE O CREDITO TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO.
CREDITO TRIBUTARIO CONSTITUIDO POR ATO DE FORMALIZACAO PRATICADO PELO
CONTRIBUINTE (IN CASU, DECLARACAO DE RENDIMENTOS). PAGAMENTO DO TRIBUTO
DECLARADO. INOCORRENCIA. TERMO INICIAL. VENCIMENTO DA OBRIGACAO TRIBUTARIA
DECLARADA. PECULIARIDADE: DECLARACAO DE RENDIMENTOS QUE NAO PREVE DATA POSTERIOR
DE VENCIMENTO DA OBRIGACAO PRINCIPAL, UMA VEZ JA DECORRIDO O PRAZO PARA
PAGAMENTO. CONTAGEM DO PRAZO PRESCRICIONAL A PARTIR DA DATA DA ENTREGA DA
DECLARACAO.

()

13. Outrossim, o exercicio do direito de a¢do pelo Fisco, por intermédio de ajuizamento da execug¢do fiscal,
conjura a alegagdo de inagdo do credor, revelando-se incoerente a interpreta¢do segundo a qual o fluxo do prazo
prescricional continua a escoar-se, desde a constitui¢do definitiva do crédito tributario, até a data em que se der
o despacho ordenador da cita¢do do devedor (ou até a data em que se der a citagdo valida do devedor, consoante
a anterior redagdo do inciso I, do pardgrafo unico, do artigo 174, do CTN).

14. O Codex Processual, no § 1°, do artigo 219, estabelece que a interrupgdo da prescri¢do, pela citagdo,
retroage a data da propositura da agdo, o que, na seara tributaria, apos as altera¢oes promovidas pela Lei
Complementar 118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolag¢do do despacho
que ordena a citagdo do executado retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser
empreendida no prazo prescricional.

15. A doutrina abalizada é no sentido de que: "Para CAMARA LEAL, como a prescricdo decorre do nio
exercicio do direito de agdo, o exercicio da agdo impoe a interrupgdo do prazo de prescrigdo e faz que a a¢do
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perca a 'possibilidade de reviver', pois ndo ha sentido a priori em fazer reviver algo que ja foi vivido (exercicio
da agdo) e encontra-se em seu pleno exercicio (processo). Ou seja, o exercicio do direito de agdo faz cessar a
prescricdo. Alids, esse é também o diretivo do Codigo de Processo Civil: 'Art. 219. A citagdo valida torna
prevento o juizo, induz litispendéncia e faz litigiosa a coisa, e, ainda quando ordenada por juiz incompetente,
constitui em mora o devedor e interrompe a prescricdo. § 1° A interrupgdo da prescricdo retroagirad a data da
propositura da agdo.' Se a interrupg¢do retroage a data da propositura da agdo, isso significa que é a propositura,
e ndo a citagdo, que interrompe a prescri¢do. Nada mais coerente, posto que a propositura da acdo representa a
efetivagdo do direito de a¢do, cujo prazo prescricional perde sentido em razdo do seu exercicio, que serd
expressamente reconhecido pelo juiz no ato da citagdo. Nesse caso, o que ocorre é que o fator conduta, que é a
omissdo do direito de ac¢do, é desqualificado pelo exercicio da agdo, fixando-se, assim, seu termo consumativo.
Quando isso ocorre, o fator tempo torna-se irrelevante, deixando de haver um termo temporal da prescrigdo.”
(Eurico Marcos Diniz de Santi, in "Decadéncia e Prescri¢do no Direito Tributario", 3“ed., Ed. Max Limonad,
Sdo Paulo, 2004, pags. 232/233) 16. Destarte, a propositura da agdo constitui o dies ad quem do prazo
prescricional e, simultaneamente, o termo inicial para sua recontagem sujeita as causas interruptivas previstas
no artigo 174, paragrafo unico, do CTN.

(REsp 1120295/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/05/2010, DJe 21/05/2010)

Por fim, no julgamento do Recurso Especial n° 1.118.429/SP, fixou-se o entendimento de que a verificagio de
quem deu causa a demora na pratica dos atos processuais exige revolvimento do material fatico-probatorio,
incabivel em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 07 do STJ:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART.
543-C, DO CPC. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. PARALISACAO DO PROCESSO
POR CULPA DO PODER JUDICIARIO. SUMULA 106 DO STJ. REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. SUMULA 07/STJ.

()

2. A perda da pretensdo executiva tributdria pelo decurso de tempo é consequéncia da inércia do credor, que
ndo se verifica quando a demora na citacdo do executado decorre unicamente do aparelho judicidrio.
Inteligéncia da Stimula 106/STJ. (Precedentes: AgRg no Ag 1125797/MS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 16/09/2009; REsp 1109205/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgado em 02/04/2009, DJe 29/04/2009; REsp 1105174/RJ, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 09/09/2009; REsp 882.496/RN, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2008, DJe 26/08/2008; AgRg no REsp
982.024/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/04/2008, DJe
08/05/2008)

3. In casu, a Corte de origem fundamentou sua decisdo no sentido de que a demora no processamento do feito se
deu por culpa dos mecanismos da Justica, verbis: "Com efeito, examinando a execugdo fiscal em apenso,
constata-se que foi a mesma distribuida em 19/12/2001 (f1.02), tendo sido o despacho liminar determinando a
citagdo do executado proferido em 17/01/2002 (fl. 02 da execugdo). O mandado de citagdo do devedor, no
entanto, somente foi expedido em 12/05/2004, como se vé fl. 06, ndo tendo o Sr. Oficial de Justica logrado
realizar a diligéncia, por ndo ter localizado o enderego constante do mandado e ser o devedor desconhecido no
local, o que foi por ele certificado, como consta de fl. 08, verso, da execu¢do em apenso. Frustrada a cita¢do
pessoal do executado, foi a mesma realizada por edital, em 04/04/2006 (fls. 12/12 da execugdo). (...) No caso
destes autos, todavia, o fato de ter a cita¢do do devedor ocorrido apenas em 2006 ndo pode ser imputada ao
exequente, pois, como ja assinalado, os autos permaneceram em cartorio, por mais de dois anos, sem que fosse
expedido o competente mandado de citagdo, ja deferido, o que afasta o reconhecimento da prescrigdo. (...)
Ressalte-se, por fim, que a citagdo por edital observou rigorosamente os requisitos do artigo 232 do Codigo
Processual Civil e do art. 8°, inciso IV, da Lei 6.830/80, uma vez que foi diligenciada a citagdo pessoal, sem éxito,
por ser o mesmo desconhecido no enderego indicado pelo credor, conforme certificado pelo Sr. Oficial de
Justica, a fl. 08, verso dos autos da execugdo."”

4. A verificacgdo de responsabilidade pela demora na pratica dos atos processuais implica indispensdavel
reexame de matéria fatico-probatoria, o que é vedado a esta Corte Superior, na estreita via do recurso especial,
ante o disposto na Sumula 07/STJ.

(.)" gm. N

(REsp 1102431/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe 01/02/2010)
Dessa forma, a pretensdo recursal destoa da orientagdo firmada nos julgados representativos de controvérsia, pelo
que resta prejudicado o recurso especial, nos termos do art. 543-C, §7°, 1, do Cédigo de Processo Civil.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 21 de julho de 2015.
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CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00011 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0001395-90.2004.4.03.6103/SP

2004.61.03.001395-7/SP

APELANTE . ATITUDE MAO DE OBRA TEMPORARIA LTDA
ADVOGADO . SP061375 MOACIR PEDRO PINTO ALVES
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
~ SP000006 DIEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE
ADVOGADO * LORENZI CANCELLIER
APELADO(A) . 0S MESMOS
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S J CAMPOS SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte contra acérdao proferido por 6rgdo fracionério
deste Egrégio Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissao.

O recorrente ndo atendeu ao comando do artigo 543-A, § 2°, do Cddigo de Processo Civil, que impde o dnus de
demonstrar, em preliminar do recurso extraordindrio, a existéncia de repercussao geral da matéria deduzida.

A auséncia dessa preliminar, formalmente destacada e fundamentada, permite a negativa de transito ao recurso
extraordinario, bem como, ao Presidente do Supremo Tribunal Federal, negar seguimento monocraticamente ao
extraordinario ou ao agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o recurso na origem (STF, Pleno, AgReg no RE
n® 569.476-3/SC, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe 26.04.2008).

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Int.
Sao Paulo, 16 de julho de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00012 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0001395-90.2004.4.03.6103/SP

2004.61.03.001395-7/SP

APELANTE : ATITUDE MAO DE OBRA TEMPORARIA LTDA
ADVOGADO : SP061375 MOACIR PEDRO PINTO ALVES
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE

* LORENZI CANCELLIER
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S ] CAMPOS SP
DECISAO
Vistos

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 105, inciso III, alinea "a", da
Constitui¢cdo Federal, contra acérdao que considerou valida a incidéncia de PIS, COFINS, CSLL e IRPJ sobre
valores que se destinam ao pagamento de encargos trabalhistas e sociais por empresas fornecedoras de mao de
obra temporaria.

Decido.

A controvérsia acerca da composi¢do da base de calculo por empresas prestadoras de servigo de fornecimento de
mao de obra temporaria foi resolvida pelo colendo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso
Especial n° 1.141.065/SC, restando o entendimento no sentido de que os valores que se destinam ao pagamento
de encargos trabalhistas e sociais integram a receita do contribuinte e, portanto, compdem a base de calculo,
verbis:

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO
CPC. TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES SOCIAIS DESTINADAS AO CUSTEIO DA SEGURIDADE SOCIAL. PIS
E COFINS. BASE DE CALCULO. "FATURAMENTO" E "RECEITA BRUTA". LEIS COMPLEMENTARES 7/70
E 70/91 E LEIS ORDINARIAS 9.718/98, 10.637/02 E 10.833/03. DEFINICAO DE FATURAMENTO QUE
OBSERVA REGIMES NORMATIVOS DIVERSOS. EMPRESAS PRESTADORAS DE SERVICO DE
LOCACAO DE MAO-DE-OBRA TEMPORARIA (LEI 6.019/74). VALORES DESTINADOS AO
PAGAMENTO DE SALARIOS E DEMAIS ENCARGOS TRABALHISTAS DOS TRABALHADORES
TEMPORARIOS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO.

1. A base de cdlculo do PIS e da COFINS, independentemente do regime normativo aplicavel (Leis
Complementares 7/70 e 70/91 ou Leis ordindrias 10.637/2002 e 10.833/2003), abrange os valores recebidos
pelas empresas prestadoras de servigos de locagdo de mdo-de-obra tempordria (regidas pela Lei 6.019/74 e pelo
Decreto 73.841/74), a titulo de pagamento de saldrios e encargos sociais dos trabalhadores temporarios.

2. Isto porque a Primeira Se¢do, quando do julgamento do REsp 847.641/RS, perfilhou o entendimento no sentido
de que:

"TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES SOCIAIS DESTINADAS AO CUSTEIO DA SEGURIDADE SOCIAL. PIS E
COFINS. BASE DE CALCULO. "FATURAMENTO" E "RECEITA BRUTA". LEI COMPLEMENTAR 70/91 E
LEIS 9.718/98, 10.637/02 E 10.833/03. DEFINICAO DE FATURAMENTO QUE OBSERVA REGIMES
NORMATIVOS DIVERSOS. EMPRESAS PRESTADORAS DE SERVICO DE LOCACAO DE MAO-DE-OBRA
TEMPORARIA (LEI 6.019/74). VALORES DESTINADOS AO PAGAMENTO DE SALARIOS E DEMAIS
ENCARGOS TRABALHISTAS DOS TRABALHADORES TEMPORARIOS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO.
1. A base de calculo do PIS/PASEP e da COFINS é o faturamento, hodiernamente compreendido como a
totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagdo ou classificagdo
contabil, vale dizer: a receita bruta da venda de bens e servigos, nas operagoes em conta propria ou alheia, e
todas as demais receitas auferidas (artigo 1°, caput e § 1°, das Leis n°s 10.637/2002 e 10.8333/2003, editadas sob
a égide da Emenda Constitucional n° 20/98). 2. A Carta Magna, em seu artigo 195, originariamente, instituiu
contribui¢des sociais devidas pelos "empregadores” (entre outros sujeitos passivos), incidentes sobre a "folha de
salarios", o "faturamento" e o "lucro” (inciso I). 3. A Contribui¢do para Financiamento da Seguridade Social -
COFINS, que sucedeu o FINSOCIAL, é contribui¢do social que se enquadra no inciso I, do artigo 195, da
Constitui¢cdo Federal de 1988, incidindo sobre o "faturamento”, tendo sido instituida e, inicialmente, regulada
pela Lei Complementar 70/91, segundo a qual: (i) a exac¢do era devida pelas pessoas juridicas inclusive as a elas
equiparadas pela legislagdo do imposto de renda, (ii) sendo destinada exclusivamente as despesas com
atividades-fins das dreas de saude, previdéncia e assisténcia social, e (iii) incidindo sobre o faturamento mensal,
assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servi¢o de qualquer
natureza. 4. As contribuic¢oes destinadas ao Programa de Integragdo Social - PIS e ao Programa de Formagdo do
Patrimonio do Servidor Publico - PASEP, por seu turno, foram criadas, respectivamente, pelas Leis
Complementares n°7/70 e n° 8/70, tendo sido recepcionadas pela Constituicdo Federal de 1988 (artigo 239). 5. A
Lei Complementar 7/70, ao instituir a contribui¢do social destinada ao PIS, destinava-a a promog¢ado da
integracdo do empregado na vida e no desenvolvimento das empresas, definidas como as pessoas juridicas nos
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termos da legislacdo do Imposto de Renda, caracterizando-se como empregado todo aquele assim definido pela
Legislagdo Trabalhista. 6. O Programa de Integracdo Social - PIS, a luz da LC 7/70, era executado mediante
Fundo de Participagdo, constituido por duas parcelas: (i) a primeira, mediante dedugdo do Imposto de Renda, e
(ii) a segunda, com recursos proprios da empresa, calculados com base no faturamento. 7. A Lei n®9.718/98 (na
qual foi convertida a Medida Provisoria n° 1.724/98), ao tratar das contribuigoes para o PIS/PASEP e da
COFINS devidas pelas pessoas juridicas de direito privado, estendeu o conceito de faturamento, base de cdlculo
das aludidas exagoes, definindo-o como a "receita bruta" da pessoa juridica, por isso que, a partir da edi¢do do
aludido diploma legal, o faturamento passou a ser considerado a "receita bruta da pessoa juridica", entendida
como a totalidade das receitas auferidas, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a classifica¢do
contabil adotada para as receitas, 8. Deveras, com o advento da Emenda Constitucional n°20, em 15 de
dezembro de 1998, a expressdo "empregadores"” do artigo 195, I, da Constituicdo Federal de 1988, foi substituida
por "empregador”, "empresa” e "entidade a ela equiparada na forma da lei” (inciso 1), passando as contribui¢ées
sociais pertinentes a incidirem sobre: (i) a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou
creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servico, mesmo sem vinculo empregaticio, (ii) a
receita ou o faturamento, e (iii) o lucro. 9. A base de calculo da COFINS e do PIS restou analisada pelo Supremo
Tribunal Federal que, na sessdo plenaria ocorrida em 09 de novembro de 2005, no julgamento dos Recursos
Extraordinarios n’s 357.950/RS, 358.273/RS, 390.840/MG, todos da relatoria do Ministro Marco Aurélio, e n°
346.084-6/PR, do Ministro llmar Galvdo, consolidou o entendimento de que inconstitucional a ampliagdo da base
de cdlculo das contribuigoes destinadas ao PIS e a COFINS, promovida pelo § 1°, do artigo 3°, da Lei n.”
9.718/98, o que implicou na concepgdo da receita bruta ou faturamento como o que decorra quer da venda de
mercadorias, quer da venda de mercadorias e servigos, quer da venda de servigos, ndo se considerando receita
bruta de natureza diversa. 10. A concep¢do de faturamento inserta na reda¢do original do artigo 195, I, da
Constitui¢do Federal de 1988, na oportunidade, restou adstringida, de sorte que ndo poderia ter sido alargada
para autorizar a incidéncia tributaria sobre a totalidade das receitas auferidas pelas pessoas juridicas,
revelando-se indcua a alegagdo de sua posterior convalidag¢do pela Emenda Constitucional n° 20/98, uma vez que
eivado de nulidade insanavel ab origine, decorrente de sua frontal incompatibilidade com o texto constitucional
vigente no momento de sua edi¢do. A Excelsa Corte considerou que a aludida lei ordinaria instituiu nova fonte
destinada a manutengdo da Seguridade Social, o que constitui matéria reservada a lei complementar, ante o teor
do disposto no § 4°, artigo 195, c/c o artigo 154, 1, da Constitui¢do Federal de 1988. 11. Entrementes, em 30 de
dezembro de 2002 e 29 de dezembro de 2003, foram editadas, respectivamente, as Leis n’s 10.637 e 10.833, ja
sob a égide da Emenda Constitucional n°20/98, as quais elegeram como base de cadlculo das exagdes em tela o
faturamento mensal, assim entendido o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de
sua denominag¢do ou classificagdo contabil (artigo 1°, caput), sobejando certo que, nos aludidos diplomas legais,
estabeleceu-se ainda que o total das receitas compreende a receita bruta da venda de bens e servigos nas
operagoes em conta propria ou alheia e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica (artigo 1°, § 1°).
12. Deveras, enquanto consideradas higidas as Leis 10.637/2002 e 10.833/2003, por for¢a do principio da
legalidade e da presungdo de legitimidade das normas, vislumbra-se a existéncia de dois regimes normativos que
disciplinam as bases de cdlculo do PIS e da COFINS: (i) o periodo em que vigorou a definigdo de faturamento
mensal/receita bruta como o que decorra quer da venda de mercadorias, quer da venda de mercadorias e
servigos, quer da venda de servicos, ndo se considerando receita bruta de natureza diversa, dada pela Lei
Complementar 70/91, a qual se perpetuou com a declaragdo de inconstitucionalidade do § 1°, do artigo 3° da Lei
9.718/98; e (ii) periodo em que entraram em vigor as Leis 10.637/2002 e 10.833/2003 (observado o principio da
anterioridade nonagesimal), que conceituaram o faturamento mensal como a receita bruta da venda de bens e
servigos nas operagoes em conta propria ou alheia e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica. 13.
Os principios que norteiam a eficdcia da lei no tempo indicam que, nas demandas que versem sobre fatos
Jjuridicos tributdarios anteriores a vigéncia das Leis 10.637/2002 e 10.833/2003, revela-se escorreito o
entendimento de que a base de cdlculo do PIS e da COFINS (faturamento mensal/receita bruta), devidos pelas
empresas prestadoras de servico de fornecimento de mdo-de-obra tempordria, regidas pela Lei 6.019/74,
contempla o preco do servigo prestado, "nele incluidos os custos da prestacdo, entre os quais os encargos
trabalhistas e previdenciarios dos trabalhadores para tanto contratados" (Precedente da Primeira Turma acerca
da base de calculo do ISS devido por empresa prestadora de trabalho tempordrio: REsp 982.952/RS, Rel.
Originario Ministro José Delgado, Rel. p/ Acorddao Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em 02.10.2008, DJ
16.10.2008). 14. Por outro lado, se a lide envolve fatos imponiveis realizados na égide das Leis 10.637/2002 e
10.833/2003 (cuja elisdo da higidez, no ambito do STJ, demandaria a declaragdo incidental de
inconstitucionalidade, mediante a observincia da cognominada "clausula de reserva de plenario”), a base de
cdlculo da COFINS e do PIS abrange qualquer receita (até mesmo os custos suportados na atividade
empresarial) que ndo constar do rol de dedugoes previsto no § 3°, do artigo 1° dos diplomas legais citados. 15.
Conseqiientemente, a conjugagdo do regime normativo aplicdvel e do entendimento jurisprudencial acerca da
composi¢do do preco do servigo prestado pelas empresas fornecedoras de mdo-de-obra temporaria, conduz a
tese inarredavel de que os valores destinados ao pagamento de salarios e demais encargos trabalhistas dos
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trabalhadores temporarios, assim como a taxa de administra¢do cobrada das empresas tomadoras de servigos,
integram a base de cdlculo do PIS e da COFINS a serem recolhidas pelas empresas prestadoras de servico de
mdo-de-obra tempordaria (Precedentes d oriundo da Segunda Turma do STJ: REsp 954.719/SC, Rel. Ministro
Herman Benjamin, julgado em 13.11.2007). 16. Outrossim, a luz da jurisprudéncia firmada em hipdtese andloga:
'Ndo procede, ademais, a alegagdo de que haveria um "bis in idem", jd que os recursos utilizados pelos lojistas
para pagar o aluguel (ou, eventualmente, a administragdo comum do shopping center), por provirem de seu
faturamento, ja se sujeitaram a incidéncia das contribuigoes questionadas (PIS/COFINS), pagas pelos referidos
locatarios. O argumento, que ndo foi adotado pelo acorddo embargado e que sequer foi invocado na impetragdo,
prova demais. Na verdade, independentemente de ser o aluguel estabelecido em valor fixo ou calculado por
percentual sobre o faturamento, os recursos para o seu pagamento sdo invariavelmente (a ndo ser em se tratando
de empresa deficitaria) provenientes das receitas (vale dizer, do "faturamento") do locatario. Isso
independentemente de se tratar de loja de shopping center ou de outro imovel qualquer. E ndo so as despesas
com aluguel, mas as demais despesas das pessoas juridicas sdo cobertas com recursos de suas receitas, podendo,
quando se destinarem a aquisi¢do de bens e servigos de outras pessoas juridicas, formar o faturamento dessas,
sujeitando-se, conseqiientemente, a novas incidéncias de contribui¢des PIS/COFINS. Ora, essa é contingéncia
inevitavel em face da opgdo constitucional de estabelecer como base de cdilculo o "faturamento” e as "receitas"
(CF, art. 195, 1, b). Por isso mesmo, o principio da ndo-cumulatividade ndo se aplica a essas contribuigoes, a ndao
ser para os setores da atividade econdmica definidos em lei (CF, art. 195, § 12). Como lembra Marco Aurélio
Greco, "... uma incidéncia sobre receita/faturamento, quando plurifasica, serd necessariamente cumulativa, pois
receita é fenomeno apurado pontualmente em relagdo a determinada pessoa, ndo tendo carater abrangente que
se desdobre em etapas sucessivas das quais participem distintos sujeitos. Receita é auferida por alguém. Nisso se
esgota a figura.' (GRECO, Marco Aurélio. "Ndo-cumulatividade no PIS e na COFINS", apud "Ndo-
cumulatividade do PIS/PASEP e da COFINS", obra coletiva, coordenador Leandro Paulsen, Sdo Paulo, IOB
Thompson, 2004, p.101). Atualmente, o regime da ndo-cumulatividade limita-se as hipoteses e as condicoes
previstas na Lei 10.637/02 (PIS/PASEP) e Lei 10.8333/03, alterada pela Lei 10.865/04 (COFINS). Alias, ha, em
doutrina, criticas severas em rela¢do ao modo como a matéria esta disciplinada, por ndo representar qualquer
vantagem significativa para os contribuintes. "O novo regime", sustenta-se, "longe de atender aos reclamos dos
contribuintes - ndo veio abrandar a carga tributaria; pelo contrario, aumentou-a -, instaurou verdadeira
balburdia no regime desses tributos, a ponto de desnortear o contribuinte, comprometer a seguran¢a juridica e
fazer com que bem depressa a sociedade sentisse saudades da época em que era o da cumulatividade"
(MARTINS, Ives Gandra da Silva, e SOUZA, Fatima Fernandes Rodrigues de. Apud "Nao-cumulatividade do
PIS/PASEP e da COFINS", obra coletiva, cit., p. 12). Independentemente das vantagens ou desvantagens do
regime da ndo-cumulatividade estabelecido pelo legislador, matéria que aqui ndo esta em questdo, o certo é que,
mantido o atual sistema constitucional e ressalvadas as situagdes previstas nas Leis acima referidas, as
contribui¢ées para PIS/COFINS podem incidir legitimamente sobre o faturamento das pessoas juridicas mesmo
quando tal faturamento seja composto por pagamentos feitos por outras pessoas juridicas, com recursos
retirados de receitas sujeitas as mesmas contribui¢ées.” (EREsp 727.245/PE, Rel. Ministro Teori Albino
Zavascki, Primeira Segdo, julgado em 09.08.2006, DJ 06.08.2007) (...) 18. Recurso especial provido, invertidos
os énus de sucumbéncia.” (REsp 847.641/RS, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Se¢do, julgado em 25.03.2009,
DJe 20.04.2009).

3. Deveras, a defini¢do de faturamento mensal/receita bruta, a luz das Leis Complementares 7/70 e 70/91,
abrange, alem das receitas decorrentes da venda de mercadorias e da prestagdo de servigos, a soma das receitas
oriundas do exercicio das atividades empresariais, concep¢do que se perpetuou com a declaragdo de
inconstitucionalidade do § 1°, do artigo 3°, da Lei 9.718/98 (Precedentes do Supremo Tribunal Federal que
assentaram a inconstitucionalidade da amplia¢do da base de cdlculo da COFINS e do PIS pela Lei 9.718/98: RE
390.840, Rel. Ministro Marco Aurélio, Tribunal Pleno, julgado em 09.11.2005, DJ 15.08.2006; RE 585.235 RG-
QO, Rel. Ministro Cezar Peluso, Tribunal Pleno, julgado em 10.09.2008, DJe-227 DIVULG 27.11.2008 PUBLIC
28.11.2008; e RE 527.602, Rel. Ministro Eros Grau Rel. p/ Acorddo Ministro Marco Aurélio, Tribunal Pleno,
Jjulgado em 05.08.2009, DJe-213 DIVULG 12.11.2009 PUBLIC 13.11.2009).

4. Por seu turno, com a ampliagdo da base de calculo do PIS e da COFINS, promovida pelas Leis 10.637/2002 e
10.833/2003, os valores recebidos a titulo de pagamento de salarios e encargos sociais dos trabalhadores
tempordrios subsumem-se na novel concepgdo de faturamento mensal (total das receitas auferidas pela pessoa
Jjuridica, independentemente de sua denominagdo ou classificagdo contadbil).

5. Consegqiientemente, a defini¢do de faturamento/receita bruta, no que concerne as empresas prestadoras de
servigo de fornecimento de mdo-de-obra temporaria (vegidas pela Lei 6.019/74), engloba a totalidade do prego
do servigo prestado, nele incluidos os encargos trabalhistas e previdenciarios dos trabalhadores para tanto
contratados, que constituem custos suportados na atividade empresarial.

6. In casu, cuida-se de empresa prestadora de servicos de locacdo de mao-de-obra temporadria (regida pela Lei
6.019/74 e pelo Decreto 73.841/74, consoante assentado no acorddo regional), razdo pela qual,
independentemente do regime normativo aplicavel, os valores recebidos a titulo de pagamento de saldrios e
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encargos sociais dos trabalhadores temporarios ndo podem ser excluidos da base de cdalculo do PIS e da
COFINS.

7. Outrossim, o artigo 535, do CPC, resta incolume quando o Tribunal de origem, embora sucintamente,
pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questdo posta nos autos. Ademais, o magistrado ndo esta
obrigado a rebater, um a um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham
sido suficientes para embasar a decisdo.

8. Recurso especial da Fazenda Nacional provido. Acorddo submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da
Resolugdo STJT 08/2008.

(REsp 1.141.065/SC, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Segcdo, DJe 01/02/10).

Dessa forma, a pretensdo destoa da orientacdo firmada no julgado representativo da controvérsia, pelo que se
impode a denegacdo do seguimento do recurso especial, nos termos do art. 543-C, § 7°, I, do Coédigo de Processo
Civil.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 16 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVEL N° 0014566-89.2005.4.03.6100/SP

2005.61.00.014566-9/SP

APELANTE : MAFALDA INC COMUNICACOES LTDA

ADVOGADO : SP146997 ANTONIO CARLOS GUIDONI FILHO e outro(a)
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra acorddo proferido em demanda em que objetiva
sua manutencao no regime tributario do SIMPLES.

Sustenta o recorrente:

a) a violagdo dos artigos 458, inciso II, combinado com o artigo 535, do Cédigo de Processo Civil, porquanto ndo
supridas as omissdes suscitadas nos embargos declaratorios, rejeitados;

b) a ilegalidade do ato declaratério que o excluiu do SIMPLES, por afronta aos artigos 3° da Lei n® 9.784/99 e 15,
§ 3°, da Lein®9.317/96, uma vez que o processo administrativo que promoveu sua exclusdo nao observou as
previsoes legais, mas ocorreu de forma sumaria e unilateral;
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¢) a contrariedade ao artigo 50 da Lei n°® 9.784/99 que determina que os atos administrativos devem ser motivados,
0 que nao OcorTeu, in casu,

d) a ilegalidade do ato declaratério de exclusdo do sistema, por violagdo do artigo 9°, inciso XIII, da Lei n°
9.317/96, uma vez que a recorrente ndo exerce as atividades vedadas por esse dispositivo e dos artigos 1°, 3°,4° ¢
5° da Lei n° 4.680/65, que tratam do exercicio da profissdo de publicitario e agenciador de propaganda;

e) o dissidio jurisprudencial sobre o tema.
Contrarrazdes apresentadas as fls. 342/350.
Decido.

Inicialmente, ndo cabe o recurso especial, por eventual violagdo aos artigos 458, inciso 11, e 535, do Codigo de
Processo Civil, ao argumento de auséncia de fundamentagdo e negativa de prestagdo jurisdicional, dado que o v.
acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solu¢do do conflito e a pretensao das partes.

Nesse sentido, ja decidiu o colendo Superior Tribunal de Justica que "Inexiste afronta aos arts. 131, 165, 458 e
535 do CPC quando o acorddo recorrido analisou todas as questoes pertinentes para a solugdo da lide"” (AgRg
no AREsp 44.562/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em
04/09/2014, DJe 09/09/2014).

Ademais, "Tendo o Tribunal de origem se pronunciado de forma clara e precisa sobre as questoes postas nos
autos, assentando-se em fundamentos suficientes para embasar a decisdo, ndo ha falar em afronta aos arts. 458,
11, e 535, 11, do CPC, pois ndo se deve confundir "fundamentagdo sucinta com auséncia de fundamenta¢do" (REsp
763.983/RJ, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, Terceira Turma, DJ 28/11/05)" (REsp 1209577/RS, Rel. Ministro
ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/12/2010, DJe 02/02/2011).

Quanto ao ato declaratdrio que excluiu a recorrente do SIMPLES, o Recurso Especial representativo de
controvérsia n° 1.124.507/MG esclarece que "o ato de exclusdo de oficio, nas hipoteses previstas pela lei como
impeditivas de ingresso ou permanéncia no sistema SIMPLES, em verdade, substitui obrigagcdo do proprio
contribuinte de comunicar ao fisco a superveniéncia de uma das situagées excludentes" (REsp 1.124/507/MG;
Rel: Ministro Benedito Gongalves; Primeira Se¢ao; julgamento: 28/04/2010; publicagdo: DJe 06/05/2010).

O artigo 50 da Lei n° 9.784/99, invocado no recurso, ndo foi objeto do decisum impugnado. Dessa forma, ndo foi
obedecido o requisito do prequestionamento, o que atrai a incidéncia do 6bice consubstanciado na Sumula
282/STF:

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida a questdo federal
suscitada"

Por fim, acérddo manteve a sentenga, que por meio da andlise dos documentos constantes dos autos, solucionou o
litigio afirmando que a recorrente ndo pode optar pelo SIMPLES uma vez que seu objeto social é "produgdo de
cendrios, servigos de produgéo, distribuigdo, exibi¢dao, comercializagdo, divulgagdo e manipulagdo fotograficos,
audio-visuais, artes graficas e artes manuais em geral" (fl. 257v), atividade inerente a publicitarios e produtores de
espetaculos (fl. 202).

Verifica-se, portanto, que sob esse aspecto o cerne da controvérsia reside em matéria fatico-probatoria, cujo
reexame ¢ vedado em sede de recurso excepcional, a teor da Simula n® 7 do Superior Tribunal de Justi¢a. E nesse
sentido também o julgado:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. CONTRATO SOCIAL QUE INDICA
PRESTACAO DE SERVICO DE ENSINO NO NIVEL MEDIO. IMPOSSIBILIDADE DE OPCAO PELO
SIMPLES. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS DAS LEIS N. 9.317/96 E N. 10.034/00. VIOLACAO DO
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ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. AFERICAO DA CORRETA ANALISE DAS PROVAS PRODUZIDAS
NA ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DAS SUMULA N. 5 E 7 DO STJ.

1. E cedico nesta Corte que os estabelecimentos de ensino médio ndo podem se beneficiar da op¢do pelo
SIMPLES em face da vedagdo contida no art. 9°, XIII, da Lei n. 9.317/96, uma vez que o art. 1°da Lei n.
10.034/2000 excluiu expressamente da restri¢do ao beneficio fiscal apenas os estabelecimentos de ensino que se
dediquem as atividades de creche, pré-escolas e ensino fundamental. Precedentes: REsp 612.127/RJ, Rel.
Ministro Jodo Otavio de Noronha, Segunda Turma, DJ 07/02/2007; REsp 883.625/RJ, Rel. Ministro Teori Albino
Zavascki, Primeira Turma, DJ 22/03/2007.

2. A Corte a quo, ao analisar o contrato social da empresa, constatou que seu objeto é a prestagdo de servigos de
escolarizagdo no nivel fundamental e médio, manifestando-se, assim, sobre as provas constantes dos autos, ainda
que de forma contraria a pretensdo da recorrente, ora agravante, ndo havendo que se falar em violagdo do art.
535 do CPC. E cedico que o julgador néo precisa se manifestar sobre todos os argumentos deduzidos pelas
partes, desde que a decisdo seja suficientemente fundamentada, nos termos do art. 93, 1X, da Constitui¢do
Federal.

3. Ndo é possivel aferir, em sede de recurso especial, o acerto do aresto guerreado no que tange a aprecia¢do dos
elementos fatico-probatdrios dos autos, visto que tal providéncia encontra dbice, in casu, no teor das Sumulas n.
S5e7doSTJ.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no Ag 1221292/SP; Relator: Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, publicagdo: DJe
28/09/2010) (grifei)

Ademais, a analise de matéria fatico-probatoria obsta o conhecimento do recurso interposto com base no dissidio
jurisprudencial. Nesse sentido:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SEGURO
HABITACIONAL. PEDIDO DE COMPLEMENTACAO. ANALISE DA CLAUSULA CONTRATUAL. REEXAME
DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DAS SUMULAS
N. 5 E 7 DO STJ. DECISA0 MANTIDA.

1. O recurso especial ndo comporta o exame de questoes que impliquem revolvimento do contexto fatico-
probatorio dos autos ou interpretagdo de clausula contratual, a teor do que dispoem as Sumulas n. 5 e 7 do STJ.
2. No caso concreto, o Tribunal de origem, com fundamento na apdlice do seguro, concluiu que o valor pago pela
seguradora corresponde ao que foi contratado entre as partes. Alterar tal conclusdo é inviavel em recurso
especial, ante o obice das mencionadas sumulas.

3. A incidéncia dos referidos enunciados também obsta o conhecimento do recurso especial pela alinea "c" do
permissivo constitucional, consoante a jurisprudéncia desta Corte.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 413790/SC; Relator: Ministro Antonio Carlos Ferreira;, Quarta Turma; publica¢do: DJe
04/08/2014) (grifei)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE
DEBITO - ALEGADA NAO COMPROVACAO DA CAUSA PARA EMISSAO DE DUPLICATAS - SENTENCA E
ACORDAO QUE RECONHECERAM A VALIDADE DOS TITULOS - DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO
AO RECURSO ESPECIAL. INSURGENCIA DO DEMANDANTE.

1. Demonstrado que o acolhimento das razoes do recurso especial torna imprescindivel o reexame do conjunto
fatico-probatorio dos autos, incide o enunciado n°7 da Sumula do STJ.

2. A incidéncia do enunciado n° 7 da Sumula do STJ impede o conhecimento do recurso especial tanto pela alinea
"a" quanto pela alinea "c" do permissivo constitucional.

3. O dissidio jurisprudencial deve ser minuciosamente demonstrado por meio do cotejo analitico entre o acorddo
recorrido e os acorddos apontados como paradigmas, procedimento ndo observado pela parte insurgente.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 1137530/MT; Relator: Ministro Marco Buzzi; Quarta Turma, publicagdo: DJe 24/06/14) (grifei)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 22 de julho de 2015.
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CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0014566-89.2005.4.03.6100/SP

2005.61.00.014566-9/SP

APELANTE : MAFALDA INC COMUNICACOES LTDA

ADVOGADO : SP146997 ANTONIO CARLOS GUIDONI FILHO e outro(a)
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte contra acordao proferido em demanda em que
objetiva sua manutenc¢do no regime tributario do SIMPLES.

Sustenta o recorrente, além da repercussao geral sobre o tema, a violagdo:

a) aos artigos 5°, caput, incisos II, LIV, LV, e 93, inciso IX, da Constitui¢do Federal, ante a existéncia de erro de
procedimento, uma vez que ndo foi oferecida resposta as questdes federais suscitadas;

b) ao artigo 5°, incisos LIV e LV, da Lei Maior, em razdo da irregularidade do ato declaratorio que excluiu a
recorrente do SIMPLES unilateral e sumariamente;

¢) aos artigos 5°, inciso II, e 150, inciso I, da Constitui¢do Federal no que tange a inconstitucionalidade da
expressao "assemelhados" contida na legislagdo do SIMPLES.

Contrarrazdes apresentadas as f1s.345/350.
Decido.

Alegagoes genéricas de desrespeito a postulados constitucionais tais como o principio da legalidade, do devido
processo legal, da motivacao dos atos decisorios, do contraditorio e ampla defesa, dos limites da coisa julgada e da
prestacdo jurisdicional, dentre outros, podem configurar, quando muito, situagdes de ofensa meramente reflexa ao
texto da Constituicao.

O Pretorio Excelso ja se pronunciou, reiteradamente, que tais situagdes s6 podem ser verificadas em cotejo com a
legislagdo infraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional. Por oportuno,
confira:

Ementa: PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PRELIMINAR
DE REPERCUSSAO GERAL. FUNDAMENTACAO INSUFICIENTE. ONUS DA RECORRENTE. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. INOCORRENCIA. ART. 5, I, XXXV, XXXVI, LIV E LV, DA CF/88. OFENSA
CONSTITUCIONAL REFLEXA. CONTRIBUICAO PROVISORIA SOBRE A MOVIMENTACAO OU
TRANSMISSAO DE VALORES E DE CREDITOS E DIREITOS DE NATUREZA FINANCEIRA - CPMF.
CIRCULAR 3.001/00, EXPEDIDA PELO BANCO CENTRAL. OFENSA AO PRINCIPIO DA LEGALIDADE
TRIBUTARIA. SUMULA 636/STF. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

(RE 871523 AgR/SP; Relator: Min. Teori Zavascki, Segunda Turma, julgamento em 28/04/2015; publicagdo:
12/05/2015)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 31/08/2015  30/2696



De outro lado, o acérddo manteve, que estabeleceu que a recorrente ndo pode optar pelo SIMPLES uma vez que
seu objeto social é "produgdo de cendrios, servigos de produgao, distribuigdo, exibi¢do, comercializacao,
divulgacdo e manipulacdo fotograficos, audio-visuais, artes graficas e artes manuais em geral" (fl. 257v) é
atividade inerente a publicitarios e produtores de espetaculos. Dessa forma, a alegada ofensa aos artigos 5°, inciso
I, e 150, inciso I, da Constitui¢do Federal em razdo da inconstitucionalidade da expressdo "assemelhados" contida
na legislacdo do SIMPLES, néo resta plenamente demonstrada, situacdo em que incide a Sumula n° 284 do STF,
verbis:

E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia.

Ante o exposto, nao admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 22 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0014566-89.2005.4.03.6100/SP

2005.61.00.014566-9/SP

APELANTE : MAFALDA INC COMUNICACOES LTDA

ADVOGADO : SP146997 ANTONIO CARLOS GUIDONI FILHO e outro(a)
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela Fazenda Nacional, com fundamento no art. 105, III, "a", da
Constituigdo Federal.

Verifica-se que, apos a interposigdo do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgéo fracionario, para o
eventual juizo de retratagdo, nos termos expressos do art. 543-C, § 7°, 11, do CPC.

Lavrado novo aresto (fls.354/356v), retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de
inexistir ratificagdo do recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instancia ordindria ha muito se
encontra consagrado na Stimula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Simula 418 do E. Superior Tribunal de
Justiga, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justi¢a de origem, recurso ordindrio
da decisdao impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagdo do acérdio dos embargos de
declaragdo, sem posterior ratificagdo.
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O mesmo raciocinio ¢ valido para a hipotese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-
B, § 3°, ou do art. 543-C, § 7°, 11, do CPC.

Com efeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestacdo da parte no tocante ao interesse no
processamento do recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista
que, até entdo, ndo houvera o esgotamento da instancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratifica¢do porque foi interposto quando o processo ainda pendia de
julgamento na instancia ordinaria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stimulas 281 e 418, acima
transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratacdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no
recurso, visto que a jurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificacdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de interposicao do recurso, contado a
partir da publicagdo do novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justigca, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO.
TRIBUTARIO. PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE.
COMPENSACAO/REPETICAO DE INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS
PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO
CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3°
DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO. RATIFICACAO
DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do
IRB, ora recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos onus
sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publicacdo do acorddo dos embargos de declaragdo. Entretanto,
com base no art. 543-B, § 3°, do CPC (relativo a recurso extraordinario julgado em regime da repercussdo
geral), o Tribunal de origem, posteriormente, proferiu acordado de retratacdo enfrentando, inclusive, o tema da
prescricdo, o qual estd relacionado a extensdo da procedéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente
interpor novo recurso ou ratificar o ja interposto, observando-se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o
que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte Superior - equivalente a ratificagdo -
foi protocolado muito além do prazo para a interposi¢do de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7°,
II, DO CPC. FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publica¢do do acérdio dos embargos de declaragdio,
sem posterior ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orienta¢do acima também para outros recursos. Precedentes expressos
em relagdo a Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele
Recurso Especial ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, II, do CPC; manteve o
acorddo hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o
Recurso Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art.
543-C, § 7°, 1I, do CPC, sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que é indispensavel expressa
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ratificagdo, sempre que proferido novo acorddo pelo 6rgao colegiado.
Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO
PREMATURO. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE
RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE. 1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de
esgotada a jurisdi¢do prestada pelo Tribunal de origem, posto pendente recurso de embargos, revela-se
prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado ou ratificado no prazo
recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2 Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1° Turma, DJ 23.11.2010; (RE
476.316-AgR, Rel. Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ 13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante
revela-se extempordneo, vez que o acorddo do recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em
7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em 2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo
apos a publicag¢do do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposi¢do anterior ao julgamento dos
embargos de declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordinarias. Auséncia de ratifica¢do
ulterior. Incidéncia do verbete 281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.
(STF - Segunda Turma - AI 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes -j. 15.03.2011)

Em face do exposto, na auséncia da indispensavel ratificagdo, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 22 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0018247-15.2005.4.03.6182/SP

2005.61.82.018247-2/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : FELPHA TELECOMUNICACOES E INFORMATICA LTDA e outros(as)
: ALEXANDRE FELICIO
: SANDRA SILVA FELICIO
: JOAQUIM CARLOS FELICIO
. ELIAS BEZULLE
ADVOGADO : SP210726 AMADEU TAVARES FAUSTINO e outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 10 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 00182471520054036182 10F Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte em face de v. acoérddo que ndo reconheceu a prescricdo
da pretensdo executiva.

Decido.

As questdes atinentes ao computo do prazo prescricional previsto no artigo 174 do CTN (c/c o artigo 219 do CPC
¢ a luz da Sumula 106 do STJ) encontram-se pacificadas pelo E. Superior Tribunal de Justiga, que analisou a
matéria sob diversos enfoques, tendo proferido julgamentos algados como representativos de controvérsia e
submetidos a sistematica do artigo 543-C do CPC.

No julgamento do Recurso Especial n® 999.901/RS, o E. Superior Tribunal de Justi¢a decidiu que a cita¢do por
edital interrompe o lapso prescricional:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. CITACAO POR EDITAL. INTERRUPCAO.
PRECEDENTES.

()

7. E cedico na Corte que a Lei de Execugdo Fiscal - LEF - prevé em seu art. 8°, I1l, que, ndo se encontrando o
devedor, seja feita a citagdo por edital, que tem o conddo de interromper o lapso prescricional. (Precedentes:
RESP 1103050/BA, PRIMEIRA SECAO, el. Min. Teori Zavascki, DJ de 06/04/2009; AgRg no REsp 1095316/SP,
Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA, Julgado em 17/02/2009, DJe 12/03/2009; AgRg no
REsp 953.024/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 02/12/2008, DJe 15/12/2008,; REsp
968525/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, DJ. 18.08.2008,; REsp 995.155/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO,
DJ. 24.04.2008; REsp 1059830/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, DJ. 25.08.2008; REsp
1032357/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, DJ. 28.05.2008);

()"

(REsp 999.901/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/05/2009, DJe 10/06/2009)
Ademais, no julgamento do REsp n°® 1.120.295/SP, o E. STJ decidiu que a citagdo (redacdo anterior do artigo
174, 1, do CTN) ou o despacho que ordena a citagdo (nos casos de despachos proferidos a partir de 09/06/2005 -
redacdo dada pela LC 118/05 ao artigo 174, I, do CTN), que consubstanciam marcos interruptivos da prescricao,
retroagem a data do ajuizamento do feito executivo. Por conseguinte, a data da propositura da execugdo fiscal
constitui, em regra, o termo final do prazo prescricional. A excecdo a regra ocorre apenas em casos de despachos
proferidos antes de 09/06/2005, na especifica hipotese de a citagdo do devedor ndo ter se perfectibilizado em razéo
de inércia imputavel exclusivamente ao exequente.

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO
CPC. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO DE O FISCO COBRAR
JUDICIALMENTE O CREDITO TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO.
CREDITO TRIBUTARIO CONSTITUIDO POR ATO DE FORMALIZACAO PRATICADO PELO
CONTRIBUINTE (IN CASU, DECLARACAO DE RENDIMENTOS). PAGAMENTO DO TRIBUTO
DECLARADO. INOCORRENCIA. TERMO INICIAL. VENCIMENTO DA OBRIGACAO TRIBUTARIA
DECLARADA. PECULIARIDADE: DECLARACAO DE RENDIMENTOS QUE NAO PREVE DATA POSTERIOR
DE VENCIMENTO DA OBRIGACAO PRINCIPAL, UMA VEZ JA DECORRIDO O PRAZO PARA
PAGAMENTO. CONTAGEM DO PRAZO PRESCRICIONAL A PARTIR DA DATA DA ENTREGA DA
DECLARACAO.

()

13. Outrossim, o exercicio do direito de agdo pelo Fisco, por intermédio de ajuizamento da execugdo fiscal,
conjura a alegagdo de inagdo do credor, revelando-se incoerente a interpretagdo segundo a qual o fluxo do prazo
prescricional continua a escoar-se, desde a constitui¢do definitiva do crédito tributario, até a data em que se der
o despacho ordenador da citagdo do devedor (ou até a data em que se der a citagdo valida do devedor, consoante
a anterior redagdo do inciso I, do pardgrafo unico, do artigo 174, do CTN).

14. O Codex Processual, no § 1°, do artigo 219, estabelece que a interrup¢do da prescrigdo, pela citagdo,
retroage a data da propositura da a¢do, o que, na seara tributaria, apos as alteragoes promovidas pela Lei
Complementar 118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolagdo do despacho
que ordena a citagdo do executado retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser
empreendida no prazo prescricional.

15. A doutrina abalizada é no sentido de que: "Para CAMARA LEAL, como a prescri¢do decorre do néo
exercicio do direito de ag¢do, o exercicio da agdo impde a interrupgdo do prazo de prescri¢do e faz que a a¢do
perca a 'possibilidade de reviver', pois ndo ha sentido a priori em fazer reviver algo que ja foi vivido (exercicio
da agdo) e encontra-se em seu pleno exercicio (processo). Ou seja, o exercicio do direito de agdo faz cessar a
prescricdo. Alids, esse é também o diretivo do Codigo de Processo Civil: 'Art. 219. A citagdo valida torna
prevento o juizo, induz litispendéncia e faz litigiosa a coisa, e, ainda quando ordenada por juiz incompetente,
constitui em mora o devedor e interrompe a prescricdo. § 1° A interrupgdo da prescricdo retroagirad a data da
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propositura da agdo.' Se a interrupg¢do retroage a data da propositura da agdo, isso significa que é a propositura,
e ndo a citagdo, que interrompe a prescri¢cdo. Nada mais coerente, posto que a propositura da acdo representa a
efetivagdo do direito de a¢do, cujo prazo prescricional perde sentido em razdo do seu exercicio, que serd
expressamente reconhecido pelo juiz no ato da citagdo. Nesse caso, o que ocorre é que o fator conduta, que é a
omissdo do direito de ac¢do, é desqualificado pelo exercicio da agdo, fixando-se, assim, seu termo consumativo.
Quando isso ocorre, o fator tempo torna-se irrelevante, deixando de haver um termo temporal da prescrigdo.”
(Eurico Marcos Diniz de Santi, in "Decadéncia e Prescri¢do no Direito Tributario", 3“ed., Ed. Max Limonad,
Sdo Paulo, 2004, pags. 232/233) 16. Destarte, a propositura da agdo constitui o dies ad quem do prazo
prescricional e, simultaneamente, o termo inicial para sua recontagem sujeita as causas interruptivas previstas
no artigo 174, paragrafo unico, do CTN.

()"

(REsp 1120295/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/05/2010, DJe 21/05/2010)

Por fim, no julgamento do Recurso Especial n° 1.118.429/SP, fixou-se o entendimento de que a verificagdo de
quem deu causa a demora na pratica dos atos processuais exige revolvimento do material fatico-probatorio,
incabivel em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 07 do STJ:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART.
543-C, DO CPC. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. PARALISACAO DO PROCESSO
POR CULPA DO PODER JUDICIARIO. SUMULA 106 DO STJ. REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. SUMULA 07/STJ.

()

2. A perda da pretensdo executiva tributdria pelo decurso de tempo é consequéncia da inércia do credor, que
ndo se verifica quando a demora na citacdo do executado decorre unicamente do aparelho judicidrio.
Inteligéncia da Stimula 106/STJ. (Precedentes: AgRg no Ag 1125797/MS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 16/09/2009; REsp 1109205/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgado em 02/04/2009, DJe 29/04/2009; REsp 1105174/RJ, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 09/09/2009; REsp 882.496/RN, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2008, DJe 26/08/2008; AgRg no REsp
982.024/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/04/2008, DJe
08/05/2008)

3. In casu, a Corte de origem fundamentou sua decisdo no sentido de que a demora no processamento do feito se
deu por culpa dos mecanismos da Justica, verbis: "Com efeito, examinando a execugdo fiscal em apenso,
constata-se que foi a mesma distribuida em 19/12/2001 (f1.02), tendo sido o despacho liminar determinando a
citagdo do executado proferido em 17/01/2002 (fl. 02 da execugdo). O mandado de citagdo do devedor, no
entanto, somente foi expedido em 12/05/2004, como se vé fl. 06, ndo tendo o Sr. Oficial de Justica logrado
realizar a diligéncia, por ndo ter localizado o enderego constante do mandado e ser o devedor desconhecido no
local, o que foi por ele certificado, como consta de fl. 08, verso, da execu¢do em apenso. Frustrada a cita¢do
pessoal do executado, foi a mesma realizada por edital, em 04/04/2006 (fls. 12/12 da execugdo). (...) No caso
destes autos, todavia, o fato de ter a cita¢do do devedor ocorrido apenas em 2006 ndo pode ser imputada ao
exequente, pois, como ja assinalado, os autos permaneceram em cartorio, por mais de dois anos, sem que fosse
expedido o competente mandado de citagdo, ja deferido, o que afasta o reconhecimento da prescrigdo. {(...)
Ressalte-se, por fim, que a citagdo por edital observou rigorosamente os requisitos do artigo 232 do Codigo
Processual Civil e do art. 8°, inciso IV, da Lei 6.830/80, uma vez que foi diligenciada a citagdo pessoal, sem éxito,
por ser o mesmo desconhecido no enderego indicado pelo credor, conforme certificado pelo Sr. Oficial de
Justica, a fl. 08, verso dos autos da execugdo."”

4. A verificacgdo de responsabilidade pela demora na pratica dos atos processuais implica indispensdavel
reexame de matéria fatico-probatoria, o que é vedado a esta Corte Superior, na estreita via do recurso especial,
ante o disposto na Sumula 07/STJ.

(.)" gm. N

(REsp 1102431/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe 01/02/2010)
Dessa forma, a pretensdo recursal destoa da orientagdo firmada nos julgados representativos de controvérsia, pelo
que resta prejudicado o recurso especial, nos termos do art. 543-C, §7°, 1, do Cédigo de Processo Civil.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 21 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO CIVEL N° 0015095-74.2006.4.03.6100/SP

2006.61.00.015095-5/SP

. 2WIN PROMOCOES EVENTOS E COM/ DE PRODUTOS PROMOCIONAIS

APELANTE LTDA

ADVOGADO : SP108491 ALVARO TREVISIOLI e outro(a)

APELADO(A) . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : I§II1)EOT08005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
PARTE RE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : I%1%019(())005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, III, "a", da
Constitui¢cdo Federal, assim como no art. 541 do Cédigo de Processo Civil.

Verifica-se que, apos a interposigdo do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgéo fracionario, para o
eventual juizo de retratagdo, nos termos expressos do art. 543-B, § 3°, do CPC.

Lavrado novo aresto, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir
qualquer ratificacdo do recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instancia ordindria ha muito se
encontra consagrado na Stimula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Simula 418 do E. Superior Tribunal de
Justiga, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justi¢a de origem, recurso ordindrio
da decisdao impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagdo do acérdio dos embargos de
declaragdo, sem posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio ¢ valido para a hipotese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-
B, § 3°, ou do art. 543-C, § 7°, 11, do CPC.

Com efeito, a realizacdo de novo julgamento enseja a expressa manifestacdo da parte no tocante ao interesse no
processamento do recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista
que, até entdo, ndo houvera o esgotamento da instancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificacdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de
julgamento na instincia ordinaria, hipotese que se submete aos enunciados das Sumulas 281 e 418, acima
transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratacdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no
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recurso, visto que a jurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificacdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de interposi¢ao do recurso, contado a
partir da publicagdo do novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO.
TRIBUTARIO. PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE.
COMPENSACAO/REPETICAO DE INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS
PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO
CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3°
DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO. RATIFICACAO
DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do
IRB, ora recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos onus
sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publicagcdo do acdrddo dos embargos de declaragdo. Entretanto,
com base no art. 543-B, § 3°, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo
geral), o Tribunal de origem, posteriormente, proferiu acorddo de retratagdo enfrentando, inclusive, o tema da
prescrigdo, o qual esta relacionado a extensdo da procedéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente
interpor novo recurso ou ratificar o ja interposto, observando-se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o
que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte Superior - equivalente a ratificagdo -
foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.
(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7°,
II, DO CPC. FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publica¢do do acérdio dos embargos de declaragdo,
sem posterior ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orienta¢do acima também para outros recursos. Precedentes expressos
em relagdo a Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele
Recurso Especial ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, II, do CPC; manteve o
acorddo hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o
Recurso Especial contra acorddo que, posteriormente, ¢ submetido a julgamento substitutivo, na forma do art.
543-C, § 7°, 1I, do CPC, sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que ¢ indispensavel expressa
ratificagdo, sempre que proferido novo acordao pelo 6rgao colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO
PREMATURO. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE
RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE. 1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de
esgotada a jurisdi¢do prestada pelo Tribunal de origem, posto pendente recurso de embargos, revela-se
prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado ou ratificado no prazo
recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2 Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1° Turma, DJ 23.11.2010; (RE
476.316-AgR, Rel. Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ 13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante
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revela-se extemporaneo, vez que o acorddo do recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em
7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em 2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo
apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux - j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposi¢do anterior ao julgamento dos
embargos de declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordinarias. Auséncia de ratificagdo
ulterior. Incidéncia do verbete 281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.
(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Em face do exposto, na auséncia da indispensavel ratificacdo, nao admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 21 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0009460-72.2007.4.03.6102/SP

2007.61.02.009460-3/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : MARIO ASSUMPCAO

ADVOGADO : SP076281 NILTON SEVERIANO DE OLIVEIRA e outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por contribuinte contra decisdo monocratica proferida nos termos do
artigo 557 do Codigo de Processo Civil.

Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina
prevista no inciso III, do artigo 105, da Constitui¢do Federal, a qual exige como requisito especifico, o
esgotamento das vias recursais ordinarias.

A presente interposi¢cdo deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do artigo 557, do Cddigo de
Processo Civil, cuja insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo, previsto no § 1° desse dispositivo,
configurando, assim, o ndo exaurimento da instincia ordindria, hipdtese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso
especial.

Nesse sentido:
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO
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ESPECIAL. EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.

1. Nosso sistema processual impoe o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposi¢do de
recurso as Cortes superiores, consoante preconiza a Sumula 281/STF.

2. Caberia ao recorrente esgotar a instincia ordindria, com a interposi¢do de agravo previsto no artigo 557, §
1° do CPC contra a decisdo monocrdtica.

3. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, Rel. Min. Castro Meira, DJe 17/02/2012)
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL CONTRA DECISAO PROFERIDA EM SEDE DE
EMBARGOS DE DECLARACAO DE DECISAO MONOCRATICA. IMPOSSIBILIDADE. ESGOTAMENTO
DAS INSTANCIAS ORDINARIAS. NECESSIDADE.

1. E dever do recorrente esgotar as instancias ordinadrias antes de interpor o recurso especial, nos termos do
artigo 105, 111, da Constitui¢do Federal.

2. Embora o Tribunal a quo tenha apreciado os embargos de declaragdo opostos em face da decisdo singular,
ante a natureza simplesmente integrativa dos aclaratorios, ndo se verificou o esgotamento de instancia.

3. Cabia a parte apresentar o competente agravo regimental, a fim de provocar o pronunciamento do orgdo
Jjurisdicional acerca do mérito da matéria em questdo e afastar a incidéncia do obice constante do verbete
281/STF.

4. Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg no Ag 1411767/SP, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe 02/09/2011)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 16 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 APELACAO CIVEL N° 0038441-89.2009.4.03.9999/MS

2009.03.99.038441-0/MS

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE
ADVOGADO LORENZI CANCELLIER
APELADO(A) . BETIONE AGRO INDL/ LTDA
ADVOGADO . MS007553 MONICA APARECIDA ALVES DE SOUZA
No. ORIG. . 05.00.00580-9 2 Vr MIRANDA/MS
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte em face de v. acorddo que ndo reconheceu a prescrigao
da pretensdo executiva.

Decido.

As questdes atinentes ao computo do prazo prescricional previsto no artigo 174 do CTN (c/c o artigo 219 do CPC
e a luz da Sumula 106 do STJ) encontram-se pacificadas pelo E. Superior Tribunal de Justi¢a, que analisou a
matéria sob diversos enfoques, tendo proferido julgamentos algados como representativos de controvérsia e
submetidos a sistematica do artigo 543-C do CPC.
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No julgamento do Recurso Especial n® 999.901/RS, o E. Superior Tribunal de Justi¢a decidiu que a cita¢do por
edital interrompe o lapso prescricional:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. CITACAO POR EDITAL. INTERRUPCAO.
PRECEDENTES.

()

7. E cedico na Corte que a Lei de Execugdo Fiscal - LEF - prevé em seu art. 8°, I1l, que, ndo se encontrando o
devedor, seja feita a citagdo por edital, que tem o condao de interromper o lapso prescricional. (Precedentes:
RESP 1103050/BA, PRIMEIRA SECAO, el. Min. Teori Zavascki, DJ de 06/04/2009; AgRg no REsp 1095316/SP,
Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA, Julgado em 17/02/2009, DJe 12/03/2009; AgRg no
REsp 953.024/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 02/12/2008, DJe 15/12/2008,; REsp
968525/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, DJ. 18.08.2008,; REsp 995.155/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO,
DJ. 24.04.2008; REsp 1059830/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, DJ. 25.08.2008; REsp
1032357/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, DJ. 28.05.2008);

()"

(REsp 999.901/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/05/2009, DJe 10/06/2009)
Ademais, no julgamento do REsp n°® 1.120.295/SP, o E. STJ decidiu que a citagdo (redacdo anterior do artigo
174, 1, do CTN) ou o despacho que ordena a citagdo (nos casos de despachos proferidos a partir de 09/06/2005 -
redacdo dada pela LC 118/05 ao artigo 174, I, do CTN), que consubstanciam marcos interruptivos da prescri¢ao,
retroagem a data do ajuizamento do feito executivo. Por conseguinte, a data da propositura da execugdo fiscal
constitui, em regra, o termo final do prazo prescricional. A excecdo a regra ocorre apenas em casos de despachos
proferidos antes de 09/06/2005, na especifica hipotese de a citagdo do devedor ndo ter se perfectibilizado em razéo
de inércia imputavel exclusivamente ao exequente.

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO
CPC. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO DE O FISCO COBRAR
JUDICIALMENTE O CREDITO TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO.
CREDITO TRIBUTARIO CONSTITUIDO POR ATO DE FORMALIZACAO PRATICADO PELO
CONTRIBUINTE (IN CASU, DECLARACAO DE RENDIMENTOS). PAGAMENTO DO TRIBUTO
DECLARADO. INOCORRENCIA. TERMO INICIAL. VENCIMENTO DA OBRIGACAO TRIBUTARIA
DECLARADA. PECULIARIDADE: DECLARACAO DE RENDIMENTOS QUE NAO PREVE DATA POSTERIOR
DE VENCIMENTO DA OBRIGACAO PRINCIPAL, UMA VEZ JA DECORRIDO O PRAZO PARA
PAGAMENTO. CONTAGEM DO PRAZO PRESCRICIONAL A PARTIR DA DATA DA ENTREGA DA
DECLARACAO.

()

13. Outrossim, o exercicio do direito de agdo pelo Fisco, por intermédio de ajuizamento da execugdo fiscal,
conjura a alegagdo de inagdo do credor, revelando-se incoerente a interpretagdo segundo a qual o fluxo do prazo
prescricional continua a escoar-se, desde a constitui¢do definitiva do crédito tributario, até a data em que se der
o despacho ordenador da citagdo do devedor (ou até a data em que se der a citagdo valida do devedor, consoante
a anterior redagdo do inciso I, do pardgrafo unico, do artigo 174, do CTN).

14. O Codex Processual, no § 1°, do artigo 219, estabelece que a interrup¢do da prescrigdo, pela citagdo,
retroage a data da propositura da a¢do, o que, na seara tributaria, apos as alteragoes promovidas pela Lei
Complementar 118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolagdo do despacho
que ordena a citagdo do executado retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser
empreendida no prazo prescricional.

15. A doutrina abalizada é no sentido de que: "Para CAMARA LEAL, como a prescri¢do decorre do néo
exercicio do direito de ag¢do, o exercicio da agdo impde a interrupgdo do prazo de prescri¢do e faz que a a¢do
perca a 'possibilidade de reviver', pois ndo ha sentido a priori em fazer reviver algo que ja foi vivido (exercicio
da agdo) e encontra-se em seu pleno exercicio (processo). Ou seja, o exercicio do direito de agdo faz cessar a
prescricdo. Alids, esse é também o diretivo do Codigo de Processo Civil: 'Art. 219. A citagdo valida torna
prevento o juizo, induz litispendéncia e faz litigiosa a coisa, e, ainda quando ordenada por juiz incompetente,
constitui em mora o devedor e interrompe a prescricdo. § 1° A interrupgdo da prescricdo retroagirad a data da
propositura da agdo.' Se a interrupg¢do retroage a data da propositura da agdo, isso significa que é a propositura,
e ndo a citagdo, que interrompe a prescri¢cdo. Nada mais coerente, posto que a propositura da ag¢do representa a
efetivagdo do direito de a¢do, cujo prazo prescricional perde sentido em razdo do seu exercicio, que serd
expressamente reconhecido pelo juiz no ato da citagdo. Nesse caso, o que ocorre é que o fator conduta, que é a
omissdo do direito de ac¢do, é desqualificado pelo exercicio da agdo, fixando-se, assim, seu termo consumativo.
Quando isso ocorre, o fator tempo torna-se irrelevante, deixando de haver um termo temporal da prescrigdo.”
(Eurico Marcos Diniz de Santi, in "Decadéncia e Prescri¢do no Direito Tributario", 3“ed., Ed. Max Limonad,
Sdo Paulo, 2004, pags. 232/233) 16. Destarte, a propositura da agdo constitui o dies ad quem do prazo
prescricional e, simultaneamente, o termo inicial para sua recontagem sujeita as causas interruptivas previstas
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no artigo 174, paragrafo unico, do CTN.

()"

(REsp 1120295/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/05/2010, DJe 21/05/2010)

Por fim, no julgamento do Recurso Especial n° 1.118.429/SP, fixou-se o entendimento de que a verificagdo de
quem deu causa a demora na pratica dos atos processuais exige revolvimento do material fatico-probatorio,
incabivel em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 07 do STJ:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART.
543-C, DO CPC. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. PARALISACAO DO PROCESSO
POR CULPA DO PODER JUDICIARIO. SUMULA 106 DO STJ. REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. SUMULA 07/STJ.

()

2. A perda da pretensdo executiva tributdria pelo decurso de tempo é consequéncia da inércia do credor, que
ndo se verifica quando a demora na citacdo do executado decorre unicamente do aparelho judicidrio.
Inteligéncia da Stimula 106/STJ. (Precedentes: AgRg no Ag 1125797/MS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 16/09/2009; REsp 1109205/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgado em 02/04/2009, DJe 29/04/2009; REsp 1105174/RJ, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 09/09/2009; REsp 882.496/RN, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2008, DJe 26/08/2008; AgRg no REsp
982.024/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/04/2008, DJe
08/05/2008)

3. In casu, a Corte de origem fundamentou sua decisdo no sentido de que a demora no processamento do feito se
deu por culpa dos mecanismos da Justica, verbis: "Com efeito, examinando a execugdo fiscal em apenso,
constata-se que foi a mesma distribuida em 19/12/2001 (f1.02), tendo sido o despacho liminar determinando a
citagdo do executado proferido em 17/01/2002 (fl. 02 da execugdo). O mandado de cita¢do do devedor, no
entanto, somente foi expedido em 12/05/2004, como se vé fl. 06, ndo tendo o Sr. Oficial de Justica logrado
realizar a diligéncia, por ndo ter localizado o enderego constante do mandado e ser o devedor desconhecido no
local, o que foi por ele certificado, como consta de fl. 08, verso, da execu¢do em apenso. Frustrada a citagdo
pessoal do executado, foi a mesma realizada por edital, em 04/04/2006 (fls. 12/12 da execugdo). (...) No caso
destes autos, todavia, o fato de ter a cita¢do do devedor ocorrido apenas em 2006 ndo pode ser imputada ao
exequente, pois, como ja assinalado, os autos permaneceram em cartorio, por mais de dois anos, sem que fosse
expedido o competente mandado de citagdo, ja deferido, o que afasta o reconhecimento da prescrigdo. (...)
Ressalte-se, por fim, que a citagdo por edital observou rigorosamente os requisitos do artigo 232 do Codigo
Processual Civil e do art. 8°, inciso IV, da Lei 6.830/80, uma vez que foi diligenciada a citagdo pessoal, sem éxito,
por ser o mesmo desconhecido no enderego indicado pelo credor, conforme certificado pelo Sr. Oficial de
Justica, a fl. 08, verso dos autos da execugdo."”

4. A verificacgdo de responsabilidade pela demora na pratica dos atos processuais implica indispensdavel
reexame de matéria fatico-probatoria, o que é vedado a esta Corte Superior, na estreita via do recurso especial,
ante o disposto na Sumula 07/STJ.

(.)" gm. N

(REsp 1102431/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe 01/02/2010)
Dessa forma, a pretensdo recursal destoa da orientagdo firmada nos julgados representativos de controvérsia, pelo
que resta prejudicado o recurso especial, nos termos do art. 543-C, §7°, 1, do Cédigo de Processo Civil.
Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 21 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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APELANTE . Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS

ADVOGADO : SP162712 ROGERIO FEOLA LENCIONI ¢ outro(a)
APELANTE : USINA PEDROZA S/A
ADVOGADO : SP233087 ARNALDO BENTO DA SILVA
: SP233105 GUSTAVO DAUAR
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 19 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 00271678820094036100 19 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto por Centrais Elétricas Brasileiras S/A - ELETROBRAS, com
fundamento no art. 102, I11, "a", da Constitui¢ao Federal, contra acdrdao proferido em demanda na qual se
pretende a restitui¢ao de empréstimo compulsorio sobre energia elétrica.

A recorrente alega que o acorddo viola as disposi¢des veiculadas pelo art. 34, § 12, do ADCT.
Decido.

O colendo Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento da Repercussdo Geral no Agravo de Instrumento
n°® 735.933/RS, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, como se denota das
conclusoes do aludido julgado, verbis:

EMPRESTIMOS COMPULSORIOS SOBRE O CONSUMO DE ENERGIA ELETRICA. Lei 4.156/62.
RESTITUICAO. CRITERIOS DE CORRECAO MONETARIA. MATERIA RESTRITA AO AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL. REPERCUSSAO GERAL REJEITADA.

(Al 735933 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 21/10/2010, DJe-235 DIVULG 03-12-2010
PUBLIC 06-12-2010 EMENT VOL-02445-01 PP-00258)

Desse modo, considerando o carater infraconstitucional da matéria revolvida no presente recurso, bem como a
manifestacdo expressa do Supremo Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussao geral do quanto nele
veiculado, impde-se a inadmissao do extraordindrio, ex vi do artigo 543-B, § 2°, do Cédigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordindrio.
Intimem-se.
Sao Paulo, 20 de julho de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
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APELANTE : Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS

ADVOGADO : SP162712 ROGERIO FEOLA LENCIONI ¢ outro(a)
APELANTE : USINA PEDROZA S/A
ADVOGADO : SP233087 ARNALDO BENTO DA SILVA
: SP233105 GUSTAVO DAUAR
APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 19 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 00271678820094036100 19 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por Centrais Elétricas Brasileiras S/A - ELETROBRAS, com
fundamento no art. 105, III, "a" e "c¢", da Constitui¢do Federal, contra acérdao proferido em demanda na qual se
pretende a restituicdo de empréstimo compulsorio sobre energia elétrica.

A recorrente sustenta a ocorréncia de prescrigdo total dos valores pretendidos pelo contribuinte, nos termos do art.
1° do Decreto n°® 20.910/32, e que ha dissidio jurisprudencial sobre o tema.

Decido.

A controvérsia em comento ja passou pelo crivo do colendo Superior Tribunal de Justica por ocasido do
julgamento Recurso Especial n® 1.003.955/RS, restando assentado o seguinte entendimento:

TRIBUTARIO E ADMINISTRATIVO - EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE ENERGIA ELETRICA -
DECRETO-LEI 1.512/76 E LEGISLACAO CORRELATA - RECURSO ESPECIAL: JUIZO DE
ADMISSIBILIDADE - INTERVENCAO DE TERCEIRO NA QUALIDADE DE AMICUS CURIAE -
PRESCRICAO: PRAZO E TERMO A QUO - CORRECAO MONETARIA - JUROS REMUNERATORIOS - JUROS
MORATORIOS - TAXA SELIC.

1. AMICUS CURIAE: As pessoas juridicas contribuintes do empréstimo compulsorio, por ndo contarem com a
necessdria representatividade e por possuirem interesse subjetivo no resultado do julgamento, ndo podem ser
admitidas como amicus curiae.

II. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE: Néo se conhece de recurso especial: a) quando ausente o interesse de
recorrer; b) interposto antes de esgotada a instancia ordinaria (Sumula 207/STJ); c¢) para reconhecimento de
ofensa a dispositivo constitucional; e d) quando ndo atendido o requisito do prequestionamento (Sumula
282/8TJ).

II1. JUIZO DE MERITO DOS RECURSOS

1. EMPRESTIMO COMPULSORIO DA ELETROBRAS: CONVERSAO DOS CREDITOS PELO VALOR
PATRIMONIAL DA ACAO:

1.1 Cabivel a conversdo dos créditos em agoes pelo valor patrimonial e ndo pelo valor de mercado, por expressa
disposi¢do legal (art. 4°da lei 7.181/83) e por configurar-se critério mais objetivo, o qual depende de diversos
fatores nem sempre diretamente ligados ao desempenho da empresa. Legalidade do procedimento adotado pela
Eletrobras reconhecida pela CVM.

1.2 Sistematica de conversdo do crédito em agoes, como previsto no DL 1.512/76, independentemente da
anuéncia dos credores.

2. CORRECAO MONETARIA SOBRE O PRINCIPAL:

2.1 Os valores compulsoriamente recolhidos devem ser devolvidos com corre¢do monetaria plena (integral), ndo
havendo motivo para a supressdo da atualizacdo no periodo decorrido entre a data do recolhimento e o 1° dia
do ano subsequente, que deve obedecer a regra do art. 7°, § 1°, da Lei 4.357/64 e, a partir dai, o critério anual
previsto no art. 3° da mesma lei.

2.2 Devem ser computados, ainda, os expurgos inflacionarios, conforme pacificado na jurisprudéncia do STJ, o
que ndo importa em ofensa ao art. 3° da Lei 4.357/64.

2.3 Entretanto, descabida a incidéncia de correg¢do monetdria em relag¢do ao periodo compreendido entre 31/12
do ano anterior a conversdo e a data da assembleia de homologacdo.

3. CORRECAO MONETARIA SOBRE JUROS REMUNERATORIOS:
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Devida, em tese, a atualizagdo monetaria sobre juros remuneratorios em razdo da ilegalidade do pagamento em
Jjulho de cada ano, sem incidéncia de atualiza¢do entre a data da constituigcdo do crédito em 31/12 do ano
anterior e o efetivo pagamento, observada a prescri¢do quinquenal. Entendimento ndo aplicado no caso concreto
por auséncia de pedido da parte autora. Acorddo reformado no ponto em que determinou a incidéncia dos juros
de 6% ao ano a partir do recolhimento do tributo, desvirtuando a sistemdtica legal (art. 2°, caput e § 2°, do
Decreto-lei 1.512/76 e do art. 3° da Lei 7.181/83).

4. JUROS REMUNERATORIOS SOBRE A DIFERENCA DA CORRECAO MONETARIA:

Sdo devidos juros remuneratorios de 6% ao ano (art. 2° do Decreto-lei 1.512/76) sobre a diferenga de corregdo
monetdria (incluindo-se os expurgos inflacionarios) incidente sobre o principal (apurada da data do
recolhimento até 31/12 do mesmo ano).

Cabivel o pagamento dessas diferencas a parte autora em dinheiro ou na forma de participag¢do aciondria (agdes
preferenciais nominativas), a critério da ELETROBRAS, tal qual ocorreu em relagdo ao principal, nos termos do
Decreto-lei 1.512/76.

5. PRESCRICAO:

5.1 E de cinco anos o prazo prescricional para cobranga de diferencas de corre¢do monetdria e juros
remuneratérios sobre os valores recolhidos a titulo de empréstimo compulsério @ ELETROBRAS.

5.2 TERMO A QUO DA PRESCRICAOQ: o termo inicial da prescricio surge com o nascimento da pretenséo (
actio nata), assim considerada a possibilidade do seu exercicio em juizo. Conta-se, pois, o prazo prescricional a
partir da ocorréncia da lesdo, sendo irrelevante seu conhecimento pelo titular do direito. Assim:

a) quanto a pretensdo da incidéncia de corregdo monetdria sobre os juros remuneratorios de que trata o art. 2°
do Decreto-lei 1.512/76 (item 3), a lesdo ao direito do consumidor ocorreu, efetivamente, em julho de cada ano
vencido, no momento em que a ELETROBRAS realizou o pagamento da respectiva parcela, mediante
compensagdo dos valores nas contas de energia elétrica,

b) quanto a pretensdo de correcdo monetdria incidente sobre o principal (item 2), e dos juros remuneratorios
dela decorrentes (item 4), a lesdo ao direito do consumidor somente ocorreu no momento da restitui¢dao do
empréstimo em valor "a menor".

Considerando que essa restitui¢do se deu em forma de conversdo dos créditos em agoes da companhia, a
prescrigdo teve inicio na data em que a Assembleia-Geral Extraordindria homologou a conversdo a saber: a)
20/04/1988 - com a 72° AGE - 1¢ conversdo, b) 26/04/1990 - com a 82¢ AGE - 2¢ conversdo; e c) 30/06/2005 -
com a 143°“ AGE - 3“ conversdo.

6. DEBITO OBJETO DA CONDENACAO. CORRECAO MONETARIA E JUROS DE MORA:

6.1 CORRECAO MONETARIA: Os valores objeto da condenacdo judicial ficam sujeitos a corre¢do monetdria,
a contar da data em que deveriam ter sido pagos:

a) quanto a condenacdo referente as diferencas de corre¢do monetdaria paga a menor sobre empréstimo
compulsorio, e os juros remuneratorios dela decorrentes (itens 2 e 4 supra), o débito judicial deve ser corrigido a
partir da data da correspondente assembleia-geral de homologagdo da conversdo em agoes,

b) quanto a diferenca de juros remuneratorios (item 4 supra), o débito judicial deve ser corrigido a partir do més
de julho do ano em que os juros deveriam ter sido pagos.

6.2 INDICES: observado o Manual de Cdlculos da Justica Federal e a jurisprudéncia do STJ, cabivel o cémputo
dos seguintes expurgos inflaciondrios em substituicdo aos indices oficiais ja aplicados: 14,36% (fevereiro/86),
26,06% (junho/87), 42,72% (janeiro/89), 10, 14% (fevereiro/89), 84,32% (margo/90), 44,80% (abril/90), 7,87%
(maio/90), 9,55% (junho/90), 12,92% (julho/90), 12,03% (agosto/90), 12,76% (setembro/90), 14,20%
(outubro/90), 15,58% (novembro/90), 18, 30% (dezembro/90), 19,91% (janeiro/91), 21,87% (fevereiro/91) e 11,

79% (margo/91). Manutengdo do acorddo a mingua de recurso da parte interessada.

6.3 JUROS MORATORIOS: Sobre os valores apurados em liquidacdo de sentenca devem incidir, até o efetivo
pagamento, corre¢do monetadria e juros moratorios a partir da cita¢do:

a) de 6% ao ano, até 11/01/2003 (quando entrou em vigor o novo Codigo Civil) - arts. 1.062 e 1.063 do CC/1916;
b) a partir da vigéncia do CC/2002, deve incidir a taxa que estiver em vigor para a mora do pagamento de
impostos devidos a Fazenda Nacional. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, o indice a que se refere o
dispositivo é a taxa SELIC.

7. NAO CUMULACAO DA TAXA SELIC: Considerando que a taxa SELIC, em sua esséncia, ja compreende
Jjuros de mora e atualiza¢do monetaria, a partir de sua incidéncia ndo ha cumulagdo desse indice com juros de
mora. Ndo aplicacdo de juros moratorios na hipotese dos autos, em aten¢do ao principio da non reformatio in
pejus.

8. EM RESUMO:

Nas agées em torno do empréstimo compulsorio da Eletrobrdas de que trata o DL 1.512/76, fica reconhecido o
direito as seguintes parcelas, observando-se que o prazo situa-se em torno de trés questoes, basicamente:

a) diferenca de corre¢do monetdria sobre o principal e os juros remuneratorios dela decorrentes (itens 2 e 4);
b) correcdo monetaria sobre os juros remuneratorios (item 3);

¢) sobre o valor assim apurado, incidem os encargos proprios dos débitos judiciais (corre¢do monetaria desde a
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data do vencimento - item 6.1 e 6.2 e juros de mora desde a data da citagdo - item 6.3).

9. CONCLUSAO

Recursos especiais da Fazenda Nacional ndo conhecidos. Recurso especial da ELETROBRAS conhecido em parte
e parcialmente provido. Recurso de fls. 416/435 da parte autora ndo conhecido. Recurso de fls. 607/623 da parte
autora conhecido, mas ndo provido.

(REsp 1003955/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, PRIMEIRA SECAO, Jjulgado em 12/08/2009, DJe
27/11/2009).

Dessa forma, a pretensdo destoa da orientacdo firmada no julgado representativo da controvérsia, pelo que se
impoe a denegacdo de seguimento do recurso especial, nos termos do art. 543-C, § 7°, I, do Codigo de Processo
Civil.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Intimem-se.
Sao Paulo, 20 de julho de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00022 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0027167-88.2009.4.03.6100/SP

2009.61.00.027167-0/SP

APELANTE . Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS
ADVOGADO : SP162712 ROGERIO FEOLA LENCIONI ¢ outro(a)
APELANTE : USINA PEDROZA S/A
ADVOGADO : SP233087 ARNALDO BENTO DA SILVA

: SP233105 GUSTAVO DAUAR
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 19 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 00271678820094036100 19 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, III, "a" e "¢", da
Constituigdo Federal, contra acorddo que, em demanda na qual se pretende a restituicdo de empréstimo
compulsorio sobre energia elétrica, fixou o valor dos honorarios advocaticios em R$ 2.000,00 (dois mil reais), nos
moldes do artigo 20, § 4°, do Cddigo de Processo Civil.

A recorrente sustenta que, além da afronta ao art. 535, 11, do Cddigo de Processo Civil, porquanto ndo supridas as
omissdes apontadas nos embargos de declaragdo, o acorddo afronta o art. 20, §§ 3° e 4°, do Cddigo de Processo
Civil, no que tange a fixag¢do da verba de sucumbéncia, bem como os arts. 14, 11, e 17, II, do referido Codigo, ao
deixar de condenar a recorrida por litigdncia de ma-fé. Afirma que ha dissidio jurisprudencial sobre o tema.

Decido.

E firme a orientagdo jurisprudencial a dizer que ndo cabe o recurso especial para reapreciacdo dos critérios
adotados pelas instancias originarias.
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Ressalva-se, contudo, a hipdtese de os honorarios terem sido fixados em montante irrisério ou exorbitante, quando
entdo ¢ dado ao Tribunal ad quem revolver o substrato fatico do litigio para adequacdo da verba honoréaria a
razoabilidade. Nesse sentido:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. ACOLHIMENTO.
EXTINCAO DA EXECUCAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS. REVISAO.
POSSIBILIDADE QUANDO IRRISORIOS OU EXORBITANTES. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE
PROVIDO.

1 - Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, o quantum arbitrado pelas instdncias ordinarias a titulo de
honorarios advocaticios pode ser revisto tdo somente nas hipoteses em que a condenagdo se revelar irrisoria ou
exorbitante, distanciando-se dos padroes de razoabilidade.

2 - No caso em exame, procede a pretensdo recursal, pois, apesar de o Tribunal de origem, analisando os
aspectos faticos atinentes a complexidade da lide, ter entendido que a quantia de R31.000,00 (hum mil reais)
remunera condignamente o trabalho dos causidicos, tal valor mostra-se irrisorio, devendo ser majorado,
levando-se em consideragdo, principalmente, o valor da execugdo, de aproximadamente R$64.000.000,00
(sessenta e quatro milhdes de reais), em julho de 2003.

3 - Recurso especial parcialmente provido para majorar a condenagdo da verba honoraria para R$ 300.000,00
(trezentos mil reais), nos moldes do art. 20, § 4°, do CPC.

(REsp 1.339.356/GO; Rel: Ministro Raul Araujo; Quarta Turma,; DJe 01/08/2014)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. INEXISTENTE. SERVIDOR
PUBLICO. RESIDUO DE 3,17%. LIMITACAO TEMPORAL. POSSIBILIDADE. SUMULA 83/STJ.
REESTRUTURACAO DA CARREIRA. LEI 10.405/2002. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. HONORARIOS. MAJORACAO. IMPOSSIBILIDADE.

1. Ao STJ so é permitido modificar valores fixados a titulo de honorarios advocaticios caso sejam eles irrisorios
ou exorbitantes, o que ndo se aplica ao caso.

2. A questdo do valor dos honorarios fixados é irrelevante quando o juizo de origem afirma, expressamente, que
foram eles estabelecidos de forma razoavel, sendo invidvel - nesses casos - a revisdo dos valores pelo Tribunal
Superior.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1447755/4AL; Rel: Ministro Humberto Martins,; Segunda Turma; DJe 01/07/2014

No presente caso, constata-se que o recurso especial, relativamente a verba honoraria, esta centrado na alegagéo
de que foi fixada de forma desarrazoada, em valor irrisério, que franqueia a via do recurso especial para a
submissao da matéria ao crivo da instancia superior.

Deixo de apreciar a viabilidade dos demais argumentos recursais, nos termos da Simula 292 do egrégio Supremo
Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 20 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00023 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0017602-91.2014.4.03.0000/SP

2014.03.00.017602-0/SP

HOLLYCAP PRODUCAO E COM/ DE ACESSORIOS PARA VEICULO LTDA -

AGRAVANTE C ME

ADVOGADO : SP188905 CARLA ANDREIA ALCANTARA COELHO e outro(a)
AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
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ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 00164620320144036182 1F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte em face de v. acorddo que ndo concedeu efeito
suspensivo para processamento dos embargos a execugdo fiscal.

O recorrente alega que estdo presentes os requisitos autorizadores da concessdo do efeito suspensivo aos
Embargos a Execugao.

Decido.

Analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que a parte recorrente pretende, na verdade, a
rediscussdo do mérito da causa, encontrando 6bice, portanto, na Stimula 07 do STJ:

"7. A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Nesse mesmo sentido ja decidiu o C. Superior Tribunal de Justiga:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL.
EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. EFEITO SUSPENSIVO. APLICABILIDADE DO ART. 739-4 DO CPC.
RESP. 1.272.827/PE, REL. MIN. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJE 31.05.2013, SUBMETIDO AO RITO
DO ART. 543-C DO CPC. REQUISITOS DA SUSPENSAO INEXISTENTES NO CASO CONCRETO.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA NA FORMA LEGAL E REGIMENTAL.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Esta Corte Superior, no julgamento do Recurso Especial 1.272.827/PE, Rel. Min. MAURO CAMPBELL
MARQUES, DJe 31.05.2013, submetido ao rito do art. 543-C do CPC, consolidou o entendimento de que tanto a
Lei. 6.830/80 quanto o art. 53, § 40. da Lei 8.212/91 ndo fizeram a op¢do por um ou outro regime, isto é, sao
compativeis com a atribuigdo de efeito suspensivo ou ndo aos embargos do devedor; por essa razdo, ndo se
incompatibilizam com o art. 739-A do CPC/73 (introduzido pela Lei 11.382/2006) que condiciona a atribui¢do de
efeitos suspensivos aos embargos do devedor ao cumprimento de trés requisitos: apresentagdo de garantia;
verificag¢do pelo Juiz da relevancia da fundamentagdo (fumus boni juris) e perigo de dano irreparavel ou de
dificil reparagdo (periculum in mora). Ressalva do entendimento pessoal do Relator.

2. O Tribunal de origem consignou expressamente que a documentacdo dos autos nao logrou atender a tais
requisitos, e da argumentacdo recursal ndo ressai o contrdrio; assim a revisdao do entendimento adotado pela
instdncia ordindria demanda a incursdo no conteudo fatico-probatorio dos autos, o que implica reexame de
provas - inviavel em Recurso Especial, nos termos da Stuimula 7/STJ.

3. A demonstracdo da divergéncia entre Tribunais ndo veio manifestada de forma escorreita e precisa, exata e
completa. Apresentou-se apenas o paradigma jurisprudencial por suas sinteses ou ementas, obstaculizando
evidentemente o cotejo e a conclusdo de discrepdncia (arts. 541, parag. unico do CPC e 255, § 20. do RISTJ).

4. Ademais, a andlise do dissenso jurisprudencial também esbarra no obice decorrente da aplica¢do da Sumulas
7 do STJ.

5. Agravo Regimental desprovido." - g.m.

(AgRg no AREsp 459.495/PR, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 19/05/2014)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. EFEITO SUSPENSIVO. ART. 739-A, § 1°, DO
CPC. AUSENCIA DOS REQUISITOS. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. MATERIA FATICA. SUMULA
7/STJ.

1. Na linha da jurisprudéncia do STJ, consolidada no julgamento do Recurso Especial 1.272.827/PE, submetido
ao rito do art. 543-C do CPC, o art. 739-A do CPC aplica-se as execugdes fiscais e a atribui¢do de efeito
suspensivo aos Embargos do Devedor esta condicionada ao cumprimento de trés requisitos: apresenta¢do de
garantia da execugdo, verificagdo, pelo juiz, da relevincia da fundamentagdo (fumus boni iuris) e da ocorréncia
de grave dano de dificil ou incerta reparagdo que o prosseguimento da execu¢do possa causar ao executado
(periculum in mora).

1I. No caso, o Tribunal de origem indeferiu a concessdo de efeito suspensivo aos Embargos a Execucdo Fiscal,
por concluir pela inexisténcia desses requisitos. Nesse contexto, a pretendida inversdo do julgado demandaria,
inevitavelmente, a incursdo no acervo fidtico-probatorio dos autos, o que é obstado, no dmbito do Recurso
Especial, pela Sumula 7/STJ. Precedentes.
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1II. "4 orientagdo adotada pela Corte de origem harmoniza-se com a jurisprudéncia desta Corte no sentido de
que embargos do devedor poderdo ser recebidos com efeito suspensivo somente se houver requerimento do
embargante e, cumulativamente, estiverem preenchidos os seguintes requisitos: a) relevancia da argumentagdo;
b) grave dano de dificil ou incerta reparagdo, e c) garantia integral do juizo. Na hipotese vertente, a Instancia a
quo consignou que a embargante "ndo comprovou serem relevantes os seus fundamentos para efeitos de
suspensdo do executivo fiscal, sequer que o prosseguimento dele teria o conddo de causar dano de dificil ou
incerta repara¢do”. Para se chegar a conclusdo contraria a que chegou o Tribunal a quo, no tocante a concessdo
do efeito suspensivo aos embargos a execugdo, faz-se necessario incursionar no contexto fatico-probatorio da
demanda, o que é invidvel em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 07/STJ" (STJ, AgRg no Ag
1.276.180/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJe de 14/04/2010).

1V. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 377.572/PI, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, DJe 22/04/2014)

Ademais, ndo cabe o recurso, do mesmo modo, com base no permissivo do artigo 105, 111, "c", da CR/88, seja
porque a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o cotejo analitico entre o acdrddo recorrido e o caso paradigma
retratado no recurso, seja porque tem-se como "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia
de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstracdo da similitude fatico-juridica, a mera
transcri¢do de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado
de modo dissentdneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1.373.789/PB, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples
transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos
acorddos paradigmas ou indica¢do do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1°e 2°, do Regimento Interno
desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ,
AgRg no REsp 902.994/SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 17 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

Boletim - Decisoes Terminativas Nro 4562/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(S) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0028548-83.1999.4.03.6100/SP

1999.61.00.028548-9/SP

APELANTE : CIA BANDEIRANTES DE ARMAZENS GERAIS

ADVOGADO : SP173205 JULIANA BURKHART RIVERO e outros

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
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DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto de decis@o proferida por 6rgdo fracionario desta Corte.

Em face de decisdo desta Vice-Presidéncia, consistente em negativa de admissibilidade a recurso extraordinario, o
contribuinte interpds agravo de instrumento (autos em apenso).

Remetidos os autos do agravo a colenda Suprema Corte, deu-se a autuagio do instrumento, Al n°® 701.658
(AGREXT 2007.03.00.097549-0), e adveio decisdo, fls. 305/306, provendo o agravo para admitir o recurso
extraordinario e determinar a devolug@o para que se observasse o disposto no art. 543, § 1°, do Codigo de
Processo Civil até que se ultimasse o julgamento do Recurso Especial n® 1.035.274.

Decido.

A despeito do sobrestamento determinado anteriormente, tem-se que o recurso encontra-se evidentemente
prejudicado, o que impde conferir solugdo diversa & demanda, calcada em distinto fundamento.

Refiro-me ao fato de que, ante a admissdo do recurso especial interposto pelo contribuinte (f1S. 446/447), deu-se a
remessa dos autos ao Superior Tribunal de Justica (REsp n°® 1.035.274/SP), do que decorreu o parcial provimento
do recurso e o acolhimento de parte da sua pretensao.

Se assim €, vé-se que o recurso extraordinario interposto pelo contribuinte restou prejudicado, uma vez que
ocorreu a substituicdo do v. acordao recorrido pela decisdo proferida pelo colendo Superior Tribunal de Justiga.

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Apbs, com as cautelas de praxe, baixem os autos os autos a Vara de origem.
Sao Paulo, 12 de junho de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice—Presidente’
APELACAO CIVEL N° 0055523-45.1999.4.03.6100/SP

1999.61.00.055523-7/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : AKREALTY INCORPORACAO LTDA

ADVOGADO : SP113694 RICARDO LACAZ MARTINS e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 8 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

VARA ANTERIOR : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte contra acordao que reconheceu a validade da
majoracdo de aliquota da COFINS, na forma veiculada pelo artigo 8° da Lei n® 9.718/98.

Admitido o recurso e remetidos os autos ao colendo Supremo Tribunal Federal, sobreveio a determinagao pela
devolugdo para sobrestamento até que se ultimasse o julgamento do Agravo de Instrumento n° 715.423/RS- QO
, alcado como representativo da controvérsia e submetido a sistemdtica prevista no artigo 543-B do Cédigo de
Processo Civil.

Decido.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 31/08/2015  49/2696



A controvérsia acerca da majoracdo de aliquota da COFINS pela Lei n® 9.718/98 ja foi resolvida pelo colendo
Supremo Tribunal Federal, na forma do art. 543-B do Codigo de Processo Civil, restando o entendimento no
sentido de que a referida alteragdo pode ser implementada por meio de lei ordinaria, sem que se perpetre qualquer
afronta ao Texto Constitucional, como se denota dos seguintes julgados:

QUESTOES DE ORDEM. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONVERSAO EM RECURSO EXTRAORDINARIO
(CPC, ART. 544, PARAGRAFOS 3°E 4°. MAJORACAO DA ALIQUOTA DA COFINS DE 2 PARA 3 POR
CENTO. CONSTITUCIONALIDADE DO ART. 8° DA LEI 9.718/99. RELEVANCIA ECONOMICA, SOCIAL E
JURIDICA DA CONTROVERSIA. RECONHECIMENTO DA EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL DA
QUESTIO DEDUZIDA NO APELO EXTREMO INTERPOSTO. PROCEDIMENTOS DE IMPLANTACAO DO
REGIME DA REPERCUSSAO GERAL. PLENA APLICABILIDADE DOS MECANISMOS PREVISTOS NOS
PARAGRAFOS 1°E 3°DO ART. 543-B, DO CPC, AOS RECURSOS EXTRAORDINARIOS (E AOS AGRAVOS
DE INSTRUMENTOS A ELES VINCULADOS) QUE DISCUTAM QUESTAO DOTADA DE REPERCUSSAO
GERAL JA FORMALMENTE PROCLAMADA, MAS QUE TENHAM SIDO INTERPOSTOS CONTRA
ACORDAOS PUBLICADOS EM DATA ANTERIOR A 3 DE MAIO DE 2007. AUTORIZACAO CONCEDIDA AS
INSTANCIAS A QUO DE ADOCAO, QUANTO AOS RECURSOS ACIMA ESPECIFICADOS, DOS
PROCEDIMENTOS DE SOBRESTAMENTO, RETRATACAO E DECLARACAO DE PREJUDICIALIDADE
CONTIDOS NO ART. 543-B, DO CPC.

1. Mostram-se atendidos todos os pressupostos de admissibilidade, inclusive quanto a formal e expressa defesa
pela repercussdo geral da matéria submetida a esta Corte Suprema. Da mesma forma, o instrumento formado
traz consigo todos os subsidios necessadrios ao perfeito exame do mérito da controvérsia. Conveniéncia da
conversdo dos autos em recurso extraordinario.

2. A constitucionalidade do art. 8°da Lei 9.718/99 (majoragdo da aliqguota da COFINS de 2 para 3 por cento) -
assunto de indiscutivel relevancia econémica, social e juridica - serda, em breve, apreciada pelo Supremo
Tribunal Federal, em razdo da afetagdo ao Plendrio, pela 2 Turma, do julgamento do RE 527.602-AgR.

3. Primeira questdo de ordem resolvida, com a conversdo do agravo de instrumento em recurso extraordindrio e
o reconhecimento, pelo Plendrio, da repercussdo geral da matéria nele discutida.

4. Reconhecida, pelo Supremo Tribunal Federal, a relevincia de determinada controvérsia constitucional,
aplicam-se igualmente aos recursos extraordinarios anteriores a adogdo da sistemadtica da repercussdo geral os
mecanismos previstos nos pardagrafos 1°e 3°do art. 543-B, do CPC. Expressa ressalva, nessa hipotese, quanto a
inaplicabilidade do teor do pardgrafo 2° desse mesmo artigo (previsdo legal da automatica inadmissdo de
recursos), por ndo ser possivel exigir a presen¢a de requisitos de admissibilidade implantados em momento
posterior a interposicdo do recurso.

5. Segunda questdo de ordem resolvida no sentido de autorizar os tribunais, turmas recursais e turmas de
uniformizacdo a adotarem, quanto aos recursos extraordindrios interpostos contra acorddos publicados
anteriormente a 03.05.2007 (e aos seus respectivos agravos de instrumento), os mecanismos de sobrestamento,
retratagdo e declaragdo de prejudicialidade previstos no art. 543-B, do Codigo de Processo Civil.

(OO0 no AI n°715.423/RS, Plenario, Rel. Min. ELLEN GRACIE, DJe 04/09/08)

PIS E COFINS - LEI N°9.718/98 - ENQUADRAMENTO NO INCISO I DO ARTIGO 195 DA CONSTITUICAO
FEDERAL, NA REDACA~O PRIMITIVA. Enquadrado o tributo no inciso I do artigo 195 da Constitui¢do Federal,
¢ dispensavel a disciplina mediante lei complementar.

RECEITA BRUTA E FATURAMENTO - A sinonimia dos vocdbulos - A¢do Declaratoria n° 1, Pleno, relator
Ministro Moreira Alves - conduz a exclusdo de aportes financeiros estranhos a atividade desenvolvida - Recurso
Extraordinario n°357.950-9/RS, Pleno, de minha relatoria.

(RE n°527.602/SP, Plendario, Rel. Min. EROS GRAU, Rel. p/ acorddo Min. MARCO AURELIO, DJe 12/1 1/09)
Dessa forma, a pretensdo destoa da orientacdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, pelo que resta
prejudicado o recurso interposto, nos termos do art. 543-B, § 3°, do Cddigo de Processo Civil.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 328, paragrafo iinico, do RISTF c.c. artigo 543-B, § 3°, do Codigo de
Processo Civil, julgo prejudicado o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Apbs, com as cautelas de praxe, baixem os autos a Vara de origem.

Sao Paulo, 10 de junho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0010373-32.2004.4.03.0000/SP

2004.03.00.010373-4/SP

AGRAVANTE : BANCO SUDAMERIS BRASIL S/A

ADVOGADO : SP124071 LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO
AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 7 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 2003.61.00.019946-3 7 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte Agravada-Contribuinte contra acérdao proferido em
agravo de instrumento contra decisdo interlocutdria no feito originrio.

Em consulta ao sistema eletronico de acompanhamento processual, verifica-se que a E. Turma julgadora proferiu
acorddo nos autos de origem.

Decido.

Os efeitos juridicos da prolagdo de acorddo na ag¢do de conhecimento sobre o agravo de instrumento interposto de
decisdo interlocutdria de andlise de medida liminar ou de antecipacdo de tutela foram, durante anos, objeto de
acesa controvérsia perante a doutrina processualista e a jurisprudéncia, notadamente quando o agravo de
instrumento ja fora objeto de julgamento pelo Tribunal, embora ainda ndo transitado em julgado o acorddo nele
produzido.

Pelo critério da hierarquia, sustenta-se que a prolagdo do acérdao ndo teria o conddo de desconstituir outro
langado no agravo de instrumento, de modo que o provimento jurisdicional emanado por Turma (Tribunal), a
manter ou reformar a decisdo interlocutoria de apreciagdo da liminar ou tutela antecipada, permaneceria eficaz a
despeito da decisao.

De outra parte, pelo critério da cogni¢do, tem-se a ocorréncia do fendmeno inverso, com a substituicdo dos efeitos
juridicos decorrentes do acérddo langado no agravo de instrumento pela eficacia da decis@o proferida pela,
maxime a constatacdo de que o acorddo na ag¢do de conhecimento constitui provimento de cognigdo ampla,
exauriente, dotada bem por isso da aptiddo de absorver os efeitos da decisdo initio litis de analise de liminar ou
tutela, esta tltima tipicamente precaria e de cognicdo limitada.

Sem maiores digressdes acerca do tema, tem-se que esta pacificada no ambito jurisprudencial a adogdo do critério
da cogni¢do, de modo que a prolacdo de acordao implica perda do objeto (caréncia superveniente) do agravo de
instrumento tirado da decisdo apreciadora de tutela antecipada ou medida liminar, a despeito do conteudo juridico
do acérdao que tenha sido proferido pelo Tribunal na apreciacdo do recurso de agravo.

Nesse sentido, colacionam-se precedentes de todas as Turmas o C. STJ, v.g.:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE OMISSAO. RECURSO
ESPECIAL. PERDA DO OBJETO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECISAO CONCESSIVA DE TUTELA
ANTECIPADA. SUPERVENIENCIA. SENTENCA DE MERITO. 1. Néo se configura a ofensa ao art. 535 do
Codigo de Processo Civil, uma vez que o Tribunal a quo julgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia,
tal como lhe foi apresentada. 2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, antes cambaleante, é firme no
sentido da perda de objeto do Agravo de Instrumento contra decisdo concessiva ou denegatoria de liminar ou
tutela antecipada com a superveniéncia da prolagcdo de sentenca, tendo em vista que esta absorve os efeitos do
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provimento liminar, por se tratar de juizo de cogni¢do exauriente. 3. Agravo Regimental ndo provido.
(STJ, Segunda Turma, AgRg no ARESP n°485.483/RS, DJe 23.05.2014)

ACAO DE REPARACAO DE DANOS. AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL
PREJUDICADO POR PERDA DE OBJETO . SUPERVENIENCIA DE SENTENCA DE MERITO
CONFIRMATORIA DA TUTELA ANTECIPADA. 1. O agravante niio apresentou argumentos novos capazes de
infirmar os fundamentos da decisdo agravada. 2. Fica prejudicado, por perda de objeto , o exame de recurso
especial interposto contra acorddo proferido em sede de agravo de instrumento de decisdo liminar ou de
antecipagdo de tutela, na hipotese de ja ter sido prolatada sentenga. 3. Agravo regimental desprovido.

(STJ, Terceira Turma, AgRg no RESP n° 1.350.780/RJ, DJe 14.08.2013)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. DEFERIMENTO DO LEVANTAMENTO DE QUANTIA BLOQUEADA. PRESTACAO
MEDIANTE PRESTACAO DE CAUCAO. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA DE MERITO. PERDA DO
OBJETO. 1. A jurisprudéncia desta Corte Superior firmou entendimento no sentido de que fica prejudicado, pela
perda de objeto , o recurso especial interposto contra acorddo que examinou agravo de instrumento de decisdo
que defere ou indefere liminar ou antecipagdo de tutela, quando se verifica a prolag¢do da sentenga de mérito. 2.
Ndo tendo a agravante trazido qualquer razdo juridica capaz de alterar o entendimento sobre a causa, mantenho
a decisdo agravada pelos seus proprios fundamentos. 3. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, Quarta Turma, AgRg no AgRg no AG n°1.327.988/MG, DJe 27.09.2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO. MILITAR. AGRAVO DE
INSTRUMENTO CONTRA DECISAO QUE ANTECIPOU OS EFEITOS DA TUTELA. SUPERVENIENCIA DE
SENTENCA DE MERITO. PERDA DO OBJETO. 1. A presente demanda se origina do indeferimento do pedido
de antecipagdo de tutela, em ag¢do proposta por pensionista de militar, buscando o direito de perceber pensdo de
ex-combatente, cumulativamente com os proventos da reserva. 2. A jurisprudéncia desta Corte superior firmou
entendimento no sentido de que resta prejudicado, pela perda de objeto , o recurso especial interposto contra
acorddo que examinou agravo de instrumento de decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipagdo de tutela,
quando se verifica a prola¢do da senten¢a de mérito. Precedentes. 3. Agravo regimental prejudicado pela perda
do objeto.

(STJ, Sexta Turma, AgRg no RESP n°747.054/RS, DJe 13.06.2013)

Anote-se, por oportuno, que idéntico entendimento ¢ amplamente adotado pelo Supremo Tribunal Federal,
conforme se v€ do seguinte aresto paradigmatico:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ACAO CIVIL PUBLICA. LEGITIMIDADE PASSIVA DO AGENTE
PUBLICO QUE CAUSA DANO NO EXERCICIO DA FUNCAO. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO
CONTRA DECISAO INTERLOCUTORIA. PROLACAO DE SENTENCA NO PROCESSO PRINCIPAL. PERDA
DO OBJETO. 1. A prolagdo de sentenga no processo principal opera o efeito substitutivo da decisdo
interlocutoria proferida anteriormente e torna prejudicado o recurso dela oriundo. 2. Nesse contexto, é cedigo no
Supremo Tribunal Federal o reconhecimento da perda do objeto do recurso nos casos em que o recorrente
impugna decisdo interlocutoria substituida por sentenga de mérito, verbis: "EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL
EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSO CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO DE
DECISAO INTERLOCUTORIA. PROLACAO DE SENTENCA NO PROCESSO PRINCIPAL. PERDA
SUPERVENIENTE DE OBJETO. AGRAVO IMPROVIDO. I - Proferida sentenga no processo principal, perdeu o
objeto o recurso extraordindrio interposto de decisdo interlocutoria. Il - Agravo regimental improvido" (Al
811826 - AgR, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 04/03/11). 3. "In casu”, os recorrentes
impugnam acorddo prolatado pelo Tribunal de Justi¢a do Estado de Sdo Paulo nos autos de agravo de
instrumento interposto contra decisdo interlocutoria que afastou alguns dos réus do polo passivo de agdo civil
publica. Conforme consignado na decisdo agravada, em consulta realizada na internet, observa-se que o mérito
da citada acgdo ja foi julgado, circunstancia que enseja a prejudicialidade do recurso extraordinario. 4. Agravo
regimental a que se nega provimento.

(STF, Primeira Turma, AgRg no RE n°599.922/SP, DJe 19.05.2011)

O caso em exame ndo destoa dos precedentes invocados, estando prejudicado pela caréncia superveniente o
presente agravo de instrumento e os recursos nele interpostos, dada a prolagido de acordao na agdo de
conhecimento na qual proferida a decisdo interlocutdria agravada, ora substituida pelo provimento de um juizo de
cognicao exauriente.
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Ante o exposto, ndo conhec¢o do(s) recurso(s) excepcional(is) interposto(s), porque neste ato julgo prejudicado o
agravo de instrumento, pela perda de objeto.

Int.

Sao Paulo, 11 de junho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0044311-42.2009.4.03.0000/SP

2009.03.00.044311-7/SP

AGRAVANTE : MEXICHEM BIDIM LTDA
ADVOGADO : SP114521 RONALDO RAYES e outro
AGRAVADO(A) . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : I%II’EQP((;OOZ MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
PARTE RE : RHODIA POLIAMIDA E ESPECIALIDADES LTDA e outros
: PATRICK MARIE CAILLAUX
: EDUARDO MASTANDREA JUNIOR
: LUIZ CARLOS MAGALHAES
: YUKISHIGUE OKAZAKI
: WALTER CIRILLO
: FELIX COLAS MOREA
: VALDIR OLIVEIRA FRACCAO
: LAERTE GUIAO MARONI
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE S ] CAMPOS SP
No. ORIG. : 2007.61.03.001820-8 4 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pelo contribuinte contra acérdio lavrado em agravo de
instrumento.

Verifica-se, todavia, em consulta ao sistema eletronico de acompanhamento processual, que a apelacdo ja foi
julgada por esta Corte, causa superveniente que fulminou o interesse recursal da parte agravante.

Em razdo disso, com fulcro no artigo 557, "caput", do Codigo de Processo Civil e artigo 33, XII, do Regimento
Interno deste Tribunal, julgo prejudicado o agravo de instrumento e, por conseguinte, nego seguimento ao(s)
recurso(s) excepcional(is) interposto(s).

Ap6s as cautelas de praxe, remetam-se os autos a Vara de origem.
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Int.

Séo Paulo, 11 de junho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0022790-07.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.022790-3/SP

AGRAVANTE . CASTIGLIONE E CIA LTDA
ADVOGADO : SP116451 MIGUEL CALMON MARATA e outro
AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
~ SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE
ADVOGADO ' LORENZI CANCELLIER
ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 00061610720084036182 5F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pelo contribuinte contra acorddo lavrado em agravo de

instrumento.

Verifica-se, todavia, em consulta ao sistema eletrénico de acompanhamento processual de primeira instincia, que

foi proferida sentenga nos autos originarios, causa superveniente que fulminou o interesse recursal da parte

agravante.

Em razdo disso, com fulcro no artigo 557, "caput”, do Cddigo de Processo Civil e artigo 33, XII, do Regimento
Interno deste Tribunal, julgo prejudicado o agravo de instrumento e, por conseguinte, nego seguimento ao(s)

recurso(s) excepcional(is) interposto(s).
Ap0s as cautelas de praxe, remetam-se os autos a Vara de origem.

Int.

Sdo Paulo, 29 de junho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0015545-08.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.015545-3/SP
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AGRAVANTE : COML/ E DISTRIBUIDORA PLUS LTDA

ADVOGADO : SP155962 JOSE VICENTE CERA JUNIOR ¢ outro
AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PIRACICABA SP

No. ORIG. : 00021375320114036109 2 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pelo contribuinte contra acérdio lavrado em agravo de
instrumento.

Verifica-se, todavia, em consulta ao sistema eletronico de acompanhamento processual de primeira instancia, que
foi proferida sentenga nos autos originarios, causa superveniente que fulminou o interesse recursal da parte
agravante.

Em razdo disso, com fulcro no artigo 557, "caput”, do Codigo de Processo Civil e artigo 33, XII, do Regimento
Interno deste Tribunal, julgo prejudicado o agravo de instrumento e, por conseguinte, nego seguimento ao(s)
recurso(s) excepcional(is) interposto(s).

Ap0s as cautelas de praxe, remetam-se os autos a Vara de origem.

Int.

Sao Paulo, 10 de junho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0001285-86.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.001285-3/SP

AGRAVANTE : CATALU ADMINISTRACAO E EMPREENDIMENTOS LTDA
ADVOGADO : SP220580 LUIZ AUGUSTO AZEVEDO DE ALMEIDA HOFFMANN e outro(a)
AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

PARTE RE : FAMA FERRAGENS S/A

ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 00305522120114036182 7F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte Agravante-Contribuinte contra acoérdao proferido
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em agravo de instrumento contra decisdo interlocutoria no feito originario.

Verifica-se que o MM. Juizo prolatou sentenga nos autos de origem.

Decido.

Os efeitos juridicos da prolagdo de sentenga na ag¢do de conhecimento sobre o agravo de instrumento interposto de
decisdo interlocutdria de analise de medida liminar ou de antecipacdo de tutela foram, durante anos, objeto de
acesa controvérsia perante a doutrina processualista e a jurisprudéncia, notadamente quando o agravo de
instrumento ja fora objeto de julgamento pelo Tribunal, embora ainda ndo transitado em julgado o acoérddo nele
produzido.

Pelo critério da hierarquia, sustenta-se que a prolagdo da sentenca ndo teria o conddo de desconstituir o acordao
langado no agravo de instrumento, de modo que o provimento jurisdicional emanado da instancia superior
(Tribunal), a manter ou reformar a decisdo interlocutdria de apreciagdo da liminar ou tutela antecipada,
permaneceria eficaz a despeito da sentencga editada pelo juiz de primeiro grau.

De outra parte, pelo critério da cognigdo, tem-se a ocorréncia do fendmeno inverso, com a substitui¢do dos efeitos
juridicos decorrentes do acordao langado no agravo de instrumento pela eficacia da sentenga proferida pela
instancia a quo, maxime a constatagdo de que a sentenga constitui provimento de cognigdo ampla, exauriente,
dotada bem por isso da aptidao de absorver os efeitos da decisdo initio litis de analise de liminar ou tutela, esta
ultima tipicamente precaria e de cognicdo limitada.

Sem maiores digressoes acerca do tema, tem-se que esta pacificada no ambito jurisprudencial a adogéo do critério
da cogni¢cdo, de modo que a prolacdo de sentenca pelo juizo de primeiro grau implica perda do objeto (caréncia
superveniente) do agravo de instrumento tirado da decisdo apreciadora de tutela antecipada ou medida liminar, a
despeito do contetdo juridico do acérddo que tenha sido proferido pelo Tribunal na apreciagdo do recurso de
agravo.

Nesse sentido, colacionam-se precedentes de todas as Turmas o C. STJ, v.g.:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE OMISSAO. RECURSO
ESPECIAL. PERDA DO OBJETO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECISA0O CONCESSIVA DE TUTELA
ANTECIPADA. SUPERVENIENCIA. SENTENCA DE MERITO. 1. Ndo se configura a ofensa ao art. 535 do
Cddigo de Processo Civil, uma vez que o Tribunal a quo julgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia,
tal como lhe foi apresentada. 2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, antes cambaleante, é firme no
sentido da perda de objeto do Agravo de Instrumento contra decisdo concessiva ou denegatoria de liminar ou
tutela antecipada com a superveniéncia da prolagdo de sentencga, tendo em vista que esta absorve os efeitos do

provimento liminar, por se tratar de juizo de cogni¢do exauriente. 3. Agravo Regimental ndo provido.
(STJ, Segunda Turma, AgRg no ARESP n°485.483/RS, DJe 23.05.2014)

ACAO DE REPARACAO DE DANOS. AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL
PREJUDICADO POR PERDA DE OBJETO . SUPERVENIENCIA DE SENTENCA DE MERITO
CONFIRMATORIA DA TUTELA ANTECIPADA. 1. O agravante niio apresentou argumentos novos capazes de
infirmar os fundamentos da decisdo agravada. 2. Fica prejudicado, por perda de objeto , o exame de recurso
especial interposto contra acorddo proferido em sede de agravo de instrumento de decisdo liminar ou de

antecipagdo de tutela, na hipotese de ja ter sido prolatada sentenga. 3. Agravo regimental desprovido.
(STJ, Terceira Turma, AgRg no RESP n° 1.350.780/RJ, DJe 14.08.2013)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. DEFERIMENTO DO LEVANTAMENTO DE QUANTIA BLOQUEADA. PRESTACAO
MEDIANTE PRESTACAO DE CAUCAO. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA DE MERITO. PERDA DO
OBJETO. 1. A jurisprudéncia desta Corte Superior firmou entendimento no sentido de que fica prejudicado, pela
perda de objeto , o recurso especial interposto contra acorddo que examinou agravo de instrumento de decisdo
que defere ou indefere liminar ou antecipagdo de tutela, quando se verifica a prolag¢do da sentenga de mérito. 2.
Ndo tendo a agravante trazido qualquer razdo juridica capaz de alterar o entendimento sobre a causa, mantenho

a decisdo agravada pelos seus proprios fundamentos. 3. Agravo regimental ndo provido.
(STJ, Quarta Turma, AgRg no AgRg no AG n°1.327.988/MG, DJe 27.09.2013)
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AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO. MILITAR. AGRAVO DE
INSTRUMENTO CONTRA DECISAO QUE ANTECIPOU OS EFEITOS DA TUTELA. SUPERVENIENCIA DE
SENTENCA DE MERITO. PERDA DO OBJETO. 1. A presente demanda se origina do indeferimento do pedido
de antecipagdo de tutela, em a¢do proposta por pensionista de militar, buscando o direito de perceber pensdo de
ex-combatente, cumulativamente com os proventos da reserva. 2. A jurisprudéncia desta Corte superior firmou
entendimento no sentido de que resta prejudicado, pela perda de objeto , o recurso especial interposto contra
acorddo que examinou agravo de instrumento de decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipagdo de tutela,
quando se verifica a prolagdo da sentenca de mérito. Precedentes. 3. Agravo regimental prejudicado pela perda
do objeto.

(STJ, Sexta Turma, AgRg no RESP n°747.054/RS, DJe 13.06.2013)

Anote-se, por oportuno, que idéntico entendimento ¢ amplamente adotado pelo Supremo Tribunal Federal,
conforme se v€ do seguinte aresto paradigmatico:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ACAO CIVIL PUBLICA. LEGITIMIDADE PASSIVA DO AGENTE
PUBLICO QUE CAUSA DANO NO EXERCICIO DA FUNCAO. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO
CONTRA DECISAO INTERLOCUTORIA. PROLACAO DE SENTENCA NO PROCESSO PRINCIPAL. PERDA
DO OBJETO. 1. A prolagdo de sentenga no processo principal opera o efeito substitutivo da decisdo
interlocutoria proferida anteriormente e torna prejudicado o recurso dela oriundo. 2. Nesse contexto, é cedigo no
Supremo Tribunal Federal o reconhecimento da perda do objeto do recurso nos casos em que o recorrente
impugna decisdo interlocutoria substituida por sentenga de mérito, verbis: "EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL
EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSO CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO DE
DECISAO INTERLOCUTORIA. PROLACAO DE SENTENCA NO PROCESSO PRINCIPAL. PERDA
SUPERVENIENTE DE OBJETO. AGRAVO IMPROVIDO. I - Proferida sentenga no processo principal, perdeu o
objeto o recurso extraordindrio interposto de decisdo interlocutoria. Il - Agravo regimental improvido" (Al
811826 - AgR, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 04/03/11). 3. "In casu”, os recorrentes
impugnam acorddo prolatado pelo Tribunal de Justi¢a do Estado de Sdo Paulo nos autos de agravo de
instrumento interposto contra decisdo interlocutoria que afastou alguns dos réus do polo passivo de agdo civil
publica. Conforme consignado na decisdo agravada, em consulta realizada na internet, observa-se que o mérito
da citada acgdo ja foi julgado, circunstancia que enseja a prejudicialidade do recurso extraordinario. 4. Agravo
regimental a que se nega provimento.

(STF, Primeira Turma, AgRg no RE n°599.922/SP, DJe 19.05.2011)

O caso em exame ndo destoa dos precedentes invocados, estando prejudicado pela caréncia superveniente o
presente agravo de instrumento e os recursos nele interpostos, dada a prolagdo de sentenca na agao de
conhecimento na qual proferida a decisdo interlocutéria agravada, ora substituida pelo provimento de primeiro
grau revelador de um juizo de cognigdo exauriente.

Ante o exposto, ndo conhec¢o do(s) recurso(s) excepcional(is) interposto(s), porque neste ato julgo prejudicado o
agravo de instrumento, pela perda de objeto.

Int.

Sao Paulo, 03 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0000224-48.2012.4.03.6126/SP

2012.61.26.000224-3/SP
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APELANTE : FLOWSERVE LTDA

ADVOGADO . SP252061A RICARDO FERNANDES MAGALHAES DA SILVEIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

~ SP000006 DIEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE
ADVOGADO * LORENZI CANCELLIER
No. ORIG. . 00002244820124036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de pedido formulado pela requerente, de rentincia aos honorarios advocaticios arbitrados nesta medida
cautelar.

A Unifo concorda com o pedido e pela perda de objeto do recurso especial interposto.

Decido.

A rentincia a qualquer direito que fundamenta a agdo implica a falta superveniente de interesse no prosseguimento
do(s) recurso(s) interposto(s).

De outra parte, a recorrente traz instrumento de procuragdo no qual outorga poderes especiais a seus advogados,
regularmente constituidos para desistir da demanda e renunciar ao direito que a fundamenta.

Discussoes eventuais sobre a conversdo em renda ou o levantamento de depositos realizados deverdo ser objeto de
apreciacdo pelo r. Juizo de origem.

Ante o exposto, homologo a renuncia ao direito aos honorarios advocaticios fixados, na presente agao,
manifestada pela requerente, e, por conseguinte, julgo prejudicado o recurso especial interposto, nos termos do art.
557 do CPC.

Observadas as formalidades legais, apds o decurso de prazo, certifique-se o transito em julgado e remetam-se os
autos ao Juizo de origem.

Intimem-se.

Sao Paulo, 07 de julho de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0020527-94.2013.4.03.0000/MS

2013.03.00.020527-1/MS

AGRAVANTE . LAUDELINO BALBUENA MEDEIROS
ADVOGADO . MS002477 LAUDELINO BALBUENA MEDEIROS ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

SP000006 DIEMILE NAOMI KODAMA E NATARA PELLIZZARO DE
ADVOGADO LORENZI CANCELLIER
ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE DOURADOS > 2°SSJ > MS
No. ORIG. . 00011504720114036002 2 Vi DOURADOS/MS
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pelo contribuinte contra acérdio lavrado em agravo de
instrumento.

Verifica-se, todavia, em consulta ao sistema eletronico de acompanhamento processual, que a apelagao ja foi
julgada por esta Corte, causa superveniente que fulminou o interesse recursal da parte agravante.

Em razdo disso, com fulcro no artigo 557, "caput", do Codigo de Processo Civil e artigo 33, XII, do Regimento
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Interno deste Tribunal, julgo prejudicado o agravo de instrumento e, por conseguinte, nego seguimento ao(s)
recurso(s) excepcional(is) interposto(s).

Ap6s as cautelas de praxe, remetam-se os autos a Vara de origem.

Int.

Sao Paulo, 03 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0024350-76.2013.4.03.0000/SP

2013.03.00.024350-8/SP

AGRAVANTE : VACCARO COMPONENTES PARA SOLADOS LTDA

ADVOGADO : SP264396 ANA PAULA BOTTO PAULINO e outro(a)

AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : I%III’EOTO((;OOI MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE FRANCA Sec Jud SP

No. ORIG. : 00023654520134036113 3 Vr FRANCA/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pelo contribuinte contra acérdio lavrado em agravo de
instrumento.

Verifica-se, todavia, em consulta ao sistema eletronico de acompanhamento processual de primeira instancia, que
foi proferida sentenga nos autos originarios, causa superveniente que fulminou o interesse recursal da parte
agravante.

Em razdo disso, com fulcro no artigo 557, "caput”, do Codigo de Processo Civil e artigo 33, XII, do Regimento
Interno deste Tribunal, julgo prejudicado o agravo de instrumento e, por conseguinte, nego seguimento ao(s)
recurso(s) excepcional(is) interposto(s).

Ap6s as cautelas de praxe, remetam-se os autos a Vara de origem.

Int.

Sao Paulo, 20 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0005885-82.2014.4.03.0000/SP

2014.03.00.005885-0/SP

AGRAVANTE . HOSPITAL VERA CRUZ S/A
ADVOGADO : SP235177 RODRIGO ALEXANDRE LAZARO PINTO e outro(a)
AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
~ SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE
ADVOGADO ' LORENZI CANCELLIER
ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
No. ORIG. :00029961320134036105 2 Vi CAMPINAS/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte Agravante-Contribuinte contra acérdao proferido
em agravo de instrumento contra decisdo interlocutoria no feito originario.

O MM. Juizo prolatou sentenga de julgando extinta a a¢do anulatoria, nos termos do art. 269, I, do CPC, nos autos
de origem.

Decido.

Os efeitos juridicos da prolagdo de sentenca na ag¢do de conhecimento sobre o agravo de instrumento interposto de
decisdo interlocutdria de andlise de medida liminar ou de antecipacdo de tutela foram, durante anos, objeto de
acesa controvérsia perante a doutrina processualista e a jurisprudéncia, notadamente quando o agravo de
instrumento ja fora objeto de julgamento pelo Tribunal, embora ainda ndo transitado em julgado o acérddo nele
produzido.

Pelo critério da hierarquia, sustenta-se que a prolagdo da sentenca ndo teria o conddo de desconstituir o acordao
langado no agravo de instrumento, de modo que o provimento jurisdicional emanado da instancia superior
(Tribunal), a manter ou reformar a decisdo interlocutdria de apreciacdo da liminar ou tutela antecipada,
permaneceria eficaz a despeito da sentenca editada pelo juiz de primeiro grau.

De outra parte, pelo critério da cognigdo, tem-se a ocorréncia do fendmeno inverso, com a substituicdo dos efeitos
juridicos decorrentes do acérdao langado no agravo de instrumento pela eficacia da sentenca proferida pela
instancia a quo, méxime a constatacdo de que a sentenca constitui provimento de cogni¢do ampla, exauriente,
dotada bem por isso da aptidao de absorver os efeitos da decisdo initio litis de analise de liminar ou tutela, esta
ultima tipicamente precaria e de cognicdo limitada.

Sem maiores digressdes acerca do tema, tem-se que esta pacificada no ambito jurisprudencial a adogdo do critério
da cogni¢do, de modo que a prolacdo de sentenca pelo juizo de primeiro grau implica perda do objeto (caréncia
superveniente) do agravo de instrumento tirado da decisdo apreciadora de tutela antecipada ou medida liminar, a
despeito do conteudo juridico do acérdao que tenha sido proferido pelo Tribunal na apreciagdo do recurso de
agravo.

Nesse sentido, colacionam-se precedentes de todas as Turmas o C. STJ, v.g.:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE OMISSAO. RECURSO
ESPECIAL. PERDA DO OBJETO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECISA0 CONCESSIVA DE TUTELA
ANTECIPADA. SUPERVENIENCIA. SENTENCA DE MERITO. 1. Néo se configura a ofensa ao art. 535 do
Cédigo de Processo Civil, uma vez que o Tribunal a quo julgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia,
tal como lhe foi apresentada. 2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, antes cambaleante, é firme no
sentido da perda de objeto do Agravo de Instrumento contra decisdo concessiva ou denegatoria de liminar ou
tutela antecipada com a superveniéncia da prolagdo de sentenga, tendo em vista que esta absorve os efeitos do
provimento liminar, por se tratar de juizo de cognig¢do exauriente. 3. Agravo Regimental ndo provido.

(STJ, Segunda Turma, AgRg no ARESP n°485.483/RS, DJe 23.05.2014)

ACAO DE REPARACAO DE DANOS. AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL
PREJUDICADO POR PERDA DE OBJETO . SUPERVENIENCIA DE SENTENCA DE MERITO
CONFIRMATORIA DA TUTELA ANTECIPADA. 1. O agravante niio apresentou argumentos novos capazes de
infirmar os fundamentos da decisdo agravada. 2. Fica prejudicado, por perda de objeto , o exame de recurso
especial interposto contra acorddo proferido em sede de agravo de instrumento de decisdo liminar ou de
antecipagdo de tutela, na hipotese de ja ter sido prolatada sentenca. 3. Agravo regimental desprovido.
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(STJ, Terceira Turma, AgRg no RESP n°1.350.780/RJ, DJe 14.08.2013)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. DEFERIMENTO DO LEVANTAMENTO DE QUANTIA BLOQUEADA. PRESTACAO
MEDIANTE PRESTACAO DE CAUCAO. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA DE MERITO. PERDA DO
OBJETO. 1. A jurisprudéncia desta Corte Superior firmou entendimento no sentido de que fica prejudicado, pela
perda de objeto , o recurso especial interposto contra acorddo que examinou agravo de instrumento de decisdo
que defere ou indefere liminar ou antecipagdo de tutela, quando se verifica a prolag¢do da sentenga de mérito. 2.
Ndo tendo a agravante trazido qualquer razdo juridica capaz de alterar o entendimento sobre a causa, mantenho
a decisdo agravada pelos seus proprios_fundamentos. 3. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, Quarta Turma, AgRg no AgRg no AG n°1.327.988/MG, DJe 27.09.2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO. MILITAR. AGRAVO DE
INSTRUMENTO CONTRA DECISAO QUE ANTECIPOU OS EFEITOS DA TUTELA. SUPERVENIENCIA DE
SENTENCA DE MERITO. PERDA DO OBJETO. 1. A presente demanda se origina do indeferimento do pedido
de antecipagdo de tutela, em ag¢do proposta por pensionista de militar, buscando o direito de perceber pensdo de
ex-combatente, cumulativamente com os proventos da reserva. 2. A jurisprudéncia desta Corte superior firmou
entendimento no sentido de que resta prejudicado, pela perda de objeto , o recurso especial interposto contra
acorddo que examinou agravo de instrumento de decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipagdo de tutela,
quando se verifica a prolag¢do da sentenga de mérito. Precedentes. 3. Agravo regimental prejudicado pela perda
do objeto.

(STJ, Sexta Turma, AgRg no RESP n°747.054/RS, DJe 13.06.2013)

Anote-se, por oportuno, que idéntico entendimento ¢ amplamente adotado pelo Supremo Tribunal Federal,
conforme se v€ do seguinte aresto paradigmatico:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ACAO CIVIL PUBLICA. LEGITIMIDADE PASSIVA DO AGENTE
PUBLICO QUE CAUSA DANO NO EXERCICIO DA FUNCAO. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO
CONTRA DECISAO INTERLOCUTORIA. PROLACAO DE SENTENCA NO PROCESSO PRINCIPAL. PERDA
DO OBJETO. 1. A prolagdo de sentenga no processo principal opera o efeito substitutivo da decisdo
interlocutoria proferida anteriormente e torna prejudicado o recurso dela oriundo. 2. Nesse contexto, é cedig¢o no
Supremo Tribunal Federal o reconhecimento da perda do objeto do recurso nos casos em que o recorrente
impugna decisdo interlocutoria substituida por sentenga de mérito, verbis: "EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL
EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSO CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO DE
DECISAO INTERLOCUTORIA. PROLACAO DE SENTENCA NO PROCESSO PRINCIPAL. PERDA
SUPERVENIENTE DE OBJETO. AGRAVO IMPROVIDO. I - Proferida sentenga no processo principal, perdeu o
objeto o recurso extraordindrio interposto de decisdo interlocutoria. Il - Agravo regimental improvido" (Al
811826 - AgR, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 04/03/11). 3. "In casu”, os recorrentes
impugnam acorddo prolatado pelo Tribunal de Justi¢a do Estado de Sdo Paulo nos autos de agravo de
instrumento interposto contra decisdo interlocutoria que afastou alguns dos réus do pélo passivo de agdo civil
publica. Conforme consignado na decisdo agravada, em consulta realizada na internet, observa-se que o mérito
da citada agdo ja foi julgado, circunstincia que enseja a prejudicialidade do recurso extraordinario. 4. Agravo
regimental a que se nega provimento.

(STF, Primeira Turma, AgRg no RE n°599.922/SP, DJe 19.05.2011)

O caso em exame ndo destoa dos precedentes invocados, estando prejudicado pela caréncia superveniente o
presente agravo de instrumento e os recursos nele interpostos, dada a prolagdo de sentenca na agdo de
conhecimento na qual proferida a decisdo interlocutéria agravada, ora substituida pelo provimento de primeiro
grau revelador de um juizo de cognigdo exauriente.

Ante o exposto, ndo conhec¢o do(s) recurso(s) excepcional(is) interposto(s), porque neste ato julgo prejudicado o
agravo de instrumento, pela perda de objeto.

Int.

Sao Paulo, 14 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisao) Nro 38508/2015
D~IVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0004788-96.2004.4.03.0000/SP

2004.03.00.004788-3/SP

AGRAVANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP138268 VALERIA CRUZ

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO(A) : DIRCEU MARTINS
ADVOGADO : SP121084 ANA LUCIA SPINOZZI
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SALTO SP
No. ORIG. : 97.00.00111-5 1 Vr SALTO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar v. acérddo proferido por o6rgao fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal em agravo de instrumento.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

O artigo 511 do Codigo de Processo Civil estabelece que o recorrente, no ato de interposi¢ao do recurso, deve
comprovar o recolhimento das custas processuais e do porte de remessa e de retorno, sob pena de desercao,
excetuadas as hipoteses de isen¢do legal, in verbis:

Art. 511. No ato de interposi¢do do recurso, o recorrente comprovard, quando exigido pela legislacdo pertinente,
o respectivo preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, sob pena de deser¢ado.

§ 1°Sdo dispensados de preparo os recursos interpostos pelo Ministério Publico, pela Unido, pelos Estados e
Municipios e respectivas autarquias, e pelos que gozam de isen¢do legal.

§ 2° A insuficiéncia no valor do preparo implicard deser¢do, se o recorrente, intimado, ndo vier a supri-lo no
prazo de cinco dias.

Verifica-se que a parte recorrente ndo efetuou o pagamento do valor correspondente ao preparo quando da
interposi¢do do recurso especial, o que implica a deser¢do do recurso, ex vi do entendimento consolidado na
Simula n° 187/STJ ("E deserto o recurso interposto para o Superior Tribunal de Justi¢a, quando o recorrente
ndo recolhe, na origem, a importdncia das despesas de remessa e retorno dos autos").

Registre-se que, a despeito da certiddo de fl. 130, a parte ndo comprovou que anterior pedido de assisténcia
judiciaria tenha sido deferido expressamente.

Anote-se, por oportuno, que nao é caso de ser conferido prazo a parte para eventual corregdo do erro praticado,
haja vista que aqui ndo se cuida de recolhimento a menor, mas sim de absoluta falta de pagamento das custas
devidas, o que faz desnecessaria qualquer intimagdo ao interessado, maxime a constatacdo de que "so se concede
prazo para regularizagdo do preparo nas hipoteses de recolhimento insuficiente, e ndo, como nos autos, quando
ndo houver sido recolhida a totalidade do valor relativo as custas judiciais exigidas"” (STJ, Quarta Turma, AgRg
no ARESP n° 390.976/MG, Rel. Min. Raul Aratjo, DJe 06.12.2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 30 de junho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0000735-30.1999.4.03.6117/SP

1999.61.17.000735-0/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP137557 RENATA CAVAGNINO e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELANTE : ANTENOR CANDAROLA ¢ outro
: DINORA APARECIDA FERRO INFORZATO
ADVOGADO : SP056708 FRANCISCO ANTONIO ZEM PERALTA e outro
: SP128933 JULIO CESAR POLLINI
APELADO(A) : OS MESMOS
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurados a desafiar v. acordao proferido por 6rgdo fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece transito a instancia superior.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, dado que o
v. acorddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢do do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Melhor sorte ndo assiste ao recorrente quanto ao mais alegado.

Isso porque ¢ pacifica a orientacdo da instancia ad quem a dizer que o erro material constante dos calculos de
liquidag@o de julgado € passivel de corre¢do a qualquer tempo, ndo se submetendo ao instituto da preclusdo e
tampouco configurando, a corre¢do desse erro, ofensa a coisa julgada. Nesse sentido, ja se decidiu que
"consoante a jurisprudéncia desta Corte Superior, a corregdo de erro material ndo se sujeita aos institutos da
preclusdo e da coisa julgada por constituir matéria de ordem publica cognoscivel de oficio pelo julgador"” (STJ,
Terceira Turma, AgRg nos EDcl no REsp 1208721 / SP, Rel. Min. Paulo de Tarso Sanseverino, DJe 12.05.2014).
In casu, verifica-se que o v. acorddo hostilizado reconheceu a ocorréncia de erro material nos calculos em xeque,
erro este atribuido a ma interpretagdo dos comandos emergentes do provimento jurisdicional produzido no
processo de conhecimento, a ocasionar a majoragdo indevida dos créditos exigidos pelos segurados.

Dai que ndo cabe o recurso especial para revisitar a conclusio firmada pela instancia a quo, o que demandaria
incursdo pelo contetido fatico-probatdrio do processo, vedada nos termos da Sumula n° 07 do C. STJ ("4
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).

No mesmo sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO. PRECATORIO. EXCLUSAO DOS EXPURGOS INFLACIONARIOS. ERRO
MATERIAL. CONCLUSAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM DE OFENSA A COISA JULGADA. REEXAME DE
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. 1. Néo hd que se confundir inexatiddo material ou erro de
calculo aritmético com a forma ou o critério utilizado para se apurar o quanto é devido, sob pena de ofensa a
coisa julgada material. Precedentes. 2. Inviavel aferir a existéncia de erro material ja afastado pelo Tribunal de
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origem, porque demanda reexame das provas, o que é vedado a esta Corte Superior, ante o obice da Sumula n°7
do STJ. Recurso especial improvido.”

(STJ, REsp n° 870.368/RN, Rel. Min. Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora convocada do TJ/PE), DJe
26.11.2012)

"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO. CRITERIO DE CALCULO. ERRO MATERIAL. INEXISTENCIA. ERRO
DE CALCULO. EXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA 07 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
APRESENTACAO DE NOVOS CALCULOS, SEM CONSENTIMENTO DO REU, APOS CITACAO DA
EXECUTADA E APRESENTADOS OS EMBARGOS DO DEVEDOR. IMPOSSIBILIDADE. ART. 463, INCISO I,
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. CORRECAO DE DECISOES JUDICIAIS. APLICACAO IMPERTINENTE
PARA RETIFICACAO DE ERRO DE CALCULO OU EQUIVOCO MATERIAL DA PARTE. ART. 616 DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. EMENDA A INICIAL DIANTE DE ERRO OU AUSENCIA DE DOCUMENTO
ESSENCIAL VERIFICADO PELO JUIZ DA EXECUCAO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE
SIMILITUDE FATICA. 1. Conforme restou verificado pelo Tribunal a quo nédo houve o apontado equivoco ou
erro material, apenas tentativa dos ora Agravantes de modificacdo do pedido, por meio de alteragdo dos critérios
de calculo existentes na planilha que fora apresentada inicialmente. 2. A verificacdo da existéncia, ou ndo, de
suposto erro material necessitaria de um percuciente reexame do conjunto probatorio dos autos, o que é vedado
pelo comando contido na Sumula n.° 07 do Superior Tribunal de Justiga. [...] 7. Agravo Regimental desprovido."
(STJ, AgRg no REsp n° 1.059.028/AL, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe 17.11.2008)

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
RECURSO ESPECIAL. DESAPROPRIACAO PARA FINS DE REFORMA AGRARIA. EXECUCAO DE
SENTENCA. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO-OCORRENCIA. ERRO DE CALCULO. REEXAME DE
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE NA VIA RECURSAL ELEITA. SUMULA 7/STJ. 1. (...). 2. Ainda que por
fundamentos diversos, o aresto atacado abordou todas as questdes necessarias a integral solucdo da lide,
concluindo, no entanto, pela inexisténcia de erro material, por entender que a corre¢do monetaria do valor da
oferta deve ocorrer a partir da data do deposito. 3. A questdo relacionada a existéncia de erro material no
cdlculo de liquidagdo de sentenga, por depender do reexame do contexto fatico-probatorio dos autos, ndo pode
ser examinada em sede de recurso especial, conforme o disposto na Sumula 7/STJ. 4. Agravo regimental
desprovido."

(STJ, AgRg no Ag 993.220/BA, Rel. Min. Denise Arruda, DJe 02.06.2008)

n..n

Finalmente, descabe o recurso, do mesmo modo, quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a
jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula n°® 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acordao
recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugéo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 29 de junho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0035324-17.2014.4.03.9999/SP

2014.03.99.035324-0/SP

APELANTE : MARIA AUXILIADORA DOMINGUES
ADVOGADO : SP164516 ALEXANDRE LATUFE CARNEVALE TUFAILE
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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PROCURADOR : SP228284 LUIS PAULO SUZIGAN MANO

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 11.00.00133-3 2 Vr MIRASSOL/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acoérddo proferido por 6rgéo fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Primeiramente, no que tange a suposta violagao ao artigo 332, do Cddigo de Processo Civil, vislumbra-se, na
verdade, o mero inconformismo do recorrente para com a decisdo, porquanto prolatada mediante o devido cotejo
dos elementos probatorios coligidos aos autos, concluindo-se fundamentadamente, que a parte autora néo se
desincumbiu do 6nus da prova dos fatos constitutivos de seu direito.

Quanto ao mais, o v. acérdao recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto e a prova dos autos, concluiu
pelo ndo cumprimento do requisito da incapacidade do postulante do beneficio assistencial. Revisitar a conclusdo
do v. acorddo ndo ¢ dado a instancia superior, por implicar revolvimento do substrato fatico-probatorio da
demanda, inviavel nos termos da Stimula n°® 7/STJ.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ACORDAO QUE APONTA A AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO DA INCAPACIDADE OU DEFICIENCIA DA PARTE AUTORA. IMPOSSIBILIDADE DE
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

INCIDENCIA.

1. O Tribunal de origem, com base no conjunto fatico-probatorio dos autos (laudo médico), concluiu pela
auséncia de comprovag¢do da incapacidade ou deficiéncia, para fins de concessdo do beneficio assistencial a
pessoa portadora de deficiéncia (art. 20, caput e pardagrafos, da Lei 8.742/93).

2. Assim, a alteragdo das conclusoes adotadas pela Corte de origem, tal como colocada a questdo nas razoes
recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos,
providéncia vedada em recurso especial, conforme o obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Nao cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial
suposta violagdo a dispositivo constitucional, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal
Federal.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 585.002/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/03/2015, DJe
13/03/2015)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposigéo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢é pacifica no
sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo recorrido, tendo em vista a situagéo
fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 02 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00004 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0031951-70.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.031951-0/SP

AGRAVANTE : BENEDITO BARREIROS ALVES e outros
: ROBERTO CABALIN
: SEBASTIAO TEIXEIRA DE FREITAS
ADVOGADO : SP018454 ANIS SLEIMAN e outro
AGRAVADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR ¢ outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1*

SSJ>SP
No. ORIG. : 00029502320094036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte agravante contra acorddo proferido por 6rgéo fracionario deste
E. Tribunal em autos de agravo de instrumento.

Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Primeiramente, ndo cabe o recurso quanto a referida violagdo do artigo 130 do Cédigo de Processo Civil,
porquanto o v. acérddo hostilizado ndo enfrentou o cerne da controvérsia a luz do dispositivo apontado, sem que a
parte tenha oposto embargos declaratorios com vistas ao aclaramento de eventual omissao. Nao foi obedecido, no
ponto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso, por extensao, a incidéncia do dbice consubstanciado nas
Sumulas 282 e 356/STF.

Além desse aspecto, cumpre observar que o v. acorddo recorrido embasou-se em circunstancias faticas havidas
nos autos, conforme se afere de trecho da fundamentacéo:

"Ndo merece reparos a decisdo recorrida que negou seguimento ao agravo, interposto pelos autores, mantendo a
decisdo que indeferiu o pedido de expedicdo de oficios ao INSS e determinou aos autores a juntada de carta de
concessdo/memoria de calculo ou documento similar, no qual estejam consignados os saldrios de contribui¢do
utilizados no cdlculo do beneficio.

()

Neste caso, o agravante juntou aos autos copias de cartas enviadas ao INSS, em outubro de 2009, com avisos de
recebimento. O documento, contudo, ndo tem o conddo de demonstrar o requerimento do pleito perante a
Autarquia, que deve ser comprovado mediante protocolo do pedido da parte junto ao ente previdenciario.
Assim, o poder instrutorio do magistrado, com a consequente apresentacdo dos elementos informativos dos
calculos das RMIs dos beneficios que percebem, somente se justifica quando houver recusa ou protelagdo por
parte do Orgdo Piblico no sentido de fornecé-la, em atendimento a pedido efetuado pelo proprio segurado
naquele ambito.” (fl. 115-verso).

Dessa forma, constata-se que o exame das questdes trazidas nas razdes recursais, com a pretensdo de reverter a
conclusdo obtida pela Turma julgadora, impde, necessariamente, o revolvimento de aspectos fatico-probatorios,
fun¢do propria das instancias ordinarias. Sua arguic¢@o, em sede de recurso especial, encontra impedimento na
Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial."
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Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢é pacifica no
sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo recorrido, tendo em vista a situagdo
fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma, julgado em 11/4/2013, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda
Turma, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 29 de junho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0032730-69.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.032730-1/SP

APELANTE : CLAUDETE DE TOLEDO GATTI

ADVOGADO : SP151205 EGNALDO LAZARO DE MORAES

CODINOME : CLAUDETE RUBIM DE TOLEDO

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP309000 VIVIAN HOPKA HERRERIAS BRERO
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :09.00.00083-5 2 Vr SOCORRO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar v. acoérdao proferido por 6rgao fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Primeiramente, considerando-se que a parte recorrente ja fora agraciada pela gratuidade judiciaria quando da
prolagdo da sentenca de primeiro grau, conhece-se do recurso especial independentemente do recolhimento de
preparo.

No mais, o recurso ndo merece admissao.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o
v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢@o do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, Il, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
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11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Descabe o recurso, outrossim, quanto a violagdo do artigo 463 do CPC.

E pacifica a orientagio da instancia ad quem a dizer que o erro material constante dos calculos de liquidagio de
julgado ¢é passivel de corre¢do a qualquer tempo, ndo se submetendo ao instituto da preclusdo e tampouco
configurando, a corre¢do desse erro, ofensa a coisa julgada. Nesse sentido, ja se decidiu que "consoante a
Jjurisprudéncia desta Corte Superior, a correg¢do de erro material ndo se sujeita aos institutos da preclusdo e da
coisa julgada por constituir matéria de ordem publica cognoscivel de oficio pelo julgador" (STJ, Terceira Turma,
AgRg nos EDcl no REsp 1208721 / SP, Rel. Min. Paulo de Tarso Sanseverino, DJe 12.05.2014).

In casu, verifica-se que o v. acorddo hostilizado enfrentou e rechacou a alegacdo da parte recorrente atinente a
ocorréncia de erro material nos calculos em xeque.

Dai que ndo cabe o recurso especial para revisitar a conclusio firmada pela instancia a quo, o que demandaria
incursdo pelo contetido fatico-probatdrio do processo, vedada nos termos da Sumula n° 07 do C. STJ ("4
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).

No mesmo sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO. PRECATORIO. EXCLUSAO DOS EXPURGOS INFLACIONARIOS. ERRO
MATERIAL. CONCLUSAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM DE OFENSA A COISA JULGADA. REEXAME DE
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. 1. Néo hd que se confundir inexatiddo material ou erro de
calculo aritmético com a forma ou o critério utilizado para se apurar o quanto é devido, sob pena de ofensa a
coisa julgada material. Precedentes. 2. Inviavel aferir a existéncia de erro material ja afastado pelo Tribunal de
origem, porque demanda reexame das provas, o que ¢ vedado a esta Corte Superior, ante o obice da Sumula n°7
do STJ. Recurso especial improvido.”

(STJ, REsp n° 870.368/RN, Rel. Min. Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora convocada do TJ/PE), DJe
26.11.2012)

"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO. CRITERIO DE CALCULO. ERRO MATERIAL. INEXISTENCIA. ERRO
DE CALCULO. EXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA 07 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
APRESENTACAO DE NOVOS CALCULOS, SEM CONSENTIMENTO DO REU, APOS CITACAO DA
EXECUTADA E APRESENTADOS OS EMBARGOS DO DEVEDOR. IMPOSSIBILIDADE. ART. 463, INCISO 1,
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. CORRECAO DE DECISOES JUDICIAIS. APLICACAO IMPERTINENTE
PARA RETIFICACAO DE ERRO DE CALCULO OU EQUIVOCO MATERIAL DA PARTE. ART. 616 DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. EMENDA A INICIAL DIANTE DE ERRO OU AUSENCIA DE DOCUMENTO
ESSENCIAL VERIFICADO PELO JUIZ DA EXECUCAO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE
SIMILITUDE FATICA. 1. Conforme restou verificado pelo Tribunal a quo ndo houve o apontado equivoco ou
erro material, apenas tentativa dos ora Agravantes de modifica¢do do pedido, por meio de alteragdo dos critérios
de calculo existentes na planilha que fora apresentada inicialmente. 2. A verificag¢do da existéncia, ou ndo, de
suposto erro material necessitaria de um percuciente reexame do conjunto probatorio dos autos, o que é vedado
pelo comando contido na Sumula n.° 07 do Superior Tribunal de Justiga. [...] 7. Agravo Regimental desprovido.”
(STJ, AgRg no REsp n° 1.059.028/AL, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe 17.11.2008)

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
RECURSO ESPECIAL. DESAPROPRIACAO PARA FINS DE REFORMA AGRARIA. EXECUCAO DE
SENTENCA. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO-OCORRENCIA. ERRO DE CALCULO. REEXAME DE
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE NA VIA RECURSAL ELEITA. SUMULA 7/STJ. 1. (...). 2. Ainda que por
fundamentos diversos, o aresto atacado abordou todas as questoes necessarias a integral solucdo da lide,
concluindo, no entanto, pela inexisténcia de erro material, por entender que a correg¢do monetdria do valor da
oferta deve ocorrer a partir da data do deposito. 3. A questdo relacionada a existéncia de erro material no
calculo de liquidagdo de sentenga, por depender do reexame do contexto fatico-probatorio dos autos, ndo pode
ser examinada em sede de recurso especial, conforme o disposto na Sumula 7/STJ. 4. Agravo regimental
desprovido.”

(STJ, AgRg no Ag 993.220/BA, Rel. Min. Denise Arruda, DJe 02.06.2008)

n.n

Nao cabe o recurso, finalmente, quanto a interposi¢@o pela alinea "c", vez que ndo cumpridos os requisitos
minimos de demonstracdo de eventual dissidio jurisprudencial.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 29 de junho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 31/08/2015  68/2696



00006 APELACAO CIVEL N° 0005100-68.2010.4.03.6109/SP

2010.61.09.005100-8/SP

APELANTE : WALCYR ALVES DE NOVAIS
ADVOGADO : SP179738 EDSON RICARDO PONTES e outro
. SP211735 CASSIA MARTUCCI MELILLO
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP198367 ANDERSON ALVES TEODORO e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00051006820104036109 3 Vr PIRACICABA/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acoérdao proferido por 6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

O v. acordio recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto e a prova dos autos, concluiu pelo néo
cumprimento do requisito da incapacidade do postulante do beneficio assistencial. Revisitar a conclusio do v.
acorddo ndo ¢ dado a instancia superior, por implicar revolvimento do substrato fatico-probatério da demanda,
inviavel nos termos da Sumula n°® 7/STJ.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ACORDAO QUE APONTA A AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO DA INCAPACIDADE OU DEFICIENCIA DA PARTE AUTORA. IMPOSSIBILIDADE DE
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

INCIDENCIA.

1. O Tribunal de origem, com base no conjunto fatico-probatorio dos autos (laudo médico), concluiu pela
auséncia de comprovagdo da incapacidade ou deficiéncia, para fins de concessdo do beneficio assistencial a
pessoa portadora de deficiéncia (art. 20, caput e paragrafos, da Lei 8.742/93).

2. Assim, a alteragdo das conclusoes adotadas pela Corte de origem, tal como colocada a questdo nas razoes
recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos,
providéncia vedada em recurso especial, conforme o obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Nao cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial
suposta violagcdo a dispositivo constitucional, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal
Federal.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 585.002/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/03/2015, DJe
13/03/2015)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no
sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo recorrido, tendo em vista a situagdo
fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 02 de julho de 2015.
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CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0039939-89.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.039939-7/SP

APELANTE : KATIA MENDES DA SILVA incapaz
ADVOGADO : SP144129 ELAINE CRISTIANE BRILHANTE BARROS
REPRESENTANTE : MARIA DE LOURDES MENDES DA SILVA
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP015452 SERGIO COELHO REBOUCAS
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 08.00.00073-8 1 Vr LUCELIA/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio
assistencial.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 567.985/MT (DJe 03.10.2013),
assentou que a despeito da declaragdo de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da
manifestacdo da Corte na ADI n° 1.232/DF, mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o condao de promover
um processo de inconstitucionalizagdo desse preceito legal, o qual ndo deve ser tomado, portanto, como
parametro objetivo unico de afericdo da miserabilidade.

O v. acérdio do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de presta¢do continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de
Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constitui¢do da Republica,
estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um salario minimo seja concedido aos portadores de
deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida
por sua familia. 2. Art. 20, § 3° da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo
Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispée o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que "considera-se incapaz de prover a
manuteng¢do da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a
1/4 (um quarto) do salario minimo". O requisito financeiro estabelecido pela lei teve sua constitucionalidade
contestada, ao fundamento de que permitiria que situagoes de patente miserabilidade social fossem consideradas
fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°,
da LOAS. 3. Decisées judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de
Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal,
entretanto, ndo pos termo a controvérsia quanto a aplica¢do em concreto do critério da renda familiar per capita
estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério
objetivo e unico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com
entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais elasticos para a
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei
10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo, a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa
Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem
programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em
decisdes monocraticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios
objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionaliza¢do decorrente de notorias mudangas
faticas (politicas, econémicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagoes legislativas dos patamares
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economicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado
brasileiro). 4. Declaragado de inconstitucionalidade parcial, sem pronuncia de nulidade, do art. 20, § 3° da Lei
8.742/1993. 5. Recurso extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretacdo em outro paradigma
julgado nos termos do artigo 543-B do CPC (RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade em que assentou
a inconstitucionalidade por omissdo do artigo 34, paragrafo unico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao
principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de presta¢do continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de
Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constitui¢do da Republica,
estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um salario minimo seja concedido aos portadores de
deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida
por sua familia. 2. Art. 20, § 3° da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo
Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispée o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que: "considera-se incapaz de prover a
manuteng¢do da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a
1/4 (um quarto) do saldario minimo". O requisito financeiro estabelecido pela Lei teve sua constitucionalidade
contestada, ao fundamento de que permitiria que situacoes de patente miserabilidade social fossem consideradas
fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°,
da LOAS. 3. Decisées judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de
inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal,
entretanto, ndo pos termo a controvérsia quanto a aplica¢do em concreto do critério da renda familiar per capita
estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de contornar o critério
objetivo e unico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes
idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei
10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo, a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa
Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem
programas de garantia de renda minima associados a agoes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em
decisdoes monocraticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios
objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionaliza¢do decorrente de notorias mudangas
faticas (politicas, econémicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagoes legislativas dos patamares
economicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado
brasileiro). 4. A inconstitucionalidade por omissdo parcial do art. 34, pardgrafo unico, da Lei 10.741/2003. O
Estatuto do Idoso dispoe, no art. 34, paragrafo unico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer
membro da familia ndo sera computado para fins do calculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS.
Ndo exclusdo dos beneficios assistenciais recebidos por deficientes e de previdenciarios, no valor de até um
salario minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para discriminagdo dos portadores
de deficiéncia em relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficiarios da assisténcia social em relagdo aos
idosos titulares de beneficios previdenciarios no valor de até um salario minimo. Omissdo parcial
inconstitucional. 5. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem pronuncia de nulidade, do art. 34,
paragrafo unico, da Lei 10.741/2003.6. Recurso extraordindrio a que se nega provimento."

O C. Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o
rito do art. 543-C do CPC, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal do art. 20, § 3°, da
Lei 8.742/1993 deve ser interpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a
delimitagdo do valor de renda familiar per capita prevista na LOAS néo pode ser tida como inico meio de prova
da condig@o de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO.
BENEFICIO ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDICAO DE
MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER
CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um saldrio minimo de beneficio
mensal, independente de contribui¢do a Seguridade Social, a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que
comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme
dispuser a lei. 2. Regulamentando o comando constitucional, a Lei 8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispoe
que serd devida a concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo
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possuam meios de prover a propria manutengdo, ou cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4
(um quarto) do saldario minimo. 3. O egrégio Supremo Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a
constitucionalidade dessa limita¢do legal relativa ao requisito economico, no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel.
para o acorddo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do compromisso constitucional com
a dignidade da pessoa humana, especialmente no que se refere a garantia das condi¢des basicas de subsisténcia
fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e
economicamente vulneravel. 5. A limitag¢do do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a
unica forma de se comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutengdo ou de té-
la provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se
absolutamente a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario

minimo. 6. Além disso, em dmbito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do
CPC) e ndo o sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagdo do valor da renda familiar
per capita ndo deve ser tida como unico meio de prova da condi¢do de miserabilidade do beneficiado. De fato,
ndo se pode admitir a vinculagdo do Magistrado a determinado elemento probatorio, sob pena de cercear o seu
direito de julgar. 7. Recurso Especial provido"

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe de
20/11/2009).

In casu, verifica-se que o v. acordao recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo
C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apds analise meticulosa da
prova dos autos, firmou-se a conclusio pela ndo comprovagao do requisito da miserabilidade do postulante do
beneficio assistencial, ndo se pautando a decis@o hostilizada, percebe-se, pela negativa do beneficio apenas sob o
fundamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.

Dai que a pretensao do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatério relativo a infirmada condiggo de
miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Sumula n® 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS.
ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR
OUTROS MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA. REPERCUSSAO GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO. (...) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados
o0s requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a renda mensal da familia supera ou ndo um
quarto de um salario-minimo encontra obice no Enunciado n.° 7 da Sumula da Jurisprudéncia deste Tribunal. 4.
O reconhecimento de repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no art. 543-B do
CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo
regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

n.n

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no
sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situagdo
fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 02 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0030109-65.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.030109-2/SP

APELANTE : IRENE PAES DE ALMEIDA
ADVOGADO : SP179738 EDSON RICARDO PONTES
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP169640 ANTONIO ZAITUN JUNIOR

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 09.00.00148-6 1 Vr TAQUARITUBA/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio
assistencial.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 567.985/MT (DJe 03.10.2013),
assentou que a despeito da declaragdo de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da
manifestacdo da Corte na ADI n° 1.232/DF, mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o conddo de promover
um processo de inconstitucionalizagdo desse preceito legal, o qual ndo deve ser tomado, portanto, como
parametro objetivo unico de aferi¢do da miserabilidade.

O v. acérdio do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de presta¢do continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de
Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constitui¢do da Republica,
estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um salario minimo seja concedido aos portadores de
deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida
por sua familia. 2. Art. 20, § 3° da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo
Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que "considera-se incapaz de prover a
manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a
1/4 (um quarto) do salario minimo". O requisito financeiro estabelecido pela lei teve sua constitucionalidade
contestada, ao fundamento de que permitiria que situacoes de patente miserabilidade social fossem consideradas
fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°,
da LOAS. 3. Decisoes judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de
Inconstitucionalizag¢do dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal,
entretanto, ndo pos termo a controvérsia quanto a aplica¢do em concreto do critério da renda familiar per capita
estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério
objetivo e unico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com
entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais elasticos para a
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei
10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentacdo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa
Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem
programas de garantia de renda minima associados a agoes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em
decisdoes monocraticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios
objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionaliza¢do decorrente de notorias mudangas
faticas (politicas, econémicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagoes legislativas dos patamares
economicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado
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brasileiro). 4. Declaragado de inconstitucionalidade parcial, sem pronuncia de nulidade, do art. 20, § 3° da Lei
8.742/1993. 5. Recurso extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretacdo em outro paradigma
julgado nos termos do artigo 543-B do CPC (RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade em que assentou
a inconstitucionalidade por omissdo do artigo 34, paragrafo unico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao
principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de presta¢do continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de
Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constitui¢do da Republica,
estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um salario minimo seja concedido aos portadores de
deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida
por sua familia. 2. Art. 20, § 3° da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo
Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispée o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que: "considera-se incapaz de prover a
manuteng¢do da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a
1/4 (um quarto) do saldario minimo". O requisito financeiro estabelecido pela Lei teve sua constitucionalidade
contestada, ao fundamento de que permitiria que situacoes de patente miserabilidade social fossem consideradas
fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°,
da LOAS. 3. Decisées judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de
inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal,
entretanto, ndo pos termo a controvérsia quanto a aplica¢do em concreto do critério da renda familiar per capita
estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de contornar o critério
objetivo e unico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes
idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei
10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo, a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa
Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem
programas de garantia de renda minima associados a agoes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em
decisdoes monocraticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios
objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionaliza¢do decorrente de notorias mudangas
faticas (politicas, econémicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagoes legislativas dos patamares
economicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado
brasileiro). 4. A inconstitucionalidade por omissdo parcial do art. 34, pardgrafo unico, da Lei 10.741/2003. O
Estatuto do Idoso dispoe, no art. 34, paragrafo unico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer
membro da familia ndo sera computado para fins do calculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS.
Ndo exclusdo dos beneficios assistenciais recebidos por deficientes e de previdenciarios, no valor de até um
salario minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para discriminagdo dos portadores
de deficiéncia em relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficiarios da assisténcia social em relagdo aos
idosos titulares de beneficios previdenciarios no valor de até um salario minimo. Omissdo parcial
inconstitucional. 5. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem pronuncia de nulidade, do art. 34,
paragrafo unico, da Lei 10.741/2003.6. Recurso extraordindrio a que se nega provimento."

O C. Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o
rito do art. 543-C do CPC, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal do art. 20, § 3°, da
Lei 8.742/1993 deve ser interpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a
delimitagdo do valor de renda familiar per capita prevista na LOAS nfo pode ser tida como inico meio de prova
da condig@o de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO.
BENEFICIO ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDICAO DE
MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER
CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um saldrio minimo de beneficio
mensal, independente de contribui¢do a Seguridade Social, a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que
comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme
dispuser a lei. 2. Regulamentando o comando constitucional, a Lei 8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispoe
que serd devida a concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo
possuam meios de prover a propria manutengdo, ou cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4
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(um quarto) do saldario minimo. 3. O egrégio Supremo Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a
constitucionalidade dessa limita¢do legal relativa ao requisito economico, no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel.
para o acorddo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do compromisso constitucional com
a dignidade da pessoa humana, especialmente no que se refere a garantia das condigdes basicas de subsisténcia
fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e
economicamente vulneravel. 5. A limita¢do do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a
unica forma de se comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutengdo ou de té-
la provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se
absolutamente a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario

minimo. 6. Além disso, em dmbito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do
CPC) e ndo o sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagdo do valor da renda familiar
per capita ndo deve ser tida como unico meio de prova da condi¢do de miserabilidade do beneficiado. De fato,
ndo se pode admitir a vinculagdo do Magistrado a determinado elemento probatorio, sob pena de cercear o seu
direito de julgar. 7. Recurso Especial provido"

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe de
20/11/2009).

In casu, verifica-se que o v. acordao recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo
C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apds analise meticulosa da
prova dos autos, firmou-se a conclusio pela ndo comprovagao do requisito da miserabilidade do postulante do
beneficio assistencial, ndo se pautando a decis@o hostilizada, percebe-se, pela negativa do beneficio apenas sob o
fundamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.

Além disso, quanto a suposta viola¢ao ao disposto no artigo 20, § 1°, da Lei n° 8.742/93, verifica-se que o v.
acordao recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto e a prova dos autos, concluiu que o nicleo familiar
do postulante do beneficio assistencial ¢ composto por individuos que a parte recorrente pretende ver excluidos
desse elenco, de modo a diminuir a renda mensal per capita da familia e permitir a concessao do beneficio pela
explicitacdo da miserabilidade do requerente.

Dai que a pretensio do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condigdo de
miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Sumula n® 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS.
ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR
OUTROS MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA. REPERCUSSAO GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO. (...) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados
0s requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a renda mensal da familia supera ou ndo um
quarto de um saldrio-minimo encontra obice no Enunciado n.° 7 da Sumula da Jurisprudéncia deste Tribunal. 4.
O reconhecimento de repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no art. 543-B do
CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo

regimental a que se nega provimento."
(STJ, AgRg no RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

n.n

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no
sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo recorrido, tendo em vista a situagdo
fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Int.
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Sao Paulo, 02 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0009328-46.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.009328-9/SP

AGRAVANTE : JOSE DIAS GRILLO e outros
: JOSE CANDIDO DE ARAUJO
: ADOLPHO SITTA
: ANTONIO BENTO FILHO
: GERALDO CARDOSO DE OLIVEIRA
: ADANIR ADAO DOS SANTOS

: IVO CAPRARI
: JOSE RUFINO
ADVOGADO : SP103298 OSCAR DE ARAUJO BICUDO e outro
AGRAVADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CRISTIANE CABRAL DE QUEIROZ e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTO ANDRE>26* SSJ>SP
No. ORIG. : 00050563220094036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por segurado contra acorddo proferido por 6rgao fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal em agravo de instrumento.

Decido.
O recurso ndo merece admissao.

E pacifica a orientagdo jurisprudencial da Corte Superior no sentido de que néio ¢ cabivel o recurso especial para
impugnar acorddo que tenha concluido pela ocorréncia do fendmeno processual da litispendéncia ou da coisa
julgada, haja vista que a aferi¢do do acerto ou equivoco de tal conclusdo implica revolvimento do acervo fatico-
probatdrio dos autos, notadamente pelo inevitavel cotejo entre os elementos da a¢do sob exame e daquela anterior,
havida como idéntica.

A pretensdo recursal, portanto, desafia o entendimento cristalizado na Sumula 7 do C. STJ. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ART. 301, §§ 1°E
3° DO CPC. LITISPENDENCIA E COISA JULGADA. CARACTERIZACAO. ALTERACAO DO JULGADO.
IMPOSSIBILIDADE. REVISA0 DO ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ. 1. O
Tribunal a quo fora deveras sucinto nas razoes de decidir, ao consignar que a matéria dos autos "é mera
repeti¢do do Mandado de Seguranga n.° 2006.72.00.011707-6/SC" (e-STJ fl. 716), ndo fornecendo, assim, ao
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contrario do que afirma a impetrante, maiores detalhes sobre o mandamus, e, quanto a coisa julgada, sequer se
referiu a Reclamagdo Trabalhista n°® 561/1989. 2. A modificag¢do do decisorio pretendida pela recorrente, no
sentido de afastar a litispendéncia e a coisa julgada com base no que dispoem os §§ 1°e 3°do art. 301 do CPC,
demandaria o revolvimento das circunstdncias fatico-probatorias dos autos, o que é vedado nos estreitos limites
do apelo raro, ante o obice da Stumula 7/STJ.

Precedentes. 3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 7.950/SC, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 1/12/2011, DJe
12/3/2012).

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. VIOLACAO DO ARTIGO 535, INCISO II, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. OMISSAO. INOCORRENCIA. FUNDAMENTOS DO ACORDAO
RECORRIDO NAO IMPUGNADOS NO RECURSO ESPECIAL. SUMULA N° 283/STF. OCORRENCIA DE
COISA JULGADA. MESMO PEDIDO E CAUSA DE PEDIR. SUMULA N° 7/STJ. PRECEDENTES. 1. A
pretensdo de reexame da matéria que se constitui em objeto do decisum, a luz de argumentos alegadamente
relevantes para a solu¢do da quaestio juris, na busca de decisdo infringente, é estranha ao ambito de cabimento
dos embargos declaratérios, definido no artigo 535 do Cédigo de Processo Civil. 2. "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndao
abrange todos eles.” (Sumula do STF, Enunciado n°283). 3. Reconhecido no acorddo impugnado que tanto o
pedido como a causa de pedir, na presente hipotese, sdo materialmente idénticos aos formulados em processo
anterior, ja transitado em julgado, a alegacdo em sentido contrario, a motivar insurgéncia especial, requisita
exame do acervo fatico-probatorio, vedado na instdncia excepcional. Precedentes. 4. "A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial." (Sumula do STJ, Enunciado n°7). 5. Agravo regimental
improvido."

(AgRg no Ag 1.034.711/PE, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 10/6/2008,
DJe 179/2008).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 26 de junho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0009328-46.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.009328-9/SP

AGRAVANTE : JOSE DIAS GRILLO e outros
: JOSE CANDIDO DE ARAUJO
: ADOLPHO SITTA
: ANTONIO BENTO FILHO
: GERALDO CARDOSO DE OLIVEIRA
: ADANIR ADAO DOS SANTOS

: IVO CAPRARI

: JOSE RUFINO
ADVOGADO : SP103298 OSCAR DE ARAUJO BICUDO e outro
AGRAVADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CRISTIANE CABRAL DE QUEIROZ ¢ outro

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP
No. ORIG. : 00050563220094036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP
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DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgao fracionario
deste Tribunal Regional em agravo de instrumento.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta ao direito
adquirido, ao ato juridico perfeito ou a coisa julgada, se dependente da analise prévia da legislagdo
infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo do extraordinério.
Nesse sentido:

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdenciario. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo
decadencial. Ofensa reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1. Inadmissivel, em
recurso extraordinario, o reexame da legislagdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia
das Sumulas n°s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental ndo provido." (Al 815.241-AgR/SC, Dias Toffoli, Primeira
Turma, DJ 10.5.2012, grifos nossos).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO
CPC. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida a luz de legislagdo
infraconstitucional. Ofensa indireta a Constitui¢do do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia,
ou ndo, de violagdo do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da coisa julgada situa-se no campo
infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento” (RE 554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau,
Segunda Turma, DJe 6.6.2008, grifos nossos).

Neste caso, a verificacao da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursao
pela legislacdo ordinaria, bem como revolvimento do substrato fatico-probatdrio do caso mediante inexoravel
reexame dos calculos refutados nos termos do v. acérdd@o ora recorrido, o que revela que eventual ofensa as
normas constitucionais aqui ¢ meramente reflexa, incidindo, também, o 6bice a admissdo do extraordinario
retratado na Stimula n°® 279/STF.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordindrio.

Int.

Séo Paulo, 26 de junho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00011 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0087920-80.2006.4.03.0000/SP

2006.03.00.087920-4/SP

AGRAVANTE : JOSE VIANA DE OLIVEIRA
ADVOGADO : SP099858 WILSON MIGUEL
AGRAVADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP074543 LAURA DE SOUZA CAMPOS MARINHO
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1*

SSJ>SP
VARA ANTERIOR : é[é%gPFEDERAL DA 2 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1?
No. ORIG. : 2000.61.83.002399-0 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte agravante contra v. acérdao proferido por 6rgdo fraciondrio deste
E. Tribunal Regional Federal.
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DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Argui o recorrente, em sintese, viola¢ao dos artigos 57, § 5°, ¢ 58, caput, da Lei 8.213/91.

Observa-se, entretanto, que o v. acorddo recorrido decidiu a lide com base em fundamentos diversos, ndo tendo a
parte recorrente impugnado devidamente tais motivos.

Assim, ndo cabe o recurso por eventual violagdo dos dispositivos apontados, porquanto as matérias nao foram
objeto de debate nas instancias ordinarias, o que obsta o seu conhecimento pela Corte Superior, configurada que
esta inovagdo recursal e auséncia do necessario prequestionamento. Incide, no ponto, o dbice retratado na Stimula
211/STJ: "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢do de embargos
declaratorios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo”.

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 30 de junho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0004111-80.2015.4.03.0000/SP

2015.03.00.004111-8/SP

AGRAVANTE : HELOISA CARVALHAL DE FREITAS

ADVOGADO : SP164298 VANESSA CRISTINA MARTINS e outro
AGRAVADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTO ANDRE>26* SSJ>SP
No. ORIG. : 00054133620144036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar v. acérdao proferido por o6rgao fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que a parte recorrente ndo efetuou o pagamento do valor correspondente ao preparo quando da
interposi¢do do recurso especial, o que implica a deser¢do do recurso especial, ex vi do entendimento consolidado
na Stmula n° 187/STJ ("E deserto o recurso interposto para o Superior Tribunal de Justi¢a, quando o
recorrente ndo recolhe, na origem, a importdncia das despesas de remessa e retorno dos autos").

Registre-se que, a despeito da certiddo de fl. 58, a parte ndo comprovou que anterior pedido de assisténcia
judicidria tenha sido deferido expressamente.

Anote-se, por oportuno, que ndo afasta a deser¢@o do recurso especial a formulagdo de requerimento de concessao
dos beneficios da gratuidade judiciaria na propria pecga de interposicao do especial, tal como ocorrido in casu, ja
que, conforme firme entendimento da instancia superior, embora o pedido de assisténcia judicidria possa ser
formulado a qualquer tempo, ele ndo opera efeitos retroativos (v.g. AgRg no ARESP n° 409.348/SP, DJe
05.12.2013; AgRg no ARESP n° 99.266/MS, DJe 13.08.2013), e, estando a agdo em curso, deve ser respeitada a
formalidade do artigo 6° da Lei n°® 1.060/50, deduzindo-se o pleito por meio de peticdo avulsa a ser processada em
apartado, providéncia esta que ndo foi atendida pela parte recorrente. Nesse sentido, ja se decidiu que "o
requerimento de assisténcia judiciaria foi formulado na propria pega recursal, o que constitui erro e contraria o
disposto no artigo 6°da Lei n° 1.060/50, o qual estabelece que, quando em curso a agdo, o pedido deverd ser
autuado em separado, em que pese seja admitido em qualquer fase do processo. Nesse caso o decreto de deser¢do
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¢ imediato." (STJ, Segunda Turma, AgRg no ARESP n° 350.006/SC, Rel. Min. Og Fernandes, DJe 29.11.2013).
Nao ¢ caso, outrossim, de ser conferido prazo a parte para eventual corre¢do do erro praticado, haja vista que aqui
ndo se cuida de recolhimento a menor, mas sim de absoluta falta de pagamento das custas devidas, o que faz
desnecessaria qualquer intimagao ao interessado, maxime a constatacdo de que "so se concede prazo para
regulariza¢do do preparo nas hipoteses de recolhimento insuficiente, e ndo, como nos autos, quando ndo houver
sido recolhida a totalidade do valor relativo as custas judiciais exigidas" (STJ, Quarta Turma, AgRg no ARESP
n° 390.976/MG, Rel. Min. Raul Araujo, DJe 06.12.2013).

Trago a colag@o, a titulo de refor¢o argumentativo, recente aresto do C. Superior Tribunal de Justi¢a acerca da
matéria:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO. GRATUIDADE DA JUSTICA. REQUERIMENTO NAS RAZOES DO
RECURSO ESPECIAL. NECESSIDADE DE PETICAO AVULSA. AUSENCIA DE PREPARO. DESERCAO.
SUMULA 187/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. Conforme dispée o art. 6°da Lei 1.060/1950 e a
Jurisprudéncia consolidada do STJ, o pedido do beneficio da assisténcia judiciaria gratuita, quando ja em curso o
processo, deve ser formulado por meio de peticdo avulsa e ndo nas razdes do recurso especial, devendo ser
processada em apenso aos autos principais. A falta de observancia a este procedimento implica erro grosseiro,
inviabilizando a aprecia¢do do pedido. 2. Incide ao caso, a Sumula 187/STJ, 'in verbis' : 'E deserto o recurso
interposto para o Superior Tribunal de Justica, quando o recorrente ndo recolhe, na origem, a importancia das
despesas de remessa e retorno dos autos'. 3. Outrossim, a jurisprudéncia desta Corte é no sentido de que a
intimagdo para a

complementagdo do preparo so é admitida quando recolhido o valor de forma insuficiente. No caso concreto, ndo
se trata de insuficiéncia de preparo, e sim de auséncia de comprovagdo do recolhimento das custas judiciais. 4. O
preparo é composto de custas e porte de remessa e retorno. Assim, mesmo ndo sendo exigido o porte de remessa e
retorno dos autos quando se tratar de recursos encaminhados ao Superior Tribunal de Justi¢a e por ele
devolvidos integralmente por via eletréonica aos tribunais de origem (art. 6° da Resolu¢do STJ n°4, de
1°02.2013), ndo ficou comprovado o pagamento das custas judiciais, restando violado o art. 511 do Codigo de
Processo Civil. 5. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no ARESP n°445.431/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 26.03.2014).

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 30 de junho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0021773-28.2013.4.03.0000/SP

2013.03.00.021773-0/SP

AGRAVANTE : GLORIA QUIRINO SIMOES MOREIRA (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : SP067925 JOSE BARTOLOMEU DE SOUSA LIMA ¢ outro
REPRESENTANTE : MARIA HELENA QUIRINO SIMOES MOREIRA e outro

: MARIO SIMOES MOREIRA NETO
ADVOGADO : SP067925 JOSE BARTOLOMEU DE SOUSA LIMA e outro
AGRAVADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR e outro
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTOS > 4SSJ > SP
No. ORIG. : 00054697220134036104 2 Vr SANTOS/SP
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DECISAO

Vistos,

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte segurada contra acorddo que ndo lhe reconheceu o direito
aos beneficios da justica gratuita.

Alega a recorrente, em suma, violagdo ao artigo 5°, XXXV e LXXIV, da Constitui¢cdo Federal.

Decido.

Presentes os pressupostos genéricos.

Sob o fundamento de contrariedade a Constitui¢do, o recurso ndo se apresenta admissivel. A contrariedade deve
consistir em ofensa direta e frontal a Constituicdo Federal, vale dizer, a decisdo, para ensejar o recurso
extraordinario sob esse fundamento, deve se dar em sentido oposto & norma expressa na Lei Maior. A
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, exigente no que tange aos requisitos de admissibilidade do recurso
extraordinario, firmou-se ja no sentido de que "4 alegacdo de contrariedade a Constitui¢do deve ser necessaria,
indispensavel. Nao é necessdaria a argiiicdo de principio constitucional genérico e abrangente, quando a lei
ordindaria contém disposi¢do particular sobre a matéria. Se para provar a contrariedade a Constitui¢do tem-se
antes, de demonstrar a ofensa a lei ordindria, é esta que conta para a admissibilidade do recurso" (RE n° 94.264-
SP, Rel. Min. Décio Miranda, RTJ 94/462).

Desse modo, em relacgdo a alegada violag@o observa-se auséncia de plausibilidade recursal. Para que seja
verificada eventual ofensa ha que se examinar, antes, se realmente ocorreu contrariedade aos dispositivos da
legislacdo infraconstitucional, questdes essas mencionadas nas razdes recursais e reguladas por lei federal. Tal
situagdo ndo autoriza o uso da via extraordinaria, limitada aos casos de maltrato direto e frontal a Constituigao.
Nesse sentido:

"RECURSO DE AGRAVO - CUMULATIVA INTERPOSICAO DE DOIS (2) RECURSOS CONTRA A MESMA
DECISAO, FORA DAS HIPOTESES LEGAIS - INADMISSIBILIDADE - OFENSA AO POSTULADO DA
SINGULARIDADE DOS RECURSOS - NAO-CONHECIMENTO DO SEGUNDO RECURSO - EXAME DO
PRIMEIRO RECURSO - ALEGADA VIOLACAO A PRECEITOS INSCRITOS NA CONSTITUICAO DA
REPUBLICA - AUSENCIA DE OFENSA DIRETA A CONSTITUICAO - CONTENCIOSO DE MERA
LEGALIDADE - REEXAME DE FATOS E PROVAS - IMPOSSIBILIDADE - SUMULA 279/STF - RECURSO DE
AGRAVO IMPROVIDO. O PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE OU DA SINGULARIDADE DOS
RECURSOS. - O principio da unirrecorribilidade, ressalvadas as hipoteses legais, impede a cumulativa
interposi¢do, contra o mesmo ato decisorio, de mais de um recurso. O desrespeito ao postulado da singularidade
dos recursos torna insuscetivel de conhecimento o segundo recurso, quando interposto contra a mesma decisdo.
Doutrina. Precedentes. - As alegagoes de desrespeito aos postulados da legalidade, do devido processo legal, da
plenitude de defesa e da motivagdo dos atos decisorios, por dependerem de exame prévio e necessario da
legislagdo comum, podem configurar, quando muito, situagoes caracterizadoras de ofensa meramente reflexa ao
texto da Constitui¢do, o que ndo basta, so por si, para viabilizar o acesso a via recursal extraordinadria.
Precedentes. - Nao cabe recurso extraordinario, quando interposto com o objetivo de discutir questoes de fato ou
de examinar matéria de carater probatorio.”

(STF, AI-AgR 603971, 2° Turma, Rel. Min. Celso de Mello, j. 02.03.2010)

"AGRAVO REGIMENTAL. MANDADO DE SEGURANCA. DISCIPLINA. REGRAS PROCESSUAIS. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. A luz da jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, a andlise de regras
processuais que disciplinam o mandado de seguranga é incabivel em recurso extraordindrio, dada a inexisténcia
de ofensa direta a Constitui¢do federal. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STF, AI-AgR 536401, 2° Turma, Rel. Min. Joaquim Barbosa, j. 27.03.2007)

"AGRAVO DE INSTRUMENTO - ALEGADA VIOLACAO A PRECEITO INSCRITO NA CONSTITUICAO DA
REPUBLICA - AUSENCIA DE OFENSA DIRETA A CONSTITUICAO - CONTENCIOSO DE MERA
LEGALIDADE - DIREITO LOCAL - REEXAME DE FATOS E PROVAS - IMPOSSIBILIDADE - SUMULA
279/STF - INVIABILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO - AGRAVO IMPROVIDO. - A situacéo de
ofensa meramente reflexa ao texto constitucional, quando ocorrente, ndo basta, so por si, para viabilizar o acesso
a via recursal extraordinaria. Precedentes. - Revela-se inadmissivel o recurso extraordinario, quando a alegagdo
de ofensa resumir-se ao plano do direito meramente local (ordenamento positivo do Estado-membro ou do
Municipio), sem qualquer repercussdo direta sobre o dmbito normativo da Constitui¢do da Republica. - Ndo cabe
recurso extraordinario, quando interposto com o objetivo de discutir questoes de fato ou de examinar matéria de
carater probatorio."

(STF, AI-AgR 637489, 2¢ Turma, Rel. Min. Celso de Mello, j. 19.06.2007)

No caso, o que se pretende discutir € a observancia ou ndo de regras de natureza infraconstitucional contidas na
legislagdo, situacdo que revela, quando muito, hipotese de ofensa reflexa a Carta Magna, realidade que néo
autoriza o uso da via extraordindria, limitada aos casos de maltrato direto e frontal a Constituigdo, segundo
pacifica orientacdo do E. Supremo Tribunal Federal (RTJ 94/462; RTJ 105/704 e RTJ 107/661; AGRAG 206.164,
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RREE 223.744-7; RREE 227.770-5; RREE 163.136;, RREE 225.400; RREE 134.330; AGRAG 183.380; AGRAG
204.134; AGRAG 196.674; AGRAG 178.323).

Ante o exposto, nao admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 01 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0007433-45.2014.4.03.0000/SP

2014.03.00.007433-8/SP

AGRAVANTE : ORLANDO ANTONIO DE ALMEIDA
ADVOGADO : SP080031 HAMILTON PEREIRA MARTUCCI JUNIOR e outro
AGRAVADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR e outro

. JUIZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO
ORIGEM © >]*SSI>SP
VARA ANTERIOR : éIéT%gPFEDERAL DA 6 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1?*
No. ORIG. : 00013092420144036183 10V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar v. acérdao proferido por 6rgao fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Primeiramente, ndo cabe o especial por eventual violagdo ao artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, dado que o
v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acdrdao recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013).

Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se adequadamente fundamentado.
O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si so,
irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes."
(STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe
06.03.2014).

De resto, tem-se como pacifica a orientagdo do Superior Tribunal de Justica a dizer que a competéncia dos
Juizados Especiais Federais € absoluta, definindo-se, outrossim, pelo valor atribuido a causa, valor este que nao ¢
passivel de reexame pela via estreita do recurso especial, por demandar revolvimento do conteudo fatico-
probatdrio dos autos vedado nos termos da Sumula n°® 7/STJ.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO
ESTADUAL. COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. FIXA cAo DA COMPETENCIA DO JUIZADO
ESPECIAL DA VARA DA FAZENDA PUBLICA. VALOR DA CAUSA. SUMULA 7/STJ. 1. O STJ entende que o
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valor dado a causa pelo autor fixa a competéncia absoluta dos Juizados Especiais. 2. Assim, como restou definido
pelas instancias ordindrias que o valor da causa é inferior a 60 saldrios minimos, modificar o referido
entendimento no apelo, demandaria o reexame fatico-probatorio da questdo versada nos autos, labor que, como
de sabenga, é interditado a esta Corte Superior na via especial. Ndo é outra a inteligéncia do verbete sumular n.°
07 deste Superior Tribunal de Justica: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3.
Agravo ndo provido.

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 384.682/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 07.10.2013)

No caso concreto, verifica-se que as instancias ordinarias firmaram a competéncia do Juizado Especial Federal
com base no valor atribuido a causa, o que desautoriza conferir-se transito ao recurso especial com base no
entendimento acima explicitado (Simula n°® 7/STJ).
Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢é pacifica no
sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo recorrido, tendo em vista a situagdo
fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma, julgado em 11/4/2013, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda
Turma, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 30 de junho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0025713-64.2014.4.03.0000/SP

2014.03.00.025713-5/SP

AGRAVANTE : MARIA ELISA LOURENCON

ADVOGADO : SP257676 JOSE OTAVIO DE ALMEIDA BARROS JUNIOR e outro
AGRAVADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE BOTUCATU >31°SSJ>SP

No. ORIG. : 00001873520144036131 1 Vr BOTUCATU/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar v. acérdao proferido por o6rgao fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

O v. acordao recorrido ndo reconheceu o direito ao beneficio da gratuidade judiciéria pleiteado pela parte (ora
recorrente) nos termos da seguinte fundamentagao:

"Em suas razoes, a parte agravante alega, em sintese, bastar a afirmacgdo da parte de que ndo tem condi¢oes de
arcar com as custas e demais despesas processuais para a concessdo da gratuidade judicial. Sustenta, ainda,
haver equivoco na apreciagdo de sua renda, porquanto o MM. Juizo a quo considerou valor relativo ao ano de
2009, sendo certo que agora percebe valor inferior aquela época.

()
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No caso concreto, conforme consulta ao sistema Dataprev, observo que a remuneragdo da parte autora, R$
2.587,04 (dois mil, quinhentos e oitenta e sete reais e quatro centavos), é suficiente para suportar as custas e
despesas do processo, considerando que percebe valor acima da renda média da populagdo.”

Dessa forma, a pretensdo da parte recorrente esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior
consolidado na Stiimula n° 7/STJ, dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do
arcabouco fatico-probatorio dos autos.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DA
JUSTICA GRATUITA. EXIGENCIA DE COMPROVACAO DA HIPOSSUFICIENCIA. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES. REEXAME DE MATERIA FATICA. INADMISSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. DECISAO
MANTIDA. FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. IMPUGNACAO. AUSENCIA. SUMULA N. 182/STJ.
AGRAVO NAO CONHECIDO. 1. E relativa a presuncdo de hipossuficiéncia oriunda da declaracdo feita pelo
requerente do beneficio da justi¢a gratuita, sendo possivel a exigéncia, pelo magistrado, da devida comprovagao.
2. O recurso especial ndo comporta o exame de questoes que impliquem revolvimento do contexto fatico-
probatorio dos autos, a teor do que dispoe a Sumula n. 7/STJ. 3. No caso concreto, o Tribunal de origem concluiu
que a agravante ndo demonstrou o preenchimento dos requisitos para a obtengdo do beneficio da justica gratuita.
Alterar esse entendimento demandaria o reexame das provas produzidas nos autos, o que é vedado em recurso
especial. 4. E invidvel o agravo previsto pelo art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os
Sfundamentos da decisdo agravada (Sumula n. 182/STJ). 5. Agravo regimental ndo conhecido.”

(STJ, Quarta Turma, AgRg no AREsp n°412.412/MS, Rel. Min. Antonio Carlos Ferreira, DJe 10.12.2013)
"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. ASSISTENCIA JUDICIARIA. HIPOTESE EM QUE DIANTE
DOS ELEMENTOS CONTIDOS NOS AUTOS, ENTENDEU O MAGISTRADO PELA IMPOSSIBILIDADE DE
CONCESSAO DO BENEFICIO. REEXAME DE PROVAS. 1.- A assisténcia Jjudicidria, em consondncia com o
disposto na Lei n.° 1.060/50, depende da simples afirmagdo da parte interessada de que ndo esta em condigoes de
pagar as custas do processo e os honordrios de advogado, sem prejuizo proprio ou de sua familia. 2.- Contudo,
nada impede que, havendo fundadas duvidas ou impugnac¢do da parte adversa, proceda o magistrado a aferi¢do
da real necessidade do requerente, como ocorreu no caso, estando esta andlise intrinsecamente relacionada as
peculiaridades de cada caso concreto (Sumula 7/STJ). 4.- Agravo Regimental improvido."

(STJ, Terceira Turma, AgRg nos EDcl no AREsp n°291.095/SP, Rel. Min. Sidnei Beneti, DJe 03.05.2013)

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 30 de junho de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0037635-78.2014.4.03.9999/SP

2014.03.99.037635-4/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP258362 VITOR JAQUES MENDES
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : BENEDITA DE MACEDO NOGUEIRA
ADVOGADO : SP188394 RODRIGO TREVIZANO

No. ORIG. : 13.00.00050-7 3 Vr ITAPETININGA/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgéo fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 31/08/2015  84/2696



O recurso ndo merece admissao.

O v. acordao recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto e a prova dos autos, concluiu pelo ndo
cumprimento do requisito da incapacidade do postulante do beneficio assistencial. Revisitar a conclusdo do v.
acoérdao nao € dado a instancia superior, por implicar revolvimento do substrato fatico-probatdrio da demanda,
inviavel nos termos da Suimula n°® 7/STJ.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ACORDAO QUE APONTA A AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO DA INCAPACIDADE OU DEFICIENCIA DA PARTE AUTORA. IMPOSSIBILIDADE DE
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

INCIDENCIA.

1. O Tribunal de origem, com base no conjunto fatico-probatorio dos autos (laudo médico), concluiu pela
auséncia de comprovag¢do da incapacidade ou deficiéncia, para fins de concessdo do beneficio assistencial a
pessoa portadora de deficiéncia (art. 20, caput e pardagrafos, da Lei 8.742/93).

2. Assim, a alteragdo das conclusoes adotadas pela Corte de origem, tal como colocada a questdo nas razoes
recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos,
providéncia vedada em recurso especial, conforme o obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Nao cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial
suposta violagdo a dispositivo constitucional, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal
Federal.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 585.002/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/03/2015, DJe
13/03/2015)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 02 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO CIVEL N° 0036192-92.2014.4.03.9999/SP

2014.03.99.036192-2/SP

APELANTE : JUSELI TERESINHA DA SILVA

ADVOGADO : SP272816 ANA MARIA FRIAS PENHARBEL HOLTZ MORAES
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : PB013622 LIGIA CHAVES MENDES

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 13.00.00008-5 1 Vr PIEDADE/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acérddo proferido por 6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
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O recurso ndo merece admissao.

O v. acordao recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto e a prova dos autos, concluiu pelo ndo
cumprimento do requisito da incapacidade do postulante do beneficio assistencial. Revisitar a conclusdo do v.
acoérdao nao € dado a instancia superior, por implicar revolvimento do substrato fatico-probatdrio da demanda,
inviavel nos termos da Suimula n°® 7/STJ.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ACORDAO QUE APONTA A AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO DA INCAPACIDADE OU DEFICIENCIA DA PARTE AUTORA. IMPOSSIBILIDADE DE
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

INCIDENCIA.

1. O Tribunal de origem, com base no conjunto fatico-probatorio dos autos (laudo médico), concluiu pela
auséncia de comprovag¢do da incapacidade ou deficiéncia, para fins de concessdo do beneficio assistencial a
pessoa portadora de deficiéncia (art. 20, caput e pardagrafos, da Lei 8.742/93).

2. Assim, a alteragdo das conclusoes adotadas pela Corte de origem, tal como colocada a questdo nas razoes
recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos,
providéncia vedada em recurso especial, conforme o obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Nao cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial
suposta violagdo a dispositivo constitucional, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal
Federal.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 585.002/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/03/2015, DJe
13/03/2015)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposigdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢é pacifica no
sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo recorrido, tendo em vista a situagdo
fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 02 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0043921-43.2012.4.03.9999/SP

2012.03.99.043921-5/SP

APELANTE : SANTA APARECIDA DE LIMA ALMEIDA

ADVOGADO : SP167526 FABIO ROBERTO PIOZZI

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP197307 ALYSSON IDE RIBEIRO DA SILVA
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 11.00.00139-0 4 Vr ITAPETININGA/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acérdao proferido por 6rgao fracionario
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deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

O v. acordao recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto e a prova dos autos, concluiu pelo ndo
cumprimento do requisito da incapacidade do postulante do beneficio assistencial. Revisitar a conclusdo do v.
acoérdao nao € dado a instancia superior, por implicar revolvimento do substrato fatico-probatdrio da demanda,
inviavel nos termos da Suimula n°® 7/STJ.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ACORDAO QUE APONTA A AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO DA INCAPACIDADE OU DEFICIENCIA DA PARTE AUTORA. IMPOSSIBILIDADE DE
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

INCIDENCIA.

1. O Tribunal de origem, com base no conjunto fatico-probatorio dos autos (laudo médico), concluiu pela
auséncia de comprovag¢do da incapacidade ou deficiéncia, para fins de concessdo do beneficio assistencial a
pessoa portadora de deficiéncia (art. 20, caput e pardagrafos, da Lei 8.742/93).

2. Assim, a alteragdo das conclusoes adotadas pela Corte de origem, tal como colocada a questdo nas razoes
recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos,
providéncia vedada em recurso especial, conforme o obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Nao cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial
suposta violagdo a dispositivo constitucional, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal
Federal.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 585.002/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/03/2015, DJe
13/03/2015)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposigéo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢é pacifica no
sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo recorrido, tendo em vista a situagéo
fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 02 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 APELACAO CIVEL N° 0056685-75.1999.4.03.6100/SP

1999.61.00.056685-5/SP

APELANTE : JOAO COSTA MELO (= ou > de 60 anos) e outros
: PEDRO KLEMES (= ou > de 60 anos)
: SIMAO COLINA FILHO (= ou > de 60 anos)
: MANOEL DOS SANTOS (= ou > de 60 anos)
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: ESMAEL DOS SANTOS (= ou > de 60 anos)
: JOSE MARIA DE CARVALHO (= ou > de 60 anos)
: VENCESLAU HONORATO DA SILVA (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : SP140493 ROBERTO MOHAMED AMIN JUNIOR ¢ outro

APELADO(A) : Uniao Federal

ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO

SUCEDIDO : Rede Ferroviaria Federal S/A - RFFSA

APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00566857519994036100 9V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acoérdao proferido por 6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal em agravo de instrumento.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao, ante o 6bice da Stimula n°® 83/STJ.

A uma, porque o v. acorddo recorrido, ao reconhecer a prescri¢do da pretensao deduzida, pde-se em conformidade
com iterativa jurisprudéncia do C. STJ, a afirmar que o termo inicial do lustro prescricional da pretensdo de
extensdo aos inativos da RFFSA do percentual de aumento salarial de 47,68% ¢ o advento da Lei n°® 4.564/64.
Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO CONTRA DECISAO QUE NEGOU
PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. FERROVIARIOS INATIVOS DA RFFSA. REAJUSTE DE 47,68%.
PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO. OCORRENCIA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. Esta
Corte Superior possui entendimento de que ocorre a prescri¢do do proprio fundo de direito nas a¢oes em que se
busca a complementagdo de aposentadoria correspondente ao reajuste concedido aos servidores integrados a
RFFSA pela Lei 4.345/64, posteriormente revogado pela Lei 4.564/64, tendo em vista que o termo inicial para a
contagem do prazo prescricional iniciou-se com a vigéncia desta ultima norma legal. 2. Agravo Regimental
desprovido."

(STJ, AgRg no REsp 721.998/RJ, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, QUINTA TURMA, julgado
em 15/12/2009, DJe 22/02/2010)

A duas, porque o v. acorddo recorrido também ratifica entendimento consolidado na instancia superior no tocante
a impossibilidade de se conferir aos inativos da RFFSA o percentual almejado, ao fundamento de que os efeitos
juridicos de acordos judiciais celebrados na Justica do Trabalho ndo sdo extensiveis a quem nao fora parte dessas
demandas, ex vi do artigo 472 do CPC.

A titulo de exemplo, confira-se:

"DIREITO ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO
FEDERAL. PENSIONISTAS DA RFFSA. COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. REAJUSTE DE
47,68%. PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO. ACORDOS CELEBRADOS NA JUSTICA DO TRABALHO.
EXTENSAO. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO. 1. A prescri¢do atinge o proprio
fundo de direito nas agoes em que se busca a complementagdo de aposentadoria correspondente ao reajuste
concedido aos servidores integrados a RFFSA pela Lei 4.345/64, posteriormente revogado pela Lei 4.564/64,
tendo em vista que o termo inicial para a contagem do prazo prescricional iniciou-se com a vigéncia desta norma
legal. Precedentes do STJ. 2. Nos termos do art. 472 do CPC, inviavel a extensdo aos recorrentes dos efeitos de
acordos judiciais celebrados em agées individuais que tramitaram na Justi¢a do Trabalho e das quais ndo foram
partes. 3. Recurso especial conhecido e improvido."

(STJ, REsp 919.398/PR, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 19/02/2009,
DJe 16/03/2009)

Finalmente, consigne-se que a questdo juridica atrelada a aplicagdo da Sumula n® 339/STF e ao principio da
isonomia pressupde andlise de infringéncia a dispositivos constitucionais, matéria de que nio se conhece na via
especial, por ser da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal. Nesse diapasao, ja se decidiu que "ndo
cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial
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suposta violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpacdo da competéncia do Supremo Tribunal
Federal” (STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 15 de junho de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVEL N° 0056685-75.1999.4.03.6100/SP

1999.61.00.056685-5/SP

APELANTE : JOAO COSTA MELO (= ou > de 60 anos) e outros
: PEDRO KLEMES (= ou > de 60 anos)
: SIMAO COLINA FILHO (= ou > de 60 anos)
: MANOEL DOS SANTOS (= ou > de 60 anos)
: ESMAEL DOS SANTOS (= ou > de 60 anos)
: JOSE MARIA DE CARVALHO (= ou > de 60 anos)
: VENCESLAU HONORATO DA SILVA (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : SP140493 ROBERTO MOHAMED AMIN JUNIOR e outro

APELADO(A) : Uniao Federal

ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO

SUCEDIDO : Rede Ferroviaria Federal S/A - RFFSA

APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO ¢ outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00566857519994036100 9V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acérddo proferido por 6rgio
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

A pretensdo recursal poe-se em palmar contrariedade ao entendimento consolidado no ambito do Supremo
Tribunal Federal desde a edigdo da Sumula n® 339/STF, convertida, ja sob a égide da CR/88, na Simula
Vinculante n° 37, verbis:

Ndo cabe ao Poder Judiciario, que ndo tem fungdo legislativa, aumentar vencimentos de servidores publicos sob

o fundamento de isonomia.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordindrio.
Int.
Sdo Paulo, 15 de junho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00021 APELACAO CIVEL N° 0001900-85.2012.4.03.6108/SP

2012.61.08.001900-9/SP

APELANTE : ANTONIA ELIZA PALHARI CARDOSO
ADVOGADO : SP092010 MARISTELA PEREIRA RAMOS e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP205671 KARLA FELIPE DO AMARAL

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00019008520124036108 3 Vr BAURU/SP
DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra v. acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal, em a¢do ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de penséo por
morte.

Decido.

A presente impugnagdo ndo merece admissao.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica quanto & impossibilidade de recolhimento "post mortem"
das contribui¢des previdenciarias devidas pelo contribuinte individual, para fins de recebimento de pensdo por
morte. Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. REQUISITOS DO BENEFICIO. CONDICAO DE SEGURADO.
CONTRIBUICOES POST MORTEM. IMPOSSIBILIDADE. ENTENDIMENTO FIRMADO NO JULGAMENTO
DO RESP 1.110.565/SE, SOB O RITO DO ART. 543-C DO CPC.

1. "a perda da qualidade de segurado importa na impossibilidade da concessdo do beneficio de pensdo por
morte por falta um dos requisitos indispensaveis, sendo inviavel a regularizacgdo do recolhimento das
contribuicoes post mortem"(STJ, AgRg no REsp 1.384.894/PR, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA
TURMA, DJe de 19/9/2013).

2. A Terceira Segdo, no julgamento do REsp n. 1.110.565/SE, submetido ao rito do art. 543-C do CPC, fixou o
entendimento de que o deferimento do beneficio de pensdo por morte estd condicionado ao cumprimento da
condicdo de segurado do falecido, salvo na hipétese prevista no verbete sumular n. 416/STJ: "E devida a pensdo
por morte aos dependentes do segurado que, apesar de ter perdido essa qualidade, preencheu os requisitos legais
para a obtengdo de aposentadoria até a data do seu obito.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1470823/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/11/2014,
DJe 21/11/2014)

PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. INEXISTENCIA. PENSAO POR MORTE. SEGURADO
OBRIGATORIO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. RECOLHIMENTO POST MORTEM.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 83/STJ.

1. No presente caso, segundo relatam os fatos, o de cujus ja ndo contribuia com o sistema hd anos, o que, por
sua vez, ensejou a perda de sua qualidade de segurado pois, diferentemente das outras espécies de segurados
obrigatorios, a pessoa, na qualidade de contribuinte individual, tem o dever de recolher as contribuicaes.

2. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que ndo é possivel a concessio de pensdo por morte
aos dependentes do segurado falecido, contribuinte individual, que ndo efetuou o recolhimento das
contribuicoes respectivas a época, nao havendo amparo legal para que seja feito post mortem: ''é
imprescindivel o recolhimento das contribuicées respectivas pelo proprio segurado quando em vida para que
seus dependentes possam receber o beneficio de pensdo por morte. Desta forma, ndo ha base legal para uma
inscri¢do post mortem ou para que sejam regularizadas as contribuigdes pretéritas, ndo recolhidas em vida pelo
de cujus' (REsp 1.328.298/PR, Rel. Ministro Castro Meira, DJe de 28.9.2012). Agravo regimental improvido.
(AgRg nos EDcl no AREsp 535.684/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em
07/10/2014, DJe 14/10/2014)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE.
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REQUISITOS DO BENEFICIO. CONDICAO DE SEGURADO. CONTRIBUICOES POST MORTEM.
IMPOSSIBILIDADE. ENTENDIMENTO FIRMADO NO JULGAMENTO DO RESP N. 1.110.565/SE, SOB O
RITO DO ART. 543-C DO CPC. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Conforme consignado na decisdo agravada, a Terceira Se¢do, no julgamento do REsp n. 1.110.565/SE,
submetido ao rito do art. 543-C do CPC, fixou o entendimento de que o deferimento do beneficio de pensdo por
morte esta condicionado ao cumprimento da condi¢do de segurado do falecido, salvo na hipotese prevista no
verbete sumular n. 416/STJ: "E devida a pensdo por morte aos dependentes do segurado que, apesar de ter
perdido essa qualidade, preencheu os requisitos legais para a obten¢do de aposentadoria até a data do seu
obito." 2. O texto do art. 282 da Instrugcdo Normativa n. 118/2005 do INSS, autoriza o recolhimento post
mortem das contribuigoes devidas pelo contribuinte individual, para fins de pensao, desde que comprovada a
manutengdo da qualidade de segurado do falecido, situacdo ndo verificada nos autos.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1284217/PR, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em
27/05/2014, DJe 04/06/2014)

Neste caso, vé-se que o v. acorddo recorrido converge com o entendimento consolidado pela instancia ad quem.
Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 01 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00022 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000910-32.2005.4.03.0000/SP

2005.03.00.000910-2/SP

AGRAVANTE : MARCOS ANTONIO DE ALMEIDA e outros. incapaz e outros
ADVOGADO : SP091096 ANTONIO CARLOS POLINI
AGRAVADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP144097 WILSON JOSE GERMIN
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 92.00.00064-5 1 Vr PEDERNEIRAS/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte agravante a desafiar v. acorddo proferido por 6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que a parte recorrente ndo efetuou o pagamento do valor correspondente ao preparo quando da
interposi¢do do recurso especial, o que implica a deser¢do do recurso especial, ex vi do entendimento consolidado
na Sumula n° 187/STJ ("E deserto o recurso interposto para o Superior Tribunal de Justica, quando o
recorrente ndo recolhe, na origem, a importdncia das despesas de remessa e retorno dos autos").

Registre-se que, a despeito da certiddo de fl. 145, a parte ndo comprovou que anterior pedido de assisténcia
judicidria tenha sido deferido expressamente.

Anote-se, por oportuno, que nao afasta a deserg¢@o do recurso especial a formulagdo de requerimento de concessao
dos beneficios da gratuidade judiciaria na propria pega de interposicao do especial, tal como ocorrido in casu, ja
que, conforme firme entendimento da instincia superior, embora o pedido de assisténcia judicidria possa ser
formulado a qualquer tempo, ele ndo opera efeitos retroativos (v.g. AgRg no ARESP n° 409.348/SP, DJe
05.12.2013; AgRg no ARESP n° 99.266/MS, DJe 13.08.2013), e, estando a a¢do em curso, deve ser respeitada a
formalidade do artigo 6° da Lei n°® 1.060/50, deduzindo-se o pleito por meio de peticdo avulsa a ser processada em
apartado, providéncia esta que ndo foi atendida pela parte recorrente. Nesse sentido, ja se decidiu que "o
requerimento de assisténcia judiciaria foi formulado na propria pega recursal, o que constitui erro e contraria o
disposto no artigo 6°da Lei n° 1.060/50, o qual estabelece que, quando em curso a a¢do, o pedido devera ser
autuado em separado, em que pese seja admitido em qualquer fase do processo. Nesse caso o decreto de deser¢do
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¢ imediato." (STJ, Segunda Turma, AgRg no ARESP n° 350.006/SC, Rel. Min. Og Fernandes, DJe 29.11.2013).
Nao ¢ caso, outrossim, de ser conferido prazo a parte para eventual corre¢do do erro praticado, haja vista que aqui
ndo se cuida de recolhimento a menor, mas sim de absoluta falta de pagamento das custas devidas, o que faz
desnecessaria qualquer intimagao ao interessado, maxime a constatacdo de que "so se concede prazo para
regulariza¢do do preparo nas hipoteses de recolhimento insuficiente, e ndo, como nos autos, quando ndo houver
sido recolhida a totalidade do valor relativo as custas judiciais exigidas" (STJ, Quarta Turma, AgRg no ARESP
n° 390.976/MG, Rel. Min. Raul Araujo, DJe 06.12.2013).

Trago a colag@o, a titulo de refor¢o argumentativo, recente aresto do C. Superior Tribunal de Justi¢a acerca da
matéria:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO. GRATUIDADE DA JUSTICA. REQUERIMENTO NAS RAZOES DO
RECURSO ESPECIAL. NECESSIDADE DE PETICAO AVULSA. AUSENCIA DE PREPARO. DESERCAO.
SUMULA 187/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. Conforme dispée o art. 6°da Lei 1.060/1950 e a
Jurisprudéncia consolidada do STJ, o pedido do beneficio da assisténcia judiciaria gratuita, quando ja em curso o
processo, deve ser formulado por meio de peticdo avulsa e ndo nas razdes do recurso especial, devendo ser
processada em apenso aos autos principais. A falta de observancia a este procedimento implica erro grosseiro,
inviabilizando a aprecia¢do do pedido. 2. Incide ao caso, a Sumula 187/STJ, 'in verbis' : 'E deserto o recurso
interposto para o Superior Tribunal de Justica, quando o recorrente ndo recolhe, na origem, a importancia das
despesas de remessa e retorno dos autos'. 3. Outrossim, a jurisprudéncia desta Corte é no sentido de que a
intimagdo para a

complementagdo do preparo so é admitida quando recolhido o valor de forma insuficiente. No caso concreto, ndo
se trata de insuficiéncia de preparo, e sim de auséncia de comprovagdo do recolhimento das custas judiciais. 4. O
preparo é composto de custas e porte de remessa e retorno. Assim, mesmo ndo sendo exigido o porte de remessa e
retorno dos autos quando se tratar de recursos encaminhados ao Superior Tribunal de Justi¢a e por ele
devolvidos integralmente por via eletréonica aos tribunais de origem (art. 6° da Resolu¢do STJ n°4, de
1°02.2013), ndo ficou comprovado o pagamento das custas judiciais, restando violado o art. 511 do Codigo de
Processo Civil. 5. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no ARESP n°445.431/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 26.03.2014).

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 01 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00023 APELACAO CIVEL N° 0003408-82.2011.4.03.6114/SP

2011.61.14.003408-0/SP

APELANTE : FRANCISCO COELHO GUIMARAES (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : SP279833 ELIANE MARTINS DE OLIVEIRA e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP146159 ELIANA FIORINI VARGAS e outro

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00034088220114036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO
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Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acérdao proferido por 6rgio
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, no tocante a matéria de fundo retratada no extraordindrio interposto pela parte recorrente, tem-se que
o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 686.143/PR (Tema n° 568), assentou a inexisténcia
de repercussdo geral da matéria em exame, o que se fez por meio de deliberag@o assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparacdo ao limite do saldrio de contribuicdo.
Questao infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio
recusado. Ndo apresenta repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste

de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”
(STF, Plenario Virtual, RE n° 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo
Tribunal Federal quando do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou,
de forma unanime, a inexisténcia de repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixacdo de indices de
reajustamento de beneficios previdenciarios, haja vista o carater eminentemente infraconstitucional da matéria em
comento.

A ementa do precedente invocado é a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4°, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE
LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."
(STF, Plenéario Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Finalmente, importa consignar também que o Supremo Tribunal Federal vem de reconhecer a auséncia de
repercussdo geral da matéria relativa a indices de reajuste aplicaveis aos beneficios previdenciarios a fim de
preservar o seu valor real, o que se deu quando do julgamento do ARE n° 888.938/PE (Tema n° §24), que restou
ementado nos seguintes termos, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. INDICE DE REAJUSTE.
MATERIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. INEXISTENCIA
DE REPERCUSSAO GERAL. I - A controvérsia relativa ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios
previdenciarios, de modo a preservar o seu valor real, esta restrita ao dmbito infraconstitucional. Il - O exame da
questdo constitucional ndo prescinde da prévia andlise de normas infraconstitucionais, o que afasta a
possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercussdo geral. Il - Repercussdo geral
inexistente."
(STF, Plenario Virtual, ARE n° 888.938/PE, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 19.06.2015, DJe 29.06.2015).
Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercusso
geral, repito, foi negada pelo E. STF em mais de um precedente paradigmatico, circunstancia essa que atrai para o
caso concreto a proibi¢do legal de admissdo do recurso, prevista no artigo 543-B, § 2°, do CPC.
Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.
Sao Paulo, 02 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00024 APELACAO CIVEL N° 0000059-14.2001.4.03.6117/SP

2001.61.17.000059-4/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP171339 RAQUEL CARRARA MIRANDA DE ALMEIDA PRADO e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : ANTONIA PALACIO NOGUEIRA e outros

: NICE CLAUDIA CORREA ZANETTI
: DELFINA ADELAIDE DOMINGOS ROSA
: EMILIA VERNARDES FRANCISCO
ADVOGADO : SP056708 FRANCISCO ANTONIO ZEM PERALTA e outro

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurados a desafiar v. acordao proferido por 6rgéo fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece transito a instancia superior.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, dado que o
v. acorddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢@o do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Melhor sorte ndo assiste aos recorrentes, além disso, quanto ao mais alegado.

Isso porque ¢ pacifica a orientacdo da instancia ad quem a dizer que o erro material constante dos calculos de
liquidag@o de julgado ¢é passivel de corre¢do a qualquer tempo, ndo se submetendo ao instituto da precluséo e
tampouco configurando, a corre¢do desse erro, ofensa a coisa julgada. Nesse sentido, ja se decidiu que
"consoante a jurisprudéncia desta Corte Superior, a corregdo de erro material ndo se sujeita aos institutos da
preclusdo e da coisa julgada por constituir matéria de ordem publica cognoscivel de oficio pelo julgador"” (STJ,
Terceira Turma, AgRg nos EDcl no REsp 1208721 / SP, Rel. Min. Paulo de Tarso Sanseverino, DJe 12.05.2014).
In casu, verifica-se que o v. acorddo hostilizado reconheceu a ocorréncia de erro material nos calculos em xeque,
erro este atribuido a ma interpretagdo dos comandos emergentes do provimento jurisdicional produzido no
processo de conhecimento, a ocasionar a majoragdo indevida dos créditos exigidos pelos segurados.

Dai que ndo cabe o recurso especial para revisitar a conclusio firmada pela instancia a quo, o que demandaria
incursdo pelo contetido fatico-probatdrio do processo, vedada nos termos da Sumula n® 07 do C. STJ ("4
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).

No mesmo sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO. PRECATORIO. EXCLUSAO DOS EXPURGOS INFLACIONARIOS. ERRO
MATERIAL. CONCLUSAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM DE OFENSA A COISA JULGADA. REEXAME DE
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. 1. Néo hd que se confundir inexatiddo material ou erro de
calculo aritmético com a forma ou o critério utilizado para se apurar o quanto é devido, sob pena de ofensa a
coisa julgada material. Precedentes. 2. Inviavel aferir a existéncia de erro material ja afastado pelo Tribunal de
origem, porque demanda reexame das provas, o que é vedado a esta Corte Superior, ante o obice da Sumula n°7
do STJ. Recurso especial improvido.”

(STJ, REsp n° 870.368/RN, Rel. Min. Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora convocada do TJ/PE), DJe
26.11.2012)

"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO. CRITERIO DE CALCULO. ERRO MATERIAL. INEXISTENCIA. ERRO
DE CALCULO. EXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA 07 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
APRESENTACAO DE NOVOS CALCULOS, SEM CONSENTIMENTO DO REU, APOS CITACAO DA
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EXECUTADA E APRESENTADOS OS EMBARGOS DO DEVEDOR. IMPOSSIBILIDADE. ART. 463, INCISO I,
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. CORRECAO DE DECISOES JUDICIAIS. APLICACAO IMPERTINENTE
PARA RETIFICACAO DE ERRO DE CALCULO OU EQUIVOCO MATERIAL DA PARTE. ART. 616 DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. EMENDA A INICIAL DIANTE DE ERRO OU AUSENCIA DE DOCUMENTO
ESSENCIAL VERIFICADO PELO JUIZ DA EXECUCAO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE
SIMILITUDE FATICA. 1. Conforme restou verificado pelo Tribunal a quo néo houve o apontado equivoco ou
erro material, apenas tentativa dos ora Agravantes de modificacdo do pedido, por meio de alteragdo dos critérios
de calculo existentes na planilha que fora apresentada inicialmente. 2. A verificacdo da existéncia, ou ndo, de
suposto erro material necessitaria de um percuciente reexame do conjunto probatorio dos autos, o que é vedado
pelo comando contido na Sumula n.° 07 do Superior Tribunal de Justiga. [...] 7. Agravo Regimental desprovido."
(STJ, AgRg no REsp n° 1.059.028/AL, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe 17.11.2008)

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
RECURSO ESPECIAL. DESAPROPRIACAO PARA FINS DE REFORMA AGRARIA. EXECUCAO DE
SENTENCA. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO-OCORRENCIA. ERRO DE CALCULO. REEXAME DE
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE NA VIA RECURSAL ELEITA. SUMULA 7/STJ. 1. (...). 2. Ainda que por
fundamentos diversos, o aresto atacado abordou todas as questdes necessarias a integral solucdo da lide,
concluindo, no entanto, pela inexisténcia de erro material, por entender que a corre¢do monetaria do valor da
oferta deve ocorrer a partir da data do deposito. 3. A questdo relacionada a existéncia de erro material no
cdlculo de liquidagdo de sentenga, por depender do reexame do contexto fatico-probatorio dos autos, ndo pode
ser examinada em sede de recurso especial, conforme o disposto na Sumula 7/STJ. 4. Agravo regimental
desprovido."

(STJ, AgRg no Ag 993.220/BA, Rel. Min. Denise Arruda, DJe 02.06.2008)

n..n

Finalmente, descabe o recurso, do mesmo modo, quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a
jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula n°® 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acordao
recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugéo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 29 de junho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00025 APELACAO CIVEL N° 0000952-66.2000.4.03.6108/SP

2000.61.08.000952-0/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP149768 CARLOS RIVABEN ALBERS ¢ outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : MARIA DE MELO CORREIA

ADVOGADO : SP091096 ANTONIO CARLOS POLINI e outro

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurados a desafiar v. acorddo proferido por 6rgéo fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Primeiramente, reconhecgo a possibilidade de se proceder ao juizo de admissibilidade do recurso interposto
independentemente de preparo, haja vista que os recorrentes foram beneficiados pela concessao da gratuidade
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judiciaria quando da prolacdo da decisdo de folhas 212/213, nédo se lhes aplicando, assim, eventual penalidade pela
desercdo.

Em prosseguimento, tenho que o recurso ndo merece transito a instancia superior.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, dado que o
v. acorddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢@o do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Nao cabe a medida, outrossim, quanto ao mais alegado.

Isso porque ¢ pacifica a orientacdo da instancia ad quem a dizer que o erro material constante dos calculos de
liquidag@o de julgado € passivel de corre¢do a qualquer tempo, ndo se submetendo ao instituto da preclusdo e
tampouco configurando, a corre¢do desse erro, ofensa a coisa julgada. Nesse sentido, ja se decidiu que
"consoante a jurisprudéncia desta Corte Superior, a corre¢do de erro material ndo se sujeita aos institutos da
preclusdo e da coisa julgada por constituir matéria de ordem publica cognoscivel de oficio pelo julgador"” (STJ,
Terceira Turma, AgRg nos EDcl no REsp 1208721 / SP, Rel. Min. Paulo de Tarso Sanseverino, DJe 12.05.2014).
In casu, verifica-se que o v. acorddo hostilizado reconheceu a ocorréncia de erro material nos calculos em xeque,
erro este atribuido a ma interpretagdo dos comandos emergentes do provimento jurisdicional produzido no
processo de conhecimento, a ocasionar a majoragdo indevida dos créditos exigidos pelos segurados.

Dai que ndo cabe o recurso especial para revisitar a conclusio firmada pela instancia a quo, o que demandaria
incursdo pelo contetido fatico-probatdrio do processo, vedada nos termos da Sumula n° 07 do C. STJ ("4
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).

No mesmo sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO. PRECATORIO. EXCLUSAO DOS EXPURGOS INFLACIONARIOS. ERRO
MATERIAL. CONCLUSAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM DE OFENSA A COISA JULGADA. REEXAME DE
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. 1. Néo hd que se confundir inexatiddo material ou erro de
calculo aritmético com a forma ou o critério utilizado para se apurar o quanto é devido, sob pena de ofensa a
coisa julgada material. Precedentes. 2. Inviavel aferir a existéncia de erro material ja afastado pelo Tribunal de
origem, porque demanda reexame das provas, o que é vedado a esta Corte Superior, ante o obice da Sumula n°7
do STJ. Recurso especial improvido.”

(STJ, REsp n° 870.368/RN, Rel. Min. Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora convocada do TJ/PE), DJe
26.11.2012)

"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO. CRITERIO DE CALCULO. ERRO MATERIAL. INEXISTENCIA. ERRO
DE CALCULO. EXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA 07 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
APRESENTACAO DE NOVOS CALCULOS, SEM CONSENTIMENTO DO REU, APOS CITACAO DA
EXECUTADA E APRESENTADOS OS EMBARGOS DO DEVEDOR. IMPOSSIBILIDADE. ART. 463, INCISO 1,
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. CORRECAO DE DECISOES JUDICIAIS. APLICACAO IMPERTINENTE
PARA RETIFICACAO DE ERRO DE CALCULO OU EQUIVOCO MATERIAL DA PARTE. ART. 616 DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. EMENDA A INICIAL DIANTE DE ERRO OU AUSENCIA DE DOCUMENTO
ESSENCIAL VERIFICADO PELO JUIZ DA EXECUCAO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE
SIMILITUDE FATICA. 1. Conforme restou verificado pelo Tribunal a quo ndo houve o apontado equivoco ou
erro material, apenas tentativa dos ora Agravantes de modifica¢do do pedido, por meio de alteragdo dos critérios
de calculo existentes na planilha que fora apresentada inicialmente. 2. A verificag¢do da existéncia, ou ndo, de
suposto erro material necessitaria de um percuciente reexame do conjunto probatorio dos autos, o que é vedado
pelo comando contido na Sumula n.° 07 do Superior Tribunal de Justiga. [...] 7. Agravo Regimental desprovido.”
(STJ, AgRg no REsp n° 1.059.028/AL, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe 17.11.2008)

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
RECURSO ESPECIAL. DESAPROPRIACAO PARA FINS DE REFORMA AGRARIA. EXECUCAO DE
SENTENCA. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO-OCORRENCIA. ERRO DE CALCULO. REEXAME DE
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE NA VIA RECURSAL ELEITA. SUMULA 7/STJ. 1. (...). 2. Ainda que por
fundamentos diversos, o aresto atacado abordou todas as questoes necessarias a integral solucdo da lide,
concluindo, no entanto, pela inexisténcia de erro material, por entender que a correg¢do monetdria do valor da
oferta deve ocorrer a partir da data do deposito. 3. A questdo relacionada a existéncia de erro material no
calculo de liquidagdo de sentenga, por depender do reexame do contexto fatico-probatorio dos autos, ndo pode
ser examinada em sede de recurso especial, conforme o disposto na Sumula 7/STJ. 4. Agravo regimental
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desprovido."
(STJ, AgRg no Ag 993.220/BA, Rel. Min. Denise Arruda, DJe 02.06.2008)

n.n

Finalmente, descabe o recurso, do mesmo modo, quanto a interposi¢éo pela alinea "c", uma vez que a
jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula n°® 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acordao
recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugéo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 29 de junho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00026 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0035257-91.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.035257-5/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP081864 VITORINO JOSE ARADO
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : JOSE RODRIGUES
ADVOGADO : SP240332 CARLOS EDUARDO BORGES
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ESTRELA D OESTE SP
No. ORIG. : 09.00.00132-5 1 Vr ESTRELA D OESTE/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio
assistencial.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Primeiramente, no que tange a suposta violacdo ao artigo 131, do Cddigo de Processo Civil, vislumbra-se, na
verdade, o mero inconformismo do recorrente para com a decisdo, porquanto prolatada mediante o devido cotejo
dos elementos probatorios coligidos aos autos, concluindo-se fundamentadamente, que a parte autora nao se
desincumbiu do 6nus da prova dos fatos constitutivos de seu direito.

Quanto ao mais, com efeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 567.985/MT (DJe
03.10.2013), assentou que a despeito da declaragdo de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS
quando da manifestagdo da Corte na ADI n° 1.232/DF, mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o conddo
de promover um processo de inconstitucionalizag¢do desse preceito legal, o qual ndo deve ser tomado, portanto,
como parametro objetivo unico de afericdo da miserabilidade.

O v. acérdio do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de presta¢do continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de
Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constitui¢do da Republica,
estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldario minimo seja concedido aos portadores de
deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida
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por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo
Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispée o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que "considera-se incapaz de prover a
manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a
1/4 (um quarto) do salario minimo". O requisito financeiro estabelecido pela lei teve sua constitucionalidade
contestada, ao fundamento de que permitiria que situa¢ées de patente miserabilidade social fossem consideradas
fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°,
da LOAS. 3. Decisées judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de
Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal,
entretanto, ndo pos termo a controvérsia quanto a aplica¢do em concreto do critério da renda familiar per capita
estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério
objetivo e unico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com
entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais elasticos para a
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei
10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentag¢do, a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa
Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem
programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em
decisoes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios
objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionaliza¢do decorrente de notorias mudangas
faticas (politicas, econémicas e sociais) e juridicas (sucessivas modifica¢oes legislativas dos patamares
economicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado
brasileiro). 4. Declaragado de inconstitucionalidade parcial, sem pronuncia de nulidade, do art. 20, § 3° da Lei
8.742/1993. 5. Recurso extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretacdo em outro paradigma
julgado nos termos do artigo 543-B do CPC (RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade em que assentou
a inconstitucionalidade por omissdo do artigo 34, paragrafo unico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao
principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de presta¢do continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de
Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constitui¢do da Republica,
estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um salario minimo seja concedido aos portadores de
deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida
por sua familia. 2. Art. 20, § 3° da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo
Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispée o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que: "considera-se incapaz de prover a
manuteng¢do da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a
1/4 (um quarto) do saldario minimo". O requisito financeiro estabelecido pela Lei teve sua constitucionalidade
contestada, ao fundamento de que permitiria que situacoes de patente miserabilidade social fossem consideradas
fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°,
da LOAS. 3. Decisées judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de
inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal,
entretanto, ndo pos termo a controvérsia quanto a aplica¢do em concreto do critério da renda familiar per capita
estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de contornar o critério
objetivo e unico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes
idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei
10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo, a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa
Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem
programas de garantia de renda minima associados a agoes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em
decisdoes monocraticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios
objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionaliza¢do decorrente de notorias mudangas
faticas (politicas, econémicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagoes legislativas dos patamares
economicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado
brasileiro). 4. A inconstitucionalidade por omissdo parcial do art. 34, pardagrafo unico, da Lei 10.741/2003. O
Estatuto do Idoso dispoe, no art. 34, paragrafo unico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer
membro da familia ndo sera computado para fins do calculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS.
Ndo exclusdo dos beneficios assistenciais recebidos por deficientes e de previdenciarios, no valor de até um
salario minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para discriminagdo dos portadores
de deficiéncia em relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficiarios da assisténcia social em relagdo aos
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idosos titulares de beneficios previdenciarios no valor de até um salario minimo. Omissdo parcial
inconstitucional. 5. Declaragado de inconstitucionalidade parcial, sem pronuncia de nulidade, do art. 34,
pardagrafo unico, da Lei 10.741/2003.6. Recurso extraordindrio a que se nega provimento."

O C. Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o
rito do art. 543-C do CPC, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal do art. 20, § 3°, da
Lei 8.742/1993 deve ser interpretado de modo a amparar o cidadio vulneravel, donde concluir-se que a
delimitacdo do valor de renda familiar per capita prevista na LOAS néo pode ser tida como tinico meio de prova
da condigdo de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, III, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO.
BENEFICIO ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDICAO DE
MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER
CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um salario minimo de beneficio
mensal, independente de contribui¢do a Seguridade Social, a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que
comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme
dispuser a lei. 2. Regulamentando o comando constitucional, a Lei 8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispoe
que serd devida a concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo
possuam meios de prover a propria manutengdo, ou cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4
(um quarto) do salario minimo. 3. O egrégio Supremo Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a
constitucionalidade dessa limitag¢do legal relativa ao requisito econémico, no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel.
para o acorddo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do compromisso constitucional com
a dignidade da pessoa humana, especialmente no que se refere a garantia das condigoes basicas de subsisténcia
fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e
economicamente vulneradvel. 5. A limita¢do do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a
unica forma de se comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutengdo ou de té-
la provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se
absolutamente a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario

minimo. 6. Além disso, em dmbito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do
CPC) e ndo o sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagcdo do valor da renda familiar
per capita ndo deve ser tida como unico meio de prova da condig¢do de miserabilidade do beneficiado. De fato,
ndo se pode admitir a vinculac¢do do Magistrado a determinado elemento probatorio, sob pena de cercear o seu
direito de julgar. 7. Recurso Especial provido"

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe de
20/11/2009).

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo
C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instincias superiores e apds analise meticulosa da
prova dos autos, firmou-se a conclusdo pela ndo comprovagdo do requisito da miserabilidade do postulante do
beneficio assistencial, ndo se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se, pela negativa do beneficio apenas sob o
fundamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.

Dai que a pretensio do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condigdo de
miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Sumula n® 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS.
ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR
OUTROS MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA. REPERCUSSAO GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO. (...) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados
o0s requisitos d concessdo do beneficio assistencial, verificar se a renda mensal da familia supera ou ndo um
quarto de um saldrio-minimo encontra obice no Enunciado n.° 7 da Sumula da Jurisprudéncia deste Tribunal. 4.
O reconhecimento de repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no art. 543-B do
CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo
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regimental a que se nega provimento."
(STJ, AgRg no RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

n.n

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no
sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo recorrido, tendo em vista a situagdo
fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 30 de junho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 38485/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0008292-71.2003.4.03.6103/SP

2003.61.03.008292-6/SP

APELANTE : HENRIQUE DA COSTA MANSO (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : SP116720 OSWALDO MONTEIRO JUNIOR
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP040779 HILTON PLACIDO DE OLIVEIRA
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora para impugnar v. acorddo proferido por 6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

Nao cabe o recurso quanto a eventual violagdo ao artigo 333, I, do Codigo de Processo Civil, posto que tal
alegacdo ndo foi objeto de debate nas instancias ordinarias, o que obsta o seu conhecimento pela Corte Superior,
configurada que esta inovagao recursal e auséncia de prequestionamento da matéria. Essa a inteligéncia da Simula
211/STIJ.

Além disso, vé-se que a parte ndo especificou de forma clara e fundamentada o modo pelo qual ocorreu a negativa
de vigéncia ao citado dispositivo de lei federal, o que, do mesmo modo, impede a admissdo do recurso no ponto
em comento. Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justica ndo tem admitido o especial, ao
argumento de que "a auséncia de indica¢do inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os
dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razoes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar
claramente em que consistiu a violag¢do, por meio da demonstrag¢do inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei
federal, ndo bastando a simples men¢do aos aludidos dispositivos” (in AGRESP n° 445134/RS, 1* Turma, Relator
Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bem como "a auséncia de indica¢do expressa da lei
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federal violada revela a deficiéncia das razées do recurso especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF:(...)."
(in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u., DJ 31.03.2003 - g.n.).

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 27 de julho de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0008292-71.2003.4.03.6103/SP

2003.61.03.008292-6/SP

APELANTE : HENRIQUE DA COSTA MANSO (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : SP116720 OSWALDO MONTEIRO JUNIOR
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP040779 HILTON PLACIDO DE OLIVEIRA
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra v. acérddo emanado de 6rgao fracionario
deste Tribunal, relativo a demanda referente a revisao de beneficio previdenciario.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivo da
Carta Magna, se dependente da analise prévia da legislagdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional
reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo do extraordinario.

Nesse sentido:

"DIREITO PREVIDENCIARIO. CUMULACAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL E AUXILIO-
SUPLEMENTAR. DECISAO REGIONAL FUNDAMENTADA EM LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL.
EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE
RECURSO EXTRAORDINARIO. As razées do agravo ndo sdo aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a
decisdo agravada, mormente no que se refere ao dmbito infraconstitucional do debate, a inviabilizar o trdnsito do
recurso extraordinario. A suposta afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razées recursais
dependeria da andlise de legislacdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa,
insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordindrio, considerada a disposi¢do do art.
102, 111, "a", da Lei Maior. Agravo conhecido e ndo provido.”

(ARE 676563 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 27/11/2012, ACORDAO
ELETRONICO DJe-242 DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012)

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Policial civil. Aposentadoria Especial. Lei Complementar n®
51/85. Recepgdo pela CF/88. Adicional de permanéncia. Requisitos. Preenchimento. Legislagdo local. Ofensa
reflexa. Fatos e provas. Reexame. Impossibilidade. Precedentes. 1. A jurisprudéncia da Corte é no sentido de que
o art. 1° inciso I, da Lei Complementar n°51/85 foi recebido pela Constitui¢do Federal. 2. Inadmissivel, em
recurso extraordinario, a andlise da legislacdo infraconstitucional e o reexame de fatos e provas dos autos.
Incidéncia das Sumulas n’s 280 e 279/STF. 3. Agravo regimental ndo provido."

(Al 814145 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 11/03/2014, PROCESSO
ELETRONICO DJe-067 DIVULG 03-04-2014 PUBLIC 04-04-2014)

Neste caso, a verificacdo da alegada ofensa ao dispositivo constitucional invocado demanda prévia incursdo pela
legislagdo previdenciaria ordinaria, notadamente as normas que regem a revisdo do beneficio vindicado, o que
desvela o descabimento do extraordinario interposto.

Ante o exposto, nao admito o recurso extraordinario.
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Int.

Sao Paulo, 27 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0013854-15.2003.4.03.6183/SP

2003.61.83.013854-9/SP

APELANTE : NEUZA DE CARVALHO SBRANA
ADVOGADO : SP102409 JOSELI SILVA GIRON BARBOSA e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : RJ113138 LUCIANA ROZO BAHIA e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, inciso 111, da Constituigdo
Federal, contra decisdo monocratica que apreciou os embargos de declaragdo os quais, por sua vez, também foram
opostos em face de decisdo de mesma natureza, proferida nos termos do art. 557, do Cédigo de Processo Civil.
Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina
prevista no inciso III, do art. 105, da Constitui¢do Federal, a qual exige como requisito especifico, o esgotamento
das vias recursais ordinarias.

A presente interposi¢do deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art. 557, do Codigo de
Processo Civil, cuja insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no § 1° desse dispositivo,
configurando, assim, o ndo exaurimento da instancia ordinaria, hipotese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso
especial. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO
ESPECIAL. EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA. 1. Nosso sistema processual impde o esgotamento
das vias recursais de segundo grau para a interposi¢do de recurso as Cortes superiores, consoante preconiza a
Sumula 281/STF. 2. Caberia ao recorrente esgotar a instancia ordindria, com a interposi¢do de agravo previsto
no artigo 557, § 1°, do CPC contra a decisdo monocratica. 3. Agravo regimental ndo provido.”

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2* Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).
"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL CONTRA DECISAO PROFERIDA EM SEDE DE EMBARGOS
DE DECLARACAO DE DECISAO MONOCRATICA. IMPOSSIBILIDADE. ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. NECESSIDADE. 1. E dever do recorrente esgotar as instancias ordindrias antes de interpor o
recurso especial, nos termos do artigo 105, 11, da Constitui¢do Federal. 2. Embora o Tribunal a quo tenha
apreciado os embargos de declaragdo opostos em face da decisdo singular, ante a natureza simplesmente
integrativa dos aclaratorios, ndo se verificou o esgotamento de instdancia. 3. Cabia a parte apresentar o
competente agravo regimental, a fim de provocar o pronunciamento do orgdo jurisdicional acerca do mérito da
matéria em questdo e afastar a incidéncia do obice constante do verbete 281/STF. 4. Agravo regimental
improvido."

(STJ, AgRg no Ag 1411767/SP, 5% Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, j. 18/08/2011, DJe 02/09/2011).

Ressalto, por oportuno, que a parte recorrente manejou agravo, recurso especial e recurso extraordinario em face
de decisdes monocraticas (conclusao atingida por meio do cotejo das datas de protocolo e daquela em que houve o
julgamento do agravo), quando, na verdade, deveria ter esperado o julgamento do agravo, ensejando a lavratura de
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um aco6rdao, para, posteriormente, apresentar os recursos as instancias superiores - desta forma, ndo houve o
exaurimento da instincia ordinaria. Saliente-se que a reitera¢do formulada apds o julgamento do agravo no sentido
do conhecimento dos recursos especial e extraordinario ndo afasta o vicio quanto ao nio esgotamento da instancia
ordinaria e quanto a impropriedade da interposi¢do naquela oportunidade em face de decisdo monocratica.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Publique-se. Intimem-se.

Sédo Paulo, 24 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0013854-15.2003.4.03.6183/SP

2003.61.83.013854-9/SP

APELANTE : NEUZA DE CARVALHO SBRANA
ADVOGADO : SP102409 JOSELI SILVA GIRON BARBOSA ¢ outro(a)
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : RJ113138 LUCIANA ROZO BAHIA e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, com fundamento no art. 102, inciso III, "a", da
Constitui¢cdo Federal, contra decisdo monocratica que apreciou os embargos de declaracdo os quais, por sua vez,
também foram opostos em face de decisdo de mesma natureza, proferida nos termos do art. 557, do Cddigo de
Processo Civil.

Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina
prevista no inciso III, do art. 102, da Constitui¢ao Federal, a qual exige como requisito especifico, o esgotamento
das vias recursais ordinarias.

A presente interposi¢do deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art. 557, do Cddigo de
Processo Civil, cuja insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no § 1° desse dispositivo,
configurando, assim, o ndo exaurimento da instincia ordindria, hipdtese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso
especial. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO
ESPECIAL. EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA. 1. Nosso sistema processual impée o esgotamento
das vias recursais de segundo grau para a interposi¢do de recurso as Cortes superiores, consoante preconiza a
Sumula 281/STF. 2. Caberia ao recorrente esgotar a instancia ordindria, com a interposi¢cdo de agravo previsto
no artigo 557, § 1°, do CPC contra a decisdo monocratica. 3. Agravo regimental ndo provido.".

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2* Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL CONTRA DECISAO PROFERIDA EM SEDE DE EMBARGOS
DE DECLARACAO DE DECISAO MONOCRATICA. IMPOSSIBILIDADE. ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. NECESSIDADE. 1. E dever do recorrente esgotar as instancias ordindrias antes de interpor o
recurso especial, nos termos do artigo 105, Ill, da Constitui¢do Federal. 2. Embora o Tribunal a quo tenha
apreciado os embargos de declaragdo opostos em face da decisdo singular, ante a natureza simplesmente
integrativa dos aclaratorios, ndo se verificou o esgotamento de instancia. 3. Cabia a parte apresentar o
competente agravo regimental, a fim de provocar o pronunciamento do orgado jurisdicional acerca do mérito da
matéria em questdo e afastar a incidéncia do obice constante do verbete 281/STF. 4. Agravo regimental
improvido.".

(STJ, AgRg no Ag 1411767/SP, 5* Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, j. 18/08/2011, DJe 02/09/2011).
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Ressalto, por oportuno, que a parte recorrente manejou agravo, recurso especial e recurso extraordinario em face
de decisdes monocraticas (conclusdo atingida por meio do cotejo das datas de protocolo e daquela em que houve o
julgamento do agravo), quando, na verdade, deveria ter esperado o julgamento do agravo, ensejando a lavratura de
um aco6rdao, para, posteriormente, apresentar os recursos as instancias superiores - desta forma, ndo houve o
exaurimento da instincia ordinaria. Saliente-se que a reitera¢do formulada apds o julgamento do agravo no sentido
do conhecimento dos recursos especial e extraordinario ndo afasta o vicio quanto ao nio esgotamento da instancia
ordinaria e quanto a impropriedade da interposi¢do naquela oportunidade em face de decisdo monocratica.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordindrio.
Publique-se. Intimem-se.

Séo Paulo, 24 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00005 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0013860-22.2003.4.03.6183/SP

2003.61.83.013860-4/SP

APELANTE : PEDRO CAETANO CONCEICAO CAMACHO (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : SP102409 JOSELI SILVA GIRON BARBOSA ¢ outro(a)
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP188195 RODRIGO OCTAVIO LEONIDAS KAHN DA SILVEIRA
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
. JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1*

REMETENTE SSI>SP

VARA ANTERIOR : é[é%gPFEDERAL DA 4 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1?
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, inciso I1I, da Constituigdo
Federal, contra decisdo monocratica que apreciou os embargos de declaragdo os quais, por sua vez, também foram
opostos em face de decisdo de mesma natureza, proferida nos termos do art. 557, do Cédigo de Processo Civil.
Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina
prevista no inciso III, do art. 105, da Constitui¢do Federal, a qual exige como requisito especifico, o esgotamento
das vias recursais ordinarias.

A presente interposi¢do deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art. 557, do Codigo de
Processo Civil, cuja insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no § 1° desse dispositivo,
configurando, assim, o ndo exaurimento da instancia ordinaria, hipotese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso
especial. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO
ESPECIAL. EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA. 1. Nosso sistema processual impde o esgotamento
das vias recursais de segundo grau para a interposi¢do de recurso as Cortes superiores, consoante preconiza a
Sumula 281/STF. 2. Caberia ao recorrente esgotar a instancia ordindria, com a interposi¢do de agravo previsto
no artigo 557, § 1°, do CPC contra a decisdo monocratica. 3. Agravo regimental ndo provido.”

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2* Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).
"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL CONTRA DECISAO PROFERIDA EM SEDE DE EMBARGOS
DE DECLARACAO DE DECISAO MONOCRATICA. IMPOSSIBILIDADE. ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. NECESSIDADE. 1. E dever do recorrente esgotar as instancias ordindrias antes de interpor o
recurso especial, nos termos do artigo 105, Ill, da Constitui¢do Federal. 2. Embora o Tribunal a quo tenha
apreciado os embargos de declaragdo opostos em face da decisdo singular, ante a natureza simplesmente
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integrativa dos aclaratorios, ndo se verificou o esgotamento de instancia. 3. Cabia a parte apresentar o
competente agravo regimental, a fim de provocar o pronunciamento do orgado jurisdicional acerca do mérito da
matéria em questdo e afastar a incidéncia do obice constante do verbete 281/STF. 4. Agravo regimental
improvido."

(STJ, AgRgno Ag 1411767/SP, 5° Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, j. 18/08/2011, DJe 02/09/2011).

Ressalto, por oportuno, que a parte recorrente manejou agravo, recurso especial e recurso extraordinario em face
de decisdes monocraticas (conclusio atingida por meio do cotejo das datas de protocolo e daquela em que houve o
julgamento do agravo), quando, na verdade, deveria ter esperado o julgamento do agravo, ensejando a lavratura de
um acoérddo, para, posteriormente, apresentar os recursos as instancias superiores - desta forma, ndo houve o
exaurimento da instincia ordindria. Saliente-se que a reiteracao formulada apds o julgamento do agravo no sentido
do conhecimento dos recursos especial e extraordinario ndo afasta o vicio quanto ao ndo esgotamento da instancia
ordinaria e quanto a impropriedade da interposi¢ao naquela oportunidade em face de decisdo monocratica.

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Publique-se. Intimem-se.

Sao Paulo, 24 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00006 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0013860-22.2003.4.03.6183/SP

2003.61.83.013860-4/SP

APELANTE : PEDRO CAETANO CONCEICAO CAMACHO (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : SP102409 JOSELI SILVA GIRON BARBOSA e outro(a)
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP188195 RODRIGO OCTAVIO LEONIDAS KAHN DA SILVEIRA
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SpP>1*

SSJ>SP
VARA ANTERIOR : é[SJE(S)PFEDERAL DA 4 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>12
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, com fundamento no art. 102, inciso III, "a", da
Constitui¢cdo Federal, contra decisdo monocratica que apreciou os embargos de declaracdo os quais, por sua vez,
também foram opostos em face de decisdo de mesma natureza, proferida nos termos do art. 557, do Codigo de
Processo Civil.

Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina
prevista no inciso III, do art. 102, da Constitui¢do Federal, a qual exige como requisito especifico, o esgotamento
das vias recursais ordinarias.

A presente interposi¢do deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art. 557, do Cddigo de
Processo Civil, cuja insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no § 1° desse dispositivo,
configurando, assim, o ndo exaurimento da instincia ordindria, hipdtese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso
especial. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO
ESPECIAL. EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA. 1. Nosso sistema processual impée o esgotamento
das vias recursais de segundo grau para a interposi¢do de recurso as Cortes superiores, consoante preconiza a
Sumula 281/STF. 2. Caberia ao recorrente esgotar a instancia ordindria, com a interposi¢do de agravo previsto
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no artigo 557, § 1°, do CPC contra a decisdo monocrdtica. 3. Agravo regimental ndo provido.".

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2* Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).
"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL CONTRA DECISAO PROFERIDA EM SEDE DE EMBARGOS
DE DECLARACAO DE DECISAO MONOCRATICA. IMPOSSIBILIDADE. ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. NECESSIDADE. 1. E dever do recorrente esgotar as instincias ordindrias antes de interpor o
recurso especial, nos termos do artigo 105, III, da Constitui¢do Federal. 2. Embora o Tribunal a quo tenha
apreciado os embargos de declaracdo opostos em face da decisdo singular, ante a natureza simplesmente
integrativa dos aclaratorios, ndo se verificou o esgotamento de instancia. 3. Cabia a parte apresentar o
competente agravo regimental, a fim de provocar o pronunciamento do orgado jurisdicional acerca do mérito da
matéria em questdo e afastar a incidéncia do obice constante do verbete 281/STF. 4. Agravo regimental
improvido.".

(STJ, AgRgno Ag 1411767/SP, 5° Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, j. 18/08/2011, DJe 02/09/2011).

Ressalto, por oportuno, que a parte recorrente manejou agravo, recurso especial e recurso extraordinario em face
de decisdes monocraticas (conclusio atingida por meio do cotejo das datas de protocolo e daquela em que houve o
julgamento do agravo), quando, na verdade, deveria ter esperado o julgamento do agravo, ensejando a lavratura de
um acoérddo, para, posteriormente, apresentar os recursos as instancias superiores - desta forma, ndo houve o
exaurimento da instincia ordindria. Saliente-se que a reiteracao formulada apds o julgamento do agravo no sentido
do conhecimento dos recursos especial e extraordinario ndo afasta o vicio quanto ao ndo esgotamento da instancia
ordinaria e quanto a impropriedade da interposi¢ao naquela oportunidade em face de decisdo monocratica.

Ante o exposto, nao admito o recurso extraordinario.
Publique-se. Intimem-se.

Sao Paulo, 24 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0014036-98.2003.4.03.6183/SP

2003.61.83.014036-2/SP

APELANTE : JOAO CARLOS RONCONI
ADVOGADO : SP102409 JOSELI SILVA GIRON BARBOSA
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP203592B HELENA BEATRIZ DO AMARAL DERGINT CONSULO
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, inciso I1I, da Constituigdo
Federal, contra decisdo monocratica que apreciou os embargos de declaragdo os quais, por sua vez, também foram
opostos em face de decisdo de mesma natureza, proferida nos termos do art. 557, do Cédigo de Processo Civil.
Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina
prevista no inciso III, do art. 105, da Constitui¢do Federal, a qual exige como requisito especifico, o esgotamento
das vias recursais ordinarias.

A presente interposi¢do deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art. 557, do Codigo de

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 31/08/2015  106/2696



Processo Civil, cuja insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no § 1° desse dispositivo,
configurando, assim, o ndo exaurimento da instancia ordinaria, hipotese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso
especial. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO
ESPECIAL. EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA. 1. Nosso sistema processual impée o esgotamento
das vias recursais de segundo grau para a interposicdo de recurso as Cortes superiores, consoante preconiza a
Sumula 281/STF. 2. Caberia ao recorrente esgotar a instancia ordinaria, com a interposi¢do de agravo previsto
no artigo 557, § 1°, do CPC contra a decisdo monocrdtica. 3. Agravo regimental ndo provido."”

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2* Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL CONTRA DECISAO PROFERIDA EM SEDE DE EMBARGOS
DE DECLARACAO DE DECISAO MONOCRATICA. IMPOSSIBILIDADE. ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. NECESSIDADE. 1. E dever do recorrente esgotar as instancias ordindrias antes de interpor o
recurso especial, nos termos do artigo 105, III, da Constitui¢do Federal. 2. Embora o Tribunal a quo tenha
apreciado os embargos de declaracdo opostos em face da decisdo singular, ante a natureza simplesmente
integrativa dos aclaratorios, ndo se verificou o esgotamento de instancia. 3. Cabia a parte apresentar o
competente agravo regimental, a fim de provocar o pronunciamento do orgado jurisdicional acerca do mérito da
matéria em questdo e afastar a incidéncia do obice constante do verbete 281/STF. 4. Agravo regimental
improvido."

(STJ, AgRgno Ag 1411767/SP, 5° Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, j. 18/08/2011, DJe 02/09/2011).

Ressalto, por oportuno, que a parte recorrente manejou agravo, recurso especial e recurso extraordinario em face
de decisdes monocraticas (conclusio atingida por meio do cotejo das datas de protocolo e daquela em que houve o
julgamento do agravo), quando, na verdade, deveria ter esperado o julgamento do agravo, ensejando a lavratura de
um acoérddo, para, posteriormente, apresentar os recursos as instancias superiores - desta forma, ndo houve o
exaurimento da instincia ordindria. Saliente-se que a reiteracao formulada apds o julgamento do agravo no sentido
do conhecimento dos recursos especial e extraordinario ndo afasta o vicio quanto ao ndo esgotamento da instancia
ordinaria e quanto a impropriedade da interposi¢ao naquela oportunidade em face de decisdo monocratica.

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Publique-se. Intimem-se.

Sao Paulo, 24 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0014036-98.2003.4.03.6183/SP

2003.61.83.014036-2/SP

APELANTE : JOAO CARLOS RONCONI
ADVOGADO : SP102409 JOSELI SILVA GIRON BARBOSA
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP203592B HELENA BEATRIZ DO AMARAL DERGINT CONSULO
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, com fundamento no art. 102, inciso III, "a", da
Constituicdo Federal, contra decisdo monocratica que apreciou os embargos de declaragdo os quais, por sua vez,
também foram opostos em face de decisdo de mesma natureza, proferida nos termos do art. 557, do Cddigo de
Processo Civil.

Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina
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prevista no inciso III, do art. 102, da Constitui¢do Federal, a qual exige como requisito especifico, o esgotamento
das vias recursais ordinarias.

A presente interposi¢do deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art. 557, do Cddigo de
Processo Civil, cuja insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no § 1° desse dispositivo,
configurando, assim, o ndo exaurimento da instancia ordinaria, hipotese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso
especial. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO
ESPECIAL. EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA. 1. Nosso sistema processual impée o esgotamento
das vias recursais de segundo grau para a interposicdo de recurso as Cortes superiores, consoante preconiza a
Sumula 281/STF. 2. Caberia ao recorrente esgotar a instancia ordinaria, com a interposi¢do de agravo previsto
no artigo 557, § 1°, do CPC contra a decisdo monocrdtica. 3. Agravo regimental ndo provido.".

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2* Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).
"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL CONTRA DECISAO PROFERIDA EM SEDE DE EMBARGOS
DE DECLARACAO DE DECISAO MONOCRATICA. IMPOSSIBILIDADE. ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. NECESSIDADE. 1. E dever do recorrente esgotar as instancias ordindrias antes de interpor o
recurso especial, nos termos do artigo 105, III, da Constitui¢do Federal. 2. Embora o Tribunal a quo tenha
apreciado os embargos de declaracdo opostos em face da decisdo singular, ante a natureza simplesmente
integrativa dos aclaratorios, ndo se verificou o esgotamento de instancia. 3. Cabia a parte apresentar o
competente agravo regimental, a fim de provocar o pronunciamento do orgado jurisdicional acerca do mérito da
matéria em questdo e afastar a incidéncia do obice constante do verbete 281/STF. 4. Agravo regimental
improvido.".

(STJ, AgRg no Ag 1411767/SP, 5° Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, j. 18/08/2011, DJe 02/09/2011).

Ressalto, por oportuno, que a parte recorrente manejou agravo, recurso especial e recurso extraordinario em face
de decisdes monocraticas (conclusio atingida por meio do cotejo das datas de protocolo e daquela em que houve o
julgamento do agravo), quando, na verdade, deveria ter esperado o julgamento do agravo, ensejando a lavratura de
um acoérddo, para, posteriormente, apresentar os recursos as instancias superiores - desta forma, ndo houve o
exaurimento da instincia ordindria. Saliente-se que a reiteracao formulada apds o julgamento do agravo no sentido
do conhecimento dos recursos especial e extraordinario ndo afasta o vicio quanto ao ndo esgotamento da instancia
ordinaria e quanto a impropriedade da interposi¢ao naquela oportunidade em face de decisdo monocratica.

Ante o exposto, nao admito o recurso extraordinario.
Publique-se. Intimem-se.

Sao Paulo, 24 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0015117-82.2003.4.03.6183/SP

2003.61.83.015117-7/SP

APELANTE : ANGELO MICHILATO (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : SP102409 JOSELI SILVA GIRON BARBOSA e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP078165 HELOISA NAIR SOARES DE CARVALHO e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, inciso I1I, da Constituigdo
Federal, contra decisdo monocratica que apreciou os embargos de declaragio os quais, por sua vez, também foram
opostos em face de decisdo de mesma natureza, proferida nos termos do art. 557, do Cédigo de Processo Civil.
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Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina
prevista no inciso III, do art. 105, da Constitui¢do Federal, a qual exige como requisito especifico, o esgotamento
das vias recursais ordinarias.

A presente interposi¢do deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art. 557, do Codigo de
Processo Civil, cuja insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no § 1° desse dispositivo,
configurando, assim, o ndo exaurimento da instancia ordinaria, hipotese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso
especial. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO
ESPECIAL. EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA. 1. Nosso sistema processual impée o esgotamento
das vias recursais de segundo grau para a interposicdo de recurso as Cortes superiores, consoante preconiza a
Sumula 281/STF. 2. Caberia ao recorrente esgotar a instancia ordinaria, com a interposi¢do de agravo previsto
no artigo 557, § 1°, do CPC contra a decisdo monocrdtica. 3. Agravo regimental ndo provido.”

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2* Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL CONTRA DECISAO PROFERIDA EM SEDE DE EMBARGOS
DE DECLARACAO DE DECISAO MONOCRATICA. IMPOSSIBILIDADE. ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. NECESSIDADE. 1. E dever do recorrente esgotar as instincias ordindrias antes de interpor o
recurso especial, nos termos do artigo 105, III, da Constitui¢do Federal. 2. Embora o Tribunal a quo tenha
apreciado os embargos de declaracdo opostos em face da decisdo singular, ante a natureza simplesmente
integrativa dos aclaratorios, ndo se verificou o esgotamento de instancia. 3. Cabia a parte apresentar o
competente agravo regimental, a fim de provocar o pronunciamento do orgado jurisdicional acerca do mérito da
matéria em questdo e afastar a incidéncia do obice constante do verbete 281/STF. 4. Agravo regimental
improvido."

(STJ, AgRgno Ag 1411767/SP, 5° Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, j. 18/08/2011, DJe 02/09/2011).

Ressalto, por oportuno, que a parte recorrente manejou agravo, recurso especial e recurso extraordinario em face
de decisdes monocraticas (conclusio atingida por meio do cotejo das datas de protocolo e daquela em que houve o
julgamento do agravo), quando, na verdade, deveria ter esperado o julgamento do agravo, ensejando a lavratura de
um acoérddo, para, posteriormente, apresentar os recursos as instancias superiores - desta forma, ndo houve o
exaurimento da instincia ordindria. Saliente-se que a reiteracao formulada apds o julgamento do agravo no sentido
do conhecimento dos recursos especial e extraordinario ndo afasta o vicio quanto ao ndo esgotamento da instancia
ordinaria e quanto a impropriedade da interposi¢ao naquela oportunidade em face de decisdo monocratica.

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Publique-se. Intimem-se.

Sao Paulo, 24 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0015117-82.2003.4.03.6183/SP

2003.61.83.015117-7/SP

APELANTE : ANGELO MICHILATO (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : SP102409 JOSELI SILVA GIRON BARBOSA e outro(a)
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP078165 HELOISA NAIR SOARES DE CARVALHO e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Vistos.
Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, com fundamento no art. 102, inciso III, "a", da
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Constituicdo Federal, contra decisdo monocratica que apreciou os embargos de declaragdo os quais, por sua vez,
também foram opostos em face de decisdo de mesma natureza, proferida nos termos do art. 557, do Cddigo de
Processo Civil.

Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina
prevista no inciso III, do art. 102, da Constitui¢do Federal, a qual exige como requisito especifico, o esgotamento
das vias recursais ordinarias.

A presente interposi¢do deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art. 557, do Codigo de
Processo Civil, cuja insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no § 1° desse dispositivo,
configurando, assim, o ndo exaurimento da instancia ordinaria, hipotese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso
especial. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO
ESPECIAL. EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA. 1. Nosso sistema processual impée o esgotamento
das vias recursais de segundo grau para a interposicdo de recurso as Cortes superiores, consoante preconiza a
Sumula 281/STF. 2. Caberia ao recorrente esgotar a instancia ordinaria, com a interposi¢do de agravo previsto
no artigo 557, § 1°, do CPC contra a decisdo monocrdtica. 3. Agravo regimental ndo provido.".

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2* Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL CONTRA DECISAO PROFERIDA EM SEDE DE EMBARGOS
DE DECLARACAO DE DECISAO MONOCRATICA. IMPOSSIBILIDADE. ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. NECESSIDADE. 1. E dever do recorrente esgotar as instancias ordindrias antes de interpor o
recurso especial, nos termos do artigo 105, III, da Constitui¢do Federal. 2. Embora o Tribunal a quo tenha
apreciado os embargos de declaracdo opostos em face da decisdo singular, ante a natureza simplesmente
integrativa dos aclaratorios, ndo se verificou o esgotamento de instancia. 3. Cabia a parte apresentar o
competente agravo regimental, a fim de provocar o pronunciamento do orgado jurisdicional acerca do mérito da
matéria em questdo e afastar a incidéncia do obice constante do verbete 281/STF. 4. Agravo regimental
improvido.".

(STJ, AgRgno Ag 1411767/SP, 5° Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, j. 18/08/2011, DJe 02/09/2011).

Ressalto, por oportuno, que a parte recorrente manejou agravo, recurso especial e recurso extraordinario em face
de decisdes monocraticas (conclusio atingida por meio do cotejo das datas de protocolo e daquela em que houve o
julgamento do agravo), quando, na verdade, deveria ter esperado o julgamento do agravo, ensejando a lavratura de
um acoérddo, para, posteriormente, apresentar os recursos as instancias superiores - desta forma, ndo houve o
exaurimento da instincia ordindria. Saliente-se que a reiteracao formulada apds o julgamento do agravo no sentido
do conhecimento dos recursos especial e extraordinario ndo afasta o vicio quanto ao ndo esgotamento da instancia
ordinaria e quanto a impropriedade da interposi¢ao naquela oportunidade em face de decisdo monocratica.

Ante o exposto, nao admito o recurso extraordinario.
Publique-se. Intimem-se.

Sao Paulo, 24 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0015124-74.2003.4.03.6183/SP

2003.61.83.015124-4/SP

APELANTE : OSVALDO GIRAO (= ou > de 65 anos)

ADVOGADO : SP102409 JOSELI SILVA GIRON BARBOSA e outro(a)
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : ANA AMELIA ROCHA e outro(a)

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00151247420034036183 3V Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, inciso 111, da Constituigdo
Federal, contra decisdo monocratica que apreciou os embargos de declaragdo os quais, por sua vez, também foram
opostos em face de decisdo de mesma natureza, proferida nos termos do art. 557, do Cédigo de Processo Civil.
Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina
prevista no inciso III, do art. 105, da Constitui¢do Federal, a qual exige como requisito especifico, o esgotamento
das vias recursais ordinarias.

A presente interposi¢do deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art. 557, do Codigo de
Processo Civil, cuja insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no § 1° desse dispositivo,
configurando, assim, o ndo exaurimento da instancia ordinaria, hipotese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso
especial. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO
ESPECIAL. EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA. 1. Nosso sistema processual impde o esgotamento
das vias recursais de segundo grau para a interposi¢do de recurso as Cortes superiores, consoante preconiza a
Sumula 281/STF. 2. Caberia ao recorrente esgotar a instancia ordindria, com a interposi¢do de agravo previsto
no artigo 557, § 1°, do CPC contra a decisdo monocratica. 3. Agravo regimental ndo provido.”

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2* Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).
"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL CONTRA DECISAO PROFERIDA EM SEDE DE EMBARGOS
DE DECLARACAO DE DECISAO MONOCRATICA. IMPOSSIBILIDADE. ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. NECESSIDADE. 1. E dever do recorrente esgotar as instancias ordindrias antes de interpor o
recurso especial, nos termos do artigo 105, 11, da Constitui¢do Federal. 2. Embora o Tribunal a quo tenha
apreciado os embargos de declaragdo opostos em face da decisdo singular, ante a natureza simplesmente
integrativa dos aclaratorios, ndo se verificou o esgotamento de instdancia. 3. Cabia a parte apresentar o
competente agravo regimental, a fim de provocar o pronunciamento do orgdo jurisdicional acerca do mérito da
matéria em questdo e afastar a incidéncia do obice constante do verbete 281/STF. 4. Agravo regimental
improvido."

(STJ, AgRg no Ag 1411767/SP, 5% Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, j. 18/08/2011, DJe 02/09/2011).

Ressalto, por oportuno, que a parte recorrente manejou agravo, recurso especial e recurso extraordinario em face
de decisdes monocraticas (conclusao atingida por meio do cotejo das datas de protocolo e daquela em que houve o
julgamento do agravo), quando, na verdade, deveria ter esperado o julgamento do agravo, ensejando a lavratura de
um acérddo, para, posteriormente, apresentar os recursos as instancias superiores - desta forma, ndo houve o
exaurimento da instincia ordindria. Saliente-se que a reiteragao formulada apds o julgamento do agravo no sentido
do conhecimento dos recursos especial e extraordindrio ndo afasta o vicio quanto ao ndo esgotamento da instancia
ordindria e quanto a impropriedade da interposi¢ao naquela oportunidade em face de decisdo monocratica.

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Publique-se. Intimem-se.

Sao Paulo, 24 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0015124-74.2003.4.03.6183/SP

2003.61.83.015124-4/SP

APELANTE : OSVALDO GIRAO (= ou > de 65 anos)

ADVOGADO : SP102409 JOSELI SILVA GIRON BARBOSA e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : ANA AMELIA ROCHA e outro(a)
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ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00151247420034036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, com fundamento no art. 102, inciso III, "a", da
Constitui¢do Federal, contra decisdo monocratica que apreciou os embargos de declaracdo os quais, por sua vez,
também foram opostos em face de decisdo de mesma natureza, proferida nos termos do art. 557, do Codigo de
Processo Civil.

Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina
prevista no inciso III, do art. 102, da Constitui¢do Federal, a qual exige como requisito especifico, o esgotamento
das vias recursais ordinarias.

A presente interposi¢do deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art. 557, do Codigo de
Processo Civil, cuja insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no § 1° desse dispositivo,
configurando, assim, o ndo exaurimento da instincia ordindria, hipotese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso
especial. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO
ESPECIAL. EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA. 1. Nosso sistema processual impde o esgotamento
das vias recursais de segundo grau para a interposi¢do de recurso as Cortes superiores, consoante preconiza a
Sumula 281/STF. 2. Caberia ao recorrente esgotar a instancia ordindria, com a interposi¢do de agravo previsto
no artigo 557, § 1°, do CPC contra a decisdo monocratica. 3. Agravo regimental ndo provido.".

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2* Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL CONTRA DECISAO PROFERIDA EM SEDE DE EMBARGOS
DE DECLARACAO DE DECISAO MONOCRATICA. IMPOSSIBILIDADE. ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. NECESSIDADE. 1. E dever do recorrente esgotar as instancias ordindrias antes de interpor o
recurso especial, nos termos do artigo 105, 11, da Constitui¢do Federal. 2. Embora o Tribunal a quo tenha
apreciado os embargos de declaragdo opostos em face da decisdo singular, ante a natureza simplesmente
integrativa dos aclaratorios, ndo se verificou o esgotamento de instdancia. 3. Cabia a parte apresentar o
competente agravo regimental, a fim de provocar o pronunciamento do orgdo jurisdicional acerca do mérito da
matéria em questdo e afastar a incidéncia do obice constante do verbete 281/STF. 4. Agravo regimental
improvido.".

(STJ, AgRg no Ag 1411767/SP, 5% Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, j. 18/08/2011, DJe 02/09/2011).

Ressalto, por oportuno, que a parte recorrente manejou agravo, recurso especial e recurso extraordinario em face
de decisdes monocraticas (conclusao atingida por meio do cotejo das datas de protocolo e daquela em que houve o
julgamento do agravo), quando, na verdade, deveria ter esperado o julgamento do agravo, ensejando a lavratura de
um ac6rdao, para, posteriormente, apresentar os recursos as instancias superiores - desta forma, ndo houve o
exaurimento da instincia ordindria. Saliente-se que a reiteragao formulada apds o julgamento do agravo no sentido
do conhecimento dos recursos especial e extraordindrio ndo afasta o vicio quanto ao ndo esgotamento da instancia
ordinéria e quanto a impropriedade da interposi¢do naquela oportunidade em face de decisdo monocratica.

Ante o0 exposto, ndo admito o recurso extraordindrio.
Publique-se. Intimem-se.

Sao Paulo, 24 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVEL N° 0004872-41.2005.4.03.6183/SP
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2005.61.83.004872-7/SP

APELANTE : ROSA DELVAZ GONDIM
ADVOGADO : SP102409 JOSELI SILVA GIRON BARBOSA ¢ outro(a)
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP146217 NATASCHA MACHADO FRACALANZA PILA e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, inciso I1I, da Constitui¢do
Federal, contra decisdo monocratica que apreciou os embargos de declaragdo os quais, por sua vez, também foram
opostos em face de decisdo de mesma natureza, proferida nos termos do art. 557, do Cdédigo de Processo Civil.
Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina
prevista no inciso III, do art. 105, da Constitui¢do Federal, a qual exige como requisito especifico, o esgotamento
das vias recursais ordinarias.

A presente interposi¢do deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art. 557, do Cddigo de
Processo Civil, cuja insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no § 1° desse dispositivo,
configurando, assim, o ndo exaurimento da instincia ordindria, hipdtese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso
especial. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO
ESPECIAL. EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA. 1. Nosso sistema processual impée o esgotamento
das vias recursais de segundo grau para a interposi¢do de recurso as Cortes superiores, consoante preconiza a
Sumula 281/STF. 2. Caberia ao recorrente esgotar a instancia ordindria, com a interposi¢do de agravo previsto
no artigo 557, § 1°, do CPC contra a decisdo monocrdtica. 3. Agravo regimental ndo provido.”

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2* Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL CONTRA DECISAO PROFERIDA EM SEDE DE EMBARGOS
DE DECLARACAO DE DECISAO MONOCRATICA. IMPOSSIBILIDADE. ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. NECESSIDADE. 1. E dever do recorrente esgotar as instancias ordindrias antes de interpor o
recurso especial, nos termos do artigo 105, Ill, da Constitui¢do Federal. 2. Embora o Tribunal a quo tenha
apreciado os embargos de declaragdo opostos em face da decisdo singular, ante a natureza simplesmente
integrativa dos aclaratorios, ndo se verificou o esgotamento de instancia. 3. Cabia a parte apresentar o
competente agravo regimental, a fim de provocar o pronunciamento do orgado jurisdicional acerca do mérito da
matéria em questdo e afastar a incidéncia do obice constante do verbete 281/STF. 4. Agravo regimental
improvido."

(STJ, AgRg no Ag 1411767/SP, 5* Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, j. 18/08/2011, DJe 02/09/2011).

Ressalto, por oportuno, que a parte recorrente manejou agravo, recurso especial e recurso extraordinario em face
de decisdes monocraticas (conclusdo atingida por meio do cotejo das datas de protocolo e daquela em que houve o
julgamento do agravo), quando, na verdade, deveria ter esperado o julgamento do agravo, ensejando a lavratura de
um aco6rdao, para, posteriormente, apresentar os recursos as instancias superiores - desta forma, ndo houve o
exaurimento da instincia ordinaria. Saliente-se que a reitera¢do formulada apds o julgamento do agravo no sentido
do conhecimento dos recursos especial e extraordinario ndo afasta o vicio quanto ao nio esgotamento da instancia
ordinaria e quanto a impropriedade da interposi¢do naquela oportunidade em face de decisdo monocratica.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Publique-se. Intimem-se.

Séo Paulo, 24 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
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00014 APELACAO CIVEL N° 0004872-41.2005.4.03.6183/SP

2005.61.83.004872-7/SP

APELANTE : ROSA DELVAZ GONDIM
ADVOGADO : SP102409 JOSELI SILVA GIRON BARBOSA e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP146217 NATASCHA MACHADO FRACALANZA PILA e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, com fundamento no art. 102, inciso III, "a", da
Constituigdo Federal, contra decisdo monocratica que apreciou os embargos de declarac@o os quais, por sua vez,
também foram opostos em face de decisdo de mesma natureza, proferida nos termos do art. 557, do Codigo de
Processo Civil.

Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina
prevista no inciso III, do art. 102, da Constitui¢do Federal, a qual exige como requisito especifico, o esgotamento
das vias recursais ordinarias.

A presente interposi¢do deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art. 557, do Codigo de
Processo Civil, cuja insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no § 1° desse dispositivo,
configurando, assim, o ndo exaurimento da instincia ordinaria, hipotese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso
especial. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO
ESPECIAL. EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA. 1. Nosso sistema processual impde o esgotamento
das vias recursais de segundo grau para a interposi¢do de recurso as Cortes superiores, consoante preconiza a
Sumula 281/STF. 2. Caberia ao recorrente esgotar a instancia ordindria, com a interposi¢do de agravo previsto
no artigo 557, § 1°, do CPC contra a decisdo monocratica. 3. Agravo regimental ndo provido.".

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2* Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).
"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL CONTRA DECISAO PROFERIDA EM SEDE DE EMBARGOS
DE DECLARACAO DE DECISAO MONOCRATICA. IMPOSSIBILIDADE. ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. NECESSIDADE. 1. E dever do recorrente esgotar as instancias ordindrias antes de interpor o
recurso especial, nos termos do artigo 105, 11, da Constitui¢do Federal. 2. Embora o Tribunal a quo tenha
apreciado os embargos de declaragdo opostos em face da decisdo singular, ante a natureza simplesmente
integrativa dos aclaratorios, ndo se verificou o esgotamento de instdancia. 3. Cabia a parte apresentar o
competente agravo regimental, a fim de provocar o pronunciamento do orgdo jurisdicional acerca do mérito da
matéria em questdo e afastar a incidéncia do obice constante do verbete 281/STF. 4. Agravo regimental
improvido.".

(STJ, AgRg no Ag 1411767/SP, 5% Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, j. 18/08/2011, DJe 02/09/2011).

Ressalto, por oportuno, que a parte recorrente manejou agravo, recurso especial e recurso extraordinario em face
de decisdes monocraticas (conclusao atingida por meio do cotejo das datas de protocolo e daquela em que houve o
julgamento do agravo), quando, na verdade, deveria ter esperado o julgamento do agravo, ensejando a lavratura de
um acdrddo, para, posteriormente, apresentar os recursos as instancias superiores - desta forma, ndo houve o
exaurimento da instincia ordindria. Saliente-se que a reiteragao formulada apds o julgamento do agravo no sentido
do conhecimento dos recursos especial e extraordindrio ndo afasta o vicio quanto ao ndo esgotamento da instancia
ordindria e quanto a impropriedade da interposi¢ao naquela oportunidade em face de decisdo monocratica.

Ante o exposto, nao admito o recurso extraordinario.
Publique-se. Intimem-se.

Sao Paulo, 24 de julho de 2015.
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CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO CIVEL N° 0056408-84.2008.4.03.9999/SP

2008.03.99.056408-0/SP

APELANTE : PEDRO BERTO (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : SP189626 MARIA ANGELICA HADJINLIAN
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP270529 JANINE ALCANTARA DA ROCHA

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 07.00.00179-6 6 Vr SAO CAETANO DO SUL/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acordao proferido por 6rgéo fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, dado que o
v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a soluc¢do do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que € legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concess@o de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n°® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisio de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranca juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido."
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(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela
Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos
resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - é a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO
INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP
1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO 4 QUO.
PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1.
Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de
revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o
decénio entre a publicagdo da citada norma e o ajuizamento da ag¢do. 2. Dispoe a redagdo supracitada do art.
103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficidrio para a
revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira presta¢do ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva
no dmbito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo
andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na
Lei n°9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo
sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de
incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e
ndo o direito ao beneficio previdencidario. 5. O direito ao beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo
sendo possivel que lei posterior imponha sua modifica¢do ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio
consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que resulta em direito
exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia
desta, do direito de revisdo das prestacoes previdencidrias concedidas antes da institui¢do do prazo decadencial.
RESOLUCAO DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991,
instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos
beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua
vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e
revisando a orientagdo adotada pela Terceira Seg¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos
antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da a¢do visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que
entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Se¢dao, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes
da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicag¢do dessa
norma e o ajuizamento da a¢do com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o
processo, com resolugdo de mérito, por for¢a do art. 269, IV, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo
submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exame, verifica-se que o v. acordao ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Por outro lado, ndo cabe o especial interposto pelo segurado naquilo em que apontados como violados os artigos
referentes a matéria de fundo, haja vista que ndo houve pronunciamento das instancias ordinarias relativo a tais
preceitos, incidindo, no ponto, o dbice da Stimula n°® 282/STF.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cdodigo de Processo Civil, nego seguimento
ao recurso especial interposto pelo segurado quanto a alegacdo de decadéncia; e, no que sobeja, ndo admito o
recurso especial.

Int.
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Sédo Paulo, 22 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00016 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0002802-31.2009.4.03.6112/SP

2009.61.12.002802-9/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP135087 SERGIO MASTELLINI e outro(a)

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : SALVADOR DOS SANTOS
ADVOGADO : SP170780 ROSINALDO APARECIDO RAMOS e outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PRES. PRUDENTE SP
No. ORIG. : 00028023120094036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acérdao proferido por 6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

No caso dos autos a parte recorrente pretende o reconhecimento do tempo laborado em condicdes especiais, assim
como da atividade rural.

E firme a jurisprudéncia do C. STJ a dizer que ndo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo
segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou
ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica. O
mesmo ocorre em relacdo ao labor ruricola, cujo reconhecimento nao prescinde do exame do arcabougo fatico-
probatdrio dos autos.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n°® 7 do
C. Superior Tribunal de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES
NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO
EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no
sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser
exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece
censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Sumula 83
do STJ. 2. In casu, concluindo as instancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente
a condigoes perigosas, conclusdo contraria demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é
inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo
regimental improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)
"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. RURAL. PROVA MATERIAL INIDONEA E INSUFICIENTE A
COMPROVAGCAO DA ATIVIDADE CAMPESINA. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.
1. Discute-se nos autos a comprovagdo do exercicio da atividade rural pela parte autora, como boia-fria, no
periodo de 1962 a 1971, para o fim de concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do.

2. In casu, o Tribunal de origem entendeu que as provas apresentadas ndo eram idéneas a comprovar a atividade
ruricola, bem como ndo se prestavam a demonstrar o necessdrio periodo de caréncia. Entender de modo diverso
do consignado pela Corte a quo exige o reexame de matéria fatico-probatoria, o que é vedado pela Sumula 7 do
STJ.

Agravo regimental improvido."

(AgRg no AREsp 436.485/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em
20/02/2014, DJe 27/02/2014)

"PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO RURAL E ESPECIAL. REEXAME DE
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PROVAS. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Tendo o Tribunal de origem, com base no acervo fatico probatério dos autos, concluido que ndo restou
comprovado o trabalho rural por todo o interregno mencionado, tampouco o labor especial, no periodo de
02.03.1995 a 14.07.1995 ede 15.07.1995 a 08.10.1995, a inversdo do decidido esbarra no enunciado n°7 desta
Corte.

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no REsp 1169236/PR, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
18/10/2012, DJe 26/10/2012)

n.n

Descabe o recurso, também, quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no
sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo recorrido, tendo em vista a situagdo
fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 16 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0005903-57.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.005903-2/SP

APELANTE : OSVALDO SOARES DE OLIVEIRA
ADVOGADO : SP200965 ANDRE LUIS CAZU e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP108143 PLINIO CARLOS PUGA PEDRINI e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1?

SSJ>SP
VARA ANTERIOR : ég}EgPFEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>12
No. ORIG. : 00059035720094036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acoérdao proferido por 6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

E firme a jurisprudéncia do C. STJ a dizer que ndo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo
segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou
ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.
A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n°® 7 do
C. Superior Tribunal de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES
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NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO
EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no
sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser
exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece
censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Sumula 83
do STJ. 2. In casu, concluindo as instancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente
a condigoes perigosas, conclusdo contraria demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é
inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo
regimental improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO
AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA.
IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia
desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade
sujeita a condi¢des especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestag¢do do trabalho, deve ser
reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito em regulamento, posto que o rol de atividades
nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade
de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é
pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposi¢do do
trabalhador aos agentes nocivos a saude, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem
afirmado expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo
eletricidade, de modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria
reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n°
7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

n.n

Descabe o recurso, também, quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no
sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo recorrido, tendo em vista a situagdo
fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 22 de julho de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00018 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0005903-57.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.005903-2/SP

APELANTE : OSVALDO SOARES DE OLIVEIRA
ADVOGADO : SP200965 ANDRE LUIS CAZU e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP108143 PLINIO CARLOS PUGA PEDRINI e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
. JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO Sp>1*

REMETENTE SSJoSPp

VARA ANTERIOR : é[SJE(S)PFEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>12
No. ORIG. :00059035720094036183 9V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
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Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgao
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

No caso dos autos a parte recorrente pretende o reconhecimento do tempo laborado em condigdes especiais.

O recurso extraordinario ndo ¢ adequado para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordinarias no
tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas
amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposigdo do
segurado a agentes nocivos a saide ou a integridade fisica.

A pretensdo, no ponto, esbarra no entendimento consolidado na Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in
verbis":

"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordinario."

No mesmo sentido:

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO EXTRAORDINARIO. CONVERSAO EM AGRAVO
REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. MAGISTERIO. PERIODO DE
AFASTAMENTO. CONFIGURACAO DA ESPECIALIDADE NESSE PERIODO. 1. REEXAME DE FATOS E
PROVAS: SUMULA N. 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. 2. INVIABILIDADE DO RECURSO
EXTRAORDINARIO INTERPOSTO COM FUNDAMENTO NA ALINEA C DO INC. III DO ART. 102 DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA. 3. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.(RE
764155 ED, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 15/10/2013, ACORDAO
ELETRONICO DJe-213 DIVULG 25-10-2013 PUBLIC 28-10-2013)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordindrio.
Int.

Sao Paulo, 22 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 APELACAO CIVEL N° 0003517-18.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.003517-0/SP

APELANTE : GERALDO EVANGELISTA SANTOS (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : SP131032 MARIO ANTONIO DE SOUZA
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP049552 DENISE DE PAULA ALBINO GARCIA
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 04.00.00114-2 2 Vr CUBATAO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora para impugnar v. acorddo proferido por 6rgéo fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Nao cabe o recurso quanto a eventual violagdo a Lei n® 6.423/77, posto que tal alegacdo ndo foi objeto de debate
nas instancias ordinarias, o que obsta o seu conhecimento pela Corte Superior, configurada que esta inovagao
recursal e auséncia de prequestionamento da matéria. Essa a inteligéncia da Simula 211/STJ.
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Nao cabe o recurso, do mesmo modo, com base no permissivo do artigo 105, III, "c¢", da CR/88, haja vista que
"inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita,
para a demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, assim
como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentaneo. Hipotese, por extensdo, da
Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1.373.789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido
cotejo analitico, aliada a auséncia da cépia do inteiro teor dos acordaos paradigmas ou indicagdo do
repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, pardgrafo unico, do Codigo de Processo
Civil, bem como do artigo 255, pardgrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do
especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902.994/SP, Rel. Ministro
CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 27 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00020 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0046828-25.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.046828-4/SP

APELANTE . VILMA RODRIGUES DOS SANTOS
ADVOGADO : SP225211 CLEITON GERALDELI
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : RJ141083 ARTHUR OLIVEIRA DE CARVALHO
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PITANGUEIRAS SP
No. ORIG. : 08.00.00006-3 1 Vr PITANGUEIRAS/SP
DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pelo segurado (fls. 219/225) contra v. acérdao proferido por érgao
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

A presente impugnagdo ndo merece admissdo, porquanto firme a orientagdo pretoriana dos tribunais superiores no
sentido de que, considerando a precariedade da situagfo juridica que nasceu por forga de tutela antecipada, a sua
cassagdo, regra geral, impde como efeito a restituicao das partes ao status quo ante, de forma que descabe a
alegacdo no sentido de convalescerem os direitos a soma ao tempo de servigo, do periodo intercalado em que
esteve em gozo de beneficio por incapacidade, e a cassacao gradual do beneficio por incapacidade gozado, a
exemplo do seguinte julgado:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. DEVOLUCAO DE VALORES RECEBIDOS A TITULO DE
TUTELA ANTECIPADA POSTERIORMENTE REVOGADA. DISPENSA. EMBARGOS DE DECLARACAO.
IMPOSSIBILIDADE DE ALTERACAO DO JULGADO EM FACE DE MUDANCA DE ENTENDIMENTO.
OMISSAO RECONHECIDA.

1. A egrégia Quinta Turma, no julgamento do REsp. 999.660/RS, de minha relatoria, firmou entendimento de que,
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sendo a tutela antecipada provimento de cardter provisorio e precario, a sua futura revoga¢do acarreta a
restituicdo dos valores recebidos.

2. Posicionamento revisto para reconhecer a dispensa do ressarcimento dos valores indevidamente recebidos, em
face da boa-fé do segurado que recebeu o aumento de seu beneficio por for¢a de decisdo judicial, bem como em
virtude do cardter alimentar dessa verba.

3. Essa mudanga de entendimento ndo pode ser adotada por meio de Embargos de Declaragdo, a fim de
proceder-se ao ajuste da solu¢do dada a presente demanda, uma vez que, nos termos do art. 535 do CPC, a
fungdo dos aclaratorios é somente integrativa, podendo ser atribuido efeitos infringentes apenas quando o
reconhecimento da existéncia de omissdo, contradi¢do ou obscuridade na decisdo embargada acarretar a
modificagdo do julgado, o que, contudo, ndo configura a hipotese dos autos.

4. Embargos de Declarac¢do acolhidos apenas para, reconhecendo a alegada omissdo do julgado, determinar
que, em virtude das peculiaridades do caso, conforme antes demonstrado, somente sejam restituidos os valores
pagos indevidamente a partir do momento em que a tutela provisoria perdeu os seus efeitos, ou seja, a partir da
cassagdo ou da revogacdo da decisdo que a concedeu.

1. Conforme analisado no acorddo recorrido, cinge-se a discussdo a possibilidade de restitui¢do de valores
recebidos em decorréncia de tutela antecipada posteriormente revogada.

2. Acerca dessa questdo, a egrégia Quinta Turma, no julgamento do REsp. 999.660/RS, de minha relatoria,
firmou entendimento de que, sendo a tutela antecipada provimento de cardter provisorio e precdrio, a sua futura
revogacgdo acarreta a restitui¢dao dos valores recebidos.

3. Ocorre que, apos uma andlise mais detida da controvérsia, reputo ndo ser essa a melhor solugdo a ser dada a
lide, conforme se passa a demonstrar.

4. De fato, de acordo com o art. 273 e 475-O do CPC, a decisdo que defere a tutela antecipatoria, revogdvel e
modificavel a qualquer momento, restituindo-se as partes ao estado anterior, somente se efetiva mediante
caugdo, prestada pelo beneficiado.

5. Entretanto, na presente hipotese, trata-se de demanda que envolve segurado da Previdéncia Social,
reconhecidamente hipossuficiente, e que, por esse motivo, possui prote¢do legal que lhe garante a flexibiliza¢do
dos rigidos institutos processuais, como no caso, em que foi dispensado de prestar cau¢do para a execu¢do da
tutela deferida.

6. Nessas situagoes, a realidade fatica demonstra que o segurado, ao obter um acréscimo no seu beneficio por
forga de decisdo judicial, acredita que o seu recebimento é legitimo, ndo tendo conhecimento da provisoriedade
da decisdo e da possibilidade de ter que restituir esse valor, mdxime se essa adverténcia ndo constou do titulo que
o favoreceu.

7. Dessa forma, tendo a importancia sido recebida de boa-fé pelo segurado, uma vez que amparada por decisdo
Judicial, mostra-se incabivel seja a parte posteriormente surpreendida com o desconto das diferencas, tidas por
indevidamente recebidas, apos a cessagdo dos efeitos da tutela provisoria.

8. Além disso, este egrégio Tribunal ja pacificou entendimento de que os beneficios previdenciarios tém natureza
alimentar, sendo, portanto, irrepetiveis.

(STJ - EDcl no AgRg no REsp: 988573 RS 2007/0223577-3, Relator: Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, Data de Julgamento: 22/04/2008, T5 - QUINTA TURMA, Data de Publicacdo: DJ 26.05.2008 p. 1)
Aplica-se ao caso, por extensao, o entendimento consubstanciado na Stimula n° 286 do C. Supremo Tribunal
Federal, "verbis":

"NAO SE CONHECE DO RECURSO EXTRAORDINARIO FUNDADO EM DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL, QUANDO A ORIENTACAO DO PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL JA
SE FIRMOU NO MESMO SENTIDO DA DECISAO RECORRIDA".

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 27 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00021 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0046828-25.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.046828-4/SP
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APELANTE : VILMA RODRIGUES DOS SANTOS

ADVOGADO : SP225211 CLEITON GERALDELI
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : RJ141083 ARTHUR OLIVEIRA DE CARVALHO
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PITANGUEIRAS SP
No. ORIG. : 08.00.00006-3 1 Vr PITANGUEIRAS/SP
DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra v. acoérddo proferido por 6rgéo fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal, em acdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria
por invalidez ou auxilio-doenga.

DECIDO.

Inicialmente, cumpre observar que a parte autora interp0s, anteriormente, recurso especial (fls. 219/225), o qual
ndo foi admitido.

Outrossim, em relagdo ao segundo recurso especial interposto pela mesma parte (fls. 226/232), considero aplicavel
a preclus@o consumativa. Nesse sentido: "A interposi¢do de dois recursos simultaneos pela mesma parte e contra a
mesma decisdo impede o conhecimento do segundo recurso, haja vista a preclusdo consumativa e o principio da
unirrecorribilidade das decisdes." (AgRg no AREsp 243.283/RS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 18/02/2014, DJe 14/03/2014)

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial interposto as fls. 226/232.
Intimem-se.

Séo Paulo, 27 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00022 APELACAO CIVEL N° 0005418-32.2011.4.03.6104/SP

2011.61.04.005418-3/SP

APELANTE : ANTONIO JOSE DE TOLEDO
ADVOGADO : SP067925 JOSE BARTOLOMEU DE SOUSA LIMA e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP163190 ALVARO MICCHELUCCI e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00054183220114036104 3 Vr SANTOS/SP
DECISAO
Vistos, etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte segurada a desafiar v. acorddo proferido por 6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
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DECIDO.

O recurso merece admiss@o, uma vez que o v. acorddo aparenta divergir de entendimento adotado pelo C.
Superior Tribunal de Justi¢a no sentido da possibilidade de cumulacdo de aposentadoria de anistiado com
beneficio previdenciario, conforme ¢ possivel se inferir do excerto que segue:

"Quanto aos demais aspectos trazidos com o recurso, tem-se, a partir dos autos, que a Instdncia de origem, ao
decidir a respeito da acumulagdo dos beneficios, pautou-se nos seguintes fundamentos: Em decorréncia da sua
condigdo de anistiado, o autor goza do direito de aposentadoria excepcional. A questdo a ser resolvida nos autos,
como ja mencionado, diz respeito a possibilidade ou ndo, de cumulagdo entre a aposentadoria de anistiado
recebida pelo autor, com outros beneficios previdenciarios, tais como auxilio-acidente e auxilio-doen¢a. Para
solucionar tal questdo, necessaria a andlise sobre a natureza juridica da aposentadoria por anistia. (...). Com
efeito, diante da demonstrada distin¢do de natureza juridica entre a aposentadoria do anistiado e os demais
beneficios previdenciarios, tais como o auxilio-doenca e o auxilio-acidente, objetos de apreciagcdo nos presentes
autos, ndo se aplica ao caso a regra que proibe a cumulagdo de beneficios descrita no artigo 18, § 2°, da Lei n.’
8.213/91. (...). Conclui-se, portanto, que, dada a natureza distinta dos beneficios, é perfeitamente possivel a
cumulagdo entre a aposentadoria de anistiado, o auxilio-doenga pelo periodo em que o autor ficou afastado do
servigo e o auxilio-acidente, nos exatos termos descritos na r. sentenga monocratica e embargos de declaragdo de
fls. 205/206. (fls. 305/307)".

(REsp n° 1.154.925 - DF - 2009/0166167-9 - Rel. Min. Og Fernandes - Dje 04/02/2011).

Ante o exposto, com fundamento no artigo 542, § 1°, do CPC, ADMITO o recurso especial.
Intime-se.

Sao Paulo, 23 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00023 APELACAO CIVEL N° 0005418-32.2011.4.03.6104/SP

2011.61.04.005418-3/SP

APELANTE : ANTONIO JOSE DE TOLEDO
ADVOGADO : SP067925 JOSE BARTOLOMEU DE SOUSA LIMA e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP163190 ALVARO MICCHELUCCI e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00054183220114036104 3 Vr SANTOS/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra v. acérddo emanado de 6rgdo fracionario
deste Tribunal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivo da
Carta Magna, se dependente da analise prévia da legislagdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional
reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo do extraordinario. Nesse sentido:

"DIREITO PREVIDENCIARIO. CUMULACAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL E AUXILIO-
SUPLEMENTAR. DECISAO REGIONAL FUNDAMENTADA EM LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL.
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EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE
RECURSO EXTRAORDINARIO. As razées do agravo ndo sdo aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a
decisdo agravada, mormente no que se refere ao admbito infraconstitucional do debate, a inviabilizar o trdnsito do
recurso extraordindrio. A suposta afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razoes recursais
dependeria da analise de legislacdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa,
insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordinario, considerada a disposi¢cdo do art.
102, III, "a", da Lei Maior. Agravo conhecido e ndo provido."

(ARE 676563 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 27/11/2012, ACORDAO
ELETRONICO DJe-242 DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012)

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Policial civil. Aposentadoria Especial. Lei Complementar n°
51/85. Recepgado pela CF/88. Adicional de permanéncia. Requisitos. Preenchimento. Legislag¢do local. Ofensa
reflexa. Fatos e provas. Reexame. Impossibilidade. Precedentes. 1. A jurisprudéncia da Corte é no sentido de que
o art. 1° inciso I, da Lei Complementar n° 51/85 foi recebido pela Constitui¢do Federal. 2. Inadmissivel, em
recurso extraordindrio, a andlise da legislacdo infraconstitucional e o reexame de fatos e provas dos autos.
Incidéncia das Sumulas n°s 280 e 279/STF. 3. Agravo regimental ndo provido."

(AI 814145 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 11/03/2014, PROCESSO
ELETRONICO DJe-067 DIVULG 03-04-2014 PUBLIC 04-04-2014)

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa ao dispositivo constitucional invocado demanda prévia incursio pela
legislagdo previdenciaria ordinaria (Lei n® 8.213/91), o que desvela o descabimento do extraordinario interposto.
Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordindrio.

Int.

Sao Paulo, 23 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00024 APELACAO CIVEL N° 0047424-72.2012.4.03.9999/SP

2012.03.99.047424-0/SP

APELANTE : JOAO CARLOS OLIVEIRA
ADVOGADO : SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP165464 HELTON DA SILVA TABANEZ
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 12.00.00053-3 2 Vr GARCA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte segurada a desafiar v. acorddo proferido por 6rgdo fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo. No tocante a questio afeta aos honorarios advocaticios, o C. Superior Tribunal de
Justiga tem entendimento pacificado no sentido de que a apreciagdo de tema relacionado com tal verba
sucumbencial (inclusive a fixagdo de sucumbéncia reciproca) implica no revolvimento de matéria fatica, o que ¢
defeso em sede de recurso especial - nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. VIOLACAO DA LEI 8.213/1991. SUMULA 284/STF. JUROS
MORATORIOS. LEI 11.960/2009. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO 1.270.439/PR. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. REVISAO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. I. Relativamente a
violagdo da Lei 8.213/1991, a alegacdo encontra obice na Sumula 284/STF, pois ndo houve indicagdo dos artigos

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 31/08/2015  125/2696



de lei supostamente ofendidos. 2. No tocante aos juros de mora, o Superior Tribunal de Justi¢a assentou sua
natureza processual e por conseguinte, a incidéncia imediata do percentual previsto no art. 1°-F da Lei
9.494/1997 na redagdo dada pela Lei 11.960/2009, vale dizer, a lei incide a partir de sua vigéncia nos processos
em curso. Observancia do Recurso Especial Repetitivo 1.205.946/SP e também do Recurso Especial Repetitivo
1.270.439/PR. 3. No tocante a revisdo da condenagdo ao pagamento de honordrios, é firme a jurisprudéncia do
STJ no sentido de ndo ser possivel, por meio de recurso especial, a revisdo do critério de justica e equidade
utilizado pelas instancias ordindrias para fixacdo da verba advocaticia, por depender tal providéncia da
reapreciacdo dos elementos fatico-probatorios do caso concreto. Assim, excetuadas as hipoteses em que o valor
afigura-se manifestamente infimo ou exorbitante, o que ndo se verifica na espécie, a majora¢do ou redu¢do dos
honorarios advocaticios atrai a incidéncia da Sumula n. 7/STJ. 4. Agravo regimental ndo provido" (grifo nosso).
(AgRg no AREsp 406.300/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado
em 17/12/2013, DJe 05/02/2014)

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. LABOR ESPECIAL. LEI N. 9.711/1998. TEMA NAO
PREQUESTIONADO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. MAJORACAO. SUMULA N° 7/STJ. TERMO FINAL.
DECISAO CONCESSIVA DO BENEFICIO. SUMULA N° 111/STJ. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL.
CITACAO. 1% AO MES. INCIDENCIA IMEDIATA DA LEI N° 11.960/09. TERMO FINAL. LIQUIDACAO.
AGRAVO AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. 1. A questdo relativa a limitag¢do da conversdo do tempo de
servigo especial em comum, diante da Lei n. 9.711/1998, ndo foi apreciada pelo Tribunal de origem, até porque
ndo arguida no momento processual oportuno. Assim, tem-se por ndo suprido o requisito indispensavel do
prequestionamento. 2. Segundo a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica os honordrios advocaticios
incidem até a decisdo concessiva do beneficio. 3. Ndo demonstrada a irrisoriedade ou o excesso na fixacio dos
honorarios advocaticios, sua alteracdo esbarra no obice contido na Sumula n. 7/STJ. 4. Consoante a Sumula
204 desta Corte de Justica 'Os juros de mora nas agoes relativas a beneficios previdenciarios incidem a partir da
citagdo valida'. 4. No julgamento do EREsp 1.207.197/RS, DJ de 2/8/2011, na linha do que vem entendendo a
Suprema Corte, esta Corte firmou compreensdo no sentido de que a Lei n° 11.960/2009, no que tange aos juros
de mora, tem aplica¢do imediata, independentemente da data do ajuizamento da a¢do. 5. Impossivel a incidéncia
de juros de mora, no periodo compreendido entre a liquida¢do dos valores devidos e o efetivo pagamento do
precatorio. 6. Agravo ao qual se nega provimento" (grifo nosso).

(AgRg no REsp 1177580/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado
em 18/09/2012, DJe 27/09/2012)

n.n

Descabe o recurso, também, quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no
sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo recorrido, tendo em vista a situagdo
fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Por fim, ndo hé que se falar em valor infimo da verba honoraria, uma vez que tal afericdo deve levar em conta o
proveito econdmico obtido na demanda, o que tem o conddo de afastar a admissao do especial ora manejado.

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Int.
Sédo Paulo, 23 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00025 APELACAO CIVEL N° 0047426-42.2012.4.03.9999/SP

2012.03.99.047426-4/SP
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APELANTE : ADRIADNE CRISTINA GOMES DE SA

ADVOGADO : SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP165464 HELTON DA SILVA TABANEZ
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 12.00.00054-0 2 Vr GARCA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte segurada a desafiar v. acorddo proferido por 6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo. No tocante a questio afeta aos honorarios advocaticios, o C. Superior Tribunal de
Justica tem entendimento pacificado no sentido de que a apreciagdo de tema relacionado com tal verba
sucumbencial (inclusive a fixag8o de sucumbéncia reciproca) implica no revolvimento de matéria fatica, o que é
defeso em sede de recurso especial - nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. VIOLACAO DA LEI 8.213/1991. SUMULA 284/STF. JUROS
MORATORIOS. LEI 11.960/2009. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO 1.270.439/PR. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. REVISAO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. Relativamente a
violagdo da Lei 8.213/1991, a alegagdo encontra obice na Sumula 284/STF, pois ndo houve indicagdo dos artigos
de lei supostamente ofendidos. 2. No tocante aos juros de mora, o Superior Tribunal de Justica assentou sua
natureza processual e por conseguinte, a incidéncia imediata do percentual previsto no art. 1°-F da Lei
9.494/1997 na redagdo dada pela Lei 11.960/2009, vale dizer, a lei incide a partir de sua vigéncia nos processos
em curso. Observincia do Recurso Especial Repetitivo 1.205.946/SP e também do Recurso Especial Repetitivo
1.270.439/PR. 3. No tocante a revisdo da condenacgdo ao pagamento de honordrios, é firme a jurisprudéncia do
STJ no sentido de ndo ser possivel, por meio de recurso especial, a revisdao do critério de justica e equidade
utilizado pelas instdncias ordindrias para fixagdo da verba advocaticia, por depender tal providéncia da
reapreciacdo dos elementos fitico-probatorios do caso concreto. Assim, excetuadas as hipoteses em que o valor
afigura-se manifestamente infimo ou exorbitante, o que ndo se verifica na espécie, a majora¢do ou redu¢do dos
honorarios advocaticios atrai a incidéncia da Stumula n. 7/STJ. 4. Agravo regimental ndo provido"” (grifo nosso).
(AgRg no AREsp 406.300/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado
em 17/12/2013, DJe 05/02/2014)

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. LABOR ESPECIAL. LEI N. 9.711/1998. TEMA NAO
PREQUESTIONADO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. MAJORACAO. SUMULA N° 7/STJ. TERMO FINAL.
DECISAO CONCESSIVA DO BENEFICIO. SUMULA N° 111/STJ. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL.
CITACAO. 1% AO MES. INCIDENCIA IMEDIATA DA LEI N° 11.960/09. TERMO FINAL. LIQUIDACAO.
AGRAVO AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. 1. A questdo relativa a limita¢do da conversdo do tempo de
servigo especial em comum, diante da Lei n. 9.711/1998, ndo foi apreciada pelo Tribunal de origem, até porque
ndo arguida no momento processual oportuno. Assim, tem-se por ndo suprido o requisito indispensavel do
prequestionamento. 2. Segundo a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica os honordrios advocaticios
incidem até a decisdo concessiva do beneficio. 3. Ndo demonstrada a irrisoriedade ou o0 excesso na fixagdo dos
honordrios advocaticios, sua alteracdo esbarra no obice contido na Sumula n. 7/STJ. 4. Consoante a Sumula
204 desta Corte de Justica 'Os juros de mora nas agoes relativas a beneficios previdenciarios incidem a partir da
citagdo valida'. 4. No julgamento do EREsp 1.207.197/RS, DJ de 2/8/2011, na linha do que vem entendendo a
Suprema Corte, esta Corte firmou compreensdo no sentido de que a Lei n° 11.960/2009, no que tange aos juros
de mora, tem aplica¢do imediata, independentemente da data do ajuizamento da ag¢do. 5. Impossivel a incidéncia
de juros de mora, no periodo compreendido entre a liquidacdo dos valores devidos e o efetivo pagamento do
precatorio. 6. Agravo ao qual se nega provimento" (grifo nosso).

(AgRg no REsp 1177580/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado
em 18/09/2012, DJe 27/09/2012)

n.n

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea "c¢", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no
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sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo recorrido, tendo em vista a situagédo
fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Por fim, ndo ha que se falar em valor infimo da verba honoraria, uma vez que tal afericdo deve levar em conta o
proveito econdmico obtido na demanda, o que tem o condéo de afastar a admissao do especial ora manejado.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 23 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00026 APELACAO CIVEL N° 0001156-96.2012.4.03.6106/SP

2012.61.06.001156-0/SP

APELANTE : MARTA MARIA DE FIGUEIREDO PEREIRA
ADVOGADO : SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA e outro(a)
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP137095 LAURO ALESSANDRO LUCCHESE BATISTA e outro(a)

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00011569620124036106 2 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte segurada a desafiar v. acorddo proferido por 6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo. No tocante a questdo afeta aos honorarios advocaticios, o C. Superior Tribunal de
Justiga tem entendimento pacificado no sentido de que a apreciacdo de tema relacionado com tal verba
sucumbencial (inclusive a fixagdo de sucumbéncia reciproca) implica no revolvimento de matéria fatica, o que ¢
defeso em sede de recurso especial - nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. VIOLACAO DA LEI 8.213/1991. SUMULA 284/STF. JUROS
MORATORIOS. LEI 11.960/2009. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO 1.270.439/PR. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. REVISAO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. Relativamente a
violagdo da Lei 8.213/1991, a alegagdo encontra obice na Sumula 284/STF, pois ndo houve indicagdo dos artigos
de lei supostamente ofendidos. 2. No tocante aos juros de mora, o Superior Tribunal de Justica assentou sua
natureza processual e por conseguinte, a incidéncia imediata do percentual previsto no art. 1°-F da Lei
9.494/1997 na redagdo dada pela Lei 11.960/2009, vale dizer, a lei incide a partir de sua vigéncia nos processos
em curso. Observincia do Recurso Especial Repetitivo 1.205.946/SP e também do Recurso Especial Repetitivo
1.270.439/PR. 3. No tocante a revisdo da condenagdo ao pagamento de honordrios, é firme a jurisprudéncia do
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STJ no sentido de ndo ser possivel, por meio de recurso especial, a revisdo do critério de justica e equidade
utilizado pelas instancias ordindrias para fixacdo da verba advocaticia, por depender tal providéncia da
reapreciacdo dos elementos fatico-probatorios do caso concreto. Assim, excetuadas as hipoteses em que o valor
afigura-se manifestamente infimo ou exorbitante, o que ndo se verifica na espécie, a majora¢do ou redu¢do dos
honorarios advocaticios atrai a incidéncia da Sumula n. 7/STJ. 4. Agravo regimental ndo provido" (grifo nosso).
(AgRg no AREsp 406.300/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado
em 17/12/2013, DJe 05/02/2014)

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. LABOR ESPECIAL. LEI N. 9.711/1998. TEMA NAO
PREQUESTIONADO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. MAJORACAO. SUMULA N° 7/STJ. TERMO FINAL.
DECISAO CONCESSIVA DO BENEFICIO. SUMULA N° 111/STJ. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL.
CITACAO. 1% AO MES. INCIDENCIA IMEDIATA DA LEI N° 11.960/09. TERMO FINAL. LIQUIDACAO.
AGRAVO AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. 1. A questdo relativa a limitag¢do da conversdo do tempo de
servigo especial em comum, diante da Lei n. 9.711/1998, ndo foi apreciada pelo Tribunal de origem, até porque
ndo arguida no momento processual oportuno. Assim, tem-se por ndo suprido o requisito indispensavel do
prequestionamento. 2. Segundo a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica os honordrios advocaticios
incidem até a decisdo concessiva do beneficio. 3. Ndo demonstrada a irrisoriedade ou o excesso na fixacio dos
honorarios advocaticios, sua alteracdo esbarra no obice contido na Sumula n. 7/STJ. 4. Consoante a Sumula
204 desta Corte de Justica 'Os juros de mora nas agoes relativas a beneficios previdenciarios incidem a partir da
citagdo valida'. 4. No julgamento do EREsp 1.207.197/RS, DJ de 2/8/2011, na linha do que vem entendendo a
Suprema Corte, esta Corte firmou compreensdo no sentido de que a Lei n° 11.960/2009, no que tange aos juros
de mora, tem aplica¢do imediata, independentemente da data do ajuizamento da a¢do. 5. Impossivel a incidéncia
de juros de mora, no periodo compreendido entre a liquida¢do dos valores devidos e o efetivo pagamento do
precatorio. 6. Agravo ao qual se nega provimento" (grifo nosso).

(AgRg no REsp 1177580/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado
em 18/09/2012, DJe 27/09/2012)

n.n

Descabe o recurso, também, quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no
sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo recorrido, tendo em vista a situagdo
fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Por fim, ndo hé que se falar em valor infimo da verba honoraria, uma vez que tal afericdo deve levar em conta o
proveito econdmico obtido na demanda, o que tem o conddo de afastar a admissao do especial ora manejado.

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Int.
Séo Paulo, 24 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00027 APELACAO CIVEL N° 0005142-34.2012.4.03.6114/SP

2012.61.14.005142-1/SP

APELANTE : VANESSA APARECIDA FERRAZ INACIO (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : SP188401 VERA REGINA COTRIM DE BARROS ¢ outro(a)
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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PROCURADOR : SP123657 ANA CAROLINA GUIDI TROVO e outro(a)

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00051423420124036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra v. acoérdao proferido por 6rgdo fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal, em acdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria
por invalidez, bem como a condenacgéo da autarquia previdenciaria ao pagamento de indenizag¢do por danos
morais.

DECIDO.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Com efeito, tendo sido concedida a aposentadoria por invalidez, com termo inicial a partir do requerimento
administrativo, pretende-se, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco no
afastamento da condenagdo do INSS ao pagamento de indenizac¢do por danos morais, sob o fundamento de estar
ausente o ato ilicito gerador do dano, uma vez que a autarquia cessou o beneficio administrativo apos a realizagéo
de pericia médica que constatou a auséncia de incapacidade laborativa, exercendo, assim, regularmente, um
direito seu, sem qualquer ofensa ao principio da razoabilidade.

A pretensdo da parte recorrente, assim, ¢ matéria que nao pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor
do entendimento consolidado na Simula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. INDEVIDO INDEFERIMENTO DE PRORROGACAO DO AUXILIO-DOENCA.
ACORDAO DE ORIGEM QUE, A LUZ DAS PROVAS DOS AUTOS, CONCLUIU PELA EXISTENCIA DE DANO
MORAL. REVISAO DA CONCLUSAO ADOTADA NA ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Hipotese em que a Corte de origem analisou o conteudo fatico-probatorio dos autos e concluiu que o
indeferimento do pedido de prorroga¢do do auxilio-doenga, em setembro de 2007, foi indevido, considerando-se
que o laudo pericial demonstrou claramente "a progressdo da doen¢a (neoplasia maligna do encéfalo sem cura
disponivel) e a necessidade de o segurado realizar uma segunda cirurgia em janeiro de 2008, em razdo do seu
agravamento”. Diante desse quadro e, considerando que o segurado necessitou da ajuda de terceiros para sua
subsisténcia e de sua familia, que passou por dificuldades financeiras, com risco de despejo, ante a negativa do
pagamento do beneficio, durante a grave enfermidade de que padecia o segurado, o pedido de condenag¢do do
INSS ao pagamento de indenizacdo por danos morais foi julgado procedente.

1. Concluiu o Tribunal a quo que, "a somar-se a prova documental, as testemunhas ouvidas em Juizo
confirmaram que o segurado Alécio demandava cuidados especiais enquanto estava enfermo, bem como que seus
familiares necessitaram do auxilio de terceiros para arcar com seu sustento no transcorrer do infortiunio,
inclusive com o risco de serem despejados. Ou seja, observa-se que, além de conviverem com a dor de uma
enfermidade incuravel, tiveram que passar por privagées financeiras durante lapso temporal de 6 meses. Logo,
revela-se reprovavel a conduta do INSS de cancelar o beneficio de auxilio-doenca anteriormente concedido,
deixando o segurado e sua familia sem qualquer renda durante um periodo extremamente delicado, em que o
primeiro lutava contra enfermidade de inquestionavel gravidade. (...) a parte autora comprovou dor, angustia e
sofrimento relevantes com a cessa¢do do beneficio previdenciario em momento delicado, no qual o segurado,
portador de cancer agressivo que estava progredindo, tanto que necessitava realizar uma segunda cirurgia, e
impossibilitado de laborar, teve o auxilio-doenga cancelado. Via de conseqiiéncia, a renda da familia, que é
humilde, foi suprimida pelo lapso temporal de aproximadamente seis meses, necessitando do auxilio de terceiros
para sobreviver, como comprovado pela prova oral”.

1II. Assim sendo, conclusdo em sentido contrario - no sentido de que a parte autora ndo teria comprovado dor,
angustia e sofrimento relevantes, surgidos do cancelamento do beneficio - demandaria incursdo na seara fatico-
probatoria dos autos, inviavel, na via eleita, a teor do enunciado 7 da Sumula do STJ.

1V. Agravo regimental improvido."
(STJ, AgRg no AREsp 519033 / RS, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJe 23.10.2014)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢é pacifica no
sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
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identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do
caso concreto com base na qual deu solucdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp
1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no
REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.
Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 22 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00028 APELACAO CIVEL N° 0002963-78.2013.4.03.9999/SP

2013.03.99.002963-7/SP

APELANTE : ROSALINA BALBINA DA SILVA NOGUEIRA
ADVOGADO : SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP165464 HELTON DA SILVA TABANEZ

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 12.00.00054-5 1 Vr GARCA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte segurada a desafiar v. acorddo proferido por 6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo. No tocante a questdo afeta aos honorarios advocaticios, o C. Superior Tribunal de
Justiga tem entendimento pacificado no sentido de que a apreciagdo de tema relacionado com tal verba
sucumbencial (inclusive a fixagdo de sucumbéncia reciproca) implica no revolvimento de matéria fatica, o que é
defeso em sede de recurso especial - nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. VIOLACAO DA LEI 8.213/1991. SUMULA 284/STF. JUROS
MORATORIOS. LEI 11.960/2009. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO 1.270.439/PR. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. REVISAO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. Relativamente a
violagdo da Lei 8.213/1991, a alegacdo encontra obice na Sumula 284/STF, pois ndo houve indica¢do dos artigos
de lei supostamente ofendidos. 2. No tocante aos juros de mora, o Superior Tribunal de Justi¢a assentou sua
natureza processual e por conseguinte, a incidéncia imediata do percentual previsto no art. 1°-F da Lei
9.494/1997 na redagdo dada pela Lei 11.960/2009, vale dizer, a lei incide a partir de sua vigéncia nos processos
em curso. Observdncia do Recurso Especial Repetitivo 1.205.946/SP e também do Recurso Especial Repetitivo
1.270.439/PR. 3. No tocante a revisdo da condenacdio ao pagamento de honorarios, é firme a jurisprudéncia do
STJ no sentido de ndo ser possivel, por meio de recurso especial, a revisdao do critério de justica e equidade
utilizado pelas instincias ordindrias para fixacdo da verba advocaticia, por depender tal providéncia da
reapreciacdo dos elementos fitico-probatorios do caso concreto. Assim, excetuadas as hipoteses em que o valor
afigura-se manifestamente infimo ou exorbitante, o que ndo se verifica na espécie, a majora¢do ou redug¢do dos
honorarios advocaticios atrai a incidéncia da Sumula n. 7/STJ. 4. Agravo regimental ndo provido"” (grifo nosso).
(AgRg no AREsp 406.300/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado
em 17/12/2013, DJe 05/02/2014)

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. LABOR ESPECIAL. LEI N. 9.711/1998. TEMA NAO
PREQUESTIONADO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. MAJORACAO. SUMULA N° 7/STJ. TERMO FINAL.
DECISAO CONCESSIVA DO BENEFICIO. SUMULA N° 111/STJ. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL.
CITACAO. 1% AO MES. INCIDENCIA IMEDIATA DA LEI N° 11.960/09. TERMO FINAL. LIQUIDACAO.
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AGRAVO AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. 1. A questdo relativa a limitag¢do da conversdo do tempo de
servigo especial em comum, diante da Lei n. 9.711/1998, ndo foi apreciada pelo Tribunal de origem, até porque
ndo arguida no momento processual oportuno. Assim, tem-se por ndo suprido o requisito indispensavel do
prequestionamento. 2. Segundo a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica os honordrios advocaticios
incidem até a decisdo concessiva do beneficio. 3. Ndo demonstrada a irrisoriedade ou o excesso na fixacio dos
honorarios advocaticios, sua alteracdo esbarra no obice contido na Sumula n. 7/STJ. 4. Consoante a Sumula
204 desta Corte de Justica 'Os juros de mora nas agoes relativas a beneficios previdenciarios incidem a partir da
citagdo valida'. 4. No julgamento do EREsp 1.207.197/RS, DJ de 2/8/2011, na linha do que vem entendendo a
Suprema Corte, esta Corte firmou compreensdo no sentido de que a Lei n° 11.960/2009, no que tange aos juros
de mora, tem aplica¢do imediata, independentemente da data do ajuizamento da a¢do. 5. Impossivel a incidéncia
de juros de mora, no periodo compreendido entre a liquida¢do dos valores devidos e o efetivo pagamento do
precatorio. 6. Agravo ao qual se nega provimento" (grifo nosso).

(AgRg no REsp 1177580/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado
em 18/09/2012, DJe 27/09/2012)

n.n

Descabe o recurso, também, quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no
sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo recorrido, tendo em vista a situagdo
fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Por fim, ndo hé que se falar em valor infimo da verba honoraria, uma vez que tal afericdo deve levar em conta o
proveito econdmico obtido na demanda, o que tem o conddo de afastar a admissao do especial ora manejado.

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Int.
Sédo Paulo, 24 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00029 APELACAO CIVEL N° 0004285-36.2013.4.03.9999/SP

2013.03.99.004285-0/SP

APELANTE : RAPHAEL GALVAO
ADVOGADO : SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP165464 HELTON DA SILVA TABANEZ
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 12.00.00055-4 1 Vr GARCA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte segurada a desafiar v. acorddo proferido por 6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
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O recurso ndo merece admissdo. No tocante a questdo afeta aos honorarios advocaticios, o C. Superior Tribunal de
Justica tem entendimento pacificado no sentido de que a apreciagdo de tema relacionado com tal verba
sucumbencial (inclusive a fixagdo de sucumbéncia reciproca) implica no revolvimento de matéria fatica, o que ¢
defeso em sede de recurso especial - nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. VIOLACAO DA LEI 8.213/1991. SUMULA 284/STF. JUROS
MORATORIOS. LEI 11.960/2009. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO 1.270.439/PR. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. REVISAO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. Relativamente a
violagdo da Lei 8.213/1991, a alegacdo encontra obice na Sumula 284/STF, pois ndo houve indicag¢do dos artigos
de lei supostamente ofendidos. 2. No tocante aos juros de mora, o Superior Tribunal de Justi¢a assentou sua
natureza processual e por conseguinte, a incidéncia imediata do percentual previsto no art. 1°-F da Lei
9.494/1997 na redagdo dada pela Lei 11.960/2009, vale dizer, a lei incide a partir de sua vigéncia nos processos
em curso. Observancia do Recurso Especial Repetitivo 1.205.946/SP e também do Recurso Especial Repetitivo
1.270.439/PR. 3. No tocante a revisdo da condenagdo ao pagamento de honordrios, é firme a jurisprudéncia do
STJ no sentido de ndo ser possivel, por meio de recurso especial, a revisdao do critério de justica e equidade
utilizado pelas instincias ordindrias para fixacdo da verba advocaticia, por depender tal providéncia da
reapreciacdo dos elementos fiatico-probatorios do caso concreto. Assim, excetuadas as hipoteses em que o valor
afigura-se manifestamente infimo ou exorbitante, o que ndo se verifica na espécie, a majora¢do ou redug¢do dos
honorarios advocaticios atrai a incidéncia da Stumula n. 7/STJ. 4. Agravo regimental ndo provido" (grifo nosso).
(AgRg no AREsp 406.300/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado
em 17/12/2013, DJe 05/02/2014)

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. LABOR ESPECIAL. LEIN. 9.711/1998. TEMA NAO
PREQUESTIONADO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. MAJORACAO. SUMULA N° 7/STJ. TERMO FINAL.
DECISAO CONCESSIVA DO BENEFICIO. SUMULA N° 111/STJ. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL.
CITACAO. 1% AO MES. INCIDENCIA IMEDIATA DA LEI N° 11.960/09. TERMO FINAL. LIQUIDACAO.
AGRAVO AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. 1. A questdo relativa a limita¢do da conversdo do tempo de
servigo especial em comum, diante da Lei n. 9.711/1998, ndo foi apreciada pelo Tribunal de origem, até porque
ndo arguida no momento processual oportuno. Assim, tem-se por ndo suprido o requisito indispensdvel do
prequestionamento. 2. Segundo a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica os honorarios advocaticios
incidem até a decisdo concessiva do beneficio. 3. Ndo demonstrada a irrisoriedade ou o excesso na fixagdo dos
honordarios advocaticios, sua alteracdo esbarra no obice contido na Sumula n. 7/STJ. 4. Consoante a Sumula
204 desta Corte de Justica 'Os juros de mora nas agoes relativas a beneficios previdenciarios incidem a partir da
citagdo valida'. 4. No julgamento do EREsp 1.207.197/RS, DJ de 2/8/2011, na linha do que vem entendendo a
Suprema Corte, esta Corte firmou compreensdo no sentido de que a Lei n® 11.960/2009, no que tange aos juros
de mora, tem aplica¢do imediata, independentemente da data do ajuizamento da ag¢do. 5. Impossivel a incidéncia
de juros de mora, no periodo compreendido entre a liquidagcdo dos valores devidos e o efetivo pagamento do
precatorio. 6. Agravo ao qual se nega provimento" (grifo nosso).

(AgRg no REsp 1177580/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado
em 18/09/2012, DJe 27/09/2012)

n.n

Descabe o recurso, também, quanto & interposi¢éo pela alinea "c¢", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no
sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo recorrido, tendo em vista a situagéo
fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Por fim, ndo ha que se falar em valor infimo da verba honoraria, uma vez que tal afericdo deve levar em conta o
proveito econdomico obtido na demanda, o que tem o condéo de afastar a admissao do especial ora manejado.

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 23 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00030 APELACAO CIVEL N° 0019308-22.2013.4.03.9999/SP

2013.03.99.019308-5/SP

APELANTE : MANOEL VENANCIO NETO (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : SP098327 ENZO SCIANNELLI

: SP093357 JOSE ABILIO LOPES
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP131069 ALVARO PERES MESSAS

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :09.00.00234-6 4 Vr GUARUJA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra v. acoérddo proferido por 6rgéo fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Inicialmente, ndo cabe o especial para enfrentamento da alegagdo de violagdo a dispositivos constitucionais, haja
vista que tal matéria é da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de
recurso proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de
Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta violagdo a dispositivos
constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal” (STJ, Primeira Turma,
AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Da mesma forma, € pacifico o entendimento da instancia superior a dizer que é "inadmissivel o recurso especial
que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstragdo da similitude
fatico-juridica, a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito
legal fora interpretado de modo dissentineo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 /
PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que
acrescenta-se que "a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia
da copia do inteiro teor dos acordaos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os
requisitos do artigo 541, paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1°e
2° do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do
permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Neste caso concreto, verifica-se que a parte recorrente ndo efetuou o cotejo analitico entre o v. acordao recorrido e
os precedentes paradigmaticos citados, tampouco demonstrando a similitude fatica entre eles, o que impede a
subida do recurso especial interposto.

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 27 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00031 APELACAO CIVEL N° 0019434-72.2013.4.03.9999/SP

2013.03.99.019434-0/SP

APELANTE : MARCIA HELENA MONTEIRO

ADVOGADO : SP194873 RONALDO ANDRIOLI CAMPOS

APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : PR060042 HELDER WILHAN BLASKIEVICZ
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 10.00.00089-2 1 Vr COLINA/SP

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra v. acoérddo proferido por 6rgao fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal, em acdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria
por invalidez ou auxilio-doenca.

DECIDO.

A presente impugnagdo a suposta violagdo a legislacao federal em vigor ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da
prova da incapacidade do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a
modificacdo do entendimento firmado nas instincias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada
incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial;
permanente ou temporaria) afirmado no v. acorddo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas
amealhadas ao processo. Especialmente, ndo cabe o especial, para assegurar reandlise da natureza acidentéria ou
nao da doenga havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a
teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI
8.213/91 - SUMULA 07/STJ. - As alegagoes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do
segurado para fins de concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso
especial, por exigir reexame de provas, vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3°
Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel. P/Acordao, Ministro FELIX FISCHER, DJU
28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."”

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ. GRAU DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no
conjunto probatorio dos autos e calcado no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados
os requisitos para a concessdo do beneficio da aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o
reexame de provas, o que encontra obice no verbete da Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia
rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acérddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a Jjurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS
e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de que o agravante é portador implica,
necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instancias ordinarias, providéncia esta
vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo provido"

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
04/12/2013)
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Finalmente, ndo se vislumbra violagao aos dispositivos do Cédigo de Processo Civil referentes ao alegado
cerceamento de defesa, porquanto o v. acordao recorrido analisou o conjunto probatério constante dos autos.
Nessa linha:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
BENEFICIO ACIDENTARIO. REQUISITOS AFASTADOS PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS COM BASE NAS
PROVAS DA CAUSA. PLEITO DE RENOVACAO DA PROVA PERICIAL. DILACAO PROBATORIA
CONSIDERADA DESNECESSARIA PELA CORTE DE ORIGEM, TENDO EM VISTA A SUFICIENCIA DO
LAUDO PRODUZIDO. FACULDADE DO JULGADOR. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO
CONFIGURACAO. REVERSAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 07/ST.J. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. Estabelece o art. 436 do Codigo de Processo Civil que "O juiz ndo estd adstrito ao laudo pericial, podendo
formar a sua convicgdo com outros elementos ou fatos provados nos autos”. E, em seu art. 437, a lei processual
ndo exige, mas, simplesmente, atribui ao juiz o poder de determinar a realiza¢do de nova pericia quando a
matéria ndo lhe parecer suficientemente esclarecida.

2. Na hipotese em apreco, as instancias ordindrias, apos minuciosa andlise das provas da causa, e com base no
livre convencimento motivado, concluiram que o material probatorio acostado aos autos é suficiente para o
deslinde da controvérsia, e que ndo estdo preenchidos os pressupostos legais necessarios a concessdo do auxilio-
acidente. Sendo assim, ndo hd como afastar a incidéncia da Sumula n.° 07/STJ sobre a espécie, tal como decidido
pela decisdo ora atacada.

3. Agravo regimental desprovido."

AgRg no Ag 1.281.365/ES, 5T, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe 24.5.2010).

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢é pacifica no
sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do
caso concreto com base na qual deu solucdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp
1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no
REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 24 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00032 APELACAO CIVEL N° 0003380-55.2013.4.03.6111/SP

2013.61.11.003380-9/SP

APELANTE : JOSE DOMINGUES DE GOUVEIA (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : SP123177 MARCIA PIKEL GOMES e outro(a)
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : MARCELO RODRIGUES DA SILVA e outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00033805520134036111 1 Vr MARILIA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte segurada a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
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DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Isso porque o C. Superior Tribunal de Justi¢a tem entendimento pacifico no sentido de que a ampliacdo do
periodo basico de calculo trazida pela Lei n® 9.876/99, em seu artigo 3°, somente beneficia os segurados que
tenham contribui¢des posteriores a julho de 1994, devendo incidir na espécie o dbice trazido na Sumula 83/STJ.
Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. REVISAO. PERIODO BASICO DE CALCULO.
AMPLIACAO. EC N. 20/1998 E LEI N. 9.876/1999. LIMITE DO DIVISOR PARA O CALCULO DA MEDIA.
PERIODO CONTRIBUTIVO. 1. A partir da promulgacio da Carta Constitucional de 1988, o periodo de
apuragdo dos beneficios de prestacdo continuada, como a aposentadoria, correspondia a média dos 36 ultimos
salarios-de-contribuicdo (art. 202, caput). 2. Com a Emenda Constitucional n. 20, de 1998, o numero de
contribuigées integrantes do Periodo Basico de Cdalculo deixou de constar do texto constitucional, que atribuiu
essa responsabilidade ao legislador ordinario (art. 201, § 3°). 3. Em seguida, veio a lume a Lei n. 9.876, cuja
entrada em vigor se deu em 29.11.1999. Instituiu-se o fator previdenciario no cdalculo das aposentadoria e
ampliou-se o periodo de apuragdo dos salarios-de-contribuigdo. 4. Conforme a nova Lei, para aqueles que se
filiassem a Previdéncia a partir da Lei n. 9.876/1999, o periodo de apuragdo envolveria os saldarios-de-
contribui¢cdo desde a data da filiagdo até a Data de Entrada do Requerimento - DER, isto é, todo o periodo
contributivo do segurado. 5. De outra parte, para os ja filiados antes da edi¢dao da aludida Lei, o periodo de
apuragdo passou a ser o interregno entre julho de 1994 e a DER. 6. O periodo basico de cdlculo dos segurados
foi ampliado pelo disposto no artigo 3°, caput, da Lei n. 9.876/1999. Essa alteragdo legislativa veio em beneficio
dos segurados. Porém, so lhes beneficia se houver contribui¢oes. 7. Na espécie, a recorrente realizou apenas uma
contribui¢cdo desde a competéncia de julho de 1994 até a data de entrada do requerimento - DER, em janeiro de
2004. 8. O caput do artigo 3°da Lei n. 9.876/1999 determina que, na média considerar-se-d os maiores saldrios-
de-contribui¢do, na forma do artigo 29, inciso I, da Lei n. 8.213/1991, correspondentes a, no minimo, oitenta por
cento de todo o periodo contributivo desde julho de 1994. E o § 2° do referido artigo 3°da Lei n. 9.876/1999
limita o divisor a 100% do periodo contributivo. 9. Ndo ha qualquer referéncia a que o divisor minimo para

apurag¢do da média seja limitado ao numero de contribui¢des. 10. Recurso especial a que se nega provimento.".
(REsp 929.032/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 24/03/2009, DJe 27/04/2009)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 23 de julho de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00033 APELACAO CIVEL N° 0003380-55.2013.4.03.6111/SP

2013.61.11.003380-9/SP

APELANTE : JOSE DOMINGUES DE GOUVEIA (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : SP123177 MARCIA PIKEL GOMES e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : MARCELO RODRIGUES DA SILVA e outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00033805520134036111 1 Vr MARILIA/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra v. acérdao emanado de 6rgo fracionario
deste Tribunal.
DECIDO.
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O recurso ndo merece admissao.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivo da
Carta Magna, se dependente da analise prévia da legislagdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional
reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo do extraordinario. Nesse sentido:

"DIREITO PREVIDENCIARIO. CUMULACAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL E AUXILIO-
SUPLEMENTAR. DECISAO REGIONAL FUNDAMENTADA EM LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL.
EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE
RECURSO EXTRAORDINARIO. As razées do agravo ndo sdo aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a
decisdo agravada, mormente no que se refere ao ambito infraconstitucional do debate, a inviabilizar o trdnsito do
recurso extraordinadrio. A suposta afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razoes recursais
dependeria da andlise de legislagdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa,
insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordindrio, considerada a disposi¢do do art.
102, 111, "a", da Lei Maior. Agravo conhecido e ndo provido."”

(ARE 676563 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 27/11/2012, ACORDAO
ELETRONICO DJe-242 DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012)

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Policial civil. Aposentadoria Especial. Lei Complementar n°
51/85. Recepgdo pela CF/88. Adicional de permanéncia. Requisitos. Preenchimento. Legislagdo local. Ofensa
reflexa. Fatos e provas. Reexame. Impossibilidade. Precedentes. 1. A jurisprudéncia da Corte é no sentido de que
o art. 1° inciso I, da Lei Complementar n° 51/85 foi recebido pela Constitui¢do Federal. 2. Inadmissivel, em
recurso extraordinario, a andlise da legislacdo infraconstitucional e o reexame de fatos e provas dos autos.
Incidéncia das Sumulas n’s 280 e 279/STF. 3. Agravo regimental ndo provido."

(A1 814145 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 11/03/2014, PROCESSO
ELETRONICO DJe-067 DIVULG 03-04-2014 PUBLIC 04-04-2014)

Neste caso, a verificacdo da alegada ofensa ao dispositivo constitucional invocado demanda prévia incursdo pela
legislagdo previdenciaria ordinaria (Leis n° 8.213/91 e 9.876/99), o que desvela o descabimento do extraordinario
interposto.

Ante o exposto, nao admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 23 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00034 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0005542-24.2013.4.03.6143/SP

2013.61.43.005542-7/SP

APELANTE . ELIEL CAITANO DE OLIVEIRA

ADVOGADO : SP247653 ERICA CILENE MARTINS e outro(a)

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP207183 LUIZ OTAVIO PILON DE MELLO MATTOS e outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE LIMEIRA > 43* SSJ> SP

No. ORIG. : 00055422420134036143 2 Vr LIMEIRA/SP
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DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra v. acérddo proferido por 6rgdo fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal, em acéo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e & concessao de beneficio
previdenciario.

Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova
do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na
condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do
entendimento consolidado na Stimula n°® 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO
CARACTERIZACAO. REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO
RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em
violagdo do art. 535, 11, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como segurado especial
para fins de instituicdo do beneficio previdenciario, foi devidamente enfrentado pelo Tribunal a quo. 2. No que
diz respeito a violag¢do dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei
8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de institui¢do do beneficio
previdenciario, verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem
decidiu que o falecido esposo da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da
Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j.
16/05/2013, DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA
FAMILIAR. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se
enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo
por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprova¢do da qualidade de agricultor e do efetivo
exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2. O Tribunal de origem, competente para a andlise
das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte, consignou que "com a andlise dos
autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar” (fl. 84, e-STJ).
Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo
de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 17 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00035 APELACAO CIVEL N° 0012192-28.2014.4.03.9999/SP

2014.03.99.012192-3/SP
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APELANTE : ARY MARTINEZ DIAS (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : SP140426 ISIDORO PEDRO AVI

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP311196B CARLOS ALEXANDRE DE SOUZA PORTUGAL
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 08.00.00055-5 3 Vr JABOTICABAL/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgéo fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, dado que o
v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢do do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acordado recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n°® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela
Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos
resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - ¢ a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE
CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO
INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP
1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO.
PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1.
Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de
revisar beneficios previdenciarios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
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Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o
decénio entre a publicacdo da citada norma e o ajuizamento da a¢do. 2. Dispoe a redagdo supracitada do art.
103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficidrio para a
revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira presta¢do ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva
no dmbito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situacdo
andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na
Lei n°9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo
sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de
incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e
ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo
sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio
consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessao inicial em proveito proprio, o que resulta em direito
exercitavel de natureza continua sujeito a alteracdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia
desta, do direito de revisdo das prestagoes previdencidarias concedidas antes da institui¢do do prazo decadencial.
RESOLUCA~O DA TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991,
instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos
beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua
vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e
revisando a orientagdo adotada pela Terceira Seg¢do antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda
Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos
antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisao tem como termo inicial a data em que
entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Se¢do, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes
da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa
norma e o ajuizamento da a¢do com o intuito de rever ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o
processo, com resolugdo de mérito, por forca do art. 269, 1V, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acorddo
submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.

Por outro lado, ndo cabe o especial interposto pelo segurado naquilo em que apontados como violados os artigos
referentes a matéria de fundo, haja vista que nao houve pronunciamento das instancias ordinarias relativo a tais
preceitos, incidindo, no ponto, o dbice da Stimula n° 282/STF.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, nego seguimento
ao recurso especial interposto pelo segurado quanto a alegagdo de decadéncia; e, no que sobeja, ndo admito o
recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 22 de julho de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00036 APELACAO CIVEL N° 0012192-28.2014.4.03.9999/SP

2014.03.99.012192-3/SP

APELANTE : ARY MARTINEZ DIAS (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : SP140426 ISIDORO PEDRO AVI

APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP311196B CARLOS ALEXANDRE DE SOUZA PORTUGAL
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ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 08.00.00055-5 3 Vr JABOTICABAL/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar v. acoérdao proferido por 6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

Cumpre assinalar, inicialmente, a impropriedade do Recurso Extraordinério para arguicdo de viola¢do ou
descumprimento de lei federal, que deve ser objeto de Recurso Especial.

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE
n° 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o
entendimento de que ¢ legitima a institui¢do de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio
previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lei n° 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n°® 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por
inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia
social constitui direito fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser
afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do
beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisio de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eterniza¢do
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo decadencial
de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de
1997, por for¢a de disposi¢do nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios
concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias
superiores.
Por outro lado, ndo cabe o extraordinario interposto pelo segurado naquilo em que apontados como violados os
artigos referentes a matéria de fundo, haja vista que ndo houve pronunciamento das instincias ordinarias relativo a
tais preceitos, incidindo, no ponto, o 6bice da Simula n® 282/STF.
Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 3°, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso
extraordindrio interposto pelo segurado quanto a alegacdo de decadéncia; e, no que sobeja, nde admito o recurso
extraordinario.
Int.
Sao Paulo, 22 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00037 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0020970-84.2014.4.03.9999/SP

2014.03.99.020970-0/SP
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APELANTE : FRANCISCO JOSE FLOHLISH

ADVOGADO : SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : PE031010 RAFAEL NOGUEIRA BEZERRA CAVALCANTI
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE MATAO SP

No. ORIG. : 00011927720128260347 1 Vr MATAO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte segurada a desafiar v. acorddo proferido por 6rgdo fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo. No tocante a questdo afeta aos honorarios advocaticios, o C. Superior Tribunal de
Justiga tem entendimento pacificado no sentido de que a apreciagdo de tema relacionado com tal verba
sucumbencial (inclusive a fixagdo de sucumbéncia reciproca) implica no revolvimento de matéria fatica, o que ¢
defeso em sede de recurso especial - nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. VIOLACAO DA LEI 8.213/1991. SUMULA 284/STF. JUROS
MORATORIOS. LEI 11.960/2009. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO 1.270.439/PR. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. REVISAO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. Relativamente a
violagdo da Lei 8.213/1991, a alegacdo encontra obice na Sumula 284/STF, pois ndo houve indicagdo dos artigos
de lei supostamente ofendidos. 2. No tocante aos juros de mora, o Superior Tribunal de Justica assentou sua
natureza processual e por conseguinte, a incidéncia imediata do percentual previsto no art. 1°-F da Lei
9.494/1997 na redagdo dada pela Lei 11.960/2009, vale dizer, a lei incide a partir de sua vigéncia nos processos
em curso. Observancia do Recurso Especial Repetitivo 1.205.946/SP e também do Recurso Especial Repetitivo
1.270.439/PR. 3. No tocante a revisio da condenacgdo ao pagamento de honordrios, é firme a jurisprudéncia do
STJ no sentido de ndo ser possivel, por meio de recurso especial, a revisdo do critério de justica e equidade
utilizado pelas instincias ordindrias para fixacdo da verba advocaticia, por depender tal providéncia da
reapreciacdo dos elementos fatico-probatorios do caso concreto. Assim, excetuadas as hipoteses em que o valor
afigura-se manifestamente infimo ou exorbitante, o que ndo se verifica na espécie, a majoragdo ou redugdo dos
honorarios advocaticios atrai a incidéncia da Sumula n. 7/STJ. 4. Agravo regimental ndo provido" (grifo nosso).
(AgRg no AREsp 406.300/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado
em 17/12/2013, DJe 05/02/2014)

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. LABOR ESPECIAL. LEI N. 9.711/1998. TEMA NAO
PREQUESTIONADO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. MAJORACAO. SUMULA N° 7/STJ. TERMO FINAL.
DECISAO CONCESSIVA DO BENEFICIO. SUMULA N° 111/STJ. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL.
CITACAO. 1% AO MES. INCIDENCIA IMEDIATA DA LEI N° 11.960/09. TERMO FINAL. LIQUIDACAO.
AGRAVO AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. 1. A questdo relativa a limita¢do da conversdo do tempo de
servigo especial em comum, diante da Lei n. 9.711/1998, ndo foi apreciada pelo Tribunal de origem, até porque
ndo arguida no momento processual oportuno. Assim, tem-se por ndo suprido o requisito indispensavel do
prequestionamento. 2. Segundo a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica os honordrios advocaticios
incidem até a decisdo concessiva do beneficio. 3. Ndo demonstrada a irrisoriedade ou o0 excesso na fixacdo dos
honordarios advocaticios, sua alteracio esbarra no obice contido na Sumula n. 7/STJ. 4. Consoante a Sumula
204 desta Corte de Justica 'Os juros de mora nas agées relativas a beneficios previdenciarios incidem a partir da
citagdo valida'. 4. No julgamento do EREsp 1.207.197/RS, DJ de 2/8/2011, na linha do que vem entendendo a
Suprema Corte, esta Corte firmou compreensdo no sentido de que a Lei n° 11.960/2009, no que tange aos juros
de mora, tem aplica¢do imediata, independentemente da data do ajuizamento da ac¢do. 5. Impossivel a incidéncia
de juros de mora, no periodo compreendido entre a liquidacdo dos valores devidos e o efetivo pagamento do
precatorio. 6. Agravo ao qual se nega provimento" (grifo nosso).

(AgRg no REsp 1177580/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado
em 18/09/2012, DJe 27/09/2012)
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n.n

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢éo pela alinea "c¢", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no
sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo recorrido, tendo em vista a situagdo
fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Por fim, ndo ha que se falar em valor infimo da verba honoraria, uma vez que tal afericdo deve levar em conta o
proveito econdmico obtido na demanda, o que tem o condéo de afastar a admissao do especial ora manejado.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 23 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00038 APELACAO CIVEL N° 0005118-83.2015.4.03.9999/SP

2015.03.99.005118-4/SP

APELANTE : INACIO AZEVEDO DANTAS

ADVOGADO : SP125881 JUCENIR BELINO ZANATTA
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP280495 ANDREA FARIA NEVES SANTOS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 12.00.00262-1 3 Vr DIADEMA/SP

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra v. acorddo proferido por 6rgao fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal, em acdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria
por invalidez ou auxilio-doenga.

DECIDO.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Nao cabe o recurso especial para revolver a questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da
incapacidade do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do
entendimento firmado nas instincias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para
o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria)
afirmado no v. acorddo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.
Também ndo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou nao de patologia ao tempo
da filiacao do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussdo acerca das provas da
progressdo ou agravamento da doenca havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a
teor do e