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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO
Edicdo n° 192/2009 — Sao Paulo, segunda-feira, 19 de outubro de 2009

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 32 REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS 11

DIVISAO DE PRECATORIOS

EXPEDIENTE n° 11/2009-RPDP

PROC. :2002.03.00.011514-4 RPV ORI:9500000640/SP REG:10.04.2002
REQTE : JOSE PEREIRA JUNIOR

ADV :  GABRIEL DE SOUZA e outro

RECDO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV : HERMES ARRAIS ALENCAR

DEPREC :JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE POA SP

RELATOR . DES.FED. PRESIDENTE / PRESIDENCIA
Fls. 66.

Tendo em vista o transito em julgado e a baixa definitiva do Agravo de Instrumento n® 2004.03.00.020469-1, conforme
informado no oficio n® 46/09-GBVJ (fls. 66), oficie-se ao Juizo da execucdo, encaminhando-lhe copia desta decisdo,
bem como das pecas acostadas as fls. 02, 53/57, 59 e 66, para que diligencie junto ao beneficiario deste precatdrio, no
sentido de restituir aos cofres publicos o valor indevidamente levantado.

Saliente-se, na oportunidade, que o montante devera ser corrigido monetariamente e acrescido dos respectivos juros,
devendo ser efetuado por Guia de Recolhimento da Unido - GRU, na Conta Unica deste Tribunal (Banco do Brasil,
Caodigo: 090047, Gestdo: 00001, Codigo de Recolhimento: 18809-3 e Numero de Referéncia: 2002.03.00.011514-4),
com a imediata comunicacdo a esta Presidéncia, mediante oficio instruido com a documentacdo comprobatéria da
devolucdo.

Aguarde-se em Secretaria por 30 (trinta) dias, decorrido sem manifestacéo, oficie-se ao Juizo da execugdo para informar
a esta Presidéncia quais as providéncias que estdo sendo tomadas para restituicdo do valor indevidamente levantado.

Publique-se.

Séo Paulo, 15 de outubro de 2009.
MARLI FERREIRA
Desembargadora Federal

Presidente do TRF 32 Regido

PROC. : 2006.03.00.042390-7 RPV ORI:9604030680/SP REG:24.05.2006
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PARTE A . ROMEUROTTA

REQTE ROMEU ROTTA

ADV . EDUARDO PAIVA DE SOUZA LIMA

RECDO :  Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO
DEPREC :JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S J CAMPOS SP
RELATOR . DES.FED. PRESIDENTE / PRESIDENCIA

Fls. 20.

Tendo em vista a certidao de fls. 20, primeiramente, ad cautelam, expeca-se oficio a Caixa Econémica Federal, a fim de
que seja providenciado o bloqueio dos valores repassados para pagamento do presente feito.

Apos, reitere-se o oficio ao Juizo de origem nos mesmos termos em que determinado a fls. 17, incluindo-se cOpia deste
despacho, bem como das fls. 13/14 e 20, a fim de que seja formalizado o pedido de conversdo dos valores
disponibilizados no presente feito.

Saliente-se, na oportunidade, que os valores permanecerdo blogueados até a ulterior e imprescindivel comunicacao
daquele Juizo.

Publique-se.

Séo Paulo, 14 de outubro de 2009.
MARLI FERREIRA
Desembargadora Federal

Presidente do TRF 32 Regiéo

2009.0076961 RPV  Eletr- TRF 3R  ORIG:02.0000066-6/SP

PROC. REG-01/06/2009 EXP N° 2009005166

REQTE . 1SIDORO PEDRO AVI

ADV . ISIDORO PEDRO AVI

RECDO . INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR

DEPREC . JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE TAQUARITINGA - SP
RELATOR . DES.FED. PRESIDENTE / PRESIDENCIA

Tendo em vista a informac&o retro, e compulsando o presente Expediente, verifico que a data do transito em julgado dos
embargos, indicada pelo Juizo da execucéo no Requisitorio n® 2009.0076961, refere-se, na verdade, a data da decisdo
que recebeu o recurso de apelagdo do INSS no efeito devolutivo, consoante cOpia acostada a fls. 52.

A auséncia do transito em julgado obsta o pagamento, bem como o levantamento do requisitorio de pequeno valor,
consoante dispde o artigo 17, da Lei n® 10.259/2001:

Art. 17. Tratando-se de obrigacdo de pagar quantia certa, apds o transito em julgado da decisdo, o pagamento sera
efetuado no prazo de sessenta dias, contados da entrega da requisigdo, por ordem do Juiz, a autoridade citada para a
causa, na agéncia mais proxima da Caixa Econémica Federal ou do Banco do Brasil, independentemente de precatério.

Ademais, ndo obstante os honorarios de sucumbéncia serem considerados como parcela autbnoma, compdem o valor
total da execucdo para fins de classificacdo do requisitdrio, devendo, dessa forma, seguir a forma de requisicao do valor
principal, ou seja, por precatdrio.

No caso em questdo, houve nitido fracionamento de execucdo uma vez que os honorarios (RPV n° 2009.0076961)
foram requisitados por meio de Requisicdo de Pequeno Valor - RPV, violando o disposto no artigo 17, 8§ 1° e 3° da Lei
n° 10.259/2001:
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§ 1o Para os efeitos do § 3o do art. 100 da Constitui¢do Federal, as obriga¢des ali definidas como de pequeno valor, a
serem pagas independentemente de precatério, terdo como limite 0 mesmo valor estabelecido nesta Lei para a
competéncia do Juizado Especial Federal Civel (art. 30, caput).

8§ 30 Sdo vedados o fracionamento, reparticdo ou quebra do valor da execucdo, de modo que o pagamento se faca, em
parte, na forma estabelecida no § 1o deste artigo, e, em parte, mediante expedi¢do do precatorio, e a expedi¢cdo de
precatério complementar ou suplementar do valor pago.

Dessa forma, oficie-se ao Juizo da execugdo para que diligencie junto ao beneficidrio da RPV n° 2009.0076961, no
sentido de que seja restituido integralmente o valor indevidamente levantado no total de R$ 12.117,05 (doze mil, cento
e dezessete reais e cinco centavos), acrescido de juros e correcdo monetaria, uma vez que imprépria a forma de
requisicao dos honorarios.

Encaminhe-se, na oportunidade, copia desta decisdo, bem como da informag&o retro e demais pegas necessarias para as
providéncias cabiveis, ressaltando-se que a citada devolucdo devera ser efetuada por meio de Guia de Recolhimento da
Uni&o - GRU, depositando-se os valores na Conta Unica deste Tribunal (Banco do Brasil, Codigo: 090047, Gestéo:
00001, Cbdigo de Recolhimento: 60001-6 e n° de referéncia: 2009.0076961), ato este que deverd ser formalmente
comunicado a esta Presidéncia, tdo logo seja efetivado, por oficio instruido com a documentacdo probatdria.

Por fim, arquive-se o Expediente.
Publique-se. Intime-se.

Séo Paulo, 9 de outubro de 2009.
MARLI FERREIRA
Desembargadora Federal

Presidente do TRF 32 Regido

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
RECURSOS ESPECIAL/EXTRAORDINARIO
DECISOES

BLOCO: 148.800

PROC. . 89.03.005998-0 AMS 4442
APTE . Conselho Regional de Engenharia Arquiteturae Agronomia CREA
ADV . SONIA MARIA MORANDI M DE SOUZA
APDO : Universidade Estadual Paulista Julio de Mesquita Filho UNESP
ADV . SANDRA JULIEN MIRANDA e outros
PETICAO : RESP 2007140654
RECTE . Conselho Regional de Engenharia Arquitetura e Agronomia - C
ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR :  VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto contra acérdao proferido por Turma deste Tribunal. Ap6s a juntada das contra-
razbes, vieram o0s autos em concluséo.
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Decido.

A pretensdo da recorrente ndo merece prosperar. O recurso ndo apresenta 0s pressupostos para a sua admissibilidade,
dado que o recorrente ndo indicou expressamente o dispositivo de lei federal supostamente infringido, o que impede sua
apreciacdo na superior instancia, incidindo na espécie a Simula 284 do Egrégio Supremo Tribunal Federal, também
aplicavel em sede de recurso especial:

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentag&o ndo permitir a exata compreensio
da controvérsia"

Assim tem reiteradamente se manifestado o C. Superior Tribunal de Justica:

"ADMINISTRATIVO. PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE INDICACAO DO
PERMISSIVO CONSTITUCIONAL. INDICACAO GENERICA DE OFENSA A LEl FEDERAL.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA
211/STJ. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. A auséncia de indicacdo do dispositivo constitucional em que se funda o recurso especial impede o seu
conhecimento. Precedentes.

2. Conforme jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica, a indicacdo de ofensa genérica a lei federal, sem
particularizacdo precisa dos dispositivos violados, implica deficiéncia de fundamentacdo do recurso especial, atraindo a
incidéncia da Sumula 284/STF.

3. Hipbtese em que parte a parte recorrente sustentou apenas que o acérddo recorrido teria negado vigéncia aos Decretos
4.950/2004 e 93.617/86 e aos Decretos-Lei 2.299/86 e 968/69, sem particularizar quais os dispositivos dos referidos
diplomas legais teriam sido violados.

4. A teor da pacifica e numerosa jurisprudéncia, para a abertura da via especial, requer-se o prequestionamento, ainda
que implicito, da matéria infraconstitucional. A exigéncia tem como desiderato principal impedir a condugdo ao
Superior Tribunal de Justi¢a dequestdes federais ndo debatidas no Tribunal de origem.

5. Tem-se como ndo prequestionada a matéria que, apesar de opostos embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo
Tribunal a quo. Simula 211/STJ.

6. Recurso especial ndo conhecido."
(Resp n° 689095/PB, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, 5% Turma, j. 03.04.2007, DJU 07.05.2007, p. 358)

No mesmo sentido: AgRg no Resp n° 893691/MG, Relator Min. Castro Meira, Segunda Turma, j. 03.05.2007, DJ
14.05.2007; Resp n°® 916294/SP, Relator Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, j. 19.04.2007, DJ 07.05.2007;
AgRg no Resp n°® 666639/Al, Relator Min. Humberto Martins, j. 19.04.2007, DJ 04.05.2007.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Intime-se.

Séo Paulo, 08 de setembro de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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PROC. : 95.03.033148-0 AMS 162178

APTE : ANTONIO INACIO BUENO e outros
ADV . OLAVO JOSE VANZELLLI e outros
APDO : Conselho Regional de Farmacia CRF
ADV . PATRICIA APARECIDA SIMONI e outros
PETICAO : RESP 2002185428
RECTE . Conselho Regional de Farmacia - CRF
ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto contra acordao proferido por Turma deste Tribunal. Ap6s a juntada das contra-
razdes, vieram 0s autos em concluséo.

Decido.

A pretensdo da recorrente ndo merece prosperar. O recurso ndo apresenta 0s pressupostos para a sua admissibilidade,
dado que o recorrente ndo indicou expressamente o dispositivo de lei federal supostamente infringido, o que impede sua
apreciacdo na superior instancia, incidindo na espécie a Simula 284 do Egrégio Supremo Tribunal Federal, também
aplicavel em sede de recurso especial:

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentag&o ndo permitir a exata compreensio
da controvérsia"

Assim tem reiteradamente se manifestado o C. Superior Tribunal de Justica:

"ADMINISTRATIVO. PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE INDICACAO DO
PERMISSIVO CONSTITUCIONAL. INDICACAO GENERICA DE OFENSA A LElI FEDERAL.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA
211/STJ. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. A auséncia de indicacdo do dispositivo constitucional em que se funda o recurso especial impede o seu
conhecimento. Precedentes.

2. Conforme jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica, a indicacdo de ofensa genérica a lei federal, sem
particularizacéo precisa dos dispositivos violados, implica deficiéncia de fundamentacéo do recurso especial, atraindo a
incidéncia da Sumula 284/STF.

3. Hipbtese em que parte a parte recorrente sustentou apenas que o acérdao recorrido teria negado vigéncia aos Decretos
4.950/2004 e 93.617/86 e aos Decretos-Lei 2.299/86 e 968/69, sem particularizar quais os dispositivos dos referidos
diplomas legais teriam sido violados.

4. A teor da pacifica e numerosa jurisprudéncia, para a abertura da via especial, requer-se o0 prequestionamento, ainda
que implicito, da matéria infraconstitucional. A exigéncia tem como desiderato principal impedir a condugdo ao
Superior Tribunal de Justi¢a dequestdes federais ndo debatidas no Tribunal de origem.

5. Tem-se como ndo prequestionada a matéria que, apesar de opostos embargos declaratérios, nao foi apreciada pelo
Tribunal a quo. Simula 211/STJ.

6. Recurso especial ndo conhecido."”
(Resp n° 689095/PB, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, 52 Turma, j. 03.04.2007, DJU 07.05.2007, p. 358)

No mesmo sentido: AgRg no Resp n°® 893691/MG, Relator Min. Castro Meira, Segunda Turma, j. 03.05.2007, DJ
14.05.2007; Resp n°® 916294/SP, Relator Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, j. 19.04.2007, DJ 07.05.2007;
AgRg no Resp n° 666639/Al, Relator Min. Humberto Martins, j. 19.04.2007, DJ 04.05.2007.
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Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Intime-se.

Séo Paulo, 08 de setembro de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :  2000.60.00.007468-7  REO 1120656

PARTE A . ADM DO BRASIL LTDA

ADV . VIRGINIA MARIA RIBEIRO DOS SANTOS

PARTER : Conselho Regional de Engenharia Arquitetura e Agronomia CREA
ADV : ANA CRISTINA DUARTE

ADV : RICARDO CAMPOS

PETICAO : RESP 2008159189

RECTE :  Conselho Regional de Engenharia Arquitetura e Agronomia - CREA
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR :  VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo CREA/MS - Conselho Regional de Engenharia, Arquitetura e Agronomia
do Estado do Mato Grosso do Sul, com fundamento no artigo 105, inciso Ill, alinea "a", contra decisdo proferida por
este Tribunal que confirmou sentenga monocrética, para dispensar a empresa de registro no Conselho recorrente, sob o
argumento de que a atividade da recorrida ndo € prdpria de engenheiro, arquiteto ou agrénomo.

Destaca a recorrente ter a deciséo ora recorrida negado vigéncia aos artigos 27, alinea "f", da Lei n°® 5.194/66.
Decido.
Compulsando os autos, verifico que 0 presente recurso encontra-se a apto a ser submetido ao crivo da admissibilidade.

E, assim, tenho que o recurso ndo deve ser admitido. E que a verificagio da subsuncéo as hip6teses normativas contidas
nos artigos pretensamente violados implicaria em reexame de matéria fatico-probatéria, impossivel pela via recursal
excepcional. E esse o entendimento sumulado do Egrégio Superior Tribunal de Justica:

Sumula 7: "A pretensao de simples reexame de prova nao enseja Recurso Especial”.

Além disso, deve-se reconhecer que, com relagdo a matéria de fundo, estd pacificado o entendimento daquela corte
superior no sentido de que s6 as pessoas juridicas cuja atividade basica seja tipica de engenheiro, arquiteto ou agronomo
é que estdo sujeitas ao registro no Conselho ora recorrente. Veja-se, a seguir, transcrigdo de um aresto que demonstra de
gue maneira se consolidou o entendimento daquele Tribunal:

"ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA, ARQUITETURA E
AGRONOMIA. REGISTRO. DESCABIMENTO.

1. O registro nos Conselhos Regionais de Engenharia, Arquitetura e Agronomia somente é obrigatorio para aquelas
pessoas juridicas, cuja atividade basica seja a prestacdo de servicos relacionados com as trés atividades disciplinadas
pelos referidos conselhos.

2. E firme a jurisprudéncia no sentido de destacar-se a atividade preponderante da empresa para que se vincule a mesma
ao Conselho encarregado pela fiscalizag&o profissional.
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4. Deveras, a imposi¢do do registro ndo pode ser inaugurada por Resolucdo, pelo que, muito embora seja ato
administrativo de carater normativo, subordina-se ao ordenamento juridico hierarquicamente superior, in casu, a lei e a
Constituicdo Federal, ndo sendo admissivel que o poder regulamentar extrapole seus limites, ensejando a edicdo dos
chamados "regulamentos auténomos", vedados em nosso ordenamento juridico.

5. Recurso especial provido”. (REsp 761423 / SC 2005/0103319-0 Rel. Min. LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, J.
10.10.2006, DJ. 13.11.2006 p. 232)

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 8 de setembro de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente.

PROC. : 2001.61.02.003234-6 AC 1231397

APTE . Conselho Regional de Engenharia Arquitetura e Agronomia do Estado de
Sao Paulo CREA/SP

ADV . SONIA MARIA MORANDI M DE SOUZA

APDO : PLANALQUIMICA DO BRASIL IND/ QUIMICA LTDA

ADV . ALEXANDRE MENEGHIN NUTI

PETICAO . RESP 2008103300

RECTE : Conselho Regional de Engenharia Arquitetura e Agronomia do E

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo Federal,
contra decisdo proferida por este Tribunal, que manteve decisdo de primeira instancia que anulou multa lavrada pelo
CREAA, sob o fundamento de que a parte autora encontrava-se vinculada ndo ao Conselho Regional de Engenharia,
Arquitetura e Agronomia do Estado de S&o Paulo, mas ao CRQ.

Nestes termos, destaca a recorrente ter havido violagdo do art. 63, da Lei n® 5.194/66.
Contra-razBes apresentadas, vieram os autos em conclusao.
Decido.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade recursal, passo ao exame da subsuncdo a hipétese constitucional.
E, assim, tenho que o recurso ndo deve ser admitido.

E que a ordem de argumentac&o expedida pelo recorrente implicaria no reexame de matéria fatico-probatdria, o que é
vedado em sede de recursos de estrito direito tal como o recurso especial, nos termos da Simula n° 07, do C. Superior
Tribunal de Justica, adiante transcrita:

"A pretensdo de simples reexame de prova nao enseja recurso especial”
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Com efeito, verifica-se de simples analise da argumentacdo elencada pelo recorrente que sua pretensdo esbarra no
obstado reexame de provas, especialmente quanto a verificacdo da efetiva inscricdo da parte recorrida junto ao CRQ ou
ao CREAA.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 08 de setembro de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :  2003.61.00.003018-3 AMS 286124
APTE . Conselho Regional de Tecnicos em Radiologia da 5 Regiao CRTR/SP
ADV : KELLEN CRISTINA ZANIN
APDO : EVANDRO SILVA ARRUDA
ADV : JEANNE RIBEIRO COELHO
PETICAO :  RESP 2008066203
RECTE . Conselho Regional de Tecnicos em Radiologia da 52 Regiao - C
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto contra acérddo proferido por Turma deste Tribunal. Apos a juntada das contra-
razBes, vieram 0s autos em concluséo.

Decido.

A pretensdo da recorrente ndo merece prosperar. O recurso ndo apresenta 0s pressupostos para a sua admissibilidade,
dado que o recorrente ndo indicou expressamente o dispositivo de lei federal supostamente infringido, o que impede sua
apreciacdo na superior instancia, incidindo na espécie a Simula 284 do Egrégio Supremo Tribunal Federal, também
aplicavel em sede de recurso especial:

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentag&o n&o permitir a exata compreensio
da controvérsia"

Assim tem reiteradamente se manifestado o C. Superior Tribunal de Justica:

"ADMINISTRATIVO. PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE INDICAGAO DO
PERMISSIVO CONSTITUCIONAL. INDICAGAO GENERICA DE OFENSA A LEl FEDERAL.
FUNDAMENTAGAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA
211/STJ. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. A auséncia de indicacdo do dispositivo constitucional em que se funda o recurso especial impede o seu
conhecimento. Precedentes.

2. Conforme jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica, a indicacdo de ofensa genérica a lei federal, sem
particularizacdo precisa dos dispositivos violados, implica deficiéncia de fundamentagéo do recurso especial, atraindo a
incidéncia da Simula 284/STF.
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3. Hipbtese em que parte a parte recorrente sustentou apenas que o acérdao recorrido teria negado vigéncia aos Decretos
4.950/2004 e 93.617/86 e aos Decretos-Lei 2.299/86 e 968/69, sem particularizar quais os dispositivos dos referidos
diplomas legais teriam sido violados.

4. A teor da pacifica e numerosa jurisprudéncia, para a abertura da via especial, requer-se o0 prequestionamento, ainda
que implicito, da matéria infraconstitucional. A exigéncia tem como desiderato principal impedir a conducdo ao
Superior Tribunal de Justica dequestBes federais ndo debatidas no Tribunal de origem.

5. Tem-se como ndo prequestionada a matéria que, apesar de opostos embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo
Tribunal a quo. Simula 211/STJ.

6. Recurso especial ndo conhecido.”
(Resp n® 689095/PB, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, 52 Turma, j. 03.04.2007, DJU 07.05.2007, p. 358)

No mesmo sentido: AgRg no Resp n° 893691/MG, Relator Min. Castro Meira, Segunda Turma, j. 03.05.2007, DJ
14.05.2007; Resp n° 916294/SP, Relator Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, j. 19.04.2007, DJ 07.05.2007;
AgRg no Resp n° 666639/Al, Relator Min. Humberto Martins, j. 19.04.2007, DJ 04.05.2007.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Intime-se.

Séo Paulo, 08 de setembro de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :  2005.60.07.000568-8 AC 1211266

APTE : FRANCISCO FERRER FEITOSA

ADV . RAFAEL GARCIA DE MORAIS LEMOS

APDO . Conselho Regional de Contabilidade de Mato Grosso do Sul CRC/MS
ADV . SANDRELENA SANDIM DA SILVA

PETICAO : RESP 2008093238

RECTE . Conselho Regional de Contabilidade de Mato Grosso do Sul - C
ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto, com fundamento no artigo 105, inciso 11, alinea "a", da Constituicdo Federal,
contra deciséo proferida por este Tribunal.

Destaca a recorrente ter havido violacdo a alguns preceitos legais, apontados em suas raz8es recursais.
As contra-razdes ndo foram apresentadas, apds o que vieram 0s autos em conclusdo.
Decido.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade recursal, passo ao exame da subsungdo a hipétese constitucional.
E, assim, tenho que o recurso ndo deve ser admitido.
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E que a ordem de argumentacéo expedida pelo recorrente implicaria no reexame de matéria fatico-probatdria, o que é
vedado em sede de recursos de estrito direito tal como o recurso especial, nos termos da Simula n° 07, do C. Superior
Tribunal de Justica, adiante transcrita:

"A pretensdo de simples reexame de prova nao enseja recurso especial”

Com efeito, o recurso busca rediscutir, especialmente, a condicdo de inscricdo do ora recorrido perante o Conselho
Profissional ora recorrente.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 08 de setembro de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2005.61.00.003960-2 AMS 303085

APTE . Conselho Regional de Engenharia Arquitetura e Agronomia do Estado de
Sao Paulo CREA/SP

ADV . CID PEREIRA STARLING

APDO : IND/ E COM/ DE CONSERVAS UBATUBA LTDA

ADV : RICARDO LEME MENIN

PETICAO :  RESP 2008205621

RECTE . Conselho Regional de Engenharia Arquitetura e Agronomia do Estado de
S&o Paulo CREA/SP

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo CREAA/SP - Conselho Regional de Engenharia, Arquitetura e Agronomia
do Estado de S&o Paulo, fundamento no artigo 105, inciso Ill, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra decisdo
proferida por este Tribunal, que confirmou sentencga de concessdo de seguranca do juizo de primeiro grau, no sentido de
dispensar empresa de registro no Conselho apelante, sob o argumento de que a atividade da apelada ndo é propria de
engenheiro, arquiteto ou agrénomo.

Destaca a recorrente ter a decisdo ora recorrida contrariado os artigos 6, 27, 59 e 60 da Lei n° 5.194/66, bem como 0s
arts. 1° e 2° da Lei n° 6.839/80, procurando demonstrar que haveria compatibilidade entre o objeto da empresa recorrida
e as normas que regulam a atividade de engenharia.

Requer, ainda, a recorrente, que o recurso especial interposto seja recebido tanto no efeito devolutivo, quanto no efeito
suspensivo.

Decido.

Compulsando os autos, verifico que o presente recurso encontra-se a apto a ser submetido ao crivo da admissibilidade,
ndo obstante o requerimento de recebimento no efeito suspensivo.

E, assim, tenho que o recurso ndo deve ser admitido. E que a verificagio da subsuncéo as hip6teses normativas contidas
nos artigos pretensamente violados implicaria em reexame de matéria fatico-probatoria, impossivel pela via recursal
excepcional. E esse o entendimento sumulado do Egrégio Superior Tribunal de Justica:
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SUmula 7: "A pretensdo de simples reexame de prova nao enseja Recurso Especial".

Além disso, deve-se reconhecer que, com relagdo a matéria de fundo, estd pacificado o entendimento daquela corte
superior no sentido de que s6 as pessoas juridicas cuja atividade basica seja tipica de engenheiro, arquiteto ou agronomo
é que estdo sujeitas ao registro no Conselho ora recorrente. Veja-se, a seguir, transcricdo de um aresto que demonstra de
que maneira se consolidou o entendimento daquele Tribunal:

"ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA, ARQUITETURA E
AGRONOMIA. REGISTRO. DESCABIMENTO.

1. O registro nos Conselhos Regionais de Engenharia, Arquitetura e Agronomia somente é obrigatorio para aquelas
pessoas juridicas, cuja atividade bésica seja a prestacdo de servicos relacionados com as trés atividades disciplinadas
pelos referidos conselhos.

2. E firme a jurisprudéncia no sentido de destacar-se a atividade preponderante da empresa para que se vincule a mesma
ao Conselho encarregado pela fiscalizagdo profissional.

()

4. Deveras, a imposicdo do registro ndo pode ser inaugurada por Resolucdo, pelo que, muito embora seja ato
administrativo de carater normativo, subordina-se ao ordenamento juridico hierarquicamente superior, in casu, a lei e &
Constituicdo Federal, ndo sendo admissivel que o poder regulamentar extrapole seus limites, ensejando a edicdo dos
chamados "regulamentos autbnomos", vedados em nosso ordenamento juridico.

5. Recurso especial provido". (REsp 761423 / SC 2005/0103319-0 Rel. Min. LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, J.
10.10.2006, DJ. 13.11.2006 p. 232)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Deixo de apreciar o pleito de efeito suspensivo, tendo em vista ter cessado minha atribuicdo jurisdicional no momento
do exercicio de admissibilidade do presente recurso, nos moldes de reiterada jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica.

Intime-se.
Sao Paulo, 8 de setembro de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente.

PROC. : 2006.03.00.029753-7 Al 266070

AGRTE : Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP
ADV . ANA CAROLINA GIMENES GAMBA

AGRDO : BIO NATURALIS FARMACIA E LABORATORIO LTDA -ME
PARTE R : SERGIO LUIZ RICCI e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE BAURU Sec Jud SP
PETICAO : RESP 2007132974

RECTE . Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.
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Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso 11, alineas a e c, da Constituicdo Federal, contra
decisdo desta Egrégia Corte que negou provimento ao agravo legal, ao argumento de que é dever da agravante quando
da interposicao do agravo de instrumento juntar todas as pecas, sob pena de ser negado seguimento ao recurso.

Aduz o recorrente ter havido violacao a legislacdo federal, particularmente no que concerne ao artigo 525, |1, do Cddigo
de Processo Civil. Alega, ademais, a ocorréncia de dissidio jurisprudencial na espécie.

Apos as contra-razdes, vieram o0s autos em conclusao.

Decido.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsuncdo a hipotese
constitucional.

E, assim, tenho que o recurso especial ndo deve ser admitido, visto que a decisdo recorrida se encontra em
conformidade com o que vém decidindo o Colendo Superior Tribunal de Justica. Nesse senso, passo a transcrever o
seguinte julgado, que demonstra a jurisprudéncia reiterada daquela Egrégia Corte:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. INSTANCIAS ORDINARIAS. PECA. COLAC%O
OBRIGATORIA. SUBSTABELECIMENTO DE PODERES AO ADVOGADO DO AGRAVADO. AUSENCIA. NAO
CONHECIMENTO.

1 - A falta de alguma das pecas de colagdo obrigatdria, previstas no art. 525, I, do Cdodigo de Processo Civil, enseja o
ndo conhecimento sumario do agravo. Precedentes iterativos deste STJ, inclusive da Corte Especial.

2 - Agravo regimental desprovido.”
(STJ, AgRg no Ag 1029734/PR, 4 Turma, j. 02/10/2008, DJE 20/10/2008, Rel. Ministro Fernando Gongalves)

Né&o se caracteriza, assim, o dissidio pretoriano exigido a que o Superior Tribunal de Justi¢a seja chamado a exercer
suas elevadas funcGes de uniformizacdo da interpretacdo da legislagdo federal.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 08 de setembro de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2006.03.00.080125-2 Al 275586

AGRTE : Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP
ADV : PATRICIA APARECIDA SIMONI BARRETTO

AGRDO . MARCIO BIDOIA QUATA -ME

ADV . LARISSA CRISTINA RONCADA GIACON

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE QUATA SP

PETICAO : RESP 2007243718

RECTE . Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA
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Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso Ill, alineas a e ¢, da Constitui¢cdo Federal, contra
decisdo desta Egrégia Corte que negou provimento ao agravo legal, ao argumento de que é dever da agravante quando
da interposicao do agravo de instrumento juntar todas as pecas, sob pena de ser negado seguimento ao recurso.

Aduz o recorrente ter havido violacéo a legislacdo federal, particularmente no que concerne ao artigo 525, I, do Cédigo
de Processo Civil. Alega, ademais, a ocorréncia de dissidio jurisprudencial na espécie.

Apos as contra-razdes, vieram o0s autos em conclusao.

Decido.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsungdo a hipotese
constitucional.

E, assim, tenho que o recurso especial ndo deve ser admitido, visto que a decisdo recorrida se encontra em
conformidade com o que vém decidindo o Colendo Superior Tribunal de Justica. Nesse senso, passo a transcrever o
seguinte julgado, que demonstra a jurisprudéncia reiterada daquela Egrégia Corte:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. INSTANCIAS ORDINARIAS. PECA. COLA(;éO
OBRIGATORIA. SUBSTABELECIMENTO DE PODERES AO ADVOGADO DO AGRAVADO. AUSENCIA. NAO
CONHECIMENTO.

1 - A falta de alguma das pecas de colagdo obrigatéria, previstas no art. 525, I, do Codigo de Processo Civil, enseja o
ndo conhecimento sumario do agravo. Precedentes iterativos deste STJ, inclusive da Corte Especial.

2 - Agravo regimental desprovido."”
(STJ, AgRg no Ag 1029734/PR, 4 Turma, j. 02/10/2008, DJE 20/10/2008, Rel. Ministro Fernando Gongalves)

Né&o se caracteriza, assim, o dissidio pretoriano exigido a que o Superior Tribunal de Justiga seja chamado a exercer
suas elevadas funcgdes de uniformizagéo da interpretacdo da legislagdo federal.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 08 de setembro de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2006.61.08.008773-8  AMS 297404

APTE : Ordem dos Musicos do Brasil Conselho Regional do Estado de Sao Paulo
OMB/SP

ADV : HUMBERTO PERON FILHO

APDO : ADILIO DO NASCIMENTO FERREIRA e outros

ADV . ELLEN KARIN DACAX

PETICAO . REX 2008173483

RECTE : Ordem dos Musicos do Brasil - Conselho Regional do Estado de

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgag&o: 19/10/2009 13/1396



RELATOR ' VICE-PRESIDENCIA
Vistos.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto, com fundamento no artigo 102, inciso Ill, alinea "a", da Constitui¢do
Federal, contra deciséo proferida por este Tribunal.

Destaca a recorrente ter a decisdo recorrida negado vigéncia, ao artigo 5°, inciso XlIl, da Carta Magna, onde esta
insculpido o principio do livre exercicio profissional.

Da decisdo recorrida foi dada ciéncia ao recorrente posteriormente a data de 03.05.2007, o que o obriga a demonstrar a
existéncia de repercussdo geral no caso em aprego, consoante decidido pelo Excelso Pretorio na Questdo de Ordem no
Agravo de Instrumento n® 664.567, requisito que restou devidamente cumprido.

As contra-razdes foram apresentadas, apds o que vieram os autos a conclusao.
Decido.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade recursal, passo ao exame da subsuncéo a hipdtese constitucional.
E, assim, tenho que o recurso ndo deve ser admitido.

E que as ofensas as normas constitucionais apontadas ndo seriam diretas, mas sim derivadas de suposta transgresséo de
norma infraconstitucional. E isto impede sua apreciacdo em sede de recurso extraordinario, conforme manifestacao
reiterada do Egrégio Supremo Tribunal Federal, a saber:

"Recurso extraordinario inadmitido. 2. N&do cabe ver ofensa, por via reflexa, a normas constitucionais, aos fins do
recurso extraordinario. 3. Se, para dar pela vulneragdo de regra constitucional, mister se faz, por primeiro, verificar da
negativa de vigéncia de norma infraconstitucional, esta Gltima é o que conta, para os efeitos do art. 102, 111, a, da Lei
Maior. 4. Falta de prequestionamento dos dispositivos constitucionais tidos como violados. 5. Agravo regimental
desprovido."”

(Al-AgR n° 358179/BA, Rel. Min. Néri da Silveira, Segunda Turma, j. 23.04.2002, DJ 14.06.2002, p. 151)

No mesmo sentido: Al-AgR n° 619145/BA, Relator Min. Sepulveda Pertence, Primeira Turma, j. 26.04.2007, DJ
18.05.2007; Ai-Agr n° 588474/RJ, Relator Min. Ricardo Lewandowski, Primeira Turma, j. 02.03.2007, DJ 13.04.2007;
RE-AgR n°218362/SP, Relatora Min. Ellen Gracie, j. 05.02.2002, DJ 15.03.2002.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.

Séo Paulo, 08 de setembro de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :  2006.61.08.010013-5  AMS 303063

APTE : Ordem dos Musicos do Brasil Conselho Regional do Estado de Sao Paulo
OMB/SP

ADV : HUMBERTO PERON FILHO

APDO . MATEUS DA SILVA

ADV . ODAIR GUERRA JUNIOR

PETICAO . REX 2008146076

RECTE . CONSELHO REGIONAL DA ORDEM DOS MUSICOS DO BRASIL -
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SAO PAULO

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA
Vistos.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto, com fundamento no artigo 102, inciso Ill, alinea "a", da Constitui¢do
Federal, contra deciséo proferida por este Tribunal.

Destaca a recorrente ter a decisdo recorrida negado vigéncia, ao artigo 5°, inciso XIll, da Carta Magna, onde esta
insculpido o principio da liberdade de exercicio profissional.

Da decisdo recorrida foi dada ciéncia ao recorrente posteriormente a data de 03.05.2007, o que o obriga a demonstrar a
existéncia de repercussdo geral no caso em apreco, consoante decidido pelo Excelso Pretorio na Questdo de Ordem no
Agravo de Instrumento n° 664.567, requisito que restou devidamente cumprido.

As contra-razdes ndo foram apresentadas, apds o que vieram os autos a concluséo.

Decido.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade recursal, passo ao exame da subsuncao a hipétese constitucional.
E, assim, tenho que o recurso ndo deve ser admitido.

E que as ofensas as normas constitucionais apontadas ndo seriam diretas, mas sim derivadas de suposta transgressdo de
norma infraconstitucional. E isto impede sua apreciacdo em sede de recurso extraordinario, conforme manifestacao
reiterada do Egrégio Supremo Tribunal Federal, a saber:

"Recurso extraordinario inadmitido. 2. N&o cabe ver ofensa, por via reflexa, a normas constitucionais, aos fins do
recurso extraordinario. 3. Se, para dar pela vulneracdo de regra constitucional, mister se faz, por primeiro, verificar da
negativa de vigéncia de norma infraconstitucional, esta Gltima é o que conta, para os efeitos do art. 102, 1ll, a, da Lei
Maior. 4. Falta de prequestionamento dos dispositivos constitucionais tidos como violados. 5. Agravo regimental
desprovido."”

(Al-AgR n° 358179/BA, Rel. Min. Néri da Silveira, Segunda Turma, j. 23.04.2002, DJ 14.06.2002, p. 151)

No mesmo sentido: AlI-AgR n® 619145/BA, Relator Min. Sepullveda Pertence, Primeira Turma, j. 26.04.2007, DJ
18.05.2007; Ai-Agr n° 588474/RJ, Relator Min. Ricardo Lewandowski, Primeira Turma, j. 02.03.2007, DJ 13.04.2007;
RE-AgR n°218362/SP, Relatora Min. Ellen Gracie, j. 05.02.2002, DJ 15.03.2002.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.

Intime-se.

Séo Paulo, 08 de setembro de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2006.61.09.002404-0  AMS 295980

APTE : Ordem dos Musicos do Brasil Conselho Regional do Estado de Sao Paulo
OMB/SP

ADV : HUMBERTO PERON FILHO

APDO : ANA BEATRIZ DOS SANTOS SCATIMBURGO e outros

ADV :  FIORAVANTE PAPALIA
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PETICAO : REX 2008220722

RECTE : Ordem dos Musicos do Brasil Conselho Regional do Estado de Sao Paulo
OMB/SP

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario com fundamento no artigo 102, inciso Ill, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra
decisdo proferida por este Tribunal, que possibilitou a musico profissional desempenhar suas funcoes
independentemente de inscrigdo nos quadros daquela entidade.

Destaca a recorrente ter a decisdo recorrida negado vigéncia, por via transversa, ao artigo 5° 1X da Constituicdo
Federal.

Outrossim, a parte recorrente alega a presenca da repercussdo geral do presente recurso excepcional, nos termos do
disposto no artigo 102, § 3°, da Constituicdo Federal, com a redacdo da Emenda Constitucional 45/2004.

Com contra-razoes as fls. 576/784.
Decido.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade recursal, passo ao exame da subsuncéo a hipdtese constitucional.
E, assim, tenho que o recurso ndo deve ser admitido.

E que as ofensas as normas constitucionais apontadas ndo seriam diretas, mas sim derivadas de suposta transgressio de
norma infraconstitucional, qual seja, as regras previstas na Lei n°® 3.857/60, malferindo assim o principio constitucional
da isonomia e a regra de competéncia prevista no art. 22, inciso XVI, da Carta Magna.

E isto impede sua apreciacdo em sede de recurso extraordinario, conforme manifestacdo reiterada do Egrégio Supremo
Tribunal Federal, a saber:

"Recurso extraordinario inadmitido. 2. N&do cabe ver ofensa, por via reflexa, a normas constitucionais, aos fins do
recurso extraordinario. 3. Se, para dar pela vulneracdo de regra constitucional, mister se faz, por primeiro, verificar da
negativa de vigéncia de norma infraconstitucional, esta Gltima é o que conta, para os efeitos do art. 102, 111, a, da Lei
Maior. 4. Falta de prequestionamento dos dispositivos constitucionais tidos como violados. 5. Agravo regimental
desprovido."”

(Al-AgR n° 358179/BA, Rel. Min. Néri da Silveira, Segunda Turma, j. 23.04.2002, DJ 14.06.2002, p. 151)

No mesmo sentido: Al-AgR n® 619145/BA, Relator Min. Sepullveda Pertence, Primeira Turma, j. 26.04.2007, DJ
18.05.2007; Ai-Agr n° 588474/RJ, Relator Min. Ricardo Lewandowski, Primeira Turma, j. 02.03.2007, DJ 13.04.2007;
RE-AgR n°218362/SP, Relatora Min. Ellen Gracie, j. 05.02.2002, DJ 15.03.2002.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.

Séo Paulo, 5 de agosto de 20009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2007.03.00.061877-2 Al 303077
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AGRTE . Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP

ADV . SIMONE APARECIDA DELATORRE

AGRDO . CEDAN CARGAS E ENCOMENDAS LTDA -ME

ADV : CAETANO MIGUEL BARILLARI PROFETA

ORIGEM :JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
PETICAO . RESP 2007314488

RECTE :  Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paul o CRF/SP
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento nas alineas a e ¢ do inciso Ill do artigo 105 da Constituicdo
Federal, em face de acorddao de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que negou
provimento ao agravo de instrumento, entendendo que a acdo oridinaria possui contetido econdmico mais amplo do que
a simples desconstituicdo dos autos de infragdo e aplicacdo de multas, visando obter também o reconhecimento da
pessoa fisica que exerce legalmente as funcdes de responsavel técnico junto ao seu estabelecimento comercial de
farmécia. E ainda, que nesta fase processual, as multas que estdo sendo executadas em juizo ndo podem ser discutidas
por meio da referida acdo ordindria, uma vez que constituiria supressdo de instancia e violagdo do principio do juiz
natural.

A parte insurgente aduz que o acérdao recorrido nega vigéncia aos artigos 258 e 259, 11, ambos do Cddigo de Processo
Civil.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hipotese constitucional.

O recurso interposto ndo merece seguimento, tendo em vista que para a adequacdo do valor da causa ao interesse
econdmico em discussdo, haveria a necessidade da analise do conjunto fatico-probatério dos autos, o que, no entanto, é
vedado em sede de recurso especial, incidindo o 6bice da Simula 7, do STJ, que passo a transcrever:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ADMINISTRATIVO. ACAO DECLARATORIA.
IMPUGNACAO DO VALOR DA CAUSA. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA
7/STJ. RECURSO INCAPAZ DE INFIRMAR OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. O Tribunal de origem, entendendo que o valor da causa deve corresponder ao seu contetido econdmico, concluiu que,
na hipotese dos autos, "a questdo ndo se limita a anulagdo da multa, mas também a habilitacdo do agravado como
profissional responsavel técnico da drogaria, sendo que, em caso de improcedéncia do pedido, a contratacdo de
farmacéuticos € iminente" (fl. 56).

2. A jurisprudéncia desta Corte de Justica firmou orientacdo no sentido de que o valor atribuido & causa deve
corresponder ao proveito econdmico que se pretende obter com a procedéncia da acao.

3. Quando o acorddo recorrido decidir a controvérsia com base no conjunto fatico-probatério constante dos autos, torna-
se inviavel reexaminar as referidas provas, em sede de recurso especial, em virtude do 6bice da Simula 7/STJ.

4. Agravo regimental desprovido.” (AgRg no Ag 1.053.165/SP (2008/0108851-7), Rel. Min. Denise Arruda, DJ de
11/02/2009)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA N° 07/STJ.
IMPOSSIBILIDADE NA VIA EXCEPCIONAL. 1. Agravo Regimental contra decisdo que negou provimento ao
agravo de instrumento interposto pela parte agravante. 2. OAcdrdao a quo rejeitou impugnacao ao valor da causa, ao
entendimento de que ‘a repressao ao transporte alternativo ndo tem contetido econdmicoimediato’, pelo que se trata de
‘demanda de valor inestimavel', na forma do art. 258, do CPC. 3. Demonstrado, de modo evidente, que a procedéncia do
pedido esta rigorosamente vinculada ao exame das provas depositadas nos autos. Em sede de recurso especial ndo ha
campo para se revisar entendimento de segundo grau assentado em prova, haja vista que a missdo de tal recurso é,
apenas, unificar a aplicacdo do direito federal, conforme disposto na Simula n® 7/STJ: ‘a pretensdo de simples reexame
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de prova ndo enseja recurso especial’. 4. Agravo regimental ndo provido." (AgRg no Ag 467.084/RJ, 1% Turma, Rel.
Min. José Delgado, DJ de 17.2.2003)

"PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. RECOMPOSICAO TARIFARIA EXTRAORDINARIA.
IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA. CONTEUDO ECONOMICO DA DEMANDA. ART. 258 DO CPC.
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 07/STJ. - Esta Corte pacificou entendimento no
sentido de que o valor da causa deve ser fixado de acordo com o contetido econdmico a ser obtido do feito, no teor do
art. 258 do CPC. Il - Precedentes: REsp n.° 396.599/RS, Relator Ministro FRANCIULLI NETTO, DJ de 25/02/2004 e
REsp n.° 436.203/RJ, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, DJ de 17/02/2003. 11l - Para se averiguar a afirmacdo
dos ora agravantes, no sentido de que ndo houve prova, por parte do impugnante, para a fixacdo do valor dado a causa e
de que o valor do proveito econdmico no presente feito ndo era aferivel no momento da impetracdo do mandamus, seria
necessario reexaminar-se o conjunto fatico-probatério dos autos, o que é obstado pela Simula n® 07 deste STJ. IV -
Agravo regimental improvido.”" (AgRg no REsp 572.264/SC, 12 Turma, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJ de 27.9.2004)

Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 8 de setembro de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

DECISAO:

PROC. : 2003.61.00.037469-8 ApelReex 1275776

APTE : AFONSO ROBERTO DE OLIVEIRA (= ou > de 65 anos) e outro

ADV . FATIMA MARIA DA SILVA ALVES

APTE : ASSOCIACAO PAULISTA PARA O DESENVOLVIMENTO DA
MEDICINA HOSPITAL SAO PAULO

ADV : JOSE MARCELO MARTINS PROENCA

APTE . Universidade Federal de Sao Paulo UNIFESP

PROC :  THOMAS AUGUSTO FERREIRA DE ALMEIDA

APDO . OS MESMOS

PETICAO : RESP 2009100158

RECTE . ASSOCIACAO PAULISTA PARA O DESENVOLVIMENTO DA
MEDICINA HOSPITAL SAO PAULO

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR ' VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no artigo 105, inciso Ill, alineas "a" e "c", da Constituicdo
Federal, contra deciséo proferida por este Tribunal que reconheceu a responsabilidade objetiva da Unido.

Destaca a recorrente ter a deciséo recorrida negado vigéncia aos artigos 944 e seu paragrafo tnico, do Cadigo Civil.
Com contra-razdes as fls. 1261/1264.

Decido.
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Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade recursal, passo ao exame da subsuncao a hip6tese constitucional.

E, assim, tenho que o recurso ndo deve ser admitido, pois a argumentagdo elencada pela recorrente implicaria em
reexame da situacdo fatico-probatoria, o que é vedado em sede de recurso especial, dado tratar-se de recurso de estrito
direito, nos termos da Simula n° 07, do C. Superior Tribunal de Justica:

"A pretensdo de simples reexame de prova nao enseja recurso especial”
Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

Séo Paulo, 9 de outubro de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2003.61.00.037469-8 ApelReex 1275776

APTE : AFONSO ROBERTO DE OLIVEIRA (= ou > de 65 anos) e outro

ADV . FATIMA MARIA DA SILVA ALVES

APTE . ASSOCIACAO PAULISTA PARA O DESENVOLVIMENTO DA
MEDICINA HOSPITAL SAO PAULO

ADV : JOSE MARCELO MARTINS PROENCA

APTE . Universidade Federal de Sao Paulo UNIFESP

PROC : THOMAS AUGUSTO FERREIRA DE ALMEIDA

APDO . 0OS MESMOS

PETICAO : RESP 2009110476

RECTE . Universidade Federal de Sao Paulo UNIFESP

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo Federal,
contra decisdo proferida por este Tribunal que reconheceu a responsabilidade objetiva da Unido.

Destaca a recorrente ter a decisdo recorrida negado vigéncia aos artigos 3°, 267, VI, 535, Il, do Cddigo de Processo
Civil; 265 do Cddigo Civil.

As contrarrazBes ndo foram apresentadas.
Decido.
Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade recursal, passo ao exame da subsuncéo a hipotese constitucional.

E, assim, tenho que o recurso ndo deve ser admitido, pois a argumentacdo elencada pela recorrente implicaria em
reexame da situacdo fatico-probatoria, o que é vedado em sede de recurso especial, dado tratar-se de recurso de estrito
direito, nos termos da Sumula n® 07, do C. Superior Tribunal de Justica:

"A pretensdo de simples reexame de prova nao enseja recurso especial”

Outrossim, em relacéo a alegada violagdo ao art. 535, do Cddigo de Processo Civil, tem-se que a mesma também néo
restou caracterizada, consoante tem decidido aquela Corte Superior:
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"PROCESSUAL  CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CARENCIA DE ACAO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. (...) INEXISTENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS DO ART. 535
DO CPC.

()

3. Né&o viola o artigo 535 do CPC, nem importa negativa de prestacdo jurisdicional, o acérddao que, mesmo sem ter
examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pela parte, adotou, entretanto, fundamentacéao suficiente
para decidir de modo integral a controvérsia posta.

4. Recurso especial conhecido em parte e desprovido.”

(REsp 758625 / MG ; RECURSO ESPECIAL 2005/0097547-6, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA
TURMA, j. 09/08/2005, DJ 22.08.2005 p. 167)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 8 de outubro de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

DECISAOQ:

PROC. :2006.61.05.008798-0 ApelReex 1402905

APTE : Uniao Federal

ADV : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM

APDO : ADOSINDA GUIMARAES SAMPAIO (= ou > de 60 anos) e
outro

ADV :LEANDRA YUKI KORIM

PETICAO: RESP 2009159547

RECTE : Uniao Federal
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VISTOS.

Trata-se de recurso especial interposto pela Unido, com fundamento no artigo 105, inciso Ill, "a", da Constituicdo
Federal, contra acérddo proferido por Turma desta Corte que, por unanimidade, rejeitou a preliminar de nulidade parcial
da sentenca, negou provimento a remessa oficial e conheceu em parte da apelacdo para, na parte conhecida, negar-lhe
provimento, mantendo a sentenga que julgou parcialmente procedente o pedido, reconhecendo as autoras o direito a
correcdo monetéria dos valores pagos administrativamente em atraso, relativos a penséo por morte, acrescidos de juros
de mora.

O julgado restou assim ementado:
PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO.

1. A questdo referente a antecipagdo da tutela foi resolvida na via adequada, justo porque a Unido Federal ajuizou
agravo de instrumento aproveitando-se do despacho de fl. 529 e esta Turma j& lhe deu provimento, pelo que néo é caso
de conhecimento do recurso nesse ambito.

2. E exagero e mero preciosismo o intento da Uni&o Federal em impugnar uma sentenca atribuindo-lhe o vicio de extra
petita, com base apenas na indicacdo de nimeros de folhas dos autos; se 0 MM. Juiz Federal acolheu um dos pedidos
referidos na inicial, consistente na atualizacdo monetéria e incidéncia de juros sobre valores pagos administrativamente
em montantes historicos, essa jurisdicdo se estende a qualquer recanto dos autos de onde constam os indicativos - alias,
contidos até em documentos originados da prépria Administracao - de que houve pagamentos singelos.

3. Agiu com adequacdo o d. Magistrado em reconhecer sucumbéncia reciproca, ainda mais que as apeladas nédo
venceram em "porg¢do minima" alguma.

4. Impor correcdo monetaria conforme critérios fixados pelo Conselho de Justica Federal (CJF) é adequado e 0s juros
estdo de acordo com o artigo 1°-F da Lei n° 9.494/97 (6% ao ano, independentemente do percentual mensal, do que ndo
se ocupou o d. sentenciante). Corretos os termos iniciais da correcdo monetaria (Simula 08 desta Corte Regional) e dos
juros de mora (artigo 405 do Codigo Civil e Lei n® 4.414, artigo 1°: a data da citacéo).

5. Preliminar rejeitada; apelo conhecido em parte e, na parte conhecida, improvido, bem como a remessa oficial.

A recorrente alega que o aresto hostilizado, ao ndo reconhecer a sentenga como extra petita, contrariou os artigos 128 e
460 do Cadigo de Processo Civil, uma vez que reconheceu as autoras um direito por elas ndo postulado na inicial.

Com contra-razoes.
DECIDO.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal, passo ao exame da conformacdo a hipdtese
constitucional.

O recurso ndo merece passagem.

Com efeito, a alegacdo de julgamento extra petita foi suficientemente debatida pela Turma julgadora, que assim se
pronunciou:

"A sentenca ndo é extra petita.

As autoras requereram textual e solenemente que a Unido Federal fosse condenada a pagar-lhes correcdo monetaria e
juros sobre os valores em atraso que, na instancia administrativa, foram adimplidos de modo singelo. E o que consta
expressamente de fls. 11 e 13.
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Se 0 MM. Juiz Federal constatou que esses valores pagos singelamente sdo aqueles que constam de fls. 269/260, fls.
3271328 e fls. 383/384 ¢ certo que julgou no &mbito do pedido.

A proposito, justamente das fls. 327/328 que a Unido Federal afirma (fl. 522) estarem fora do pedido é que constam
valores pagos desde 1997 até 2000 em expressGes monetarias fixas, ndo alteradas.

E exagero e mero preciosismo o intento da Uni&o Federal em impugnar uma sentenca atribuindo-Ihe o vicio de extra
petita, com base apenas na indicacdo de nimeros de folhas dos autos; se 0 MM. Juiz Federal acolheu um dos pedidos
referidos na inicial, consistente na atualizacdo monetéaria e incidéncia de juros sobre valores pagos administrativamente
em montantes historicos, essa jurisdicdo se estende a qualquer recanto dos autos de onde constam os indicativos - alias,
contidos até em documentos originados da prépria Administracdo - de que houve pagamentos singelos.

Afasto a alegacéo fazendaria de anulacéo parcial da sentenca.” (fls. 573/574)

Por sua vez, a jurisprudéncia do c. Superior Tribunal de Justica consolidou-se no mesmo sentido do ac6rddo recorrido,
como se verifica dos precedentes abaixo transcritos:

Recurso Especia