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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3° REGIAO
Edi¢sao n° 176/2015 — Sao Paulo, quarta-feira, 23 de setembro de 2015

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I - TRF
SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA PRESIDENCIA

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 39355/2015

Precatorios remetidos ao Arquivo Geral deste Tribunal em face da quitagio e/ou transferéncia ao Juizo de origem dos valores totais
requisitados.

00001 PRECATORIO N° 0043716-29.1998.4.03.0000/SP

98.03.043716-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal PRESIDENTE

REQUERENTE : ANGELO LORENZETI

ADVOGADO : SP085530 JOSE DA SILVA RODRIGUES
REQUERIDO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DEPRECANTE : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE VOTUPORANGA SP
No. ORIG. : 95.00.00094-3 2 Vr VOTUPORANGA/SP

00002 PRECATORIO N° 0063897-51.1998.4.03.0000/SP

98.03.063897-1/SP

RELATOR : Desembargador Federal PRESIDENTE

REQUERENTE : LAURENTINA GOMES DA SILVA

ADVOGADO : SP057841 JUAREZ VIRGOLINO DA SILVA

REQUERIDO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DEPRECANTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE MOGI DAS CRUZES>33*SSJ>SP
No. ORIG. : 00026678220114036133 2 Vr MOGI DAS CRUZES/SP

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA
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Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 39179/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0017371-98.1994.4.03.6100/SP

97.03.019854-6/SP

EMBARGANTE : PRAKOLAR ARTES IMPRESSAS LTDA
ADVOGADO : SP117752 SERGIO RICARDO NUTTI MARANGONI
: SP174081 EDUARDO DE ALBUQUERQUE PARENTE
EMBARGADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. © 94.00.17371-7 19 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicio Federal,
contra acorddo que manteve a extingdo de medida cautelar destinada a assegurar o direito a compensagao tributaria.

Decido.
A matéria em exane ja foi apreciada pelo Superior Tribunal de Justiga, restando o entendimento no mesmo sentido da decisdo recorrida.
Sendo vejamos:

TRIBUTARIO. COMPENSACAO DE TRIBUTOS. ACAO CAUTELAR

INADMISSIBILIDADE.

E inadequada a acdo cautelar para requerer compensagdo de tributos, tanto pela sua satisfatividade, como pela auséncia de
demonstragdo de perigo na demora, uma vez que a autoridade fazenddria ndo pode impingir constricdo num direito que é futuro,

qual seja o de compensar créditos tributarios inexistentes a época do ajuizamento da agdo.
(EREsp 183.627/SP, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, DJ 26/06/2000)

TRIBUTARIO. ACAO CAUTELAR. COMPENSACAO. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO.
INADMISSIBILIDADE. SUMULA 212/STJ.

1. E firme neste Superior Tribunal de Justica o entendimento de que é inadmissivel o deferimento de compensagéo ou suspensdo
de exigibilidade de crédito tributdrio, por meio de medida cautelar, pois trata-se de procedimento de cardter essencialmente
satisfativo.

Incidéncia da Stumula 212/STJ.

2. Recurso Especial provido.

(REsp 639.514/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, DJe 31/10/2008)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 28 de agosto de 2015.
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CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0009082-06.1999.4.03.6100/SP

1999.61.00.009082-4/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : JOAO APOLINARIO E CIA LTDA

ADVOGADO : SP208701 ROGERIO MARTINS DE OLIVEIRA

REMETENTE - JUIZO FEDERAL DA 8 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte contra acorddo que entendeu exigivel para as concessionarias de veiculo
o recolhimento da contribuigdo ao PIS e da COFINS sobre a receita bruta/faturamento, que compreende o valor total da operagao de
venda de veiculos novos ao consurmidor.

A recorrente sustenta, em sintese, além da repercussao geral do tema, a violago aos principios da capacidade contributiva, da isonomia e
do ndo-confisco.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 167/173.
Decido.

O posicionamento do Supremo Tribunal Federal € no sentido de que "a discussdo sobre natureza do negdcio juridico efetuado entre
as fabricantes e concessiondrias de veiculos, a fim de determinar se a receita oriunda do referido negocio enquadra-se ou ndo no
conceito de faturamento, previsto na norma regulamentadora da COFINS, é solvida a luz da interpretagdo da legislagdo
infraconstitucional aplicavel a espécie, das clausulas contratuais e do conjunto fatico-probatdrio dos autos", conforme o inteiro
teor do acorddo, cuja ementa transcrevo, verbis:

DIREITO TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARA CAO CONVERTIDOS EM AGRAVO REGIMENTAL. DEBATE DE AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL. PIS E COFINS. NATUREZA DA RELACAO JURIDICA ESTABELECIDA ENTRE
CONCESSIONARIAS E MONTADORAS DE VEICULOS. REEXAME DE FATOS E PROVAS. REEXAME DE CONTRATOS
PRIVADOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 279 E 454 DO STF. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 17.12.2010. A
discussdo sobre natureza do negdcio juridico efetuado entre as fabricantes e concessiondrias de veiculos, a fim de determinar se

a receita oriunda do referido negécio enquadra-se ou ndo no conceito de faturamento, previsto na norma regulamentadora da
COFINS. é solvida a luz da interpretacdo da legislacdo infraconstitucional aplicavel a espécie, das clausulas contratuais e do

conjunto fatico-probatdrio dos autos. Assim, conforme jurisprudéncia desta Corte, supostas ofensas a Carta Magna seriam
reflexas, inviabilizando a reandlise de qualquer destes vetores em sede extraordindria. Incide no caso os ébices das Sumula 279 e
454/STF. Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental, ao qual se nega provimento.

(ARE 711210 ED/DF; Relatora: Ministra Rosa Weber; Primeira Turma; julgamento: 19/11/2013; DJe: 12/12/2013) (grifei)
Também nesse sentido s3o os julgados:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. PIS E COFINS.
DEFINICAO DA NATUREZA DA RELACAO JURIDICA ESTABALECIDA ENTRE CONCESSIONARIAS E MONTADORAS DE
VEICULOS. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. NECESSIDADE DE REEXAME DE CONTRATOS PRIVADOS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 279 E 454 DO STF. AGRAVO IMPROVIDO. I - A controvérsia atinente & natureza das
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a Ui
COFINS. cinge-se ao ambito infraconstitucional, além de depender do exame de eventuais contratos firmados entre elas. A
afronta a Constituicdo, se ocorrente, seria indireta, além de incidirem, na espécie, as Sumulas 279 e 454 desta Corte. Il - Agravo
regimental improvido.

(RE 526218 AgR/SP; Relator: Ministro Ricardo Lewandowski,; Segunda Turma, julgamento.: 20/03/2013; publicacdo: DJe:
02/04/2012) (grifei)

EMENTA: Recurso extraordindrio: descabimento: questdo relativa a incidéncia da contribuicdo ao PIS e da COFINS sobre os
valores repassados as montadoras pelas concessiondrias de veiculos decidida a luz de legislacdo infraconstitucional: a alegada

violagdo do artigo 150, 1, da Constituicdo Federal, se ocorresse, seria reflexa ou indireta: incidéncia, mutatis mutandis, da
Stimula 636.
(Al 443234 AgR/RJ; Relator: Ministro Sepuilveda Pertence; Primeira Turma; julgamento: 26/06/2007, publicagdo: 17/08/2007)

(grifei)
Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 28 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00003 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0009082-06.1999.4.03.6100/SP

1999.61.00.009082-4/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : JOAO APOLINARIO E CIA LTDA

ADVOGADO : SP208701 ROGERIO MARTINS DE OLIVEIRA

REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 8 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra acorddo que entendeu exigivel para as concessiondrias de veiculo o
recolhimento da contribuigdo ao PIS e da COFINS sobre a receita bruta/faturamento, que compreende o valor total da operagdo de
venda de veiculos novos ao consumidor.

A recorrente sustenta, em sintese, a contrariedade aos artigos 1°, 3, § 3° e 11, da Lein® 6.729/79, alterada pela Lei 8.132/90, que
dispdem sobre a concessdo comercial entre produtores e revendedores de veiculos, de forma que nfo € possivel considerar como base
de célculo das contribuicdes em referéncia a receita bruta.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 161/166.
Decido.

A controvérsia acerca do recolhimento do PIS e da COFINS das empresas concessiondrias de veiculos, emrelaco aos veiculos novos,
foi resolvida pelo colendo Superior Tribunal de Justiga no julgamento do Recurso Especial n° 1.339.767/SP, restando o entendimento no
sentido de que o conceito de renda bruta corresponde ao prego de venda ao consumidor e nio a diferenga entre ele e o valor fixado pela
montadora/fabricante, isto € a margem de lucro, verbis:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC).
PIS/PASEP E COFINS. FATURAMENTO/RECEITA BRUTA PARA CONCESSIONARIA DE VEICULOS. PRE CODE VENDA
AO CONSUMIDOR. IMPOSSIBILIDADE DE SE UTILIZAR A DIFERENCA ENTRE AQUELE E O VALOR FIXADO PELA
MONTADORA/FABRICANTE (MARGEM DE LUCRO).

1. O Poder Judicidario ndo estd obrigado a emitir expresso juizo de valor a respeito de todas as teses e artigos de lei invocados
pelas partes, bastando para fundamentar o decidido fazer uso de argumentacdo adequada, ainda que ndo espelhe qualquer das
teses invocadas.

2. As empresas concessiondrias de veiculos, em relagdo aos veiculos novos, devem recolher PIS e COFINS na forma dos arts. 2°

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 23/09/2015  4/3343



e 3° da Lei 9.718/98, ou seja, sobre a receita bruta/faturamento (compreendendo o valor da venda do veiculo ao consumidor) e
ndo sobre a diferenca entre o valor de aquisicdo do veiculo junto a fabricante concedente e o valor da venda ao consumidor
(margem de lucro). Precedentes: AgRg nos EREsp. N. 528.034/RS, Corte Especial, Rel. Min. José Delgado, julgado em
07.06.2006, AgRg no AREsp. n. 67.356/DF, Primeira Turma, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, julgado em 24.04.2012; REsp. n.
465.822/RS, Segunda Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJ 14.08.2006; REsp n. 382.680/SC, Segunda Turma, Relator
Ministro Francisco Pecanha Martins, DJ de 5.12.2005; AgRg no REsp n. 538.258/RS, Primeira Turma, relatora Ministra Denise
Arruda, DJ de 3.10.2005; REsp n. 739.201/RS, Primeira Turma, relator Ministro José Delgado, DJ de 13.6.2005.

3. Recurso especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C, do CPC, e da Resolucdo STJ n. 8/2008.

(REsp 1.339.767/SP; Rel: Ministro Mauro Campbell Marques, Primeira Segdo; julgamento: 26/06/2013; publicagdo: DJe
02/08/2013)

Dessa forma, a pretensio destoa da orientagdo firmada no julgado representativo da controvérsia, pelo que se impde a denegaco do
seguimento do recurso especial, nos termos do art. 543-C, § 7°, 1, do Cddigo de Processo Civil.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 28 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0048197-34.1999.4.03.6100/SP

1999.61.00.048197-7/SP

APELANTE : VALISERE IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : SP072400 JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER
APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SPO00001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : OS MESMOS

ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 21 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAQ, com findamento no art. 105, III, "a", da Constituicio Federal, assim como 1o art.
541 do Cédigo de Processo Civil.

Verifica-se que, apds a interposicdo do citado recurso, o processo foi devolvido ao orgdo fracionario, para o eventual juizo de retratacao,
nos termos expressos do art. 543-C, § 7°, 11, do CPC.

Lavrado novo aresto as fls. retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, coma particular circunstancia de inexistir qualquer ratificagdo do
recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instdncia ordindria ha muito se encontra consagrado na
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Stmula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de Justica, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo
impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacéo do acérddo dos embargos de declaracdo, sem
posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio € valido para a hipdtese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-B, § 3°, oudo art.
543-C, § 7°, 11, do CPC.

Comefeito, a realizagio de novo julgamento enseja a expressa manifestacio da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, nio houvera o esgotamento
da instancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagio porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stimulas 281 e 418, acima transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratagdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a
jurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de interposic@o do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO. TRIBUTARIO.
PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE. COMPENSACAO/REPETICAO DE
INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS
DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3° DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO.
RATIFICACAO DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do IRB, ora
recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos onus sucumbencidis.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publicagdo do acorddo dos embargos de declaragdo. Entretanto, com base no
art. 543-B, § 3°, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo geral), o Tribunal de ovigem,
posteriormente, proferiu acorddao de retratacdo enfrentando, inclusive, o tema da prescricdo, o qual estd relacionado a extensdo
da procedeéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente interpor novo recurso ou ratificar o jd interposto, observando-
se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte
Superior - equivalente a ratificagdo - foi protocolado muito além do prazo para a interposicéo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 74 II, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaragdo, sem posterior
ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientacdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratacdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, Il, do CPC; manteve o acorddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Stmula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que € indispensavel expressa ratificagio, sempre que
proferido novo acdrddo pelo orgio colegiado.

Neste sentido:
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EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2° Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1¢Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteracdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Nao esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificacdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Stimula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Em face do exposto, na auséncia da indispensavel ratificagdo, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 25 de junho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00005 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0048197-34.1999.4.03.6100/SP

1999.61.00.048197-7/SP

APELANTE : VALISERE IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : SP072400 JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : OS MESMOS

ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 21 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra acorddo que, em demanda na qual se pretende a
repeticdo/compensacdo de indébito, considerou cabivel a correcio monetaria na forma prevista no Prov. 26/01, aplicou somente a taxa
SELIC a partir de janeiro/96 e manteve a sucumbéncia reciproca.

No caso, em virtude do recurso especial interposto pela Unido, foram encaminhados os autos a Turma Julgadora tendo em vista o
Jjulgamento pelo STJ do Recurso Especial n° 1.110.578/SP, sendo proferido juizo de retratagdo do decisum emrelago ao tema do
prazo prescricional.

Da decisdo de retratagdo a recorrente reiterou o recurso especial interposto anteriormente, alegando aplicagdo dos indices do IPC-M de
julho/94 e agosto/94, bem como incidéncia dos juros moratorios € compensatorios e a inocorréncia da sucumbéncia reciproca.

Decido.

Primeiramente nfo cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, dado que o v. acorddo hostilizado
enfientou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a

pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acdrdao
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recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, REsp n° 1.368.977/SP.
Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademas, "inexiste violacdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa por si
80, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes.” (STJ,
Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Por outro lado, relativamente aos critérios de incidéncia de corre¢do monetaria na compensagio do indébito, o Superior Tribunal de
Justiga ja se manifestou, no seguinte sentido:

RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. PROCESSUAL CIVIL.
CORRECAO MONETARIA. INEXISTENCIA DE PEDIDO EXPRESSO DO AUTOR DA DEMANDA. MATERIA DE ORDEM
PUBLICA. PRONUNCIAMENTO JUDICIAL DE OFICIO. POSSIBILIDADE. JULGAMENTO EXTRA OU ULTRA PETITA.
INOCORRENCIA. EXPURGOS INFLACIONARIOS. APLICACAO. PRINCIPIO DA ISONOMIA. TRIBUTARIO. ARTIGO 3°, DA
LEI COMPLEMENTAR 118/2005. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°, DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE DIFUSO.
CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO. JULGAMENTO DO RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA (RESP 1.002.932/SP).

1. A corre¢do monetdria é matéria de ordem publica, integrando o pedido de forma implicita, razdo pela qual sua inclusdo ex
officio, pelo juiz ou tribunal, ndo caracteriza julgamento extra ou ultra petita, hipotese em que prescindivel o principio da
congruéncia entre o pedido e a decisdo judicial (Precedentes do STJ: AgRg no REsp 895.102/SP, Rel. Ministro Humberto
Martins, Segunda Turma, julgado em 15.10.2009, DJe 23.10.2009; REsp 1.023.763/CE, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda
Turma, julgado em 09.06.2009, DJe 23.06.2009; AgRg no REsp 841.942/RJ, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em
13.05.2008, DJe 16.06.2008; AgRg no Ag 958.978/RJ, Rel. Ministro Aldir Passarinho Junior, Quarta Turma, julgado em
06.05.2008, DJe 16.06.2008; EDcl no REsp 1.004.556/SC, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em 05.05.2009,
DJe 15.05.2009; AgRg no Ag 1.089.985/BA, Rel. Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, julgado em 19.03.2009, DJe 13.04.2009;
AgRg na MC 14.046/RJ, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 24.06.2008, DJe 05.08.2008; REsp
724.602/RS, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado em 21.08.2007, DJ 31.08.2007,; REsp 726.903/CE, Rel.
Ministro Jodo Otavio de Noronha, Segunda Turma, julgado em 10.04.2007, DJ 25.04.2007; e AgRg no REsp 729.068/RS, Rel.
Ministro Castro Filho, Terceira Turma, julgado em 02.08.2005, DJ 05.09.2005).

2. E que: "A regra da congruéncia (ou correlagdo) entre pedido e sentenga (CPC, 128 e 460) é decorréncia do principio
dispositivo. Quando o juiz tiver de decidir independentemente de pedido da parte ou interessado, o que ocorre, por exemplo, com
as matérias de ordem puiblica, ndo incide a regra da congruéncia. Isso quer significar que ndo haverd julgamento extra, infra ou
ultra petita quando o juiz ou tribunal pronunciar-se de oficio sobre referidas matérias de ordem publica. Alguns exemplos de
matérias de ordem publica: a) substanciais: clausulas contratuais abusivas (CDC, 1°e 51); clausulas gerais (CC 2035 par. un) da
fungdo social do contrato (CC 421), da fungdo social da propriedade (CF art. 5° XXIIl e 170 Ill e CC 1228, § 1°), da fun¢do
social da empresa (CF 170; CC 421 e 981) e da boa-fé objetiva (CC 422); simulagdo de ato ou negocio juridico (CC 166, VII e
167); b) processuais: condicdes da acdo e pressupostos processuais (CPC 3°, 267, IV e V; 267, § 3% 301, X; 30, § 49);
incompeténcia absoluta (CPC 13, § 2°); impedimento do juiz (CPC 134 e 136); preliminares alegaveis na contestagdo (CPC 301
e § 4°); pedido implicito de juros legais (CPC 293), juros de mova (CPC 219) e de corregdo monetaria (L 6899/81; TRF-4°53);
Juizo de admissibilidade dos recursos (CPC 518, § 1°(...)" (Nelson Nery Junior e Rosa Maria de Andrade Nery, in "Codigo de
Processo Civil Comentado e Legislagdo Extravagante”, 10%ed., Ed. Revista dos Tribunais, Sdo Paulo, 2007, pag. 669).

3. A corregdo monetdria plena é mecanismo mediante o qual se empreende a recomposicdo da efetiva desvalorizagdo da moeda,
com o escopo de se preservar o poder aquisitivo original, sendo certo que independe de pedido expresso da parte interessada,
ndo constituindo um plus que se acrescenta ao crédito, mas um minus que se evita.

4. A Tabela Unica aprovada pela Primeira Secdo desta Corte (que agrega o Manual de Célculos da Justica Federal e a
Jurisprudéncia do STJ) enumera os indices oficiais e os expurgos inflaciondrios a serem aplicados em agoes de
compensagdo/repeticdo de indébito, quais sejam: (i) ORTN, de 1964 a janeiro de 1986, (ii) expurgo inflaciondrio em substituicdo
a ORTN do més de fevereiro de 1986, (iii) OTN, de marco de 1986 a dezembro de 1988, substituido por expurgo inflaciondrio no
més de junho de 1987, (iv) IPC/IBGE em janeiro de 1989 (expurgo inflaciondrio em substituicdo a OTN do més), (v) IPC/IBGE
em fevereiro de 1989 (expurgo inflaciondrio em substituicdo a BTN do més); (vi) BTN, de marco de 1989 a fevereiro de 1990;
(vii) IPC/IBGE, de margo de 1990 a fevereiro de 1991 (expurgo inflaciondrio em substituicdo ao BTN, de margo de 1990 a
Janeiro de 1991, e ao INPC, de fevereiro de 1991); (viii) INPC, de margo de 1991 a novembro de 1991, (ix) IPCA série especial,
em dezembro de 1991; (x) UFIR, de janeiro de 1992 a dezembro de 1995, e (xi) SELIC (indice ndo acumuldvel com qualquer
outro a titulo de corregdo monetdria ou de juros moratorios), a partir de janeiro de 1996 (Precedentes da Primeira Se¢do: REsp
1.012.903/RJ, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Segdo, julgado em 08.10.2008, DJe 13.10.2008; e EDcl no AgRg nos
EREsp 517.209/PB, Rel. Ministro Luiz Fux, julgado em 26.11.2008, DJe 15.12.2008).

5. Deveras, "os indices que representam a verdadeira inflagdo de periodo aplicam-se, independentemente, do querer da Fazenda
Nacional que, por liberalidade, diz ndo incluir em seus créditos" (REsp 66733/DF, Rel. Ministro Garcia Vieira, Primeira Turma,
Julgado em 02.08.1995, DJ 04.09.1995).

()

8. Recurso especial fazenddrio desprovido. Acordao submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ 08/2008.
(REsp 1.112.524/DF; Rel: Ministro Luiz Fux; Corte Especial; julgamento: 01/09/2010; publicacdo: DJE: 30/09/2010)(grifo
nosso)
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Quanto a questfo referente aos juros ja se manifestou o Superior Tribunal de Justiga, conforme seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL SUBMETIDO A SISTEMATICA PREVISTA NO ART. 543-C DO
CPC. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO-OCORRENCIA. REPETICAO DE INDEBITO. JUROS DE MORA PELA TAXA
SELIC. ART. 39, § 4°, DA LEI 9.250/95. PRECEDENTES DESTA CORTE.

1. Nao viola o art. 535 do CPC, tampouco nega a prestagdo jurisdicional, o acorddo que adota fundamentagdo suficiente para
decidir de modo integral a controvérsia.

2. Aplica-se a taxa SELIC, a partir de 1°.1.1996, na atualizagdo monetaria do indébito tributdrio, ndo podendo ser cumulada,
porém, com qualquer outro indice, seja de juros ou atualiza¢do monetdria.

3. Se os pagamentos foram efetuados apos 1°.1.1996, o termo inicial para a incidéncia do acréscimo sera o do pagamento
indevido; no entanto, havendo pagamentos indevidos anteriorves a data de vigéncia da Lei 9.250/95, a incidéncia da taxa SELIC
terda como termo a quo a data de vigéncia do diploma legal em tela, ou seja, janeiro de 1996. Esse entendimento prevaleceu na
Primeira Segdo desta Corte por ocasido do julgamento dos EREsps 291.257/SC, 399.497/SC e 425.709/SC.

4. Recurso especial parcialmente provido. Acorddo sujeito a sistemdtica prevista no art. 543-C do CPC, c¢/c a Resolugcdo 8/2008 -
Presidéncia/STJ.

(REsp 1.111.175/SP; Rel: Ministra Denise Arruda; Primeira Se¢do; julgamento: 10/06/2009) (grifo nosso)

Também nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ART. 535, II, DO CPC. TERMOS INICIAL E FINAL DA COMPENSACAO. OMISSAO
INEXISTENTE. SELIC. CUMULACAO COM OUTROS INDICES DE CORRECAO MONETARIA E DE JUROS. MATERIA
EXAMINADA SOB A SISTEMATICA DO ART. 543-C DO CPC E DA RESOLUCAO STJ N.° 08/2008.

1. Auséncia de omissdo no aresto recorrido sobre o periodo da compensacdo. A compensagdo postulada tem por termo inicial
maio de 2002, conforme expressamente postulado na inicial, e por termo final a edi¢do das Leis 10.637/02 e 10.833/03, a partir
de quando se tornou legitima a cobranga do PIS e da COFINS sobre a receita bruta da pessoa juridica, tal como consta
expressamente na decisdo da Corte regional.

2. Aplica-se a taxa SELIC, a partir de 1°.1.1996, na atualizagdo monetaria do indébito tributario, ndo podendo ser cumulada,
porém, com qualquer outro indice, seja de juros ou atualizagdo monetaria (REsp 1.111.175/SP, Rel. Min. Denise Arruda,
Primeira Segdo, DJe de 1°.07.2009, julgado pela sistematica prevista no art. 543-C do CPC, c/c a Resolugdo STJ n.° 08/2008).
3. Recurso especial provido em parte.

(REsp 1.260.826/RJ; Rel: Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgamento: 15/03/2012; publicagdo: DJe 28/03/2012)

Dessa forma, no caso concreto, considerando a incidéncia de correcdo monetaria e juros na forma estabelecida no acérddo, a pretensdo
destoa dos julgados representativos da controvérsia, ao qual se amolda o decisum impugnado.

Por outro lado no que tange ao questionamento acerca da sucumbéncia reciproca vale considerar que a controvérsia ndo foi objeto de
apelagio e embargos de declarac@o.

Dessa forma, ndo foi obedecido o requisito do prequestionamento, o que atrai ao caso a incidéncia do dbice consubstanciado na Sumula
282/STF:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida a questéo federal suscitada."

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial, no tocante a questo referente aos juros moratdrios e corregio monetaria € no
que sobeja, nio o admito.

Int.

Séo Paulo, 25 de junho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0042502-42.2002.4.03.6182/SP
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2002.61.82.042502-1/SP

APELANTE - IBERIA LINEAS AEREAS DE ESPANA S/A
ADVOGADO : SP130599 MARCELO SALLES ANNUNZIATA e outro(a)
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte em face de v. acorddo que considerou higida a Certid3o de Divida Ativa.
Decido.
O recurso ndo merece prosperar.

Vertfico que o recorrente pretende, na verdade, a rediscussao do mérito da causa, encontrando dbice, portanto, na Stimula 07 do STJ
("A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).

Nesse sentido:

"TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. REQUISITOS DA CDA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA
JUIS]SPRUDENC]AL NAO CONHECIDA.

1. E pacifica a jurisprudéncia deste Tribunal no sentido de que a afericio da certeza e liquidez da Certidio da Divida Ativa -

CDA, bem como da presenca dos requisitos essenciais a sua validade, conduz necessariamente ao reexame do conjunto fitico-
probatorio do autos, medida inexequivel na via da instincia especial. Incidéncia da Sumula 7/STJ.

2. Quanto a interposicdo pela alinea "c", este Tribunal tem entendimento no sentido de que a incidéncia da Sumula 7 desta Corte
impede o exame de dissidio jurisprudencial, uma vez que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do
acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso, com base na qual a Corte de origem deu solugdo a causa.

Agravo regimental improvido". g.m.

(AgRg no AREsp 587.364/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/11/2014, DJe
09/12/2014)

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL.
EMBARGOS DO DEVEDOR. CERTIDAO DE DIVIDA ATIVA. PRESUNCAO DE CERTEZA E LIQUIDEZ. ACORDAO
RECORRIDO QUE, MEDIANTE ANALISE DAS PROVAS DOS AUTOS, CONCLUI PELA HIGIDEZ DO TITULO EXECUTIVO.
REVISAO QUE ENCONTRA OBICE NO ENTENDIMENTO DA SUMULA N. 7 DO STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADO.

ALEGACAO GENERICA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. SUMULA N. 284 DO STF.

1. Conforme consta da lei e é dito pela jurisprudéncia, a Certiddo de Divida Ativa goza da presuncdo de certeza e liquide

sendo 6nus do executado fazer prova de sua nulidade. E se as instdncias ordindrias concluem pela higidez do titulo

executivo, ndo pode o Superior Tribunal de Justica rever o entendimento (Sumula n. 7 do STJ). A respeito: AgRg no AgRg no
AREsp 235.651/MG, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 25/09/2014,; EDcl no AREsp 513.199/PR, Rel.

Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe 26/08/2014.

2. Se houve um processo administrativo para o langamento e a agdo de embargos do devedor oportuniza ampla produgdo
probatoria, ante a presungdo juris tantum de veracidade e legitimidade do titulo executivo, é da parte executada o 6nus de fazer
prova da nulidade do lancamento, ndo sendo suficiente a tal finalidade a alegagdo de que o processo administrativo ndo se
encontra juntado no processo executivo.

3. Agravo regimental ndo provido". g.m.

(AgRg no REsp 1421835/AL, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 23/10/2014, DJe
03/11/2014)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0042502-42.2002.4.03.6182/SP
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2002.61.82.042502-1/SP

APELANTE - IBERIA LINEAS AEREAS DE ESPANA S/A

ADVOGADO : SP130599 MARCELO SALLES ANNUNZIATA e outro(a)
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte contra acérddo proferido por érgo fracionario deste Egrégio Tribunal
Regional Federal.

Aduz o recorrente violagdo ao principio da ampla defesa.

Decido.

O recurso € tempestivo e preenche os requisitos genéricos previstos no artigo 541 do CPC.
O recorrente arguiu a repercussao geral do tema.

As alegagdes genéricas de desrespeito a postulados constitucionais podem configurar, quando muito, situagdes de ofensa meramente
reflexa ao texto da Constituigao.

O Pretorio Excelso ja pronunciou, reiteradamente, que tais situagdes s6 podem ser verificadas em cotejo coma legislagdo
ifraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional. Por oportuno, confira:

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. EMBARGOS RECEBIDOS COMO
AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. VALIDADE DE CITACAO POR EDITAL. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO DEVIDO PROCESSO LEGAL, DA
AMPLA DEFESA E DO CONTRADITORIO. MATERIA COM REPERCUSSAO GERAL REJEITADA PELO PLENARIO DO STF
NO ARE N° 748.371. CONTROVERSIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. 1. A validade da citacdo, quando sub judice a
controvérsia, demanda a andlise de novmas infraconstitucionais. Precedentes: ARE 683.456-AgR, Rel. Min. Rosa Weber,
Przmezra Turma, DJe 2/5/201 3eRE 7 08 883-AgR, Rel. Min. Ricardo Lewandowskz Segunda Turma, DJe 5/1 2/201 2.2 A

geral apta a tornar o apelo extremo admissivel, consoante decidido pelo Plendrio virtual do STF, na andlise do ARE n’

748.371, da Relatoria do Min. Gilmar Mendes. 4. Os embargos de declaragdo opostos objetivando reforma da deciséo do
relator, com cardter infringente, devem ser convertidos em agravo regimental, que é o recurso cabivel, por for¢a do principio da
Sfungibilidade. Precedentes: Pet 4.837-ED, Rel. Min. Carmen Lucia, Tribunal Pleno, DJe 14.3.2011; Rcl 11.022-ED, Rel. Min.
Cdarmen Lucia, Tribunal Pleno, DJe 7.4.2011; Al 547.827-ED, Rel. Min. Dias Toffoli, Primeira Turma, DJe 9.3.2011; e RE
546.525-ED, Rel. Min. Ellen Gracie, Segunda Turma, DJe 5.4.2011. 5. In casu, o acorddo recorrido assentou. "Citagdo. Edital.
Admissibilidade. Ato processual deferido apos serem infrutiferas diversas tentativas de localizagdo dos réus. Nulidade
inocorrente. Preliminar repelida. Contrato. Conta corrente. Apresentacdo de diversos extratos de movimentagdo da conta e
evolugdo do saldo devedor. Auséncia de impugnagdo especifica. Cabimento do julgamento antecipado da lide. A¢do procedente
em relagdo a pessoa juridica. Recurso parcialmente provido". 6. Agravo regimental DESPROVIDO."

(ARE 660307 ED, Rel. Min. LUIZ FUX, DJe 18-12-2013)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinairio.

Int.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0003269-31.2004.4.03.6000/MS

2004.60.00.003269-8/MS

APELANTE : ALUIZIO LESSA COELHO

ADVOGADO : MS006337 DANNY FABRICIO CABRAL GOMES ¢ outro(a)

APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MS004701 MARIO REIS DE ALMEIDA ¢ outro(a)
~ SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
" CANCELLIER

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao que manteve o valor dos honorarios advocaticios devidos pela
parte autora nos embargos a execucdo fiscal, em virtude do programa de parcelamento instituido pela Lein. 11.941/20009.

Pleiteia-se afastar a condenagdo em honorarios advocaticios, nos termos do art. 6°, § 1°, da Lein. 11.941/2009 e artigo 26 do CPC.
Decido.

Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade.

Os honorarios advocaticios, conquanto a rentincia ao direito sobre o qual se funda agfo, seja condigdo para aproveitamento dos
beneficios da Lein. 11.941/2009, referida norma sé isentou do pagamento da verba honoraria o sujeito passivo que desistir da agdo
judicial na qual requereu o restabelecimento de sua opgo ou sua reinclusfo em outros parcelamento s, o que nfo ocorre nestes autos, por
se tratar de agdo declaratdria/anulatoria de débito fiscal. Logo, devem ser fixados os honorarios advocaticios, nos termos do art. 26,
"caput”, do Codigo de Processo Civil, em observancia ao principio da causalidade.

O egrégio Superior Tribunal de Justica pacificou a matéria conforme os precedentes a seguir transcritos, in verbis:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PARCELAMENTO HONORARIOS . ART. 6, § 1° DA LEI
N. 11.941/09. INTERPRETACAO ESTRITA. MATERIA JA ANALISADA EM RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. MULTA.

1. A Primeira Secdo, em sede de recurso representativo de controvérsia, firmou compreensdo de que os honordrios advocaticios,
consoante o disposto no art. 6°, caput, e § 1°, da Lei n. 11.941/09, ficam dispensados apenas na hipotese de restabelecimento de
opg¢do ou na reinclusdo em outros parcelamento s. Precedente: REsp 1.353.826/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, DJe
17/10/2013.

2. Em Questdo de Ordem suscitada nos autos do AgRg no REsp 1.025.220/RS, a Primeira Se¢do entendeu que deve ser aplicada a
multa prevista no art. 557, § 2°, do CPC nos casos em que a parte se insurge quanto ao meérito de questdo decidida em julgado
submetido a sistemdtica do art. 543-C do CPC.

3. Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicagdo de multa de 1% sobre o valor da causa, nos termos do art. 557, §
2¢ do CPC.

(AgRg no REsp 1376534 / RJ, Rel. Min. OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/04/2014) grifo nosso.

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ADESAO A PROGRAMA DE
PARCELAMENTO FISCAL. LEI ART. 6, § 1° DA 11.941/09. RENUNCIA AO DIREITO SOBRE O QUAL SE FUNDA A ACAO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. DISPENSA DO PAGAMENTO SOMENTE NOS CASOS DE PEDIDO DE
RESTABELECIMENTO DA OPCA~ O OU REINCLUSAO EM OUTROS PARCELAMENTO S. PRECEDENTE DA CORTE
ESPECIAL DO STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. "Oartigo 6° § 1°, da Lei n° 11.941, de 2009, 56 dispensou dos honordrios advocaticios o sujeito passivo que desistir de agdo
Judicial em que requeira 'o restabelecimento de sua op¢do ou a sua reinclusdo em outros parcelamento s'. Nas demais hipoteses,
a mingua de disposicdo legal em sentido contrdrio, aplica-se o artigo 26, caput, do Codigo de Processo Civil, que determina o
pagamento dos honordrios advocaticios pela parte que desistiu do feito" (AgRg nos EDcl nos EDcl no RE nos EDcl no AgRg no
REsp 1.009.559/SP, Rel. Min. ARl PARGENDLER, DJe 8/3/10)

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1329909 / SC, Primeira Turma, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, DJe 11/03/2013) grifo nosso.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0000635-88.2007.4.03.6119/SP

2007.61.19.000635-0/SP

APELANTE : SAINT GOBAIN ABRASIVOS LTDA
ADVOGADO : SP039325 LUIZ VICENTE DE CARVALHO e outros(as)
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : OS MESMOS

REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE GUARULHOS > 19°SSJ > SP
No. ORIG. : 00006358820074036119 3 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra acérddo proferido em sede de Embargos a Execugdo Fiscal que teria se
omitido acerca da ocorréncia de pagamento.

Aduz o recorrente, em sintese, violagdo aos artigos 128, 458, 460 e 535, todos do Cddigo de Processo Civil.
Decido.

Primeiramente, ndo se confunde omissdo ou contradicio com simples julgamento desfavoravel & parte, hipotese em que nio existe a
alegada ofensa ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil.

Neste sentido:

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. POLICIAL FEDERAL. GRATIFICACAO DE OPERACOES ESPECIAIS - GOE.
EXECUCAO DE SENTENCA. BASE DE CALCULO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. OMISSAO. INEXISTENCIA.
EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL.

1. Tendo em conta o cardter manifestamente infringente, e em _face Do principio da fungibilidade recursal, recebo os presentes
embargos de declaragdo como agravo regimental.

2. Verifica-se ndo ter ocorrido ofensa ao art. 535 do CPC, na Medida em que a Corte regional dirimiu, fundamentadamente,
as questoes que lhe foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes autos. Ressalte-se que
ndo se pode confundir julgamento desfavordvel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de prestagdo jurisdicional.
3. Com efeito, o Tribunal de origem manifestou-se a respeito da Base de cdlculo da vantagem pleiteada e afastou a pretensdo
recursal ao manter o decisorio monocrdtico, bem como os fundamentos adotados no julgamento do AGTR 67.515/AL.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ - Primeira Turma - EDCL no ARESP 305693/AL - Relator Ministro Sérgio Kukina - j. 06.08.2013)

Ato continuo, quanto a suposta violac@o aos artigos 128, 458 e 460 todos do Cddigo de Processo Civil, observo que o v. acérdio se
manifestou expressamente sobre o pagamento ja emsede de decisdo monocratica proferida nos termos do artigo 557 do Codigo de
Processo Civil, como se observa da fl. 254 dos autos.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 25 de agosto de 2015.
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CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0009573-55.2009.4.03.6102/SP

2009.61.02.009573-2/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
_ SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOGADO " CANCELLIER
APELADO(A) . DOZZI TEZZA E CIA LTDA
ADVOGADO : SP246770 MAURICIO ARTHUR GHISLAIN LEFEVRE NETO e outro(a)
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
No. ORIG. : 00095735520094036102 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra acérdao que negou provimento a agravo regimental, confirmando
negativa de seguimento a embargos infringentes interpostos contra acorddo proferido emsede de apelagio em mandado de seguranga.

Decido.
O recurso ndo merece admissao, porquanto intempestivo.

Verifica-se dos autos que a parte recorrente opOs embargos infringentes a desafiar acrddo ndo unanime proferido pela Turma julgadora,
sobrevindo decisdo pela nfio admissdo dos embargos, o que se fez tendo em vista que incabiveis em sede de mandado de seguranga.

Se assim é, temrse como intempestiva a presente medida, na linha da jurisprudéncia sedimentada pela instancia superior a dizer que a
oposi¢io de embargos infringentes incabiveis ndo suspende nem interrompe o prazo para a interposicdo de recurso especial.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS INFRINGENTES INCABIVEIS. INTERRUPCAO OU SUSPENSAO DO PRAZO
RECURSAL. RECURSO ESPECIAL INTEMPESTIVO. INOCORRENCIA. 1. Sdo incabiveis os embargos infringentes interpostos
em face de acorddo de apelagéo que ndo reformou sentenca de mérito. 2. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que
a interposicdo de embargos infringentes incabiveis ndo suspende nem interrompe o prazo para interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido."”
(STJ, REsp 1.407.609/PE, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJe 18/10/2013)

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS INFRINGENTES INCABIVEIS. AUSENCIA DE SOBRESTAMENTO DO PRAZO PARA
INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. 1. A jurisprudéncia do STJ encontra-se consolidada no
sentido de que a interposicdo de Embargos Infringentes incabiveis ndo tem o conddo de sobrestar o prazo para o Recurso
Especial. 2. In casu, ndo se conheceu dos Embargos Infringentes conforme deciséo de fls. 108-109, porque sdo incabiveis em
Mandado de Seguranca (Sumulas 597/STF e 169/STJ). 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRgno AREsp 351.477/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 11/10/2013)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Intimem-se.
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Séo Paulo, 28 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00011 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0009573-55.2009.4.03.6102/SP

2009.61.02.009573-2/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
~ SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOGADO " CANCELLIER
APELADO(A) . DOZZ1 TEZZA E CIA LTDA
ADVOGADO : SP246770 MAURICIO ARTHUR GHISLAIN LEFEVRE NETO e outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
No. ORIG. : 00095735520094036102 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte contra acordao que negou provimento a agravo regimental, confirmando
negativa de seguimento a embargos infringentes interpostos contra acorddo proferido emsede de apelagdo em mandado de seguranca.

Decido.
O recurso ndo merece admissdo, porquanto mntempestivo.

Verifica-se dos autos que a parte recorrente op0s embargos infringentes a desafiar acordao ndo unanime proferido pela Turma julgadora,
sobrevindo decis3o pela nfo admissdo dos embargos, o que se fez tendo em vista que incabiveis em sede de mandado de seguranca.

Se assim €, tem-se como intempestiva a presente medida, na linha da jurisprudéncia sedimentada pela instancia superior a dizer que a
oposicdo de embargos mfringentes incabiveis ndo suspende nem interrompe o prazo para a interposicao de recurso extraordinario.

Nesse sentido:

"Embargos de declaracdo no recurso extraorvdindrio com agravo. Conversdo dos embargos declaratorios em agravo regimental.
Embargos infringentes opostos contra acérddo do Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo. Hipoteses de cabimento
afastadas na origem. Intempestividade do recurso extraordindrio. Precedentes.

1. Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental.

2. A jurisprudéncia da Corte é no sentido de que os embargos infringentes, quando manifestamente incabiveis, ndo interrompem
ou suspendem o prazo para a interposicdo do recurso extraordindgrio.

3. Agravo regimental ndo provido."

(ARE 771388 ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em26/11/2013, DJe-251 DIVULG 18-12-2013 PUBLIC
19-12-2013)

"PROCESSUAL CIVIL. INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. AGRAVO IMPROVIDO.

1- Os embargos infringentes opostos ao acorddo recorrido, manifestamente incabiveis, ndo suspendem ou interrompem o prazo
para interposicdo de outro recurso. Precedentes.

1I - Agravo regimental improvido."

(AL 689164 AgR, Relator Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Prineira Turma, julgado em 28/04/2009, DJe-094 DIVULG 21-05-
2009 PUBLIC 22-05-2009)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

S&o Paulo, 28 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

CANNE ACDR AVN DE INQTRTTMENTN
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO CIVEL N° 0010552-63.2009.4.03.6119/SP

2009.61.19.010552-9/SP

APELANTE : IND/ TEXTIL TSUZUKI LTDA
ADVOGADO : SP174082 LEANDRO MARTINHO LEITE e outro(a)
: SP173229 LAURINDO LEITE JUNIOR
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. 1 00105526320094036119 4 Vr GUARULHOS/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo Federal,
contra acorddo que reconheceu a extingdo do beneficio do crédito-prémio do IPI com o advento do prazo de que trata o artigo 41 do
ADCT, qual seja, 05/10/1990.

Decido.

A controvérsia acerca da exting@o do beneficio fiscal instituido pelo Decreto n® 491/69, crédito-prémio de IPIL, foi resolvida pelo colendo
Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso Especial n° 1.111.148/SP, restando assentado o entendimento de que o
beneficio em questdo foi extinto em 05.10.90, como se denota das conclusdes do aludido julgado:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. Recurso Especial representativo de controvérsia (art. 543-C, § 1° do CPC). pedido de
desisténcia. Indeferimento. violagdo ao art. 535, do CPC. INOCORRENCIA. IPI. CREDITO-PREMIO. DECRETO-LEI 491/69
(ART. 1°). VIGENCIA.PRAZO. EXTINCAO. PRESCRICAO.

1. E inviavel o acolhimento de pedido de desisténcia recursal formulado quando jé iniciado o procedimento de julgamento do
Recurso Especial representativo da controvérsia, na forma do art. 543-C do CPC c/c Resolucdo n.” 08/08 do STJ. Precedente:
QO no REsp. n. 1.063.343-RS, Corte Especial, Rel. Min. Nancy Andrighi, julgado em 17.12.2008.

2. O Poder Judicidrio ndo esta obrigado a se manifestar expressamente a respeito de todas as teses juridicas trazidas pelas
partes para a solucdo de um determinado caso concreto. Basta a existéncia de fundamentagdo apta e razodvel a fazé-lo no
decisdrio, havendo que ser consideradas rechagadas as demais teses levantadas e ndo acolhidas. Ausente a violagdo ao art. 535,
do CPC.

3. Relativamente ao prazo de vigéncia do estimulo fiscal previsto no art. 1°do DL 491/69 (crédito-prémio de IPI), trés
orientagoes foram defendidas na Secdo. A primeira, no sentido de que o referido beneficio foi extinto em 30.06.83, por for¢a do
art. 1°do Decreto-lei 1.658/79, modiificado pelo Decreto-lei 1.722/79. Entendeu-se que tal dispositivo, que estabeleceu prazo para
a extingdo do beneficio, ndo foi revogado por norma posterior e nem foi atingido pela declaragéo de inconstitucionalidade,
reconhecida pelo STF, do art. 1°do DL 1.724/79 e do art. 3°do DL 1.894/81, na parte em que conferiram ao Ministro da
Fazenda poderes para alterar as condigdes e o prazo de vigéncia do incentivo fiscal.

4. A segunda orientagdo sustenta que o art. 1°do DL 491/69 continua em vigor, subsistindo incolume o beneficio fiscal nele
previsto. Entendeu-se que tal incentivo, previsto para ser extinto em 30.06.83, foi restaurado sem prazo determinado pelo DL
1.894/81, e que, por ndo se caracterizar como incentivo de natureza setorial, ndo foi atingido pela norma de extingdo do art. 41,
$ 1°do ADCT.

5. A terceira orvientagdo é no sentido de que o beneficio fiscal foi extinto em 04.10.1990, por for¢ca do art. 41 e § 1°do ADCT,
segundo os quais "os Poderes Executivos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios reavaliardo todos os
incentivos fiscais de natureza setorial ora em vigor, propondo aos Poderes Legislativos respectivos as medidas cabiveis", sendo
que "considerar-se-do revogados apos dois anos, a partir da data da promulgagdo da Constituicdo, os incentivos fiscais que ndo
forem confirmados por lei". Entendeu-se que a Lei 8.402/92, destinada a restabelecer incentivos fiscais, confirmou, entre vdrios
outros, o beneficio do art. 5° do Decreto-Lei 491/69, mas ndo o do seu artigo 1°. Assim, tratando-se de incentivo de natureza
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setorial (ja que beneficia apenas o setor exportador e apenas determinados produtos de exportagdo) e ndo tendo sido confirmado
por lei, o crédito-prémio em questdo extinguiu-se no prazo previsto no ADCT.

6. Prevaléncia do entendimento no Supremo Tribunal Federal e no Superior Tribunal de Justica no sentido de que o crédito-
prémio do IPI, previsto no art. 1°do DL 491/69, ndo se aplica as vendas para o exterior realizadas apos 04.10.90. Precedente
no STF com repercussdo geral: RE n°. 577.348-5/RS, Tribunal Pleno, Relator Min. Ricardo Lewandowski, julgado em
13.8.2009. Precedentes no STJ: REsp. N° 652.379 - RS, Primeira Secdo, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, julgado em 8 de
marco de 2006; EREsp. N° 396.836 - RS, Primeira Secdo, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, Rel. para o acordio Min. Castro
Meira, julgado em 8 de marco de 2006; EREsp. N° 738.689 - PR, Primeira Secdo, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, julgado
em 27 de junho de 2007.

7. O prazo prescricional das acdes que visam ao recebimento do crédito-prémio do IPI, nos termos do art. 1° do Decreto
20.910/32, é de cinco anos. Precedentes: EREsp. N° 670.122 - PR Primeira Secdo, Rel. Min. Castro Meira, julgado em 10 de

setembro de 2008; AgRg nos EREsp. N° 1.039.822 - MG, Primeira Secdo, Rel. Min. Humberto Martins, julgado em 24 de
setembro de 2008.

8. No caso concreto, tenho que o mandado de seguranga foi impetrado em 27 de fevereiro de 2004, portanto, decorridos mais de
cinco anos entre a data da extingdo do beneficio (5 de outubro de 1990) e a data do ajuizamento do writ, encontram-se
prescritos eventuais créditos de titularidade da recorrente.

9. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C, do CPC, e
da Resolugdo STJ n. 8/2008.

(STJ, Primeira Secdo, REsp n°1.111.148/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 08/03/10)

Dessa forma, a pretensdo destoa da orientag@o firmada pelo colendo Superior Tribunal de Justiga, pelo que resta prejudicado o recurso
mterposto, nos termos do art. 543-C, § 7°, 1, do Cddigo de Processo Civil.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0010552-63.2009.4.03.6119/SP

2009.61.19.010552-9/SP

APELANTE : IND/ TEXTIL TSUZUKI LTDA
ADVOGADO : SP174082 LEANDRO MARTINHO LEITE e outro(a)
: SP173229 LAURINDO LEITE JUNIOR
APELADO(A) . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : 00105526320094036119 4 Vr GUARULHOS/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 102, inciso 111, alinea "a", da Constituicao
Federal, contra acérddo que reconheceu a extingdo do beneficio do crédito-prémio do IPI com o advento do prazo de que trata o artigo
41 do ADCT, qual seja, 05/10/1990.

Decido.

A controvérsia acerca da extingdo do beneficio fiscal instituido pelo Decreto n® 491/69, crédito-prémio de IPI, foi resolvida pelo colendo
Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraordinario n® 561.485/RS, restando assentado o entendimento de que o
beneficio em questdo foi extinto em 05.10.90, como se denota das conclusdes do aludido julgado:

TRIBUTARIO. IMPOSTO SOBRE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS. CREDITO-PREMIO. DECRETO-LEI 491/1969 (ART. 1°).
ADCT, ART. 41, § 1°. INCENTIVO FISCAL DE NATUREZA SETORIAL. NECESSIDADE DE CONFIRM‘ICANO POR LEI
SUPERVENIENTE A CONSTIT UICA~ O FEDERAL. PRAZO DE DOIS ANOS. EXT. INCANODO BENEFICIO. RECURSO
EXTRAORDINARIO CONHECIDO E DESPROVIDO.

1 - O crédito-prémio de IPI constitui um incentivo fiscal de natureza setorial de que trata o do art. 41, caput, do Ato das
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Disposicoes Transitorias da Constituicdo.

11 - Como o crédito-prémio de IPI ndo foi confirmado por lei superveniente no prazo de dois anos, apos a publicagdo da
Constituicdo Federal de 1988, segundo dispoe o § 1°do art. 41 do ADCT, deixou ele de existir.

11 - O incentivo fiscal instituido pelo art. 1° do Decreto-Lei 491, de 5 de marco de 1969, deixou de vigorar em 5 de outubro
de 1990, por forca do disposto no § 1° do art. 41 do Ato de Disposicoes Constitucionais Transitorias da Constituicdo Federal
de 1988, tendo em vista sua natureza setorial.

1V - Recurso conhecido e desprovido.

(STF, Plendrio, RE n° 561.485/RS, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, DJe 26/02/10)

Dessa forma, a pretensio destoa da orientacgo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, pelo que resta prejudicado o recurso
interposto, nos termos do art. 543-B, § 3°, do Cédigo de Processo Civil.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 25 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0025686-23.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.025686-1/SP

AGRAVANTE : HDSP COM/ DE VEICULOS LTDA

ADVOGADO : SP124275 CLAUDIA RUFATO MILANEZ e outro(a)
AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PARTE RE : 1770 MOTORS COM/ E REPRESENTACAO DE VEICULOS
ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. 1 00183436420044036182 7F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte contribuinte, com fundamento no artigo 105, 111, alinea "a" e "¢, contra acérdao de
orgo fracionario desta Corte, proferido em sede de agravo de instrumento, que entendeu estar caracterizada nos autos a formacao de
grupo econdmico, com indicios de abuso da personalidade juridica ou confus@o patrimonial.

Decido.

Observo que ndo ha que se falar em violago do artigo 557 do CPC quando o julgamento monocratico foi findamentado em
Jjurisprudéncia dominante acerca da questio. Ademais, com a interposicao de agravo legal, o feito foi submetido a apreciagdo do 6rgio
colegiado, motivo pelo qual no vislumbro a ocorréncia de eventual prejuizo a ora recorrente. Nesse mesmo sentido € o entendimento
vigente no ambito da Corte Superior:

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO SINGULAR DE RELATOR. PLANO DE SAUDE.
ORTESE E PROTESE. CIRURGIA. COBERTURA. DANO MORAL. MATERIA DE FATO.
1. Néo viola o art. 557, do CPC a deciséo singular de relator fundada em jurisprudéncia dominante, pois facultada a parte a
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interposigdo de agravo regimental, por meio do qual, neste caso, se submeterd a questdo ao colegiado competente. Precedentes.
2. "E nula a cldusula contratual que exclua da cobertura drteses, proteses e materiais diretamente ligados ao procedimento
cirurgico a que se submete o consumidor " (REsp 1364775/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado
em 20/06/2013, DJe 28/06/2013).

3. "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial” (Stmula 7/STJ).

4. Consoante entendimento pacificado no ambito desta Corte, o valor da indenizagdo por danos morais so pode ser alterado na
instdncia especial quando manifestamente infimo ou exagerado, o que ndo se verifica na hipotese dos autos.

5. Agravo regimental a que se nega provimento." - g.m.

(AgRg no AREsp 366.349/MG, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 25/02/2014, DJe
05/03/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. AGRAVO
PROVIDO. RECURSO ESPECIAL. NOVO JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. PRECEDENTES. VIOLA CAO DO ART. 557 DO
CPC. QUESTAO SUPERADA PELO JULGAMENTO DO COLEGIADO DO AGRAVO REGIMENTAL. NULIDADE DE
PENHORA E EXCESSO DE EXECUCAO. SUMULA N° 7/STJ.

1. O Superior Tribunal de Justica é firme no sentido de que a decisdo que dd provimento ao agravo para determinar a sua
autuagdo como recurso especial, ndo vincula o Relator, o qual procederd a um novo juizo de admissibilidade do recurso nobre,
podendo negar-lhe seguimento, conforme dispde o art. 557 do Cédigo de Processo Civil.

2. Deve-se ter claro que o art. 557 do CPC confere ao relator a possibilidade de decidir monocraticamente, entre outras
hipéteses, o recurso manifestamente inadmissivel ou improcedente, tudo em respeito ao principio da celeridade processual. No
caso presente, a opgdo pelo julgamento singular ndo resultou em nenhum prejuizo a recorrente, pois, com a interposi¢do do
agravo interno, teve a oportunidade de requerer a apreciagdo, pelo drgdo colegiado, de todas questoes levantadas no recurso de
apelagdo, o que supera eventual violagdo do citado dispositivo.

2. A andlise das alegagdes da recorrente quanto a nulidade da penhora e excesso de execugdo, é pretensdo vedada nesta seara
recursal ante o obice da Sumula n° 7 do Superior Tribunal de Justica.

3. A apresentagdo de novos fundamentos para reforcar a tese trazida no recurso especial representa inovagdo, vedada no ambito
do agravo regimental. Precedentes.

4. Agravo regimental ndo provido." g.m.

(AgRg no REsp 1341258/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 06/02/2014, DJe
14/02/2014)

Sob o findamento da alinea "c" do permissivo constitucional citado, cumpre ressaltar que o colendo Superior Tribunal de Justica exige a
comprovagdo ¢ demonstracio da alegada divergéncia, mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acorddo paradigma
deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o acordao paradigma, de tribunal diverso
(Stimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de
forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo
insuficiente a mera indicacdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, cépia autenticada ou citacdo
de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado, e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a
orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Sumula 83, do STJ); f) o acérdao paradigma deverd
evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes inespecificos e carentes de
similitude fatica com o acérddo hostilizado" (in: Resp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007). Na espécie, ndo se
demonstra a observéncia a todos estes requisitos, providéncia imprescindivel para que se evidenciasse, de forma induvidosa, o dissidio.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 10 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0008664-82.2010.4.03.6100/SP

2010.61.00.008664-8/SP

APELANTE . MIDWAY S/A CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO
ADVOGADO . SP048852 RICARDO GOMES LOURENCO e outro(a)
APELADO(A) . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 00086648220104036100 13 Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto por MIDWAY S/A CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO, contra v.
acordao proferido nestes autos.

Decido.

Compulsando os autos, verifica-se que a interposi¢ao do recurso ocorreu apds o prazo estabelecido no art. 508, do Cédigo de Processo
Civil, conforme certiddo langada pela Subsecretaria, sendo, portanto, intempestivo.

Assim, carente do pressuposto objetivo de admissibilidade, ndo admito o recurso em tela.
Ante o exposto, ndo admito do recurso extraordinario.

Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem

Séo Paulo, 21 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO CIVEL N° 0019699-45.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.019699-5/SP

APELANTE : EDSON PATROCINIO

ADVOGADO : SP139661 JULIO CESAR TORRUBIA DE AVELAR

APELADO(A) . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP0O00002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

INTERESSADO(A) : MECBRASIL IND/ E COM/ LTDA

No. ORIG. : 03.00.00010-2 1 Vr POMPEIA/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte executada, com findamento no artigo 105, 111, "a" e "c" da CF, contra acérddo deste
Tribunal, proferido em sede de embargos a execugdo fiscal, que manteve a inclusio do recorrente no polo passivo da demanda executiva
e afastou a alegaco de impenhorabilidade, ante a auséncia de comprovacgo de que o valor bloqueado em conta corrente proveio de
retirada de "pro-labore".

Decido.

O recurso ndo merece admissdo, pois a parte recorrente nio apontou qual o dispositivo de lei federal que entende ter sido violado no
aresto, em desatencao ao artigo 541 do Cddigo de Processo Civil, do que decorre a deficiéncia de sua findamentago, nos termos
expressos pela simula 284, STF:
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"E inadmissivel o recurso extraovdindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da
controveérsia."”

Do mesmo modo, ndo cabe recurso especial para impugnar entendimento sumulado ou legislagdo genérica, sem indicag@o do dispositivo
legal que entende violado, tratando-se, portanto, de meras razdes de inconformismo. Neste mesmo diapasdo, colaciono jurisprudéncia a

Seguir:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AUSENCIA DE INDICACAO DE DISPOSITIVO DE LEI VIOLADO. SUMULA
284/STF. MATERIA CONSTITUCIONAL. EXAME NO APELO ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE. ALINEA "C". NAO
DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA.

1. O Recurso Especial, interposto pela alinea "a" do inciso Il do art. 105 da Constituicdo Federal, necessita de indicagdo de
dispositivo federal violado para a exata compreensdo da controvérsia. Incidéncia, por analogia, da sumula 284/STF.

2. E inviavel pelo STJ analisar a matéria de fundo de ordem constitucional (principios: proporcionalidade, razoabilidade,
legalidade tributdria, hierarquia das leis, separacdo dos poderes, moralidade e eficiéncia), uma vez que compete exclusivamente
ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da Republica, nos termos do seu art. 102, 111,
"a".

3. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstdncias que identificam ou
assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcrigdo de
trechos do relatorio e do dos acorddos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem
caracterizar a interpretagdo legal divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regimentais (art. 541, pardagrafo unico, do
CPC e art. 255 do RI/ST]J) impede o conhecimento do Recurso Especial, com base na alinea "c" do inciso Ill do art. 105 da
Constituicdo Federal.

4. Agravo Regimental ndo provido."

(AgRf no REsp 1438487/SC; Rel: Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, publicacdo: DJe 23/05/2014) (grifei)
"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE O CONSUMO DE ENERGIA ELETRICA.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO PELA DIVERGENCIA (ART. 105, I1I, C, DA CF).
AUSENCIA DE INDICACAO EXPRESSA DO DISPOSITIVO LEGAL QUE, EM TESE, TERIA SIDO VIOLADO PELO
ACORDAO RECORRIDO. DEFICIENCIA FORMAL, QUE IMPEDE O CONHECIMENTO DO RECURSO EXTREMO.
PRECEDENTE DA CORTE ESPECIAL DO STJ. NECESSIDADE DA INDICACAO DO DISPOSITIVO NA PROPRIA PETICAO
DO RECURSO ESPECIAL. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1 Segundo a Corte Especial do STJ, "Para demonstracdo da existéncia de similitude das questies de direito examinadas nos
acordios confiontados '[é] imprescindivel a indicacdo expressa do dispositivo de lei tido por violado para o conhecimento do
recurso especial, quer tenha sido interposto pela alinea a quer pela c' (AgRg nos EREsp 382.756/SC, Rel. Min. LAURITA
VAZ, Corte Especial, DJe 17/12/09). Sem a expressa indicagdo do dispositivo de lei federal nas razodes do recurso especial, a
admissdo deste pela alinea 'c' do permissivo constitucional importard na aplicacdo, nesta Instincia Especial, sem a
necessdria mitigacdo, dos principios jura novit curia e da mihi factum dabo tibi ius, impondo aos em. Ministros deste Eg.
Tribunal o 6nus de, em primeiro lugar, de oficio, identificarem na peticdo recursal o dispositivo de lei federal acerca do qual
supostamente houve divergéncia jurisprudencial. A mitigacdo do mencionado pressuposto de admissibilidade do recurso
especial iria de encontro aos principios da ampla defesa e do contraditorio, pois criaria para a parte recorrida dificuldades
em apresentar suas contrarrazoes, na medida em que ndo lhe seria possivel identificar de forma clara, precisa e com a devida
antecipacdo qual a tese insculpida no recurso especial” (STJ, AgRg no REsp 1.346.588/DF, Rel. Ministro ARNALDO
ESTEVES LIMA, CORTE ESPECIAL, DJe de 17/03/2014).

II. Agravo Regimental improvido." - g.m.

(AgRg no REsp 1481786/SC, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/05/2015, DJe
02/06/2015)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00017 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0023201-79.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.023201-4/SP

AGRAVANTE : ITAU UNIBANCO S/A

ADVOGADO : SP233109 KATIE LIE UEMURA e outro(a)

AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 00393603919894036100 13 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte agravante contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

Decido.
O recurso € tempestivo e preenche os requisitos genéricos do artigo 541 do Cddigo de Processo Civil.

Inicialmente, cumpre ressaltar que ndo cabe o recurso especial, por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado
que o v. acérdao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta jurisdicional plena e
suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art.
535, 1I, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes”
(STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013).

Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acérddo apresenta-se adequadamente fundamentado. O simples fato
de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado
a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC,
Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Descabe o recurso, ainda, quanto a alegagdo de nulidade do v. acordao por violagdo ao artigo 557, do Cddigo de Processo Civil, pois o
Jjulgamento monocratico foi findamentado em manifesta madmissibilidade do recurso. Ademais, coma interposic@o de agravo legal, o feito
foi submetido a apreciagio do 6rgdo colegiado, motivo pelo qual ndo vislumbro a ocorréncia de eventual prejuizo & ora recorrente. Nesse
mesmo sentido € o entendimento vigente no ambito da Corte Superior:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO SINGULAR DE RELATOR. PLANO DE SAUDE.
ORTESE E PROTESE. CIRURGIA. COBERTURA. DANO MORAL. MATERIA DE FATO.

1. Nao viola o art. 557, do CPC a decisdo singular de relator fundada em jurisprudéncia dominante, pois facultada a parte a
interposicdo de agravo regimental, por meio do qual, neste caso, se submeterd a questdo ao colegiado competente. Precedentes.
2. "E nula a cldusula contratual que exclua da cobertura drteses, proteses e materiais diretamente ligados ao procedimento
cirurgico a que se submete o consumidor" (REsp 1364775/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado
em 20/06/2013, DJe 28/06/2013).

3. "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial” (Stmula 7/STJ).

4. Consoante entendimento pacificado no ambito desta Corte, o valor da indenizagdo por danos morais so pode ser alterado na
instdncia especial quando manifestamente infimo ou exagerado, o que ndo se verifica na hipotese dos autos.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRgno AREsp 366.349/MG, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em25/02/2014, DJe
05/03/2014)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. AGRAVO PROVIDO.
RECURSO ESPECIAL. NOVO JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. PRECEDENTES. VIOLA CAO DO ART. 557 DO CPC.

QUEST. "AO SUPERADA PELO JULGAMENTO DO COLEGIADO DO AGRAVO REGIMENTAL. NULIDADE DE PENHORA E
EXCESSO DE EXECUCAO. SUMULA N° 7/STJ.

1. O Superior Tribunal de Justica é firme no sentido de que a decisdo que dd provimento ao agravo para determinar a sua
autuagdo como recurso especial, ndo vincula o Relator, o qual procederd a um novo juizo de admissibilidade do recurso nobre,
podendo negar-lhe seguimento, conforme dispde o art. 557 do Cédigo de Processo Civil.
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2. Deve-se ter claro que o art. 557 do CPC confere ao relator a possibilidade de decidir monocraticamente, entre outras
hipoteses, o recurso manifestamente inadmissivel ou improcedente, tudo em respeito ao principio da celeridade processual. No
caso presente, a op¢do pelo julgamento singular ndo resultou em nenhum prejuizo a recorrente, pois, com a interposi¢do do
agravo interno, teve a oportunidade de requerer a apreciagdo, pelo érgdo colegiado, de todas questdes levantadas no recurso de
apelagdo, o que supera eventual violagdo do citado dispositivo.

2. A andlise das alegagdes da recorrente quanto a nulidade da penhora e excesso de execugdo, é pretensdo vedada nesta seara
recursal ante o obice da Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica.

3. A apresentacdo de novos fundamentos para reforcar a tese trazida no recurso especial representa inovagdo, vedada no ambito
do agravo regimental. Precedentes.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg 1o REsp 1341258/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 06/02/2014, DJe
14/02/2014)

No que concerne ao mérito, alega-se violagao dos artigos 128 e 158 do Codigo de Processo Civile 114 do Codigo Civil.

Entretanto, observo que o v. acdrddo recorrido decidiu a lide com base em findamentos diversos, ndo tendo a parte recorrente
impugnado devidamente tais fimdamentos.

Assim, ndo cabe o recurso por eventual violaggo a lei federal, dado que o v. acorddo hostilizado nfo enfrentou o cerne da controvérsia a
luz de tais dispositivos legais, carecendo, portanto, o requisito do prequestionamento, a atrair a incidéncia da Strmula 211 do STJ:

" Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢do de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo
tribunal a quo”.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00018 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0008347-79.2013.4.03.6100/SP

2013.61.00.008347-8/SP

APELANTE . IND/ MECANICA SAMOT LTDA

ADVOGADO : SP116451 MIGUEL CALMON MARATA ¢ outro(a)

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : OS MESMOS

REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 26 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 00083477920134036100 26 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto por IND/ MECANICA SAMOT LTDA, a fls., em face de r. decisdo monocratica.
Decido.

O inciso III do artigo 102 da Constituicdo Federal exige que o recurso extraordindrio, para ser admitido, seja interposto em face de
"causas decididas, em unica ou ultima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fimdamento no artigo 557 do
Codigo de Processo Civil

Nos termos do § 1° do mesmo dispositivo legal, é cabivel a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao drgdo competente para o
Jjulgamento. Nao tendo sido esgotada a instincia ordindria, o recurso extraordinario nfo pode ser admitido, por nfio preencher um de seus
requisitos formais.
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Nesse sentido, confira a orientago firmada na Stmula 281 do STF:
"E inadmissivel o recurso extraovdinario quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada".
Ante o exposto, nfo admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES

00019 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0008347-79.2013.4.03.6100/SP

2013.61.00.008347-8/SP

APELANTE - IND/ MECANICA SAMOT LTDA

ADVOGADO : SP116451 MIGUEL CALMON MARATA ¢ outro(a)

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : OS MESMOS

REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 26 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 00083477920134036100 26 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por IND/ MECANICA SAMOT LTDA, a fls., em face de r. decisdo monocratica.
Decido.

O inciso III do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas
decididas, em unica ou ultima instdncia, pelos Tribunais Federais (...)". Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado
contra decisdo monocratica, proferida com fimdamento no artigo 557 do Cddigo de Processo Civil.

Nos termos do § 1° do mesmo dispositivo legal, € cabivel a interposic@o de agravo, no prazo de cinco dias, ao drgdo competente para o
julgamento. Nao tendo sido esgotada a instincia ordindria, o recurso especial niio pode ser admitido, por nfio preencher um de seus
requisitos formais.

Nesse sentido, confira a orientaco firmada na Sumula 281 do STF:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.
A fim de corroborar, destaco também o posicionamento do C. STJ:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO ESPECIAL.
EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.

1. Nosso sistema processual impde o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposi¢do de recurso as Cortes
superiores, consoante preconiza a Sumula 281/STF.

2. Caberia ao recorrente esgotar a instdncia ordindria, com a interposicdo de agravo previsto no artigo 557, § 1°, do CPC
contra a decisdo monocridtica.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2° Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTERPOSICAO DO APELO
ESPECIAL CONTRA DECISAO DO RELATOR QUE JULGOU MONOCRATICAMENTE AGRAVO DE INSTRUMENTO. NAO
CABIMENTO DO RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA 281/STF.

1. Hipotese em que ndo se conheceu do recurso especial interposto contra decisdo monocrdtica que proveu agravo de
instrumento interposto pela Unido, ora agravada.

2. Nao é cabivel recurso especial de decisédo singular do relator que prové agravo de instrumento com fundamento no artigo 557,
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$ 1°- A, do CPC. Nesta situagdo, é dever do recorrente interpor o agravo regimental ou interno (art. 557, § 1°, do CPC) para
obter o pronunciamento do orgdo colegiado sobre a quaestio juris.

3E pacifico o entendimento desta Corte Superior e do Supremo Tribunal Federal acerca do cabimento da insurgéncia
especial ou extraordindria apenas quando hd decisdo de tribunal, o que pressupée o julgamento pelo orgdo colegiado
competente. Aplica-se, por analogia, a Sumula 281/STF.

4. Sobre o tema, confiram-se os seguintes julgamentos desta Corte Superior: EDcl no AgRg no Ag 503.709/RJ, Primeira Turma,
Rel. Min. José Delgado, DJ de 19.12.2003; REsp 985.924/SP, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJe de 1.9.2008; AgRg
nos EDcl no Ag 916.661/PR, Quarta Turma, Rel. Min. Aldir Passarinho Junior, DJe de 17.3.2008; AgRg no Ag 890.210/SP,
Quinta Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJ de 5.11.2007. E do Supremo Tribunal Federal, eis os seguintes
precedentes: Al 670.087 no AgR/RN, Primeira Turma, Min. Menezes Direito, DJe de 13.2.2009; Al 499247 AgR/RJ, Segunda
Turma, Rel. Min. Joaquim Barbosa, DJ de 16.9.2005.

5. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 13.970/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 09/08/2011, DJe
16/08/2011) - g.m.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00020 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0012534-63.2014.4.03.0000/SP

2014.03.00.012534-6/SP

AGRAVANTE . [ZAMAR BADY COML/ E MERCANTIL LTDA

ADVOGADO : SP127352 MARCOS CEZAR NAJJARIAN BATISTA e outro(a)

AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE S J RIO PRETO SP

No. ORIG. ©00004322420144036106 5 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra acordao que, emsede de agravo de instrumento, manteve a decisao
singular que recebeu a apelaco, em sede de embargos a execugdo fiscal, apenas no efeito devolutivo.

Decido.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagao ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v. acérdao hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugio do conflito € a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro
Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acordao apresenta-se adequadamente
fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralimente repelidas nio significa, por si so, irregularidade, pois o
juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes." (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n°
1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).
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Ademnais, ndo ha que se falar em violagao do artigo 557 do Codigo de Processo Civil quando o julgamento monocratico foi findamentado
em jurisprudéncia dominante acerca da questdo. Pois, coma interposicdo de agravo legal, o feito foi submetido a apreciagdo do érgio
colegiado, motivo pelo qual ndo vislumbro a ocorréncia de eventual prejuizo a ora recorrente. Nesse mesmo sentido € o entendimento
vigente no ambito da Corte Superior:

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO SINGULAR DE RELATOR. PLANO DE SAUDE.
ORTESE E PROTESE. CIRURGIA. COBERTURA. DANO MORAL. MATERIA DE FATO.

1. Ndo viola o art. 557, do CPC a decisdo singular de relator fundada em jurisprudéncia dominante, pois facultada a parte a
interposicdo de agravo regimental, por meio do qual, neste caso, se submeterd a questdo ao colegiado competente. Precedentes.
2. "E nula a cldusula contratual que exchia da cobertura drteses, proteses e materiais diretamente ligados ao procedimento
cirirgico a que se submete o consumidor " (REsp 1364775/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado
em 20/06/2013, DJe 28/06/2013).

3. "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial” (Stimula 7/STJ).

4. Consoante entendimento pacificado no ambito desta Corte, o valor da indenizagdo por danos morais so pode ser alterado na
instdncia especial quando manifestamente infimo ou exagerado, o que ndo se verifica na hipotese dos autos.

5. Agravo regimental a que se nega provimento." - g.m.

(AgRg no AREsp 366.349/MG, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 25/02/2014, DJe
05/03/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. AGRAVO
PROVIDO. RECURSO ESPECIAL. NOVO JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. PRECEDENTES. VIOLA CAO DO ART. 557 DO
CPC. QUESTAO SUPERADA PELO JULGAMENTO DO COLEGIADO DO AGRAVO REGIMENTAL. NULIDADE DE
PENHORA E EXCESSO DE EXECUCAO. SUMULA N° 7/STJ.

1. O Superior Tribunal de Justica é firme no sentido de que a decisdo que da provimento ao agravo para determinar a sua
autuagdo como recurso especial, ndo vincula o Relator, o qual procederd a um novo juizo de admissibilidade do recurso nobre,
podendo negar-lhe seguimento, conforme dispoe o art. 557 do Cédigo de Processo Civil.

2. Deve-se ter claro que o art. 557 do CPC confere ao relator a possibilidade de decidir monocraticamente, entre outras
hipoteses, o recurso manifestamente inadmissivel ou improcedente, tudo em respeito ao principio da celeridade processual. No
caso presente, a op¢do pelo julgamento singular ndo resultou em nenhum prejuizo a recorrente, pois, com a interposi¢do do
agravo interno, teve a oportunidade de requerer a apreciagdo, pelo érgdo colegiado, de todas questdes levantadas no recurso de
apelagdo, o que supera eventual violagdo do citado dispositivo.

2. A andlise das alegagdes da recorrente quanto a nulidade da penhora e excesso de execugdo, é pretensdo vedada nesta seara
recursal ante o ébice da Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica.

3. A apresentacdo de novos fundamentos para reforcar a tese trazida no recurso especial representa inovagdo, vedada no ambito
do agravo regimental. Precedentes.

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1341258/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 06/02/2014, DJe
14/02/2014)

Por fim, inexiste ofensa ao artigo 165 do CPC, encontrando-se o v. acdrddo suficientemente fimdamentado. Confira:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO (ART. 544, DO CPC) - ACAO DE RESCISA0 CONTRATUAL C/C ABATIMENTO DE
PRECO - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA DA RE.

1. Inexiste violagdo dos artigos 165, 458, inciso 11, e 535 do CPC, porquanto clara e suficiente a fundamentagdo adotada pelo
Tribunal de origem para o deslinde da controveérsia, revelando-se desnecessario ao magistrado rebater cada um dos argumentos
declinados pela agravante.

2. O Tribunal de origem concluiu, ao examinar o conjunto probatorio dos autos e o contrato ajustado entre as partes para a a
realizagdo de prestagdo de servicos de instalagdo e manutengdo de elevadores, que a ora agravante ndo concluiu os trabalhos
conforme acordados, razdo pela qual entendimento contrario torna-se inviavel na via estreita do recurso especial ante os obices
contidos nas Sumulas 5 e 7/STJ.

3. No tocante a infringéncia aos arts. 2° e 6°, inciso VIII, do CDC, verifica-se que ndo é possivel o conhecimento do apelo nobre
na hipotese em que a recorrente defende a inversdo do 6nus da prova, porquanto a jurisprudéncia desta Corte Superior consagra
entendimento no sentido de que "a inversao do énus da prova fica a critério do juiz, conforme apreciagdo dos aspectos de
verossimilhanga da alegacdo do consumidor e de sua hipossuficiéncia, conceitos intrinsecamente ligados ao conjunto fatico-
probatorio dos autos delineado nas instdncias ovdinarias, cujo reexame é vedado em sede especial, ut sumula n° 07/STJ" (AgRg
no REsp 662.891/PR, 4° Turma, Relator Ministro FERNANDO GONCALVES, DJ de 16.5.2005).

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 379.315/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 04/12/2014, DJe 12/12/2014)

No n¥érito, analisando a nsurgéncia apresentada no recurso, verifico que a recorrente pretende, na verdade, a rediscussdo do mérito da
causa, encontrando obice, portanto, na Stmula 07 do STJ:

A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial
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Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO
FISCAL JULGADOS IMPROCEDENTES. CONCESSAO DE EFEITO SUSPENSIVO A APELACAO NEGADO, PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. ALEGACAO DE RISCO DE DANO IRREPARAVEL DE DIFICIL REPARACAO, EM RECURSO
ESPECIAL. REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ.PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. No caso, julgados improcedentes os Embargos a Execucdo, o Tribunal de origem aplicou o art. 520, V, do CPC e negou o
efeito suspensivo a Apelacdo, por entender ndo demonstrada a necessidade da tutela de urgéncia requerida, por inexistente risco
de dano irreparavel e de dificil reparagdo. Assim, a pretendida inversdo do julgado, para conceder-se efeito suspensivo a
Apelagdo, em sede de Recurso Especial, demandaria incursdo no conjunto fatico-probatorio dos autos, inviavel, em face da
Sumula 7/STJ. Precedentes.

1. Consoante a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "o pedido de efeito suspensivo ao recurso de apelagdo, nos
termos dos arts. 520, inciso V, e 558, ambos do CPC, em face de sentenca que julgou improcedentes seus embargos a execu¢do
fiscal é medida excepcional, concedida tdo somente quando possa resultar lesdo grave e de dificil reparacdo e presentes os
pressupostos do fumus boni iuris e periculum in mora. No entanto, a pretendida inversdo do julgado para conceder-se o efeito
suspensivo ao apelo, demandaria, necessariamente, o reexame do suporte fatico-probatdrio, tarefa inadmissivel no ambito do
especial, a teor do disposto na Stimula 7 desta Corte" (STJ, AgRg no Ag 1.386.613/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA, DJe de 30/08/2011).

1ll. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 344.932/MG, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/04/2014, DJe
11/04/2014)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 28 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 39176/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0116217-20.1999.4.03.9999/SP

1999.03.99.116217-6/SP

APELANTE : APARECIDA CANDELARIA RUIZ
ADVOGADO : SP125439 ANDRE NONATO OLIVEIRA DOS SANTOS
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP040344 GLAUCIA VIRGINIA AMANN MORETTI
: SPO00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 97.00.00008-2 2 Vr RIBEIRAO PIRES/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
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DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

A pretensdo da parte recorrente esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica
("A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial').

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PEDIDO
DE RESTABELECIMENTO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. FRAUDE PARA OBTENCAO DE APOSENTADORIA.
IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O pedido de restabelecimento do pagamento da aposentadoria foi julgado improcedente pelas instancias originarias ao fundamento de
que os documentos apresentados pelo Sindicato de Estivadores do Estado de Alagoas, que atestam que o autor exerceu a atividade de
estivador, s3o fraudulentos; consignou-se, ainda, que o ora agravante foi condenado em A¢o Penal instaurada para apurar a fraude na
concessao do beneficio que buscava ver restabelecido.

2. Se o Tribunal a quo asseverou que as provas materiais nas quais se fmdam o direito vindicado pelo autor sdo fraudulentas, nfo ha
como acolher a pretensdo autoral de restabelecimento do beneficio, a luz da Stmula 7 do STJ.

3. Agravo Regimental desprovido."

(AgRg o AREsp 359.655/AL, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 25/03/2014,
DJe 04/04/2014)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢do pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito ao recurso especial

Int.

Sao Paulo, 27 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0116217-20.1999.4.03.9999/SP

1999.03.99.116217-6/SP

APELANTE : APARECIDA CANDELARIA RUIZ
ADVOGADO : SP125439 ANDRE NONATO OLIVEIRA DOS SANTOS
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP040344 GLAUCIA VIRGINIA AMANN MORETTI
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 97.00.00008-2 2 Vr RIBEIRAO PIRES/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra v. acérdao emanado de 6rgfo fracionario deste Tribunal
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, registro a auséncia, no acordao recorrido, de mengdo aos artigos 44 ¢ 59, 1 a VII, da Constituicio Federal, supostamente
violados, ressentindo-se o recurso, no ponto, do necessario prequestionamento, razio pela qual se aplica o disposto na Stmula n°
282/STF.

No mais, esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivo da Carta Magna,
se dependente da analise prévia da legislacao infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o
manejo do extraordinario.

Nesse sentido:

"DIREITO PREVIDENCIARIO. CUMULACAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL E AUXILIO-SUPLEMENTAR. DECISAO
REGIONAL FUNDAMENTADA EM LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA
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CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. As razbes do agravo ndo
sdo aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere ao ambito
infraconstitucional do debate, a inviabilizar o transito do recurso extraordindrio. A suposta afronta aos preceitos constitucionais
indicados nas razoes recursais dependeria da andlise de legislagdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual
ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordindrio, considerada a disposicdo do art. 102, 11,
"a", da Lei Maior. Agravo conhecido e ndo provido."

(ARE 676563 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 27/11/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-242
DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012)

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Policial civil. Aposentadoria Especial. Lei Complementar n° 51/85. Recepgdo pela
CF/88. Adicional de permanéncia. Requisitos. Preenchimento. Legislagdo local. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame.
Impossibilidade. Precedentes. 1. A jurisprudéncia da Corte é no sentido de que o art. 1°, inciso I, da Lei Complementar n® 51/85
foi recebido pela Constituicdo Federal. 2. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, a andlise da legislagdo infraconstitucional e o
reexame de fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n’s 280 e 279/STF. 3. Agravo regimental ndo provido."

(AI 814145 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 11/03/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-
067 DIVULG 03-04-2014 PUBLIC 04-04-2014)

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa ao dispositivo constitucional mvocado demanda prévia incurso pela legislagdo previdenciaria
ordinaria (Lein® 6.309/75 e Decretos n°® 89.312/84 ¢ 77.077/76), o que desvela o descabimento do extraordinario interposto.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 27 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0001225-27.2000.4.03.6114/SP

2000.61.14.001225-5/SP

APELANTE : JOAO DOMINGOS DAS NEVES

ADVOGADO : SP110507 RONALDO DOMINGOS DAS NEVES e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP113773 CATIA CORREA MIRANDA MOSCHIN e outro(a)

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra v. acorddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissZo.

Primeiramente, nfo ha que se falar em violagdo ao artigo 557 do Cddigo de Processo Civil, visto que o julgamento monocratico foi
fundamentado em jurisprudéncia dominante acerca da questio. Ademais, coma interposicio de agravo legal, o feito foi submetido a
apreciagdo do orgio colegiado, motivo pelo qual ndo vislumbro a ocorréncia de eventual prejuizo a ora recorrente. Nesse mesmo sentido
¢ o entendimento vigente no ambito da Corte Superior:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. DECISAO QUE SE FIRMA EM JURISPRUDENCIA E SUMULA DESTA CORTE.
VIOLACAO DO ART. 557 DO CPC. NAO OCORRENCIA EXISTENCIA DE COISA JULGADA. VERIFICACAO. MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA.
DIVERGENCIA INEXISTENTE. 1. Néo hd falar em violagéo do art. 557 do CPC quando a decisdo singular é tomada com base
em jurisprudéncia e em sumula desta Corte. Assim, se o Relator conhece orientagdo de seu érgdo colegiado, desnecessario
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submeter-lhe, sempre e reiteradamente, a mesma controvérsia. 2. A eventual nulidade da decisdo monocrdtica calcada no artigo
557 do CPC fica superada com a reapreciagdo do recurso pelo orgdo colegiado, na via de agravo regimental. 3. A verificagdo
da ocorréncia de coisa julgada demanda a verificacdo de elementos de prova, o que é vedado pelo enunciado da Stimula 7 do
STJ. 4. Ausente similitude fatica que demonstre a divergéncia jurisprudencial invocada. Agravo regimental improvido."
(AgRgno AREsp 586.757/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/11/2014, DJe
17/11/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO SINGULAR DE RELATOR. PLANO DE SAUDE.
ORTESE E PROTESE. CIRURGIA. COBERTURA. DANO MORAL. MATERIA DE FATO. 1. Néo viola o art. 557, do CPC a
decisdo singular de relator fundada em jurisprudéncia dominante, pois facultada a parte a interposicdo de agravo regimental,
por meio do qual, neste caso, se submeterd a questdo ao colegiado competente. Precedentes. 2. "E nula a clausula contratual que
exclua da cobertura orteses, proteses e materiais diretamente ligados ao procedimento cirvirgico a que se submete o consumidor”
(REsp 1364775/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 20/06/2013, DJe 28/06/2013). 3. "A
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial” (Sumula 7/STJ). 4. Consoante entendimento pacificado no
ambito desta Corte, o valor da indenizagdo por danos morais so pode ser alterado na instdncia especial quando manifestamente
infimo ou exagerado, o que ndo se verifica na hipotese dos autos. 5. Agravo regimental a que se nega provimento." - g.m.
(AgRgno AREsp 366.349/MG, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em25/02/2014, DJe
05/03/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECU CAO. AGRAVO
PROVIDO. RECURSO ESPECIAL. NOVO JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. PRECEDENTES. VIOLACAO DO ART. 557 DO
CPC. QUESTAO SUPERADA PELO JULGAMENTO DO COLEGIADO DO AGRAVO REGIMENTAL. NULIDADE DE
PENHORA E EXCESSO DE EXECUCAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. O Superior Tribunal de Justica é firme no sentido de que a
decisdo que da provimento ao agravo para determinar a sua autuagdo como recurso especial, ndo vincula o Relator, o qual
procederd a um novo juizo de admissibilidade do recurso nobre, podendo negar-lhe seguimento, conforme dispoe o art. 557 do
Cddigo de Processo Civil. 2. Deve-se ter claro que o art. 557 do CPC confere ao relator a possibilidade de decidir
monocraticamente, entre outras hipoteses, o recurso manifestamente inadmissivel ou improcedente, tudo em respeito ao
principio da celeridade processual. No caso presente, a op¢do pelo julgamento singular ndo resultou em nenhum prejuizo a
recorrente, pois, com a interposicdo do agravo interno, teve a oportunidade de requerer a apreciagdo, pelo orgdo colegiado, de
todas questoes levantadas no recurso de apelacdo, o que supera eventual violagcdo do citado dispositivo. 2. A andlise das
alegagées da recorrente quanto a nulidade da penhora e excesso de execugdo, é pretensdo vedada nesta seara recursal ante o
obice da Sumula n° 7 do Superior Tribunal de Justica. 3. A apresentagdo de novos fundamentos para reforgar a tese trazida no
recurso especial representa inovagdo, vedada no ambito do agravo regimental. Precedentes. 4. Agravo regimental ndo provido."
(AgRgno REsp 1341258/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 06/02/2014, DJe
14/02/2014)

Nao cabe o recurso, do mesmo modo, quanto a apontada violagao ao artigo 515 do Cédigo de Processo Civil, porquanto ndo tenha a
recorrente explicitado, de forma clara e findamentada, os motivos pelos quais entende tenha sido tal dispositivo legal vulnerado. Incide,
no ponto, o dbice retratado na Sumula n® 284/STF.

Quanto ao tema de fundo ventilado, cumpre salientar que o C. Superior Tribunal de Justica tem entendimento pacificado no sentido de
que a revisdo de beneficio levada a efeito sob o palio do artigo 58, do ADCT, deve levar em conta, como divisor, o Piso Nacional de
Salarios, o que faz com que incida o dbice contido na Stimula 83/STJ, que impede a admissdo do especial interposto seja com base na
alinea "a", seja com supedéneo na alinea "c", do permissivo constitucional. Vide ementas:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO
ESPECIAL. FUNDAMENTO INATACADO (SUMULA 182/ST.J). REVISAO DE BENEFICIO. ART. 58 DO ADCT. DIVISOR.
PISO NACIONAL DE SALARIOS (PRECEDENTES). 1. O agravante deve atacar, expressamente, os argumentos langados na
deciséo agravada, refutando todos os dbices por ela levantados, sob pena de vé-la mantida (Simula 182/STJ). 2. E firme no
Superior Tribunal de Justica o entendimento de que a revisdo do beneficio previdencidrio pelo critério da equivaléncia
salarial, previsto no art. 58 do ADCT, tem como pardmetro o piso nacional de saldrios. 3. Agravo regimental improvido.".
(AgRg 1o Ag 1398924/RS, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em21/05/2013, DJe 07/06/2013)
"PREVIDENCIARIO. IPC. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. FUNDAMENTO NAO INFIRMADO. SUMULA N° 182/STJ.
ART. 58 DO ADCT. DIVISOR. PISO NACIONAL SALARIAL. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. I. E
inviavel o agravo regimental que ndo impugna os fundamentos da decisdo agravada. Aplicagdo do disposto na Sumula 182/STJ.
2. De acordo com a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica, o piso nacional de saldrios é o divisor a ser utilizado
na aplicagdo do critério de equivaléncia em niimero de saldrios minimos instituido pelo artigo 58 do ADCT. 3. Agravo
regimental a que se nega provimento.".

(AgRgno REsp 1230343/RS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 06/11/2012, Dle
14/11/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. REVISAO. PISO NACIONAL DE
SALARIOS. CRITERIO. ART. 58 DO ADCT. 1. Nos termos da consolidada jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, o
Diso nacional de saldrios é o critério a ser utilizado quando do cdlculo do niimero de saldrios minimos do beneficio, para se
determinar a equivaléncia prevista no art. 58 do ADCT. Precedentes. 2. Agravo regimental a que se nega provimento.".
(AgRgno AgRgno REsp 932.267/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA, julgado em 19/10/2010, DJe 16/11/2010)
Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.
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Séo Paulo, 24 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0001225-27.2000.4.03.6114/SP

2000.61.14.001225-5/SP

APELANTE : JOAO DOMINGOS DAS NEVES

ADVOGADO : SP110507 RONALDO DOMINGOS DAS NEVES e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP113773 CATIA CORREA MIRANDA MOSCHIN e outro(a)

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Trata-se de recurso extraordinario interposto contra o v. acordao proferido nestes autos.

Decido.
Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Verifica-se que a alegada ofensa a norma constitucional, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos, o Pretorio
Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. FILHO MAIOR
INVALIDO. NATUREZA TEMPORARIA. CANCELAMENTO. LEI N. 1.195/54. OFENSA INDIRETA. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. SUMULA N. 279 DO STF. INVIABILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. A violagdo reflexa e obliqua da
Constituicdo Federal decorrente da necessidade de andlise de malferimento de dispositivo infraconstitucional torna inadmissivel
o recurso extraovdindrio. Precedentes: RE 596.682, Rel. Min. Carlos Britto, Dje de 21/10/10, e 0 Al 808.361, Rel. Min. Marco
Aurélio, Dje de 08/09/10. 2. Os principios da legalidade, do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio, da
motivagdo das decisoes judiciais, dos limites da coisa julgada e da prestacdo jurisdicional, quando a verificacdo de sua ofensa
dependa do reexame prévio de normas infraconstitucionais, revelam ofensa indireta ou reflexa a Constituicdo Federal, o que,
por si $6, ndo desafia a abertura da instdncia extraordindria. Precedentes: Al 804.854-AgR, 1° Turma, Rel. Min. Cdrmen Luicia,
DJe de 24/11/2010 e Al 756.336-AgR, 2 Turma, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe de 22/10/2010. 3. A Sumula 279/STF dispde verbis:
"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”. 4. E que o recurso extraordindrio ndo se presta ao exame de
questdes que demandam revolvimento do contexto fatico-probatdrio dos autos, adstringindo-se a andlise da violagdo direta da
ordem constitucional. Precedentes: RE n. 389.096-AgR, Segunda Turma, Relatora a Ministra Ellen Gracie, DJe de 25.09.2009 e
Al n. 763.419-AgR, Primeira Turma, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 10.11.2010. (...) 6. Agravo regimental a
que se nega provimento." (Al 844425 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 22/05/2012, ACORDAO
ELETRONICO DJe-116 DIVULG 14-06-2012 PUBLIC 15-06-2012)

Comefeito, os critérios subjacentes a aplicagdo do artigo 58 do ADCT, bem como a definigdo de salario minimo, Piso Nacional de
Salarios e Salario Minimo de Referéncia para fins de aplicagdo pratica do referido dispositivo constitucional em comento estdo na seara
da legislagdo infraconstitucional.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00005 APELACAO CIVEL N° 0017765-21.1992.4.03.6183/SP

2001.03.99.052127-0/SP

APELANTE : CARMEN DOLORES OLAYA ZAMIERI

ADVOGADO : SP033927 WILTON MAURELIO e outro(a)

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP070043 ROSANGELA PEREZ DA SILVA RIBEIRO e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 92.00.17765-4 2V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acérdéo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Primeiramente, ndo ha que se falar em violagdo ao artigo 557, do Caodigo de Processo Civil, visto que o julgamento monocratico foi
fundamentado em jurisprudéncia dominante acerca da questio. Ademais, coma interposi¢do de agravo legal, o feito foi submetido a
apreciagdo do drgdo colegiado, motivo pelo qual ndo vislumbro a ocorréncia de eventual prejuizo a ora recorrente. Nesse mesmo sentido
¢ o entendimento vigente no ambito da Corte Superior:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. DECISAO QUE SE FIRMA EM JURISPRUDENCIA E SUMULA DESTA CORTE.
VIOLACAO DO ART. 557 DO CPC. NAO OCORRENCIA EXISTENCIA DE COISA JULGADA. VERIFICACAO. MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA.
DIVERGENCIA INEXISTENTE. 1. Néo hd falar em violagéo do art. 557 do CPC quando a decisdo singular é tomada com base
em jurisprudéncia e em sumula desta Corte. Assim, se o Relator conhece orientagdo de seu orgdo colegiado, desnecessdrio
submeter-lhe, sempre e reiteradamente, a mesma controvérsia. 2. A eventual nulidade da decisdo monocrdtica calcada no artigo
557 do CPC fica superada com a reapreciagdo do recurso pelo orgdo colegiado, na via de agravo regimental. 3. A verificagdo
da ocorréncia de coisa julgada demanda a verificacdo de elementos de prova, o que é vedado pelo enunciado da Stumula 7 do
STJ. 4. Ausente similitude fatica que demonstre a divergéncia jurisprudencial invocada. Agravo regimental improvido."

(AgRg no AREsp 586.757/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/11/2014, DJe
17/112014)

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL . DECISAO SINGULAR DE RELATOR. PLANO DE SAUDE.
ORTESE E PROTESE. CIRURGIA. COBERTURA. DANO MORAL. MATERIA DE FATO. 1. Nao viola o art. 557, do CPC a
decisdo singular de relator fundada em jurisprudéncia dominante, pois facultada a parte a interposicdo de agravo regimental,
por meio do qual, neste caso, se submeterd a questdo ao colegiado competente. Precedentes. 2. "E nula a cldausula contratual que
exclua da cobertura orteses, proteses e materiais diretamente ligados ao procedimento cirvrgico a que se submete o consumidor”
(REsp 1364775/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 20/06/2013, DJe 28/06/2013). 3. "A
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial " (Sumula 7/STJ). 4. Consoante entendimento pacificado no
ambito desta Corte, o valor da indenizagdo por danos morais so pode ser alterado na instdncia especial quando manifestamente
infimo ou exagerado, o que ndo se verifica na hipotese dos autos. 5. Agravo regimental a que se nega provimento." - g.m.

(AgRg no AREsp 366.349/MG, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 25/02/2014, DJe
05/03/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL . PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. AGRAVO
PROVIDO. RECURSO ESPECIAL . NOVO JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. PRECEDENTES. VIOLACAO DO ART. 557 DO
CPC. QUESTAO SUPERADA PELO JULGAMENTO DO COLEGIADO DO AGRAVO REGIMENTAL. NULIDADE DE
PENHORA E EXCESSO DE EXECUCAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. O Superior Tribunal de Justica é firme no sentido de que a
decisdo que da provimento ao agravo para determinar a sua autuacdo como recurso especial , ndo vincula o Relator, o qual
procederd a um novo juizo de admissibilidade do recurso nobre, podendo negar-lhe seguimento, conforme dispoe o art. 557 do
Cddigo de Processo Civil. 2. Deve-se ter claro que o art. 557 do CPC confere ao relator a possibilidade de decidir
monocraticamente, entre outras hipoteses, o recurso manifestamente inadmissivel ou improcedente, tudo em respeito ao
principio da celeridade processual. No caso presente, a op¢do pelo julgamento singular ndo resultou em nenhum prejuizo a
recorrente, pois, com a interposicdo do agravo interno, teve a oportunidade de requerer a apreciacdo, pelo orgdo colegiado, de
todas questdes levantadas no recurso de apelacdo, o que supera eventual violacdo do citado dispositivo. 2. A andlise das
alegagédes da recorrente quanto a nulidade da penhora e excesso de execugdo, é pretensdo vedada nesta seara recursal ante o
obice da Sumula n° 7 do Superior Tribunal de Justica. 3. A apresentagdo de novos fundamentos para reforgar a tese trazida no
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recurso especial representa inovagdo, vedada no ambito do agravo regimental. Precedentes. 4. Agravo regimental néo provido."
(AgRg no REsp 1341258/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 06/02/2014, DJe
14/02/2014)

Ademais, ndo cabe o recurso por eventual violagao ao artigo 535 do Caodigo de Processo Civil, dado que o v. acérdio hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito € a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo
recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP,
Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si
80, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes.” (STJ,
Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

De outra parte, ¢ firme a jurisprudéncia do C. STJ a dizer que ndo ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas
pelas instancias ordinarias, com base no conjunto probatdrio, no tocante a inexisténcia de comprovagio do efetivo trabalho cujo contrato
foi tido por irregular.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal
de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial").

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE
RESTABELECIMENTO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. FRAUDE PARA OBTENCAO DE APOSENTADORIA.
IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O pedido de restabelecimento do pagamento da aposentadoria foi julgado improcedente pelas instancias originarias ao
Sfundamento de que os documentos apresentados pelo Sindicato de Estivadores do Estado de Alagoas, que atestam que o autor
exerceu a atividade de estivador, sdo fraudulentos; consignou-se, ainda, que o ora agravante foi condenado em A¢do Penal
instaurada para apurar a fraude na concessdo do beneficio que buscava ver restabelecido.

2. Se o Tribunal a quo asseverou que as provas materiais nas quais se fundam o direito vindicado pelo autor sdo fraudulentas,
ndo ha como acolher a pretensdo autoral de restabelecimento do beneficio, a luz da Sumula 7 do STJ.

3. Agravo Regimental desprovido."

(AgRg no AREsp 359.655/AL, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 25/03/2014,
DJe 04/04/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA.

FRAUDE NA CONCESSAO DO BENEFICIO. INEXISTENCIA. CANCELAMENTO INDEVIDO. SUMULA N° 7 DO STJ.

'Esta Eg. Corte jd pacificou o entendimento de que a administragdo pode utilizar de seu poder de autotutela para anular ou
revogar seus proprios atos, quando eivados de nulidade. Entretanto, deve-se preservar a estabilidade das relacdes juridicas
firmadas, respeitando-se o direito adquirido incorporado ao patriménio material e moral do particular, tanto mais se observar
que ndo houve fraude, mas simples mudanca de critérios para a concessdo do beneficio.' (REsp. n°413.226/RS, Relator o
Ministro José Arnaldo da Fonseca, DJ de 19.12.2002.) Tendo o Tribunal de origem entendido que o cancelamento do beneficio
foi indevido, uma vez que inexistente prova de fraude, o reconhecimento do direito do beneficidario ao restabelecimento de sua
aposentadoria é medida que se impde.

A desconstituicdo de pressupostos fdticos adotados pelo acorddo recorrido para decidir a controvérsia encontra ébice no
enunciado n° 7 da Stimula deste Sodalicio.

Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no REsp 831.224/RS, Rel. MIN. CARLOS FERNANDO MATHIAS (JUIZ CONVOCADO DO TRF 1¢ REGIAO), SEXTA
TURMA, julgado em 30/10/2007, DJ 19/11/2007, p. 305)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0017765-21.1992.4.03.6183/SP
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2001.03.99.052127-0/SP

APELANTE : CARMEN DOLORES OLAYA ZAMIERI
ADVOGADO : SP033927 WILTON MAURELIO e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP070043 ROSANGELA PEREZ DA SILVA RIBEIRO ¢ outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 92.00.17765-4 2V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.
DECIDO.

O recurso nfio merece admissao.

No caso dos autos a parte recorrente pretende o reconhecimento do tempo laborado em condigdes especiais.

O recurso extraordinario ndo € adequado para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordinarias no tocante a alegada natureza
especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater
permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicio do segurado a agentes nocivos a satde ou a integridade fisica.

A pretensdo, no ponto, esbarra no entendimento consolidado na Stimula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis'

"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraovdindrio."

No mesmo sentido:

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO EXTRAORDINARIO. CONVERSAO EM AGRAVO REGIMENTAL.
PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. MAGISTERIO. PERIODO DE AFASTAMENTO. CONFIGURACAO DA
ESPECIALIDADE NESSE PERIODO. 1. REEXAME DE FATOS E PROVAS: SUMULA N. 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. 2. INVIABILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO COM FUNDAMENTO NA ALINEA C DO
INC. Il DO ART. 102 DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. 3. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.
(RE 764155 ED, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 15/10/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-
213 DIVULG 25-10-2013 PUBLIC 28-10-2013)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0004925-61.2001.4.03.6183/SP

2001.61.83.004925-8/SP

APELANTE : PAULO SERGIO GOMES ALONSO
ADVOGADO : SP041023 PAULO SERGIO GOMES ALONSO
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP172115 LIZANDRA LEITE BARBOSA ¢ outro(a)

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgdo fraciondrio deste E. Tribunal Regional
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Federal
DECIDO.

O recurso nfio merece admissao.

Primeiramente, ndo cabe o especial para enfrentamento da alegagio de violagdo a dispositivos constitucionais, haja vista que tal matéria ¢
da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido & Suprema Corte.
Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar
na via especial suposta violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal
Federal” (ST, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Nao cabe o recurso, do mesmo modo, quanto a apontada violagdo ao artigo 41 da Lein® 8.213/91, porquanto nfo tenha a recorrente
explicitado, de forma clara e findamentada, os motivos pelos quais entende tenha sido tal dispositivo legal vulnerado. Incide, no ponto, o
obice retratado na Stimula n® 284/STF.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 24 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0004925-61.2001.4.03.6183/SP

2001.61.83.004925-8/SP

APELANTE : PAULO SERGIO GOMES ALONSO
ADVOGADO : SP041023 PAULO SERGIO GOMES ALONSO
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP172115 LIZANDRA LEITE BARBOSA e outro(a)

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra v. acérddo emanado de érgdo fracionario deste Tribunal
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

O recorrente ndo atendeu ao comando do artigo 543-A, § 2°, do Cddigo de Processo Civil, que impde o 6nus de demonstrar, em
preliminar do recurso extraordinario, a existéncia de repercussao geral da matéria deduzida.

A auséncia dessa preliminar, formalmente destacada e findamentada, permite a negativa de transito ao recurso extraordinario, bem como,
ao Presidente do Supremo Tribunal Federal, negar seguimento monocraticamente ao extraordinario ou ao agravo interposto da decisdo
que ndo admitiu o recurso na origem (STF, Pleno, AgReg no RE n° 569.476-3/SC, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe 26.04.2008).

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0005105-74.2002.4.03.6108/SP

2002.61.08.005105-2/SP
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APELANTE : ANDRE LUIZ DRIGO

ADVOGADO : SP135309 MARIDEIZE APARECIDA BENELLI BIANCHINI ¢ outro(a)
APELADO(A) . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP108551 MARIA SATIKO FUGI e outro(a)

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte ré contra decisdo monocratica em embargos de declarago, interpostos contra
decisdo proferida com supedaneo no art. 557, caput, do Cédigo de Processo Civil, que negou seguimento ao recurso de apelagio.

Decido.

O inciso 111 do artigo 102 da Constituigdo Federal exige que o recurso extraordinario, para ser admitido, seja interposto em face de
"causas decididas, em vinica ou ultima instancia (...)". Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisio
monocratica, proferida com fmdamento no artigo 557 do Cédigo de Processo Civil

Nos termos do § 1° do mesmo dispositivo legal, € cabivel a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao drgio competente para o
Julgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso especial nfo pode ser admitido, por ndo preencher umde seus
requisitos formais.

Nesse sentido, confira a orientagio firmmada na Stmula 281 do Supremo Tribunal Federal: "E inadmissivel o recurso extraordindrio
quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada".

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 24 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0005643-53.2004.4.03.6183/SP

2004.61.83.005643-4/SP

APELANTE : ANTONIO MAGANA SEGOVIA

ADVOGADO : SP162639 LUIS RODRIGUES KERBAUY e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP119039B JANDYRA MARIA GONCALVES REIS e outro(a)

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acorddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.
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O recurso ndo merece admissgo.

Por forca do disposto na Lei 6.708/79, que alterou o artigo 1°, § 3°, da Lein® 6.205/75, o menor e o maior valor-teto, previstos no artigo
5° da Lein® 5.890/73, passarama ser reajustados combase na variagdo do INPC a partir de maio de 1979, o que ndo foi observado,
num primeiro momento, pelo INSS.

Os efeitos da indevida atualizagdo, pelo INSS, do menor e maior valor-teto, nfio se projetaram indefinidamente no tempo, tendo cessado
como advento da Portaria MPAS n° 2.840/82, a qual reparou o equivoco, fixando novos valores para maio/82 coma consideragdo do
INPC acumulado desde maio de 1979.

Como a partir de maio de 1982 o menor e o maior valor-teto foram fixados em patamares que observavam o comando da Lei 6.708/79,
somente houve prejuizo no calculo da renda mensal inicial para os beneficios deferidos entre novembro de 1979 e abril de 1982.

O v. acérdao recorrido assevera que as DIB's dos beneficios da parte autora sdo posteriores ao advento da Portaria MPAS n° 2.840/82,
motivo pelo qual ndo fazjus a revisdo pleiteada, ja que ausente qualquer prejuizo no tocante ao menor valor teto.

Revisttar a conclusao resultante do v. acordao recorrido esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior consolidado na
Stmula n° 7/STJ, dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatdrio dos autos.
Nesse sentido, a jurisprudéncia do E. STJ:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. REAJUSTE SEMESTRAL.
MENOR E MAIOR VALOR-TETO. LEI N° 6.708/1979. INPC. APLICACAO A PARTIR DE MAIO DE 1980. BENEFICIO
CONCEDIDO APOS ABRIL DE 1982. PREJUIZO. INEXISTENCIA. REEXAME DE PROVAS. ENUNCIADO N° 7/STJ. 1. A
edicdo da Lei n.° 6.708, com entrada em vigor no dia 1° de novembro de 1979, inaugurou uma nova sistemdtica de reajuste
semestral pela variagdo do Indice Nacional de Pregos ao Consumidor nos seis meses anteriores (art. 2°, § 1°). Assim, o primeiro
reajustamento do menor e maior valor-teto com a adogdo do INPC somente é devido a partir de maio de 1980. 2. A irresignagdo
que busca desconstituir os pressupostos faticos adotados pelo acorddo recorrido encontra ébice no enunciado n° 7 da Sumula

desta Corte. 3. Agravo regimental a que se nega provimento."
(AgRgno REsp 955.870/SC, Rel. Ministro PAULO GALLOTTI, SEXTA TURMA, julgado em 26/02/2008, DJe 24/03/2008)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 24 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0052821-59.2005.4.03.9999/SP

2005.03.99.052821-9/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP022812 JOEL GIAROLA

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : SEVERINO MARINHEIRO DE ARRUDA
ADVOGADO : SP183598 PETERSON PADOVANI
No. ORIG. : 02.00.00334-2 1 Vr FRANCISCO MORATO/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, ITI, "a" e "c", da Constituicdo Federal.

Verifica-se que, apds a interposicao do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgio fracionario, para o eventual juizo de retratagdo
quanto ao recurso especial, nos termos expressos do art. 543-C, § 7°, I do CPC.

Lavrado novo aresto, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, coma particular circunstancia de nexistir qualquer ratificacéo do
recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instdncia ordindria ha muito se encontra consagrado na
Stmula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de Justica, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da deciséo
impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagéo do acdrddo dos embargos de declaracdo, sem
posterior ratificagdo.
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O mesmo raciocinio € valido para a hipétese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-B, § 3°, oudo art.
543-C, § 7°, 11, do CPC.

Comefeito, a realizagio de novo julgamento enseja a expressa manifestacio da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, ndo houvera o esgotamento
da instincia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stmulas 281 e 418, acima transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratagio esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a
Jjurisprudéncia patria nfo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de nterposicdo do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO. TRIBUTARIO.
PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE. COMPENSACAO/REPETICAO DE
INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS
DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3 DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO.
RATIFICACAO DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do IRB, ora
recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos 6nus sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publicagdo do acorddo dos embargos de declaragdo. Entretanto, com base no
art. 543-B, § 3, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo geral), o Tribunal de origem,
posteriormente, proferiu acorddao de retratagdo enfrentando, inclusive, o tema da prescricdo, o qual estd relacionado a extensdo
da procedéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente interpor novo recurso ou ratificar o jd interposto, observando-
se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte
Superior - equivalente a ratificacdo - foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7° II, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaragdo, sem posterior
ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orvientagdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipdtese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/R)).

4. Posteriormente, o drgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, 1I, do CPC; manteve o acorddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.
(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que € indispensavel expressa ratificacdo, sempre que
proferido novo acordao pelo 6rgdo colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
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BARBOSA, 2° Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1¢Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificacdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - AI 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Em face do exposto, na auséncia da indispensavel ratificagdo, niio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO CIVEL N° 0002186-50.2005.4.03.6127/SP

2005.61.27.002186-2/SP

APELANTE : LUCY MARIA SCALI

ADVOGADO : SP200333 EDSON CARLOS MARIN e outro(a)
APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP116442 MARCELO FERREIRA ABDALLA e outro(a)

No. ORIG. : 00021865020054036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte embargada contra acorddo que decidiu sobre a homologagéo dos calculos em
cumprimento de sentenca condenatdria ao pagamento de expurgos inflacionarios em caderneta de poupanga.

Decido.

O recurso, interposto com fndamento na alinea "a" do artigo 105, inciso III, da CR/88, ndo merece transito, tendo em conta que ndo foi
apontado qualquer dispositivo de lei federal que teria sido violado pelo v. acérddo recorrido.

A auséneia de especificaco, de forma clara e findamentada, do modo pelo qual ocorrera a negativa de vigéncia a dispositivo de lei
federal impede, com efeito, a admisséo do recurso, na linha de precedentes do Superior Tribunal de Justica a dizer que "a auséncia de
indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia
das razdes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo
inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos" (n AGRESP n°
445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bem como "a auséncia de indicacdo expressa
da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF:(...)." (n AGRESP
n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u.,, DJ 31.03.2003 - g.n.).
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Ainda que se pretenda adentrar ao mérito, verifico que a parte recorrente, a pretexto de alegar violagdo a lei federal e dissenso
Jjurisprudencial, pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto fatico-probatorio.

Depreende-se das razdes recursais que a parte recorrente busca revisar os indices e os critérios empregados na elaboracgo dos calculos
de liquidagdo de sentenca, bem como rediscutir a existéncia de violagdo a coisa julgada no caso concreto, por suposto descumprimento
dos consectarios determinados no titulo executivo judicial, o que € inviavel nesta sede excepcional.

A arguic@o de que o acdrddo acolheu os célculos de uma das partes ou da Contadoria Judicial, em desacordo com o que restou
determmado no titulo exequendo, demandaria incursio pelo contetido fatico-probatdrio do processo, vedada nos termos da Stimula 7 do
colendo STJ ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).

No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BRASIL TELECOM. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
IMPUGNACAO. EXCESSO DE EXECUCAO. JUROS SOBRE JUROS. REEXAME DE FATOS E PROVAS. POSSIBILIDADE DE
REVERSAO DE VALORES NA ORIGEM. ALEGACAO GENERICA. ENUNCIADO 284 DA SUMULA/STF. NAO
PROVIMENTO.

1. A andlise do alegado excesso de execugdo - aventado em decorréncia de suposta incorregio dos cdlculos realizados pela
contadoria judicial, que teria aplicado juros compostos - importaria o reexame do conjunto fitico-probatorio dos autos,
providéncia vedada em sede de recurso especial, a teor da Stimula 7 do STJ.

2. Ao apontar excesso de execugdo, a recorrente ndo esclarece, objetiva e especificamente, os motivos de reforma do julgado
proferido pela Corte de origem, o que faz incidir o enunciado 284 da Svimula do STF.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, AgRg no AREsp 346558/RS, Quarta Turma, Rel. Min. MARIA ISABEL GALLOTTI, DJe 28/10/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ARTIGO 544 DO CPC) - AUTOS DE AGRAVO DE INSTRUMENTO DIRIGIDO
CONTRA A HOMOLOGACAO JUDICIAL DOS CALCULOS DO PERITO - DECISA0 MONOCRATICA NEGANDO
PROVIMENTO AO RECLAMO, MANTIDA A INADMISSAO DO RECURSO ESPECIAL. INSURGENCIA DA ENTIDADE DE
PREVIDENCIA PRIVADA.

1. Alegado equivoco no cdlculo do débito apresentado pelo contador judicial. Como consabido, revela-se inviavel, no dmbito de
liquidagdo de sentenca, a adogdo de critérios de corregdo monetdaria diversos daqueles expressamente fixados no titulo
executivo, sob pena de ofensa a imutabilidade da coisa julgada. No caso dos autos, o Tribunal de origem negou provimento ao
agravo de instrumento da entidade de previdéncia privada (que requerera a observdncia dos indices de corregdo monetdria
previstas no estatuto), sob o fundamento de que observado o comando sentencial (transitado em julgado) pela contadoria
Judicial. Incidéncia da Sumula 83/STJ.

2. Ademais, a andlise da existéncia ou ndo de erros de cdlculo no laudo elaborado pelo perito judicial (alegada violagdo do
artigo 475-G do CPC), reclama a incursdo no contexto fitico-probatorio dos autos, providéncia invidvel no dmbito do
Jjulgamento de recurso especial, em razdo do obice inserto na Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental desprovido.

(STJ, AgRg no AREsp 464822/MG, Quarta Turma, Rel. Min. MARCO BUZZI, DJe 25/03/2014)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 24 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0005626-46.2006.4.03.6183/SP

2006.61.83.005626-1/SP
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APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : ANA AMELIA ROCHA e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELANTE : JOAO DE DEUS SOUSA

ADVOGADO : SP099858 WILSON MIGUEL ¢ outro(a)

CODINOME - JOAO DE DEUS SOUZA

ADVOGADO - SP099858 WILSON MIGUEL

APELADO(A) . OS MESMOS

REMETENTE - JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP

VARA ANTERIOR - JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O recurso nfio merece admisso.

E firme a jurisprudéncia do C. STJ a dizer que ndo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias
ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas
amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do segurado a agentes
nocivos a satde ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula ni° 7 do C. Superior Tribunal
de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial").

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagéo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3%do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Stmula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVI CO. EXPOSI CA~ OAO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a
legislacdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n°® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposigdo do
trabalhador aos agentes nocivos a saude, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢io pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Por fim, verifico que nfio subsiste interesse recursal no tocante a violagdo dos dispositivos legais que tratam dos consectarios da
condenacdo, considerando que o beneficio ndo fora concedido.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 27 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente
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DIVISAU DE AGRAVOU DE INSNTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0011666-35.2007.4.03.6110/SP

2007.61.10.011666-4/SP

PARTE AUTORA : JOACIR TEODORO DA SILVA
ADVOGADO : SP121084 ANA LUCIA SPINOZZI e outro(a)
PARTE RE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP146614 ADRIANA DOS SANTOS MARQUES BARBOSA
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SOROCABA > 10* SSJ> SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela impetrante contra v. acordao proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do RESP n° 1.296.673/MG, adotando a sistemética do artigo 543-C do
Codigo de Processo Civil, assentou o entendimento segundo o qual a acumulagio do auxilio-acidente com proventos de aposentadoria
pressupde que a eclosgo da lesdo incapacitante, apta a gerar o direito ao auxilio-acidente e a concessao da aposentadoria, sejam
anteriores a alteragdo do art. 86, §§ 2° e 3°, da Lei 8.213/1991, promovida em 11.11.1997 pela Medida Provisdria 1.596-14/1997,
posteriormente convertida na Lei 9.528/1997.

O precedente, transitado em julgado em 04.10.2012, restou assim ementado, verbis:

"RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO
CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CUMULACAO DE BENEFICIOS.
AUXILIO-ACIDENTE E APOSENTADORIA. ART. 86, §§ 2°E 3° DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA
MEDIDA PROVISORIA 1.596-14/1997, POSTERIORMENTE CONVERTIDA NA LEI 9.528/1997. CRITERIO PARA
RECEBIMENTO CONJUNTO. LESAO INCAPACITANTE E APOSENTADORIA ANTERIORES A PUBLICACAO DA CITADA
MP (11.11.1997). DOENCA PROFISSIONAL OU DO TRABALHO. DEFINICAO DO MOMENTO DA LESAO
INCAPACITANTE. ART. 23 DA LEI 8.213/1991. CASO CONCRETO. INCAPACIDADE POSTERIOR AO MARCO LEGAL.
CONCESSAO DO AUXILIO-ACIDENTE. INVIABILIDADE. 1. Trata-se de Recurso Especial interposto pela autarquia
previdencidria com intuito de indeferir a concessdo do beneficio de auxilio-acidente, pois a manifestacdo da lesdo incapacitante
ocorreu depois da alteracdo imposta pela Lei 9.528/1997 ao art. 86 da Lei de Beneficios, que vedou o recebimento conjunto do
mencionado beneficio com aposentadoria. 2. A solucdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza
ofensa ao art. 535 do CPC. 3. A acumulagdo do auxilio-acidente com proventos de aposentadoria pressupde que a eclosdo da
lesdo incapacitante, ensejadora do direito ao auxilio-acidente, e o inicio da aposentadoria sejam anteriores a alteracdo do art.
86, §§ 2°e 3° da Lei 8.213/1991 ("'s 2° O auxilio-acidente serd devido a partir do dia seguinte ao da cessagdo do auxilio-doenga,
independentemente de qualquer remuneragdo ou rendimento auferido pelo acidentado, vedada sua acumulagdo com qualquer
aposentadoria; § 3° O recebimento de saldrio ou concessdo de outro beneficio, exceto de aposentadoria, observado o disposto no
§ 5% ndo prejudicara a continuidade do recebimento do auxilio-acidente.”), promovida em 11.11.1997 pela Medida Proviscria
1.596-14/1997, que posteriormente foi convertida na Lei 9.528/1997. No mesmo sentido: REsp 1.244.257/RS, Rel. Ministro
Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 19.3.2012; AgRg no AREsp 163.986/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, DJe 27.6.2012; AgRg no AREsp 154.978/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe
4.6.2012; AgRg no REsp 1.316.746/MG, Rel. Ministro Cesar Asfor Rocha, Segunda Turma, DJe 28.6.2012; AgRg no AREsp
69.465/RS, Rel. Ministro Cesar Asfor Rocha, Segunda Turma, DJe 6.6.2012; EREsp 487.925/SP, Rel. Ministro Arnaldo Esteves
Lima, Terceira Se¢do, DJe 12.2.2010; AgRg no AgRg no Ag 1375680/MS, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, Dje
19.10.2011; AREsp 188.784/SP, Rel. Ministro Humberto Martins (decisdo monocrdtica), Segunda Turma, DJ 29.6.2012; AREsp
177.192/MG, Rel. Ministro Castro Meira (decisdo monocrdtica), Segunda Turma, DJ 20.6.2012; EDcl no Ag 1.423.953/SC, Rel.
Ministro Teori Albino Zavascki (decisdo monocratica), Primeira Turma, DJ 26.6.2012; AREs 124.087/RS, Rel. Ministro Teori
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Albino Zavascki (decisdo monocrdtica), Primeiva Turma, DJ 21.6.2012; AgRg no Ag 1.326.279/MG, Rel. Ministro Napoledo
Nunes Maia Filho, DJe 5.4.2011; REsp 188.887/SP, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho (decisdo monocrdtica), Primeira
Turma, DJ 26.6.2012; AREsp 179.233/SP, Rel. Ministro Francisco Falcdo (decisdo monocrdtica), Primeira Turma, DJ 13.8.2012
. 4. Para fins de fixagdo do momento em que ocorre a lesdo incapacitante em casos de doenga profissional ou do trabalho, deve
ser observada a defini¢do do art. 23 da Lei 8.213/1991, segundo a qual "considera-se como dia do acidente, no caso de doenga
profissional ou do trabalho, a data do inicio da incapacidade laborativa para o exercicio da atividade habitual, ou o dia da
segregacdo compulsoria, ou o dia em que for realizado o diagnostico, valendo para este efeito o que ocorrer primeiro”. Nesse
sentido: REsp 537.105/SP, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 17/5/2004, p. 299; AgRg no REsp 1.076.520/SP,
Rel. Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe 9/12/2008; AgRg no Resp 686.483/SP, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta
Turma, DJ 6/2/2006; (AR 3.535/SP, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Terceira Segdo, DJe 26/8/2008). 5. No caso concreto, a
lesdo incapacitante eclodiu apos o marco legal fixado (11.11.1997), conforme assentado no acorddo recorrido (fl. 339/STJ), ndo
sendo possivel a concessdo do auxilio-acidente por ser inacumuldvel com a aposentadoria concedida e mantida desde 1994. 6.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, REsp 1.296.673/MG, Primeira Se¢do, Relator Ministro Herman Benjamin, DJe 03.09.2012)

Neste caso, verifica-se que o entendimento emanado do v. acorddo coincide coma orientacdo jurisprudencial da superior instancia.
Primeiramente, nfo cabe o especial para enfrentamento da alegagio de violagao a dispositivos constitucionais, haja vista que tal matéria €
da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido & Suprema Corte.
Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar
na via especial suposta violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal
Federal” (ST, Primeira Turma, AgRg no RESP n°® 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Do mesmo modo, ndo cabe o recurso especial quando fundado em suposta violagdo a entendimento jurisprudencial consolidado em
emunciado de Sumula de Tribunal, tal como consignado na Stmula n° 518/STI, verbis: "Para fins do art. 105, III, 'a’, da Constituicdo
Federal, ndo é cabivel recurso especial fundado em alegada violagdo de enunciado de sumula".

Ante o exposto, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, nego seguimento ao recurso especial quanto a acumulagdo de
proventos e, quanto ao que sobeja, nio admito o recurso.

Int.

Sao Paulo, 26 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO CIVEL N° 0001717-45.2007.4.03.6123/SP

2007.61.23.001717-0/SP

APELANTE : ANTONIO LOURENCO DA SILVA

ADVOGADO : SP070622 MARCUS ANTONIO PALMA e outro(a)

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP196681 GUSTAVO DUARTE NORI ALVES e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto para impugnar v. acorddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Determinou-se, as folhas 94, a devolugdo dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°, 11, do

CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no REsp n® 1.348.633/SP
Sobreveio, entdo, a decisdo de fls. 96, por meio do qual mantido o entendimento do v. acordao recorrido.
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DECIDO.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.
O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do
exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que
ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justiga, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagéo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidario,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ova agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido.”

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

No que tange a suposta violagdo dos dispositivos do artigo 332, do Codigo de Processo Civil, vislumbra-se, na verdade, o mero
inconformismo do recorrente para coma decisdo, porquanto prolatada mediante o devido cotejo dos elementos probatdrios coligidos aos
autos, concluindo-se, no entanto, que a parte autora ndo se desincumbiu do 6nus da prova dos fatos constitutivos de seu direito.

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposic@o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o especial
Int.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00016 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0004453-92.2009.4.03.6114/SP

2009.61.14.004453-3/SP

APELANTE : ANESIO LOPES
ADVOGADO : SP177942 ALEXANDRE SABARIEGO ALVES e outro(a)
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP098184B MARIO EMERSON BECK BOTTION e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
No. ORIG. : 00044539220094036114 2 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar v. acordéo proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal

Determinou-se nos autos, com espeque no artigo 543-C, § 1°, do CPC, a suspensao do recurso, no aguardo do desfecho de paradigma
representativo da controvérsia retratada nestes autos.

Relatei DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria
(CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de
beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redacao conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a
regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime
juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Proviscria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagdo da citada norma e o ajuizamento da agdo. 2. Dispde a redacdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitdria definitiva no ambito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
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CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito prdprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestagdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Proviscria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagéo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolugcdo de mérito, por forca do art. 269, IV, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ"

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do v. acorddo recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora foi deferido em 19.11.1985 e a presente agdo foi ajuizada em 15.06.2009,
verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em 01.08.1997, conforme
jurisprudéncia do E. STF.

Ante o exposto, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0006636-32.2010.4.03.6104/SP

2010.61.04.006636-3/SP

APELANTE : JOSE ROBERTO DOS SANTOS

ADVOGADO : SP213992 SANDRA DE NICOLA ALMEIDA e outro(a)

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP061353 LUIZ ANTONIO LOURENA MELO e outro(a)
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00066363220104036104 1 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado para impugnar v. acordao proferido por érgio fraciondrio deste E. Tribunal

Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que o aresto recorrido reconheceu que "...o autor, ainda na vigéncia do Decreto 89.312/84 cumprira os requisitos legais
ao deferimento do abono de permanéncia, motivo pelo qual sua extingdo por legislacdo superveniente ndo lhe retiraria o direito
a sua fruicdo. Todavia, no caso dos autos, ndo houve requerimento administrativo do beneficio de abono de permanéncia, e o
autor recebe, desde 07.04.2008, beneficio de aposentadoria por tempo de servigo. Conforme ja ressaltado na decisdo agravada,
o termo inicial do beneficio de abono de permanéncia possui expressa previsdo legal, qual seja, a data do requerimento
administrativo, conforme art.34, paragrafo unico do Decreto 89.312/84, dispositivo reproduzido no art.87 da Lei 8.213/91, em
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sua redagdo original.”

A parte autora recotrente, por seu turno, limitou-se a defender a prescrigdo das prestagdes vencidas antes do quinquénio anterior a
propositura da acfo, ndo rebatendo especificamente o fundamento do acérdao recorrido, como que se verifica que as razdes deste
recurso ndo impugnam diretamente os fundamentos do aresto atacado.

Incide, destarte, o entendimento consolidado na Stmmula 284 do C. STF, verbis: "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a
deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”.

Nesse mesmo sentido, cito precedente do C. Superior Tribunal de Justica oriundo de caso idéntico: RESP n° 1.307.745, Rel. Min. Sérgio
Kukina, DJe 17.06.2013.

Ante o exposto, niio admito o especial

Int.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0002665-09.2010.4.03.6114/SP

2010.61.14.002665-0/SP

APELANTE : DANILO BECHELLI
ADVOGADO : SP169484 MARCELO FLORES e outro(a)
: SP194293 GRACY FERREIRA BARBOSA
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP089174 TELMA CELI RIBEIRO DE MORAES ¢ outro(a)

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
: SP194293 GRACY FERREIRA BARBOSA

APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE - JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
No. ORIG. : 00026650920104036114 2 Vi SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissgo.
E firme a jurisprudéncia do C. STJ a dizer que ndo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias
ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas
amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do segurado a agentes
nocivos a satde ou a integridade fisica.
A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n® 7 do C. Superior Tribunal
de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial").
Nesse sentido:
"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagéo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
§3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Suimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condi¢des perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é invidavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"
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(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condicdes especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° §3.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a saude, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n’° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢éo pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situagfo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 27 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00019 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0002665-09.2010.4.03.6114/SP

2010.61.14.002665-0/SP

APELANTE : DANILO BECHELLI
ADVOGADO : SP169484 MARCELO FLORES e outro(a)
: SP194293 GRACY FERREIRA BARBOSA
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP089174 TELMA CELI RIBEIRO DE MORAES ¢ outro(a)

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
: SP194293 GRACY FERREIRA BARBOSA

APELADO(A) : OS MESMOS

REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
No. ORIG. : 00026650920104036114 2 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra v. acérdao emanado de 6rgfio fracionario deste Tribunal
DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivo da Carta Magna, se
dependente da analise prévia da legislaco infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinario.

Nesse sentido:

"DIREITO PREVIDENCIARIO. CUMULA C/f O DE APOSENTADORIA ESPECIAL E AUXILIO-SUPLEMENTAR. DECISAO
REGIONAL FUNDAMENTADA EM LEGISLACA~ O INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLA CA~O REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. As razées do agravo ndo
sdo aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere ao dmbito
infraconstitucional do debate, a inviabilizar o trdnsito do recurso extraordindrio. A suposta afronta aos preceitos constitucionais

indicados nas razdes recursais dependeria da andlise de legislagdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual
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ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordindrio, considerada a disposicdo do art. 102, 111,
"a", da Lei Maior. Agravo conhecido e ndo provido."

(ARE 676563 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 27/11/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-242
DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012)

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Policial civil. Aposentadoria Especial. Lei Complementar n° 51/85. Recepgdo pela
CF/88. Adicional de permanéncia. Requisitos. Preenchimento. Legislagdo local. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame.
Impossibilidade. Precedentes. 1. A jurisprudéncia da Corte é no sentido de que o art. 1°, inciso I, da Lei Complementar n° 51/85
foi recebido pela Constituicdo Federal. 2. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, a andlise da legislagdo infraconstitucional e o
reexame de fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n’s 280 e 279/STF. 3. Agravo regimental ndo provido.”

(Al 814145 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 11/03/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-
067 DIVULG 03-04-2014 PUBLIC 04-04-2014)

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa ao dispositivo constitucional invocado demanda prévia incursdo pela legislagio previdenciaria
ordinaria, notadamente as normas que regem a concessdo do beneficio vindicado (Lein® 8.213/91), o que desvela o descabimento do
extraordinario interposto.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Intime-se.

Sao Paulo, 27 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00020 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0036222-35.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.036222-6/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LUIZ ANTONIO MIRANDA AMORIM SILVA

: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : GERSON LEITE DOS SANTOS
ADVOGADO : SP227757 MANOEL YUKIO UEMURA
CODINOME : GERSON MAXIMO LEITE DOS SANTOS
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE JACAREI SP
No. ORIG. : 10.00.00088-4 3 Vr JACAREI/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acérddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regjonal
Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

O artigo 29, caput, da Lein® 8.213/91, em sua redagio original, estabelecia que o salario de beneficio consiste na média aritmética
simples de todos os tltimos salarios de contribuicdo dos meses imediatamente anteriores ao do afastamento da atividade ou da data da
entrada do requerimento, até¢ o maximo de 36 apurados em periodo nfo superior a 48 meses.

Como advento da Lein® 9.876/99, o salario de beneficio de aposentadoria por invalidez ou especial, de auxilio-doenga e de auxilio
acidente passou a ser calculado pela média aritmética simples dos maiores salarios-de-contribuicdo correspondentes a 80% de todo o
periodo contributivo (art. 29, 11, da Lei 8.213/91).

O v. acorddo recorrido afastou a possibilidade de aplicagio da nova redacgo do artigo 29, inciso 11, da Lein® 8.213/91 para fins de
revisdo da RMI do auxilio-doenca da parte autora tendo em vista que tal beneficio foi concedido antes do advento da Lein® 8.876/99.
Revisttar a conclusdo resultante do v. acordao recorrido esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior consolidado na
Stmula n® 7/STJ, dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatdrio dos autos.
Nesse sentido, a jurisprudéncia do E. STJ:

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REVISAO

DA RMI. PEDIDO JULGADO IMPROCEDENTE EM RAZAO DE AUSENCIA DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO

EMSEDE DE RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. A despeito de a agravante

alegar, em seu Raro Apelo, violagdo ao art. 333 do CPC, ao fundamento de que os documentos dos autos comprovam que seu

beneficio de aposentadoria tem sido pago em desconformidade com a legislacdo vigente, o Tribunal de origem, soberano na

andlise fatico-probatoria da causa, consignou que as provas certificam apenas que os saldarios de contribuicdo foram limitados

ao teto até margo/935, o que ndo é suficiente para ratificar o alegado equivoco de limitagdo ao teto do beneficio a partir da
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edicdo da EC 20/98 e 41.2003. 2. A alteracdo dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria necessariamente o incursdo no
acervo fatico-probatorio dos autos. 3. Agravo Regimental desprovido.”
(STJ, Primeira Turma, AgRg no ARESP n° 350.039/RJ, Rel. Min. Napoledo Nunes Mais Filho, DJe 07.04.2014)

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. REAJUSTE SEMESTRAL.
MENOR E MAIOR VALOR-TETO. LEI N° 6.708/1979. INPC. APLICACAO A PARTIR DE MAIO DE 1980. BENEFICIO
CONCEDIDO APOS ABRIL DE 1982. PREJUIZO. INEXISTENCIA. REEXAME DE PROVAS. ENUNCIADO N° 7/STJ. 1. A
edicdo da Lein.° 6.708, com entrada em vigor no dia 1° de novembro de 1979, inaugurou uma nova sistemdtica de reajuste
semestral pela variacdo do Indice Nacional de Precos ao Consumidor nos seis meses anteriores (art. 2°, § 1°). Assim, o primeiro
reajustamento do menor e maior valor-teto com a adogdo do INPC somente é devido a partir de maio de 1980. 2. A irresignagdo
que busca desconstituir os pressupostos faticos adotados pelo acdrddo recorrido encontra obice no enunciado n° 7 da Sumula
desta Corte. 3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRgno REsp 955.870/SC, Rel. Ministro PAULO GALLOTTI, SEXTA TURMA, julgado em 26/02/2008, DJe 24/03/2008)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a
ncidéncia da Stimula n® 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados ¢ os fndamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, Dle
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 24 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00021 APELACAO CIVEL N° 0003778-94.2011.4.03.6103/SP

2011.61.03.003778-4/SP

APELANTE : CLEIDE MARIA CRESPAN (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : SP224631 JOSE OMIR VENEZIANI JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP197183 SARA MARIA BUENO DA SILVA e outro(a)
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00037789420114036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, emagdo tendente a concessdo de beneficio de aposentadoria por idade.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

E pacifica a jurisprudéncia da instincia superior a dizer que nfio podem ser computadas para efeito de caréneia as contribuigdes
previdencidrias recolhidas com atraso pelo segurado, na condi¢do de contribuinte individual.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA URBANA POR IDADE. CONTRIBUINTE INDIVIDUAL.
RECOLHIMENTO DA CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA EM ATRASO. COMPUTO PARA EFEITO DE CARENCIA.
IMPOSSIBILIDADE. ART. 27, I, DA LEI N°8.213/1991. PRECEDENTES. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. E da data do efetivo pagamento da primeira contribuicdo sem atraso que se inicia a contagem do periodo de caréncia quando
se tratar de contribuinte individual.

2. As contribuicdes previdencidrias recolhidas em atraso, em periodo anterior ao primeiro pagamento sem atraso, ndo podem ser
conmsideradas para o computo do periodo de caréncia, nos termos do art. 27, II, da Lei n. 8.213/1991. Precedentes.

3.Recurso especial provido."

(STJ, REsp 1376961/SE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em28/05/2013, DJe
04/06/2013)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 23/09/2015  50/3343



Neste caso, o v. acorddo recorrido deu solugdo a controvérsia firmando entendimento na linha do quanto acima explicitado, o que atrai a
espécie o obice da Stmula n® 83/STJ.

Além disso, também ndo cabe o recurso quanto a interposi¢éo pela alinea ''c" porque é remansosa a jurisprudéncia a dizer que €
"inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a
demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica
qual preceito legal fora interpretado de modo dissentaneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 /
PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples
transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acordaos
paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, pardgrafo unico, do Cédigo de
Processo Civil, bem como do artigo 255, pardgrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do
especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TIJ/SP), SEXTA TURMA, Dle 14/09/2009).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Intime-se.

S&o Paulo, 26 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00022 APELACAO CIVEL N° 0005305-35.2011.4.03.6183/SP

2011.61.83.005305-0/SP

APELANTE : VITOR DE JESUS
ADVOGADO : SP089882 MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00053053520114036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por segurado contra v. acorddo emanado de érgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal em ac@o de conhecimento de natureza previdenciaria.

Relatado. DECIDO.

Comefeito, o caso em exame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n°
564.354/SE (DJe 15.02.2011), oportunidade em que a Suprema Corte assentou a possibilidade de se aplicar imediatamente o artigo 14
da EC n° 20/98 e o artigo 5° da EC n® 41/03 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido
antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem - tais beneficios - a observar o novo teto constitucional.

O v. acdrddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS
BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA

ALTERA CA~O EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO
PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETA C/f O DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO
PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Hd pelo
menos duas situagdes juridicas em que a atuacdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da Republica
demanda interpretacdo da legislacdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das
normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da
na espécie, decorre da garantia constitucional da prote¢do ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo de
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controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para
se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a
aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos
beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.”

(STF, Pleno, RE n° 564.354/SE, Rel. Min. Carmen Licia, j. 08.09.2010, DJe 15.02.2011)

In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veiculava tese frontalmente divergente daquela albergada pela
Corte Suprema no paradigma acima transcrito, ja que o v. acordao recorrido € claro ao dizer que ndio houve limitagdo do salario-de-
beneficio ao teto do salario-de-contribuicio vigente a época da concessdo, nfo sendo o caso de se reportar ao RE 564.354. Noutras
palavras, ndo houve afronta ao entendimento sufragado pela Corte Suprema, o que atrai para o caso concreto a prejudicialidade do
extraordinario.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario, nos termos do artigo 543-B, §3°, do Codigo de Processo Civil.

Int.

S&o Paulo, 24 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00023 APELACAO CIVEL N° 0029909-24.2012.4.03.9999/MS

2012.03.99.029909-0/MS

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : RJ156374 MARCELO DI BATTISTA MUREB
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : MARIA DAS GRACAS DA SILVA BARROS
ADVOGADO : MS014037 SILNE APARECIDA DE BARROS
No. ORIG. : 11.00.00061-8 2 Vr FATIMA DO SUL/MS
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto para impugnar v. acorddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Determinou-se, as folhas 256, a devolugdo dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°, 11,
do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no REsp n° 1.348.633/SP
Sobreveio, entdo, a decisdo de fls. 288, por meio do qual mantido o entendimento do v. acordao recorrido.

DECIDO.

Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do
exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que
ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de

Justica, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
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Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lein® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURM4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar”
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)
Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicgo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o especial
Int.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00024 APELACAO CIVEL N° 0006671-94.2012.4.03.6112/SP

2012.61.12.006671-6/SP

APELANTE : ANEDINA FATTORINO DOS SANTOS

ADVOGADO : SP231927 HELOISA CREMONEZI e outro

APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP117546 VALERIA DE FATIMA IZAR DOMINGUES DA COSTA ¢ outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00066719420124036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
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DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora de v. acorddo proferido por orgo fracionario deste E. Tribunal Regjonal
Federal

DECIDO.

A mpugnac@o aos dispositivos do Cddigo de Processo Civil que disciplinam o instituto da coisa julgada ndo pode ser admitida.

E pacifica a orientagdo jurisprudencial da instancia superior a dizer que ndo & cabivel o recurso especial para impugnar acérdio que tenha
concluido pela ocorréncia do fendmeno processual da litispendéncia ou da coisa julgada, haja vista que a aferic@o do acerto ou equivoco
de tal conclusdo implica revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, notadamente pelo inevitavel cotejo entre os elementos da
acdo sob exame e daquela anterior, havida como idéntica.

A pretensdo recursal, portanto, desafia o entendimento cristalizado na Stmula 7 do C. STJ. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ART. 301, §s 1°E 3°, DO CPC.
LITISPENDENCIA E COISA JULGADA. CARACTERIZACAO. ALTERACAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. REVISAO
DO ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ. 1. O Tribunal a quo fora deveras sucinto nas razdes de
decidir, ao consignar que a matéria dos autos "é mera repeti¢do do Mandado de Seguranga n.° 2006.72.00.011707-6/SC" (e-STJ
L. 716), ndo fornecendo, assim, ao contrdrio do que afirma a impetrante, maiores detalhes sobre o mandamus, e, quanto a coisa
Julgada, sequer se referiu a Reclamagdo Trabalhista n° 561/1989. 2. A modlificagdo do deciscrio pretendida pela recorrente, no
sentido de afastar a litispendéncia e a coisa julgada com base no que dispdem os §§ 1°e 3°do art. 301 do CPC, demandaria o
revolvimento das circunstdncias fatico-probatdrias dos autos, o que é vedado nos estreitos limites do apelo raro, ante o ébice da
Sumula 7/STJ.

Precedentes. 3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRgno AREsp 7.950/SC, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 1°/12/2011, DJe 12/3/2012.)
"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. VIOLACAO DO ARTIGO 535, INCISO II, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. OMISSAO. INOCORRENCIA. FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADOS NO
RECURSO ESPECIAL. SUMULA N° 283/STF. OCORRENCIA DE COISA JULGADA. MESMO PEDIDO E CAUSA DE PEDIR
SUMULA N° 7/STJ. PRECEDENTES. 1. A pretensdo de reexame da matéria que se constitui em objeto do decisum, & luz de
argumentos alegadamente relevantes para a solugdo da quaestio juris, na busca de decisdo infringente, é estranha ao ambito de
cabimento dos embargos declaratérios, definido no artigo 535 do Cédigo de Processo Civil. 2. "E inadmissivel o recurso
extraordindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles.”
(Stimula do STF, Enunciado n° 283). 3. Reconhecido no acordao impugnado que tanto o pedido como a causa de pedir, na
presente hipotese, sdo materialmente idénticos aos formulados em processo anterior, ja transitado em julgado, a alegagdo em
sentido contrdrio, a motivar insurgéncia especial, requisita exame do acervo fatico-probatdrio, vedado na instdncia excepcional.
Precedentes. 4. "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.” (Stimula do STJ, Enunciado n°7). 5.
Agravo regimental improvido.”

(AgRgno Ag 1.034.711/PE, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 10/6/2008, DJe 1°/9/2008.)

Idéntica conclusdo se impde acerca da alegada violagdo ao art. 17, inc. II, do Cédigo de Processo Civil, porquanto firme a jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo cabe o recurso especial para revisitar as conclusdes das instancias ordinarias quanto a
configuragio das hipdteses de atuagio da parte em litighncia de ma-f8, o que demanda indisfarcével reexame do arcabougo fatico-
probatorio dos autos.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 15 de junho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00025 APELACAO CIVEL N° 0006671-94.2012.4.03.6112/SP

2012.61.12.006671-6/SP

APELANTE : ANEDINA FATTORINO DOS SANTOS

ADVOGADO : SP231927 HELOISA CREMONEZI e outro

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP117546 VALERIA DE FATIMA IZAR DOMINGUES DA COSTA ¢ outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00066719420124036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
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DECISAO
Vistos etc.
Trata-se de Recurso Especial interposto pela parte autora em duplicidade contra v. acordao proferido nestes autos.

Decido.

Considero aplicavel a esse segundo recurso especial interposto (fls. 271/294) a preclusdo consumativa. Nesse sentido: "4 interposicdo
de dois recursos simultdneos pela mesma parte e contra a mesma decisdo impede o conhecimento do segundo recurso, haja vista
a preclusdo consumativa e o principio da unirrecorribilidade das decisoes.” (AgRgno AREsp 243.283/RS, Rel. Ministro RAUL
ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 18/02/2014, DJe 14/03/2014).

Ante o exposto, ndo conheco do recurso especial.

Intimem-se.

S0 Paulo, 15 de junho de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00026 APELACAO CIVEL N° 0000867-30.2012.4.03.6118/SP

2012.61.18.000867-8/SP

APELANTE : KAUANE YSABELE DOS SANTOS CORREA incapaz
ADVOGADO : SP211835 MAYRA ANGELA RODRIGUES NUNES e outro(a)
REPRESENTANTE : FLAVIANA APARECIDA DOS SANTOS
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HUMBERTO BERNARDO DA SILVA NETO e outro(a)

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00008673020124036118 1 Vr GUARATINGUETA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto do v. acorddo deste e. Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso € de ser inadmitido, pois ausente um dos requisitos genéricos de admissibilidade.

As razdes veiculadas no recurso especial encontram-se dissociadas daquele decisum, evidenciando impedimento a sua admissao.

Nesse sentido:

"ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO ESTADO. MORTE DE PESSOA CAUSADA
POR POLICIAIS EM SERVICO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADO. APRESENTACAO DE RAZOES DISSOCIADAS. SUMULA 284 DO STF. REEXAME DO VALOR DA
INDENIZACAO E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STF. REEXAME NECESSARIO.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

3 Nao Qode ser conheczdo 0 recurso esgeczal na parte gue agresenta razoes dzssoczadas do zulgado recorrido. Agllcavel, Qo

quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”).
( . ') "
(REsp 956.037/RN, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/08/2007, DJ 03/12/2007, p.

300)
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"PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL - AUSENCIA DE PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE.

I- NAO SE CONHECE DO RECURSQ ESPECIAL SE OU QUANDO AS RAZOES NELE EXPENDIDAS FOREM,

INTEIRAMENTE. DISSOCIADAS DO QUE O ACORDAQ RECORRIDO DECIDIU.
II- PRECEDENTES DO STJ.

IIT - RECURSO NAO CONHECIDO."

(REsp 62.694/SP, Rel. Ministro WALDEMAR ZVEITER, TERCEIRA TURMA, julgado em 24/10/1995, DJ 18/12/1995, p. 44561)
Posto isso, nio admito o recurso especial.

Intimem:-se.

S3o Paulo, 24 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00027 APELACAO CIVEL N° 0000867-30.2012.4.03.6118/SP

2012.61.18.000867-8/SP

APELANTE : KAUANE YSABELE DOS SANTOS CORREA incapaz
ADVOGADO : SP211835 MAYRA ANGELA RODRIGUES NUNES ¢ outro(a)
REPRESENTANTE : FLAVIANA APARECIDA DOS SANTOS
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HUMBERTO BERNARDO DA SILVA NETO e outro(a)

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00008673020124036118 1 Vr GUARATINGUETA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto do v. acorddo deste e. Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso € de ser inadmitido, pois ausente um dos requisitos genéricos de admissibilidade.

As razdes veiculadas no apelo raro encontram-se dissociadas daquele decisum, evidenciando impedimento a sua admiss3o.
Nesse sentido:

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. RAZOES DO APELO EXTREMO DISSOCIADAS DOS
FUNDAMENTOS ADOTADOS PELO ARESTO RECORRIDO. REEXAME DE FATOS E PROVAS. 1. E de se aplicar a Simula
284/STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia". 2. O reexame fatico-probatorio dos autos é providéncia incompativel com a via recursal
extraovdindria, nos termos da Sumula 279/STF. 3. Agravo regimental desprovido.

(Al 762808 AgR, Relator(a): Min. AYRES BRITTO, Segunda Turma, julgado em 13/03/2012, AC ORDAO ELETRONICO DJe-065
DIVULG 29-03-2012 PUBLIC 30-03-2012)

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. RAZOES DO
RECURSO EXTRAORDINARIO DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 284 DO STF.
AGRAVO IMPROVIDO. I - E inadmisstvel o recurso extraordinario, consoante a Sumula 284 desta Corte, se as razoes recursais
estdo dissociadas dos fundamentos da decisdo recorrida. Il - Agravo regimental improvido.

(ARE 656022 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 25/10/2011, DJe-217 DIVULG
14-11-2011 PUBLIC 16-11-2011 EMENT VOL-02626-02 PP-00142)

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. CONVERSAO DE AGRAVO DE
INSTRUMENTO EM AGRAVO RETIDO. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE DA LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL.
OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE: RAZOES DO RECURSO EXTRAORDINARIO
DISSOCIADAS DA MATERIA TRATADA NO JULGADO RECORRIDO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 284 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.(AI 820176 AgR,
Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 02/12/2010, DJe-037 DIVULG 23-02-2011 PUBLIC 24-02-
2011 EMENT VOL-02470-03 PP-00570)
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Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00028 APELACAO CIVEL N° 0009285-19.2013.4.03.6183/SP

2013.61.83.009285-3/SP

APELANTE : ISMAEL DECARIS PEREIRA
ADVOGADO : SP108928 JOSE EDUARDO DO CARMO e outro(a)
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP236922 VICTOR CESAR BERLANDI e outro(a)

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :00092851920134036183 4V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

E firme a jurisprudéncia do C. STJ a dizer que ndo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias
ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas
amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do segurado a agentes
nocivos a satde ou a integridade fisica.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n® 7 do C. Superior Tribunal
de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial").

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI C/f O HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICA~O DA LEIN. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICANO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagéo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
§3%do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Stimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessaria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a saude, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condicdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados € 0s
fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situacdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
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11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 28 de julho de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00029 APELACAO CIVEL N° 0009285-19.2013.4.03.6183/SP

2013.61.83.009285-3/SP

APELANTE : ISMAEL DECARIS PEREIRA
ADVOGADO : SP108928 JOSE EDUARDO DO CARMO e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP236922 VICTOR CESAR BERLANDI e outro(a)

: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00092851920134036183 4V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra v. acoérddo emanado de orgdo fracionario deste Tribunal, relativo
a demanda referente a concessdo de beneficio previdenciario.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissZo.

Esta assentado o entendimento de que a verificacdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivo da Carta Magna, se
dependente da analise prévia da legislaco infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinério.

Nesse sentido:

"DIREITO PREVIDENCIARIO. CUMULA C/f O DE APOSENTADORIA ESPECIAL E AUXILIO-SUPLEMENTAR. DECISAO
REGIONAL FUNDAMENTADA EM LEGISLACA~ O INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLA CA~O REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. As razées do agravo ndo
sdo aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere ao dmbito
infraconstitucional do debate, a inviabilizar o trdnsito do recurso extraordindrio. A suposta afronta aos preceitos constitucionais
indicados nas razdes recursais dependeria da andlise de legislacdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual
ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordindgrio, considerada a disposicdo do art. 102, 111,
"a", da Lei Maior. Agravo conhecido e ndo provido."

(ARE 676563 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 27/11/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-242
DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012)

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Policial civil. Aposentadoria Especial. Lei Complementar n° 51/85. Recepgdo pela
CF/88. Adicional de permanéncia. Requisitos. Preenchimento. Legislagdo local. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame.
Impossibilidade. Precedentes. 1. A jurisprudéncia da Corte é no sentido de que o art. 1°, inciso I, da Lei Complementar n® 51/85
foi recebido pela Constituicdo Federal. 2. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, a andlise da legislagdo infraconstitucional e o
reexame de fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n’s 280 e 279/STF. 3. Agravo regimental ndo provido."

(Al 814145 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 11/03/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-
067 DIVULG 03-04-2014 PUBLIC 04-04-2014)

Neste caso, a verificac@o da alegada ofensa ao dispositivo constitucional invocado demanda prévia incurso pela legislac@o previdenciaria
ordinaria, notadamente as normas que regema concessao do beneficio vindicado (Lein® 8.213/91 e Decreto n® 2.172/97), o que desvela
0 descabimento do extraordinario interposto.

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 26 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
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Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00030 APELACAO CIVEL N° 0002043-70.2014.4.03.9999/SP

2014.03.99.002043-2/SP

APELANTE : ARLINDO XAVIER DE GODOI

ADVOGADO : SP124880 VANIA EDUARDA BOCALETE P GESTAL
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : PR0O60042 HELDER WILHAN BLASKIEVICZ
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 11.00.00075-0 1 Vr VIRADOURO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O v. acordao recorrido estd em sintonia com o entendimento pacificado pelas Cortes Superiores, a dizer que a renda mensal inicial do
beneficio de aposentadoria por invalidez, quando precedido de auxilio-doenga, deve ser calculada de acordo com o disposto no artigo
36, § 7°, do Decreto n° 3.048/99. Nao ha que se falar, nessa hipotese, de violagdo da regra do artigo 29, § 5°, da Lein® 8.213/91, que
ncide apenas quando o periodo de afastamento do trabalho - que deu azo a concessdo do auxilio-doenga - for intercalado com periodos
de atividade laborativa, dai decorrendo o recolhimento de contribuigdes.

A questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciagdo definitiva pelo E. Supremo Tribunal Federal no RE n® 583.834/SC, julgado
sob o regime da repercussio geral da matéria (CPC, artigo 543-B). A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:

"CONSTITUCIONAL. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DA PREVIDENCIA SOCIAL. CARATER CONTRIBUTIVO.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. A UXIlIO—DOENCA. COMPETENCIA REGULAMENTAR. LIMITES. 1. O cardter
contributivo do regime geral da previdéncia social (caput do art. 201 da CF) a principio impede a contagem de tempo ficto de
contribui¢do. 2. O § 5°do art. 29 da Lei n®8.213/1991 (Lei de Beneficios da Previdéncia Social - LBPS) é excegdo razoavel a
regra proibitiva de tempo de contribuigdo ficto com apoio no inciso Il do art. 55 da mesma Lei. E é aplicavel somente as
situagdes em que a aposentadoria por invalidez seja precedida do recebimento de auxilio-doenga durante periodo de afastamento
intercalado com atividade laborativa, em que hd recolhimento da contribuicdo previdenciaria. Entendimento, esse, que ndo foi
modificado pela Lei n° 9.876/99. 3. O § 7° do art. 36 do Decreto n° 3.048/1999 ndio ultrapassou os limites da competéncia
regulamentar porque apenas explicitou a adequada interpretagdo do inciso Il e do § 5° do art. 29 em combinagdo com o inciso 11
do art. 55 e com os arts. 44 e 61, todos da Lei n®8.213/1991. 4. A extensdo de efeitos financeiros de lei nova a beneficio
previdencidrio anterior a respectiva vigéncia ofende tanto o inciso XXXVI do art. 5° quanto o § 5° do art. 195 da Constituicdo
Federal. Precedentes: REs 416.827 e 415.454, ambos da relatoria do Ministro Gilmar Mendes. 5. Recurso extraordindrio com
repercussdo geral a que se dd provimento.

(STF, Pleno, RE n° 583.834/SC, Rel. Min. Ayres Britto, j. 21.09.2011, DJe 14.02.2012)

Além disso, temrse que o C. Superior Tribunal de Justica também ja apreciou definitivamente a questio, sob o enfoque infraconstitucional,
o que se deu quando do julgamento do RESP n® 1.410.433/MG, precedente este decidido nos termos do artigo 543-C do CPC e assim
ementado:

"PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ
DECORRENTE DE TRANSFORMACAO DE AUXILIO-DOENCA. REVISAO DA RMI. ART. 29, Il E § 5° DA LEI 8.213/91
ALTERADO PELA LEI 9.876/99. AUSENCIA DE ILEGALIDADE NA APURACAO DO VALOR INICIAL DOS BENEFICIOS.
EXIGENCIA DE SALARIOS-DE-CONTRIBUICAO INTERCALADOS COM PERIODOS DE AFASTAMENTO POR
INCAPACIDADE. RECURSO DESPROVIDO. 1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal
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Federal sdo undnimes em reconhecer a legalidade da apuragdo da renda mensal inicial - RMI dos beneficios de aposentadoria
por invalidez oriundos de auxilio-doenga. 2. Nos termos do disposto nos arts. 29, Il e § 5, e 55, I, da Lei 8.213/91, o computo
dos salarios-de-beneficio como saldrios-de-contribuicdo somente sera admissivel se, no periodo basico de cdlculo - PBC, houver
afastamento intercalado com atividade laborativa, em que ha recolhimento da contribuicdo previdenciaria. 3. A aposentadoria
por invalidez decorrente da conversdo de auxilio-doenga, sem retorno do segurado ao trabalho, sera apurada na forma
estabelecida no art. 36, § 7° do Decreto 3.048/99, segundo o qual a renda mensal inicial - RMI da aposentadoria por invalidez
oriunda de transformagdo de auxilio-doenga sera de cem por cento do salario-de-beneficio que serviu de base para o cdlculo da
renda mensal inicial do auxilio-doenga, reajustado pelos mesmos indices de corregdo dos beneficios em geral. 4. Recurso especial
desprovido. Acordao sujeito ao regime do art. 543-C do CPC."

(STJ, Primeira Sec@o, RESP n° 1.410.433/MG, Rel. Min. Amaldo Esteves Lima, j. 11.12.2013, DJe 18/12/2013)

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 24 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00031 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0001424-33.2015.4.03.0000/SP

2015.03.00.001424-3/SP

AGRAVANTE : MARCOS ROGERIO DE OLIVEIRA

ADVOGADO : SP195284 FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO e outro(a)
AGRAVADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTO ANDRE>26* SSJ>SP

No. ORIG. : 00070468220144036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte agravante a desafiar v. acorddo proferido por orgio fraciondrio deste E. Tribunal
Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.
O v. acérdao recorrido ndo reconheceu o direito ao beneficio da gratuidade judiciaria pleiteado pela parte (ora recorrente), ao
fundamento de que:

"Em suas razoes, a parte agravante alega, em sintese, bastar a afirmagdo da parte de que ndo tem condigdes de arcar com as
custas e demais despesas processuais para a concessdo da gratuidade judicial. Sustenta, ainda, possuir gastos com os estudos do
filho, além de possuir dois financiamentos bancdrios em seu nome, para aquisicdo de casa e veiculo.

Nao houve intimagdo da parte agravada para a apresentagcdo da contraminuta, tendo em vista ndo ter sido citada nos autos
origindrios.

()

Com efeito, o artigo 4° da Lei n° 1.060/50 estabelece como requisito para a concessdo do direito a assisténcia judiciaria gratuita,
a simples declaragdo da parte quanto a impossibilidade de arcar com as custas processuais e os honordrios de advogado, sem
prejuizo proprio ou de sua familia.

Todavia, referida declaracdo goza de presungdo relativa de veracidade e, consoante o artigo 5° da lei em comento, permite-se ao
Juiz o indeferimento do pedido, desde que o faca motivadamente.” (fl. 118-verso).

Dessa forma, a pretensdo da parte recorrente esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior consolidado na Stimula n°
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7/STJ, dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.
Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DA JUSTICA
GRATUITA. EXIGENCIA DE COMPROVACAO DA HIPOSSUFICIENCIA. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. REEXAME DE
MATERIA FATICA. INADMISSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. DECISAO MANTIDA. FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. IMPUGNACAO. AUSENCIA. SUMULA N. 182/STJ. AGRAVO NAO CONHECIDO. 1. E relativa a presungio de
hipossuficiéncia oriunda da declaragdo feita pelo requerente do beneficio da justica gratuita, sendo possivel a exigéncia, pelo
magistrado, da devida comprovagdo. 2. O recurso especial ndo comporta o exame de questoes que impliquem revolvimento do
contexto fatico-probatorio dos autos, a teor do que dispde a Sumula n. 7/STJ. 3. No caso concreto, o Tribunal de origem concluiu
que a agravante ndo demonstrou o preenchimento dos requisitos para a obtengdo do beneficio da justica gratuita. Alterar esse
entendimento demandaria o reexame das provas produzidas nos autos, o que é vedado em recurso especial. 4. E invidvel o
agravo previsto pelo art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisdo agravada (Sumula n.
182/8TJ). 5. Agravo regimental ndo conhecido."”

(STJ, Quarta Turma, AgRg no AREsp n°412.412/MS, Rel. Min. Antonio Carlos Ferreira, DJe 10.12.2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. ASSISTENCIA JUDICIARIA. HIPOTESE EM QUE DIANTE DOS
ELEMENTOS CONTIDOS NOS AUTOS, ENTENDEU O MAGISTRADO PELA IMPOSSIBILIDADE DE CONCESSAO DO
BENEFICIO. REEXAME DE PROVAS. 1.- A assisténcia judicidria, em consondncia com o disposto na Lei n.° 1.060/50, depende
da simples afirmagdo da parte interessada de que ndo esta em condigdes de pagar as custas do processo e os honordrios de
advogado, sem prejuizo prdprio ou de sua familia. 2.- Contudo, nada impede que, havendo fundadas duvidas ou impugnagdo da
parte adversa, proceda o magistrado a aferi¢do da real necessidade do requerente, como ocorreu no caso, estando esta andilise
intrinsecamente relacionada as peculiaridades de cada caso concreto (Sumula 7/STJ). 4.- Agravo Regimental improvido.”

(STJ, Terceira Turma, AgRg nos EDcl no AREsp n° 291.095/SP, Rel. Min. Sidnei Beneti, DJe 03.05.2013)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 39173/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0035300-62.2009.4.03.9999/SP

2009.03.99.035300-0/SP

APELANTE : TEREZA EDNA PANICIO RAIMUNDO (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : SP118430 GILSON BENEDITO RAIMUNDO

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP186231 CAROLINA SENE TAMBURUS SCARDOELLI
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 08.00.00036-3 1 Vr IPUA/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acorddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
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DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, dado que o v. acorddo hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo
recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP,
Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si
86, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes” (STJ,
Segunda Turma, AgRg no RESP 1n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, temrse que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE,
decidido sob a sistematica da repercussio geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que € legitima a instituicio
de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91
- na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da
citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concesséo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio jd concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, Dle 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR e RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICA CA~ O DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Proviséria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagdo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitdria definitiva no émbito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n® 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito prdprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Segdo, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanca de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
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inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por for¢a do art. 269, 1V, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolucao 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Secdo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exane, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instincias superiores.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso especial
interposto pelo segurado.

Int.

Sdo Paulo, 25 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0035300-62.2009.4.03.9999/SP

2009.03.99.035300-0/SP

APELANTE : TEREZA EDNA PANICIO RAIMUNDO (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : SP118430 GILSON BENEDITO RAIMUNDO

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP186231 CAROLINA SENE TAMBURUS SCARDOELLI
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 08.00.00036-3 1 Vr IPUA/SP

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra v. acorddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

Inicialmente, cumpre observar que a parte autora interpds, anteriormente, recurso especial (fls. 138/144), o qual ndo foi admitido.
Outrossim, emrelacdo ao segundo recurso especial interposto pela mesma parte (fls. 145/151), considero aplicavel a preclusdo
consumativa. Nesse sentido: "A interposi¢do de dois recursos simultdneos pela mesma parte e contra a mesma decisdo impede o
conhecimento do segundo recurso, haja vista a preclusfio consumativa e o principio da unirrecorribilidade das decisdes." (AgRg no
AREsp 243.283/RS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 18/02/2014, DJe 14/03/2014)

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial interposto as fls. 145/151.
Intimem-se.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0003404-10.2013.4.03.6103/SP

2013.61.03.003404-4/SP

APELANTE : ARI OSVALDO DE SOUSA (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : SP326620A LEANDRO VICENTE SILVA e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00034041020134036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
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DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgéo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

Cumpre assinalar, nicialmente, a impropriedade do Recurso Extraordindrio para arguic@o de violagdo ou descumprimento de lei federal,
que deve ser objeto de Recurso Especial.

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, temrse que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE,
decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que € legitima a instituigao
de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91
- na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da
citada norma, por nexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito & previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio jd concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Proviscria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito

adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."
(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, Dle 23.09.2014)

No caso em exane, verifica-se que o v. acordio ndo diverge do entendimento sufragado pelas instincias superiores.

Por outro lado, nio cabe o extraordinario interposto pelo segurado naquilo em que apontados como violados os artigos referentes a
matéria de fndo, haja vista que nfio houve pronunciamento das instancias ordindrias relativo a tais preceitos, incidindo, no ponto, o dbice
da Sumula n° 282/STF.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 3°, do Codigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario
interposto pelo segurado quanto a alegagdo de decadéncia; e, no que sobeja, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Séao Paulo, 20 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0003404-10.2013.4.03.6103/SP

2013.61.03.003404-4/SP

APELANTE : ARI OSVALDO DE SOUSA (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : SP326620A LEANDRO VICENTE SILVA e outro(a)

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00034041020134036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra v. acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal

DECIDO.

Inicialmente, cumpre observar que a parte autora interpds, anteriormente, recurso extraordinario (fls. 65/78), ao qual fora negado
seguimento.

Outrossim, emrelacdo ao segundo recurso extraordindrio interposto pela mesma parte (fls. 79/89), considero aplicavel a preclusdo
consumativa. Nesse sentido: "A interposi¢do de dois recursos simultaneos pela mesma parte e contra a mesma decisdo impede o
conhecimento do segundo recurso, haja vista a preclusiio consumativa e o principio da unirrecorribilidade das decisdes." (AgRg no
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AREsp 243.283/RS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 18/02/2014, DJe 14/03/2014)

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario interposto as fls. 79/89.
Intimem-se.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0033684-18.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.033684-3/SP

APELANTE : MARIA TEREZINHA DOS SANTOS RODRIGUES (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : SP189626 MARIA ANGELICA HADJINLIAN SABEH
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP218171 MARIA CAROLINA SIQUEIRA PRIMIANO
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :09.00.00217-3 2 Vr SAO CAETANO DO SUL/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal em agfo tendente & concesso de beneficio previdencidrio de aposentadoria por idade de trabalhador urbano.
DECIDO.

O presente recurso nfo merece admissao.

Com efeito, € pacifica a orientagdo jurisprudencial da instancia superior a dizer que a aposentadoria por idade se rege pela lei vigente a
época emque o segurado preencher os requisitos que a autoriza, de modo que se a idade necessaria para a aposentaco foi atingida sob
a vigéncia da Lein® 8.213/91, esse € o diploma legal a ser obedecido para a obtengdo do direito.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. TRABALHADOR
URBANO. CARENCIA. VERIFICA CA~O ARTIGO 142 DA LEIN°8.213/91. CONTRIBUIC OES REALIZADAS EM NUMERO
INFERIOR AO EXIGIDO PELA LEGISLA CA~ O EM VIGOR QUANDO DO CUMPRIMENTO DO REQUISITO DE IDADE
MINIMA. AGRAVO IMPROVIDO. 1. Se o requisito de idade minima para a concessdo da aposentadoria por idade s6 foi
cumprido na vigéncia da Lei n° 8.213/91, o total de contribuigdes a ser observado é de 132, conforme preceitua o seu art. 142. 2.
Em homenagem ao principio tempus regit actum, a aposentadoria se rege pela lei vigente a época em que o segurado preencher
os

requisitos que a autoriza. Se a idade minima so foi atingida na vigéncia da Lei n° 8.213/91, ndo hd que se falar em regramento da
matéria por legislagdo a ela anterior. Precedentes. 3. Agravo regimental improvido."

(STJ, Sexta Turma, AgRg no RESP n° 895.791/MG, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 14.09.2009)

Além disso, ndo cabe o recurso especial para revisitar as conclusdes do v. acorddo recorrido no tocante ao cumprimento ou
descumprimento do prazo de caréncia exigido por lei para a concessdo do beneficio previdenciario em comento, matéria esta que
demanda revolvimento do substrato fatico-probatdrio dos autos e encontra dbice no entendimento consolidado na Stmula ni° 7/STJ.
Nesse mesmo sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO. REEXAME DE PROVA.
SUMULA 07/STJ. - Se o Tribunal de origem julgara improcedente o feito, sob o fundamento de que o autor ndo fizera prova, na
condligdo de segurado especial da Previdéncia Social, do cumprimento do prazo de caréncia do beneficio, bem como do
recolhimento das contribuicdes mensais, e sendo os mesmos requisitos imprescindiveis para a concessdo do beneficio de
aposentadoria por tempo de servigo, ndo pode esta Corte afastar tal tese, por implicar no reexame fatico das provas constantes

dos autos, providéncia que encontra obice na Sumula n° 07/STJ. - Embargos rejeitados."”
(STJ, Sexta Turma, EDclnos EDcl nos EDcl nos EDclno REsp 179.275/SP, Rel. Min. Vicente Leal, DJ 22.10.2001, p. 358)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES
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Vice-Presidente

00006 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0103288-52.1999.4.03.9999/SP

1999.03.99.103288-8/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP100851 LUIZ CARLOS FERNANDES

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : JOSE CARLOS AVANCI
ADVOGADO : SP136195 EDSON LUIZ SPANHOLETO CONTI
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE VALINHOS SP
No. ORIG. : 98.00.00126-9 2 Vr VALINHOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acérddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admiss&o.

No caso dos autos a parte recorrente pretende o reconhecimento do tempo laborado em atividade urbana.

E firme a jurisprudéncia do C. STJ a dizer que ndo é adequado o recurso especial para reapreciar as provas amealhadas ao processo
relativas ao pretenso trabalho urbano desempenhado sem registro em CTPS, cujo reconhecimento ndo prescinde do exame do arcabougo
fatico-probatdrio dos autos.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n® 7 do C. Superior Tribunal
de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial").

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. TEMPO DE SERVICO URBANO. INICIO
DE PROVA MATERIAL. REEXAME DE PROVAS IMPOSSIBILIDADE. VERBETE SUMULAR N° 7/STJ. ERRO NA
VALORACAO JURIDICA DA PROVA. INOCORRENCIA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A Corte de origem amparou sua decisdo de reconhecimento de tempo de servigo urbano nas provas testemunhais e na
documental carreada aos autos, por entender que essa ultima estaria apta a configurar, nos termos do art. 55, § 3°, da Lei n°
8.213/91, inicio de prova material.

2. A inversdo do julgado, como pretende o recorrente, ndo estd adstrita a interpretagdo da legislacdo federal, mas, sim, ao
exame de matéria fatico-probatoria, cuja andlise é afeta as instdncias ordindrias. Incidéncia, a espécie, da Stimula 7/STJ.

3. Decisd@o monocrdtica mantida por seus proprios fundamentos. Agravo regimental improvido."

(AgRgno Ag 694.728/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 12/05/2009, DJe
01/06/2009)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢do pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DlJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 24 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00007 APELACAO CIVEL N° 0025140-36.2013.4.03.9999/SP

2013.03.99.025140-1/SP

APELANTE : SILVIO CANHONE (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : SP128366 JOSE BRUN JUNIOR

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : RJ103946 SIMONE MACIEL SAQUETO PERETO
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 11.00.00127-7 1 Vr FARTURA/SP

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra v. acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessdo de beneficio previdenciario.

Decido.

A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n® 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lein® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar’
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acordao, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem-se.

’

S3o Paulo, 24 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0003952-21.2012.4.03.9999/SP

2012.03.99.003952-3/SP

APELANTE : NILCE MARTINS DALLA COSTA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : SP169162 ERICA APARECIDA MARTINI BEZERRA PEREIRA
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP269285 RAFAEL DUARTE RAMOS
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 09.00.00208-7 3 Vr BEBEDOURO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admissZo.

Evidencia-se o intuito da parte recorrente de rediscutir o acerto ou equivoco das instancias ordinarias na andlise das provas do tempo de
labor alegadamente exercido pelo segurado-autor nos interregnos mencionados.

Tal pretensdo, entretanto, nfo se coaduna coma via estreita do recurso especial, infringindo o obice retratado na Stmula n® 07/STJ.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

S3o Paulo, 21 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0005222-39.2000.4.03.6107/SP

2000.61.07.005222-1/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : RAFAEL SERGIO LIMA DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : FRANCISCO TEODORO DE FARIA
ADVOGADO : SP131395 HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO e outro(a)
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Sob a alegac¢do de violacdo dos dispositivos da legislagdo federal mencionados, evidencia-se o intuito da parte recorrente de rediscutir o
acerto ou equivoco das instancias ordindrias na analise das provas do tempo de labor alegadamente exercido pelo segurado-autor nos
interregnos mencionados.

Tal pretensdo, entretanto, nfio se coaduna coma via estreita do recurso especial, infiingindo o 6bice retratado na Sumula ni° 07/STJ.
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Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0009704-97.2009.4.03.6112/SP

2009.61.12.009704-0/SP

APELANTE : NEUSA ROSA DA SILVA

ADVOGADO : SP020360 MITURU MIZUKAVA e outro(a)

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP117546 VALERIA DE FATIMA IZAR DOMINGUES DA COSTA ¢ outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00097049720094036112 1 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra v. acérdao proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, emago ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciario.
Decido.

A presente impugnacdo ndo pode ser admitida, pois, por meio deste especial, pretende-se revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco
na analise da prova do preenchimento do requisito da caréncia, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a
teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. RURAL. PROVA MATERIAL INIDONEA E INSUFICIENTE A COMPROVACAO DA
ATIVIDADE CAMPESINA. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. 1. Discute-se nos autos a comprovagdo
do exercicio da atividade rural pela parte autora, como boia-fria, no periodo de 1962 a 1971, para o fim de concessdo do
beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo. 2. In casu, o Tribunal de origem entendeu que as provas apresentadas
ndo eram idoneas a comprovar a atividade ruricola, bem como ndo se prestavam a demonstrar o necessdrio periodo de
caréncia. Entender de modo diverso do consignado pela Corte a quo exige o reexame de matéria fitico-probatoria, o que é
vedado pela Sumula 7 do STJ. Agravo regimental improvido".

(AgRgno AREsp 436.485/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/02/2014, Dle
27/02/2014) - destaque nosso.

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO. REEXAME DE PROVA.
SUMULA 07/STJ. - Se o Tribunal de origem julgara improcedente o feito, sob o fundamento de que o autor ndo fizera prova,
na condicdo de segurado especial da Previdéncia Social, do cumprimento do prazo de caréncia do beneficio, bem como do
recolhimento das contribui¢cées mensais, e sendo os mesmos requisitos imprescindiveis para a concessdo do beneficio de
aposentadoria por tempo de servico, ndo pode esta Corte afastar tal tese, por implicar no reexame fitico das provas constantes
dos autos, providéncia que encontra obice na Stumula n° 07/STJ. - Embargos rejeitados.”

(STJ, Sexta Turma, EDclnos EDcl nos EDcl nos EDclno REsp 179.275/SP, Rel. Min. Vicente Leal, DJ 22.10.2001, p. 358)

Descabe o recurso, também, quanto a interposigéo pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
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fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0009191-07.2010.4.03.6109/SP

2010.61.09.009191-2/SP

APELANTE : MARIA DO ROSARIO ROCHA OLIVEIRA
ADVOGADO : SP247294 DEBORA CRISTINA ALVES DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP101797 MARIA ARMANDA MICOTTI
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00091910720104036109 3 Vr PIRACICABA/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora de v. acoérdao proferido por érgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal

Decido.
O recurso ndo pode ser admitido.

O recurso especial, como € sabido, tem fundamenta¢do vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o seu direito sem veicular
ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero
recurso ordinario. Ndo apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e,
consequentemente, ndo atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o colendo Superior Tribunal
de Justica nfo tem admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se
consideram violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razdes do Recurso Especial. Ha que se
demonstrar claramente em que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei
federal, ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n° 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux,
j- 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bem como "a auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das
razées do recurso especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF:(...)." (in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, .
11.03.2003, v.u., DJ 31.03.2003 - gn.).

Por fim, imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse emrecorrer ndo basta a mera sucumbéncia
como ocorre nos demais recursos ordinarios. E necessério que haja efetivamente uma questio de direito federal, pois o especial nfo se
presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagio das normas federais.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
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00012 APELACAO CIVEL N° 0000268-80.2010.4.03.6112/SP

2010.61.12.000268-7/SP

APELANTE : MANOEL MESSIAS MOREIRA (= ou > de 65 anos)

ADVOGADO : SP020360 MITURU MIZUKAVA e outro(a)

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP117546 VALERIA DE FATIMA IZAR DOMINGUES DA COSTA ¢ outro(a)
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00002688020104036112 1 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agdo ajuizada visando a concessio de beneficio previdenciario.
Decido.

A presente impugnacdo ndo pode ser admitida, pois, por meio deste especial, pretende-se revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco
na analise da prova do preenchimento do requisito da caréncia, matéria esta que nfo pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a
teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. RURAL. PROVA MATERIAL INIDONEA E INSUFICIENTE A COMPROVACAO DA
ATIVIDADE CAMPESINA. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. 1. Discute-se nos autos a comprovagdo
do exercicio da atividade rural pela parte autora, como boia-fria, no periodo de 1962 a 1971, para o fim de concessdo do
beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo. 2. In casu, o Tribunal de origem entendeu que as provas apresentadas
ndo eram idoneas a comprovar a atividade ruricola, bem como ndo se prestavam a demonstrar o necessdrio periodo de
caréncia. Entender de modo diverso do consignado pela Corte a quo exige o reexame de matéria fitico-probatoria, o que é
vedado pela Sumula 7 do STJ. Agravo regimental improvido”.

(AgRgno AREsp 436.485/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/02/2014, Dle
27/02/2014) - destaque nosso.

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO. REEXAME DE PROVA.
SUMULA 07/STJ. - Se o Tribunal de origem julgara improcedente o feito, sob o fundamento de que o autor ndo fizera prova,
na condigdo de segurado especial da Previdéncia Social, do cumprimento do prazo de caréncia do beneficio, bem como do
recolhimento das contribuicoes mensais, e sendo os mesmos requisitos imprescindiveis para a concessdo do beneficio de
aposentadoria por tempo de servico, nio pode esta Corte afastar tal tese, por implicar no reexame fitico das provas constantes
dos autos, providéncia que encontra obice na Stmula n° 07/STJ. - Embargos rejeitados."”

(STJ, Sexta Turma, EDcl nos EDcl nos EDcl nos EDclno REsp 179.275/SP, Rel. Min. Vicente Leal, DJ 22.10.2001, p. 358)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢do pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados € os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DlJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimemm-se.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00013 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0006737-36.2004.4.03.6183/SP

2004.61.83.006737-7/SP
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APELANTE : MARIA DE LOURDES BOSCHETTI

ADVOGADO : SP099858 WILSON MIGUEL
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP177388 ROBERTA ROVITO OLMACHT
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
VARA ANTERIOR : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 00067373620044036183 3V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte segurada a desafiar v. acorddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Iniciando pelo termo mnicial dos juros moratdrios, o C. Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido de que os juros de
mora, em agdes previdencidrias, devem incidir a partir da citagdo valida, conforme contido na Stimula 204, de indicado Tribunal ("Os
Juros de mora nas agoes relativas a beneficios previdenciarios incidem a partir da citagdo vdlida"). Dentro desse contexto, cabe
aplicar a Stimula 83/STJ para que nfo seja admitido o especial neste ponto.

Por sua vez, no tocante a questdo afeta aos honorarios advocaticios, o C. Superior Tribunal de Justica tem entendimento pacificado no
sentido de que a apreciagdo de tema relacionado com tal verba sucumbencial (inclusive a fixagdo de sucumbéncia reciproca) implica no
revolvimento de matéria fatica, o que € defeso em sede de recurso especial. Igualmente, no que se refere ao termo final dos honorarios
advocaticios, ha posi¢do pacificada de que tal verba incide até a decisdo concessiva do beneficio, nos termos da Sumula n® 111, de
indicado Tribunal Superior. Vide julgados que seguen:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. VIOLACAO DA LEI 8.213/1991. SUMULA 284/STF. JUROS MORATORIOS. LEI
11.960/2009. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO 1.270.439/PR. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISAO. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. Relativamente ¢ violacdo da Lei 8.213/1991, a alegacdo encontra dbice na Simula
284/STF, pois ndo houve indicagdo dos artigos de lei supostamente ofendidos. 2. No tocante aos juros de mora, o Superior
Tribunal de Justica assentou sua natureza processual e por conseguinte, a incidéncia imediata do percentual previsto no art. 1°-F
da Lei 9.494/1997 na redagdo dada pela Lei 11.960/2009, vale dizer, a lei incide a partir de sua vigéncia nos processos em curso.
Observdncia do Recurso Especial Repetitivo 1.205.946/SP e também do Recurso Especial Repetitivo 1.270.439/PR. 3. No tocante
a revisdo da condenacdo ao pagamento de honordrios, é firme a jurisprudéncia do STJ no sentido de ndo ser possivel, por
meio de recurso especial, a revisdo do critério de justica e equidade utilizado pelas instincias ordindrias para fixacdio da
verba advocaticia, por depender tal providéncia da reapreciacio dos elementos fitico-probatorios do caso concreto. Assim,
excetuadas as hipoteses em que o valor afigura-se manifestamente infimo ou exorbitante, o que ndo se verifica na espécie, a
majoragdo ou redugdo dos honordrios advocaticios atrai a incidéncia da Stumula n. 7/STJ. 4. Agravo regimental ndo provido"
(grifo nosso).

(AgRgno AREsp 406.300/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/12/2013, Dle
05/02/2014)

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. LABOR ESPECIAL. LEI N. 9.711/1998. TEMA NAO PREQUESTIONADO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. MAJORACAO. SUMULA N° 7/STJ. TERMO FINAL. DECISAO0 CONCESSIVA DO
BENEFICIO. SUMULA N° 111/STJ. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL. CITACAO. 1% AO MES. INCIDENCIA IMEDIATA
DA LEIN° 11.960/09. TERMO FINAL. LIQUIDACAO. AGRAVO AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. 1. A questdo relativa a
limitagdo da conversdo do tempo de servico especial em comum, diante da Lei n. 9.711/1998, ndo foi apreciada pelo Tribunal de
origem, até porque ndo arguida no momento processual oportuno. Assim, tem-se por ndo suprido o requisito indispensavel do
prequestionamento. 2. Segundo a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica os honordrios advocaticios incidem até a
decisdo concessiva do beneficio. 3. Ndo demonstrada a irrisoriedade ou o excesso na fixacdo dos honordrios advocaticios, sua
alteracio esbarra no obice contido na Stumula n. 7/STJ. 4. Consoante a Sumula 204 desta Corte de Justica 'Os juros de mora
nas agoes relativas a beneficios previdencicdrios incidem a partir da citagdo vdlida'. 4. No julgamento do EREsp 1.207.197/RS, DJ
de 2/8/2011, na linha do que vem entendendo a Suprema Corte, esta Corte firmou compreensdo no sentido de que a Lei n°
11.960/2009, no que tange aos juros de mora, tem aplicacdo imediata, independentemente da data do ajuizamento da agdo. 5.
Impossivel a incidéncia de juros de mora, no periodo compreendido entre a liquidagdo dos valores devidos e o efetivo pagamento
do precatorio. 6. Agravo ao qual se nega provimento" (grifo nosso).

(AgRgno REsp 1177580/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 18/09/2012, DJe
27/09/2012)
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nyn n.n

Invocavel na espécie, portanto, o dbice retratado na sumula n° 83 /STJ, aplicavel igualmente aos recursos interpostos pela alinea "a" ou ''c
do artigo 105, 111, da CR/8S.

Por fim, quanto a alegada afronta ao artigo 535, do Codigo de Processo Civil (fls. 346), impertinente tal argumentagdo, uma vez que nio
foram sequer opostos embargos declaratorios no presente feito.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0004756-33.2009.4.03.6106/SP

2009.61.06.004756-6/SP

APELANTE : MARIA INES TASCA MANTELATO (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : SP132720 MARCIA REGINA GIOVINAZZO MARTINS e outro

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP225013 MAURICIO SIGNORINI PRADO DE ALMEIDA ¢ outro
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00047563320094036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acorddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, dado que o v. acorddo hostilizado
enfrentou o cerme da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo
recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP,
Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si
50, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes" (STJ,
Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, temrse que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE,
decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que € legitima a instituic&o
de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91
- na redago conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da
citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
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previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito

adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."
(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, Dle 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR e RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISA0O DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICA CA~ O DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Proviséria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagdo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitdria definitiva no émbito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito prdprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Segdo, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanca de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Proviscria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagéo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por for¢a do art. 269, 1V, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolucdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Segéo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exane, verifica-se que o v. acordio ndo diverge do entendimento sufragado pelas instincias superiores.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso especial
mterposto pelo segurado.

Int.

Séao Paulo, 22 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0004756-33.2009.4.03.6106/SP

2009.61.06.004756-6/SP
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APELANTE : MARIA INES TASCA MANTELATO (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : SP132720 MARCIA REGINA GIOVINAZZO MARTINS e outro(a)

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP225013 MAURICIO SIGNORINI PRADO DE ALMEIDA e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00047563320094036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora (fls. 383/392) a desafiar v. acorddo proferido por érgo fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

Quando da interposi¢do deste recurso especial pelo autor, em 19/10/2012, ja havia interposto medida idéntica em 25/09/2012 (fls.
364/373), a revelar a necessidade de se fulminar esta impugnaco por conta da preclusdo consumativa.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO CIVEL N° 0012314-75.2013.4.03.9999/SP

2013.03.99.012314-9/SP

APELANTE : VALDOMIRO CELESTINO DE GOES
ADVOGADO : SP284869 SUZY APARECIDA DE OLIVEIRA
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP147180 LEANDRO MARTINS MENDONCA
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS

No. ORIG. : 11.00.00101-5 4 Vr PENAPOLIS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acérdéo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.
Nao se admite o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instincias ordinarias no tocante a alegada natureza especial

do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente
ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do segurado a agentes nocivos a satide ou a integridade fisica.
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A pretensdo da parte recorrente, no ponto, bem como na analise da alegacao de cerceamento de defesa, esbarra no entendimento
Jjurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial").

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovacdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
§3%do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Stmula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contraria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVI CO. EXPOSI CA~ O AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condig¢des especiais, conforme a
legislacdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n°® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposigdo do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0016015-95.2003.4.03.6183/SP

2003.61.83.016015-4/SP

APELANTE : ALDO ANTONIO CIPOLATO
ADVOGADO : SP097980 MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP078165 HELOISA NAIR SOARES DE CARVALHO e outro(a)

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 8 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
VARA ANTERIOR : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acérdo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional
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Federal
DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Nao cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, dado que o v. acérdao hostilizado enfrentou o
cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio
das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acérddo recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min.
Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se adequadamente
fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si so, irregularidade,
Pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no
RESP 1° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Por outro lado, € evidente o intuito da parte recorrente de rediscutir o acerto ou equivoco das instincias ordinarias na analise das provas
do tempo de labor alegadamente por ela exercido.

Tal pretensdo, entretanto, nfio se coaduna coma via estreita do recurso especial, infiingindo o 6bice retratado na Sumula ni° 07/STJ.

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposicéo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto combase na qual deu soluggo a
causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 24 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELACAO CIVEL N° 0006213-13.2008.4.03.6114/SP

2008.61.14.006213-0/SP

APELANTE : SERVULO VILLANOVA (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : SP067547 JOSE VITOR FERNANDES ¢ outro(a)

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP172776 CARLA CRUZ MURTA DE CASTRO e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, de v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
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Decido.
O recurso ndo pode ser admitido.

O recurso especial, como € sabido, tem fundamentacdo vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o seu direito sem veicular
ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero
recurso ordinario. Nao apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, ndo
atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justiga no tem
admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os
dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razées do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em
que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples
mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n° 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ
03.02.2003); bem como "a auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso
especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF:(...)." (in AGRESP n® 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u.,
DJ 31.03.2003 - gn.).

Por fim, imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer ndo basta a mera sucumbéncia
como ocorre nos demais recursos ordindrios. E necessario que haja efetivamente uma questio de direito federal, pois o especial nio se
presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 12 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 APELACAO CIVEL N° 0013362-69.2013.4.03.9999/SP

2013.03.99.013362-3/SP

APELANTE : ARNALDO BARBOSA DE SOUZA
ADVOGADO : SP263151 MARIA DE FATIMA TEIXEIRA GOMES
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : RS076885 GABRIELLA BARRETO PEREIRA
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 12.00.00086-7 4 Vr DIADEMA/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, com fndamento no art. 102, inciso 111, "a", da Constituigdo Federal, em
face da r. decisdo monocratica.

Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina prevista no inciso 111, do
art. 102, da Constituicio Federal, a qual exige como requisito especifico, o esgotamento das vias recursais ordinarias.

A presente interposi¢do deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art. 557, do Codigo de Processo Civil, cuja
msurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no § 1° desse dispositivo, configurando, assim, o ndo exaurimento da
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nstancia ordindria, hipdtese a ensejar a nfo admissibilidade do recurso extraordinrio. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. EXAURIMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281 DO STF. A competéncia do Supremo
Tribunal Federal (art. 102, IlI, da CF/88) restringe-se as causas decididas em unica ou ultima instancia. O recorrente ndo
esgotou as vias recursais ordindrias cabiveis, incidindo no obice da Stimula 281 deste Tribunal. Agravo regimental a que se nega

provimento."
(STF, ARE 731916 AgR/SP, Pleno, Rel. Min. Joaquim Barbosa, j. 17/10/2013, DJe-222 Divulg 08/11/2013, publicagdo
11/11/2013).

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO DA INSTANCIA RECURSAL
ORDINARIA. INCIDENCIA DA SUMULA 281/STF. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
QUE NEGOU SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO.

O recurso extraordindrio so é cabivel quando seus requisitos constitucionais de admissibilidade ocorrem, e um deles é o de que a
decisdo recorrida decorra de causa julgada em unica ou ultima instdncia (art. 102, 1II, da Constituicdo federal). A decisdo
monocrdtica proferida na apelacdo ndo esgotou as vias recursais ordindrias, porquanto ainda era cabivel o agravo previsto no
art. 557, § 1°, do CPC. Incidéncia, no caso, da Stimula 281/STF. Agravo regimental a que se nega provimento.."

(STF, Al 824547 AgR/PR, 2° Turma, Rel. Min. Joaquim Barbosa, j. 01/02/2011, DJe-039 Divulg 25/02/2011, publica¢do
28/02/2011).

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordnario.

Int.

Séo Paulo, 02 de julho de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVEL N° 0013362-69.2013.4.03.9999/SP

2013.03.99.013362-3/SP

APELANTE : ARNALDO BARBOSA DE SOUZA
ADVOGADO : SP263151 MARIA DE FATIMA TEIXEIRA GOMES
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : RS076885 GABRIELLA BARRETO PEREIRA
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 12.00.00086-7 4 Vr DIADEMA/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fmdamento no art. 105, inciso 11, da Constituigdo Federal, contra decisdo
monocratica.

Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descunprida a disciplina prevista no inciso 111, do
art. 105, da Constituicdo Federal, a qual exige como requisito especifico, o esgotamento das vias recursais ordindrias.

A presente interposicdo deu-se em face de decis@o singular, proferida nos termos do art. 557, do Codigo de Processo Civil, cuja
msurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no § 1° desse dispositivo, configurando, assim, o ndo exaurimento da
instancia ordindria, hipdtese a ensejar a nfio admissibilidade do recurso especial.

Nesse sentido, o entendimento do Egrégio Superior Tribunal de Justiga:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO ESPECIAL.
EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.

1. Nosso sistema processual impde o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposigdo de recurso as Cortes
superiores, consoante preconiza a Stmula 281/STF.

2. Caberia ao recorrente esgotar a instdancia ordindria, com a interposicdo de agravo previsto no artigo 557, § 1° do CPC
contra adecisdo monocrdtica.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2° Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00021 APELACAO CIVEL N° 0016839-08.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.016839-9/SP

APELANTE : LEIDE VITAL PEREIRA RUFATO (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP116606 ANA LUISA TEIXEIRA DAL FARRA BAVARESCO
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : OS MESMOS

No. ORIG. : 08.00.00153-4 3 Vr SERTAOZINHO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

Evidencia-se o intuito da parte recorrente de rediscutir o acerto ou equivoco das instincias ordindrias na andlise das provas do tempo de
labor alegadamente exercido pelo segurado-autor nos interregnos mencionados.

Tal pretensdo, entretanto, nfo se coaduna coma via estreita do recurso especial, infringindo o obice retratado na Stimula n® 07/STJ.

Ademais, verifica-se que as razdes veiculadas no recurso especial encontram-se dissociadas daquele decisum, evidenciando impedimento
a sua admissdo, porquanto o caso ndo versa sobre reconhecimento de labor rural, mas sim urbano. Nesse sentido:
"ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO ESTADO. MORTE DE PESSOA CAUSADA
POR POLICIAIS EM SERVICO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADO. APRESENTACAO DE RAZOES DISSOCIADAS. SUMULA 284 DO STF. REEXAME DO VALOR DA
INDENIZA CA~ O E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STF. REEXAME NECESSARIO.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

()

3. Ndo pode ser conhecido o recurso especial na parte que apresenta razées dissociadas do julgado recorrido. Aplicavel, por
analogia, o ébice de admissibilidade previsto no enunciado da Stimula 284 do STF (' "E inadmissivel o recurso extraordindrio,
quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia").

(.)"

(REsp 956.037/RN, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/08/2007, DJ 03/12/2007, p.
300)

"PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL - AUSENCIA DE PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE.

I- NAO SE CONHECE DO RECURSO ESPECIAL SE OU QUANDO AS RAZOES NELE EXPENDIDAS FOREM,
INTEIRAMENTE, DISSOCIADAS DO QUE O ACORDAO RECORRIDO DECIDIU.

1 - PRECEDENTES DO STJ.

1l - RECURSO NAO CONHECIDO."

(REsp 62.694/SP, Rel. Ministro WALDEMAR ZVEITER, TERCEIRA TURMA, julgado em 24/10/1995, DJ 18/12/1995, p. 44561)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

S3o Paulo, 21 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00022 APELACAO CIVEL N° 0001160-85.2012.4.03.6122/SP

2012.61.22.001160-9/SP

APELANTE : IRACI RAMALHO DOS SANTOS

ADVOGADO : SP205914 MAURICIO DE LIRIO ESPINACO e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP222237 BRUNO WHITAKER GHEDINE e outro(a)
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00011608520124036122 1 Vr TUPA/SP

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra v. acorddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural € a concesséo de beneficio previdenciario.
Decido.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.
Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Ainda nesse sentido:
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, néo hd falar em violacdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo
provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)
"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar'
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)
Finalmente, descabe o recurso quanto & interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados ¢ os fndamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
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Intimem-se.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00023 APELACAO CIVEL N° 0004032-92.2006.4.03.9999/SP

2006.03.99.004032-0/SP

APELANTE : JOAQUIM ANTONIO CORREIA
ADVOGADO : SP144230 ALEXANDRE ROGERIO BOTTURA
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP130696 LUIS ENRIQUE MARCHIONI

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 02.00.00195-0 1 Vr TAQUARITINGA/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fmdamento no art. 105, inciso 111, da Constituigdo Federal, contra decisao
monocratica que apreciou os embargos de declaraggo.

Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina prevista no inciso 111, do
art. 105, da Constituicdo Federal, a qual exige, como requisito especifico, o esgotamento das vias recursais ordinarias.

A presente interposi¢do deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art. 557, do Codigo de Processo Civil, cuja
msurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no § 1° desse dispositivo, configurando, assim, o ndo exaurimento da
nstancia ordinaria, hipdtese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso especial. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO ESPECIAL.
EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA. 1. Nosso sistema processual impde o esgotamento das vias recursais de segundo
grau para a interposigdo de recurso as Cortes superiores, consoante preconiza a Sumula 281/STF. 2. Caberia ao recorrente
esgotar a instdncia ordindria, com a interposicdo de agravo previsto no artigo 557, § 1°, do CPC contra a decisdo monocrdtica.
3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRgno AREsp 41.123/GO, 2°* Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL CONTRA DECISAO PROFERIDA EM SEDE DE EMBARGOS DE
DECLARACAO DE DECISA0 MONOCRATICA. IMPOSSIBILIDADE. ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
NECESSIDADE. 1. E dever do recorrente esgotar as instancias ordindrias antes de interpor o recurso especial, nos termos do
artigo 105, I, da Constituicdo Federal. 2. Embora o Tribunal a quo tenha apreciado os embargos de declaragdo opostos em
face da decisdo singular, ante a natureza simplesmente integrativa dos aclaratorios, ndo se verificou o esgotamento de instancia.
3. Cabia a parte apresentar o competente agravo regimental, a fim de provocar o pronunciamento do orgdo jurisdicional acerca
do mérito da matéria em questdo e afastar a incidéncia do obice constante do verbete 281/STF. 4. Agravo regimental
improvido."

(STJ, AgRgno Ag 1411767/SP, 5* Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, j. 18/08/2011, DJe 02/09/2011).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Publique-se. Intimem-se.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2015.
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CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00024 APELACAO CIVEL N° 0001680-04.2010.4.03.6126/SP

2010.61.26.001680-4/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP195741 FABIO ALMANSA LOPES FILHO e outro

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : PASQUALINA MOINO MARTINS (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : SP126720 IRENE JOAQUINA DE OLIVEIRA e outro
No. ORIG. : 00016800420104036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO
Vistos etc.
Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo segurado a desafiar v. acordao proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal
DECIDO.

Cumpre assinalar, inicialmente, a impropriedade do Recurso Extraordindrio para arguic@o de violagdo ou descumprimento de lei federal,
que deve ser objeto de Recurso Especial.

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, temrse que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE,
decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que € legitima a instituic&o
de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91
- na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da
citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Proviséria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”

(STF, Pleno, RE n® 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso em exane, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instincias superiores.

Por outro lado, ndo cabe o extraordinario interposto pelo segurado naquilo em que apontados como violados os artigos referentes a
matéria de findo, haja vista que nfo houve pronunciamento das instancias ordinarias relativo a tais preceitos, incidindo, no ponto, o 6bice
da Sunmula n° 282/STF.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 3°, do Codigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario
nterposto pelo segurado quanto a alegagio de decadéncia; e, no que sobeja, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Séao Paulo, 20 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00025 APELACAO CIVEL N° 0001680-04.2010.4.03.6126/SP

2010.61.26.001680-4/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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ADVOGADO : SP195741 FABIO ALMANSA LOPES FILHO e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : PASQUALINA MOINO MARTINS (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : SP126720 IRENE JOAQUINA DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
No. ORIG. : 00016800420104036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, dado que o v. acorddo hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugio do conflito € a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo
recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP,
Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagédo do art. 535 do CPC quando o acérddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si
80, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes” (STJ,
Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, temrse que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE,
decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que € legitima a instituicéo
de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91
- na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da
citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito & previdéncia social constitui direito
Jfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concesséo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n® 1.309.529/PR ¢ RESP n® 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagéo da citada norma e o ajuizamento da aco. 2. Dispde a redagéo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficidario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitdria definitiva no aGmbito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
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beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisao do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/201 1, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por forca do art. 269, IV, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolucdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Seco, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exame, verifica-se que o v. acordio ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias superiores.

Por outro lado, ndo cabe o especial interposto pelo segurado naquilo em que apontados como violados os artigos referentes a matéria de
fundo, haja vista que nfo houve pronunciamento das instancias ordinarias relativo a tais preceitos, incidindo, no ponto, o 6bice da Stimula
n°® 282/STF.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso especial
nterposto pelo segurado quanto a alegagio de decadéncia; e, no que sobeja, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 24 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00026 APELACAO CIVEL N° 0011373-15.2009.4.03.6104/SP

2009.61.04.011373-9/SP

APELANTE : MANOEL DA SILVA RODRIGUES
ADVOGADO : SP067925 JOSE BARTOLOMEU DE SOUSA LIMA e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP131069 ALVARO PERES MESSAS e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00113731520094036104 3 Vr SANTOS/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora com fimdamento no artigo 105, 111, "a" e "c¢", da Constituigdo Federal, a desafiar
v. acordao emanado de orgdo fracionario deste Tribunal.
DECIDO.

O presente recurso ndo merece admisso.
Nao cabe o recurso, com efeito, quanto a alegada violagdo de comandos da Lein® 10.559/02, dado que a pretensio do recorrente pde-
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se em palmar contrariedade ao entendimento consolidado na instincia superior, representado pelo caso paradigma que trago a colaggo:

"PROCESSUAL CIVIL. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. NAO COMPROVACAO NOS MOLDES LEGAIS. 1. Mediante o cotejo
dos fundamentos da decisdo recorrida com os acorddos paradigmdticos, deve o recorrente demonstrar a divergéncia
Jurisprudencial existente, nos termos dos artigos 541 do Codigo de Processo Civil e 255 do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica. 2. Na espécie, os recorrentes limitaram-se a transcri¢do de ementas, sem fazer juntar as copias dos julgados
do Tribunal Federal da 2° Regido, indicados como paradigmditicos, e tampouco mencionam o repositorio autorizado, o que
impede o conhecimento do apelo especial por esse prisma. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA DE ANISTIADOS
POLITICOS. EX-EMPREGADOS DA COSIPA. ARTIGO 150 DA LEI N. 8.213/1991. APLICACAO DO PRINCIPIO TEMPUS
REGIT ACTUM. OBSERVANCIA. MEDIDA PROVISORIA N. 2.151-3/2001, CONVERTIDA NA LEI N. 10.559/2002.
INSTITUICAO DO REGIME DO ANISTIADO POLITICO. INCIDENCIA A PARTIR DAS das MPs 2.151/2001 E 65/2002.
EFEITO RETROATIVO. IMPOSSIBILIDADE. 1. Versando a controvérsia sobre aposentadoria excepcional de anistiado, prevista
no artigo 150 do texto original da Lei n. 8.213/1991, deve o beneficio concedido aos anistiados na forma do artigo 8° do ADCT
da Constituicdo Federal de 1988, observar o disposto no Regulamento da Previdéncia Social. 2. A Lein. 10. 559, de 13/11/2002,
(oriunda das MPs 2.151/2001 e 65/2002) regulamentou o artigo 8° das Disposicoes Transitorias e estabeleceu um novo regime - o
do Anistiado Politico. No caso concreto, os autores foram anistiados em 28/3/1994, em razdo do disposto no artigo 8°do ADCT.
A concessdo de suas aposentadorias obedeceu a legislacdo entdo em vigor, qual seja, o artigo 150 da Lei n. 8.213/1991, em
estrita aplicacdo do principio tempus regit actum. 3. O regramento determinado pela Medida Provisérian. 2.151-3/2001, e suas
alteragdes posteriores, somente teve lugar a partir de sua entrada em vigor. 4. Inexiste ofensa aos artigos 7° e 9° da Medida
Provisérian. 2.151-3/2001, que fixaram as regras de concessdo e reajuste da reparagdo mensal, permanente e continuada aos
Jfavorecidos. 5. O legislador ordindrio deixou assente a manutengdo do beneficio previdencidrio pago a titulo de anistia até a sua
substitui¢do pela nova renda mensal, os quais ndo poderiam ser cumulados. Inteligéncia dos arts. 16 e 19 da MP n. 2.151-3/2001.
6. Ndo ha expressa determinagdo de retroagdo dos efeitos da Medida Provisoria em comento. Ao revés, o artigo 22 dispos sobre
sua entrada em vigor, isto é, na data da sua publicagdo. 7. A manutengdo do aresto objurgado, que determinou a revisdo dos
autores no mesmo padrdo de remuneragdo do empregado em atividade somente a partir do advento da Medida Provisoria n.
2.151-3/2001, é medida que se impde. 8. Recurso especial improvido."

(STJ, REsp 948.707/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 16/06/2009, DJe 03/08/2009)

Incide na espécie, portanto, o obice retratado na Stimula n® 83/STJ, aplicavel tanto aos recursos interpostos com fundamento na alinea
"a", quanto aos recursos interpostos com base na alinea 'c" do permissivo constitucional.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00027 APELACAO CIVEL N° 0011373-15.2009.4.03.6104/SP

2009.61.04.011373-9/SP

APELANTE : MANOEL DA SILVA RODRIGUES
ADVOGADO : SP067925 JOSE BARTOLOMEU DE SOUSA LIMA ¢ outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP131069 ALVARO PERES MESSAS e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00113731520094036104 3 Vr SANTOS/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra v. acorddo emanado de érgfo fracionério deste Tribunal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivo da Carta Magna, se
dependente da analise prévia da legislacdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinario.

Nesse sentido:

"DIREITO PREVIDENCIARIO. CUMULACAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL E AUXILIO-SUPLEMENTAR. DECISAO
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REGIONAL FUNDAMENTADA EM LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. As razdes do agravo néo
sdo aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere ao ambito
infraconstitucional do debate, a inviabilizar o transito do recurso extraordindrio. A suposta afronta aos preceitos constitucionais
indicados nas razoes recursais dependeria da andlise de legislagdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual
ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordindrio, considerada a disposicdo do art. 102, 11,
"a", da Lei Maior. Agravo conhecido e ndo provido."

(ARE 676563 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 27/11/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-242
DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012)

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Policial civil. Aposentadoria Especial. Lei Complementar n° 51/85. Recepgdo pela
CF/88. Adicional de permanéncia. Requisitos. Preenchimento. Legislagdo local. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame.
Impossibilidade. Precedentes. 1. A jurisprudéncia da Corte é no sentido de que o art. 1° inciso I, da Lei Complementar n° 51/85
foi recebido pela Constituicdo Federal. 2. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, a andlise da legislacdo infraconstitucional e o
reexame de fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n’s 280 e 279/STF. 3. Agravo regimental ndo provido."

(AI 814145 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 11/03/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-
067 DIVULG 03-04-2014 PUBLIC 04-04-2014)

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa ao dispositivo constitucional mvocado demanda prévia incursio pela legislagdo ordinaria, o
que desvela o descabimento do extraordinario interposto.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00028 APELACAO CIVEL N° 0026155-11.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.026155-0/SP

APELANTE : MARIA FRANCISCA DE OLIVEIRA MARTINS
ADVOGADO : SP084063 ARAE COLLACO DE BARROS VELLOSO
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP111629 LEILA ABRAO ATIQUE

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 09.00.00196-1 2 Vr BOITUVA/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acérdéo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Primeiramente, descabe a alegada violag&o ao art. 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v. acérdao hostilizado enfrentou o cerne
da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo emresposta jurisdicional plena e suficiente a solug@o do conflito e a pretensdo das
partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "nfo prospera o recurso por violagdo do art. 535, I, quando o acorddo recorrido, ainda que de
modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretenso das partes" (STJ, RESP n® 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe
25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o ac6rddo apresenta-se adequadamente findamentado. O simples
fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas nio significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se
manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes." (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min.
Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Quanto a alegada ofensa ao artigo 460, do Cddigo de Processo Civil, o C. Superior Tribunal de Justica possui entendimento no sentido
de que nfo resta configurado julgamento extra petita quando o magistrado aplica o direito com findamento diverso daquele apresentado
pelo autor, desde que adstrito as circunstancias contidas nos autos, o que impede a admissio do recurso sob o palio da Sumula 83/STJ.
Segue ementa:

"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO. MILITAR. LEI
5.774/1971. ENTIDADE FAMILIAR. ART. 226 DA CF/1988. COMPANHEIRA. ESPOSA. RATEIO IGUALITARIO.
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JULGAMENTO EXTRA PETITA. INOCORRENCIA. INOVACAO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE. I - Coma nova ordem
constitucional - art. 226, § 3°, CF/1988 -, a companheira possui status de esposa, razio pela qual ndo se pode exclui-la do rol do art. 77
da Lein.® 5.774/71, combase no principio do tempus regit actus (precedentes do STJ). II - Deve ser igualitario o rateio da quota-parte
da pensdo militar destinada a ex-esposa, viliva ou companheira, porquanto inexiste entre elas ordem de preferéncia. Precedente: REsp
544803/RJ, Rel. Min. Araldo Esteves Lima, DJU de 18.12.2006. III - Néo ha que se falar em julgamento extra petita quando o
juiz, adstrito as circunstincias faticas trazidas aos autos e ao pedido deduzido na inicial, aplica o direito com fundamentos
diversos daqueles apresentados pelo autor. IV - E vedado, em sede de agravo regimental, ampliar a quaestio trazida a baila no
recurso especial, colacionando razdes ndo suscitadas anteriormente. Agravo regimental desprovido".

(STJ - Quinta Turma - AgRg no AgRg no RESP 1031654/RJ -Relator Ministro Felix Fischer - j. 26.08.2008) - grifo nosso.

Outrossim, ndo cabe o recurso quanto a interposico pela alinea "c", quer pela incidéncia da Stimula n® 83/STJ, quer porque seja
"inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a
demonstracdo da similitude fatico-juridica, a mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica
qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por extensdo, da Stmula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 /
PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples
transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da cdpia do inteiro teor dos acordaos
paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, pardgrafo unico, do Codigo de
Processo Civil, bem como do artigo 255, pardgrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do
especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Por fim, € evidente o intuito da parte recorrente de rediscutir o acerto ou equivoco das instancias ordindrias na analise das provas do
tempo de labor alegadamente por ela exercido.

Tal pretensdo, entretanto, nfo se coaduna coma via estreita do recurso especial, infringindo o 6bice retratado na Stmula n® 07/STJ.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00029 APELACAO CIVEL N° 0012390-41.2009.4.03.9999/SP

2009.03.99.012390-0/SP

APELANTE : DOLORES GARCIA RICARDO
ADVOGADO : SP021350 ODENEY KLEFENS
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LIGIA CHAVES MENDES

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 04.00.00093-3 1 Vr BOTUCATU/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial.
DECIDO.
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O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 567.985/MT (DJe 03.10.2013), assentou que a despeito da
declaragdo de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da manifestacio da Corte na ADI n° 1.232/DF,
mudancas no contexto fatico e juridico tiveram o conddo de promover um processo de inconstitucionalizagdo desse preceito legal, o
qual ndo deve ser tomado, portanto, como parametro objetivo tinico de afericio da miserabilidade.

O v. acorddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestacdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizagdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per
capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito financeiro estabelecido pela lei teve sua
constitucionalidade contestada, ao fundamento de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem
consideradas fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3° da LOAS. 3.
Decisdes judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos
pela Lei 8.742/1993. A decisédo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia quanto a aplicagdo em
concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se
maneiras de se contornar o critério objetivo e unico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social
das familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais elasticos para a
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como. a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que
instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo,; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza
o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados
a agdes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos
acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente
de notorias mudangas faticas (politicas, econémicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares
economicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4.
Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso
extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo em outro paradigma julgado nos termos do
artigo 543-B do CPC (RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade em que assentou a inconstitucionalidade por omissdo do
artigo 34, paragrafo tmico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizacdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da Republica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispde o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que:
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per
capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito financeiro estabelecido pela Lei teve sua
constitucionalidade contestada, ao fundamento de que permitiria que situacdes de patente miserabilidade social fossem
consideradas fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3° da LOAS. 3.
Decisdes judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizacdo dos critérios definidos
pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia quanto a aplicagdo em
concreto do critério da venda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se
maneiras de contornar o critério objetivo e unico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das
familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como. a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que
instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo,; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza
o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados
a agdes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos
acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente
de notorias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares
economicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A
inconstitucionalidade por omissdo parcial do art. 34, pardgrafo unico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispde, no art.
34, pardagrafo unico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo serd computado para fins do
cdlculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Nao exclusdo dos beneficios assistenciais recebidos por deficientes e
de previdencidrios, no valor de até um saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plaustvel para
discriminagdo dos portadores de deficiéncia em relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficidrios da assisténcia social em
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relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencidrios no valor de até um salario minimo. Omissdo parcial inconstitucional. 5.
Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 34, pardgrafo unico, da Lei 10.741/2003.6.
Recurso extraordindrio a que se nega provimento."

O C. Superior Tribunal de Justica, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do
CPC, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser interpretado de
modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a delimitacéo do valor de renda familiar per capita prevista na LOAS ndo
pode ser tida como tmico meio de prova da condi¢do de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDICAO DE MISERABILIDADE DO BENEFI CIARIO POR
OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO N UCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO
SALARIO MINIMO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um
saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribuicdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de deficiéncia e ao
idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser
a lei. 2. Regulamentando o comando constitucional, a Lei 8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispde que serd devida a
concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo possuam meios de prover a propria
manutengdo, ou cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo. 3. O egrégio Supremo
Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagdo legal relativa ao requisito econémico,
no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acérddo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do
compromisso constitucional com a dignidade da pessoa humana, especialmente no que se refere a garantia das condigdes bdsicas
de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irvestritamente o cidaddo social e
economicamente vulneravel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a unica forma de se
comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, pois é
apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente a miserabilidade quando
comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do saldrio

minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o
sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitacdo do valor da renda familiar per capita ndo deve ser tida
como unico meio de prova da condi¢do de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do

Magistrado a determinado elemento probatorio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido”
(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe de 20/11/2009).

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido nio destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as
balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos analise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a conclusdo pela ndo
comprovagdo do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial em determinados periodos, nfo se pautando a decisao
hostilizada, percebe-se, pela negativa do beneficio apenas sob o findamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto
na LOAS.

Dai que a pretensio do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condigdo de miserabilidade social
esbarra no entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS.
VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA.
REPERCUSSAO GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO.
(-..) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a
renda mensal da familia supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra obice no Enunciado n.° 7 da Sumula da
Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no
art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo
regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRgno RESP 1° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposico pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados € os
fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).
Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.
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Séo Paulo, 12 de junho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00030 APELACAO CIVEL N° 0012390-41.2009.4.03.9999/SP

2009.03.99.012390-0/SP

APELANTE : DOLORES GARCIA RICARDO
ADVOGADO : SP021350 ODENEY KLEFENS
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LIGIA CHAVES MENDES
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 04.00.00093-3 1 Vr BOTUCATU/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal
Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

No caso dos autos a parte recorrente pretende a concessdo do beneficio assistencial ao idoso.

O recurso extraordinario nfio € adequado para revolver as conclusdes firmadas pelas instincias ordinarias no tocante a alegada situagéo
de miserabilidade do segurado, bem como o critério da renda familliar per capta.

A pretensdo, no ponto, esbarra no entendimento consolidado na Stimula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis'™

"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordinario.”

No mesmo sentido:

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO EXTRAORDINARIO. CONVERSAO EM AGRAVO REGIMENTAL.
PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. MAGISTERIO. PERIODO DE AFASTAMENTO. CONFIGURACAO DA
ESPECIALIDADE NESSE PERIODO. 1. REEXAME DE FATOS E PROVAS: SUMULA N. 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. 2. INVIABILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO COM FUNDAMENTO NA ALINEA C DO
INC. Il DO ART. 102 DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. 3. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.
(RE 764155 ED, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 15/10/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-
213 DIVULG 25-10-2013 PUBLIC 28-10-2013)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 24 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00031 APELACAO CIVEL N° 0005159-84.2014.4.03.9999/SP
2014.03.99.005159-3/SP

APELANTE : ORLANDO FONSECA
ADVOGADO : SP204334 MARCELO BASSI
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APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. © 40029096420138260624 3 Vr TATUI/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, dado que o v. acorddo hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugio do conflito € a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, 1I, quando o acérddo
recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP,
Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acérddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si
80, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes” (STJ,
Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, temrse que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 626.489/SE,
decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que € legitima a instituic@o
de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91
- na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da
citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n® 1.309.529/PR ¢ RESP n® 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado emjulgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISA0 DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagéo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagéo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitéria definitiva no ambito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio estd incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito prdprio, o que
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resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/201 1, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por forca do art. 269, IV, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acérddo submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolucdo 8/2008 do ST.J."

(STJ, Primeira Seco, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exane, verifica-se que a data de inicio do beneficio (DIB) do segurado € posterior ao advento da legislagdo mencionada. O
deslinde da controvérsia, in casu, se resolve coma aplicag@o do proprio precedente do Supremo Tribunal Federal, segundo o qual a
regra do prazo decadencial "incide, inclusive, sobre beneficios concedidos anteriormente”, vale dizer, com aplicagdo incontroversa
sobre os beneficios concedidos a partir de sua edi¢do.

Confira-se, ainda, expressa alusdo, pelo julgado paradigmatico, a sucessdo legislativa a que fora sujeito o art. 103 da Lein® 8.213/91:

"2. A MP n° 1.663-15/98, convertida na Lei n°9.711/1998, reduziu o prazo de dez para cinco anos, e a MP n°® 138/03, convertida
na Lei n® 10.839/2004, voltou a estabelecer o prazo de dez anos, que é a redagdo atual. As modificagdes, todavia, ndo sdo
relevantes para a solugdo da lide, pois ndo se completaram cinco anos desde o termo inicial instituido pela MP n° 1.663-15/98
(1°.12.1998) e o inicio da vigéncia da MP n° 138/2003 (20.11.2003)".

Em outras palavras, depreende-se que o prazo se manteve decenal para todos os beneficios, desde o advento da MP 1.523-9/97,
nclusive para aqueles concedidos entre 21/11/1998 e 19/11/2003, ja que a edicdo da MP n° 138/2003, teve o objetivo de ampliar o
prazo antes que os cinco anteriormente fixados se consumassem, de forma que também os titulares de beneficios concedidos na vigéncia
da Lein® 9.711/98 tivessem o mesmo prazo de dez anos que aqueles que tiveram os beneficios concedidos anteriormente.

Nesse sentido, precedente firmado pelo Superior Tribunal de Justica com a seguinte ementa, verbis.:

"AGRAVO REGIMENTAL. ART. 103-A DA LEI 8.213/91. REVISAO DE BENEFICIOS PREVIDENCIARIOS PELO INSS.
MATERIA APRECIADA SOB O RITO DO ART. 543-C DO CPC. DECADENCIA AFASTADA.

1. Esta Corte, ao apreciar o REsp 1.114.938/AL, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe
02/08/2010, submetido ao rito do art. 543-C do CPC, firmou entendimento no sentido de que a contagem do prazo decadencial,
para fins de revisdo de beneficios previdencidrios pela autarquia, iniciou-se partir da vigéncia da Lei n. 9.784/99. Todavia, antes
de transcorrido o lapso de cinco anos, disposto na Lei n. 9.784/99, veio a lume a Medida Proviséria n. 138/2003, convertida na
Lein. 10.839/2004. Assim, o prazo de decadéncia passou a ser de dez anos, consoante dic¢do do art. 103-A da Lei n. 8.213/91,
mas o dies a quo para contagem lapso decadencial continua sendo 192/99, data da vigéncia da Lei n. 9.784/99.

2. No caso concreto, ao que se tem do acorddo recorrido, o beneficio foi concedido antes da entrada em vigor da novel
legislagdo (172/99), o que torna esta data o termo inicial da fluéncia do prazo decadencial. Considerando-se que a revisdo
ocorreu em m maio de 2008 (fl. 327), ndo ha falar em decadéncia.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRgno REsp 1.436.514/RS, Rel Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 03/03/2015).

Tudo somado, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias superiores.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso especial
interposto pelo segurado.

Int.

Sdo Paulo, 28 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00032 APELACAO CIVEL N° 0005159-84.2014.4.03.9999/SP
2014.03.99.005159-3/SP
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APELANTE : ORLANDO FONSECA

ADVOGADO : SP204334 MARCELO BASSI

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 40029096420138260624 3 Vr TATUI/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgéo fraciondrio deste E. Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

Cumpre assinalar, inicialmente, a impropriedade do Recurso Extraordinario para arguic@o de violagdo ou descumprimento de lei federal,
que deve ser objeto de Recurso Especial.

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, temrse que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE,
decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que € legitima a instituic&o
de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91
- na redago conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da
citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Proviscria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso em exame, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instincias superiores.
Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 3°, do Codigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario

mnterposto pelo segurado.

Int.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00033 APELACAO CIVEL N° 0000597-89.2005.4.03.6105/SP

2005.61.05.000597-1/SP

APELANTE : SEBASTIAO RIBEIRO
ADVOGADO : SP128685 RENATO MATOS GARCIA e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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ADVOGADO : SP163190 ALVARO MICHELUCCI ¢ outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra v. acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agfo ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciario.

Decido.

Inicialmente, nio cabe o especial para enfrentamento da alegacdo de violagdo a dispositivos constitucionais, haja vista que tal matéria € da
competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse
sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via
especial suposta violacdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpacdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal”
(STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Quanto ao tema de fundo ventilado, a presente impugnaco ndo pode ser admitida, pois, por meio deste especial, pretende-se revolver
questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do preenchimento do requisito da caréncia, matéria esta que ndo pode ser
reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis”:
"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. RURAL. PROVA MATERIAL INIDONEA E INSUFICIENTE A COMPROVACAO DA
ATIVIDADE CAMPESINA. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. 1. Discute-se nos autos a comprovagdo
do exercicio da atividade rural pela parte autora, como boia-fria, no periodo de 1962 a 1971, para o fim de concessdo do
beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo. 2. In casu, o Tribunal de origem entendeu que as provas apresentadas
ndo eram idoneas a comprovar a atividade ruricola, bem como ndo se prestavam a demonstrar o necessdrio periodo de
caréncia. Entender de modo diverso do consignado pela Corte a quo exige o reexame de matéria fitico-probatoria, o que é
vedado pela Sumula 7 do STJ. Agravo regimental improvido".

(AgRgno AREsp 436.485/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/02/2014, Dle
27/02/2014) - destaque nosso.

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO. REEXAME DE PROVA.
SUMULA 07/STJ. - Se o Tribunal de origem julgara improcedente o feito, sob o fundamento de que o autor ndo fizera prova,
na condicdo de segurado especial da Previdéncia Social, do cumprimento do prazo de caréncia do beneficio, bem como do
recolhimento das contribui¢cées mensais, e sendo os mesmos requisitos imprescindiveis para a concessdo do beneficio de
aposentadoria por tempo de servico, nio pode esta Corte afastar tal tese, por implicar no reexame fitico das provas constantes
dos autos, providéncia que encontra obice na Stumula n° 07/STJ. - Embargos rejeitados.”

(STJ, Sexta Turma, EDclnos EDcl nos EDcl nos EDclno REsp 179.275/SP, Rel. Min. Vicente Leal, DJ 22.10.2001, p. 358)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢éo pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
findamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situagfo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g,, AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimemn-se.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00034 APELACAO CIVEL N° 0017989-34.2004.4.03.9999/SP

2004.03.99.017989-0/SP

APELANTE . APARECIDO DONIZETI ZANETTI
ADVOGADO : SP107238 FERNANDO TADEU MARTINS
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP209811 ROBERTO TARO SUMITOMO
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 03.00.00032-5 1 Vr TAMBAU/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Evidencia-se o intuito da parte recorrente de rediscutir o acerto ou equivoco das instancias ordinarias na analise das provas do tempo de
labor alegadamente exercido pelo segurado-autor nos interregnos mencionados.

Tal pretensdo, entretanto, nfo se coaduna coma via estreita do recurso especial, infringindo o 6bice retratado na Stmula n® 07/STJ.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00035 APELACAO CIVEL N° 0037408-25.2013.4.03.9999/SP

2013.03.99.037408-0/SP

APELANTE : CLEUSA GARCIA

ADVOGADO : SP144129 ELAINE CRISTIANE BRILHANTE BARROS
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : PE025031 MAURO SERGIO DE SOUZA MOREIRA
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 13.00.00011-6 1 Vr LUCELIA/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, de v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

Decido.
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O recurso ndo pode ser admitido.

O recurso especial, como € sabido, tem fundamenta¢do vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o seu direito sem veicular
ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero
recurso ordinario. Nao apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, ndo
atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justica ndo tem
admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os
dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razoes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em
que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples
mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n®° 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ
03.02.2003); bem como "a auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso
especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF:(...)." (in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u.,
DJ 31.03.2003 - gn.).

Por fim, imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer ndo basta a mera sucumbéncia
como ocorre nos demais recursos ordindrios. E necessario que haja efetivamente uma questio de direito federal, pois o especial nio se
presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00036 APELACAO CIVEL N° 0004038-84.2015.4.03.9999/SP

2015.03.99.004038-1/SP

APELANTE : MARIA GEREMIAS BORGES MARTINS (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : SP220094 EDUARDO SANTIN ZANOLA

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP219438 JULIO CESAR MOREIRA

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 14.00.00105-2 3 Vr OLIMPIA/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, tem-se que o Superior Tribunal de Justiga, por ocasido do julgamento do RESP n® 1.304.479/SP (DJe 19.12.2012),
resolvido nos termos do artigo 543-C do CPC, assentou o entendimento de que o trabalho urbano de um dos membros do grupo familiar
ndo descaracteriza, por si so, os demais integrantes da familia como segurados especiais, devendo ser averiguada, caso a caso, a
prevaléncia do trabalho urbano ou do rural para a subsisténcia do grupo familiar, tarefa essa que o ordenamento, de todo modo, confia
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apenas as instancias ordinarias.
O precedente paradigmatico acima citado, transitado em julgado em 05.03.2013, restou assim ementado:

"RECURSO ESPECIAL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSO
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. TRABALHO RURAL. ARTS. 11, VI, E 143 DA LEI 8.213/1991. SEGURADO
ESPECIAL. CONFIGURACAO JURIDICA. TRABALHO URBANO DE INTEGRANTE DO GRUPO FAMILIAR
REPERCUSSAO. NECESSIDADE DE PROVA MATERIAL EM NOME DO MESMO MEMBRO. EXTENSIBILIDADE
PREJUDICADA. 1. Trata-se de Recurso Especial do INSS com o escopo de desfazer a caracterizagdo da qualidade de segurada
especial da recorrida, em razdo do trabalho urbano de seu conjuge, e, com isso, indeferir a aposentadoria prevista no art. 143 da
Lei 8.213/1991. 2. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo evidencia ofensa ao art. 535 do CPC. 3.
O trabalho urbano de um dos membros do grupo familiar nio descaracteriza, por si so, os demais integrantes como segurados
especiais, devendo ser averiguada a dispensabilidade do trabalho rural para a subsisténcia do grupo familiar, incumbéncia
esta das instdncias ordindrias (Stumula 7/STJ). 4. Em excegdo a regra geral fixada no item anterior, a extensdo de prova
material em nome de um integrante do niicleo familiar a outro ndo é possivel quando aquele passa a exercer trabalho
incompativel com o labor ruricola, como o de natureza urbana. 5. No caso concreto, o Tribunal de origem considerou algumas
provas em nome do marido da recorrida, que passou a exercer atividade urbana, mas estabeleceu que fora juntada prova
material em nome desta em periodo imediatamente anterior ao implemento do requisito etdrio e em lapso suficiente ao
cumprimento da caréncia, o que esta em conformidade com os pardmetros estabelecidos na presente decisdo. 6. Recurso Especial
do INSS ndo provido. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.304.479/SP, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 19.12.2012, gm.)

Neste caso, vé-se que o v. acdrddo recorrido, apreciando todo o conjunto probatério amealhado ao processo, ndo considerou a
atividade urbana eventualmente desenvolvida por um dos membros do niicleo familiar como obstaculo insuperavel a concessao do direito
vindicado pela parte autora, mas entendeu ndo existir nos autos provas suficientes do desempenho do labor rural pelo postulante do
beneficio.

Tal concluso, conforme evidenciado pela ementa supracitada, no cabe a instincia superior revisitar, incidindo no ponto o 6bice
processual retratado na Stimula n° 7/STJ.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00037 APELACAO CIVEL N° 0016636-12.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.016636-0/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP184629 DANILO BUENO MENDES

: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : DIRCE HELENA DA SILVA FULCHINI
ADVOGADO : SP253491 THIAGO VICENTE
No. ORIG. :10.00.00062-6 2 Vr JARDINOPOLIS/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgéo fraciondrio deste Egrégio Tribunal Regional
Federal
Decido.

Inicialmente, nio cabe o especial para enfrentamento da alegacdo de violagdo a dispositivos constitucionais, haja vista que tal matéria € da
competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse
sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via
especial suposta violacdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal”
(STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Nao cabe o recurso, por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v. acordao hostilizado enfrentou o
cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio
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das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n® 1.368.977/SP, Rel. Min.
Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acordao apresenta-se adequadamente
Sfundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si so, irregularidade,
Pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no
RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Quanto a alegada violagdo ao art. 458, do Codigo de Processo Civil, o C. Superior Tribunal de Justica tem entendimento pacificado que
ndo ha que se falar em ofensa a tal preceito quando o Tribunal apreciou a pretensdo levada a juizo exarando provimento claro e
fundamentado, respeitados os limites impostos em lei, cabendo considerar, ainda, que a ndo adogo da tese defendida pelo recorrente
ndo enseja o reconhecimento de violagdo ao dispositivo legal mencionado. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO CONTRA A
FAZENDA PUBLICA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. LIMITACAO. EXECUCAO E EMBARGOS. COMPENSACAO. NAO
VIOLACAO AOS ARTIGOS 458 E 535 DO CPC. VALOR DOS HONORARIOS RAZOAVEIS. ART. 20, § 4° DO CPC. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ. ARTIGOS 2°, 22, §2° 23 e 24 DA LEI 8.906/1994. SUMULA 284 DO STF. 1. Da
andlise do acorddio recorrido, verifica-se que o Tribunal de origem manifestou-se de maneira clara e fundamentada sobre as
questades postas a julgamento, dentro dos limites que lhe sdo impostos por lei, apenas ndo adotando a tese defendida pela
recorrente. 2. O Tribunal a quo analisou os elementos faticos para concluir pela limitagdo dos honordrios advocaticios da
execugdo por exequente em patamar razoavel, situagdo que impede a revisdo nesta Corte, pois somente valores que fogem da
razoabilidade sdo viaveis a flexibilizar o obice da Sumula n. 7/STJ. 3. Em relagdo a suposta violagdo aos artigos 2°, 22, §2°, 23 e
24 da Lei 8.906/1994, verifica-se a caréncia de fundamentagdo. Além disso, os artigos apontados como malferidos ndo contém
comando normativo capaz de infirmar o fundamento do acérddo atacado, porquanto ndo induzem ao direito pleiteado, o que
atrai a aplicagdo, por analogia, da Sumula 284 do STF: 4. Agravo regimental ndo provido.".

(AgRgno AREsp 622.518/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/04/2015, DJe
12/05/2015) - destaque nosso.

"ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 458 E 535 DO
CPC. OMISSAO. NAO OCORRENCIA. PRESCRICAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. DECRETO 20.910/32. CONTRATO
VERBAL. COMPROVACAO DOS SERVICOS. MATERIA FATICO-PROBATORIA.

REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/ST.J. PROCEDIMENTO MONITORIO CONVERTIDO EM ORDINARIO.
FUNDAMENTO NAO IMPUGNADO. SUMULA 283/STF. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA. 1.
Verifica-se ndo ter ocorrido ofensa aos arts. 458, 11 e 535, 1 e 11, do CPC, na medida em que o Tribunal de origem dirimiu,
fundamentadamente, as questoes que lhe foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes
autos, ndo se podendo, ademais, confundir julgamento desfavordvel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de
prestacio jurisdicional. 2. "E entendimento desta Corte que a prescricdo quinquenal prevista no art. 1° do Decreto 20.910/32
deve ser aplicada a todo e qualquer direito ou ag¢do contra a Fazenda Publica, seja ela federal, estadual ou municipal,
independentemente da natureza da relacdo juridica estabelecida entre a Administragdo Publica e o particular” (EDcl no REsp
1.205.626/AC, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 4/3/2011). 3. O Tribunal de origem, com base no substrato fatico-
probatorio, asseverou que a documentagdo acostada aos autos é suficiente para comprovar a relagdo contratual havida entre as
partes e a prestagdo dos servigos, de sorte que a reforma de tal entendimento esbarraria na Stumula 7/STJ. 4. O recurso especial
ndo impugnou todos os fundamentos do acorddo recorrido, atraindo a incidéncia da Simula 283/STF. 5. O dissidio pretoriano
ndo pode ser conhecido, porque a parte nédo procedeu ao necessdrio cotejo analitico entre julgados, deixando de evidenciar o
ponto em que os acorddos confrontados, diante da mesma base fatica, teriam adotado a alegada solucdo juridica diversa. 6.
Agravo regimental a que se nega provimento.".

(AgRg 1o AREsp 467.235/RJ, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/05/2015, DJe 29/05/2015) -
destaque nosso.

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO AOS ARTS. 458, I, E 535, II, DO
CPC. NAO OCORRENCIA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. I. Na forma da jurisprudéncia, inexiste violagdo aos arts.
458, 11, e 535, 11, do CPC, quando ndo se vislumbra omissdo, obscuridade ou contradicdo no acordio recorrido capaz, de
tornd-lo nulo, especialmente se o Tribunal a quo apreciou a demanda de forma clara e precisa, estando bem delineados os
motivos e fundamentos que a embasam. Nesse sentido: STJ, AgRg no REsp 1.303.516/RS, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 18/11/2014. II. A eventual aplicabilidade da regra contida no art. 5535,
§ 1% do CPC, que faculta ao Relator do processo a instauragdo de incidente de uniformizagdo de jurisprudéncia, vincula-se a
conveniéncia de se "prevenir ou compor divergéncia entre camaras ou turmas do tribunal”, hipotese ndo reconhecida, no caso
concreto, uma vez que o Tribunal de origem afirmou ter decidido a controvérsia conforme entendimento consolidado daquela
Corte. Destarte, inexistindo omissdo a ser sanada, ndo ha se falar em afronta aos arts. 458, 1I, e 535, 1I, do CPC. Ill. Agravo
Regimental improvido.”.

(AgRg no REsp 1508483/SC, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/06/2015, DJe
25/06/2015) - destaque nosso.

Dentro desse contexto, verifica-se que o v. acorddo recorrido apreciou a demanda de forma clara e precisa, estando bem delineados os
motivos e fundamentos que a embasam, o que impde a ndo admissdo deste especial ante o dbice contido na Sumula 83/STJ.
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Por fim, ndo cabe o recurso quanto a apontada violagdo ao artigo 462, do Diploma Processual Civil, haja vista que o C. Superior Tribunal
de Justica tem entendimento pacificado no sentido de que o fato superveniente deve guardar pertinéncia coma causa de pedir e como
pedido inicial, incidindo, novamente, na espécie, o obice retratado na Stimula 83/STJ. Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. PROVENTOS
PROPORCIONAIS. PERIODO BASICO DE CALCULO. CONTAGEM DE TEMPO COM AMPARO NO ANO CIVIL OU ANO
COMERCIAL. ACORDAO DE INDOLE CONSTITUCIONAL. VIOLACAO DO ARTIGO 462 DO CPC. NAO
CARACTERIZACAO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E NESSA PARTE NAO PROVIDO. 1. Quanto ao
reconhecimento de prejuizo ao segurado do INSS no computo de tempo especial, se considerado o ano comercial de apenas 360
dias, ao invés do ano civil com o ciclo de 365 dias, o acorddo recorrido se embasou em fundamento exclusivamente
constitucional. 2. No tocante a alegada violagdo do artigo 462 do CPC, o fato superveniente deve guardar pertinéncia com a
causa de pedir e pedido inicial. Considerar as contribuicées previdencidrias vertidas apos o ajuizamento da agdo implicaria
em alteragdo da causa de pedir. 3. Recurso especial conhecido em parte e nessa parte néo provido”.

(REsp 1420700/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em21/05/2015, Dle
28/05/2015) - destaque nosso.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 39188/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0555498-88.1997.4.03.6182/SP

1997.61.82.555498-6/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) - OPERA ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA
APELADO(A) - RENE DE LIMA YAZAKI FILHO

ADVOGADO : SP090796 ADRIANA PATAH e outro(a)

REMETENTE - JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 05554988819974036182 2F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte em face de v. acordao que ndo reconheceu a prescri¢io, aplicando o disposto
na Stmula 106 do Superior Tribunal de Justiga.

O recorrente sustenta, em sintese, que a demora na citagdo ndo ocorreu por motivos inerentes ao mecanismo da Justica, mas por
morosidade da exequente, devendo ser reconhecida a prescri¢go.

Decido.

O E. Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do Recurso Especial n° 1.118.429/SP, fixou o entendimento no sentido de que a
verificacdo de quem deu causa a demora na pratica dos atos processuais exige revolvimento do material fatico-probatdrio, encontrando
obice, portanto, na Sumula 07 do STJ:
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"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. PARALISACAO DO PROCESSO POR CULPA DO PODER
JUDICIARIO. SUMULA 106 DO STJ. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 07/STJ.

1. O conflito caracterizador da lide deve estabilizar-se apos o decurso de determinado tempo sem promog¢do da parte interessada
pela via da prescricdo, impondo seguranga juridica aos litigantes, uma vez que a prescrigdo indefinida afronta os principios
informadores do sistema trlbutarlo

quando a demora na citacdo do executado decorre unicamente do aparelho judicidrio. Inteligéncia da Sumula 106/STJ.
(Precedentes: AgRg no Ag 1125797/MS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 16/09/2009;

REsp 1109205/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/04/2009, DJe 29/04/2009; REsp
1105174/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 09/09/2009; REsp
882.496/RN, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2008, DJe 26/08/2008;
AgRg no REsp 982.024/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/04/2008, DJe 08/05/2008)
3. In casu, a Corte de origem fundamentou sua decisdo no sentido de que a demora no processamento do feito se deu por culpa
dos mecanismos da Justica, verbis: "Com efeito, examinando a execugdo fiscal em apenso, constata-se que foi a mesma
distribuida em 19/12/2001 (f1.02), tendo sido o despacho liminar determinando a cita¢do do executado proferido em 17/01/2002
(f1. 02 da execugdo). O mandado de citacdo do devedor, no entanto, somente foi expedido em 12/05/2004, como se vé fl. 06, ndo
tendo o Sr. Oficial de Justica logrado realizar a diligéncia, por ndo ter localizado o endereco constante do mandado e ser o
devedor desconhecido no local, o que foi por ele certificado, como consta de fl. 08, verso, da execucdo em apenso. Frustrada a
citagdo pessoal do executado, foi a mesma realizada por edital, em 04/04/2006 (fls. 12/12 da execugdo). (...) No caso destes
autos, todavia, o fato de ter a citagdo do devedor ocorrido apenas em 2006 ndo pode ser imputada ao exequente, pois, como jd
assinalado, os autos permaneceram em cartorio, por mais de dois anos, sem que fosse expedido o competente mandado de
citagdo, ja deferido, o que afasta o reconhecimento da prescricdo. (...) Ressalte-se, por fim, que a citagdo por edital observou
rigorosamente os requisitos do artigo 232 do Codigo Processual Civil e do art. 8°, inciso 1V, da Lei 6.830/80, uma vez que foi
diligenciada a citagdo pessoal, sem éxito, por ser o mesmo desconhecido no enderego indicado pelo credor, conforme certificado
pelo Sr. Oﬁczal de Justica, a ﬂ 08 verso dos autos da execugao

07/STJ.

5. Recurso especial provido, determinando-se o retorno dos autos a instancia de origem para prosseguimento do executivo fiscal,
nos termos da fundamentagdo expendida. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008".
am.

(REsp 1102431/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe 01/02/2010)

Dessa forma, a pretensio destoa da orientagdo firmada no julgado representativo da controvérsia, pelo que resta prejudicado o recurso
especial, nos termos do art. 543-C, §7°, 1, do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 27 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00002 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0026506-91.2000.4.03.0000/SP

2000.03.00.026506-6/SP

AGRAVANTE . Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS

ADVOGADO : SP011187 PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO
AGRAVADO(A) : OBER S/A OSCAR BERGGREN IND/ E COM/

ADVOGADO : SP028339 LUIZ ANTONIO ZERBETTO

PARTE RE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 20 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 93.00.01769-1 20 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de Recurso Especial manejado por Centrais Elétricas Brasileiras S/A ELETROBRAS com fundamento no art. 105, 111,
"a", da Constituigdo Federal, e art. 541 do Codigo de Processo Civil
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A recorrente indica a ofensa artigos do Codigo Civil e do Codigo de Processo Civil, sob o argumento central de que a CEF ndo poderia
estornar os juros sem prévia autorizagio judicial.

Vieramas contrarrazdes

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os pressupostos genéricos do art. 541 do CPC.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Quanto a matéria de findo, 0 acdrddo recorrido esta em consonancia coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, como
exemplificam as segumntes ementas:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA. DEPOSITOS
JUDICIAIS. JUROS. NAO-INCIDENCIA. ESTORNO EFETUADO PELA CAIXA. SUMULA N. 257 DO EXTINTO TFR.

1. E desnecessdrio o ajuizamento de acdo auténoma para pleitear a incidéncia de juros incidentes sobre os depdsitos judiciais
(possibilidade de discussdo a respeito da incidéncia dos juros sobre os depdsitos judiciais no ambito do mesmo processo judicial
em que feitos). Precedentes: AgRg no Ag 522.427/SP, Rel. Ministro Vasco Della Giustina (des. convocado), Terceira Turma,
Julgado em 22/09/2009, DJe 02/10/2009); REsp 717.208/AL, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em
21/08/2008, DJe 23/09/2008; REsp 138.104/SP, Rel. Ministro Barros Monteiro Quarta Turma, julgado em 26/05/2003, DJ
25/08/2003 p. 309.

2. Muito embora ndo possa a CAIXA, mera depositdria, efetuar estornos ou retiradas de qualquer natureza do montante
depositado judicialmente sem prévia autorizagdo do juizo da causa, a legislagdo de regéncia (Lei n® 9.289/96, e Decreto-lei n°
1.737/79) afasta a incidéncia de juros sobre os depositos judiciais. Incidéncia da Sumula n. 257, do extinto TFR: "Nao rendem
Jjuros os depositos judiciais na Caixa Economica Federal a que se referem o Decreto-Lei 759, de 12.08.69, Art. 16, e o Decreto-
Lei 1.737, de 20.12.79, Art 3°". Precedentes: REsp. N° 894.749 - SP, Primeira Turma, Rel. Min Teovi Zavascki, julgado em
6.4.2010, e RMS N° 17.406 - RJ, Segunda Turma, Rel. Min. Castro Meira, julgado em 17.6.2004.

3. Determinagdo para assegurar a CAIXA o direito de proceder, sob fiscalizagdo do juizo da causa, ao estorno dos juros
indevidamente creditados no periodo de marco de 1992 a abril de 1994.

4. Agravo regimental parcialmente provido."

(STJ - Segunda Turma - AgRg no RESP 91643 1/SP - Relator Ministro Mauro Campbell Marques - j. 23.11.2010)

"TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. RECURSO ORDINARIO. DEPOSITO JUDICIAL. SUSPENSAO DE
EXIGIBILIDADE DO TRIBUTO. ART. 151, I, DO CTN. EXECUCAO FISCAL. JUROS. NAO INCIDENCIA. SUMULA N.°
257/TFR.

1. O deposito do montante integral, previsto no art. 151, I, do CTN como causa de suspensdo da exigibilidade do tributo, ndo
possui natureza especulativa, devendo ser afastada a incidéncia de juros de qualquer natureza, sobretudo os remuneratorios, sob
pena de converter-se o depdsito em investimento financeiro.

2. Ao montante depositado judicialmente devera ser acrescido, apenas, o valor relativo a corregdo monetdria, para se evitar a
corrosdo da moeda por forca da espiral inflaciondria, a teor do que preceituam o art. 3° do Decreto-Lein.” 1.737/79 e o art. 32
da Lein.° 6.830/80.

3. Vitorioso o contribuinte, tera direito ao levantamento do valor do depdsito, sem o inconveniente do precatorio judicial.
Vencedora a Fazenda Nacional ou qualquer de suas autarquias, devera o valor depositado ser convertido em renda da pessoa
Juridica de direito publico, sendo desnecessaria futura execugdo fiscal. Em ambos os casos, incide apenas a corregdo monetdria,
sem juros de qualquer natureza. Precedentes.

4. "Ndo rendem juros os depositos judiciais na Caixa Econémica Federal a que se referem o Decreto-Lei 759/69, art. 16, e o
Decreto-Lei 1.737/79, art. 3°" (Sumula n.° 257/TFR).

5. Recurso ordindrio provido. "

(RMS 17976/SC, Rel. Min. Castro Meira, Segunda Turma, DJ 14/02/2005).

Por tais fimdamentos, NAO ADMITO o Recurso Especial.
Int.
Séo Paulo, 31 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES
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Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0016580-16.2000.4.03.6102/SP

2000.61.02.016580-9/SP

APELANTE . SERGIO LUIZ CICILIATO e outros(as)

: SOLANGE APARECIDA CAMPOS

: WALDETE ALVES DE REZENDE

: AFRANIO JOSE CARDOSO
ADVOGADO : SP163734 LEANDRA YUKI KORIM
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, III, "a" e ¢, em face de acdérddo que, em
demanda na qual se pretende a restituicdo de contribuicio previdenciria recolhida no periodo que antecedeu o advento da Lei n°
8.212/91, determinou a observancia do prazo prescricional quinquenal, nos termos do Decreto n® 20.910/32.

A recorrente sustenta que o acorddo, ao determinar a aplicagdo da prescrigdo quinquenal/ ou decenal para a restituicdo dos valores
recolhidos em montante superior a dez salarios minimos, ofende o art. 5°, I, da Constituigdo Federal, uma vez que o prazo para a
cobranga da aludida contribuicdo pela autarquia previdenciaria ¢ trintenario. Assevera que deve ser considerado o prazo trintenario
previsto no art. 144 da Lein® 3.807/60, ante a inexisténcia de prazo especifico na legislagio de regéncia. Alega ainda a violago das Leis
n%s 8.212/91, 8.213/91 € 9.528/97 e do Decreto n® 2.172/97. Ressalta a existéncia de dissidio jurisprudencial sobre o tema.

Decido.

Antes de tudo, no que tange a suposta ofensa a dispositivo constitucional, impende considerar que se trata de argumentagdo impropria a
via escolhida.

Ademais, a controvérsia acerca do prazo prescricional para a restituicdo de indébito relativo a contribuicdes previdenciarias ja foi
resolvida pelo colendo Superior Tribunal de Justiga no julgamento, restando o entendimento no sentido de que o prazo trintenario aplica-
se exclusivamente as cobrangas ajuizadas pelas entidades arrecadadoras, como se denota das conclusdes dos seguintes julgados:
TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. FUNRURAL.
PRESCRICAO TRINTENARIA NAO APLICAVEL AO CONTRIBUINTE PARA REPETICAO DO INDEBITO. PRINCIPIO DA
ISONOMIA. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE POR ESTA CORTE.

1. Interpretando-se sistematicamente o art. 2°, § 9, da Lei 6.830/80, c/c o art. 144, da Lei 3.807/60, observa-se que o prazo
trintendrio é aplicavel as hipoteses de cobrangas, pelas instituicdes de previdéncia social, das importdncias que lhe sejam
devidas. Entretanto, ndo se aplica o mesmo prazo para que o contribuinte requeira a restituicdo de valores pagos indevidamente
a titulo de contribuicdo social.

2. A alegacdo de que esses dispositivos, a luz do principio da isonomia (art. 5°, caput, da CF), devem ser aplicados em beneficio
do contribuinte, favorecendo-o, também, com a prescri¢do trintendria, ndo pode ser analisada por esta Corte, por se configurar
matéria constitucional, a qual, nos termos do art. 102, inciso Ill, da CF, é de competéncia do Supremo Tribunal Federal,
conforme precedentes deste Tribunal Superior.

3. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no Ag 742.785/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/09/2006, DJ 21/08/2007, p.
179)
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PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO AO FUNRURAL. ACAO DE REPETICAO DE
INDEBITO. PRESCRICAO. INAPLICABILIDADE DA PRESCRICAO TRINTENARIA.

1. A decisdo agravada foi baseada na jurisprudéncia assente desta Corte no sentido de que o prazo trintendrio de prescrigdo, nos
termos do art. 2°, § 9°, da Lei n. 6.830/80 e do art. 144, da Lei n. 3.807/60, ndo se refere as agdes de repeticdo de indébito de
contribuicdes previdencidrias, mas, ao contrario, é aplicavel as cobrangas judiciais intentaveis pelas entidades arrecadadoras de
referidas exagoes.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 902.656/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/08/2010, DJe
24/08/2010)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO AO FUNRURAL. EMPRESA URBANA. VIOLACAO AO 535 DO CPC
NAO EVIDENCIADA. DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. VEDADO O EXAME NA VIA ELEITA. ACAO DE REPETICAO DE
INDEBITO. INAPLICABILIDADE DA PRESCRICAO TRINT. ENARIA. EQUIPARACA~ O COM O PRAZO PARA A FAZENDA
PUBLICA. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Busca a empresa recorrente equiparar o prazo para cobranga dos créditos previdencidrios com o previsto para o pleito de
restituicdo de indébito relativo a contribui¢do social indevidamente recolhida.

2. Ndo se reputa omisso o julgado objurgado que aprecia de forma fundamentada as questoes postas a exame, o que afasta a
alegativa de omisséo ao art. 535 do CPC.

3. Apreciar violagdo ao dispositivo de natureza constitucional refoge a competéncia deste Sodalicio por tratar de matéria
adstrita ao exame pelo Supremo Tribunal Federal.

4. A orientagdo tragada pela egrégia Primeira Se¢do desta Corte de Justica é no sentido de que tratando-se de agdo de repeticdo
de indébito visando elidir e compensar contribui¢do previdencidria ndo se aplicara o prazo encampado pelo art. 144 da Lei
3.807/60, haja vista que o prazo trintendrio norteara apenas as agdes propostas pelas instituicoes de previdéncia social.
Precedentes.

5. Recurso especial parcialmente conhecido, e, nessa parte, ndo provido.

(REsp 772.711/SC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/11/2009, DJe
13/11/2009)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO AO FUNRURAL. EMPRESA URBANA. ACAO DE REPETICAO DE
INDEBITO. PRESCRICAO. INAPLICABILIDADE DA PRESCRICAO TRINTENARIA.

1. Oprazo trintendrio de prescricdo, nos termos do art. 2°, § 9, da Lei n° 6.830/80 e do art. 144, da Lei n° 3.807/60, ndo se refere
as agoes de repeticdo de indébito de contribui¢des previdencidrias, mas, ao contrdrio, é aplicavel as cobrangas judiciais
intentaveis pelas entidades arrecadadoras de referidas exagaes.

2. Precedentes: REsp 857.198/SC, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05.10.2006, DJ 30.10.2006
p. 260; AgRg no Ag 742.785/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21.09.2006, DJ
21.08.2007 p. 179; AgRg no Ag 750.800/RS, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 03.08.2006, DJ
31.08.2006 p. 225; REsp 694.783/SC, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17.02.2005, DJ
04.04.2005 p. 217, REPDJ 01.07.2005 p. 417, REPDJ 19.09.2005 p. 208.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 864.849/SC, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/05/2008, DJe 16/06/2008)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Intimem-se.
Séo Paulo, 28 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0003524-04.2000.4.03.6105/SP

2000.61.05.003524-2/SP
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APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : EMPRESA PAULISTA DE TELEVISAO LTDA

ADVOGADO : SP115022 ANDREA DE TOLEDO PIERRI ¢ outro(a)

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP

ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

VARA ANTERIOR : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 11, "a", da Constituigdo Federal, assim
como no art. 541 do Cddigo de Processo Civil.

Vertfica-se que, apos a interposigdo do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgio fracionario, para o eventual juizo de retratagdo,
nos termos expressos do art. 543-B; § 3°, do CPC.

Lavrado novo aresto, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, coma particular circunstancia de inexistir qualquer ratificacéo do
recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instancia ordindria ha muito se encontra consagrado na
Stmula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de Justica, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo
impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagéo do acérddo dos embargos de declaracdo, sem
posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio € valido para a hipdtese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-B, § 3°, oudo art.
543-C, § 7°, 11, do CPC.

Comeefeito, a realizagio de novo julgamento enseja a expressa manifestacio da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, nio houvera o esgotamento
da msténcia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stimulas 281 e 418, acima transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratagdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a
jurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de interposic@o do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO. TRIBUTARIO.
PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE. COMPENSACAO/REPETICAO DE
INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS
DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3° DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO.
RATIFICACAO DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do IRB, ora
recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos onus sucumbencidis.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publicagdo do acorddo dos embargos de declaragdo. Entretanto, com base no
art. 543-B, § 3°, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo geral), o Tribunal de ovigem,
posteriormente, proferiu acorddo de retratacdo enfrentando, inclusive, o tema da prescricdo, o qual estd relacionado a extensdo
da procedeéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente interpor novo recurso ou ratificar o jd interposto, observando-
se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte
Superior - equivalente a ratificagdo - foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.
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3. Recurso especial ndo conhecido.
(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7%, II, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaragdo, sem posterior
ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientagdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratacdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, II, do CPC; manteve o acorddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acérddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que € indispenséavel expressa ratificagdo, sempre que
proferido novo acdrddo pelo orgio colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2“ Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1¢Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2° Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - AI 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Nao esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificacdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Em face do exposto, na auséncia da indispensavel ratificagdo, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 31 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0530014-08.1996.4.03.6182/SP
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2001.03.99.034943-5/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI

ADVOGADO ' CANCELLIER
APELADO(A) : WAJIH HANNUD
ADVOGADO : SP016711 HAFEZ MOGRABI
INTERESSADO(A) : HANNUD COM/ E IND/ LTDA massa falida e outro(a)

: MAURO HANNUD
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 96.05.30014-1 1F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por WAJIH HANNUD, contra v. acérdio proferido nestes autos.
Foi certificado que "o porte de remessa e retorno e o preparo foram recolhidos em favor do TRF 3¢ Regido." (l. 269).
Decido.

O recolhimento do preparo de forma diversa da legalmente prevista implica deser¢éo do recurso nos termos dispostos no artigo 511, do
CPC.

Neste sentido, o recente posicionamento da C. Corte Superior:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PREPARO. INDICACAO ERRONEA DO CODIGO DE
RECOLHIMENTO. INFRINGENCIA DA RESOLUCAO N° 01/2011 DO STJ. SUMULA 187 DO STJ. DESERCAO.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O niimero de referéncia, o codigo de recolhimento e outras informagdes que constam da Guia de Recolhimento da Unido sdo
de fato relevantes, pois identificam por qual processo estd sendo feito determinado pagamento e relativamente a que recurso e
unidade gestora. Trata-se de meio de identificagdo e controle de pagamento.

2. "Guia de Recolhimento da Unido com codigo de recolhimento diverso do previsto na resolu¢do do STJ, impossibilita que a
receita seja revertida em favor do Tribunal, tornando-se deserto o recurso especial” (AgRg no AREsp 45.228/SC, Rel. Ministro
PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 07/02/2013, DJe 15/02/2013).

3. Agravo regimental ao qual se nega provimento."

(AgRg no AREsp 534.637/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/10/2014, DJe
29/10/2014)

Assim, carente do pressuposto objetivo de admissibilidade, ndo admito o recurso em tela.
Ante o exposto, nio admito o0 Recurso Especial.
Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem

Séo Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00006 APELACAO CIVEL N° 0000063-60.2001.4.03.6114/SP

2001.61.14.000063-4/SP

APELANTE : EDITH MARIA DE ABREU MIZOGUTTI e outro(a)
: LUIZ EIYCHI MIZOGUTTI
ADVOGADO . SP225778 LUZIA FUJIE KORIN
APELADO(A) . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SPO00001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, "a", em face de acorddo que, em demanda na
qual se pretende a restituicéio de contribuic@o previdenciaria recolhida no periodo que antecedeu o advento da Lein® 8.212/91,
determinou a observancia do prazo prescricional quinquenal, nos termos do Decreto n® 20.910/32.

A recorrente sustenta que o acorddo, ao determinar a aplicagdo da prescrigdo quinquenal para a restituicdo dos valores recolhidos em
montante superior a dez salarios minimos, ofende o art. 5°, I, da Constituicdo Federal, uma vez que o prazo para a cobranga da aludida
contribui¢do pela autarquia previdenciria ¢ trintenario. Assevera que deve ser considerado o prazo trintenario previsto no art. 144 da Lei
n° 3.807/60, ante a inexisténcia de prazo especifico na legislacio de regéncia. Alega ainda a violagdo das Leis n’s 8.212/91, 8.213/91 e
9.528/97 e do Decreto n° 2.172/97.

Decido.

Antes de tudo, no que tange a suposta ofensa a dispositivo constitucional, impende considerar que se trata de argumentagio impropria a
via escolhida.

Ademais, a controvérsia acerca do prazo prescricional para a restituicdo de indébito relativo a contribuicdes previdenciarias ja foi
resolvida pelo colendo Superior Tribunal de Justiga, restando o entendimento no sentido de que o prazo trintenario aplica-se
exclusivamente as cobrangas ajuizadas pelas entidades arrecadadoras, como se denota das conclusdes dos seguintes julgados:
TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. FUNRURAL.
PRESCRICAO TRINTENARIA NAO APLICAVEL AO CONTRIBUINTE PARA REPETICAO DO INDEBITO. PRINCIPIO DA
ISONOMIA. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE POR ESTA CORTE.

1. Interpretando-se sistematicamente o art. 2°, § 9°, da Lei 6.830/80, c/c o art. 144, da Lei 3.807/60, observa-se que o prazo
trintendrio é aplicavel as hipoteses de cobrangas, pelas instituicdes de previdéncia social, das importdncias que lhe sejam
devidas. Entretanto, ndo se aplica o mesmo prazo para que o contribuinte requeira a restituicdo de valores pagos indevidamente
a titulo de contribuicdo social.

2. A alegagdo de que esses dispositivos, a luz do principio da isonomia (art. 5°, caput, da CF), devem ser aplicados em beneficio
do contribuinte, favorecendo-o, também, com a prescricdo trintendria, ndo pode ser analisada por esta Corte, por se configurar
matéria constitucional, a qual, nos termos do art. 102, inciso III, da CF, é de competéncia do Supremo Tribunal Federal,
conforme precedentes deste Tribunal Superior.

3. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no Ag 742.785/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/09/2006, DJ 21/08/2007, p.
179)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO AO FUNRURAL. ACAO DE REPETICAO DE
INDEBITO. PRESCRICAO. INAPLICABILIDADE DA PRESCRICAO TRINTENARIA.

1. A decisdo agravada foi baseada na jurisprudéncia assente desta Corte no sentido de que o prazo trintendrio de prescrigdo, nos
termos do art. 2°, § 9°, da Lein. 6.830/80 e do art. 144, da Lei n. 3.807/60, ndo se refere as agdes de repeticdo de indébito de
contribuicdes previdencidrias, mas, ao contrdrio, é aplicavel as cobrangas judiciais intentaveis pelas entidades arrecadadoras de
referidas exagdes.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 902.656/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/08/2010, DJe
24/08/2010)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. CONT. RIBUICAO AO FUNRURAL. EMPRESA URBANA. VIOLACAO AO 535 DO CPC
NAO EVIDENCIADA. DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. VEDADO O EXAME NA VIA ELEITA. ACAO DE REPETICAO DE
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INDEBITO. INAPLICABILIDADE DA PRESCRICAO TRINTENARIA. EQUIPARACAO COM O PRAZO PARA A FAZENDA
PUBLICA. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Busca a empresa recorrente equiparar o prazo para cobranga dos créditos previdencidrios com o previsto para o pleito de
restituicdo de indebito relativo a contribuicdo social indevidamente recolhida.

2. Ndo se reputa omisso o julgado objurgado que aprecia de forma fundamentada as questdes postas a exame, o que afasta a
alegativa de omissdo ao art. 535 do CPC.

3. Apreciar violagdo ao dispositivo de natureza constitucional refoge a competéncia deste Sodalicio por tratar de matéria
adstrita ao exame pelo Supremo Tribunal Federal.

4. A orientagdo tragada pela egrégia Primeira Segdo desta Corte de Justica é no sentido de que tratando-se de agdo de repeticdo
de indeébito visando elidir e compensar contribui¢do previdencidaria ndo se aplicara o prazo encampado pelo art. 144 da Lei
3.807/60, haja vista que o prazo trintendrio norteard apenas as agoes propostas pelas instituigdes de previdéncia social.
Precedentes.

5. Recurso especial parcialmente conhecido, e, nessa parte, ndo provido.

(REsp 772.711/SC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/11/2009, DJe
13/11/2009)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO AO FUNRURAL. EMPRESA URBANA. ACAO DE REPETICAO DE
INDEBITO. PRESCRICAO. INAPLICABILIDADE DA PRESCRICAO TRINTENARIA.

1. O prazo trintendrio de prescri¢do, nos termos do art. 2°, § 9°, da Lei n® 6.830/80 e do art. 144, da Lei n° 3.807/60, ndo se refere
as agoes de repeticdo de indébito de contribuicdes previdencidrias, mas, ao contrdrio, é aplicavel as cobrangas judiciais
intentaveis pelas entidades arrecadadoras de referidas exagoes.

2. Precedentes: REsp 857.198/SC, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05.10.2006, DJ 30.10.2006
p. 260; AgRg no Ag 742.785/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21.09.2006, DJ
21.08.2007 p. 179; AgRg no Ag 750.800/RS, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 03.08.2006, DJ
31.08.2006 p. 225; REsp 694.783/SC, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17.02.2005, DJ
04.04.2005 p. 217, REPDJ 01.07.2005 p. 417, REPDJ 19.09.2005 p. 208.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 864.849/SC, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/05/2008, DJe 16/06/2008)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Intimem:-se.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0002156-86.2002.4.03.6105/SP

2002.61.05.002156-2/SP

APELANTE : REGINA CELIA LONGO e outros(as)

: ANDRE LUIS CARRERA HELUANY

: CATIA APARECIDA SILVA SANTILLI

: ROSIMEIRE CASTRO DA SILVA

: SUAD SKAF BRAX VICENSOTO

: ANTONIO DE PADUA CHIQUETTO

. LUIS FABIANO CERQUEIRA CANTARIN
ADVOGADO : SP115638 ELIANA LUCIA FERREIRA
APELADO(A) . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto por REGINA CELIA LONGO e outros(as), contra v. acérddo proferido nestes autos.

Foi certificada a auséncia de recolhimento do preparo.

Decido.

A auséneia de recolhimento do preparo implica desergdo do recurso nos termos dispostos no artigo 511, do CPC.

Neste sentido, o recente posicionamento da C. Corte Superior:

"Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Porte de remessa e retorno do recurso extraordindrio. Comprovacdo
no ato de interposicdo. Auséncia. Desercdo. Precedentes. 1. O preparo do recurso extraordindrio deve ocorrer
concomitantemente a sua interposicdo. Sua ndo efetivacgdo, conforme os ditames legais, enseja a desercdo do recurso. 2.
Agravo regimental ndo provido."

(STF; ARE 707484 AgR / BA; 1* Turma; Relator(a): Relator Min. DIAS TOFFOLI; Dle-124 DIVULG 27-06-2013 PUBLIC 28-06-
2013)

Assim, carente do pressuposto objetivo de admissibilidade, ndo admito o recurso em tela.
Ante o exposto, nfo admito o Recurso Extraordinario.
Int.

Certificado o transito emjulgado, baixem os autos a origem

Séo Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0002156-86.2002.4.03.6105/SP

2002.61.05.002156-2/SP

APELANTE : REGINA CELIA LONGO e outros(as)
: ANDRE LUIS CARRERA HELUANY
: CATIA APARECIDA SILVA SANTILLI
: ROSIMEIRE CASTRO DA SILVA
: SUAD SKAF BRAX VICENSOTO
: ANTONIO DE PADUA CHIQUETTO
: LUIS FABIANO CERQUEIRA CANTARIN

ADVOGADO - SP115638 ELIANA LUCIA FERREIRA
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por REGINA CELIA LONGO e outros(as), contra v. acérddo proferido nestes autos.
Foi certificada a auséncia de recolhimento do preparo.

Decido.
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A auséncia de recolhimento do preparo implica desergdo do recurso nos termos dispostos no artigo 511, do CPC.
Neste sentido, o recente posicionamento da C. Corte Superior:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PREPARO. CUSTAS JUDICIAIS.
DESERCAO.

- E deserto o recurso interposto para o STJ quando o recorrente ndo recolhe, na origem, a importancia das despesas de custas
Judiciais.

- Agravo ndo provido."

(AgRgno AREsp 224.714/MT, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/12/2012, DJe 04/02/2013)

Assim, carente do pressuposto objetivo de admissibilidade, ndo admito o recurso em tela.
Ante o exposto, nio admito o Recurso Especial.

Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem

Séo Paulo, 21 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0001666-36.2003.4.03.6103/SP

2003.61.03.001666-8/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) . LUMINI COMUNICACAO VISUAL LTDA nuassa falida
ADVOGADO : SP043459 LUIS CARLOS CORREA LEITE e outro(a)
SINDICO(A) : LUIS CARLOS CORREA LEITE

No. ORIG. : 00016663620034036103 4 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte em face de v. acordao que ndo reconheceu a prescrigdo da pretensao
executiva.

Decido.

Inicialmente, cumpre destacar a superveniéncia de auséncia de interesse recursal quanto a eventual alegagdo de violago ao disposto nos
artigos 535 e/ou 557 do Codigo de Processo Civil, a medida que, julgado pelo Tribunal Pleno o paradignma referente a questo de findo,
0 recurso excepcional terd seu seguimento negado.

As questdes atinentes ao computo do prazo prescricional previsto no artigo 174 do CTN (c/c o artigo 219 do CPC e a luz da Stimula
106 do STJ) encontram-se pacificadas pelo E. Superior Tribunal de Justi¢a, que analisou a matéria sob diversos enfoques, tendo
proferido julgamentos alcados como representativos de controvérsia € submetidos a sistemética do artigo 543-C do CPC.

No julgamento do REsp n® 1.120.295/SP, o E. STJ decidiu que a citagio (redagfo anterior do artigo 174, I, do CTN) ou o despacho
que ordena a citagdo (nos casos de despachos proferidos a partir de 09/06/2005 - redaco dada pela LC 118/05 ao artigo 174, 1, do
CTN), que consubstanciam marcos interruptivos da prescri¢do, retroagema data do ajuizamento do feito executivo. Por conseguinte, a
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data da propositura da execugdo fiscal constitui, emregra, o termo final do prazo prescricional. A excec@o a regra ocorre apenas em
casos de despachos proferidos antes de 09/06/2005, na especifica hipotese de a citagdo do devedor nfo ter se perfectibilizado emrazio
de inércia imputavel exclusivamente ao exequente.

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO DE O FISCO COBRAR JUDICIALMENTE O CREDITO
TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. CREDITO TRIBUTARIO CONSTITUIDO POR
ATO DE FORMALIZACAO PRATICADO PELO CONTRIBUINTE (IN CASU, DECLARACAO DE RENDIMENTOS).
PAGAMENTO DO TRIBUTO DECLARADO. INOCORRENCIA. TERMO INICIAL. VENCIMENTO DA OBRIGACAO
TRIBUTARIA DECLARADA. PECULIARIDADE: DECLARACAO DE RENDIMENTOS QUE NAO PREVE DATA POSTERIOR
DE VENCIMENTO DA OBRIGACAO PRINCIPAL, UMA VEZ JA DECORRIDO O PRAZO PARA PAGAMENTO. CONTAGEM
DO PRAZO PRESCRICIONAL A PARTIR DA DATA DA ENTREGA DA DECLARA CA~ O.

()

13. Outrossim, o exercicio do direito de agdo pelo Fisco, por intermédio de ajuizamento da execugdo fiscal, conjura a alegagdo
de inagdo do credor, revelando-se incoerente a interpretagdo segundo a qual o fluxo do prazo prescricional continua a escoar-se,
desde a constituicdo definitiva do crédito tributdrio, até a data em que se der o despacho ordenador da citagdo do devedor (ou
até a data em que se der a citacdo vdlida do devedor, consoante a anterior redagdo do inciso 1, do pardgrafo unico, do artigo
174, do CTN).

14. O Codex Processual, no § 1°, do artigo 219, estabelece que a interrupcdo da prescricio, pela citacio, retroage a data da
propositura da acdo, o que, na seara tributdria, apos as alteracées promovidas pela Lei Complementar 118/2005, conduz ao
entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ordena a citacdo do executado retroage da
data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional.

15. A doutrina abalizada é no sentido de que: "Para CAMARA LEAL, como a prescricéo decorre do néo exercicio do direito de
agdo, o exercicio da agdo impde a interrupgdo do prazo de prescrigdo e faz que a agdo perca a 'possibilidade de reviver', pois ndo
ha sentido a priori em fazer reviver algo que ja foi vivido (exercicio da agdo) e encontra-se em seu pleno exercicio (processo). Ou
seja, o exercicio do direito de agdo faz cessar a prescrigdo. Alids, esse é também o diretivo do Codigo de Processo Civil: 'Art.
219. A citagdo vdlida torna prevento o juizo, induz litispendéncia e faz litigiosa a coisa; e, ainda quando ordenada por juiz
incompetente, constitui em mora o devedor e interrompe a prescricdo. § 1° A interrupgdo da prescricdo retroagira a data da
propositura da agdo.' Se a interrup¢do retroage a data da propositura da agdo, isso significa que é a propositura, e ndo a
citagdo, que interrompe a prescricdo. Nada mais coerente, posto que a propositura da agdo representa a efetivagdo do direito de
agdo, cujo prazo prescricional perde sentido em razdo do seu exercicio, que serd expressamente reconhecido pelo juiz no ato da
citagdo. Nesse caso, o que ocorre é que o fator conduta, que é a omissdo do direito de agdo, é desqualificado pelo exercicio da
agdo, fixando-se, assim, seu termo consumativo. Quando isso ocorre, o fator tempo torna-se irrelevante, deixando de haver um
termo temporal da prescricdo.” (Eurico Marcos Diniz de Santi, in "Decadéncia e Prescrigdo no Direito Tributario”, 3°ed., Ed.
Max Limonad, Sao Paulo, 2004, pags. 232/233)

16. Destarte, a propositura da acdo constitui o dies ad quem do prazo prescricional e, simultaneamente, o termo inicial para
sua recontagem sujeita as causas interruptivas previstas no artigo 174, pardgrafo unico, do CTN.

(.)" gm.

(REsp 1120295/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/05/2010, DJe 21/05/2010)

Ademais, no Recurso Especial n® 999.901/RS, o E. Superior Tribunal de Justica decidiu que a citagdo por edital interrompe o lapso
prescricional:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. CITACAO POR EDITAL. INTERRUPCAO. PRECEDENTES.

()

7. E cedico na Corte que a Lei de Execugdo Fiscal - LEF - prevé em seu art. 8°, Ill, que, ndo se encontrando o devedor, seja
feita a citacdo por edital, que tem o conddo de interromper o lapso prescricional. (Precedentes: RESP 1103050/BA, PRIMEIRA
SEC/fO, el. Min. Teori Zavascki, DJ de 06/04/2009; AgRg no REsp 1095316/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/02/2009, DJe 12/03/2009; AgRg no REsp 953.024/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 02/12/2008, DJe 15/12/2008; REsp 968525/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, DJ. 18.08.2008; REsp
995.155/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO, DJ. 24.04.2008; REsp 1059830/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
DJ. 25.08.2008; REsp 1032357/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, DJ. 28.05.2008);

(..)" gm.

(REsp 999.901/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/05/2009, DJe 10/06/2009)

Por fim, no julgamento do Recurso Especial n° 1.118.429/SP, fixou-se o entendimento de que a verificagdo de quem deu causa a
demora na pratica dos atos processuais exige revolvimento do material fatico-probatdrio, incabivel em sede de recurso especial, nos
termos da Stimula 07 do STJ:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC. EXECUGAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. PARALISACAO DO PROCESSO POR CULPA DO PODER
JUDICIARIO. SUMULA 106 DO STJ. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 07/STJ.

quando a demora na citacdo do executado decorre unicamente do aparelho judicidrio. Inteligéncia da Sumula 106/STJ.
(Precedentes: AgRg no Ag 1125797/MS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 16/09/2009;

REsp 1109205/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/04/2009, DJe 29/04/2009; REsp
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacdo: 23/09/2015  112/3343



1105174/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 09/09/2009; REsp
882.496/RN, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2008, DJe 26/08/2008;
AgRg no REsp 982.024/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/04/2008, DJe 08/05/2008)
3. In casu, a Corte de origem fundamentou sua decisdo no sentido de que a demora no processamento do feito se deu por culpa
dos mecanismos da Justica, verbis: "Com efeito, examinando a execugdo fiscal em apenso, constata-se que foi a mesma
distribuida em 19/12/2001 (f1.02), tendo sido o despacho liminar determinando a citagdo do executado proferido em 17/01/2002
(fl. 02 da execucdo). O mandado de citacdo do devedor, no entanto, somente foi expedido em 12/05/2004, como se vé fl. 06, ndo
tendo o Sr. Oficial de Justi¢a logrado realizar a diligéncia, por ndo ter localizado o endereco constante do mandado e ser o
devedor desconhecido no local, o que foi por ele certificado, como consta de fl. 08, verso, da execugdo em apenso. Frustrada a
citagdo pessoal do executado, foi a mesma realizada por edital, em 04/04/20006 (fls. 12/12 da execucdo). (...) No caso destes
autos, todavia, o fato de ter a citagdo do devedor ocorrido apenas em 2006 ndo pode ser imputada ao exequente, pois, como ja
assinalado, os autos permaneceram em cartorio, por mais de dois anos, sem que fosse expedido o competente mandado de
citagdo, ja deferido, o que afasta o reconhecimento da prescricdo. (...) Ressalte-se, por fim, que a citagdo por edital observou
rigorosamente os requisitos do artigo 232 do Cédigo Processual Civil e do art. 8°, inciso 1V, da Lei 6.830/80, uma vez que foi
diligenciada a citacdo pessoal, sem éxito, por ser 0 mesmo desconhecido no enderego indicado pelo credor, conforme certificado
pelo Sr. @‘" czal de Justica, a ﬂ 08 verso dos autos da execugao

(..)". gm.

(REsp 1102431/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe 01/02/2010)

In casu, verifico que o entendimento exarado no acérdao esta em conformidade com os julgados acima. O despacho citatdrio foi
proferido antes da entrada em vigor da LC 118/05. Logo, a interrupgdo da prescricdo se da apenas coma citagéo valida do executado.
Todavia, ndo importando a data de sua efetivagdo, a citagdo retroage ao ajuizamento da execugdo (artigo 219, §1°, do CPC), fixando-se
esta como termo ad quem do prazo prescricional.

Dessa forma, a pretensdo recursal destoa da orientagdo firmada nos julgados representativos de controvérsia, pelo que resta prejudicado
o recurso especial, nos termos do art. 543-C, §7°, I, do Cddigo de Processo Civil

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial

Int.

Sao Paulo, 28 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0071974-39.2004.4.03.0000/SP

2004.03.00.071974-5/SP

AGRAVANTE . Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS
ADVOGADO : SP011187 PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETTO

: SP015806 CARLOS LENCIONI
AGRAVADO(A) . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP000086 SILVIO TRAVAGLI
PARTE AUTORA : METALURGICA SCAI LTDA
ADVOGADO : SP048852 RICARDO GOMES LOURENCO
PARTE RE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

SP000006 DIEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI

ADVOGADO ' CANCELLIER
ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 14 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 89.00.20467-0 14 Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO
Vistos.

Cuida-se de Recurso Especial manejado por Centrais Elétricas Brasileiras S/A ELETROBRAS com fundamento no art. 105, 111,
"a", da Constituic8io Federal, e art. 541 do Codigo de Processo Civil.

A recorrente indica a ofensa artigos do Codigo Civil e do Cddigo de Processo Civil, sob o argumento central de que a CEF nio poderia
estornar os juros sem prévia autorizagdo judicial

Vieram as contrarrazdes

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tenmpestivo, além de estarem preenchidos os pressupostos genéricos do art. 541 do CPC.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violag@o ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v. acérdao hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acdrddo
recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, REsp n° 1.368.977/SP.
Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa por si
80, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes.” (STJ,
Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Quanto a matéria de fundo, o acérdao recorrido esta em consonincia coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, como
exemplificam as seguintes ementas:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA. DEPOSITOS
JUDICIAIS. JUROS. NAO-INCIDENCIA. ESTORNO EFETUADO PELA CAIXA. SUMULA N. 257 DO EXTINTO TFR.

1. E desnecessdrio o ajuizamento de a¢do auténoma para pleitear a incidéncia de juros incidentes sobre os depésitos judiciais
(possibilidade de discussdo a respeito da incidéncia dos juros sobre os depositos judiciais no ambito do mesmo processo judicial
em que feitos). Precedentes: AgRg no Ag 522.427/SP, Rel. Ministro Vasco Della Giustina (des. convocado), Terceira Turma,
Julgado em 22/09/2009, DJe 02/10/2009); REsp 717.208/AL, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em
21/08/2008, DJe 23/09/2008, REsp 138.104/SP, Rel. Ministro Barros Monteiro Quarta Turma, julgado em 26/05/2003, DJ
25/08/2003 p. 309.

2. Muito embora ndo possa a CAIXA, mera depositdria, efetuar estornos ou retiradas de qualquer natureza do montante
depositado judicialmente sem prévia autorizagdo do juizo da causa, a legislagdo de regéncia (Lei n° 9.289/96, e Decreto-lei n°
1.737/79) afasta a incidéncia de juros sobre os depositos judiciais. Incidéncia da Sumula n. 257, do extinto TFR: "Néo rendem
Juros os depositos judiciais na Caixa Econémica Federal a que se referem o Decreto-Lei 759, de 12.08.69, Art. 16, e o Decreto-
Lei 1.737, de 20.12.79, Art 3°". Precedentes: REsp. N° 894.749 - SP, Primeira Turma, Rel. Min Teovi Zavascki, julgado em
6.4.2010, e RMS N° 17.406 - RJ, Segunda Turma, Rel. Min. Castro Meira, julgado em 17.6.2004.

3. Determinagdo para assegurar a CAIXA o direito de proceder, sob fiscalizacdo do juizo da causa, ao estorno dos juros
indevidamente creditados no periodo de margo de 1992 a abril de 1994.

4. Agravo regimental parcialmente provido."

(STJ - Segunda Turma - AgRg no RESP 91643 1/SP - Relator Ministro Mauro Campbell Marques - j. 23.11.2010)

"TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. RECURSO ORDINARIO. DEPOSITO JUDICIAL. SUSPENSAO DE

EXIGIBILIDADE DO TRIBUTO. ART. 151, I, DO CTN. EXECUCAO FISCAL. JUROS. NAO INCIDENCIA. SUMULA N.°

257/TFR.

1. O deposito do montante integral, previsto no art. 151, II, do CTN como causa de suspensdo da exigibilidade do tributo, ndo

possui natureza especulativa, devendo ser afastada a incidéncia de juros de qualquer natureza, sobretudo os remuneratdrios, sob

pena de converter-se o deposito em investimento financeiro.

2. Ao montante depositado judicialmente devera ser acrescido, apenas, o valor relativo a correcdo monetdria, para se evitar a

corrosdo da moeda por forca da espiral inflaciondria, a teor do que preceituam o art. 3° do Decreto-Lein.® 1.737/79 e o art. 32

da Lein.° 6.830/80.

3. Vitorioso o contribuinte, terd direito ao levantamento do valor do depdsito, sem o inconveniente do precatdrio judicial.
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Vencedora a Fazenda Nacional ou qualquer de suas autarquias, devera o valor depositado ser convertido em renda da pessoa
Juridica de direito publico, sendo desnecessaria futura execugdo fiscal. Em ambos os casos, incide apenas a corregdo monetdria,
sem juros de qualquer natureza. Precedentes.

4. "Ndo rendem juros os depositos judiciais na Caixa Econémica Federal a que se referem o Decreto-Lei 759/69, art. 16, e o
Decreto-Lei 1.737/79, art. 3°" (Sumula n.® 257/TFR).

5. Recurso ordinario provido. "

(RMS 17976/SC, Rel. Min. Castro Meira, Segunda Turma, DJ 14/02/2005).

Por tais findamentos, NAO ADMITO o Recurso Especial.

Int.

S&o Paulo, 31 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0006125-22.2005.4.03.6100/SP

2005.61.00.006125-5/SP

PARTE AUTORA : ROYTON QUIMICA FARMACEUTICA LTDA

ADVOGADO : SP173477 PAULO ROBERTO VIGNA e outro(a)

PARTE RE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO PAULO>1* SSJ>SP

ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 102, I, "a", da Constituicdo Federal, assim
como no art. 541 do Cddigo de Processo Civil

Verifica-se que, apds a interposicao do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgio fraciondrio, para o eventual juizo de retratac@o,
nos termos expressos do art. 543-B, § 3°, do CPC.

Lavrado novo aresto, retornaramos autos a esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir qualquer ratificagdo do
recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instdancia ordindria ha nmuito se encontra consagrado na
Stmula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de Justica, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da deciséo
impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagéo do acérdéo dos embargos de declaragéo, sem
posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio € valido para a hipdtese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-B, § 3°, oudo art.
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543-C, § 7°, 11, do CPC.

Comefeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestacdo da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, nio houvera o esgotamento
da instincia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagio porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stmulas 281 e 418, acima transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratagdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a
Jjurisprudéncia patria nfo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteracdo deve ocorrer no prazo de nterposicdo do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO. TRIBUTARIO.
PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE. COMPENSACAO/REPETICAO DE
INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS
DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3° DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO.
RATIFICACAO DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do IRB, ora
recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos 6nus sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publicagdo do acorddo dos embargos de declaragdo. Entretanto, com base no
art. 543-B, § 3, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo geral), o Tribunal de origem,
posteriormente, proferiu acorddo de retratagdo enfrentando, inclusive, o tema da prescricdo, o qual estd relacionado a extensdo
da procedeéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente interpor novo recurso ou ratificar o ja interposto, observando-
se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte
Superior - equivalente a ratificacdo - foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7%, II, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaracdo, sem posterior
ratificacdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientacdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipdtese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/R)).

4. Posteriormente, o drgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7, II, do CPC; manteve o acorddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Stimula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que é indispensavel expressa ratificagdo, sempre que
proferido novo acdrddo pelo orgio colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2“ Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1¢ Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2° Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
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13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - AI 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificacdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Em face do exposto, na auséncia da indispensavel ratificagio, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

S&o Paulo, 31 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0046866-85.1997.4.03.6100/SP

2006.03.99.033929-4/SP

APELANTE : SS COMPONENTES ELETRICOS E ELETRONICOS LTDA
ADVOGADO : SP046816 CLEIDEMAR REZENDE ISIDORO e outro(a)
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 26 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 97.00.46866-6 26 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra v. acérddo proferido nestes autos.
Decido.
O recurso ndo pode ser admitido.

Verifica-se que a nterposicao do recurso ocorreu antes da publicagdo do acérddo dos embargos declaratorios interpostos pela Unido,
sem a posterior ratificacdo, assim, a teor do disposto na Stimula n° 418 do Superior Tribunal de Justica:

"E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagcdo do acorddao dos embargos de declaragdo, sem posterior
ratificagdo.”

Nesse sentido:

"EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL. ART. 619 DO CPP. DIREITO
PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO ANTES DA PUBLICACAO DOS EMBARGOS DE
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DECLARACAO E DOS EMBARGOS INFRINGENTES. AUSENCIA DE POSTERIOR RATIFICACAO EXPLICITA.
EXTEMPORANEIDADE. SUMULA 418/STJ. NEGATIVA DE VIGENCIA DE PRINCIPIOS E PRECEITOS
CONSTITUCIONAIS. COMPETENCIA EXCLUSIVA DO STF. 1. Em esséncia, a oposicdo de embargos de declaragio almeja o
aprimoramento da prestagdo jurisdicional, por meio da complementagdo de julgado que se apresenta omisso, contraditorio,
obscuro ou com erro material (art. 619 do CPP). 2. Considera-se extemporineo ou prematuro o recurso especial interposto
antes da publicagdo do acordio dos embargos de declaracio ou dos embargos infiingentes, quando ndo reiterado ou
ratificado mediante peticdo rematada do interessado nem interposto novo recurso especial (Stumula 418/STJ). 3. Saliento que
o provimento do agravo de instrumento ndo vincula o relator a admissibilidade do recurso especial, porque, antes do exame do
mérito, faz-se necessdria a verificagdo dos pressupostos processuais relativos aos recursos, mesmo que ja tenha sido admitido
pelo proprio relator por meio de agravo de instrumento, para melhor exame. 4. A violagdo de preceitos, dispositivos ou
principios constitucionais revela-se quaestio afeta a competéncia do Supremo Tribunal Federal, provocado pela via do
extraordindrio; motivo pelo qual ndo se pode conhecer do recurso especial nesse aspecto, em fungdo do disposto no art. 105, 111,
da Constituicdo Federal. 5. Embargos de declaracdo rejeitados.”

(EDRESP 201200800521, SEBASTIAO REIS JUNIOR, STJ - SEXTA TURMA, DJE DATA: 13/05/2013)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO. RECURSO ESPECIAL APRESENTADO QUANDO
PENDENTES DE JULGAMENTO EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE RATIFICACAO. OBICE DA SUMULA
418/8TJ. 1. A despeito do acérdéo proferido no AgRg no RE 680.371/SP (Rel. Min. Dias Toffoli, Rel. p/ acérddo Min. Marco
Aurélio, DJe de 16.9.2013) por meio do qual a Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal pronunciou-se no sentido de que "o
recurso extraordindrio surge oportuno ainda que pendentes embargos declaratorios interpostos pela parte contrdria, ficando a
problemdtica no campo da prejudicialidade se esses ultimos forem providos com modificagdo de objeto”, o entendimento desta
Corte permanece firme no sentido de que "é inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagdo do acorddo dos
embargos de declaragdo, sem posterior ratificacdo” (Sumula 418/STJ). 2. Agravo regimental ndo provido."

(AGARESP 201301986472, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:07/10/2013)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0004160-05.2007.4.03.6111/SP

2007.61.11.004160-0/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
_ SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOGADO " CANCELLIER
APELADO(A) : COMASA COML/ MARILIENSE DE AUTOMOVEIS LTDA
ADVOGADO : SP207986 MARCIO ANTONIO DA SILVA NOBRE ¢ outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE MARILIA Sec Jud SP
No. ORIG. : 00041600520074036111 3 Vr MARILIA/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte embargante-executada contra acorddo que acolheu a preliminar quanto a auséncia de
mteresse de agir do embargante, emrazio de adesdo ao programa de parcelamento, e deu provimento a apelago e a remessa para
extinguir o feito com fulero no artigo 267, VI, do CPC.
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Alega a recorrente, preliminarmente, negativa de vigéncia ao artigo 535, II, do CPC. No mérito, sustentar ter havido contrariedade ao
disposto nos artigos 352 do CPC e 165 do CTN.

Decido.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violago ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v. acérdao hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo
recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP,
Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violacdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si
86, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes.” (STJ,
Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No tocante aos demais dispositivos legais mencionados como supostamente violados, destaco que estes nfo foram apreciados, sequer
implicitamente, na fundamenta¢do do acorddo recorrido. Ausente, desse modo, o necessario prequestionamento da matéria, requisito
formal indispensavel para o processamento e posterior anilise do recurso ora interposto.

De acordo como teor das Stimulas 211 do Superior Tribunal de Justica e 282 do Supremo Tribunal Federal, o recurso excepcional ¢
manifestamente nadmissivel quando a decisdo hostilizada nfo enfrentar questdo federal que se alega violada. Confira:

Sumula 211: " Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi
apreciada pelo tribunal a quo.”

Siimula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando néo ventilada, na deciséo recorrida, a questdo federal suscitada."
Sob o fundamento da alinea 'c" do permissivo constitucional citado, cumpre ressaltar que o colendo Superior Tribunal de Justica exige a
comprovacgdo e demonstragdo da alegada divergéncia, mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acdrddo paradigma
deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o acorddo paradigma, de tribunal diverso
(Stimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de
forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo
insuficiente a mera indicacdo de ementas (...); d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo
de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado, e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a
orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Sumula 83, do STJ); f) o acordao paradigma deverd
evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de
similitude fatica com o acordao hostilizado" (in: Resp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007). Na espécie, ndo se
demonstra a observancia a todos estes requisitos, providéncia imprescindivel para que se evidenciasse, de forma induvidosa, o dissidio.
Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 25 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00014 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0004160-05.2007.4.03.6111/SP

2007.61.11.004160-0/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
_ SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOGADO ! CANCEILIER
APELADO(A) - COMASA COML/ MARILIENSE DE AUTOMOVEIS LTDA
ADVOGADO : SP207986 MARCIO ANTONIO DA SILVA NOBRE e outro(a)
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE MARILIA Sec Jud SP
No. ORIG. : 00041600520074036111 3 Vr MARILIA/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte embargante-executada contra v. acorddo que acolheu a prelimmnar quanto a
auséncia de interesse de agir do embargante, emrazio de adesdo ao programa de parcelamento, e deu provimento a apelagdo e a
remessa para extinguir o feito com fulcro no artigo 267, VI, do CPC.

Alega o recorrente, prelimnarmente, a existéncia de repercusso geral da matéria. No nérito, sustenta ter havido afronta aos principios da
razoabilidade, da proporcionalidade € economia processual

Decido.
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A recorrente arguiu a repercussio geral do tema.
O recurso € tempestivo e preenche os requisitos genéricos previstos no artigo 541 do CPC.

As alegacdes genéricas de desrespeito a postulados constitucionais tais como: da legalidade, razoabilidade, do devido processo legal, da
motivacdo dos atos decisorios, do contraditorio, dos limites da coisa julgada, economia processual e da prestagio jurisdicional, dentre
outros, podem configurar, quando muito, situagdes de ofensa meramente reflexa ao texto da Constituico.

O Pretorio Excelso ja pronunciou, reiteradamente, que tais situagdes s6 podem ser verificadas em cotejo coma legislagdo
infraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional. Por oportuno, confira:

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. EMBARGOS RECEBIDOS COMO
AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. VALIDADE DE CITA C/fO POR EDITAL. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. VIOLA!CA~ 0 AOS PRINCIPIOS DO DEVIDO PROCESSO LEGAL, DA
AMPLA DEFESA E DO CONTRADITORIO. MATERIA COM REPERCUSSAO GERAL REJEITADA PELO PLENARIO DO STF
NO ARE N°748.371. CONTROVERSIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. 1. A validade da citagdo, quando sub judice a
controveérsia, demanda a andlise de normas infraconstitucionais. Precedentes: ARE 683.456-AgR, Rel. Min. Rosa Weber,
Primeira Turma, DJe 2/5/2013 e RE 708.883-AgR, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 5/12/2012. 2. A
violacdo reflexa e obliqua da Constituicdo Federal decorrente da necessidade de andlise de malferimento de dispositivo
infraconstitucional torna inadmissivel o recurso extraordindrio. 3. Os principios da ampla defesa, do contraditorio, do devido
processo legal e dos limites da coisa julgada, quando debatidos sob a dtica infraconstitucional, ndo revelam repercusséo geral
apta a tornar o apelo extremo admissivel, consoante decidido pelo Plendrio virtual do STF, na andlise do ARE n° 748.371, da
Relatoria do Min. Gilmar Mendes. 4. Os embargos de declaragdo opostos objetivando reforma da decisdo do relator, com
cardter infringente, devem ser convertidos em agravo regimental, que é o recurso cabivel, por forca do principio da
fungibilidade. Precedentes: Pet 4.837-ED, Rel. Min. Cdarmen Lucia, Tribunal Pleno, DJe 14.3.2011; Rcl 11.022-ED, Rel. Min.
Carmen Lucia, Tribunal Pleno, DJe 7.4.2011; Al 547.827-ED, Rel. Min. Dias Toffoli, Primeira Turma, DJe 9.3.2011; e RE
546.525-ED, Rel. Min. Ellen Gracie, Segunda Turma, DJe 5.4.2011. 5. In casu, o acorddo recorrido assentou. "Citagdo. Edital.
Admissibilidade. Ato processual deferido apos serem infrutiferas diversas tentativas de localizagdo dos réus. Nulidade
inocorrente. Preliminar repelida. Contrato. Conta corrente. Apresentagdo de diversos extratos de movimentagdo da conta e
evolugdo do saldo devedor. Auséncia de impugnagdo especifica. Cabimento do julgamento antecipado da lide. A¢do procedente
em relagdo a pessoa juridica. Recurso parcialmente provido". 6. Agravo regimental DESPROVIDO."”

(ARE 660307 ED, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 03/12/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-250
DIVULG 17-12-2013 PUBLIC 18-12-2013) - g.m.

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 25 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO CIVEL N° 0003328-11.2008.4.03.9999/SP

2008.03.99.003328-1/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : MARCELO FOGACA DE AGUIAR
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ADVOGADO : SP184743 LEANDRO PEREIRA DA SILVA
No. ORIG. : 02.00.00760-7 A Vr CATANDUVA/SP

DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo embargante contra acord3o manteve a penhora sobre bema fim de garantir de agdo
executiva fiscal

Decido.

Evidencia-se que a recorrente nfo apontou qual o dispositivo de lei federal entende ter sido violado no aresto, em desatencdo ao artigo
541 do Cédigo de Processo Civil, do que decorre a deficiéncia de sua findamentagdo, nos termos expressos pela Sumula 284, STF:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da
controvérsia."

Note-se nfo ser suficiente para o cumprimento dos requisitos de admissibilidade a apresentagdo de meras razdes de inconformismo.
Neste mesmo diapasdo, colaciono jurisprudéncia a seguir:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AUSENCIA DE INDICACAO DE DISPOSITIVO DE LEI VIOLADO. SUMULA
284/STF. MATERIA CONSTIT UCIONAL. EXAME NO APELO ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE. ALINEA "C". NAO
DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA.

1. O Recurso Especial, interposto pela alinea "a" do inciso 111 do art. 105 da Constituicdo Federal, necessita de indicacdo de
dispositivo federal violado para a exata compreensdo da controvérsia. Incidéncia, por analogia, da Sumula 284/STF.

2. E invidvel pelo STJ analisar a matéria de fundo de ordem constitucional (principios: proporcionalidade, razoabilidade,
legalidade tributdria, hierarquia das leis, separacdo dos poderes, moralidade e eficiéncia), uma vez que compete exclusivamente
ao Supremo Tribunal Federal o exame de violagdo a dispositivo da Constituicdo da Republica, nos termos do seu art. 102, 111,
"a".

3. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstdncias que identificam ou
assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcrigdo de
trechos do relatorio e do dos acorddos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem
caracterizar a interpretagdo legal divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regimentais (art. 541, pardagrafo unico, do
CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial, com base na alinea "c" do inciso Ill do art. 105 da
Constituicdo Federal.

4. Agravo Regimental ndo provido." - g.m.

(AgRf no REsp 1438487/SC; Rel: Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,; publicacdo: DJe 23/05/2014) (grifei)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0009993-33.2009.4.03.0000/SP

2009.03.00.009993-5/SP
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AGRAVANTE : PETROSUL DISTRIBUIDORA TRANSPORTADORA E COM/ DE COMBUSTIVEIS LTDA

ADVOGADO : SP147386 FABIO ROBERTO DE ALMEIDA TAVARES
: SP244223 RAFAEL ANTONIO DA SILVA
AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. © 2008.61.82.009190-0 13F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra acorddo que, emsede de agravo de instrumento, verificou a
impossibilidade de se analisar matéria que demanda dilagdo probatoria na via estreita da excegdo de pré-executividade.

Decido.

E firme a orientagdio jurisprudencial a dizer que néio cabe o recurso especial para reapreciagio dos critérios adotados pelas instancias
originrias quanto ao cabimento e processamento de excegio de pré-executividade, emrazio de a pretensdo esbarrar na orientagdo
firmada pela Stimula 07 do STJ ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. NAO CABIMENTO.
SUMULA 7. DISSIDIO NAO COMPROVADO. DECISAO AGRAVADA MANTIDA.

1.- Ndo ha que se falar em violacdo do artigo 535 do CPC, pois, apesar de rejeitados os embargos de declaragdo, a matéria em
exame foi devidamente enfrentada pelo Colegiado de origem, que sobre ela emitiu pronunciamento de forma fundamentada,
ainda que em sentido contrario a pretensdo do Recorrente.

2.- A excegdo de pré-executividade ndo é cabivel quando as questdes suscitadas dependerem de prova ou da andlise de
disposicdes contratuais.

3.- No caso, para afastar a conclusdo do Tribunal a quo guanto a necessidade de "dilacdo probatdria”, necessdrio seria o
reexame de circunstdncias fdticas da causa, o gue é vedado nesta sede excepcional, a teor do enunciado 7 da Simula desta
Corte.

4.- Quanto ao pretendido dissenso jurisprudencial, observa-se evidente deficiéncia na interposi¢do do recurso, tendo em vista o
disposto no artigo 541 do Codigo de Processo Civil e os §§ 1°e 2° (cotejo) do artigo 255 do Regimento Interno desta egrégia
Corte, pois ausente o necessario cotejo analitico.

.- Ainda que assim ndo fosse, o Tribunal a quo concluiu com base no conjunto fatico-probatdrio, assim, impossivel se torna o
confronto entre os paradigmas e o Acorddo recorrido, uma vez que a comprovagdo do alegado dissenso reclama consideragdo
sobre a situagdo fatica propria de cada julgamento, o que ndo é possivel de se realizar nesta via especial, por for¢a do enunciado
07 da Sumula desta Corte.

6.- O agravo ndo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus proprios
fundamentos.

7.- Agravo Regimental improvido." - g.m.

(AgRg no AREsp 297550/RJ, Relator Ministro SIDNEI BENETI, Terceira Turma, DJe 05/06/2013)

"TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. EXCECAO DE PRE-
EXECUTIVIDADE. CABIMENTO. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. VERIFICACAO EM SEDE DE RECURSO
ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Inexiste violacdo do art. 535 do CPC quando a prestagdo jurisdicional é dada na medida da pretensdo deduzida, com
enfrentamento e resolugdo das questdes abordadas no recurso.

2. Nos termos da jurisprudéncia pacifica desta Corte, é admissivel a excecdo de pré-executividade na execugdo fiscal para
discutir questdes de ordem publica, como os pressupostos processuais, as condigoes da agdo, os vicios objetivos do titulo
executivo atinentes a certeza, liquidez e exigibilidade desde que ndo demandem dilagdo probatéria (REsp 1.110.925/SP, Rel. Min.
Teori Albino Zavascki, Primeira Se¢do, julgado em 22/04/2009, DJe 04/05/2009). Incidéncia da Svumula 393/STJ.

3. Hipdtese em que a Corte de origem reconheceu que ndo hd como deferir a pretensdo recursal da ora agravante, por meio de

excecdo de pré-executividade, quando a quaestio iuris depende de dilacdo probatdria. Desconstituir tal premissa requer,
necessariamente, o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos. o que é vedado ao STJ, em recurso especial, por 6bice da

Sumula 7/STJ.
Agravo regimental improvido.” - g.m.
(AgRg no AREsp 172372/RJ, Relator Ministro HUMBERTO MARTINS, Segunda Turma, DJe 29/06/2012)

Ademais, ndo cabe o recurso, do mesmo modo, com base no permissivo do artigo 105, 111, "c", da CR/88, seja porque a incidéncia da
Stmula 7/STJ impede o cotejo analitico entre o acérddo recorrido e o caso paradigna retratado no recurso, seja porque tem-se como
"inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a
demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica
qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp
1.373.789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que
"a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos
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acorddos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo unico, do
Cddigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, pardagrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902.994/SP, Rel. Ministro
CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00017 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0009993-33.2009.4.03.0000/SP

2009.03.00.009993-5/SP

AGRAVANTE . PETROSUL DISTRIBUIDORA TRANSPORTADORA E COM/ DE COMBUSTIVEIS LTDA
ADVOGADO . SP147386 FABIO ROBERTO DE ALMEIDA TAVARES
. SP244223 RAFAEL ANTONIO DA SILVA
AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 2008.61.82.009190-0 13F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte contra v. acorddo de 6rgio fracionario desta Corte que reconheceu a
impossibilidade de se analisar via exce¢do de pré-executividade matéria que demanda dilag8o probatéria.

Decido.

O artigo 543-A, § 2°, do Cédigo de Processo Civil exige a demonstraco da existéncia de repercussdo geral das questdes constitucionais
discutidas no caso concreto para sua apreciagdo pelo Supremo Tribunal Federal. Essa alegaco constitui requisito de admissibilidade,
mntroduzido pela Lein® 11.418/06.

No recurso em analise, todavia, a repercussdo geral ndo foi abordada, o que conduz a imadmissibilidade recursal.

Ademais, ainda que assim ndo fosse o Pretorio Excelso entende que analisar a pertinéncia da decisdo que pronunciou acerca da
madequacdo da excegdo de pré-executividade dada a necessidade de dilagdo probatoria s6 pode ser verificada em cotejo coma
legislagdo infraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional. Por oportuno, confira:

"EMENTA DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE INADMITIDA.
DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA
NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO DISPONIBILIZADO EM 03.3.2011.
Tendo a Corte de origem decidido acerca da inadequagdo da excegdo de pré-executividade, dada a necessidade de dilagdo
probatoria, obter decisdo em sentido diverso demandaria a andlise de matéria infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa
eventual ofensa, insuscetivel de viabilizar o conhecimento do recurso extraordinario. Precedentes. Agravo regimental conhecido
e ndo provido."

(ARE 725780 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 10/12/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-
022 DIVULG 31-01-2014 PUBLIC 03-02-2014)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.
Int.
Sao Paulo, 24 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELACAO CIVEL N° 0000987-64.2011.4.03.6100/SP

2011.61.00.000987-7/SP

APELANTE : PANIFICADORA ITALPAO LTDA -EPP

ADVOGADO : SP200167 DANIELLE COPPOLA VARGAS e outro(a)
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. 1 00009876420114036100 25 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte contra v. acorddo de 6rgio fracionario desta Corte.

Decido.

O artigo 543-A, § 2°, do Cédigo de Processo Civil exige a demonstracdo da existéncia de repercussdo geral das questdes constitucionais
discutidas no caso concreto para sua apreciacao pelo Supremo Tribunal Federal. Essa alegagdo constitui requisito de admissibilidade,
introduzido pela Lein® 11.418/06.

No recurso em anlise, todavia, a repercussdo geral ndo foi abordada, o que conduz a inadmissibilidade recursal.

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

S&o Paulo, 21 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0000987-64.2011.4.03.6100/SP

2011.61.00.000987-7/SP

APELANTE - PANIFICADORA ITALPAO LTDA -EPP
ADVOGADO : SP200167 DANIELLE COPPOLA VARGAS e outro(a)
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. - 00009876420114036100 25 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte em mandado de seguranca impetrado para assegurar sua manutengao no
regime tributario do SIMPLES.

O recorrente sustenta a ofensa ao artigo 520 do Codigo de Processo Civil, uma vez que a apelagio da recorrente foi recebida apenas no
efeito devolutivo.
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Contrarrazdes apresentadas as fls. 150/155.
Decido.

O recurso ndo merece ser admitido, pois ausente um dos requisitos genéricos de admissibilidade. Com efeito, as razoes veiculadas no
recurso encontram-se dissociadas da matéria decidida no acorddo, evidenciando impedimento a sua admissdo.

A sentenga denegou a seguranca pleiteada, o reenquadramento e manutencao da recorrida no regime tributario do SIMPLES, e foi
mantida pelo decisum impugnado.

Dessa forma, verifica-se que as razdes do recurso nio atacam o cerne do aresto, aplicavel a espécie o teor da Sumula n° 284 do
Supremo Tribunal Federal ("E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo néo permitir a
exata compreensdo da controvérsia"), bem como da Stmula n° 182 do Superior Tribunal de Justica ("E invidvel o agravo do art. 545
do CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisdo agravada").

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. RAZOES RECURSAIS DISSOCIADAS DA FUNDAMENTACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA
284 DO STF.

1. Nos termos da jurisprudéncia pacifica do STJ, ndo se conhece de recurso quando as razdes recursais ndo se coadunam com a
matéria decidida na decisdo recorrida.

2. No caso dos autos, a tese discutida é a possibilidade de apreensdo de veiculo de terceiros, no transporte ilegal de madeira.
Todavia, o recorrente, em suas razdes recursais, discute a apreensdo de um papagaio, por infringéncia as Leis n. 5.176/67 e n.
9.605/98. Logo, as razoes do recurso especial estdo dissociadas da fundamentagdo do acovddo hostilizado. Incidéncia da Sumula
284 do STF.

3. De acordo com o art. 12, da Portaria n. 14/2014/STJ, a exatiddo das informagdes transmitidas é da exclusiva responsabilidade
do peticiondrio, ndo podendo o procurador da parte alegar erro no encaminhamento das peticoes dirigidas ao protocolo deste
Tribunal.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 470.551/RO, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/03/2014, DJe
31/03/2014)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00020 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0010900-32.2014.4.03.0000/SP

2014.03.00.010900-6/SP

AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO(A) : GERALDO BONAGURIO espolio

ADVOGADO : SP284179 JOAO LUIS TONIN JUNIOR

PARTE RE : TERRAPLANAGEM NOSSA SENHORA APARECIDA LTDA
ADVOGADO : SP251292 GUSTAVO FERNANDO LUX HOPPE

PARTE RE : MARINA ROSSI BONAGURIO

ORIGEM - JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE CAPIVARI SP

No. ORIG. ©99.00.01199-5 2 Vr CAPIVARI/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por TERRAPLANAGEM NOSSA SENHORA APARECIDA LTDA, contra v. acordao
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proferido nestes autos.
Decido.

Compulsando os autos, verifica-se que a interposi¢ao do recurso ocorreu apds o prazo estabelecido no art. 508, do Codigo de Processo
Civil, conforme certiddo langada pela Subsecretaria, sendo, portanto, intempestivo.

Assim, carente do pressuposto objetivo de admissibilidade, ndo admito o recurso em tela.
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial
Int.
Certificado o trnsito em julgado, baixem os autos a origem.
S&o Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00021 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0027115-83.2014.4.03.0000/SP

2014.03.00.027115-6/SP

AGRAVANTE : GLOBAL MOBILINEA S/A

ADVOGADO : SP018024 VICTOR LUIS SALLES FREIRE e outro(a)
AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTE RE : ELASTA IND/ E COM/ S/A

ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 11 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 00061803720134036182 11F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra acordao que recebeu os embargos a execugdo fiscal apenas no efeito
devolutivo.

Decido.

Inicialmente, destaco que o C. Superior Tribunal de Justiga, por ocasido do julgamento do Recurso Especial n° 1.272.827/PE, tema
526, algado como representativo da controvérsia e submetido a sistematica prevista no art. 543-C do Codigo de Processo Civil, assentou
o entendimento de que o artigo 739-A do mesmo diploma legal, e introduzido pela Lei 11.382/2006, se aplica as execugdes fiscais.
Destacou que o efeito suspensivo ndo € mais atribuido de forma automatica quando se recebe os embargos a execugdo fiscal, o qual deve
ser concedido pelo juiz diante do cumprimento de trés requisitos, a saber: ) apresentacdo de garantia; b) verificagdo pelo juiz da
relevancia da findamentagdo (flimus boni juris) e ¢) perigo de dano irreparavel ou de dificil reparacio (periculum in mora).

No mais, analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que a parte recorrente pretende, na verdade, a rediscussdo do mérito
da causa, encontrando dbice, portanto, na Stimula 07 do STJ:
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"7. A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Nesse mesmo sentido ja decidiu o C. Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A
EXECUCAO FISCAL. EFEITO SUSPENSIVO. APLICABILIDADE DO ART. 739-A DO CPC. RESP. 1.272.827/PE, REL. MIN.
MAURO CAMPBELL MARQUES, DJE 31.05.2013, SUBMETIDO AO RITO DO ART. 543-C DO CPC. REQUISITOS DA
SUSPENSAQ INEXISTENTES NO CASO CONCRETO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA
NA FORMA LEGAL E REGIMENTAL. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Esta Corte Superior, no julgamento do Recurso Especial 1.272.827/PE, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe
31.05.2013, submetido ao rito do art. 543-C do CPC, consolidou o entendimento de que tanto a Lei. 6.830/80 quanto o art. 53, §
4o. da Lei 8.212/91 ndo fizeram a op¢do por um ou outro regime, isto é, sdo compativeis com a atribuicdo de efeito suspensivo
ou ndo aos embargos do devedor; por essa razdo, ndo se incompatibilizam com o art. 739-A do CPC/73 (introduzido pela Lei
11.382/2006) que condiciona a atribuicdo de efeitos suspensivos aos embargos do devedor ao cumprimento de trés requisitos.
apresentacdo de garantia; verificacdo pelo Juiz da relevincia da fundamentagdo (fumus boni juris) e perigo de dano irreparavel
ou de dificil reparagdo (periculum in mora). Ressalva do entendimento pessoal do Relator.

2. O Tribunal de origem consignou expressamente que a documentacio dos autos ndo logrou atender a tais requisitos, e da
argumentacdo recursal ndo ressai o contrdrio; assim a revisio do entendimento adotado pela instincia ordindria demanda a
incursdo no conteudo fiitico-probatorio dos autos, o que implica reexame de provas - invidvel em Recurso Especial, nos
termos da Sumula 7/STJ.

3. A demonstragdo da divergéncia entre Tribunais ndo veio manifestada de forma escorreita e precisa, exata e completa.
Apresentou-se apenas o paradigma jurisprudencial por suas sinteses ou ementas, obstaculizando evidentemente o cotejo e a
conclusdo de discrepancia (arts. 541, parag. unico do CPC e 255, § 20. do RIST)).

4. Ademais, a andlise do dissenso jurisprudencial também esbarra no obice decorrente da aplicacdo da Sumulas 7 do STJ.

5. Agravo Regimental desprovido." - g.m.

(AgRg no AREsp 459.495/PR, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 19/05/2014)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAQ FISCAL. EFEITO SUSPENSIVO. ART. 739-A, § 1°, DO CPC.

AUSENCIA DOS REQUISITOS. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAQ. MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ.
1. Na linha da jurisprudéncia do STJ, consolidada no julgamento do Recurso Especial 1.272.827/PE, submetido ao rito do art.

543-C do CPC, o art. 739-A do CPC aplica-se as execugoes fiscais e a atribuicdo de efeito suspensivo aos Embargos do Devedor
esta condicionada ao cumprimento de trés requisitos: apresentagdo de garantia da execugdo; verificagdo, pelo juiz, da
relevdncia da fundamentagdo (fumus boni iuris) e da ocorréncia de grave dano de dificil ou incerta reparacdo que o
prosseguimento da execugdo possa causar ao executado (periculum in mora).

1I. No caso, o Tribunal de origem indeferiu a concessdo de efeito suspensivo aos Embargos a Execucdo Fiscal, por concluir

pela mexzstencza desses requisitos. Nesse contexto, a pretendida inversdo do lulgado demandaria, inevitavelmente, a incursio

1II. "A orientagdo adotada pela Corte de origem harmoniza-se com a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que embargos do
devedor poderdo ser recebidos com efeito suspensivo somente se houver requerimento do embargante e, cumulativamente,
estiverem preenchidos os seguintes requisitos: a) relevdncia da argumentagdo, b) grave dano de dificil ou incerta reparagdo, e c)
garantia integral do juizo. Na hipotese vertente, a Instancia a quo consignou que a embargante "ndo comprovou serem
relevantes os seus fundamentos para efeitos de suspensdo do executivo fiscal, sequer que o prosseguimento dele teria o conddo
de causar dano de dificil ou incerta reparagdo”. Para se chegar a conclusdo contrdria a que chegou o Tribunal a quo, no tocante
a concessdo do efeito suspensivo aos embargos a execugdo, faz-se necessdrio incursionar no contexto fatico-probatério da
demanda, o que é invidvel em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 07/STJ" (STJ, AgRg no Ag 1.276.180/RS, Rel.
Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJe de 14/04/2010).

1V. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 377.572/PI, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, DJe 22/04/2014)

Finalmente, nfio cabe o recurso, do mesmo modo, combase no permissivo do artigo 105, III, "c", da CR/88, seja porque a incidéncia da
Stmula 7/STJ impede o cotejo analitico entre o acérddo recorrido e o caso paradigna retratado no recurso, seja porque tem-se como
"inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a
demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica
qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp
1.373.789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que
"a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos
acordaos paradigmas ou indicagcdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, pardgrafo unico, do
Cddligo de Processo Civil, bem como do artigo 255, pardgrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o
conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902.994/SP, Rel. Ministro
CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TIJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.
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Séo Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00022 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0029968-65.2014.4.03.0000/SP

2014.03.00.029968-3/SP

AGRAVANTE : GUACU S/A PAPEIS E EMBALAGENS

ADVOGADO : SP340095 JULIO CESAR VALIM CAMPOS

AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM . JUIZO DE DIREITO DO SAF DE MOGI GUACU SP

No. ORIG. : 00026089820138260362 A Vr MOGI GUACU/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario nterposto por GUACU S/A PAPEIS E EMBALAGENS, contra v. acérddo proferido nestes autos.

Foi certificado que, apesar de intimado para complementar o preparo, "o recorrente nao procedeu ao devido recolhimento da
complementaco (...) no prazo legal a vista da certiddo de fl. 508."

Decido.

A auséneia de recolhimento do preparo implica deser¢do do recurso nos termos dispostos no artigo 511, do CPC.

Neste sentido, o recente posicionamento da C. Corte Superior:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PREPARO. CUSTAS
JUDICIAIS. DESERCAO.

- E deserto o recurso interposto para o STJ quando o recorrente ndo recolhe, na origem, a importancia das despesas de custas judiciais.
- Agravo nfo provido."

(AgRgno AREsp 224.714/MT, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/12/2012, DJe 04/02/2013)
Diante da auséncia de cumprimento da determinagio de fls., o recurso interposto esta deserto, razio pela qual ndo deve ser conhecido.
Assim, carente do pressuposto objetivo de admissibilidade, ndo admito o recurso em tela.

Ante o exposto, nio admito o Recurso Extraordinario.

Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem.

S&o Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
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Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 4703/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0058780-49.1997.4.03.6100/SP

2001.03.99.050072-1/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : BANCO SOFISA S/A

ADVOGADO : SP114908 PAULO HENRIQUE BRASIL DE CARVALHO
SUCEDIDO(A) - SOFISA LEASING S/A ARRENDAMENTO MERCANTIL
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 17 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 97.00.58780-0 17 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de pedido de formulado por ITAU UNIBANCO S/A, as fls.465/467, de desisténcia dos recursos especial e extraordinrio
interpostos e renincia ao direito sobre que se funda a ago, relativa aos débitos, em discussio, em virtude de adesdo ao programa de
parcelamento nstituido pela Lein® 11.941/2009 e a Lein. 12.996/2014.

Decido.

A desisténcia e a reniincia a qualquer direito sobre a qual se funda a agfo implicam na falta de interesse no prosseguimento dos recursos
Especial e Extraordinario interpostos, pela auséncia superveniente do interesse em recorrer € ensejama aplicagdo do disposto no artigo
269, inciso V, do Codigo de Processo Civil, a impor a extingdo do processo comresolugdo de nm¥érito.

De outra parte, a recorrente traz instrumento de procuragio, no qual outorga poderes especiais aos seus advogados regularmente
constituidos para desistir e renunciar ao direito que se funda a agéo.

No que tange ao levantamento dos depdsitos realizados, nos autos, estes deverdo ser objeto de apreciagio pelo r. Juizo de Origem

Ante o exposto, homologo a rentincia ao direito sobre que se funda a agdo e as desisténcias manifestadas pela recorrente, para extinguir o
processo comresolugdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso V, do Codigo do Processo Civil e, de conseguinte, julgo
prejudicados os recursos extraordindrio e especial interpostos, nos termos da fundamentagio supra.

Sem condenagdo em honorarios advocaticios, ex vi do que dispde o art. 25, da Lein. 12016/2009, e em conformidade com as Stimulas
572/STF e105/STJ.

Observadas as formalidades legais, apds o decurso de prazo, certifique-se o transito em julgado e remetam-se os autos & Vara de origem
Intime-se.

Séo Paulo, 26 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 39209/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00001 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0051500-38.1995.4.03.9999/SP

95.03.051500-9/SP

APELANTE : JOUBERT STAPE
ADVOGADO : SP051395 JOSE ROQUE TAMBELINI e outro

: SP127317 CARLA ANDREA TAMBELINI
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
INTERESSADO(A) : CIA GASPAR GASPARIAN INDL/
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE JUNDIAI SP
ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : 90.00.00023-7 1 Vr JUNDIAI/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por Joubert Stape contra v. acrddo que manteve a sua inclusdo como diretor responsavel pela
gestdo da empresa no polo passivo da demanda executiva fiscal.

Decido.

Analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que o recorrente pretende, na verdade, a rediscussdo do mérito da causa,
encontrando dbice, portanto, na Stimula 07 do STJ:

"7. A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Nesse mesmo sentido ja decidiu o C. Superior Tribunal de Justica:

"TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. ALEGADA VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. OBICE DA SUMULA 284/STF. EXECUCAO FISCAL. REDIRECIONAMENTO. PRATICA DE ATO COM
INFRACAO A LEI RECONHECIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE DE REVISA0 DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. APLICACAO DA SUMULA 7/STJ.

1. E deficiente a fundamentacdo do recurso especial em que a alegacdo de ofensa ao art. 535 do CPC se faz de forma genérica,
sem a demonstragdo exata dos pontos pelos quais o acérdao se fez omisso, contraditorio ou obscuro. Aplica-se, na hipotese, o
Obice da Sumula 284 do STF. Precedentes: AgRg no REsp 1.084.998/SC, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe
12/3/2010; AgRg no REsp 702.802/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma DJe 19/11/2009, e REsp
972.559/RS, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJe de 9/3/2009.

2. E pacifico nesta Corte Superior que o redirecionamento da execu¢do fiscal contra o sécio-gerente da empresa, com
Sfundamento no art. 135 do CTN, somente é possivel quando ficar demonstrado que o administrador agiu com excesso de
poderes, infragdo a lei ou contra o estatuto, ou, ainda, no caso de dissolu¢do irregular da empresa.

3. In casu, a alteragdo das conclusoes adotadas pela Corte de origem quanto a existéncia de atos praticados com infragdo a lei,
tal como colocada a questdo nas razdes recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatorio
constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme o ébice previsto na Stimula 7/STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRgno AREsp 654135/PB, Rel. Mininistro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/03/2015, Dje 13/03/2015).
"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. TAXA DE FISCALIZACAO DO MERCADO DE
VALORES MOBILIARIOS. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. ALEGACAO GENERICA. NULIDADE DO
REDIRECIONAMENTO. NAO OCORRENCIA. HONORARIOS. SUMULA 7/STJ. PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA.

1. E deficiente a fundamentagdo do recurso especial em que a alegagéo de ofensa ao art. 535 do CPC se fuz de forma genérica,
sem a demonstragdo exata dos pontos pelos quais o acérddo se fez omisso, contraditorio ou obscuro. Aplica-se, na hipotese, o
obice da Sumula 284 do STF.

2. Nos termos dos precedentes desta Corte, 'A certiddo emitida pelo ficial de Justica, atestando que a empresa devedora ndo
mais funciona no endereco constante dos assentamentos da junta comercial, é indicio de dissolugdo irregular, apto a ensejar o
redirecionamento da execugdo para o socio-gerente, de acordo com a Sumula 435/STJ' (AgRg no REsp 1.289.471/PE, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/2/2012, DJe 12/4/2012).

3. Tendo o Tribunal de origem, com base no contexto fatico dos autos, entendido que ha indicios de dissolu¢do irregular apta a
ensejar o redirecionamento do pleito executivo, modificar o acérddo recorrido demandaria a andlise das provas dos autos,
impossivel nesta Corte, ante o obice da Sumula 7/STJ.

4. O acorddo recorrido consignou que o encargo de 20%, estabelecido no Decreto-Lei n. 1.025/69, ndo foi inserido na execugdo
fiscal. Assim, concluir de forma diversa encontra obice na Sumula 7 desta Corte.

5. Ndo se verifica o transcurso do prazo de 5 anos entre a constituicdo do crédito e o ajuizamento da agdo. Aplicagdo do
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entendimento consolidado no REsp 1.120.295/SP. Prescrigdo ndo ocorrida no caso em andlise. Agravo regimental improvido.

(AgRgno REsp 1457365/PE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/03/2015, DJe
11/03/2015).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 08 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00002 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0051500-38.1995.4.03.9999/SP

95.03.051500-9/SP

RELATOR . Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE : JOUBERT STAPE
ADVOGADO : SP051395 JOSE ROQUE TAMBELINI e outro

: SP127317 CARLA ANDREA TAMBELINI
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
INTERESSADO(A) : CIA GASPAR GASPARIAN INDL/
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE JUNDIAI SP
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : 90.00.00023-7 1 Vr JUNDIAI/SP
DESPACHO
Vistos.
Desapensentse as execugdes fiscais, encaminhando-as & vara de origem para prosseguimento.
Int.

Sédo Paulo, 08 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0009839-74.2001.4.03.6182/SP

2001.61.82.009839-0/SP

APELANTE : ALFA CORRETORA DE CAMBIO E VALORES MOBILIARIOS S/A
ADVOGADO : SP124071 LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Vistos.
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Trata-se de recurso especial interposto pela Unido contra acorddo que reconheceu a ocorréncia da prescrigdo do crédito tributario.
Decido.
A questdo cinge-se a suposta violaggo ao artigo 191 do Cddigo Civil

O acorddo encontra-se em conformidade coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica no sentido de que o parcelamento
firmado apds a prescrigdo nfo restaura a exigibilidade do crédito tributario.

Nesse sentido:

TRIBUTARIO. PRESCRICAO. EXTINCAO DO CREDITO TRIBUTARIO. PARCELAMENTO POSTERIOR. RESTAURACAO DA
EXIGIBILIDADE DO TRIBUTO. NAO OCORRENCIA.

1. Trata-se de Agravo Regimental contra decisdo que negou seguimento ao Recurso Ordindrio em Mandado de Seguranca no
qual se discute a ocorréncia de remincia a prescricdo do crédito tributdrio pela celebracdo de parcelamento, posteriormente a
consumagdo dessa causa extintiva.

2. O STJ possui jurisprudéncia no sentido de que o parcelamento firmado apds a prescrigdo ndo restaura a exigibilidade do
crédito tributario (REsp 1.278.212/MG, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, DJe 10.11.2011; REsp 1.210.340/RS, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 10.11.2010; AgRg no REsp 1.234.812/MG, Rel. Ministro Hamilton
Carvalhido, DJe 11.5.2011).

3. O Direito Tributdrio possui regime juridico proprio a reger a questdo, ndo sendo aplicavel a norma civilista invocada pelo
agravante (art. 191 do CC).

4. In casu, o crédito controvertido tornou-se exigivel em 10.2.1999, segundo informagdo constante na CDA (fl. 62). Como a
Execugdo Fiscal foi ajuizada em 6.9.2009 (fl. 59), ja havia transcorrido o prazo prescricional previsto no art. 174 do CTN. Por
seu turno, o pedido de parcelamento ocorreu somente em 29.6.2007 (fl. 61), apos extinto o crédito tributario.

5. Agravo Regimental ndo provido."

(AgRg no RMS 36.492/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/04/2012, DJe 23/04/2012)

Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0009839-74.2001.4.03.6182/SP

2001.61.82.009839-0/SP

APELANTE : ALFA CORRETORA DE CAMBIO E VALORES MOBILIARIOS S/A
ADVOGADO : SP124071 LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial adesivo interposto pelo contribuinte contra acérdao proferido por érgdo fracionario deste Egrégio Tribunal
Regional Federal.

O recorrente alega que o acorddo incidiu em violagao ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, ao propugnar pelo improvimento do
agravo retido, sem, a0 menos, explicitar os motivos ensejadores que o levarama esta conclusgo.

Decido.

Nio se confinde omissdo ou contradigdo com simples julgamento desfavoravel a parte, hipotese em que nfo existe a alegada ofensa ao
artigo 535 do Codigo de Processo ClVl]. Neste sentido:
ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. POLICIAL FEDERAL. GRATIFICA CA~ O DE OPERA COES ESPECIAIS - GOE.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 23/09/2015  132/3343



EXECUCAO DE SENTENCA. BASE DE CALCULO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. OMISSAO. INEXISTENCIA.
EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL.

1. Tendo em conta o carater manifestamente infringente, e em face Do principio da fungibilidade recursal, recebo os presentes
embargos de declaragdo como agravo regimental.

2. Verifica-se ndo ter ocorrido ofensa ao art. 535 do CPC, na Medida em que a Corte regional dirimiu, fundamentadamente.

as questoes que lhe foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes autos. Ressalte-se que

ndo se pode confundir julgamento desfavordvel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de prestacdo jurisdicional.

3. Com efeito, o Tribunal de origem manifestou-se a respeito da Base de cdlculo da vantagem pleiteada e afastou a pretensao
recursal ao manter o decisério monocrdtico, bem como os fundamentos adotados no julgamento do AGTR 67.515/AL.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ - Primeira Turma - EDCL no ARESP 305693/AL - Relator Ministro Sérgio Kukina - j. 06.08.2013)

Como se observa, o acorddo dirimuy, findamentadamente, a questdo acerca da qual se insurge o recorrente, nos seguintes termos:

"Por primeiro, ausente plausibilidade ao intento do agravo em questdo, tendo o E. Juizo a quo adequadamente solucionado
aquele incidente, no sentido do sentenciamento vnico ao feito: improvido, pois, dito recurso.” (Fls. 491-v)

Frente a tais fundamentos, ndo se aflora violaggo ao artigo 535 do Cédigo de Processo Civil
Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 24 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0011352-77.2002.4.03.6106/SP

2002.61.06.011352-0/SP

APELANTE : COCAM CIA DE CAFE SOLUVEL E DERIVADOS e filia(l)(is)
ADVOGADO : SP093967 LUIS CARLOS SZYMONOWICZ e outro(a)
APELANTE : COCAM CIA DE CAFE SOLUVEL E DERIVADOS filial
ADVOGADO : SP093967 LUIS CARLOS SZYMONOWICZ
APELANTE : COCAM CIA DE CAFE SOLUVEL E DERIVADOS filial
ADVOGADO : SP093967 LUIS CARLOS SZYMONOWICZ
APELANTE : COCAM CIA DE CAFE SOLUVEL E DERIVADOS filial
ADVOGADO : SP093967 LUIS CARLOS SZYMONOWICZ
APELANTE . Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS
ADVOGADO : SP162712 ROGERIO FEOLA LENCIONI e outro(a)

: SP011187 PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETTO
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP093967 LUIS CARLOS SZYMONOWICZ
APELADO(A) : OS MESMOS
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por Centrais Elétricas Brasileiras S/A - ELETROBRAS, com fundamento no art. 105, 11,
"a" e "¢", da Constituicdo Federal, contra acorddo proferido em demanda na qual se pretende a restituicio de empréstimo compulsério
sobre energia elétrica.

A recorrente sustenta a ocorréncia de prescricdo total dos valores pretendidos pelo contribuinte, nos termos do art. 1° do Decreto n°
20.910/32, e que ha dissidio jurisprudencial sobre o tema.

Decido.

A controvérsia em comento ja passou pelo crivo do colendo Superior Tribunal de Justica por ocasido do julgamento Recurso Especial n°
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1.003.955/RS, restando assentado o seguinte entendimento:

TRIBUTARIO E ADMINISTRATIVO - EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE ENERGIA ELETRICA - DECRETO-LEI 1.512/76

E LEGISLACAO CORRELATA - RECURSO ESPECIAL: JUIZO DE ADMISSIBILIDADE - INTERVENCAO DE TERCEIRO NA

QUALIDADE DE AMICUS CURIAE - PRESCRICAO: PRAZO E TERMO A QUO - CORRECAO MONETARIA - JUROS

REMUNERATORIOS - JUROS MORATORIOS - TAXA SELIC.

L AMICUS CURIAE: As pessoas juridicas contribuintes do empréstimo compulsorio, por ndo contarem com a necessaria

representatividade e por possuirem interesse subjetivo no resultado do julgamento, ndo podem ser admitidas como amicus

curiae.

II. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE: Ndo se conhece de recurso especial: a) quando ausente o interesse de recorrer; b)

interposto antes de esgotada a instdancia ovdinaria (Sumula 207/STJ); c) para reconhecimento de ofensa a dispositivo

constitucional; e d) quando ndo atendido o requisito do prequestionamento (Sumula 282/ST)J).

II1. JUIZO DE MERITO DOS RECURSOS

1. EMPRESTIMO COMPULSORIO DA ELETROBRAS: CONVERSAO DOS CREDITOS PELO VALOR

PATRIMONIAL DA ACAO:

1.1 Cabivel a conversdo dos créditos em agdes pelo valor patrimonial e ndo pelo valor de mercado, por expressa disposicdo legal

(art. 4°da lei 7.181/83) e por configurar-se critério mais objetivo, o qual depende de diversos fatores nem sempre diretamente

ligados ao desempenho da empresa. Legalidade do procedimento adotado pela Eletrobrds reconhecida pela CVM.

1.2 Sistemadtica de conversdo do crédito em agdes, como previsto no DL 1.512/76, independentemente da anuéncia dos credores.

2. CORRECAO MONETARIA SOBRE O PRINCIPAL:

2.1 Os valores compulsoriamente recolhidos devem ser devolvidos com corregdo monetdria plena (integral), ndo havendo motivo

para a supressdo da atualizagdo no periodo decorrido entre a data do recolhimento e o 1° dia do ano subsequente, que deve

obedecer aregrado art. 7°, § 1°, da Lei 4.357/64 e, a partir dai, o critério anual previsto no art. 3° da mesma lei.

2.2 Devem ser computados, ainda, os expurgos inflaciondrios, conforme pacificado na jurisprudéncia do STJ, o que ndo importa

em ofensa ao art. 3° da Lei 4.357/64.

2.3 Entretanto, descabida a incidéncia de correcdo monetaria em relagdo ao periodo compreendido entre 31/12 do ano anterior

a conversdo e a data da assembleia de homologacdo.

3. CORRECAO MONETARIA SOBRE JUROS REMUNERATORIOS:

Devida, em tese, a atualizagdo monetdria sobre juros remuneratorios em razdo da ilegalidade do pagamento em julho de cada

ano, sem incidéncia de atualizag¢do entre a data da constituicdo do crédito em 31/12 do ano anterior e o efetivo pagamento,

observada a prescri¢do quinquenal. Entendimento ndo aplicado no caso concreto por auséncia de pedido da parte autora.

Accérddo reformado no ponto em que determinou a incidéncia dos juros de 6% ao ano a partir do recolhimento do tributo,

desvirtuando a sistemdtica legal (art. 2°, caput e § 2°, do Decreto-lei 1.512/76 e do art. 3° da Lei 7.181/83).

4. JUROS REMUNERATORIOS SOBRE A DIFERENCA DA CORRECAO MONETARIA:

Sdo devidos juros remuneratorios de 6% ao ano (art. 2° do Decreto-lei 1.512/76) sobre a diferenca de corregdo monetdria

(incluindo-se os expurgos inflaciondrios) incidente sobre o principal (apurada da data do recolhimento até 31/12 do mesmo ano).

Cabivel o pagamento dessas diferencas a parte autora em dinheiro ou na forma de participagcdo aciondria (agdes preferenciais

nominativas), a critério da ELETROBRAS, tal qual ocorreu em relacdo ao principal, nos termos do Decreto-lei 1.512/76.

5. PRESCRICAO:

5.1 E de cinco anos o prazo prescricional para cobranga de diferencas de corregdo monetdria e juros remuneratorios sobre os

valores recolhidos a titulo de empréstimo compulsério ¢ ELETROBRAS.

5.2 TERMO A QUO DA PRESCRICAO: o termo inicial da prescricio surge com o nascimento da pretenséo (actio nata),

assim considerada a possibilidade do seu exercicio em juizo. Conta-se, pois, o prazo prescricional a partir da ocorréncia da

lesdo, sendo irrelevante seu conhecimento pelo titular do direito. Assim:

a) quanto a pretensdo da incidéncia de correg@o monetdria sobre os juros remuneratorios de que trata o art. 2° do Decreto-lei

1.512/76 (item 3), a lesdo ao direito do consumidor ocorreu, efetivamente, em julho de cada ano vencido, no momento em que

a ELETROBRAS realizou o pagamento da respectiva parcela, mediante compensacdo dos valores nas contas de energia elétrica;

b) quanto a pretensdo de corre¢io monetdria incidente sobre o principal (item 2), e dos juros remuneratorios dela decorrentes

(item 4), a les@o ao direito do consumidor somente ocorreu no momento da restituicdo do empréstimo em valor "a menor".

Considerando que essa restituicdo se deu em forma de conversdo dos créditos em agdes da companhia, a prescricdo teve inicio

na data em que a Assembleia-Geral Extraordindria homologou a conversdo a saber: a) 20/04/1988 - com a 72° AGE - 1¢

conversdo, b) 26/04/1990 - com a 82° AGE - 2° conversdo, e ¢) 30/06/2005 - com a 143° AGE - 3° conversdo.

6. DEBITO OBJETO DA CONDENACAO. CORRECAO MONETARIA E JUROS DE MORA:

6.1 CORRECAO MONETARIA: Os valores objeto da condenagdo judicial ficam sujeitos a corregdo monetdria, a contar da

data em que deveriam ter sido pagos:

a) quanto a condenagdo referente as diferencas de correcdo monetdria paga a menor sobre empréstimo compulsorio, e os juros

remuneratorios dela decorrentes (itens 2 e 4 supra), o débito judicial deve ser corrigido a partir da data da correspondente

assembleia-geral de homologagdo da conversdo em agoes;

b) quanto a diferenca de juros remuneratorios (item 4 supra), o débito judicial deve ser corrigido a partir do més de julho do ano

em que os juros deveriam ter sido pagos.

6.2 INDICES: observado o Manual de Cdlculos da Justica Federal e a jurisprudéncia do STJ, cabivel o computo dos seguintes

expurgos inflaciondrios em substituicdo aos indices oficiais ja aplicados: 14,36% (fevereiro/86), 26,06% (junho/87), 42,72%

(faneiro/89), 10, 14% (fevereiro/89), 84,32% (mar¢o/90), 44,80% (abril/90), 7,87% (maio/90), 9,55% (junho/90), 12,92%

(julho/90), 12,03% (agosto/90), 12,76% (setembro/90), 14,20% (outubro/90), 15,58% (novembro/90), 18, 30% (dezembro/90),
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19,91% (janeiro/91), 21,87% (fevereiro/91) e 11, 79% (margo/91). Manutencdo do acérddo a mingua de recurso da parte
interessada.

6.3 JUROS MORATORIOS: Sobre os valores apurados em liquidacdo de sentenga devem incidir, até o efetivo pagamento,
corregdo monetdria e juros moratorios a partir da citagdo:

a) de 6% ao ano, até 11/01/2003 (quando entrou em vigor o novo Codigo Civil) - arts. 1.062 e 1.063 do CC/1916;

b) a partir da vigéncia do CC/2002, deve incidir a taxa que estiver em vigor para a mora do pagamento de impostos devidos a
Fazenda Nacional. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, o indice a que se refere o dispositivo é a taxa SELIC.

7. NAO CUMULACAO DA TAXA SELIC: Considerando que a taxa SELIC, em sua esséncia, jd compreende juros de mora e
atualizagdo monetdria, a partir de sua incidéncia ndo ha cumulagdo desse indice com juros de mora. Ndo aplicagdo de juros
moratorios na hipotese dos autos, em atengdo ao principio da non reformatio in pejus.

8. EM RESUMO:

Nas agdes em torno do empréstimo compulsorio da Eletrobrds de que trata o DL 1.512/76, fica reconhecido o direito as seguintes
parcelas, observando-se que o prazo situa-se em torno de trés questdes, basicamente:

a) diferenca de corregdo monetdria sobre o principal e os juros remuneratorios dela decorrentes (itens 2 e 4);

b) correcdo monetdria sobre os juros remuneratorios (item 3);

¢) sobre o valor assim apurado, incidem os encargos proprios dos débitos judiciais (correcdo monetdria desde a data do
vencimento - item 6.1 e 6.2 e juros de mora desde a data da citagdo - item 6.3).

9. CONCLUSAO

Recursos especiais da Fazenda Nacional ndo conhecidos. Recurso especial da ELETROBRAS conhecido em parte e parcialmente
provido. Recurso de fls. 416/435 da parte autora ndo conhecido. Recurso de fls. 607/623 da parte autora conhecido, mas ndo
provido.

(REsp 1003955/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/08/2009, DJe 27/11/2009).

Dessa forma, a pretenso destoa da orientaggo firmada no julgado representativo da controvérsia, pelo que se impde a denegagdo de
seguimento do recurso especial, nos termos do art. 543-C, § 7°, 1, do Cddigo de Processo Civil.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0011352-77.2002.4.03.6106/SP

2002.61.06.011352-0/SP

APELANTE : COCAM CIA DE CAFE SOLUVEL E DERIVADOS e filia(l)(is)
ADVOGADO : SP093967 LUIS CARLOS SZYMONOWICZ e outro(a)
APELANTE : COCAM CIA DE CAFE SOLUVEL E DERIVADOS filial
ADVOGADO : SP093967 LUIS CARLOS SZYMONOWICZ
APELANTE : COCAM CIA DE CAFE SOLUVEL E DERIVADOS filial
ADVOGADO : SP093967 LUIS CARLOS SZYMONOWICZ
APELANTE : COCAM CIA DE CAFE SOLUVEL E DERIVADOS filial
ADVOGADO : SP093967 LUIS CARLOS SZYMONOWICZ
APELANTE . Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS
ADVOGADO : SP162712 ROGERIO FEOLA LENCIONI e outro(a)

: SP011187 PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETTO
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP093967 LUIS CARLOS SZYMONOWICZ
APELADO(A) : OS MESMOS
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto por Centrais Elétricas Brasileiras S/A - ELETROBRAS, com fundamento no art. 102,
I11, "a", da Constituicdo Federal, contra acdrdao proferido em demanda na qual se pretende a restituigdo de empréstimo compulsorio

sobre energia elétrica.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagao: 23/09/2015

135/3343



A recorrente alega que o acorddo viola as disposi¢des veiculadas pelo art. 34, § 12, do ADCT.
Decido.

O colendo Supremo Tribunal Federal, por ocasifio do julgamento da Repercussio Geral no Agravo de Instrumento n° 735.933/RS,
assentou a nexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, como se denota das conclusdes do aludido julgado, verbis:

EMPRESTIMOS COMPULSORIOS SOBRE O CONSUMO DE ENERGIA ELETRICA. Lei 4.156/62. RESTITUICAO. CRITERIOS
DE CORRECAO MONETARIA. MATERIA RESTRITA AO AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. REPERCUSSAO GERAL
REJEITADA.

(Al 735933 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 21/10/2010, DJe-235 DIVULG 03-12-2010 PUBLIC 06-12-
2010 EMENT VOL-02445-01 PP-00258)

Desse modo, considerando o carater infraconstitucional da matéria revolvida no presente recurso, bem como a manifestagio expressa do
Supremo Tribunal Federal pela nexisténcia de repercussdo geral do quanto nele veiculado, impde-se a inadmissao do extraordindrio, ex
vi do artigo 543-B, § 2°, do Cddigo de Processo Civil

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Intimen-se.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00007 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0021842-06.2007.4.03.6100/SP

2007.61.00.021842-6/SP

APELANTE : BORLEM S/A EMPREENDIMENTOS INDUSTRIAIS
ADVOGADO : SP222363 PEDRO PAULO CORINO DA FONSECA e outro(a)
APELANTE . Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS

ADVOGADO : SP257114 RAPHAEL OKABE TARDIOLI e outro(a)

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : OS MESMOS

REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 25 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto por Centrais Elétricas Brasileiras S/A - ELETROBRAS, com findamento no art. 102,
111, "a", da Constituico Federal, contra acérddo proferido em demanda na qual se pretende a restituicio de empréstimo compulsdrio
sobre energia elétrica.

A recorrente alega que o acorddo viola as disposi¢des veiculadas pelo art. 34, § 12, do ADCT.
Decido.

O colendo Supremo Tribunal Federal, por ocasifio do julgamento da Repercussio Geral no Agravo de Instrumento n° 735.933/RS,
assentou a inexisténcia da repercussao geral da controvérsia em questao, como se denota das conclusdes do aludido julgado, verbis:

EMPRESTIMOS COMPULSORIOS SOBRE O CONSUMO DE ENERGIA ELETRICA. Lei 4.156/62. RESTITUICAO. CRITERIOS
DE CORRECAO MONETARIA. MATERIA RESTRITA AO AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. REPERCUSSAO GERAL
REJEITADA.

(Al 735933 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 21/10/2010, DJe-235 DIVULG 03-12-2010 PUBLIC 06-12-
2010 EMENT VOL-02445-01 PP-00258)
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Desse modo, considerando o carater infraconstitucional da matéria revolvida no presente recurso, bem como a manifestagio expressa do
Supremo Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussio geral do quanto nele veiculado, impde-se a inadmissdo do extraordinario, ex
vi do artigo 543-B, § 2°, do Cddigo de Processo Civil

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimemm-se.

Séo Paulo, 10 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00008 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0021842-06.2007.4.03.6100/SP

2007.61.00.021842-6/SP

APELANTE : BORLEM S/A EMPREENDIMENTOS INDUSTRIAIS
ADVOGADO : SP222363 PEDRO PAULO CORINO DA FONSECA e outro(a)
APELANTE . Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS

ADVOGADO : SP257114 RAPHAEL OKABE TARDIOLI e outro(a)

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 25 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por Centrais Elétricas Brasileiras S/A - ELETROBRAS, com findamento no art. 105, 111,
"a" e "¢", da Constituicdo Federal, contra acordo proferido em demanda na qual se pretende a restituicio de empréstimo compulsério
sobre energia elétrica.

A recorrente sustenta a ocorréncia de prescricdo total dos valores pretendidos pelo contribuinte, nos termos do art. 1° do Decreto n°
20.910/32, e que ha dissidio jurisprudencial sobre o tema.

Decido.

A controvérsia em comento ja passou pelo crivo do colendo Superior Tribunal de Justica por ocasido do julgamento Recurso Especial n°
1.003.955/RS, restando assentado o seguinte entendimento:

TRIBUTARIO E ADMINISTRATIVO - EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE ENERGIA ELETRICA - DECRETO-LEI 1.512/76
E LEGISLACAO CORRELATA - RECURSO ESPECIAL: JUIZO DE ADMISSIBILIDADE - INTERVENCAO DE TERCEIRO NA
QUALIDADE DE AMICUS CURIAE - PRESCRICAO: PRAZO E TERMO A QUO - CORRECAO MONETARIA - JUROS
REMUNERATORIOS - JUROS MORATORIOS - TAXA SELIC.

L AMICUS CURIAE: As pessoas juridicas contribuintes do empréstimo compulsorio, por ndo contarem com a necessaria
representatividade e por possuirem interesse subjetivo no resultado do julgamento, ndo podem ser admitidas como amicus
curiae.

II. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE: Néio se conhece de recurso especial: a) quando ausente o interesse de recorrer; b)
interposto antes de esgotada a instdncia ordinaria (Sumula 207/STJ); ¢) para reconhecimento de ofensa a dispositivo
constitucional; e d) quando ndo atendido o requisito do prequestionamento (Sumula 282/ST)J).

III. JUIZO DE MERITO DOS RECURSOS

1. EMPRESTIMO COMPULSORIO DA ELETROBRAS: CONVERSAO DOS CREDITOS PELO VALOR
PATRIMONIAL DA ACAO:

1.1 Cabivel a conversdo dos créditos em agdes pelo valor patrimonial e ndo pelo valor de mercado, por expressa disposicdo legal
(art. 4°da lei 7.181/83) e por configurar-se critério mais objetivo, o qual depende de diversos fatores nem sempre diretamente
ligados ao desempenho da empresa. Legalidade do procedimento adotado pela Eletrobras reconhecida pela CVM.

1.2 Sistemadtica de conversao do crédito em agdes, como previsto no DL 1.512/76, independentemente da anuéncia dos credores.
2. CORRECAO MONETARIA SOBRE O PRINCIPAL:

2.1 Os valores compulsoriamente recolhidos devem ser devolvidos com corregdo monetdria plena (integral), ndo havendo motivo
para a supressdo da atualizagdo no periodo decorrido entre a data do recolhimento e o 1° dia do ano subsequente, que deve
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obedecer aregrado art. 7°, § 1° da Lei 4.357/64 e, a partir dai, o critério anual previsto no art. 3° da mesma lei.
2.2 Devem ser computados, ainda, os expurgos inflacionarios, conforme pacificado na jurisprudéncia do STJ, o que ndo importa
em ofensa ao art. 3° da Lei 4.357/64.
2.3 Entretanto, descabida a incidéncia de correcdo monetaria em relagdo ao periodo compreendido entre 31/12 do ano anterior
a conversdo e a data da assembleia de homologacdo.
3. CORRECAO MONETARIA SOBRE JUROS REMUNERATORIOS:
Devida, em tese, a atualizagdo monetdria sobre juros remuneratorios em razdo da ilegalidade do pagamento em julho de cada
ano, sem incidéncia de atualiza¢do entre a data da constituicdo do crédito em 31/12 do ano anterior e o efetivo pagamento,
observada a prescri¢do quinquenal. Entendimento ndo aplicado no caso concreto por auséncia de pedido da parte autora.
Acdrddo reformado no ponto em que determinou a incidéncia dos juros de 6% ao ano a partir do recolhimento do tributo,
desvirtuando a sistemdtica legal (art. 2° caput e § 2°, do Decreto-lei 1.512/76 ¢ do art. 3° da Lei 7.181/83).
4. JUROS REMUNERATORIOS SOBRE A DIFERENCA DA CORRECAO MONETARIA:
Sdo devidos juros remuneratorios de 6% ao ano (art. 2° do Decreto-lei 1.512/76) sobre a diferenca de corregdo monetdria
(incluindo-se os expurgos inflaciondrios) incidente sobre o principal (apurada da data do recolhimento até 31/12 do mesmo ano).
Cabivel o pagamento dessas diferencas a parte autora em dinheiro ou na forma de participacdo aciondria (agdes preferenciais
nominativas), a critério da ELETROBRAS, tal qual ocorreu em relacdo ao principal, nos termos do Decreto-lei 1.512/76.
5. PRESCRICAO:
5.1 E de cinco anos o prazo prescricional para cobranca de diferengas de correcdo monetdria e juros remuneratorios sobre os
valores recolhidos a titulo de empréstimo compulsério & ELETROBRAS.
5.2 TERMO A QUO DA PRESCRICAO: o termo inicial da prescricio surge com o nascimento da pretenséo (actio nata),
assim considerada a possibilidade do seu exercicio em juizo. Conta-se, pois, o prazo prescricional a partir da ocorréncia da
lesdo, sendo irrelevante seu conhecimento pelo titular do direito. Assim:
a) quanto a pretensdo da incidéncia de correcdo monetdria sobre os juros remuneratorios de que trata o art. 2° do Decreto-lei
1.512/76 (item 3), a lesdo ao direito do consumidor ocorreu, efetivamente, em julho de cada ano vencido, no momento em que
a ELETROBRAS realizou o pagamento da respectiva parcela, mediante compensacdo dos valores nas contas de energia elétrica;
b) quanto a pretensdo de corre¢iio monetdria incidente sobre o principal (item 2), e dos juros remuneratorios dela decorrentes
(item 4), a les@o ao direito do consumidor somente ocorreu no momento da restituicdo do empréstimo em valor "a menor".
Considerando que essa restituicdo se deu em forma de conversdo dos créditos em agdes da companhia, a prescricdo teve inicio
na data em que a Assembleia-Geral Extraordindria homologou a conversdo a saber: a) 20/04/1988 - com a 72° AGE - 1°¢
conversdo, b) 26/04/1990 - com a 82° AGE - 2° conversdo, e ¢) 30/06/2005 - com a 143° AGE - 3° conversdo.
6. DEBITO OBJETO DA CONDENACAO. CORRECAO MONETARIA E JUROS DE MORA:
6.1 CORRECAO MONETARIA: Os valores objeto da condenagdo judicial ficam sujeitos a corregdo monetdria, a contar da
data em que deveriam ter sido pagos:
a) quanto a condenagdo referente as diferencas de correcdo monetdria paga a menor sobre empréstimo compulsorio, e os juros
remuneratorios dela decorrentes (itens 2 e 4 supra), o débito judicial deve ser corrigido a partir da data da correspondente
assembleia-geral de homologagdo da conversdo em agoes;
b) quanto a diferenca de juros remuneratorios (item 4 supra), o débito judicial deve ser corrigido a partir do més de julho do ano
em que os juros deveriam ter sido pagos.
6.2 INDICES: observado o Manual de Cdlculos da Justica Federal e a jurisprudéncia do STJ, cabivel o computo dos seguintes
expurgos inflaciondrios em substituicdo aos indices oficiais ja aplicados: 14,36% (fevereiro/86), 26,06% (junho/87), 42,72%
(faneiro/89), 10, 14% (fevereiro/89), 84,32% (mar¢o/90), 44,80% (abril/90), 7,87% (maio/90), 9,55% (junho/90), 12,92%
(julho/90), 12,03% (agosto/90), 12,76% (setembro/90), 14,20% (outubro/90), 15,58% (novembro/90), 18, 30% (dezembro/90),
19,91% (janeiro/91), 21,87% (fevereiro/91) e 11, 79% (mar¢o/91). Manutengdo do acorddo a mingua de recurso da parte
interessada.
6.3 JUROS MORATORIOS: Sobre os valores apurados em liquidacdo de sentenga devem incidir, até o efetivo pagamento,
corregdo monetdria e juros moratorios a partir da citagdo:
a) de 6% ao ano, até 11/01/2003 (quando entrou em vigor o novo Codigo Civil) - arts. 1.062 e 1.063 do CC/1916;
b) a partir da vigéncia do CC/2002, deve incidir a taxa que estiver em vigor para a mora do pagamento de impostos devidos a
Fazenda Nacional. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, o indice a que se refere o dispositivo é a taxa SELIC.
7. NAO CUMULACAO DA TAXA SELIC: Considerando que a taxa SELIC, em sua esséncia, jG compreende juros de mora e
atualizagdo monetaria, a partir de sua incidéncia ndo ha cumulagdo desse indice com juros de mora. Ndo aplicagdo de juros
moratorios na hipotese dos autos, em atengdo ao principio da non reformatio in pejus.
8. EM RESUMO:
Nas agdes em torno do empréstimo compulsorio da Eletrobrds de que trata o DL 1.512/76, fica reconhecido o direito as seguintes
parcelas, observando-se que o prazo situa-se em torno de trés questdes, basicamente:
a) diferenca de corregdo monetdria sobre o principal e os juros remuneratorios dela decorrentes (itens 2 e 4);
b) correcdo monetdria sobre os juros remuneratorios (item 3);
¢) sobre o valor assim apurado, incidem os encargos proprios dos débitos judiciais (corregdo monetdria desde a data do
vencimento - item 6.1 e 6.2 e juros de mora desde a data da citacdo - item 6.3).
9. CONCLUSAO
Recursos especiais da Fazenda Nacional ndo conhecidos. Recurso especial da ELETROBRAS conhecido em parte e parcialmente
provido. Recurso de fls. 416/435 da parte autora ndo conhecido. Recurso de fls. 607/623 da parte autora conhecido, mas ndo
provido.
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(REsp 1003955/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/08/2009, DJe 27/11/2009).

Dessa forma, a pretensio destoa da orientaggo firmada no julgado representativo da controvérsia, pelo que se impde a denegagdo de
seguimento do recurso especial, nos termos do art. 543-C, § 7°, 1, do Cddigo de Processo Civil.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Intimemm-se.

Séo Paulo, 10 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0028468-41.2007.4.03.6100/SP

2007.61.00.028468-0/SP

APELANTE . Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS

ADVOGADO : SP011187 PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO e outro(a)
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : PANIFICADORA LEME PAO LTDA-EPP

ADVOGADO : SP249288 JOSE DERLEI CORREIA DE CASTRO e outro(a)

No. ORIG. : 00284684120074036100 12 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por Centrais Elétricas Brasileiras S.A. - ELETROBRAS, com findamento no art. 105, 111,
"a" e "¢", da Constituicdo Federal, contra acorddo proferido em demanda na qual se pretende a restituicio de empréstimo compulsério
sobre energia elétrica.

A recorrente sustenta a ocorréncia de prescricdo total dos valores pretendidos pelo contribuinte, nos termos do art. 1° do Decreto n°
20.910/32, e que ha dissidio jurisprudencial sobre o tema. Assevera, ainda, negativa de vigéncia ao artigo 21 do CPC porque, embora
caracterizada a sucumbéncia reciproca, houve decaimento sobremaneira maior da recorrida.

Decido.

A controvérsia em comento ja passou pelo crivo do colendo Superior Tribunal de Justica por ocasido do julgamento Recurso Especial n°
1.003.955/RS, restando assentado o seguinte entendimento:

TRIBUTARIO E ADMINISTRATIVO - EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE ENERGIA ELETRICA - DECRETO-LEI 1.512/76
E LEGISLACAO CORRELATA - RECURSO ESPECIAL: JUIZO DE ADMISSIBILIDADE - INTERVENCAO DE TERCEIRO NA
QUALIDADE DE AMICUS CURIAE - PRESCRICAO: PRAZO E TERMO A QUO - CORRECAO MONETARIA - JUROS
REMUNERATORIOS - JUROS MORATORIOS - TAXA SELIC.

L AMICUS CURIAE: As pessoas juridicas contribuintes do empréstimo compulsorio, por ndo contarem com a necessaria
representatividade e por possuirem interesse subjetivo no resultado do julgamento, ndo podem ser admitidas como amicus
curiae.

II. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE: Néio se conhece de recurso especial: a) quando ausente o interesse de recorrer; b)
interposto antes de esgotada a instdncia ordinaria (Sumula 207/STJ); ¢) para reconhecimento de ofensa a dispositivo
constitucional; e d) quando ndo atendido o requisito do prequestionamento (Sumula 282/ST)J).

III. JUIZO DE MERITO DOS RECURSOS

1. EMPRESTIMO COMPULSORIO DA ELETROBRAS: CONVERSAO DOS CREDITOS PELO VALOR
PATRIMONIAL DA ACAO:

1.1 Cabivel a conversdo dos créditos em agdes pelo valor patrimonial e ndo pelo valor de mercado, por expressa disposicdo legal
(art. 4°da lei 7.181/83) e por configurar-se critério mais objetivo, o qual depende de diversos fatores nem sempre diretamente
ligados ao desempenho da empresa. Legalidade do procedimento adotado pela Eletrobrds reconhecida pela CVM.

1.2 Sistemadtica de conversao do crédito em agdes, como previsto no DL 1.512/76, independentemente da anuéncia dos credores.
2. CORRECAO MONETARIA SOBRE O PRINCIPAL:

2.1 Os valores compulsoriamente recolhidos devem ser devolvidos com corregdo monetdria plena (integral), ndo havendo motivo
para a supressdo da atualizagdo no periodo decorrido entre a data do recolhimento e o 1° dia do ano subsequente, que deve
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obedecer aregrado art. 7°, § 1° da Lei 4.357/64 e, a partir dai, o critério anual previsto no art. 3° da mesma lei.
2.2 Devem ser computados, ainda, os expurgos inflacionarios, conforme pacificado na jurisprudéncia do STJ, o que ndo importa
em ofensa ao art. 3° da Lei 4.357/64.
2.3 Entretanto, descabida a incidéncia de correcdo monetaria em relagdo ao periodo compreendido entre 31/12 do ano anterior
a conversdo e a data da assembleia de homologacdo.
3. CORRECAO MONETARIA SOBRE JUROS REMUNERATORIOS:
Devida, em tese, a atualizagdo monetdria sobre juros remuneratorios em razdo da ilegalidade do pagamento em julho de cada
ano, sem incidéncia de atualiza¢do entre a data da constituicdo do crédito em 31/12 do ano anterior e o efetivo pagamento,
observada a prescri¢do quinquenal. Entendimento ndo aplicado no caso concreto por auséncia de pedido da parte autora.
Acdrddo reformado no ponto em que determinou a incidéncia dos juros de 6% ao ano a partir do recolhimento do tributo,
desvirtuando a sistemdtica legal (art. 2° caput e § 2°, do Decreto-lei 1.512/76 ¢ do art. 3° da Lei 7.181/83).
4. JUROS REMUNERATORIOS SOBRE A DIFERENCA DA CORRECAO MONETARIA:
Sdo devidos juros remuneratorios de 6% ao ano (art. 2° do Decreto-lei 1.512/76) sobre a diferenca de corregdo monetdria
(incluindo-se os expurgos inflaciondrios) incidente sobre o principal (apurada da data do recolhimento até 31/12 do mesmo ano).
Cabivel o pagamento dessas diferencas a parte autora em dinheiro ou na forma de participacdo aciondria (agdes preferenciais
nominativas), a critério da ELETROBRAS, tal qual ocorreu em relacdo ao principal, nos termos do Decreto-lei 1.512/76.
5. PRESCRICAO:
5.1 E de cinco anos o prazo prescricional para cobranca de diferengas de correcdo monetdria e juros remuneratorios sobre os
valores recolhidos a titulo de empréstimo compulsério & ELETROBRAS.
5.2 TERMO A QUO DA PRESCRICAO: o termo inicial da prescricio surge com o nascimento da pretenséo (actio nata),
assim considerada a possibilidade do seu exercicio em juizo. Conta-se, pois, o prazo prescricional a partir da ocorréncia da
lesdo, sendo irrelevante seu conhecimento pelo titular do direito. Assim:
a) quanto a pretensdo da incidéncia de correcdo monetdria sobre os juros remuneratorios de que trata o art. 2° do Decreto-lei
1.512/76 (item 3), a lesdo ao direito do consumidor ocorreu, efetivamente, em julho de cada ano vencido, no momento em que
a ELETROBRAS realizou o pagamento da respectiva parcela, mediante compensacdo dos valores nas contas de energia elétrica;
b) quanto a pretensdo de corre¢iio monetdria incidente sobre o principal (item 2), e dos juros remuneratorios dela decorrentes
(item 4), a les@o ao direito do consumidor somente ocorreu no momento da restituicdo do empréstimo em valor "a menor".
Considerando que essa restituicdo se deu em forma de conversdo dos créditos em agdes da companhia, a prescricdo teve inicio
na data em que a Assembleia-Geral Extraordindria homologou a conversdo a saber: a) 20/04/1988 - com a 72° AGE - 1°¢
conversdo, b) 26/04/1990 - com a 82° AGE - 2° conversdo, e ¢) 30/06/2005 - com a 143° AGE - 3° conversdo.
6. DEBITO OBJETO DA CONDENACAO. CORRECAO MONETARIA E JUROS DE MORA:
6.1 CORRECAO MONETARIA: Os valores objeto da condenagdo judicial ficam sujeitos a corregdo monetdria, a contar da
data em que deveriam ter sido pagos:
a) quanto a condenagdo referente as diferencas de correcdo monetdria paga a menor sobre empréstimo compulsorio, e os juros
remuneratorios dela decorrentes (itens 2 e 4 supra), o débito judicial deve ser corrigido a partir da data da correspondente
assembleia-geral de homologagdo da conversdo em agoes;
b) quanto a diferenca de juros remuneratorios (item 4 supra), o débito judicial deve ser corrigido a partir do més de julho do ano
em que os juros deveriam ter sido pagos.
6.2 INDICES: observado o Manual de Cdlculos da Justica Federal e a jurisprudéncia do STJ, cabivel o computo dos seguintes
expurgos inflaciondrios em substituicdo aos indices oficiais ja aplicados: 14,36% (fevereiro/86), 26,06% (junho/87), 42,72%
(faneiro/89), 10, 14% (fevereiro/89), 84,32% (mar¢o/90), 44,80% (abril/90), 7,87% (maio/90), 9,55% (junho/90), 12,92%
(julho/90), 12,03% (agosto/90), 12,76% (setembro/90), 14,20% (outubro/90), 15,58% (novembro/90), 18, 30% (dezembro/90),
19,91% (janeiro/91), 21,87% (fevereiro/91) e 11, 79% (mar¢o/91). Manutengdo do acorddo a mingua de recurso da parte
interessada.
6.3 JUROS MORATORIOS: Sobre os valores apurados em liquidacdo de sentenga devem incidir, até o efetivo pagamento,
corregdo monetdria e juros moratorios a partir da citagdo:
a) de 6% ao ano, até 11/01/2003 (quando entrou em vigor o novo Codigo Civil) - arts. 1.062 e 1.063 do CC/1916;
b) a partir da vigéncia do CC/2002, deve incidir a taxa que estiver em vigor para a mora do pagamento de impostos devidos a
Fazenda Nacional. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, o indice a que se refere o dispositivo é a taxa SELIC.
7. NAO CUMULACAO DA TAXA SELIC: Considerando que a taxa SELIC, em sua esséncia, jG compreende juros de mora e
atualizagdo monetaria, a partir de sua incidéncia ndo ha cumulagdo desse indice com juros de mora. Ndo aplicagdo de juros
moratorios na hipotese dos autos, em atengdo ao principio da non reformatio in pejus.
8. EM RESUMO:
Nas agdes em torno do empréstimo compulsorio da Eletrobrds de que trata o DL 1.512/76, fica reconhecido o direito as seguintes
parcelas, observando-se que o prazo situa-se em torno de trés questdes, basicamente:
a) diferenca de corregdo monetdria sobre o principal e os juros remuneratorios dela decorrentes (itens 2 e 4);
b) correcdo monetdria sobre os juros remuneratorios (item 3);
¢) sobre o valor assim apurado, incidem os encargos proprios dos débitos judiciais (corregdo monetdria desde a data do
vencimento - item 6.1 e 6.2 e juros de mora desde a data da citacdo - item 6.3).
9. CONCLUSAO
Recursos especiais da Fazenda Nacional ndo conhecidos. Recurso especial da ELETROBRAS conhecido em parte e parcialmente
provido. Recurso de fls. 416/435 da parte autora ndo conhecido. Recurso de fls. 607/623 da parte autora conhecido, mas ndo
provido.
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(REsp 1003955/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/08/2009, DJe 27/11/2009).

Dessa forma, a pretensio destoa da orientaggo firmada no julgado representativo da controvérsia, pelo que se impde a denegagdo de
seguimento do recurso especial, nos termos do art. 543-C, § 7°, 1, do Cddigo de Processo Civil.

Por fim, verifica-se que, com fundamento no conjunto probatério dos autos, a Turma Julgadora entendeu pela manutengio da
sucumbéncia reciproca.

Dai que nfio cabe, emsede de recurso especial, a pretensao de reapreciagdo da existéncia de decaimento minimo para fins de aplicagdo
do art. 21, paragrafo tmico, do CPC, pois € vedado o reexame do contexto fatico-probatorio, a teor da Sumula n® 7 do C. Superior
Tribunal de Justica.

A propdsito, os seguintes arestos do C. Superior Tribunal de Justica:

"AGRAVO REGIMENTAL EM EMBARGOS DE DECLARA CA~ O EMRECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO E
PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. EXECUCAO CONTRA
A FAZENDA PUBLICA. OPOSICAO DE EMBARGOS DO DEVEDOR. FIXACAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS.
INDEPENDENCIA DAS VERBAS HONORARIAS FIXADAS EM AMBOS OS FEITOS. ACOES COM RELATIVA AUTONOMIA.
PRETENSAO DE REDISTRIBUICAO DOS ONUS SUCUMBENCIAIS. INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA
7/STJ. 1. Néo ha vicio conmsistente em omissdo, contradi¢do ou obscuridade quando o Tribunal de origem decide,
fundamentadamente, todas as questdes postas ao seu crivo. O mero inconformismo da parte com o julgamento contrdrio a sua
pretensdo ndo caracteriza falta de prestacdo jurisdicional. 2. Este Tribunal Superior possui jurisprudéncia pacifica no sentido de
que a agdo de execugdo e os respectivos embargos do devedor sdo processos distintos, de sorte que os honordrios advocaticios
devem ser estipulados de forma auténoma, considerando a dualidade de feitos. 3. "A apreciagdo do quantitativo em que autor e
réu sairam vencedores ou vencidos na demanda, bem como de existéncia de sucumbéncia minima ou reciproca, demandaria o
revolvimento de matéria fatica, vedado pela Sumula 7/STJ" (AgRg no REsp n° 763.794/RJ, Relator o Ministro Herman Benjamin,
DJe 19/12/2008). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg nos EDcl no REsp 1129443/RS, Rel. Min. MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, DJe 18/02/2013) grifo
nosso.

"PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ONUS DA SUCUMBENCIA . MATERIA DE PROVA. INCIDENCIA
DA SUMULA 7/STJ. 1. Hipétese em que o Tribunal a quo consignou: "Havendo sucumbéncia reciproca , as custas serédo pagas
proporcionalmente e cada parte arcard com a verba honordria de seus respectivos advogados.” 2.0 STJ ja consolidou o
entendimento de que a apreciagdo do quantitativo em que autor e réu sairam vencedores ou vencidos na demanda, bem como da
existéncia de sucumbéncia minima ou reciproca , demanda revolvimento de matéria fatica, vedado pela Stmula 7/STJ. 3. Agravo
Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 203.369/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 24/09/2012) grifo nosso.

Ante o exposto, nio admito o recurso no que tange a suposta violagdo do artigo 21 do Cddigo de Processo Civil, e, no que sobeja,
nego seguimento ao recurso especial

Intimem-se.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0028468-41.2007.4.03.6100/SP

2007.61.00.028468-0/SP

APELANTE . Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS

ADVOGADO : SP011187 PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO e outro(a)
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : PANIFICADORA LEME PAO LTDA-EPP

ADVOGADO . SP249288 JOSE DERLEI CORREIA DE CASTRO e outro(a)

No. ORIG. : 00284684120074036100 12 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.
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Trata-se de recurso extraordinario interposto por Centrais Elétricas Brasileiras S/A - ELETROBRAS, com findamento no art. 102,
111, "a", da Constituico Federal, contra acérddo proferido em demanda na qual se pretende a restituicio de empréstimo compulsorio
sobre energia elétrica.

A recorrente alega que o acorddo viola as disposi¢des veiculadas pelo art. 34, § 12, do ADCT.
Decido.

O colendo Supremo Tribunal Federal, por ocasifo do julgamento da Repercussido Geral no Agravo de Instrumento n° 735.933/RS,
assentou a nexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, como se denota das conclusdes do aludido julgado, verbis:

EMPRESTIMOS COMPULSORIOS SOBRE O CONSUMO DE ENERGIA ELETRICA. Lei 4.156/62. RESTITUICAO. CRITERIOS
DE CORRECAO MONETARIA. MATERIA RESTRITA AO AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. REPERCUSSAO GERAL
REJEITADA.

(Al 735933 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 21/10/2010, DJe-235 DIVULG 03-12-2010 PUBLIC 06-12-
2010 EMENT VOL-02445-01 PP-00258)

Desse modo, considerando o carater infraconstitucional da matéria revolvida no presente recurso, bem como a manifestagio expressa do
Supremo Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussdo geral do quanto nele veiculado, impde-se a inadmissdo do extraordinario, ex
vi do artigo 543-B, § 2°, do Cddigo de Processo Civil

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 CAUTELAR INOMINADA N° 0008549-91.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.008549-9/SP

REQUERENTE : CLAUDIA MARIA SPINOLA ARROYO
ADVOGADO : SP064728 CLAUDIA CARON NAZARETH ¢ outro(a)
REQUERIDO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
PARTE RE : FUNES DORIA CIA LTDA e outro(a)
: HAMILTON LUIS XAVIER FUNES
No. ORIG. : 00025842620064036106 5 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra acorddo que reconheceu a inadequagdo da Medida Cautelar para
emprestar efeito suspensivo a decisfio de recebimento de apelagio, uma vez que a medida estaria sendo utilizada como substitutivo de
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Agravo de Instrumento.
Decido.

O acorddo encontra-se em conformidade com a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica no sentido de que € inadmissivel a
utilizagdo da via cautelar como sucedaneo de Agravo de Instrumento.

Nesse sentido:

Processual Civil - Art. 523, § 4° e 558, pardgrafo unico do CPC - Interpretagdo - Admissibilidade de agravo de instrumento para
conferir efeito suspensivo a apelagdo recebida somente no efeito devolutivo - Inadmissibilidade de agdo cautelar - Recurso
especial ndo conhecido.

1-Oart. 523, § 4° do CPC deve ser interpretado de forma a ndo frustrar a eficdcia do processo. Dessa forma, contra decisdo
interlocutoria que verse sobre os efeitos em que recebida a apelagdo, cabe o agravo de instrumento.

11 - Apos a introdugdo do art. 558 e pardgrafo unico pela Lei n® 9.139/95, capaz de proporcionar ao recorrente a satisfacdo de
sua pretensdo de forma célere, a acdo cautelar ndo tem lugar, até porque implicaria em aumento de prazo recursal, favorecendo
uma das partes em detrimento da outra.

1I - Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 263.824/CE, Rel. Ministro WALDEMAR ZVEITER, Rel. p/ Acérddo Ministro CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO,
TERCEIRA TURMA, julgado em 19/03/2001, DJ 18/06/2001, p. 151)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 24 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000661-32.2015.4.03.0000/SP

2015.03.00.000661-1/SP

AGRAVANTE : ARMAVALE ARMAZENS GERAIS DO VALE DO PARAIBA LTDA
ADVOGADO : SP172838A EDISON FREITAS DE SIQUEIRA
AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
_ SP000006 DJIEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOGADO " CANCELLIER
ORIGEM . JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE JACAREI SP
No. ORIG. 1 00092175520098260292 1 Vr JACAREI/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte Agravante-Contribuinte contra acorddo que negou provimento ao agravo, no qual se
pletteia a nfo reunido da execugdo fiscal a agdo anulatoria proposta, emrazio da existéncia de prejudicialidade externa, bem como a
suspensdo da exigibilidade do crédito.

Sustenta, em sintese, violagdo aos artigos 620, 535 e 265 do CPC e aos artigos 112, 108 do CTN, bem como dissidio jurisprudencial.
Decido.
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Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

O recurso ndo merece admissao.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violago ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v. acérdao hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo
recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP,
Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si
80, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes.” (STJ,
Segunda Turma, AgRg no RESP 1n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No n¥érito, o E. Superior Tribunal de Justi¢a firmou entendimento, ao analisar a matéria, de ser impossivel a reunido dos processos de
execugdo fiscal e da agdo anulatoria de débito fiscal quando o juizo em que tramita esta tltima nfio é Vara especializada em execucdo
fiscal, conforme segue, in verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO FISCAL. ACAO ANULATORIA
AJUIZADA ANTERIORMENTE. CONEXAO. NORMA DE ORGANIZACAO JUDICIARIA. EXISTENCIA DE VARA
ESPECIALIZADA PARA JULGAR EXECUCOES FISCAIS. REUNIAO DOS PROCESSOS. IMPOSSIBILIDADE. SUSPENSAO
DA EXECUCAO. GARANTIA DO JUIZO. NECESSIDADE.

1. Esta Se¢do, ao julgar o CC 106.041/SP (Rel. Min. Castro Meira, DJe de 9.11.2009), enfrentou situagdo semelhante a dos
presentes autos, ocasido em que decidiu pela impossibilidade de serem reunidas execugdo fiscal e agdo anulatoria de débito
precedentemente ajuizada, quando o juizo em que tramita esta ultima ndo é Vara Especializada em execugdo fiscal, nos termos
conmsignados nas normas de organizagdo judiciaria. No referido julgamento, ficou consignado que, em tese, é possivel a conexdo
entre a agdo anulatoria e a execugdo fiscal, em virtude da relagdo de prejudicialidade existente entre tais demandas,
recomendando-se o simultaneus processus. Entretanto, nem sempre o reconhecimento da conexdo resultara na reunido dos
feitos. A modificacdo da competéncia pela conexdo apenas sera possivel nos casos em que a competéncia for relativa e desde que
observados os requisitos dos §§ 1°e 2° do art. 292 do CPC. A existéncia de vara especializada em razdo da matéria contempla
hipotese de competéncia absoluta, sendo, portanto, improrrogavel, nos termos do art. 91 c/c 102 do CPC. Dessarte, seja porque
a conexdo ndo possibilita a modificacdo da competéncia absoluta, seja porque é vedada a cumulagdo em juizo incompetente
para apreciar uma das demandas, ndo é possivel a reunido dos feitos no caso em andlise, devendo ambas as agdes tramitarem
separadamente. Embora ndo seja permitida a reunido dos processos, havendo prejudicialidade entre a execugdo fiscal e a agdo
anulatoria, cumpre ao juizo em que tramita o processo executivo decidir pela suspensdo da execugdo, caso verifique que o débito
esta devidamente garantido, nos termos do art. 9° da Lei 6.830/80.

2. Pelas mesmas razoes de decidir, o presente conflito deve ser conhecido e declarada a competéncia do Juizo suscitado para
processar e julgar a agdo anulatoria de débito fiscal."”

(CC n° 105358 / SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe em 01/12/2010, PRIMEIRA SECAO)

De outra parte, remansosa a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica no sentido de que a mera propositura de acdo anulatoria,
sem o deposito do valor integral do débito, ndo € suficiente para suspender o curso da execugdo fiscal

Nesse Sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXEC UCA~ O FISCAL. SUSPENSAO EM VIRTUDE DO AJUIZAMENTO DE ACA~ 0]
ANULATORIA DO CREDITO FISCAL. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE DEPOSITO INTEGRAL. ART. 151 E 204 DO CTN.
ATO ATENTATORIO A DIGNIDADE DA JUSTICA. MULTA. ARTS. 600 E 601, DO CPC. SUMULA 07/STJ. INCIDENCIA.
CONEXAO. ACAO ANULATORIA E EXECUCAO FISCAL. CONEXAO. ART. 103 DO CPC. REGRA PROCESSUAL QUE
EVITA A PROLACAO DE DECISOES INCONCILIAVEIS.
1. A¢do anulatoria em que se discute: a) a extingdo ou suspensdo da execugdo fiscal em face da propositura de acdo anulatoria
de débito fiscal; b) a caracterizacdo de ato atentatorio a dignidade da justica, a justificar a incidéncia da multa prevista nos arts.
600 e 601, do CPC; e ¢) a conexdo entre a execugdo fiscal e a agdo anulatoria do débito executado.
2. O crédito tributario, posto privilegiado, ostenta a presungdo de sua veracidade e legitimidade nos termos do art. 204 do
Cddigo Tributario Nacional, que dispde: "A divida regularmente inscrita goza da presungdo de certeza e liquidez e tem o efeito
de prova pré-constituida."
3. Decorréncia logica da referida presungdo é a de que o crédito tributdrio so pode ter sua exigibilidade suspensa na ocorréncia
de uma das hipoteses estabelecidas no art. 151 do mesmo diploma legal.
4. Deveras, o ajuizamento de acdo anulatoria de débito fiscal, desacompanhada de deposito no montante integral, nio tem o
conddo de suspender o curso de execucdo fiscal ja proposta (Precedentes: REsp n.° 216.318/SP, Rel. Min. Jodo Otavio de
Noronha, DJ de 07/11/2005; REsp n.° 747.38%RS, Rel. Min. Castro Meira, DJ de 19/09/2005; REsp n.° 764.612/SP, Rel. Min.
José Delgado, DJ de 12/09/2005; AgRg no AG n.° 606.886/SP, Rel. Min. Denise Arruda, DJ de 10/04/2005; ¢ REsp n.°
677.741/RS, Rel Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 07/03/2005).
5. Consignando o aresto recorrido que "insiste a executada em renovar pleitos que, anteriormente, jd tinham sido rechagados,
retardando, com essa atitude, a regular continuidade da execugdo, pois a cada peticdo atravessada, que se diga, ndo lancavam
teses novas a defesa, restava desencadeada uma sucessdo de atos que culminariam com a reapreciacdo judicial ratificando
posicionamento passado” sendo certo que caracterizado ato atentatorio a dignidade da justica a justificar a aplicagdo da multa
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prevista nos arts. 600 e 601, do CPC, a revisdo de referido posicionamento implicaria no reexame de matéria fatico-probatoria,
insindicavel pelo E. STJ, em se de recurso especial (Precedente: RESP n.° 877431/ SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, DJ de 07.12.2006)6. In casu, referidos pleitos cingiam-se a suspensdo da execucdo sem realizagdo de deposito.

7. Dispoe a lei processual, como regra geral, que é titulo executivo extrajudicial a certiddo de divida ativa da Fazenda Publica
da Unido, Estado, Distrito Federal, Territorio e Municipio, correspondente aos créditos inscritos na forma da lei (art. 585, VI, do
CPC).

8. Acrescenta, por oportuno que a propositura de qualquer acdo relativa ao débito constante do titulo executivo ndo inibe o
credor de promover-lhe a execuc¢do (§ 1° do 585, VI, do CPC).

9. A finalidade da regra é ndo impedir a execugdo calcada em titulo da divida liquida e certa pelo simples fato da propositura da
agdo de cognigdo, cujo escopo temerdrio pode ser o de obstar o processo satisfativo desmoralizando a for¢a executoria do titulo
executivo.

10. A luz do preceito e na sua exegese teleolégica, colhe-se que a reciproca néo é verdadeira; vale dizer: proposta a execucdo,
torna-se despiscienda e, portanto, falece interesse de agir a propositura de agdo declaratoria, porquanto os embargos cumprem
os designios de eventual agdo auténoma.

11. Conciliando-se os preceitos, tem-se que, precedendo a agdo anulatoria a execugdo, aquela passa a exercer perante esta
inegavel influéncia prejudicial a recomendar o simultaneus processus, posto conexas pela prejudicialidade, forma expressiva de
conexdo a recomendar a reunido das agdes, como expediente apto a evitar decisdes inconciliaveis.

12. In casu, a agdo anulatéria foi ajuizada em 22.03.2001 (fl. 45) e a execugdo foi proposta na data de 20.07.2001(fl. 29).

13. O juizo unico é o que guarda a mais significativa competéncia funcional para verificar a verossimilhanga do alegado na agdo
de conhecimento e permitir prossiga o processo satisfativo ou se suspenda o mesmo.

14. Refoge a razoabilidade permitir que a agdo anulatoria do débito caminhe isoladamente da execucdo calcada na obrigagdo
que se quer nulificar, por isso que, exitosa a agdo de conhecimento, o seu resultado pode frustrar-se diante de execugdo ja
ultimada.

15. Deveras, na sessdo de 21 de margo de 2006, a Primeira Turma, nos autos do AgRg no REsp 802683/RS, assentou o
entendimento de que "a suspensdo do processo executivo fiscal depende de garantia do juizo, nos termos do art. 151 do CTN, o
que impede que se entenda como regra a suspensdo do feito executivo em face do trdamite concorrente de demanda anulatoria de
deébito fiscal. Precedentes: REsp n° 763.413/RS, Rel. Min. CASTRO MEIRA, DJ de 07/11/2005 e REsp n° 764.612/SP, Rel. Min.
JOSE DELGADO, DJ de 12/09/2005". (AgRg no REsp 802683/RS, Relator Ministro Francisco Falcdo, DJ de 10.04.2006).

16. Recurso especial parcialmente conhecido, e, nesta parte, provido para reconhecer a existéncia de conexdo entre a execugdo
fiscal e a agdo anulatdria do débito executado e determinar a reunido das agoes no Juizo Federal.

(REsp 758270/ RS, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Turma, DJ 04/06/2007 p. 307) grifo nosso.

Dessa feita, considerando que o acordao recorrido encontra-se em conformidade coma orientagéio superior, o recurso especial no
merece transito.

Por fim, a interposicdo com base na divergéncia na jurisprudéncia exige que a controversia seja atual, ndo cabivel o recurso se ela se
firmou no sentido da decisédo recorrida, como ocorre no caso concreto.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 39206/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 1500459-02.1997.4.03.6114/SP
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1999.03.99.011021-1/SP

APELANTE : PEDRO JOSE DOS SANTOS
ADVOGADO : SP103298 OSCAR DE ARAUJO BICUDO
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP025688 JOSE EXPEDITO ALVES PEREIRA

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 97.15.00459-8 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O recurso nfo merece admissao.

O Superior Tribunal de Justi¢a, quando do julgamento do RESP n° 1.114.938/AL, decidido sob a sistemética dos recursos
representativos de controvérsia (CPC, artigo 543-C), assentou o entendimento de que a contagem do prazo decadencial, para fins de
revis@o de beneficios previdenciarios pelo INSS, miciou-se a partir da vigéncia da Lein® 9.784/99 (01.02.1999), sendo computado esse
prazo em 10 (dez) anos, considerado que seja o advento da Medida Provisoria n® 138/2003, convertida na Lein® 10.839/2004.

O precedente acima citado, transitado em julgado em 02.09.2010, recebeu a ementa que segue:

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA A DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. REVISAO DA RENDA
MENSAL INICIAL DOS BENEFICIOS PREVIDENCIARIOS CONCEDIDOS EM DATA ANTERIOR A VIGENCIA DA LEI
9.787/99. PRAZO DECADENCIAL DE 5 ANOS, A CONTAR DA DATA DA VIGENCIA DA LEI 9.784/99. RESSALVA DO
PONTO DE VISTA DO RELATOR. ART. 103-A DA LEI 8.213/91, ACRESCENTADO PELA MP 19.11.2003, CONVERTIDA NA
LEI 10.839/2004. AUMENTO DO PRAZO DECADENCIAL PARA 10 ANOS. PARECER DO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
PELO DESPROVIMENTO DO RECURSO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO, NO ENTANTO.

1. A colenda Corte Especial do STJ firmou o entendimento de que os atos administrativos praticados antes da Lei 9.784/99
podem ser revistos pela Administragdo a qualquer tempo, por inexistir norma legal expressa prevendo prazo para tal iniciativa.
Somente apos a Lei 9.784/99 incide o prazo decadencial de 5 anos nela previsto, tendo como termo inicial a data de sua vigéncia
(01.02.99). Ressalva do ponto de vista do Relator.

2. Antes de decorridos 5 anos da Lei 9.784/99, a matéria passou a ser tratada no dmbito previdencidrio pela MP 138, de
19.11.2003, convertida na Lei 10.839/2004, que acrescentou o art. 103-A a Lei 8.213/91 (LBPS) e fixou em 10 anos o prazo
decadencial para o INSS rever os seus atos de que decorram efeitos favoraveis a seus beneficidrios.

3. Tendo o beneficio do autor sido concedido em 30.7.1997 e o procedimento de revisdo administrativa sido iniciado em janeiro
de 20006, ndo se consumou o prazo decadencial de 10 anos para a Autarquia Previdencidria rever o seu ato.

4. Recurso Especial do INSS provido para afastar a incidéncia da decadéncia declarada e determinar o retorno dos autos ao TRF
da 5a. Regido, para andlise da alegada inobservdncia do contraditorio e da ampla defesa do procedimento que culminou com a
suspensdo do beneficio previdencidrio do autor.”

(STJ, Terceira Segdo, RESP n° 1.114.938/AL, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, j. 14.04.2010, DJe 02.08.2010)

No caso em exane, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instincias superiores.
Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso especial.

Int.
Séo Paulo, 26 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 1500459-02.1997.4.03.6114/SP

1999.03.99.011021-1/SP

APELANTE : PEDRO JOSE DOS SANTOS

ADVOGADO : SP103298 OSCAR DE ARAUJO BICUDO
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP025688 JOSE EXPEDITO ALVES PEREIRA
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: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 97.15.00459-8 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra v. acérddo emanado de érgo fracionario deste Tribunal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivo da Carta Magna, se
dependente da andlise prévia da legislacao infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinario.

Nesse sentido:

"DIREITO PREVIDENCIARIO. CUMULA CA~ O DE APOSENTADORIA ESPECIAL E AUXILIO-SUPLEMENTAR. DECISAO
REGIONAL FUNDAMENTADA EM LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. As razdes do agravo ndo
sdo aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere ao dmbito
infraconstitucional do debate, a inviabilizar o trdnsito do recurso extraordindrio. A suposta afronta aos preceitos constitucionais
indicados nas razdes recursais dependeria da andlise de legislagdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual
ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordindgrio, considerada a disposicéo do art. 102, 111,
"a", da Lei Maior. Agravo conhecido e ndo provido."

(ARE 676563 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 27/11/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-242
DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012)

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Policial civil. Aposentadoria Especial. Lei Complementar n° 51/85. Recep¢do pela
CF/88. Adicional de permanéncia. Requisitos. Preenchimento. Legislagdo local. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame.
Impossibilidade. Precedentes. 1. A jurisprudéncia da Corte é no sentido de que o art. 1° inciso I, da Lei Complementar n° 51/85
foi recebido pela Constituicdo Federal. 2. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, a andlise da legislagdo infraconstitucional e o
reexame de fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas ns 280 e 279/STF. 3. Agravo regimental ndo provido.”

(AI 814145 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 11/03/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-
067 DIVULG 03-04-2014 PUBLIC 04-04-2014)

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa ao dispositivo constitucional invocado demanda prévia incursdo pela legislagio ordinaria, o
que desvela o descabimento do extraordinario interposto.

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

S&o Paulo, 26 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0000388-03.1999.4.03.6115/SP

1999.61.15.000388-0/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP105173 MARCOS ROBERTO TAVONI e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : EZUARDO CORREA PINTO

ADVOGADO : SP086689 ROSA MARIA TREVIZAN e outro(a)
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REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO CARLOS > 15* SSJ > SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, a
impugnar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

O v. acérddo recorrido concluiu que o autor ndo se desincumbiu do dever de comprovar os fatos constitutivos do seu direito.

Nao cabe a instancia superior revisitar os findamentos do acérddo impugnado, de modo a aquilatar se a documentagio apresentada pela
parte autora € ou ndo suficiente para o prosseguimento do feito. A pretensdo recursal, portanto, encontra dbice na Stimula n° 7/STJ,
conforme ja assentado em precedentes sobre a matéria, verbis:

PREVIDENCIARIO. REAJUSTE DE BENEFICIO. 147,06%. CORRECAO MONETARIA DAS DIFERENCAS. ONUS DE
PROVA. INVERSAO. REEXAME DE PROVA. SUMULA 07/STJ. PROCESSUAL CIVIL - EMBARGOS DE DE CLARACAO -
MULTA. 1. A alegada inversdo do 6nus da prova, acarretaria necessariamente a verificagdo dos documentos trazidos pelo autor,
a indicar se o mesmo desincumbiu-se da demonstragdo da auséncia de corregdo monetdria das parcelas, importando no reexame
do conjunto probatdrio dos autos, o que é vedado nessa instdncia especial, nos termos da sumula 07 dessa Corte. 2. Opostos
para satisfazer exigéncia de prequestionamento, ndo se reputam protelatorios os Embargos de Declaragdo. 3. Recurso

parcialmente conhecido e, nessa parte, provido.
(STJ, REsp 199.174/RJ, Rel. Ministro EDSON VIDIGAL, QUINTA TURMA, julgado em 25/03/1999, DJ 03/05/1999, p. 175)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicéo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula n® 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0005139-86.2000.4.03.6183/SP

2000.61.83.005139-0/SP

APELANTE : SEBASTIAN BAYONA BARAJAS

ADVOGADO : SP108720B NILO DA CUNHA JAMARDO BEIRO

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP145724 FRANCISCO DE ASSIS SPAGNUOLO JUNIOR e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.
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O recurso ndo merece admiss&o.

Primeiramente, ndo cabe o especial para enfrentamento da alegagdo de violagdo a dispositivos constitucionais, haja vista que tal matéria €
da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido & Suprema Corte.
Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar
na via especial suposta violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal
Federal” (STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

De resto, nio cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 31 da Lein® 8.213/91, posto que tal alegagdo nfo foi objeto de debate nas
instancias ordinarias, o que obsta o seu conhecimento pela Corte Superior, configurada que esta movagdo recursal e auséncia de
prequestionamento da matéria. Essa a inteligéncia da Stimula n® 356/STF.

Nao cabe o recurso, do mesmo modo, quanto a apontada violagdo ao artigo 41 da Lein® 8.213/91, porquanto nfo tenha a recorrente
explicitado, de forma clara e findamentada, os motivos pelos quais entende tenha sido tal dispositivo legal vulnerado. Incide, no ponto, o
obice retratado na Stimula n° 284/STF.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0005139-86.2000.4.03.6183/SP

2000.61.83.005139-0/SP

APELANTE : SEBASTIAN BAYONA BARAJAS

ADVOGADO : SP108720B NILO DA CUNHA JAMARDO BEIRO

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP145724 FRANCISCO DE ASSIS SPAGNUOLO JUNIOR e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar v. acorddo proferido por orgéo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Verifica-se que a recorrente limitou-se a sustentar a violagdo aos artigos 5°, caput, 194, inciso IV e 201, § 2°, da Constituicdo Federal,
sem rebater especificamente o fundamento do acordao recorrido, como que se verifica que as razdes deste recurso nfo impugnam
diretamente os findamentos do aresto atacado.

Incide, destarte, o entendimento consolidado na Strmula 284 do C. STF, verbis: "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a
deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia".

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00006 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0046965-56.2001.4.03.9999/SP

2001.03.99.046965-9/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP023416 PEDRO ALCEMIR PEREIRA
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : AIRTON DE AZEVEDO
ADVOGADO : SP116699 GISELDA FELICIA FABIANO AGUIAR E SILVA
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE GUAIRA SP
No. ORIG. :99.00.00202-5 1 Vr GUAIRA/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto para impugnar v. acérddo proferido por érgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Determnou-se, as folhas 237, a devolugdo dos autos a Turma julgadora, para eventual retratacdio nos termos do artigo 543-C, § 7°, 11,
do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no REsp n° 1.348.633/SP
Sobreveio, entdo, a decisdo de fls. 238, por meio do qual mantido o entendimento do v. acérdao recorrido.

DECIDO.

Preliminarmente, importa consignar que a controversia retratada no caso ora em exame difere substancialmente daquela havida nos
paradigmas indicados na decisdo da fl. 234, evidenciando-se o equivoco ocorrido quando da vinculag@o desta demanda a sorte daqueles

paradigmas.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.
O recurso nfo merece admissao.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do
exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que
ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justica, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar’
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
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simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)
Finalmente, descabe o recurso quanto a interposic&o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acordao, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o especial
Int.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0002595-16.2006.4.03.9999/SP

2006.03.99.002595-0/SP

APELANTE : CESAR JOSE DOS SANTOS

ADVOGADO : SP093357 JOSE ABILIO LOPES

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP121464 REGINA LIA CHAVES FRANCO MORGERO
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 01.00.00110-0 5 Vr SAO VICENTE/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar v. acérddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

Tenho que o recurso ndo merece admissdo.

Primeiramente, temrse que a questdo relativa a contrariedade aos artigos 5°, XXXVI, da Constituico Federal e artigo 58 do ADCT nio
merece acolhida, a vista da previsdo de recurso extraordindrio para tal alegacdo, de modo a se preservar a competéncia constitucional do
Supremo Tribunal Federal. Nesse sentido, ja decidiu o Superior Tribunal de Justica que "a via especial ndo é adequada para se
examinar suposta ofensa a preceito constitucional” (REsp n° 1.112.827/PR, Relator Ministro CASTRO MEIRA, 2a. TURMA, j.
04/05/2010, DJe 25/05/2010).

Nao obstante, a pretensdo do recorrente ndo merece admissao porque, como afirmado no v. acérddo, nfo ha efeitos financeiros no caso,
vez que o INSS ja pagou referidas diferencas em ambito administrativo.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. REVISAO DE APOSENTADORIA. SUMULA N°
260/TFR. ART. 58 DO ADCT. PEDIDO DESACOLHIDO COM BASE NO ACERVO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME. SUMULA N° 7/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

1. O Tribunal a quo consignou que "O beneficio da parte autora ndo deve ser revisto com base na primeira parte da Stumula
260/TFR, em virtude de ter sido concedido em agosto de 1975 (folha 10), tampouco com base na segunda parte da Sumula, posto
que o beneficio foi corretamente enquadrado no sistema de faixas, conforme determinado pela Lei n° 7.604/87. E, no que diz
respeito a vinculacdo da renda mensal do beneficio ao niimero de saldrios minimos, na forma do art. 58 do ADCT, verifica-se
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que o mesmo é incabivel, uma vez que o art. 58 do ADCT, aplicado aos beneficios em manutengio em outubro de 1988,
limitado ao periodo compreendido entre abril/89 (sétimo més subsequente a promulgacio da Constituigdo) e dezembro/91
(regulamentacdo dos Planos de Custeio e Beneficios), ja foi cumprido pela autarquia.” 2. A revisdo das conclusoes firmadas
na Corte de origem, ndo prescinde do reexame dos elementos fatico-probatorios, providéncia vedada em sede de Recurso
Especial, a teor da Stumula n° 7/STJ.

3. Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1095766/RJ, Rel. Ministro WALTER DE ALMEIDA GUILHERME (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJ/SP), QUINTA TURMA, julgado em 21/10/2014, DJe 05/11/2014)

Finalmente, descabe ainda o recurso quanto a interposi¢éio pela alinea "c", haja vista que € "inadmissivel o recurso especial que se
fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstracdo da similitude fatico-juridica, a
mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo
dissentdneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem
o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicag¢do do repositdrio oficial
pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, pardagrafo unico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255,
pardgrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do
permissivo constitucional” (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Esta € a hipotese dos autos, o que atrai a espécie o dbice a admissdo do especial retratado na stimula n° 83 /STJ.
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 30 de julho de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0002051-91.2007.4.03.9999/SP

2007.03.99.002051-8/SP

APELANTE : APARECIDA IMPERIAL
ADVOGADO : SP076847 ALVARO GUILHERME SERODIO LOPES
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP130696 LUIS ENRIQUE MARCHIONI

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 05.00.00033-9 1 Vr TAQUARITINGA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS a desafiar v. acérdao proferido por 6rgdo fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Nao cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, dado que o v. acordio hostilizado enfrentou o
cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo
das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagéo do art. 535, II, quando o acérdao recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min.
Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violacdo do art. 535 do CPC quando o acordao apresenta-se adequadamente
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Sfundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si so, irregularidade,
Pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no
RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

De outra parte, tampouco merece transito o recurso.

E firme a jurisprudéncia do C. STJ a dizer que ndo é adequado o recurso especial para reapreciar as provas amealhadas ao processo
relativas ao pretenso trabalho urbano desempenhado sem registro em CTPS, cujo reconhecimento ndo prescinde do exame do arcabouco
fatico-probatdrio dos autos.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal
de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial").

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. TEMPO DE SERVI CO URBANO. INICIO
DE PROVA MATERIAL. REEXAME DE PROVAS IMPOSSIBILIDADE. VERBETE SUMULAR N° 7/STJ. ERRO NA
VALORACAO JURIDICA DA PROVA. INOCORRENCIA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A Corte de origem amparou sua decisdo de reconhecimento de tempo de servico urbano nas provas testemunhais e na
documental carreada aos autos, por entender que essa ultima estaria apta a configurar, nos termos do art. 55, § 3°, da Lei n°
8.213/91, inicio de prova material.

2. A inversdo do julgado, como pretende o recorrente, ndo estd adstrita a interpretagdo da legislagdo federal, mas, sim, ao
exame de matéria fatico-probatdria, cuja andlise é afeta as instdncias ordindrias. Incidéncia, a espécie, da Sumula 7/STJ.

3. Decisd@o monocrdtica mantida por seus proprios fundamentos. Agravo regimental improvido."

(AgRgno Ag 694.728/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 12/05/2009, DJe
01/06/2009)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intime-se.

Séo Paulo, 26 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0002051-91.2007.4.03.9999/SP

2007.03.99.002051-8/SP

APELANTE : APARECIDA IMPERIAL
ADVOGADO : SP076847 ALVARO GUILHERME SERODIO LOPES
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP130696 LUIS ENRIQUE MARCHIONI
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 05.00.00033-9 1 Vr TAQUARITINGA/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial adesivo interposto por segurado a desafiar v. acordao proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

A alegada violag8o ao artigo 20 do CPC no foi submetida ao crivo das instincias ordinarias, e o v. acorddo recorrido n3o resolveu a
controvérsia a luz de tais preceitos. Trata-se de evidente inovagio recursal, pelo que, ausente o prequestionamento, nega-se transito ao
especial com esteio na Stmula n° 282/STF.

Por outro lado, verifico a auséncia, por parte do recorrente, da interposic@o de embargos declaratdrios com vistas ao aclaramento de
eventual omissdo. Nao foi obedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso a incidéncia do dbice consubstanciado
na Sumula n° 356/STF:

"O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratorios, ndo pode ser objeto de recurso
extraordindrio, por faltar o requisito do prequestionamento.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial adesivo.
Intime-se.
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Séo Paulo, 26 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00010 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0030583-75.2007.4.03.9999/SP

2007.03.99.030583-5/SP

APELANTE : EDISEU GOMES
ADVOGADO : SP158873 EDSON ALVES DOS SANTOS
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP312460 REINALDO LUIS MARTINS

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE LIMEIRA SP
No. ORIG. : 06.00.00186-0 2 Vr LIMEIRA/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, III, "a", da Constituicdo Federal, assim como no
art. 541 do Codigo de Processo Civil

Verifica-se que, apds a interposicao do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgio fracionario, para o eventual juizo de retratagdo
quanto ao recurso especial, nos termos expressos do art. 543-C, § 7°, I do CPC.

Lavrado novo aresto, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir qualquer ratificagio do
recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instdancia ordindria ha muito se encontra consagrado na
Stmula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de Justica, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da deciséo
impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagéo do acérdio dos embargos de declaragéo, sem
posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio € valido para a hipdtese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-B, § 3°, oudo art.
543-C, § 7°, 11, do CPC.

Comefeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestacdo da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, ndo houvera o esgotamento
da instncia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stmulas 281 e 418, acima transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratagdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a
Jjurisprudéncia patria nfio faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteracdo deve ocorrer no prazo de interposicao do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO. TRIBUTARIO.
PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE. COMPENSACAO/REPETICAO DE
INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS
DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3% DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO.
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RATIFICACAO DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do IRB, ora
recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos 6nus sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publicagdo do acorddo dos embargos de declaragdo. Entretanto, com base no
art. 543-B, § 3, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo geral), o Tribunal de origem,
posteriormente, proferiu acorddao de retratagdo enfrentando, inclusive, o tema da prescricdo, o qual esta relacionado a extensdo
da procedeéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente interpor novo recurso ou ratificar o jd interposto, observando-
se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte
Superior - equivalente a ratificacdo - foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7%, II, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaracdo, sem posterior
ratificacdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientacdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipdtese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/R)).

4. Posteriormente, o drgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7, II, do CPC; manteve o acorddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/ST]J isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7°, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que é indispensavel expressa ratificagdo, sempre que
proferido novo acdrddo pelo orgio colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2 Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1 Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2° Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteracdo apos a publicacdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - AI 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificacdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Em face do exposto, na auséncia da indispensavel ratificagdo, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVEL N° 0005087-59.2007.4.03.6114/SP

2007.61.14.005087-1/SP

APELANTE : GEOVANES SOARES MORENO

ADVOGADO : SP067547 JOSE VITOR FERNANDES ¢ outro(a)
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP146159 ELIANA FIORINI VARGAS e outro(a)

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Vistos etc.
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional

Federal em ag@o revisional de beneficio previdenciario.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Primeiramente, ndo cabe o especial para enfrentamento da alega¢do de violagdo a dispositivos constitucionais, haja vista que tal matéria €
da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido & Suprema Corte.
Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar
na via especial suposta violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal
Federal" (STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

De outra parte, busca o recorrente, sob a invocagio dos artigos 20, § 1°, e 28, § 5°, da Lein® 8.213/91, o reconhecimento de alegado
diretto a revisdo da renda mensal inicial de beneficio previdenciario, utilizando-se, para tanto, indices de reajustamento dos salarios-de-
contribuigdo das competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforme iterativa jurisprudéncia do C. STJ, inexiste juridicamente a pretendida vinculagdo entre os indices de reajuste de
beneficios previdenciarios e os indices adotados para a majoragio de salarios-de-contribuigio, descasamento esse que ndo afronta os

dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVA CAO DO VALOR REAL. EQUI VALENCIA ENTRE
REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS. IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem, de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio
previdencidrio os mesmos reajustes dos saldrios de contribuicdo. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldarios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art.
41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma,
DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro Celso Limongi (Desembargador convocado do
1J/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ
5.2.2007, p. 336. 3. O acordao recorrido esta em sintonia com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a
irresignacdo. Sumula 83/STJ. 4. Agravo Regimental ndo provido."
(STJ, AgRgno AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman
Benjamin, DJe 5/11/2012)
"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REAJUSTE. INDICE
INTEGRAL. LEIN.°8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia do STJ, tendo o beneficio sido
concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplicagdo do indice integral no primeiro reajuste. 2. A aplicagdo dos
mdices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios previdenciarios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do
valor do beneficio e da preservacdo do seu valor real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldrios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art.
41 da Lei n.°8.213/91 para tanto.” (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."
(STJ, AgRgno AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)
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Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Stmula n® 83/STJ - aplicavel também aos recursos interpostos com
base na alinea "a" do permissivo constitucional -, niie admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 05 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO CIVEL N° 0021899-30.2008.4.03.9999/SP

2008.03.99.021899-2/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP074701 ELIANE MENDONCA CRIVELINI
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : JOSE LUIZ BERTE

ADVOGADO : SP219556 GLEIZER MANZATTI

No. ORIG. : 06.00.00089-5 2 Vr GUARARAPES/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, I11, "a", da Constituicio Federal, assim como no
art. 541 do Codigo de Processo Civil

Verifica-se que, apds a interposicdo do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgio fracionario, para o eventual juizo de retratagdo
quanto ao recurso especial, nos termos expressos do art. 543-C, § 7°, I do CPC.

Lavrado novo aresto, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir qualquer ratificagdo do
recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instdncia ordindria ha muito se encontra consagrado na
Stmula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de Justica, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo
impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagéo do acérddo dos embargos de declaracdo, sem
posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio € valido para a hipétese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-B, § 3°, oudo art.
543-C, § 7°, 11, do CPC.

Com efeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestacdo da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, nio houvera o esgotamento
da mnstancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagio porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stimulas 281 e 418, acima transcritas.
Irrelevante, no caso, que o juizo de retratacdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a
Jjurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingdo quanto a isso.
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De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteracdo deve ocorrer no prazo de interposic@o do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO. TRIBUTARIO.
PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE. COMPENSACAO/REPETICAO DE
INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS
DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM (ART. 543-B. § 3° DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO,
RATIFICACAO DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do IRB, ora
recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos énus sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apés a publicagdo do acorddo dos embargos de declaracdo. Entretanto, com base no
art. 543-B, § 3 do CPC (relativo a recurso extraovdindrio julgado em regime da repercussdo geral), o Tribunal de origem,
posteriormente, proferiu acorddo de retratagdo enfrentando, inclusive, o tema da prescri¢do, o qual esta relacionado a extensdo
da procedeéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente interpor novo recurso ou ratificar o jd interposto, observando-
se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte
Superior - equivalente a ratificagdo - foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7%, II, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaragdo, sem posterior
ratificacdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientacdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, Il, do CPC; manteve o acorddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que é indispensavel expressa ratificagio, sempre que
proferido novo acorddo pelo érgio colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2° Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1¢Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - AI 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Nao esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificacdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Suimula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Em face do exposto, na auséncia da indispensavel ratificagdo, nio admito o recurso especial.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 23/09/2015  158/3343



Int.

Séo Paulo, 24 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0003450-89.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.003450-3/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP294751 JANAINA LUZ CAMARGO e outro(a)
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : GYORGY GALFI
ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
VARA ANTERIOR : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 00034508920094036183 3V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O recurso, interposto com fimdamento exclusivo na alinea "'c¢" do permissivo constitucional, ndo merece transito para a instancia superior.
A uma, porque ndo foram impugnadas, de forma clara e findamentada, as conclusdes do v. acordio recorrido, bem com os seus
fundamentos centrais, o que atrai a espécie o 6bice das Stimulas n° 283/STF e n® 284/STF.

A duas, porque nfo foram observados os minimos requisitos formais para a demonstracéo do dissidio jurisprudencial (alinea "c"),
notadamente o cotejo analitico entre o v. acorddo recorrido e os casos paradigmas trazidos a colagdo.

Nesse sentido, ja se decidiu que € "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial,
mas se limita, para a demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, assim
como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF"
(STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que
acrescenta-se que "a simples transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do
inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
pardagrafo unico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, pardgrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e
obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel.
Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

S0 Paulo, 20 de julho de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00014 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0003450-89.2009.4.03.6183/SP
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2009.61.83.003450-3/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP294751 JANAINA LUZ CAMARGO e outro(a)
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : GYORGY GALFI
ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
VARA ANTERIOR : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 00034508920094036183 3V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra v. acoérddo emanado de orgdo fracionario deste Tribunal, relativo
a demanda referente a revisdo de beneficio previdenciario.
DECIDO.

O recurso nfo merece admisso.

Esté assentado o entendimento de que a verificagéo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivo da Carta Magna, se
dependente da andlise prévia da legislacdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinério.

Nesse sentido:

"DIREITO PREVIDENCIARIO. CUMULACAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL E AUXILIO-SUPLEMENTAR. DECISAO
REGIONAL FUNDAMENTADA EM LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. As razdes do agravo néo
sdo aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere ao ambito
infraconstitucional do debate, a inviabilizar o transito do recurso extraordindrio. A suposta afronta aos preceitos constitucionais
indicados nas razoes recursais dependeria da andlise de legislagdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual
ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordindrio, considerada a disposicdo do art. 102, 111,
"a", da Lei Maior. Agravo conhecido e ndo provido."

(ARE 676563 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 27/11/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-242
DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012)

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Policial civil. Aposentadoria Especial. Lei Complementar n° 51/85. Recepgdo pela
CF/88. Adicional de permanéncia. Requisitos. Preenchimento. Legislagdo local. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame.
Impossibilidade. Precedentes. 1. A jurisprudéncia da Corte é no sentido de que o art. 1° inciso I, da Lei Complementar n° 51/85
foi recebido pela Constituicdo Federal. 2. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, a andlise da legislagdo infraconstitucional e o
reexame de fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n’s 280 e 279/STF. 3. Agravo regimental ndo provido.”

(AI 814145 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 11/03/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-
067 DIVULG 03-04-2014 PUBLIC 04-04-2014)

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa ao dispositivo constitucional invocado demanda prévia incursdo pela legislagio previdenciaria
ordinaria, notadamente as normas que regem a revisdo do beneficio, o que desvela o descabimento do extraordindrio interposto.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 20 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 23/09/2015  160/3343



00015 APELACAO CIVEL N° 0014203-08.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.014203-8/SP

APELANTE : MASSAMI SAITO
ADVOGADO . SP264779A JOSE DANTAS LOUREIRO NETO e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP202214 LUCIANE SERPA ¢ outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00142030820094036183 10V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

Tenho que o recurso ndo merece admissao.

E que est4 assentado o entendimento de que a verificagdo, 1o caso concreto, da ocorréneia de afronta ao direito adquirido, ao ato
juridico perfeito ou a coisa julgada (CR/88, artigo 5°, XXXVI), se dependente da andlise prévia da legislag@o infraconstitucional, configura
ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo do extraordinario.

Nesse sentido:

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdenciario. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensa
reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da
legislagdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n’s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental
ndo provido." (Al 815.241-AgR/SC, Dias Toffoli, Primeira Turma, DJ 10.5.2012).

"Agravo regimental em recurso extraordindrio. 2. Previdencidrio. Revisdo de beneficios. Vinculagdo do valor do beneficio ao
teto de contribuicoes. Impossibilidade. 3. Matéria restrita a analise de legislagdo infraconstitucional (Lei 8.213/91). 4. Reexame
fatico-probatorio. Verbete 279 da sumula do STF. Precedentes. 5. Agravo regimental a que se nega provimento." (RE
581.101/SP-AgRg, Gilmar Mendes, Segunda Turma, DJe 14.02.2014)

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursio pela legislagao
previdencidria ordinaria, o que desvela o descabimento do extraordinario interposto.

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 24 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00016 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0001390-40.2010.4.03.6109/SP

2010.61.09.001390-1/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP101797 MARIA ARMANDA MICOTTI ¢ outro(a)
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : NADIR GOMES DE LIMA

ADVOGADO : SP179738 EDSON RICARDO PONTES e outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJ>SP
No. ORIG. : 00013904020104036109 2 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra v. acorddo proferido por drgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agfo ajuizada visando a concessio de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.
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Verifica-se que, apds a interposicao do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgio fracionario, para o eventual juizo de retratagdo
quanto ao recurso especial, nos termos expressos do art. 543-C, § 7°, inciso II, do CPC.

Lavrado novo aresto, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, coma particular circunstancia de ndo existir qualquer ratificagdo do
recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instdncia ordindria ha muito se encontra consagrado na
Stmula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de Justica, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisédo
impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de declaracdo, sem
posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio € valido para a hipétese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-B, § 3°, oudo art.
543-C, § 7°, 11, do CPC.

Comefeito, a realizagio de novo julgamento enseja a expressa manifestacio da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, ndo houvera o esgotamento
da instancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stimulas 281 e 418, acima transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratagdio esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a
Jurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de interposic@o do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

"RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO. TRIBUTARIO.
PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE. COMPENSACAO/REPETICAO DE
INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS
DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3° DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO.
RATIFICACAO DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do IRB, ora
recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos onus sucumbencidis.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publicagdo do acorddo dos embargos de declaracdo. Entretanto, com base no
art. 543-B, § 3°, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo geral), o Tribunal de ovigem,
posteriormente, proferiu acorddo de retratacdo enfrentando, inclusive, o tema da prescricdo, o qual estd relacionado a extensdo
da procedeéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente interpor novo recurso ou ratificar o jd interposto, observando-
se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte
Superior - equivalente a ratificagdo - foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial nédo conhecido."”

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7° II, DO CPC,
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaragdo, sem posterior
ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientacdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, Il, do CPC; manteve o acorddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido."

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que é indispensavel expressa ratificagdo, sempre que
proferido novo acdrddo pelo orgio colegiado.

Neste sentido:
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EMENTA: "CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2¢ Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1¢Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2° Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragcdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.”

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

"Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Nao esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificacdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Stimula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.”

(STF - Segunda Turma - AI 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Em face do exposto, na auséncia da indispensavel ratificagdo, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 24 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO CIVEL N° 0020699-80.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.020699-0/SP

APELANTE : AURELIANO VICENTE DO NASCIMENTO

ADVOGADO : SP149014 EDNEI MARCOS ROCHA DE MORAIS

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : MG086267 VANESSA DE OLIVEIRA RODRIGUES
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 07.00.00092-5 2 Vr SAO JOAQUIM DA BARRA/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar v. acérdéo proferido por érglo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo cabe o recurso especial para revisitar as conclusdes das instancias
ordinarias quanto a configuragio das hipoteses de atuagio da parte em litigincia de ma-f€, o que demanda indisfarcavel reexame do
arcabougo fatico-probatorio dos autos.

A pretensio da recorrente, assim, esbarra no entendimento consolidado na Stimula n° 7/STJ, de seguinte teor:

A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.
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Descabe o recurso, alémdisso, quanto a interposic@o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto combase na qual deu soluggo a
causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial

Int.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELACAO CIVEL N° 0007736-42.2011.4.03.6183/SP

2011.61.83.007736-3/SP

APELANTE : ZOTON VARI

ADVOGADO : SP089882 MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA e outro(a)

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP146217 NATASCHA MACHADO FRACALANZA PILA e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00077364220114036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por segurado contra v. acérddo emanado de 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal em agio de conhecimento de natureza previdenciaria.

Relatado. DECIDO.

Comefeito, o caso em exame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n°
564.354/SE (DJe 15.02.2011), oportunidade em que a Suprema Corte assentou a possibilidade de se aplicar imediatamente o artigo 14
da EC n® 20/98 e o artigo 5° da EC n® 41/03 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido
antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem - tais beneficios - a observar o novo teto constitucional.

O v. acorddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS
BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA
ALTERACAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO
PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO
PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Hé pelo
menos duas situagoes juridicas em que a atuacdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constitui¢do da Republica
demanda interpretacdo da legislacdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das
normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da
na espécie, decorre da garantia constitucional da prote¢do ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solucdo de
controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para
se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a
aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos
beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.”

(STF, Pleno, RE n° 564.354/SE, Rel. Min. Carmen Liicia, j. 08.09.2010, DJe 15.02.2011)
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In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veiculava tese frontalmente divergente daquela albergada pela
Corte Suprema no paradigma acima transcrito, ja que o v. acorddo recorrido € claro ao dizer que nio houve limitag@o do salario-de-
beneficio ao teto do salario-de-contribuicdo vigente a época da concessao, nfo sendo o caso de se reportar ao RE 564.354. Noutras
palavras, ndo houve afronta ao entendimento sufragado pela Corte Suprema, o que atrai para o caso concreto a prejudicialidade do
extraordinario.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario, nos termos do artigo 543-B, §3°, do Cédigo de Processo Civil.
Int.

Séo Paulo, 24 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 APELACAO CIVEL N° 0014940-04.2012.4.03.9999/SP

2012.03.99.014940-7/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP153202 ADEVAL VEIGA DOS SANTOS
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : MARIA HELENA GOMES DE OLIVEIRA

ADVOGADO : SP225991 JECSON SILVEIRA LIMA

No. ORIG. : 10.00.00064-2 1 Vr PAULO DE FARIA/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fmdamento no art. 105, inciso 11, da Constituigdo Federal, contra decisdo
monocratica.

Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina prevista no inciso 111, do
art. 105, da Constituicdo Federal, a qual exige como requisito especifico, o esgotamento das vias recursais ordinarias.

A presente interposicdo deu-se em face de decis@o singular, proferida nos termos do art. 557, do Codigo de Processo Civil, cuja
nsurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no § 1° desse dispositivo, configurando, assim, 0 ndo exaurimento da
instancia ordindria, hipdtese a ensejar a nfio admissibilidade do recurso especial.

Nesse sentido, o entendimento do Egrégio Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO ESPECIAL.
EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.

1. Nosso sistema processual impde o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposicdo de recurso as Cortes
superiores, consoante preconiza a Stumula 281/STF.

2. Caberia ao recorrente esgotar a instdncia ordindria, com a interposicdo de agravo previsto no artigo 557, § 1° do CPC
contra adecisdo monocrdtica.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2° Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).
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Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00020 APELACAO CIVEL N° 0045294-12.2012.4.03.9999/SP

2012.03.99.045294-3/SP

APELANTE : LAERCIO ANTONIO DA LUZ

ADVOGADO : SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP246478 PATRICIA ALVES DE FARIA
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : OS MESMOS

No. ORIG. :09.00.00009-8 1 Vr SERRANA/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra v. acorddo emanado de orgdo fracionario deste Tribunal, relativo
a demanda referente a concessdo de beneficio previdenciario.
DECIDO.

O recurso nfo merece admisso.

Esté assentado o entendimento de que a verificago, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivo da Carta Magna, se
dependente da andlise prévia da legislacdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinério.

Nesse sentido:

"DIREITO PREVIDENCIARIO. CUMULACAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL E AUXILIO-SUPLEMENTAR. DECISAO
REGIONAL FUNDAMENTADA EM LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. As razdes do agravo ndo
sdo aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere ao ambito
infraconstitucional do debate, a inviabilizar o transito do recurso extraordindrio. A suposta afronta aos preceitos constitucionais
indicados nas razoes recursais dependeria da andlise de legislagdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual
ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordindrio, considerada a disposicdo do art. 102, 111,
"a", da Lei Maior. Agravo conhecido e ndo provido."

(ARE 676563 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 27/11/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-242
DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012)

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Policial civil. Aposentadoria Especial. Lei Complementar n° 51/85. Recepgdo pela
CF/88. Adicional de permanéncia. Requisitos. Preenchimento. Legislagdo local. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame.
Impossibilidade. Precedentes. 1. A jurisprudéncia da Corte é no sentido de que o art. 1°, inciso I, da Lei Complementar n° 51/85
foi recebido pela Constituicdo Federal. 2. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, a andlise da legislacdo infraconstitucional e o
reexame de fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n’s 280 e 279/STF. 3. Agravo regimental ndo provido.”

(AI 814145 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 11/03/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-
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067 DIVULG 03-04-2014 PUBLIC 04-04-2014)

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa ao dispositivo constitucional invocado demanda prévia incursdo pela legislagio previdenciaria
ordinaria, notadamente as normas que regem a concessdo do beneficio vindicado (Lein® 8.213/91), o que desvela o descabimento do
extraordindrio interposto.

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 22 de junho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00021 APELACAO CIVEL N° 0008416-36.2012.4.03.6104/SP

2012.61.04.008416-7/SP

APELANTE : JOSE DORIA DOS SANTOS
ADVOGADO : SP213992 SANDRA DE NICOLA ALMEIDA e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP156608 FABIANA TRENTO e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00084163620124036104 3 Vr SANTOS/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea a, da Constituigdo Federal, a
mpugnar v. acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 5°, caput da LICC, artigo 11 da Lein® 10.259/01 e artigo 33 da Lei
n° 8.213/91, posto que tal alegacdo nfo foi objeto de debate nas instancias ordinarias, o que obsta o seu conhecimento pela Corte
Superior, configurada que esta inovagdo recursal e auséncia de prequestionamento da matéria. Essa a inteligéncia da Stimula n° 356/STF.
Quanto ao mais, o v. acordao recorrido concluiu que o autor ndo se desincumbiu do dever de comprovar os fatos constitutivos do seu
direito.

Nao cabe a instancia superior revisitar os fundamentos do acérdéo impugnado, de modo a aquilatar se a documentagio apresentada pela
parte autora € ou nfo suficiente para o prosseguimento do feito. A pretensdo recursal, portanto, encontra 6bice na Stimula n° 7/STJ,
conforme ja assentado em precedentes sobre a matéria, verbis:

PREVIDENCIARIO. REAJUSTE DE BENEFICIO. 147,06%. CORRECAO MONETARIA DAS DIFERENCAS. ONUS DE
PROVA. INVERSAO. REEXAME DE PROVA. SUMULA 07/STJ. PROCESSUAL CIVIL - EMBARGOS DE DECLARACAO -
MULTA. 1. A alegada inversdo do onus da prova, acarretaria necessariamente a verificagdo dos documentos trazidos pelo autor,
a indicar se o mesmo desincumbiu-se da demonstracdo da auséncia de correcdo monetdria das parcelas, importando no reexame
do conjunto probatorio dos autos, o que é vedado nessa instdncia especial, nos termos da sumula 07 dessa Corte. 2. Opostos
para satisfazer exigéncia de prequestionamento, ndo se reputam protelatorios os Embargos de Declaracdo. 3. Recurso
parcialmente conhecido e, nessa parte, provido.

(STJ, REsp 199.174/RJ, Rel. Ministro EDSON VIDIGAL, QUINTA TURMA, julgado em 25/03/1999, DJ 03/05/1999, p. 175)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2015.
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CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00022 APELACAO CIVEL N° 0003642-51.2012.4.03.6107/SP

2012.61.07.003642-4/SP

APELANTE : RAFAEL NOVAIS VECCHI
ADVOGADO : SP073557 CARLOS ALBERTO GOMES DE SA e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : KARINA BRANDAO REZENDE OLIVEIRA e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00036425120124036107 1 Vr ARACATUBA/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Nao cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 59, paragrafo tnico, da Lein® 8.213/91, dado que o v. acérdao hostilizado nio
enfrentou o cerne da controvérsia a luz do referido dispositivo legal, sem que a parte tenha oposto embargos declaratdrios com vistas ao
aclaramento de eventual omissdo. Nao foi obedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso a incidéncia do dbice
consubstanciado na Stmula n® 356/STF:

"O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratorios, ndo pode ser objeto de recurso
extraordindrio, por faltar o requisito do prequestionamento."

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 29 de julho de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00023 APELACAO CIVEL N° 0004334-90.2012.4.03.6126/SP

2012.61.26.004334-8/SP
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APELANTE : LUIZ RODRIGUES ALVES

ADVOGADO : SP223924 AUREO ARNALDO AMSTALDEN e outro(a)

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP311927 LUIZ CLAUDIO SALDANHA SALES e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00043349020124036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

A questiio ventilada neste recurso f0i objeto de apreciacdo definitiva pelo E. Superior Tribunal de Justica no RESP n° 1.398.260/PR,
Jjulgado sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC, artigo 543-C). Na oportunidade, assentou-se que o limite de
tolerancia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, deve ser aquele previsto no Anexo IV do Decreto n°
2.172/97 (90 dB), sendo indevida a aplicagio retroativa do Decreto n° 4.882/03, que reduziu tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, € a que segue, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL.
TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE
85 DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO.
Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Esta pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de
servico é aquela vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi,
Terceira Segcdo, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJe 19.12.2012, ambos
Julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerancia para configuragdo da especialidade do tempo de servigo
para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo
1V do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicagdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob
pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. Na hipotese dos autos, a redugdo do tempo
de servigo decorrente da supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido ndo prejudica a concesséo da
aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolugcao STJ 8/2008."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)

No caso em exame, constata-se que o v. acorddo recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmatico em
destaque.

Ante o exposto, com fimdamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, nego seguimento ao recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 26 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00024 APELACAO CIVEL N° 0004334-90.2012.4.03.6126/SP

2012.61.26.004334-8/SP

APELANTE : LUIZ RODRIGUES ALVES

ADVOGADO : SP223924 AUREO ARNALDO AMSTALDEN e outro(a)

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP311927 LUIZ CLAUDIO SALDANHA SALES e outro(a)
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00043349020124036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Vistos etc.
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Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra v. acoérddo emanado de orgdo fracionario deste Tribunal, relativo
a demanda referente a revisdo de beneficio previdenciario.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivo da Carta Magna, se
dependente da analise prévia da legislaco infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinério.

Nesse sentido:

"DIREITO PREVIDENCIARIO. CUMULACAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL E AUXILIO-SUPLEMENTAR. DECISAO
REGIONAL FUNDAMENTADA EM LEGISLACA~ O INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLA CANO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. As razbes do agravo ndo
sdo aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere ao dmbito
infraconstitucional do debate, a inviabilizar o transito do recurso extraordindrio. A suposta afronta aos preceitos constitucionais
indicados nas razées recursais dependeria da andlise de legislagdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual
ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordindrio, considerada a disposicdo do art. 102, 111,
"a", da Lei Maior. Agravo conhecido e ndo provido."

(ARE 676563 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 27/11/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-242
DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012)

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Policial civil. Aposentadoria Especial. Lei Complementar n° 51/85. Recep¢do pela
CF/88. Adicional de permanéncia. Requisitos. Preenchimento. Legislagdo local. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame.
Impossibilidade. Precedentes. 1. A jurisprudéncia da Corte é no sentido de que o art. 1°, inciso I, da Lei Complementar n® 51/85
foi recebido pela Constituicdo Federal. 2. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, a andlise da legislagdo infraconstitucional e o
reexame de fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas ns 280 e 279/STF. 3. Agravo regimental ndo provido."

(Al 814145 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 11/03/2014, PROCESSO ELET. RONICO DJe-
067 DIVULG 03-04-2014 PUBLIC 04-04-2014)

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa ao dispositivo constitucional invocado demanda prévia incursdo pela legislagdo ordinaria, o
que desvela o descabimento do extraordinario interposto.

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 26 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00025 APELACAO CIVEL N° 0033779-43.2013.4.03.9999/SP

2013.03.99.033779-4/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : PR060042 HELDER WILHAN BLASKIEVICZ

ADVOGADO : SPO00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : NEUZA SANTANA ALVES (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : SP169162 ERICA APARECIDA MARTINI BEZERRA PEREIRA
No. ORIG. : 11.00.00145-8 1 Vr BEBEDOURO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionrio deste E. Tribunal Regional
Federal em acfo tendente & concesso de beneficio previdenciario de aposentadoria por idade de trabalhador urbano.
DECIDO.

O presente recurso nio merece admissao.

E que nfio cabe o recurso especial para revisitar as conclusdes do v. acorddo recorrido no tocante ao cumprimento ou descumprimento
do prazo de caréncia exigido por lei para a concessdo do beneficio previdenciario em comento, matéria esta que demanda revolvimento
do substrato fatico-probatorio dos autos e encontra 6bice no entendimento consolidado na Stmula n® 7/STJ.

Nesse mesmo sentido:
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"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO. REEXAME DE PROVA.
SUMULA 07/STJ. - Se o Tribunal de origem julgara improcedente o feito, sob o fundamento de que o autor ndo fizera prova, na
condigdo de segurado especial da Previdéncia Social, do cumprimento do prazo de caréncia do beneficio, bem como do
recolhimento das contribuicdes mensais, e sendo os mesmos requisitos imprescindiveis para a concessdo do beneficio de
aposentadoria por tempo de servico, ndo pode esta Corte afastar tal tese, por implicar no reexame fatico das provas constantes

dos autos, providéncia que encontra obice na Sumula n° 07/STJ. - Embargos rejeitados.”
(STJ, Sexta Turma, EDclnos EDcl nos EDcl nos EDclno REsp 179.275/SP, Rel. Min. Vicente Leal, DJ 22.10.2001, p. 358)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00026 APELACAO CIVEL N° 0041228-52.2013.4.03.9999/SP

2013.03.99.041228-7/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP081864 VITORINO JOSE ARADO
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : CARLOS ROBERTO DO NASCIMENTO
ADVOGADO : SP236837 JOSE RICARDO XIMENES

No. ORIG. : 13.00.00031-7 1 Vr ESTRELA D OESTE/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto em face de v. acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Determinou-se, as folhas 309, a devolug@o dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°, 11,
do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no REsp n° 1.348.633/SP

Sobreveio, entdo, a decisdo de fls. 311, por meio do qual mantido o entendimento do v. acordao recorrido.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo, haja vista que interposto do v. acoérdao emanado da E. Nona Turma desta Corte, passivel de
impugnacao pela via dos embargos infringentes.

Incide na espécie o entendimento consolidado na Stmula 1° 207 do C. STJ, verbis: "E inadmissivel recurso especial quando cabiveis
embargos infringentes contra o acorddo proferido no tribunal de origem".

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 39212/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0046417-07.1996.4.03.9999/SP

96.03.046417-1/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP125904 AUGUSTO CESAR VIEIRA MENDES
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : WALTER ALVES DE MELLO

ADVOGADO : SP044846 LUIZ CARLOS LOPES

No. ORIG. : 94.00.00147-4 3 Vr SAO VICENTE/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal em ag8o revisional de beneficio previdenciario.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissZo.

Primeiramente, descabe a alegada violag&o ao art. 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v. acérdao hostilizado enfrentou o cerne
da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das
partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acérddo recorrido, ainda que de
modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe
25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o ac6rddo apresenta-se adequadamente findamentado. O simples
fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas nio significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se
manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes." (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min.
Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Quanto a alegada ofensa aos artigos 128, 294 e 460, todos do Cddigo de Processo Civil, o C. Superior Tribunal de Justica possui
entendimento no sentido de que nfo resta configurado julgamento extra petita quando o magistrado aplica o direito com findamento
diverso daquele apresentado pelo autor, desde que adstrito as circunstincias contidas nos autos, o que impede a admissdo do recurso sob
o palio da Stimula 83/STJ. Segue ementa:

"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO. MILITAR. LEI
5.774/1971. ENTIDADE FAMILIAR. ART. 226 DA CF/1988. COMPANHEIRA. ESPOSA. RATEIO IGUALITARIO.
JULGAMENTO EXTRA PETITA. INOCORRENCIA. INOVACAO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE. I - Coma nova ordem
constitucional - art. 226, § 3°, CF/1988 -, a companheira possui status de esposa, razio pela qual ndo se pode exclui-la do rol do art. 77
da Lein.® 5.774/71, combase no principio do tempus regit actus (precedentes do STJ). II - Deve ser igualitario o rateio da quota-parte
da pensdo militar destinada a ex-esposa, viliva ou companheira, porquanto inexiste entre elas ordem de preferéncia. Precedente: REsp
544803/RJ, Rel. Min. Amaldo Esteves Lima, DJU de 18.12.2006. III - Néo ha que se falar em julgamento extra petita quando o
juiz, adstrito as circunstincias faticas trazidas aos autos e ao pedido deduzido na inicial, aplica o direito com fundamentos
diversos daqueles apresentados pelo autor. IV - E vedado, em sede de agravo regimental, ampliar a quaestio trazida a baila no
recurso especial, colacionando razdes ndo suscitadas anteriormente. Agravo regimental desprovido".

(STJ - Quinta Turma - AgRg no AgRg no RESP 1031654/RJ -Relator Ministro Felix Fischer - j. 26.08.2008) - grifo nosso.

De outra parte, ndo cabe o especial para enfrentamento da alegaco de violagdo a dispositivos constitucionais, haja vista que tal matéria é

da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido & Suprema Corte.

Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar

na via especial suposta violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal

Federal" (STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Finalmente, nfo cabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea "c", quer pela incidéncia da Stimula n° 83/STJ, quer porque seja

"inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a

demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica

qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipdtese, por extensdo, da Siimula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 /
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PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples
transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acordaos
paradigmas ou indicagcdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, pardgrafo unico, do Codigo de
Processo Civil, bem como do artigo 255, pardagrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do
especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0046417-07.1996.4.03.9999/SP

96.03.046417-1/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP125904 AUGUSTO CESAR VIEIRA MENDES
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : WALTER ALVES DE MELLO

ADVOGADO : SP044846 LUIZ CARLOS LOPES

No. ORIG. : 94.00.00147-4 3 Vr SAO VICENTE/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra v. acorddo emanado de 6rgio fracionario deste Tribunal
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

O recorrente ndo atendeu ao comando do artigo 543-A, § 2°, do Cddigo de Processo Civil, que impde o 6nus de demonstrar, em
preliminar do recurso extraordinario, a existéncia de repercussdo geral da matéria deduzida.

A auséncia dessa preliminar, formalmente destacada e findamentada, permite a negativa de transito ao recurso extraordinario, bem como,
ao Presidente do Supremo Tribunal Federal, negar seguimento monocraticamente ao extraordinario ou ao agravo interposto da decisdo
que ndo admitiu o recurso na origem (STF, Pleno, AgReg no RE n° 569.476-3/SC, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe 26.04.2008).

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0007013-19.1994.4.03.6183/SP
97.03.005513-3/SP

APELANTE : JOSE CAETANO LOPES FILHO
ADVOGADO : SP081276 DANILO ELIAS RUAS
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APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP090417 SONIA MARIA CREPALDI
. SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 94.00.07013-6 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra v. acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

Nao cabe o recurso por eventual violagao aos artigos 165 e 458 do Codigo de Processo Civil, dado que o v. acérddo hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugio do conflito € a
pretensdo das partes. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXEC UCA~ O.
CONCESSAO DE EFEITO SUSPENSIVO. PEDIDO DE JUSTICA GRATUITA. VIOLACAO AOS ARTS. 165 E 458, 1I, DO CPC.
NAO OCORRENCIA.

1. O acorddo recorrido se manifestou de forma clara e fundamentada sobre a matéria posta em debate na medida necessdria
para o deslinde da controvérsia. Ndo ha que se falar, portanto, em negativa de prestagdo jurisdicional ou auséncia de motivagdo
ou fundamentagdo.

2. Cabe ao magistrado decidir a questdo de acordo com o seu livre convencimento, utilizando-se dos fatos, provas,
Jurisprudéncia, aspectos pertinentes ao tema e da legislagdo que entender aplicavel ao caso, ndo estando obrigado a rebater, um
a um, os argumentos apresentados pela parte quando ja encontrou fundamento suficiente para decidir a controvérsia.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 700.809/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/06/2015, DJe
23/06/2015)

De outra parte, ndo cabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "¢, quer pela incidéncia da Stmula n® 83/STJ, quer porque seja
"inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstragdo da
similitude fatico-juridica, a mera transcricdio de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora
mterpretado de modo dissentaneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcrigdo de ementas de
Jjulgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da cpia do mteiro teor dos acordaos paradigmas ou indicagéio do repositdrio
oficial pertinente, nfo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tmico, do Cddigo de Processo Civil, bem como do artigo 255,
paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea 'c" do permissivo
constitucional" (S7.J, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
1J/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, nio admito o especial.

Intimeny-se.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0078579-21.1997.4.03.9999/SP

97.03.078579-4/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP067990 RICARDO RAMOS NOVELLI

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OSWALDO SIERRA
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ADVOGADO : SP096414 SERGIO GARCIA MARQUESINI e outros(as)
No. ORIG. : 97.00.00018-5 8 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto por segurado contra v. acérddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

A presente impugnago a suposta violagdio aos artigos 29, 31, 33 e 61 e 144, todos da Lein® 8.213/91 ndo pode ser admitida.
Comefeito, tem-se que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instancias ordindrias, ao findamento de
que "contudo, a parte autora ndo trouxe aos autos documentos comprobatorios de suas alegagdes: ndo se conhecem quais 0s
valores dos recolhimentos realizados no periodo basico de cdlculo, bem como do auxilio-doenga que afirmara ter recebido.
Verifica-se tdo somente que os valores recolhidos pela sua empregadora a época, Pirelli Pneus S/A, coincidem com aqueles
utilizados pelo INSS para o cdlculo da renda mensal inicial da aposentadoria da parte autora, conforme demonstram os
documentos de fls. 15/16."

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do
entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis”:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0090033-73.1992.4.03.6183/SP

2001.03.99.016770-9/SP

APELANTE : CELIO DOMINGUITO

ADVOGADO : SP033927 WILTON MAURELIO e outro(a)

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP172261 NELSON DARINI JUNIOR e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 92.00.90033-0 1V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar v. acordo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

Evidencia-se o intuito da parte recorrente de rediscutir o acerto ou equivoco das instancias ordinarias na analise das provas relativas a
regularidade da notificacdo por edital em sede de cancelamento administrativo de beneficio previdenciario.

Tal pretensdo, entretanto, ndo se coaduna coma via estreita do recurso especial, infringindo o obice retratado na Stimula n® 07/STJ.

Relativamente a questdo do prazo prescricional para o INSS rever o ato de concessdo de beneficio, nota-se que a mesma ndo fora
ventilada na decisdo recorrida, de sorte a incidir o dbice das Stimulas 211 do Superior Tribunal de Justiga € 282 do Supremo Tribunal
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Federal, segundo as quais o recurso excepcional ¢ manifestamente inadmissivel quando a decisdo hostilizada ndo enfrentar questio federal
que se alega violada.

Stamula 211: "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi
apreciada pelo tribunal a quo".

Stmula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando néo ventilada, na decisdo recorrida, a questéo federal suscitada.

Finalmente, nfio cabe o especial para enfrentamento da alegagdo de violaggo a dispositivos constitucionais, haja vista que tal matéria é da
competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse
sentido, ja se decidiu que "nfo cabe ao Superior Tribunal de Justiga, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial
suposta violacao a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagio da conpeténcia do Supremo Tribunal Federal” (STJ, Primeira
Turma, AgRgno RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0090033-73.1992.4.03.6183/SP

2001.03.99.016770-9/SP

APELANTE : CELIO DOMINGUITO

ADVOGADO : SP033927 WILTON MAURELIO e outro(a)

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP172261 NELSON DARINI JUNIOR e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 92.00.90033-0 1V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra o v. acordao proferido nestes autos.
Decido.

A impugnacao da parte aos dispositivos da legislagdo federal nfio merece admissao.
Verifica-se que a alegada ofensa aos dispositivos da Constituigdo Federal, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos,
o Pretdrio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. FILHO MAIOR
INVALIDO. NATUREZA TEMPORARIA. CANCELAMENTO. LEI N. 1.195/54. OFENSA INDIRETA. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. SUMULA N. 279 DO STF. INVIABILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. A violagio reflexa e obliqua da
Constituigdo Federal decorrente da necessidade de andlise de malferimento de dispositivo infraconstitucional torna inadmissivel
o recurso extraovdinario. Precedentes: RE 596.682, Rel. Min. Carlos Britto, Dje de 21/10/10, e 0 AI 808.361, Rel. Min. Marco
Aurélio, Dje de 08/09/10. 2. Os principios da legalidade, do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio, da
motivagdo das decisoes judiciais, dos limites da coisa julgada e da prestacdo jurisdicional, quando a verificagcdo de sua ofensa
dependa do reexame prévio de normas infraconstitucionais, revelam ofensa indireta ou reflexa a Constitui¢do Federal, o que,
por si $0, ndo desafia a abertura da instdncia extraordindria. Precedentes: Al 804.854-AgR, 1° Turma, Rel. Min. Cdrmen Luicia,
DJe de 24/11/2010 e AI 756.336-AgR, 2° Turma, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe de 22/10/2010. 3. A Sumula 279/STF dispde verbis:
"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindgrio". 4. E que o recurso extraordindrio ndo se presta ao exame de
questdes que demandam revolvimento do contexto fatico-probatorio dos autos, adstringindo-se a andlise da violagdo direta da
ordem constitucional. Precedentes: RE n. 389.096-AgR, Segunda Turma, Relatora a Ministra Ellen Gracie, DJe de 25.09.2009 e
Al n. 763.419-AgR, Primeira Turma, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 10.11.2010. (...) 6. Agravo regimental a
que se nega provimento." (Al 844425 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 22/05/2012, ACORDAO
ELETRONICO DJe-116 DIVULG 14-06-2012 PUBLIC 15-06-2012)

Neste caso, a revisdo do beneficio previdenciario nos termos pleiteados demandaria prévia incursio pela legislagdo ordinaria, o que
desvela o descabimento do extraordinario interposto.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
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Intimem-se.

Séo Paulo, 24 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0004218-88.2001.4.03.6120/SP

2001.61.20.004218-4/SP

APELANTE : ALICE NOGUEIRA CORREA

ADVOGADO : SP285428 JUSSANDRA SOARES GALVAO
SUCEDIDO(A) : GERALDO CORREA falecido(a)

APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP153437 ALECSANDRO DOS SANTOS e outro(a)

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Evidencia-se o intuito da parte recorrente de rediscutir o acerto ou equivoco das instancias ordinarias na analise das provas do tempo de
labor alegadamente exercido pelo segurado-autor nos interregnos mencionados.

Tal pretensdo, entretanto, nfio se coaduna coma via estreita do recurso especial, infiingindo o 6bice retratado na Sumula ni® 07/STJ.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0002114-68.2002.4.03.6127/SP

2002.61.27.002114-9/SP

APELANTE : ANGELO MOLINA MASCOLI

ADVOGADO : SP089258 EDMILSON DE SOUSA NETO e outro(a)

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP110468 PAULO HENRIQUE DE MELO e outro(a)
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : OS MESMOS

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto por segurado contra v. acérddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

A presente impugnacio a suposta violagdo a artigos da Legislagdo em vigor ndo pode ser admitida.
Comefeito, tem-se que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instancias ordinarias, conforme aresto a
seguir transcrito:

"PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. RMI. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. RECONHECIMENTO
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 23/09/2015  177/3343



TEMPO DE SERVICO URBANO. SOCIO-GERENTE. AUSENCIA DE PROVA MATERIAL. IMPROCEDENCIA.

- Afigurando-se inviavel estimar o quantum debeatur, obrigatorio o reexame necessario. Inaplicaveis as excegdes dos paragrafos
2°e 3°do artigo 475 do Codigo de Processo Civil. Remessa oficial tida por interposta.

-Oartigo 55, § 3°, da Lei n° 8.213/91, exige inicio de prova material para a comprovagdo de tempo de servigo, para fins
previdencidrios, sendo insuficiente a produgdo de prova testemunhal, invalida a comprovagdo do tempo de servigo almejado.

- A auséncia de prova material impede reconhecer a considerar que a participagdo do autor na sociedade da empresa "lrmdos
Molina Ltda." no periodo de maio de 1962 a 14.09.1967 e, consequentemente, computar as contribuicoes previdenciarias de
empregador vertidas pela empresa em nome de dois segurados ndo identificados nas guias de recolhimentos.

- O autor é responsavel pelas conseqiiéncias adversas da lacuna do conjunto probatorio, quanto as suas alegagdes, cabendo-lhe
o0 6nus de provar o fato constitutivo de seu direito (art. 333, I, do CPC).

- Observancia do principio da livre convicgdo motivada.

- Beneficiaria da assisténcia judicidria gratuita, descabe a condenagdo da parte autora ao pagamento da verba honordria e
custas processuais. Precedentes da Terceira Se¢do desta Corte.

- Remessa oficial, tida por interposta, e apelagdo do INSS providas para reformar a sentenca e julgar improcedente o pedido.
Apelacdo do autor julgada prejudicada. Sem condenagdo em honordrios advocaticios e custas processuais, por se tratar de
beneficidrio da assisténcia judicidaria gratuita.”

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, mviavel no ambito especial, nos termos do
entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis"

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 24 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0005243-73.2003.4.03.6183/SP

2003.61.83.005243-6/SP

APELANTE : ISABEL CARMEN BURIN FERREIRA

ADVOGADO : SP145862 MAURICIO HENRIQUE DA SILVA FALCO e outro(a)
CODINOME : ISABEL CARMEM BURIM

APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP119039B JANDYRA MARIA GONCALVES REIS

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar v. acérddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Evidencia-se o intuito da parte recorrente de rediscutir o acerto ou equivoco das instancias ordindrias na anlise das provas do tempo de
labor alegadamente exercido pelo segurado-autor nos interregnos mencionados.

Tal pretensdo, entretanto, nfo se coaduna coma via estreita do recurso especial, infringindo o 6bice retratado na Stmula n® 07/STJ.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00010 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0003308-56.2007.4.03.6183/SP

2007.61.83.003308-3/SP
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PARTE AUTORA : DIALMA DIAS DALTON

ADVOGADO : SP077160 JACINTO MIRANDA ¢ outro(a)
PARTE RE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP224403 VIVIAN ZIMMERMANN RUSSO FERREIRA e outro(a)
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1? SSJ>SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo segurado em face de v. acérdao proferido por este Egrégio Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ndo merece ser admitido, pois ausente um dos requisitos genéricos de admissibilidade. Com efeito, as razdes veiculadas no
recurso encontram-se dissociadas da matéria decidida no v. acérddo, que indeferiu o pedido da parte emrelagdo ao reconhecimento de
tempo de servigo.

Dessa forma, verifica-se que as razdes do recurso nfo atacam o cerne do aresto, aplicavel a espécie o teor da Sumula n° 284 do
Supremo Tribunal Federal ("E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo néo permitir a
exata compreensdo da controvérsia'"), bem como da Stmula n° 182 do Superior Tribunal de Justica ("E invidvel o agravo do art. 545
do CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisdo agravada").

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. RAZOES RECURSAIS DISSOCIADAS DA FUNDAMENTACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA
284 DO STF.

1. Nos termos da jurisprudéncia pacifica do STJ, ndo se conhece de recurso quando as razdes recursais ndo se coadunam com a
matéria decidida na decisdo recorrida.

2. No caso dos autos, a tese discutida é a possibilidade de apreensdo de veiculo de terceiros, no transporte ilegal de madeira.
Todavia, o recorrente, em suas razdes recursais, discute a apreensdo de um papagaio, por infringéncia as Leis n. 5.176/67 e n.
9.605/98. Logo, as razdes do recurso especial estdo dissociadas da fundamentagdo do acorddo hostilizado. Incidéncia da Suimula
284 do STF.

3. De acordo com o art. 12, da Portaria n. 14/2014/STJ, a exatiddo das informagdes transmitidas é da exclusiva responsabilidade
do peticiondrio, ndo podendo o procurador da parte alegar erro no encaminhamento das peticdes dirigidas ao protocolo deste
Tribunal.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 470.551/RO, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/03/2014, DJe
31/03/2014)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 24 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00011 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0003308-56.2007.4.03.6183/SP

2007.61.83.003308-3/SP

PARTE AUTORA : DIALMA DIAS DALTON
ADVOGADO : SP077160 JACINTO MIRANDA e outro(a)
PARTE RE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP224403 VIVIAN ZIMMERMANN RUSSO FERREIRA e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra o v. acérddo proferido nestes autos.
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Decido.

A impugnac@o da parte aos dispositivos da legislagdo federal nfio merece admiss@o.
Verifica-se que a alegada ofensa aos dispositivos da Constituigdo Federal, se ocorrente, se da de forma indireta ou reflexa. Nesses casos,
o Pretdrio Excelso tem, reiteradamente, considerado incabivel o recurso, inadmitindo a pretendida contrariedade ao Texto Constitucional.

Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. FILHO MAIOR
INVALIDO. NATUREZA TEMPORARIA. CANCELAMENTO. LEI N. 1.195/54. OFENSA INDIRETA. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. SUMULA N. 279 DO STF. INVIABILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. A violagdo reflexa e obliqua da
Constituicdo Federal decorrente da necessidade de andlise de malferimento de dispositivo infraconstitucional torna inadmissivel
o recurso extraordindrio. Precedentes: RE 596.682, Rel. Min. Carlos Britto, Dje de 21/10/10, e 0 Al 808.361, Rel. Min. Marco
Aurélio, Dje de 08/09/10. 2. Os principios da legalidade, do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio, da
motivagdo das decisdes judiciais, dos limites da coisa julgada e da prestacdo jurisdicional, quando a verificacdo de sua ofensa
dependa do reexame prévio de normas infraconstitucionais, revelam ofensa indireta ou reflexa a Constituicdo Federal, o que,
por si $6, ndo desafia a abertura da instancia extraordindgria. Precedentes: Al 804.854-AgR, 1¢ Turma, Rel. Min. Cdrmen Luicia,
DJe de 24/11/2010 e Al 756.336-AgR, 2° Turma, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe de 22/10/2010. 3. A Sumula 279/STF dispde verbis:
"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”. 4. E que o recurso extraordindrio néo se presta ao exame de
questdes que demandam revolvimento do contexto fatico-probatdrio dos autos, adstringindo-se a andlise da violagdo direta da
ordem constitucional. Precedentes: RE n. 389.096-AgR, Segunda Turma, Relatora a Ministra Ellen Gracie, DJe de 25.09.2009 e
Al n. 763.419-AgR, Primeira Turma, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 10.11.2010. (...) 6. Agravo regimental a
que se nega provimento." (Al 844425 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 22/05/2012, ACORDAO
ELETRONICO DJe-116 DIVULG 14-06-2012 PUBLIC 15-06-2012)

Neste caso, a revisdo do beneficio previdenciario nos termos pleiteados demandaria prévia incursio pela legislagdo previdenciaria
ordinaria, o que desvela o descabimento do extraordinario interposto.

Posto isso, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0001324-79.2009.4.03.6114/SP

2009.61.14.001324-0/SP

APELANTE : FRANCISCA JUNIOR NERI DA CRUZ
ADVOGADO : SP139389 LILIAN MARIA FERNANDES STRACIERI ¢ outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP098184B MARIO EMERSON BECK BOTTION ¢ outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00013247920094036114 2 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto por segurado contra v. acérddo proferido por érgo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

A presente impugnagio a suposta violagdo a legislacao vigente ndo pode ser admitida.

Comeefeito, tem-se que o pedido deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instincias ordinarias, ao findamento de que "- A
parte autora provou ter contribuido por apenas seis anos, sete meses e vinte e nove dias.

- Assim, ndo obstante possuir a idade minima, observa-se que o mencionado lapso temporal recolhido é menor que o exigido pela
legislagdo, donde deflui ndo ter direito a demandante a aposentadoria por idade.

- Por fim, ndo ha que se falar que a demandante laborou por consideravel lapso temporal e, portanto, possui a caréncia
necessaria. Nao ha procedéncia do pedido de apenas 60 (sessenta) contribuicdes, limite estabelecido pelas legislagdes anteriores,
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uma vez que completou a idade somente apos a edi¢do da Lei 8213/91. Assim, ndo ha in casu direito adquirido a andlise de
apenas um requisito em especifico."

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do
entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

S&o Paulo, 24 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00013 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0001799-22.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.001799-2/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP172202 ADRIANA BRANDAO WEY

ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : PEDRO BATISTA DA LUZ

ADVOGADO : SP166258 ROSANGELA MIRIS MORA BERCHIELLI

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 8 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 00017992220094036183 8V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

Primeiramente, nfo cabe o especial para enfrentamento da alegagio de violagao a dispositivos constitucionais, haja vista que tal matéria €
da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido & Suprema Corte.
Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar
na via especial suposta violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal
Federal" (STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

A questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciagdo definitiva pelo E. Superior Tribunal de Justica no RESP n° 1.398.260/PR,
Jjulgado sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC, artigo 543-C). Na oportunidade, assentou-se que o limite de
tolerancia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, deve ser aquele previsto no Anexo IV do Decreto n°
2.172/97 (90 dB), sendo indevida a aplicacao retroativa do Decreto n® 4.882/03, que reduziu tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, € a que segue, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL.
TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE
85 DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO.
Controveérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Esta pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de
servico é aquela vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi,
Terceira Segdo, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 19.12.2012, ambos
Julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdncia para configuracdo da especialidade do tempo de servigo
para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo
1V do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicacdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob
pena de ofensa ao art. 6°da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. Na hipotese dos autos, a redugdo do tempo
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de servigo decorrente da supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido ndo prejudica a concessdo da
aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolugdo STJ 8/2008."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)

No caso em exame, constata-se que o v. acorddo recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmatico em
destaque.

Em questao afeta aos honorarios advocaticios, o C. Superior Tribunal de Justiga tem entendimento pacificado no sentido de que a
apreciagdo de temm relacionado com tal verba sucumbencial (nclusive a fixagao de sucumbéncia reciproca) implica no revolvimento de
matéria fatica, o que € defeso em sede de recurso especial.

Incidéncia, ao caso concreto, da Stmula 7, do STJ.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, nego seguimento ao recurso especial no tocante a aplicagdo
retroativa do Decreto n° 4.882/03 e, no que sobeja, néio o admito.

Int.

Séo Paulo, 25 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00014 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0001799-22.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.001799-2/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP172202 ADRIANA BRANDAO WEY

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) . PEDRO BATISTA DA LUZ

ADVOGADO : SP166258 ROSANGELA MIRIS MORA BERCHIELLI

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 8 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 00017992220094036183 8V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar v. acorddo emanado de érgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O recurso no merece admissao.

Esta assentado o entendimento de que a verificag@o, no caso concreto, da ocorréncia de afronta ao direito adquirido, ao ato juridico
perfeito ou a coisa julgada, se dependente da analise prévia da legislagdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou
indireta, a desautorizar o manejo do extraordinario.

Nesse sentido:

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdenciario. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensa
reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da
legislacdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n‘s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental
ndo provido." (Al 815.241-AgR/SC, Dias Toffoli, Primeira Turma, DJ 10.5.2012, grifos nossos).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controveérsia decidida a luz de legislagdo infraconstitucional. Ofensa
indireta a Constituicdo do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violacdo do direito adquirido, do
ato juridico perfeito e da coisa julgada situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento" (RE
554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008, grifos nossos).

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa ao dispositivo constitucional invocado demanda prévia incursdo pela legislagio previdenciaria
ordinaria relativa & conversdo de tempo de servigo laborado em condigdes especiais, o que desvela o descabimento do extraordinario
interposto.
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Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 25 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 ACAO RESCISORIA N° 0000087-82.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.000087-8/SP

AUTOR(A) : FLORDEMIRA GOMES DOS SANTOS
ADVOGADO : SP136390 MARIA LUIZA NATES DE SOUZA
REURE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 07.00.00076-3 1 Vr CARDOSO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar v. acérdéo proferido por érglo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal em acfo rescisoria.
DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

E pacifica a orientago da instincia superior a dizer que nfio cabe o especial para reexaminar o acerto ou equivoco do Tribunal a guo na
analise da alegada ocorréncia de violagdo frontal a texto de lei ou cometimento de erro de fato quando do julgamento da demanda
originaria - pedra de toque do pedido rescisorio aqui deduzido -, pretensdo essa que esbarra no obice retratado na Stimula n° 7/STJ.
Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. ERRO
DE FATO E VIOLACAO A LITERAL DISPOSITIVO DE LEL REEXAME DE PROVAS. DESCABIMENTO. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. E infundada a acdo resciséria quando néio demonstrado que o acérddo rescindendo incorreu
em erro de fato ou em violagdo a literal dispositivo de lei, sendo proposito do demandante buscar o rejulgamento da causa
mediante o reexame das provas. 2. No presente caso, a andlise da pretensdo recursal, no sentido de verificar a ocorréncia de
violagdo de lei e erro de fato a fim de determinar a procedéncia do pedido deduzido na agdo rescisoria, modificando o
entendimento exposto pelo Tribunal a quo, exigiria o reexame de matéria fatico-probatoria, o que esbarra no obice da Sumula
7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.399.611/RS, Dle 24.10.2013)

"PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. ERRO DE FATO. REEXAME
DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO IMPROVIDO. 1. O pleito rescisorio ndo se presta a reexaminar provas, sendo
necessdrio, ainda, que as razoes do especial versem unicamente sobre o cabimento da agdo, e ndo sobre eventual desacerto da
decisdo rescindenda. Precedentes do STJ. 2. Agravo regimental improvido."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no RESP n° 897.957/CE, DJe 15.06.2009)

Nao cabe o recurso, além disso, com fndamento na alinea "c", haja vista que a parte recorrente nfo indicou casos paradigmas que
permitam estabelecer o confronto entre o quanto decidido no acérdao recorrido e o teor do julgamento emanado desses casos. Adematis,
temese por "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a
demonstracdo da similitude fatico-juridica, a mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica
qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por extensdo, da Stmula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 /
PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples
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transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acordaos
paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, pardagrafo unico, do Codigo de
Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do
especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, Dle 14/09/2009).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 08 de julho de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00016 ACAO RESCISORIA N° 0000087-82.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.000087-8/SP

AUTOR(A) : FLORDEMIRA GOMES DOS SANTOS
ADVOGADO : SP136390 MARIA LUIZA NATES DE SOUZA
REURE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 07.00.00076-3 1 Vr CARDOSO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora (fls. 262/279) a desafiar v. acérddo proferido por érgo fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

Quando da interposi¢do deste recurso especial pelo autor, em 18/05/2011, ja havia interposto medida idéntica em 29/03/2011 (fls.
244/261), a revelar a necessidade de se fulminar esta impugnagao por conta da preclusdo consumativa.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00017 ACAO RESCISORIA N° 0000087-82.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.000087-8/SP

AUTOR(A) : FLORDEMIRA GOMES DOS SANTOS
ADVOGADO : SP136390 MARIA LUIZA NATES DE SOUZA
REURE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 07.00.00076-3 1 Vr CARDOSO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora (fls. 304/231) a desafiar v. acorddo proferido por érgdo fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
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Quando da mterposi¢do deste recurso especial pelo autor, em 22/06/2011, ja havia interposto medida idéntica em 29/03/2011 (fls.
244/261), a revelar a necessidade de se fulminar esta impugnagdo por conta da preclusdo consumativa.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0000102-67.2010.4.03.6138/SP

2010.61.38.000102-6/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HELDER WILHAN BLASKIEVICZ ¢ outro(a)

: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : APARECIDA DOS SANTOS BERNARDES (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : SP220094 EDUARDO SANTIN ZANOLA e outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE BARRETOS >38*SSJ>SP
No. ORIG. : 00001026720104036138 1 Vr BARRETOS/SP
DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agfo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural & concessio de beneficio previdenciario.

Decido.

A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n® 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lein® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
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segurado especial (art. 11, VI, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
ncidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acordao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Intimeny-se.

S&o Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 ACAO RESCISORIA N° 0001638-63.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.001638-6/SP

AUTOR(A) : JOSE VALMIR FEITOSA DA SILVA
ADVOGADO : SP079365 JOSE APARECIDO DE OLIVEIRA
: SP147804 HERMES BARRERE
: SP217633 JULIANA RIZZATTI
REURE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00178103720034039999 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos etc.
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal em agdo rescisoria.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissZo.

E pacifica a orientagdo da instancia superior a dizer que néio cabe o especial para reexaminar o acerto ou equivoco do Tribunal a guo na
analise da alegada ocorréncia de violagao frontal a texto de lei ou cometimento de erro de fato quando do julgamento da demanda
originaria - pedra de toque do pedido rescisorio aqui deduzido -, pretensdo essa que esbarra no obice retratado na Stmula n° 7/STJ.
Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. A CA~ O RESCISORIA. ERRO
DE FATOE VIOLACA~ O A LITERAL DISPOSITIVO DE LEI. REEXAME DE PROVAS. DESCABIMENTO. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. E infundada a acdo resciséria quando néo demonstrado que o acérddo rescindendo incorreu
em erro de fato ou em violacdo a literal dispositivo de lei, sendo proposito do demandante buscar o rejulgamento da causa
mediante o reexame das provas. 2. No presente caso, a andlise da pretensdo recursal, no sentido de verificar a ocorréncia de
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violagdo de lei e erro de fato a fim de determinar a procedéncia do pedido deduzido na agdo rescisoria, modificando o
entendimento exposto pelo Tribunal a quo, exigiria o reexame de matéria fatico-probatoria, o que esbarra no obice da Sumula
7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n°® 1.399.611/RS, DJe 24.10.2013)

"PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. ERRO DE FATO. REEXAME
DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO IMPROVIDO. 1. O pleito rescisorio ndo se presta a reexaminar provas, sendo
necessdrio, ainda, que as razoes do especial versem unicamente sobre o cabimento da agdo, e ndo sobre eventual desacerto da
decisdo rescindenda. Precedentes do STJ. 2. Agravo regimental improvido."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no RESP n° 897.957/CE, DJe 15.06.2009)

Nao cabe o recurso, além disso, com fndamento na alinea "c", haja vista que a parte recorrente nfo indicou casos paradigmas que
permitam estabelecer o confronto entre o quanto decidido no acordio recorrido e o teor do julgamento emanado desses casos. Adematis,
temese por "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a
demonstracdo da similitude fatico-juridica, a mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica
qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por extensdo, da Stmula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 /
PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples
transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acérddos
paradigmas ou indicacdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, pardgrafo unico, do Cédigo de
Processo Civil, bem como do artigo 255, pardagrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do
especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 25 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00020 ACAO RESCISORIA N° 0001638-63.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.001638-6/SP

AUTOR(A) : JOSE VALMIR FEITOSA DA SILVA
ADVOGADO : SP079365 JOSE APARECIDO DE OLIVEIRA
: SP147804 HERMES BARRERE
: SP217633 JULIANA RIZZATTI
REURE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00178103720034039999 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto em duplicidade pela parte autora as fls. 278/293, contra v. acorddo proferido nestes autos.
Decido.

Considero aplicavel a esse segundo recurso especial interposto (fls. 278/293) a preclusdo consumativa. Nesse sentido: "4 interposicdo
de dois recursos simultdneos pela mesma parte e contra a mesma decisdo impede o conhecimento do segundo recurso, haja vista
a preclusdo consumativa e o principio da unirrecorribilidade das decisoes.” (AgRgno AREsp 243.283/RS, Rel. Ministro RAUL
ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 18/02/2014, DJe 14/03/2014).

Ante o exposto, ndo conheco do recurso especial.

Intimemm-se.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00021 APELACAO CIVEL N° 0000788-82.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.000788-8/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP252129 ELISE MIRISOLA MAITAN

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : ANA NOGUEIRA DE SOUZA AMARAL
ADVOGADO : SP220606 ALEXANDRE PEREIRA PIFFER
CODINOME : ANA NOGUEIRA DE SOUZA
No. ORIG. : 09.00.00063-9 1 Vr VALPARAISO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acérddo proferido por orgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal

Em suas razdes, o recorrente alega ofensa a legislagdo previdenciaria que embasaria o direito de perceber as diferencas financeiras
decorrentes da revisdo do beneficio previdenciario desde o momento de sua concessdo, e ndo somente a partir da citagdo, como fixado
pelo v. Acérdao recorrido.

DECIDO.

O recurso merece admisso.

A matéria foi devidamente prequestionada e estdo presentes os requisitos genéricos de admissibilidade.

Constata-se que o v. acorddo recorrido, ao fixar na data do requerimento admistrativo de revisdo o inicio do pagamento das diferencas
devidas ao segurado, diverge do entendimento sufragado pela instancia superior, que estabelece a data da concesso do beneficio como o
termo a quo, ainda que somente na via judicial tenha sido enfrentada questio diversa do que aquela objeto do processo administrativo.
No caso dos autos, mais especificamente, no tem relevancia o fato de a reclamagfo trabalhista - meio judicial que ensejou o surgimento
dos novos valores dos salarios de contribui¢io -, ter sido proposta ap6s a concessao da aposentadoria por tempo de contribuigio.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. SEGURADO EMPREGADO. RECOLHIMENTO DE CONT. RIBUICAO. RESPONSABILIDADE.
EMPREGADOR. REVISAO DE BENEFICIO. INCLUSAO DE VERBAS RECONHECIDAS EM RECLAMATORIA
TRABALHISTA. TERMO INICIAL. CONCESSAO DO BENEFICIO. DECRETO N. 3.048/1999, ARTIGO 144. VIOLACAO. NAO
OCORRENCIA.

1. Em se tratando de segurado empregado, cumpre assinalar que a ele ndo incumbe a responsabilidade pelo recolhimento das
contribui¢des. Nessa linha de raciocinio, demonstrado o exercicio da atividade vinculada ao Regime Geral da Previdéncia, nasce
a obrigagdo tributdria para o empregador.

2. Uma vez que o segurado empregado ndo pode ser responsabilizado pelo ndo recolhimento das contribuigbes na época propria,
tampouco pelo recolhimento a menor, ndo ha falar em dilatagdo do prazo para o efetivo pagamento do beneficio por necessidade
de providéncia a seu cargo.

3. A interpretagdo dada pelas instdncias ordinarias, no sentido de que o segurado faz jus ao recdlculo de seu beneficio com base
nos valores reconhecidos na justica obreira desde a data de concessdo ndo ofende o Regulamento da Previdéncia Social.

4. Recurso especial improvido."

(REsp n° 1.108.342/RS, 5% Turma, Relator Min. Jorge Mussi, DJe 03/08/2009).

"PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA ACIDENTARIO. REVISAO DE BENEFICIO. RENDA MENSAL INICIAL. SALARIOS
DE CONTRIBUICAO. COMPROVAGCAO POSTERIOR PELO EMPREGADO. EFEITOS FINANCEIROS DA REVISAO. DATA
DA CONCESSAO DO BENEFICIO.

1. E assente no STJ o entendimento de que o termo inicial dos efeitos financeiros da revisdo deve retroagir & data da concessdo
do beneficio, uma vez que o deferimento da agdo revisional representa o reconhecimento tardio de um direito jd incorporado ao
patriménio juridico do segurado, ndo obstante a comprovagdo posterior do saldrio de contribuicdo. Para o pagamento dos
atrasados, impde-se a observdncia da prescricdo quinquenal.

2. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRgno AREsp 156.926/SP, Segunda Turma, Relator Ministro Herman

Benjamin, DJe 14/6/2012).
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Ante o exposto, admito o recurso especial.
Intime-se.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00022 APELACAO CIVEL N° 0000788-82.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.000788-8/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP252129 ELISE MIRISOLA MAITAN

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : ANA NOGUEIRA DE SOUZA AMARAL
ADVOGADO : SP220606 ALEXANDRE PEREIRA PIFFER
CODINOME : ANA NOGUEIRA DE SOUZA
No. ORIG. : 09.00.00063-9 1 Vr VALPARAISO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra v. acérddo emanado de érgdo fracionario deste Tribunal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissZo.

O recorrente ndo atendeu ao comando do artigo 543-A, § 2°, do Cddigo de Processo Civil, que impde o 6nus de demonstrar, em
preliminar do recurso extraordinario, a existéncia de repercussao geral da matéria deduzida.

A auséncia dessa preliminar, formalmente destacada e findamentada, permite a negativa de transito ao recurso extraordinario, bem como,
ao Presidente do Supremo Tribunal Federal, negar seguimento monocraticamente ao extraordinario ou ao agravo interposto da decisdo
que ndo admitiu o recurso na origem (STF, Pleno, AgReg no RE n° 569.476-3/SC, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe 26.04.2008).

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

S&o Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00023 APELACAO CIVEL N° 0018596-03.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.018596-1/SP

APELANTE : CELIA REGINA NAQUIS TEIXEIRA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : SP096264 JOSE LUIZ PEREIRA JUNIOR

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP210855 ANDRE LUIS DA SILVA COSTA

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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No. ORIG. : 08.00.00241-9 3 Vr BEBEDOURO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal em acfo tendente & concesso de beneficio previdenciario de aposentadoria por idade de trabalhador urbano.

DECIDO.

O presente recurso nio merece admissao.

E que ndio cabe o recurso especial para revisitar as conclusdes do v. acérddo recorrido no tocante ao cumprimento ou descumprimento
do prazo de caréncia exigido por lei para a concessao do beneficio previdenciario em comento, matéria esta que demanda revolvimento
do substrato fatico-probatorio dos autos e encontra 6bice no entendimento consolidado na Strmula n°® 7/STJ.

Nesse mesmo sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DE CLARACA~ O EM EMBARGOS DE DECLARA CANO REEXAME DE PROVA.
SUMULA 07/STJ. - Se o Tribunal de origem julgara improcedente o feito, sob o fundamento de que o autor ndo fizera prova, na
condicdo de segurado especial da Previdéncia Social, do cumprimento do prazo de caréncia do beneficio, bem como do
recolhimento das contribuicdes mensais, e sendo 0s mesmos requisitos imprescindiveis para a concessao do beneficio de
aposentadoria por tempo de servico, ndo pode esta Corte afastar tal tese, por implicar no reexame fatico das provas constantes
dos autos, providéncia que encontra obice na Sumula n° 07/STJ. - Embargos rejeitados.”

(STJ, Sexta Turma, EDcl nos EDcl nos EDcl nos EDcl no REsp 179.275/SP, Rel. Min. Vicente Leal, DJ 22.10.2001, p. 358)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 24 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00024 APELACAO CIVEL N° 0024318-18.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.024318-3/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP207593 RENATA MARIA TAVARES COSTA ROSSI
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : MARIA HELENA DE FATIMA ROMEIRO (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : SP169162 ERICA APARECIDA MARTINI BEZERRA PEREIRA
No. ORIG. : 09.00.07965-4 3 Vr BEBEDOURO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal em ag@o tendente & concessao de beneficio previdencidrio de aposentadoria por idade de trabalhador urbano.
DECIDO.

O presente recurso ndo merece admissao.

E que ndo cabe o recurso especial para revisitar as conclusdes do v. acérddo recorrido no tocante ao cumprimento ou descumprimento
do prazo de caréncia exigido por lei para a concessao do beneficio previdenciario em comento, matéria esta que demanda revolvimento
do substrato fatico-probatorio dos autos e encontra 6bice no entendimento consolidado na Stmula n° 7/STJ.

Nesse mesmo sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO. REEXAME DE PROVA.
SUMULA 07/STJ. - Se o Tribunal de origem julgara improcedente o feito, sob o fundamento de que o autor ndo fizera prova, na
condigdo de segurado especial da Previdéncia Social, do cumprimento do prazo de caréncia do beneficio, bem como do
recolhimento das contribuicdes mensais, e sendo os mesmos requisitos imprescindiveis para a concessdo do beneficio de
aposentadoria por tempo de servico, ndo pode esta Corte afastar tal tese, por implicar no reexame fatico das provas constantes

dos autos, providéncia que encontra obice na Stumula n° 07/STJ. - Embargos rejeitados.”
(STJ, Sexta Turma, EDclnos EDcl nos EDcl nos EDclno REsp 179.275/SP, Rel. Min. Vicente Leal, DJ 22.10.2001, p. 358)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
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Int.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00025 APELACAO CIVEL N° 0010242-52.2012.4.03.9999/SP

2012.03.99.010242-7/SP

APELANTE : ANGELO ARNALDO JACOBER
ADVOGADO : SP153313B FERNANDO RAMOS DE CAMARGO
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP232476 CARLOS ALBERTO PIAZZA
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 10.00.04896-8 1 Vr INDAIATUBA/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acérddo proferido por orgdo fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, dado que o v. acorddo hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito € a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo
recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP,
Rel Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas néo serem integralmente repelidas ndo significa, por si
80, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes” (ST,
Segunda Turma, AgRg no RESP 1n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, temrse que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE,
decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que € legitima a instituicio
de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91
- na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da
citada norma, por nexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito & previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio jd concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, Dle 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado emjulgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICA CA~ O DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
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recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagéo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagéo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitdria definitiva no ambito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio estd incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteracdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicacdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestagdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviséria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por for¢a do art. 269, 1V, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolucao 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exane, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instincias superiores.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso especial
nterposto pelo segurado.

Int.

Sdo Paulo, 22 de maio de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00026 APELACAO CIVEL N° 0010242-52.2012.4.03.9999/SP

2012.03.99.010242-7/SP

APELANTE : ANGELO ARNALDO JACOBER
ADVOGADO : SP153313B FERNANDO RAMOS DE CAMARGO
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP232476 CARLOS ALBERTO PIAZZA
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 10.00.04896-8 1 Vr INDAIATUBA/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora (fls. 323/343) a desafiar v. acorddo proferido por érgdo fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

Quando da mterposicao deste recurso especial pelo autor, em 20/09/2012, ja havia interposto medida idéntica em 08/08/2012 (fls.
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169/187), a revelar a necessidade de se filminar esta impugnacao por conta da preclusdo consumativa.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00027 APELACAO CIVEL N° 0044868-97.2012.4.03.9999/SP

2012.03.99.044868-0/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP232734 WAGNER MAROSTICA
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : APARECIDA IZABEL CHRISTIANINI SUGUIYAMA (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : SP196058 LUCIANO RODRIGO FURCO
No. ORIG. : 11.00.00076-9 1 Vr BARIRI/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O recurso nfio merece admissao.

No caso dos autos a parte recorrente pretende o reconhecimento do tempo laborado em atividade urbana.

Nao cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v. acdrdio hostilizado enfrentou o
cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio
das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acérddo recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n® 1.368.977/SP, Rel. Min.
Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acordao apresenta-se adequadamente
Sfundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si so, irregularidade,
Pois o juiz ndo estad obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no
RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

De outra parte, ¢ firme a jurisprudéncia do C. STJ a dizer que ndo € adequado o recurso especial para reapreciar as provas amealhadas
ao processo relativas ao pretenso trabalho urbano desempenhado semregistro em CTPS, cujo reconhecimento nio prescinde do exame
do arcabougo fatico-probatério dos autos.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal
de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial").

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. TEMPO DE SERVICO URBANO. INICIO
DE PROVA MATERIAL. REEXAME DE PROVAS IMPOSSIBILIDADE. VERBETE SUMULAR N° 7/STJ. ERRO NA
VALORACAO JURIDICA DA PROVA. INOCORRENCIA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A Corte de origem amparou sua decisdo de reconhecimento de tempo de servico urbano nas provas testemunhais e na
documental carreada aos autos, por entender que essa ultima estaria apta a configurar, nos termos do art. 55, § 3°, da Lei n°
8.213/91, inicio de prova material.

2. A inversdo do julgado, como pretende o recorrente, ndo estd adstrita a interpretacdo da legislacdo federal, mas, sim, ao
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exame de matéria fatico-probatoria, cuja andlise é afeta as instancias ordinarias. Incidéncia, a espécie, da Sumula 7/STJ.

3. Decisd@o monocrdtica mantida por seus préprios fundamentos. Agravo regimental improvido."

(AgRgno Ag 694.728/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 12/05/2009, DJe
01/06/2009)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situac@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00028 APELACAO CIVEL N° 0044868-97.2012.4.03.9999/SP

2012.03.99.044868-0/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP232734 WAGNER MAROSTICA
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : APARECIDA IZABEL CHRISTIANINI SUGUIYAMA (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : SP196058 LUCIANO RODRIGO FURCO
No. ORIG. : 11.00.00076-9 1 Vr BARIRI/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra v. acorddo emanado de érgio fraciondrio deste Tribunal, relativo
a demanda referente a concessao de beneficio previdencidrio.
DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivo da Carta Magna, se
dependente da analise prévia da legislacdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinario.

Nesse sentido:

"DIREITO PREVIDENCIARIO. CUMULACAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL E AUXILIO-SUPLEMENTAR. DECISAO
REGIONAL FUNDAMENTADA EM LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. As razdes do agravo nio
sdo aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere ao ambito
infraconstitucional do debate, a inviabilizar o transito do recurso extraordindrio. A suposta afronta aos preceitos constitucionais
indicados nas razoes recursais dependeria da andlise de legislagdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual
ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordindrio, considerada a disposicdo do art. 102, 11,
"a", da Lei Maior. Agravo conhecido e ndo provido."

(ARE 676563 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 27/11/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-242
DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012)

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Policial civil. Aposentadoria Especial. Lei Complementar n° 51/85. Recepgdo pela
CF/88. Adicional de permanéncia. Requisitos. Preenchimento. Legislagdo local. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame.
Impossibilidade. Precedentes. 1. A jurisprudéncia da Corte é no sentido de que o art. 1°, inciso I, da Lei Complementar n® 51/85
Joi recebido pela Constituicdo Federal. 2. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, a andlise da legislagdo infraconstitucional e o
reexame de fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas ns 280 e 279/STF. 3. Agravo regimental ndo provido.”

(AI 814145 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 11/03/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-
067 DIVULG 03-04-2014 PUBLIC 04-04-2014)

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa ao dispositivo constitucional invocado demanda prévia incursdo pela legislagio previdenciaria
ordinaria, o que desvela o descabimento do extraordinario interposto.
Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.
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Int.

Séo Paulo, 24 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00029 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0003115-17.2012.4.03.6102/SP

2012.61.02.003115-7/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP181383 CRISTIANE INES ROMAO DOS SANTOS NAKANO e outro(a)
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : CLAUDINEI MARIANO

ADVOGADO : SP150596 ANA PAULA ACKEL RODRIGUES e outro(a)

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. : 00031151720124036102 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar v. acordo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

A questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciagdo definitiva pelo E. Superior Tribunal de Justica no RESP n° 1.398.260/PR,
julgado sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC, artigo 543-C). Na oportunidade, assentou-se que o limite de
tolerancia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, deve ser aquele previsto no Anexo IV do Decreto n°
2.172/97 (90 dB), sendo indevida a aplicagio retroativa do Decreto n® 4.882/03, que reduziu tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, € a que segue, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL.
TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE
85 DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO.
Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Esta pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de
servico é aquela vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi,
Terceira Secdo, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJe 19.12.2012, ambos
Julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdncia para configuracdo da especialidade do tempo de servigo
para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo
1V do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicagdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob
pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. Na hipotese dos autos, a redugdo do tempo
de servigo decorrente da supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido ndo prejudica a concessdo da
aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolucao STJ 8/2008."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)

No caso em exame, constata-se que o v. acorddo recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmatico em
destaque.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, nego seguimento ao recurso especial.

Int.
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Séo Paulo, 24 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00030 APELACAO CIVEL N° 0011084-34.2012.4.03.6183/SP

2012.61.83.011084-0/SP

APELANTE : ROBERTO CAETANO DA COSTA

ADVOGADO : SP108928 JOSE EDUARDO DO CARMO e outro(a)
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP170032 ANA JALIS CHANG e outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS

No. ORIG. : 00110843420124036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

A questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciagdo definitiva pelo E. Superior Tribunal de Justica no RESP n° 1.398.260/PR,
Jjulgado sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC, artigo 543-C). Na oportunidade, assentou-se que o limite de
tolerancia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, deve ser aquele previsto no Anexo IV do Decreto n°
2.172/97 (90 dB), sendo indevida a aplicacao retroativa do Decreto n® 4.882/03, que reduziu tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, € a que segue, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL.
TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE
85 DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO.
Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Estd pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de
servico é aquela vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi,
Terceira Se¢do, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJe 19.12.2012, ambos
Julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdncia para configuracdo da especialidade do tempo de servigo
para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo
1V do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicacdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob
pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. Na hipétese dos autos, a redugdo do tempo
de servigo decorrente da supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido ndo prejudica a concessdo da
aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolugdo STJ 8/2008."

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)

No caso em exame, constata-se que o v. acordao recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmatico em
destaque.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, nego seguimento ao recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00031 APELACAO CIVEL N° 0011084-34.2012.4.03.6183/SP
2012.61.83.011084-0/SP

APELANTE : ROBERTO CAETANO DA COSTA
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ADVOGADO : SP108928 JOSE EDUARDO DO CARMO e outro(a)

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP170032 ANA JALIS CHANG e outro(a)
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS

No. ORIG. : 00110843420124036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra v. acorddo emanado de orgdo fracionario deste Tribunal, relativo
a demanda referente a concessdo de beneficio previdenciario.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivo da Carta Magna, se
dependente da andlise prévia da legislac@o infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinario.

Nesse sentido:

"DIREITO PREVIDENCIARIO. CUMULACAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL E AUXILIO-SUPLEMENTAR. DECISAO
REGIONAL FUNDAMENTADA EM LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. As razdes do agravo néo
sdo aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere ao ambito
infraconstitucional do debate, a inviabilizar o transito do recurso extraordindrio. A suposta afronta aos preceitos constitucionais
indicados nas razoes recursais dependeria da andlise de legislagdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual
ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordindrio, considerada a disposicdo do art. 102, 11,
"a", da Lei Maior. Agravo conhecido e ndo provido."

(ARE 676563 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 27/11/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-242
DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012)

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Policial civil. Aposentadoria Especial. Lei Complementar n° 51/85. Recepgdo pela
CF/88. Adicional de permanéncia. Requisitos. Preenchimento. Legislagdo local. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame.
Impossibilidade. Precedentes. 1. A jurisprudéncia da Corte é no sentido de que o art. 1°, inciso I, da Lei Complementar n® 51/85
foi recebido pela Constituicdo Federal. 2. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, a andlise da legislagdo infraconstitucional e o
reexame de fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n’s 280 e 279/STF. 3. Agravo regimental ndo provido."

(AI 814145 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 11/03/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-
067 DIVULG 03-04-2014 PUBLIC 04-04-2014)

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa ao dispositivo constitucional mvocado demanda prévia incursio pela legislagdo ordinaria, o
que desvela o descabimento do extraordinario interposto.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00032 ACAO RESCISORIA N° 0032217-23.2013.4.03.0000/SP

2013.03.00.032217-2/SP
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AUTOR(A) : VERA LUCIA BURANELLO DE MELO

ADVOGADO : SP161814 ANA LUCIA MONTE SIAO
REURE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00315902920124039999 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionrio deste E. Tribunal Regional
Federal em ag#o rescisoria.
DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

E pacifica a orientagdo da instincia superior a dizer que nfio cabe o especial para reexaminar o acerto ou equivoco do Tribunal a guo na
analise da alegada ocorréncia de violagdo frontal a texto de lei ou cometimento de erro de fato quando do julgamento da demanda
originaria - pedra de toque do pedido rescisorio aqui deduzido -, pretensdo essa que esbarra no obice retratado na Stimula n° 7/STJ.
Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. ERRO
DE FATO E VIOLACAO A LITERAL DISPOSITIVO DE LEI REEXAME DE PROVAS. DESCABIMENTO. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. E infundada a agéo resciséria quando néo demonstrado que o acérddo rescindendo incorreu
em erro de fato ou em violagdo a literal dispositivo de lei, sendo propdsito do demandante buscar o rejulgamento da causa
mediante o reexame das provas. 2. No presente caso, a andlise da pretensdo recursal, no sentido de verificar a ocorréncia de
violagdo de lei e erro de fato a fim de determinar a procedéncia do pedido deduzido na agdo rescisoria, modificando o
entendimento exposto pelo Tribunal a quo, exigiria o reexame de matéria fatico-probatoria, o que esbarra no obice da Sumula
7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.399.611/RS, Dle 24.10.2013)

"PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. ERRO DE FATO. REEXAME
DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO IMPROVIDO. 1. O pleito rescisorio ndo se presta a reexaminar provas, sendo
necessdrio, ainda, que as razoes do especial versem unicamente sobre o cabimento da agdo, e ndo sobre eventual desacerto da
decisdo rescindenda. Precedentes do STJ. 2. Agravo regimental improvido."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no RESP n° 897.957/CE, DJe 15.06.2009)

Da mesma form, a instincia superior firmou orientagio no sentido de que nfio cabe o especial para reexaminar o acerto ou equivoco do
Tribunal a guo na analise da alegada ocorréncia de documento novo (""Por documento novo deve entender-se aquele que ja existia
quando da prolagdo da sentenga, mas cuja existéncia era ignovada pelo autor da rescisoria , ou que dele néo péde fazer uso. O
documento novo deve ser de tal ordem que, sozinho, seja capaz de alterar o resultado da sentenga rescindenda, favorecendo o
autor da rescisoria , sob pena de ndo ser idoneo para o decreto de rescisdo." NERY JUNIOR, Nelson e NERY, Rosa Maria de
Andrade; Codigo de Processo Civil Comentado e Legislagdo Extravagante. 12 ed., Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2012,
p. 936") habil a, emtese, amparar a procedéncia da ac¢8o rescisoria quando do julgamento da demanda orignaria, pretensdo essa que,
igualmente, esbarra no obice retratado na Stimula n® 7/STJ.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TEMPO DE SERVICO
ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. DOCUMENTO NOVO. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO
PROBATORIO CONSTANTE DOS AUTOS. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Nos termos da Sumula 7/STJ, em sede de recurso especial, inviavel a apreciagdo de alegagdo que exige o revolvimento do
contexto fatico probatorio, como no presente caso.

2. No caso em concreto, o Tribunal a quo, a partir da andlise do contexto fatico-probatorio presente nos autos, concluiu que o
documento apresentado atende aos requisitos contidos no art. 485, VII, do CPC, visto que preexistente a decisdo que se busca
desconstituir, capaz, por si s, de assegurar-lhe pronunciamento favoravel, mas ignorado pela parte ou que ndo lhe tenha sido
possivel junta-lo aos autos em virtude de motivo estranho a sua vontade. Manutencdo da Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1472501/CE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/11/2014, DJe
26/11/2014)"

"PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA FUNDADA NO ART. 485, VII E IX, DO CPC. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS
APTOS A ENSEJAR A RESCISAO.

1. A orientagdo desta Corte é pacifica no sentido de que "documento novo", para o fim previsto no art. 485, VII, do CPC, é
aquele que ja existe quando da prolacdo da decisdo rescindenda, cuja existéncia era ignorada ou dele ndo pode fazer uso o autor
da rescisoria , sendo que tal documento deve ser capaz, por si so, de lhe assegurar o pronunciamento favoravel. No caso
concreto, o alegado " documento novo " foi expedido apos proferido o acorddo rescindendo, de modo que ndo é apto a ensejar a
rescisdo do julgado.
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2. Admite-se agdo rescisoria "fundada em erro de fato, resultante de atos ou de documento s da causa” (art. 485, IX, do CPC).
"Ha erro, quando a sentenga admitir um fato inexistente, ou quando considerar inexistente um fato efetivamente ocorrido" (§
19), sendo que "é indispensavel, num como noutro caso, que ndo tenha havido controvérsia, nem pronunciamento judicial sobre
o fato" (§ 2°). Assim, ndo fica viabilizada a agdo rescisoria , fundada no art. 485, IX, do CPC, quando: 1) a comprovagdo do
erro de fato efetue-se por meio de documento expedido apos proferida a decisdo rescindenda, ou seja, que ndo compos o
material fatico-probatorio da causa origindria; 2) haver controveérsia e pronunciamento judicial sobre o fato.

3. Na hipotese, o suposto "erro de fato" baseia-se em documento que instruiu tdo-somente a agdo rescisoria , ou seja, nem
sequer existia quando proferido o acorddo rescindendo. Além disso, o acorddo rescindendo afirmou expressamente que "o orgdo
competente nacional (IBAMA) atestou a existéncia em dguas maritimas nacionais de pescado similar ao salmdo". Assim, o
suposto "erro de fato" ndo é apto a viabilizar a presente agdo rescisoria .

4. A¢do rescisoria improcedente. "

(AR 3868 / SP, PRIMEIRA SECAO, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 16/02/2011)

Além disso, destaco do v. Acdrddo atacado: "Os documentos ofertados pela parte autora da rescisoria sdo os mesmos que
apresentou para instrucdo da agdo primeva, e que ndo foram considerados suficientes, de per se, a obtengdo do benepldcito em
evidencia" (fls. 231v).

Nao cabe o recurso, além disso, com findamento na alinea 'c", haja vista que a parte recorrente ndo indicou casos paradigmas que
permitam estabelecer o confronto entre o quanto decidido no acérddo recorrido e o teor do julgamento emanado desses casos. Ademais,
tem-se por "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a
demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica
qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 /
PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples
transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acérddos
paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo unico, do Codigo de
Processo Civil, bem como do artigo 255, pardagrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do
especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, Dle 14/09/2009).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00033 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0032536-64.2013.4.03.9999/SP

2013.03.99.032536-6/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : PE031934 SHEILA ALVES DE ALMEIDA
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : RUTH FERREIRA SILVA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : SP062246 DANIEL BELZ

REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE CAFELANDIA SP
No. ORIG. : 12.00.00025-1 1 Vr CAFELANDIA/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
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Federal
DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

E evidente o intuito da parte recorrente de rediscutir o acerto ou equivoco das instincias ordinarias na andlise das provas do tempo de
labor alegadamente exercido pela segurada-autora.

Tal pretensdo, entretanto, nfo se coaduna coma via estreita do recurso especial, infringindo o obice retratado na Stmula n® 07/STJ.

Descabe o recurso, outrossim, quanto & interposico pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a
causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 11/4/2013, Dle 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00034 APELACAO CIVEL N° 0032752-25.2013.4.03.9999/SP

2013.03.99.032752-1/SP

APELANTE : MARIA HELENA TELLES DE SOUZA
ADVOGADO : SP124377 ROBILAN MANFIO DOS REIS
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP182096 ALAN OLIVEIRA PONTES
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 12.00.00046-7 1 Vr CANDIDO MOTA/SP
DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra v. acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em ag?o ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural a concessdo de beneficio previdenciério.

Decido.

A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
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PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido néo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de penséo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposic@o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00035 APELACAO CIVEL N° 0025599-04.2014.4.03.9999/SP

2014.03.99.025599-0/SP

APELANTE : VALDOMIRO VIEIRA DE BRITO (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : SP273312 DANILO TEIXEIRA

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP172175 CARLOS HENRIQUE MORCELLI
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 13.00.00011-2 1 Vr LEME/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.
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O recurso, interposto com fundamento exclusivo na alinea "¢ do permissivo constitucional, ndio merece transito para a instincia superior.
A uma, porque ndo foram impugnadas, de forma clara e findamentada, as conclusdes do v. acérddo recorrido, bem com os seus
fundamentos centrais, o que atrai a espécie o obice das Sumulas n® 283/STF e n° 284/STF.

A duas, porque nfo foram observados os minimos requisitos formais para a demonstracéo do dissidio jurisprudencial (alinea "c"),
notadamente o cotejo analitico entre o v. acorddo recorrido e os casos paradigmas trazidos a colagdo.

Nesse sentido, ja se decidiu que € "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial,
mas se limita, para a demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, assim
como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF"
(STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que
acrescenta-se que "a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do
inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
pardgrafo unico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, pardgrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e
obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel.
Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 39219/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0002039-36.2000.4.03.6115/SP

2000.61.15.002039-0/SP

APELANTE . ITAPUA SAO CARLOS TRANSPORTES LTDA
ADVOGADO : SC032810 CHEILA CRISTINA SCHMITZ
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

_ SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOGADO ! CANCELLIER
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO CARLOS > 15* SSJ > SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte Autora, ora recorrente, com fundamento no art. 105, inciso III, alinea "a" e 'c", da
Constituicdo Federal, contra acérddo de drgfo fracionario que , emjuizo de retratagdo, nos termos do art. 543, §7, Il do CPC, manteve
a sucumbéncia reciproca.

Sustenta, em sintese, violagao ao artigo 21 do Cédigo de Processo Civil, bem como o dissidio jurisprudencial

DECIDO.

Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que, com fndamento no conjunto probatorio dos autos, a Turma Julgadora reconheceu a ocorréncia de sucumbéncia
reciproca, aplicando, portanto, a regra legal do artigo 21, caput, do CPC.

Dai que nfo cabe, em sede de recurso especial, a pretensdo de reapreciagio da existéncia de decaimento minimo para fins de aplicacdo
do art. 21, paragrafo tmico, do CPC, pois ¢ vedado o reexame do contexto fatico-probatorio, a teor da Sumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justiga.
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A propésito, os seguintes arestos do C. Superior Tribunal de Justica:

"AGRAVO REGIMENTAL EM EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO E
PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. EXECUCAO CONTRA
A FAZENDA PUBLICA. OPOSICAO DE EMBARGOS DO DEVEDOR. FIXACAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS.
INDEPENDENCIA DAS VERBAS HONORARIAS FIXADAS EM AMBOS OS FEITOS. ACOES COM RELATIVA AUTONOMIA.
PRETENSAO DE REDISTRIBUICAO DOS ONUS SUCUMBENCIAIS. INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA
7/STJ. 1. Ndo ha vicio consistente em omissdo, contradigdo ou obscuridade quando o Tribunal de origem decide,
fundamentadamente, todas as questdes postas ao seu crivo. O mero inconformismo da parte com o julgamento contrdrio a sua
pretensdo ndo caracteriza falta de prestacdo jurisdicional. 2. Este Tribunal Superior possui jurisprudéncia pacifica no sentido de
que a agdo de execugdo e os respectivos embargos do devedor sdo processos distintos, de sorte que os honordrios advocaticios
devem ser estipulados de forma auténoma, considerando a dualidade de feitos. 3. "A aprecia¢do do quantitativo em que autor e
réu sairam vencedores ou vencidos na demanda, bem como de existéncia de sucumbéncia minima ou reciproca, demandaria o
revolvimento de matéria fatica, vedado pela Sumula 7/STJ" (AgRg no REsp n° 763.794/RJ, Relator o Ministro Herman Benjamin,
DJe 19/12/2008). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg nos EDcl no REsp 1129443/RS, Rel. Min. MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, DJe 18/02/2013).
"PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ONUS DA SUCUMBENCIA. MATERIA DE PROVA. INCIDENCIA
DA SUMULA 7/STJ. 1. Hipétese em que o Tribunal a quo consignou. ""Havendo sucumbéncia reciproca, as custas serdo pagas
proporcionalmente e cada parte arcara com a verba honordria de seus respectivos advogados.” 2.0 STJ ja consolidou o
entendimento de que a apreciagdo do quantitativo em que autor e réu sairam vencedores ou vencidos na demanda, bem como da
existéncia de sucumbéncia minima ou reciproca, demanda revolvimento de matéria fatica, vedado pela Simula 7/STJ. 3. Agravo
Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 203.369/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 24/09/2012).

Ademais, para a comprovacdo da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstraco, mediante a observancia
dos seguintes requisitos: "a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérddo recorrido (...); b) o
acordao paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordindria (...); ¢) a
divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia
autenticada ou citago de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; ) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso
quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Sumula 83, do STJ); f) o acorddo paradigma devera
evidenciar identidade juridica coma decisao recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica
com o acorddo hostilizado" (in: REsp 644.274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007)".

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 06 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 ACAO RESCISORIA N° 0061554-09.2003.4.03.0000/SP

2003.03.00.061554-6/SP

AUTOR(A) : EXPRESSO JUNDIAI LOGISTICA E TRANSPORTE LTDA
ADVOGADO : SP038601 CLARISVALDO DE FAVRE

: SP159123 GLAUCO GUMERATO RAMOS
REURE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO - SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
REURE . Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE
ADVOGADO : DF006455 ROBERTO CEBRIAN TOSCANO
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ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 98.06.11451-5 2 Vr CAMPINAS/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte Autora, nos termos do art. 105, 111, "a", da Constituicdo Federal, contra acérdao que
Julgou improcedente a agdo rescisoria, declarou prejudicado o agravo regimental e condenou ao pagamento de honorarios advocaticios
arbitrados em R$2.000,00 a serem divididos entre os integrantes do polo passivo.

Sustenta-se, emsintese, violagdo ao artigo 20, §4°, do CPC.

Decido.

Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade.

E firme a orientagZio jurisprudencial a dizer que néio cabe o recurso especial para reapreciagio dos critérios adotados pelas instancias
originarias para o arbitramento de honorarios advocaticios. Ressalva-se, contudo, a hipotese de os honorarios terem sido fixados em
montante irrisorio ou exorbitante, quando entdo ¢ dado ao Tribunal ad quem revolver o substrato fatico do litigio para adequacéo da
verba honordria a razoabilidade.

Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTA CAO. S UMULA N.
284/STF. DEPOSITOS JUDICIAIS. JUROS. PRESCRICAO. RESPONSABILIDADE DA INSTITUICAO FINANCEIRA PELA
CORRECAO. SUMULA N. 179/ST.J. HONORARIOS . REVISAO. SUMULA N. 07/STJ.

()

5. A andlise da questdo relativa a fixagdo de honordrios advocaticios por juizo de equidade, salvo se excessivos ou infimos, ndo
pode ser revista na instdncia especial, pois envolve reexame de circunstdncias faticas que delimitam a adogdo dos critérios
previstos nos §§ 3°e 4° do art. 20 do CPC. Incidéncia da Sumula n. 7/STJ.

6. Agravo regimental provido para conhecer parcialmente do recurso

especial e negar-lhe provimento.

(AgRg no AG 1.304.256/SP, 4° Turma, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, DJ 30.6.2011).

AGRAVO REGIMENTAL. ADJUDICACAO COMPULSORIA. LEGITIMIDADE PASSIVA. PROMITENTE-VENDEDOR.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISAO. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7 DESTA CORTE. DECISAO AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.

1-(.)

11 - A revisdo dos honordrios advocaticios fixados com base em critérios de equidade, nos termos do artigo 20, do Cédigo de
Processo Civil e o acolhimento da pretensdo recursal demandam, necessariamente, o revolvimento do conjunto fatico-probatorio
da causa, incidindo o ébice da Sumula 7 desta Corte. Il - O Agravo ndo trouxe nenhum argumento novo capaz de modificar a
conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus proprios fundamentos. Agravo improvido.

(AgRg no Ag 1.120.674/RJ, 3° Turma Rel. Ministro Sidnei Beneti, DJ 13.5.2009).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 07 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0103463-26.2006.4.03.0000/SP

2006.03.00.103463-7/SP

AGRAVANTE : FINANCRED ASSESSORIA DE CREDITO E FINANCIAMENTO S/C LTDA
ADVOGADO : SP012982 FRANCISCO DE ASSIS PEREIRA

AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
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ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 2005.61.82.040249-6 7F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte Agravante-Contribuinte contra acérddo que deu parcial provimento ao agravo de
instrumento, para reconhecer a decadéncia do langamento dos créditos anteriores a janeiro de 1996, no qual se pleiteia a ndo reunido da
execugdo fiscal a agdo anulatoria proposta, emrazio da existéncia de prejudicialidade externa.

Sustenta, em sintese, violagdo aos artigos 103, 106 e 126 do CPC, art. 4° da Lein. 1.060/50, bem como dissidio jurisprudencial.
Decido.

Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

O recurso ndo merece admissao.

Primeiramente, nio cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v. acordao hostilizado
enfientou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a
pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, 1I, quando o acdrddo
recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP,
Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acérddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si
50, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes.” (STJ,
Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No n¥érito, o E. Superior Tribunal de Justica firmou entendimento, ao analisar a matéria, de ser impossivel a reunidio dos processos de
execugdo fiscal e da agdo anulatoria de débito fiscal quando o juizo em que tramita esta tiltima nfio é Vara especializada em execugdo
fiscal, conforme segue, in verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO FISCAL. ACAO ANULATORIA
AJUIZADA ANTERIORMENTE. CONEXAO. NORMA DE ORGANIZACAO JUDICIARIA. EXISTENCIA DE VARA
ESPECIALIZADA PARA JULGAR EXECUCOES FISCAIS. REUNIAO DOS PROCESSOS. IMPOSSIBILIDADE. SUSPENSAO
DA EXECUCAO. GARANTIA DO JUIZO. NECESSIDADE.

1. Esta Segdo, ao julgar o CC 106.041/SP (Rel. Min. Castro Meira, DJe de 9.11.2009), enfrentou situagdo semelhante a dos
presentes autos, ocasido em que decidiu pela impossibilidade de serem reunidas execucdo fiscal e agdo anulatoria de débito
precedentemente ajuizada, quando o juizo em que tramita esta ultima ndo é Vara Especializada em execugdo fiscal, nos termos
conmsignados nas normas de organizagdo judicidaria. No referido julgamento, ficou consignado que, em tese, é possivel a conexdo
entre a a¢do anulatoria e a execugdo fiscal, em virtude da relagdo de prejudicialidade existente entre tais demandas,
recomendando-se o simultaneus processus. Entretanto, nem sempre o reconhecimento da conexdo resultard na reunido dos
feitos. A modificacdo da competéncia pela conexdo apenas serd possivel nos casos em que a competéncia for relativa e desde que
observados os requisitos dos §§ 1°e 2° do art. 292 do CPC. A existéncia de vara especializada em razdo da matéria contempla
hipétese de competéncia absoluta, sendo, portanto, improrrogavel, nos termos do art. 91 c/c 102 do CPC. Dessarte, seja porque
a conexdo ndo possibilita a modlificagdo da competéncia absoluta, seja porque é vedada a cumulagdo em juizo incompetente
para apreciar uma das demandas, ndo é possivel a reunido dos feitos no caso em andlise, devendo ambas as agdes tramitarem
separadamente. Embora ndo seja permitida a reunidio dos processos, havendo prejudicialidade entre a execugdo fiscal e a agdo
anulatdria, cumpre ao juizo em que tramita o processo executivo decidir pela suspensdo da execugdo, caso verifique que o débito
esta devidamente garantido, nos termos do art. 9° da Lei 6.830/80.

2. Pelas mesmas razoes de decidir, o presente conflito deve ser conhecido e declarada a competéncia do Juizo suscitado para

processar e julgar a agdo anulatoria de débito fiscal."
(CC n° 105358 / SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe em 01/12/2010, PRIMEIRA SECAO)

Quanto a assisténcia judiciaria gratuita, a pretensdo da parte recorrente esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior
consolidado na Stmula n° 7/STJ, dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatério
dos autos.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DA JUSTICA
GRATUITA. EXIGENCIA DE COMPROVA CA~O DA HIPOSSUFICIENCIA. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. REEXAME DE
MATERIA FATICA. INADMISSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. DECISAO MANTIDA. FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. IMPUGNAGCAO. AUSENCIA. SUMULA N. 182/STJ. AGRAVO NAO CONHECIDO. 1. E relativa a presungdo de
hipossuficiéncia oriunda da declaragdo feita pelo requerente do beneficio da justica gratuita, sendo possivel a exigéncia, pelo
magistrado, da devida comprovagdo. 2. O recurso especial ndo comporta o exame de questdes que impliquem revolvimento do
contexto fatico-probatdrio dos autos, a teor do que dispde a Sumula n. 7/STJ. 3. No caso concreto, o Tribunal de origem concluiu
que a agravante ndo demonstrou o preenchimento dos requisitos para a obtengdo do beneficio da justica gratuita. Alterar esse
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entendimento demandaria o reexame das provas produzidas nos autos, o que é vedado em recurso especial. 4. E invidvel o
agravo previsto pelo art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisdo agravada (Sumula n.
182/8TJ). 5. Agravo regimental ndo conhecido."”

(STJ, Quarta Turma, AgRg no AREsp n°412.412/MS, Rel. Min. Antonio Carlos Ferreira, DJe 10.12.2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. ASSISTENCIA JUDICIARIA. HIPOTESE EM QUE DIANTE DOS
ELEMENTOS CONTIDOS NOS AUTOS, ENTENDEU O MAGISTRADO PELA IMPOSSIBILIDADE DE CONCESSAO DO
BENEFICIO. REEXAME DE PROVAS. 1.- A assisténcia judicidria, em consondncia com o disposto na Lei n.° 1.060/50, depende
da simples afirmagdo da parte interessada de que ndo esta em condigdes de pagar as custas do processo e os honordrios de
advogado, sem prejuizo proprio ou de sua familia. 2.- Contudo, nada impede que, havendo fundadas duvidas ou impugnagdo da
parte adversa, proceda o magistrado a afericdo da real necessidade do requerente, como ocorreu no caso, estando esta andlise
intrinsecamente relacionada as peculiaridades de cada caso concreto (Sumula 7/STJ). 4.- Agravo Regimental improvido.”

(STJ, Terceira Turma, AgRg nos EDcl no AREsp n° 291.095/SP, Rel. Min. Sidnei Beneti, DJe 03.05.2013)

Finalmente, nfo cabe o recurso, do mesmo modo, com base no permissivo do artigo 105, I, "c", da CR/88, seja porque a incidéncia da
Stumula 7/STJ impede o cotejo analitico entre o acorddo recorrido e o caso paradigma retratado no recurso, seja porque tem-se como
"inadmissivel o recurso especial que se findamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstragdo da
similitude fatico-juridica, a mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora
nterpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por extensio, da Stmula 284/STF" (STJ, REsp 1.373.789/PB, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo de ementas de
julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do mteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositdrio
oficial pertinente, nfo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tnico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255,
paréagrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea 'c" do permissivo
constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902.994/SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0006335-39.2006.4.03.6100/SP

2006.61.00.006335-9/SP

APELANTE . Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS

ADVOGADO : SP137012 LUCIA PEREIRA DE SOUZA RESENDE e outro(a)
APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : AURICAR IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : SP170013 MARCELO MONZANI e outro(a)

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO PAULO>1* SSJ>SP

No. ORIG. : 00063353920064036100 1 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto por Centrais Elétricas Brasileiras S/A - ELETROBRAS, com fundamento no art. 102,
I11, "a", da Constituicdo Federal, contra acdrdao proferido em demanda na qual se pretende a restituigdo de empréstimo compulsorio
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sobre energia elétrica.
A recorrente alega que o acorddo viola as disposi¢des veiculadas pelo art. 34, § 12, do ADCT.
Decido.

O colendo Supremo Tribunal Federal, por ocasifio do julgamento da Repercussido Geral no Agravo de Instrumento n° 735.933/RS,
assentou a nexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, como se denota das conclusdes do aludido julgado, verbis:

EMPRESTIMOS COMPULSORIOS SOBRE O CONSUMO DE ENERGIA ELETRICA. Lei 4.156/62. RESTITUICAO. CRITERIOS
DE CORRECAO MONETARIA. MATERIA RESTRITA AO AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. REPERCUSSAO GERAL
REJEITADA.

(Al 735933 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 21/10/2010, DJe-235 DIVULG 03-12-2010 PUBLIC 06-12-
2010 EMENT VOL-02445-01 PP-00258)

Desse modo, considerando o carater infraconstitucional da matéria revolvida no presente recurso, bem como a manifestagio expressa do
Supremo Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussio geral do quanto nele veiculado, impde-se a inadmissdo do extraordinario, ex
vi do artigo 543-B, § 2°, do Cddigo de Processo Civil

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Intimen-se.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00005 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0006335-39.2006.4.03.6100/SP

2006.61.00.006335-9/SP

APELANTE . Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS

ADVOGADO : SP137012 LUCIA PEREIRA DE SOUZA RESENDE e outro(a)
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : AURICAR IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : SP170013 MARCELO MONZANI ¢ outro(a)

REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO PAULO>1* SSJ>SP

No. ORIG. : 00063353920064036100 1 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por Centrais Elétricas Brasileiras S/A - ELETROBRAS, com findamento no art. 105, 111,
"a" e "¢", da Constituicdo Federal, contra acorddo proferido em demanda na qual se pretende a restituicio de empréstimo compulsorio
sobre energia elétrica.

A recorrente sustenta, além da ofensa ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, porquanto nfo sanados os vicios apontados nos
embargos de declaragio, a ocorréncia de prescri¢do total dos valores pretendidos pelo contribuinte, nos termos do art. 1° do Decreto n°
20.910/32. Assevera violagdo do artigo 3° da Lei n® 4.357/64, artigo 2°, par. tnico, da Lein® 5.073/66, artigo 2°, caput e § 1°, do
Decreto-lein® 1.512/76 e artigos 2° e 4° do Decreto n° 81.668/78, bem assim que ha dissidio jurisprudencial sobre o tema.

Decido.

Nao cabe o recurso por eventual violagdo do artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v. acérdao hostilizado enfrentou o
cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo
das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, 11, quando o acordio recorrido, ainda que
de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe
25.03.2013). Ademais, "mexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se adequadamente findamentado. O simples
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fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se
manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes." (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n® 1.345.266/SC, Relator Min.
Og Fernandes, DJe 06.03.2014).

A controvérsia em comento ja passou pelo crivo do colendo Superior Tribunal de Justica por ocasifio do julgamento Recurso Especial n°

1.003.955/RS, restando assentado o seguinte entendimento:

TRIBUTARIO E ADMINISTRATIVO - EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE ENERGIA ELETRICA - DECRETO-LEI 1.512/76

E LEGISLACAO CORRELATA - RECURSO ESPECIAL: JUIZO DE ADMISSIBILIDADE - INTERVENCAO DE TERCEIRO NA

QUALIDADE DE AMICUS CURIAE - PRESCRICAO: PRAZO E TERMO A QUO - CORRECAO MONETARIA - JUROS

REMUNERATORIOS - JUROS MORATORIOS - TAXA SELIC.

L AMICUS CURIAE: As pessoas juridicas contribuintes do empréstimo compulsorio, por ndo contarem com a necessdria

representatividade e por possuirem interesse subjetivo no resultado do julgamento, ndo podem ser admitidas como amicus

curiae.

1I. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE: Néio se conhece de recurso especial: a) quando ausente o interesse de recorrer; b)

interposto antes de esgotada a instdncia ordinaria (Sumula 207/STJ); ¢) para reconhecimento de ofensa a dispositivo

constitucional; e d) quando ndo atendido o requisito do prequestionamento (Sumula 282/ST)J).

III. JUIZO DE MERITO DOS RECURSOS

1. EMPRESTIMO COMPULSORIO DA ELETROBRAS: CONVERSAO DOS CREDITOS PELO VALOR

PATRIMONIAL DA ACAO:

1.1 Cabivel a conversdo dos créditos em agdes pelo valor patrimonial e ndo pelo valor de mercado, por expressa disposicéo legal

(art. 4°da lei 7.181/83) e por configurar-se critério mais objetivo, o qual depende de diversos fatores nem sempre diretamente

ligados ao desempenho da empresa. Legalidade do procedimento adotado pela Eletrobrds reconhecida pela CVM.

1.2 Sistemadtica de conversdo do crédito em agdes, como previsto no DL 1.512/76, independentemente da anuéncia dos credores.

2. CORRECAO MONETARIA SOBRE O PRINCIPAL:

2.1 Os valores compulsoriamente recolhidos devem ser devolvidos com corre¢do monetaria plena (integral), ndo havendo motivo

para a supressdo da atualizagdo no periodo decorrido entre a data do recolhimento e o 1° dia do ano subsequente, que deve

obedecer aregrado art. 7°, § 1° da Lei 4.357/64 e, a partir dai, o critério anual previsto no art. 3° da mesma lei.

2.2 Devem ser computados, ainda, os expurgos inflacionarios, conforme pacificado na jurisprudéncia do STJ, o que ndo importa

em ofensa ao art. 3° da Lei 4.357/64.

2.3 Entretanto, descabida a incidéncia de correcdo monetaria em relagdo ao periodo compreendido entre 31/12 do ano anterior

a conversdo e a data da assembleia de homologacdo.

3. CORRECAO MONETARIA SOBRE JUROS REMUNERATORIOS:

Devida, em tese, a atualizagdo monetdria sobre juros remuneratorios em razdo da ilegalidade do pagamento em julho de cada

ano, sem incidéncia de atualiza¢do entre a data da constituicdo do crédito em 31/12 do ano anterior e o efetivo pagamento,

observada a prescri¢do quinquenal. Entendimento ndo aplicado no caso concreto por auséncia de pedido da parte autora.

Acordao reformado no ponto em que determinou a incidéncia dos juros de 6% ao ano a partir do recolhimento do tributo,

desvirtuando a sistemdtica legal (art. 2° caput e § 2°, do Decreto-lei 1.512/76 ¢ do art. 3°da Lei 7.181/83).

4. JUROS REMUNERATORIOS SOBRE A DIFERENCA DA CORRECAO MONETARIA:

Sdo devidos juros remuneratorios de 6% ao ano (art. 2° do Decreto-lei 1.512/76) sobre a diferenca de correcdo monetdria

(incluindo-se os expurgos inflaciondrios) incidente sobre o principal (apurada da data do recolhimento até 31/12 do mesmo ano).

Cabivel o pagamento dessas diferencas a parte autora em dinheiro ou na forma de participagdo aciondria (agdes preferenciais

nominativas), a critério da ELE TROBRAS, tal qual ocorreu em relagdo ao principal, nos termos do Decreto-lei 1.512/76.

5. PRESCRICAO:

5.1 E de cinco anos o prazo prescricional para cobranca de diferengas de correcdo monetdria e juros remuneratorios sobre os

valores recolhidos a titulo de empréstimo compulsério & ELETROBRAS.

5.2 TERMO A QUO DA PRESCRICAO: o termo inicial da prescricio surge com o nascimento da pretensdo (actio nata),

assim considerada a possibilidade do seu exercicio em juizo. Conta-se, pois, o prazo prescricional a partir da ocorréncia da

lesdo, sendo irrelevante seu conhecimento pelo titular do direito. Assim:

a) quanto a pretensdo da incidéncia de correcdo monetdria sobre os juros remuneratorios de que trata o art. 2° do Decreto-lei

1.512/76 (item 3), a lesdo ao direito do consumidor ocorreu, efetivamente, em julho de cada ano vencido, no momento em que

a ELETROBRAS realizou o pagamento da respectiva parcela, mediante compensacdo dos valores nas contas de energia elétrica;

b) quanto a pretensdo de corre¢iio monetdria incidente sobre o principal (item 2), e dos juros remuneratorios dela decorrentes

(item 4), a les@o ao direito do consumidor somente ocorreu no momento da restituicdo do empréstimo em valor "a menor".

Considerando que essa restituicdo se deu em forma de conversdo dos créditos em agdes da companhia, a prescri¢do teve inicio

na data em que a Assembleia-Geral Extraordindria homologou a conversdo a saber: a) 20/04/1988 - com a 72°AGE - 1°

conversdo, b) 26/04/1990 - com a 82° AGE - 2° conversdo, e ¢) 30/06/2005 - com a 143° AGE - 3° conversdo.

6. DEBITO OBJETO DA CONDENACAO. CORRECAO MONETARIA E JUROS DE MORA:

6.1 CORRECAO MONETARIA: Os valores objeto da condenagdo judicial ficam sujeitos a corre¢do monetdria, a contar da

data em que deveriam ter sido pagos:

a) quanto a condenagdo referente as diferencas de correcdo monetdria paga a menor sobre empréstimo compulsorio, e os juros

remuneratorios dela decorrentes (itens 2 e 4 supra), o débito judicial deve ser corrigido a partir da data da correspondente

assembleia-geral de homologacdo da conversdo em agoes;

b) quanto a diferenca de juros remuneratdrios (item 4 supra), o débito judicial deve ser corrigido a partir do més de julho do ano
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em que os juros deveriam ter sido pagos.

6.2 INDICES: observado o Manual de Célculos da Justica Federal e a jurisprudéncia do STJ, cabivel o computo dos seguintes
expurgos inflaciondrios em substituicdo aos indices oficiais ja aplicados: 14,36% (fevereiro/86), 26,06% (junho/87), 42,72%
(janeiro/89), 10, 14% (fevereiro/89), 84,32% (mar¢o/90), 44,80% (abril/90), 7,87% (maio/90), 9,55% (junho/90), 12,92%
(julho/90), 12,03% (agosto/90), 12,76% (setembro/90), 14,20% (outubro/90), 15,58% (novembro/90), 18, 30% (dezembro/90),
19,91% (janeiro/91), 21,87% (fevereiro/91) e 11, 79% (margo/91). Manutencdo do acorddo a mingua de recurso da parte
interessada.

6.3 JUROS MORATORIOS: Sobre os valores apurados em liquidacdo de sentenca devem incidir, até o efetivo pagamento,
corregdo monetdria e juros moratorios a partir da citagdo:

a) de 6% ao ano, até 11/01/2003 (quando entrou em vigor o novo Codigo Civil) - arts. 1.062 e 1.063 do CC/1916;

b) a partir da vigéncia do CC/2002, deve incidir a taxa que estiver em vigor para a mora do pagamento de impostos devidos a
Fazenda Nacional. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, o indice a que se refere o dispositivo é a taxa SELIC.

7. NAO CUMULACAO DA TAXA SELIC: Considerando que a taxa SELIC, em sua esséncia, ja compreende juros de mora e
atualizagdo monetdria, a partir de sua incidéncia ndo hd cumulagdo desse indice com juros de mora. Ndo aplicagdo de juros
moratorios na hipotese dos autos, em atengdo ao principio da non reformatio in pejus.

8. EM RESUMO:

Nas agdes em torno do empréstimo compulsorio da Eletrobrds de que trata o DL 1.512/76, fica reconhecido o direito as seguintes
parcelas, observando-se que o prazo situa-se em torno de trés questdes, basicamente:

a) diferenca de corregdo monetdria sobre o principal e os juros remuneratorios dela decorrentes (itens 2 e 4);

b) corregdo monetdria sobre os juros remuneratorios (item 3);

¢) sobre o valor assim apurado, incidem os encargos proprios dos débitos judiciais (corre¢do monetdria desde a data do
vencimento - item 6.1 e 6.2 e juros de mora desde a data da citagdo - item 6.3).

9. CONCLUSAO

Recursos especiais da Fazenda Nacional ndo conhecidos. Recurso especial da ELETROBRAS conhecido em parte e parcialmente
provido. Recurso de fls. 416/435 da parte autora ndo conhecido. Recurso de fls. 607/623 da parte autora conhecido, mas ndo
provido.

(REsp 1003955/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/08/2009, DJe 27/11/2009).

Dessa forma, a pretensio destoa da orientaggo firmada no julgado representativo da controvérsia, pelo que se impde a denegacgdo de
seguimento do recurso especial, nos termos do art. 543-C, § 7°, 1, do Cddigo de Processo Civil.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Intimemm-se.

Sao Paulo, 07 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0024617-28.2006.4.03.6100/SP

2006.61.00.024617-0/SP

APELANTE : CASAS E VIAS CONSTRUCOES LTDA
ADVOGADO : SP183736 RAFAELA OLIVEIRA DE ASSIS e outro(a)
APELANTE . Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS
ADVOGADO : SP117630 SILVIA FEOLA LENCIONI ¢ outro(a)

: SP011187 PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : OS MESMOS
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por Centrais Elétricas Brasileiras S/A - ELETROBRAS, com fndamento no art. 105, 111,
"a" e "¢", da Constituicdo Federal, contra acordo proferido em demanda na qual se pretende a restituicdo de empréstimo compulsério
sobre energia elétrica.

A recorrente sustenta a ocorréncia de prescricdo total dos valores pretendidos pelo contribuinte, nos termos do art. 1° do Decreto n°
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20.910/32, e que ha dissidio jurisprudencial sobre o tema.
Decido.

A controvérsia em comento ja passou pelo crivo do colendo Superior Tribunal de Justica por ocasifio do julgamento Recurso Especial n°

1.003.955/RS, restando assentado o seguinte entendimento:

TRIBUTARIO E ADMINISTRATIVO - EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE ENERGIA ELETRICA - DECRETO-LEI 1.512/76

E LEGISLACAO CORRELATA - RECURSO ESPECIAL: JUIZO DE ADMISSIBILIDADE - INTERVENCAO DE TERCEIRO NA

QUALIDADE DE AMICUS CURIAE - PRESCRICAO: PRAZO E TERMO A QUO - CORRECAO MONETARIA - JUROS

REMUNERATORIOS - JUROS MORATORIOS - TAXA SELIC.

L AMICUS CURIAE: As pessoas juridicas contribuintes do empréstimo compulsorio, por ndo contarem com a necessdria

representatividade e por possuirem interesse subjetivo no resultado do julgamento, ndo podem ser admitidas como amicus

curiae.

1I. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE: Néio se conhece de recurso especial: a) quando ausente o interesse de recorrer; b)

interposto antes de esgotada a instdncia ordinaria (Sumula 207/STJ); ¢) para reconhecimento de ofensa a dispositivo

constitucional; e d) quando ndo atendido o requisito do prequestionamento (Sumula 282/ST)J).

III. JUIZO DE MERITO DOS RECURSOS

1. EMPRESTIMO COMPULSORIO DA ELETROBRAS: CONVERSAO DOS CREDITOS PELO VALOR

PATRIMONIAL DA ACAO:

1.1 Cabivel a conversdo dos créditos em agdes pelo valor patrimonial e ndo pelo valor de mercado, por expressa disposicéo legal

(art. 4°da lei 7.181/83) e por configurar-se critério mais objetivo, o qual depende de diversos fatores nem sempre diretamente

ligados ao desempenho da empresa. Legalidade do procedimento adotado pela Eletrobrds reconhecida pela CVM.

1.2 Sistemadtica de conversdo do crédito em agdes, como previsto no DL 1.512/76, independentemente da anuéncia dos credores.

2. CORRECAO MONETARIA SOBRE O PRINCIPAL:

2.1 Os valores compulsoriamente recolhidos devem ser devolvidos com corre¢do monetaria plena (integral), ndo havendo motivo

para a supressdo da atualizagdo no periodo decorrido entre a data do recolhimento e o 1° dia do ano subsequente, que deve

obedecer aregrado art. 7°, § 1° da Lei 4.357/64 e, a partir dai, o critério anual previsto no art. 3° da mesma lei.

2.2 Devem ser computados, ainda, os expurgos inflaciondrios, conforme pacificado na jurisprudéncia do STJ, o que ndo importa

em ofensa ao art. 3° da Lei 4.357/64.

2.3 Entretanto, descabida a incidéncia de corre¢do monetdria em relagdo ao periodo compreendido entre 31/12 do ano anterior

a conversdo e a data da assembleia de homologacdo.

3. CORRECAO MONETARIA SOBRE JUROS REMUNERATORIOS:

Devida, em tese, a atualizagdo monetdria sobre juros remuneratorios em razdo da ilegalidade do pagamento em julho de cada

ano, sem incidéncia de atualizagdo entre a data da constituicdo do crédito em 31/12 do ano anterior e o efetivo pagamento,

observada a prescri¢do quinquenal. Entendimento ndo aplicado no caso concreto por auséncia de pedido da parte autora.

Acordao reformado no ponto em que determinou a incidéncia dos juros de 6% ao ano a partir do recolhimento do tributo,

desvirtuando a sistemditica legal (art. 2° caput e § 2°, do Decreto-lei 1.512/76 ¢ do art. 3°da Lei 7.181/83).

4. JUROS REMUNERATORIOS SOBRE A DIFERENCA DA CORRECAO MONETARIA:

Sdo devidos juros remuneratorios de 6% ao ano (art. 2° do Decreto-lei 1.512/76) sobre a diferenca de correcdo monetdria

(incluindo-se os expurgos inflaciondrios) incidente sobre o principal (apurada da data do recolhimento até 31/12 do mesmo ano).

Cabivel o pagamento dessas diferencas a parte autora em dinheiro ou na forma de participagdo aciondria (agdes preferenciais

nominativas), a critério da ELE TROBRAS, tal qual ocorreu em relagdo ao principal, nos termos do Decreto-lei 1.512/76.

5. PRESCRICAO:

5.1 E de cinco anos o prazo prescricional para cobranca de diferengas de correcdo monetdria e juros remuneratorios sobre os

valores recolhidos a titulo de empréstimo compulsério & ELETROBRAS.

5.2 TERMO A QUO DA PRESCRICAO: o termo inicial da prescricio surge com o nascimento da pretenséo (actio nata),

assim considerada a possibilidade do seu exercicio em juizo. Conta-se, pois, o prazo prescricional a partir da ocorréncia da

lesdo, sendo irrelevante seu conhecimento pelo titular do direito. Assim:

a) quanto a pretensdo da incidéncia de correcdo monetdria sobre os juros remuneratorios de que trata o art. 2° do Decreto-lei

1.512/76 (item 3), a lesdo ao direito do consumidor ocorreu, efetivamente, em julho de cada ano vencido, no momento em que

a ELETROBRAS realizou o pagamento da respectiva parcela, mediante compensacdo dos valores nas contas de energia elétrica;

b) quanto a pretensdo de correciio monetdria incidente sobre o principal (item 2), e dos juros remuneratorios dela decorrentes

(item 4), a lesdo ao direito do consumidor somente ocorreu no momento da restituicdo do empréstimo em valor "a menor”.

Considerando que essa restituicdo se deu em forma de conversdo dos créditos em agdes da companhia, a prescri¢do teve inicio

na data em que a Assembleia-Geral Extraordindaria homologou a conversdo a saber: a) 20/04/1988 - com a 72°AGE - 1°

conversdo, b) 26/04/1990 - com a 82° AGE - 2° conversdo, e ¢) 30/06/2005 - com a 143° AGE - 3° conversdo.

6. DEBITO OBJETO DA CONDENACAO. CORRECAO MONETARIA E JUROS DE MORA:

6.1 CORRECAO MONETARIA: Os valores objeto da condenagdo judicial ficam sujeitos a corre¢do monetdria, a contar da

data em que deveriam ter sido pagos:

a) quanto a condenagdo referente as diferencas de correcdo monetdria paga a menor sobre empréstimo compulsorio, e os juros

remuneratorios dela decorrentes (itens 2 e 4 supra), o débito judicial deve ser corrigido a partir da data da correspondente

assembleia-geral de homologagdo da conversdo em agdes;

b) quanto a diferenca de juros remuneratdrios (item 4 supra), o débito judicial deve ser corrigido a partir do més de julho do ano
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em que os juros deveriam ter sido pagos.

6.2 INDICES: observado o Manual de Célculos da Justica Federal e a jurisprudéncia do STJ, cabivel o computo dos seguintes
expurgos inflacionarios em substituicdo aos indices oficiais ja aplicados: 14,36% (fevereiro/86), 26,06% (junho/87), 42,72%
(janeiro/89), 10, 14% (fevereiro/89), 84,32% (mar¢o/90), 44,80% (abril/90), 7,87% (maio/90), 9,55% (junho/90), 12,92%
(julho/90), 12,03% (agosto/90), 12,76% (setembro/90), 14,20% (outubro/90), 15,58% (novembro/90), 18, 30% (dezembro/90),
19,91% (janeiro/91), 21,87% (fevereiro/91) e 11, 79% (mar¢o/91). Manutencdo do acorddo a mingua de recurso da parte
interessada.

6.3 JUROS MORATORIOS: Sobre os valores apurados em liquidacdo de sentenca devem incidir, até o efetivo pagamento,
corregdo monetdria e juros moratorios a partir da citagdo:

a) de 6% ao ano, até 11/01/2003 (quando entrou em vigor o novo Codigo Civil) - arts. 1.062 e 1.063 do CC/1916;

b) a partir da vigéncia do CC/2002, deve incidir a taxa que estiver em vigor para a mora do pagamento de impostos devidos a
Fazenda Nacional. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, o indice a que se refere o dispositivo é a taxa SELIC.

7. NAO CUMULACAO DA TAXA SELIC: Considerando que a taxa SELIC, em sua esséncia, jG compreende juros de mora e
atualizagdo monetdria, a partir de sua incidéncia ndo hd cumulagdo desse indice com juros de mora. Ndo aplicagdo de juros
moratorios na hipotese dos autos, em atengdo ao principio da non reformatio in pejus.

8. EM RESUMO:

Nas agdes em torno do empréstimo compulsorio da Eletrobrds de que trata o DL 1.512/76, fica reconhecido o direito as seguintes
parcelas, observando-se que o prazo situa-se em torno de trés questdes, basicamente:

a) diferenga de corregdo monetdria sobre o principal e os juros remuneratorios dela decorrentes (itens 2 e 4);

b) corregdo monetdria sobre os juros remuneratorios (item 3);

¢) sobre o valor assim apurado, incidem os encargos proprios dos débitos judiciais (corre¢do monetdria desde a data do
vencimento - item 6.1 e 6.2 e juros de mora desde a data da citagdo - item 6.3).

9. CONCLUSAO

Recursos especiais da Fazenda Nacional ndo conhecidos. Recurso especial da ELETROBRAS conhecido em parte e parcialmente
provido. Recurso de fls. 416/435 da parte autora ndo conhecido. Recurso de fls. 607/623 da parte autora conhecido, mas ndo
provido.

(REsp 1003955/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/08/2009, DJe 27/11/2009).

Dessa forma, a pretensio destoa da orientaggo firmada no julgado representativo da controvérsia, pelo que se impde a denegacgdo de
seguimento do recurso especial, nos termos do art. 543-C, § 7°, 1, do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Intimemm-se.

Sao Paulo, 07 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0024617-28.2006.4.03.6100/SP

2006.61.00.024617-0/SP

APELANTE : CASAS E VIAS CONSTRUCOES LTDA
ADVOGADO : SP183736 RAFAELA OLIVEIRA DE ASSIS e outro(a)
APELANTE . Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS
ADVOGADO : SP117630 SILVIA FEOLA LENCIONI ¢ outro(a)

: SP011187 PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : OS MESMOS
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto por Centrais Elétricas Brasileiras S/A - ELETROBRAS, com findamento no art. 102,
I11, "a", da Constituicdo Federal, contra acérdao proferido em demanda na qual se pretende a restituigdo de empréstimo compulsorio
sobre energia elétrica.

A recorrente alega que o acorddo viola as disposi¢des veiculadas pelo art. 34, § 12, do ADCT.
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Decido.

O colendo Supremo Tribunal Federal, por ocasifo do julgamento da Repercussio Geral no Agravo de Instrumento n° 735.933/RS,
assentou a inexisténcia da repercussio geral da controvérsia em questdo, como se denota das conclusdes do aludido julgado, verbis:

EMPRESTIMOS COMPULSORIOS SOBRE O CONSUMO DE ENERGIA ELETRICA. Lei 4.156/62. RESTITUICAO. CRITERIOS
DE CORRECAO MONETARIA. MATERIA RESTRITA AO AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. REPERCUSSAO GERAL
REJEITADA.

(Al 735933 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 21/10/2010, DJe-235 DIVULG 03-12-2010 PUBLIC 06-12-
2010 EMENT VOL-02445-01 PP-00258)

Desse modo, considerando o carater infraconstitucional da matéria revolvida no presente recurso, bem como a manifestagio expressa do
Supremo Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussio geral do quanto nele veiculado, impde-se a inadmissdo do extraordinario, ex
vi do artigo 543-B, § 2°, do Codigo de Processo Civil

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Intimen:-se.

Séo Paulo, 07 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00008 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0035112-93.2009.4.03.0000/SP

2009.03.00.035112-0/SP

AGRAVANTE : CIRO RODRIGUES DE FIGUEIREDO

ADVOGADO : SP091121 MARCUS VINICIUS PERELLO e outro(a)
AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE RE : GRUPO ASSOCIACAO DE ESCOLAS PARTICULARES
AGRAVANTE : CYNIRA STOCCO FAUSTO

ADVOGADO : SP089510 LUIS AUGUSTO ALVES PEREIRA e outro(a)
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 2004.61.82.052373-8 6F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por CIRO RODRIGUES DE FIGUEIREDO contra acérddo que, emsede de agravo de
nstrumento, entendeu que o conjunto probatorio acostado aos autos, origindrio de excegdo de pré-executividade apresentada em
primeira instancia, revelou-se insuficiente para o acatamento da tese de ilegitimidade passiva.
Decido.
E firme a orientagdio jurisprudencial a dizer que néio cabe o recurso especial para reapreciagio dos critérios adotados pelas instancias
originrias quanto ao cabimento e processamento de excegdo de pré-executividade. Ademais, a analise das alegagdes trazidas no
presente recurso especial culminaria em rediscussao de matéria fatico-probatodria, situagdo que encontra dbice na orientagdo firmada na
Stmula 07 do STJ ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial’). Nesse sentido:
"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. MATERIAS DECIDIDAS EM ANTERIOR EXCECAO DE PRE-
EXECUTIVIDADE. IMPOSSIBILIDADE DE REDISCUSSAO. PRECLUSAO CONSUMATIVA. ALEGACAO DE CAUSA DE
PEDIR DIVERSA. VERIFICACAO. SUMULA 7/STJ.
1. Entendimento desta Corte no sentido de que apesar das matérias de ordem publica ndo serem passiveis de preclusdo, tal ndo
ocorre na hipotese em que ha decisdo a respeito dos referidos temas em anterior excegdo de pré-executividade, sem a
interposicdo do recurso cabivel pela parte interessada. Precedentes: AgRg no REsp 1098487/ES, Rel. Min. Sidnei Beneti, Terceira
Turma, DJe de 9.9.2011; AgRg no Ag 1395964/SC, Rel. Min. Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe de 16.8.2011.
2. Ademais, registre-se que o Tribunal a quo asseverou que ndo houve causa de pedir diversa da sustentada na excecdo de
pré-executividade, pelo que a revisdo de tal conclusdo importa revolver o suporte fiitico-probatorio dos autos, providéncia
essa vedada nesta seara recursal, ante o obice da Sumula 7/STJ.
3. Recurso especial ndo conhecido.” g.m.
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(REsp 1267614/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/10/2011, DJe
18/10/2011)

"TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. EXCECAO DE PRE-
EXECUTIVIDADE. CABIMENTO. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. VERIFICACAO EM SEDE DE RECURSO
ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando a prestagdo jurisdicional é dada na medida da pretensdo deduzida, com
enfrentamento e resolucdo das questdes abordadas no recurso.

2. Nos termos da jurisprudéncia pacifica desta Corte, é admissivel a excegdo de pré-executividade na execugdo fiscal para
discutir questdes de ordem publica, como os pressupostos processuais, as condigoes da agdo, os vicios objetivos do titulo
executivo atinentes a certeza, liquidez e exigibilidade desde que ndo demandem dilagdo probatoria (REsp 1.110.925/SP, Rel. Min.
Teori Albino Zavascki, Primeira Segdo, julgado em 22/04/2009, DJe 04/05/2009). Incidéncia da Sumula 393/STJ.

3. Hipotese em que a Corte de origem reconheceu que ndo hd como deferir a pretensdo recursal da ora agravante, por meio de
excecdo de pré-executividade, quando a quaestio iuris depende de dilacdo probatoria. Desconstituir tal premissa requer,
necessariamente, o reexame do conjunto fitico-probatorio dos autos, o que é vedado ao STJ, em recurso especial, por obice da
Svumula 7/STJ.

Agravo regimental improvido." - g.m.

(AgRg no AREsp 172372/RJ, Relator Ministro HUMBERTO MARTINS, Segunda Turma, DJe 29/06/2012)

"TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. ALEGADA VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. OBICE DA SUMULA 284/STF. EXECUCAO FISCAL. REDIRECIONAMENTO. PRATICA DE ATO
COMINFRACAO A LEI RECONHECIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. APLICACAO DA SUMULA 7/STJ.

1. E deficiente a fundamentagdo do recurso especial em que a alegagdo de ofensa ao art. 535 do CPC se faz de forma genérica,
sem a demonstragdo exata dos pontos pelos quais o acérddo se fez omisso, contraditorio ou obscuro. Aplica-se, na hipotese, o
obice da Sumula 284 do STF. Precedentes: AgRg no REsp 1.084.998/SC, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe
12/3/2010; AgRg no REsp 702.802/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma DJe 19/11/2009, e REsp
972.559/RS, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJe de 9/3/2009.

2. E pacifico nesta Corte Superior que o redirecionamento da execucdo fiscal contra o sécio-gerente da empresa, com
Sfundamento no art. 135 do CTN, somente é possivel quando ficar demonstrado que o administrador agiu com excesso de
poderes, infracdo a lei ou contra o estatuto, ou, ainda, no caso de dissolugdo irvegular da empresa.

3. In casu, a alteracdo das conclusoes adotadas pela Corte de origem quanto a existéncia de atos praticados com infragdo a
lei, tal como colocada a questdo nas razoes recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fitico-probatorio
constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme o obice previsto na Sumula 7/STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento." g.m.
(AgRg no AREsp 654.135/PB, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/03/2015, DJe 13/03/2015)

No mais, a analise da alegagio de nulidade da citagdo ante a impossibilidade de identificagdo de quem efetivamente a recebeu envolve
rediscussdo de matéria fatico-probatéria, situacdo que encontra dbice na orientagio firmada na Stumula 07 do STJ.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 06 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0011288-16.2010.4.03.6000/MS
2010.60.00.011288-8/MS
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
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APELADO(A) : MAURO NUNES DE ASSUNCAO

ADVOGADO : MS009133 FABIO FREITAS CORREA e outro(a)

REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPO GRANDE > 1SSJ > MS
No. ORIG. : 00112881620104036000 2 Vi CAMPO GRANDE/MS

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por MAURO NUNES DE ASSUNCAO, contra v. acorddo proferido nestes autos.

Decido.

Compulsando os autos, verifica-se que a interposi¢do do recurso ocorreu apds o prazo estabelecido no art. 508, do Codigo de Processo

Civil, conforme certiddo langada pela Subsecretaria, sendo, portanto, intempestivo.
Assim, carente do pressuposto objetivo de admissibilidade, ndo admito o recurso em tela.
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem

Séo Paulo, 21 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0003030-04.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.003030-2/SP

AGRAVANTE : STARCOM DO NORDESTE COM/ E IND/ DE BRINQUEDOS LTDA
ADVOGADO : SP127352 MARCOS CEZAR NAJJARIAN BATISTA ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE RE : MANUFATURA DE BRINQUEDOS ESTRELA S/A e outros(as)

: MANUFATURA DE BRINQUEDOS ESTRELA S/A
: BRINQUEMOLDE LICENCIAMENTO IND/ E COM/ LTDA
: BRINQUEMOLDE ARMAZENS GERAIS LTDA
ADVOGADO : SP025271 ADEMIR BUITONI e outro(a)
PARTE RE : STARCOM LTDA e outros(as)
. GIOEX COML/ IMPORTADORA E EXPORTADORA LTDA
: BRINQUEDOS ESTRELA IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : SP127352 MARCOS CEZAR NAJJARIAN BATISTA e outro(a)
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 00283772520094036182 7F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.
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Trata-se de recurso especial interposto pela parte contribuinte contra acorddo de 6rgfo fracionario desta Corte, proferido emsede de
agravo de instrumento, que entendeu estar caracterizada nos autos a formacéo de grupo econoémico de fato, com indicios de abuso da
personalidade juridica ou confusdo patrimonial.

Decido.

Verifico que a analise das alegagdes trazidas pela recorrente no presente recurso especial culminaria em rediscussdo de matéria fatico-
probatdria, encontrando 6bice, por conseguinte, na Stmula 07 do STJ:

"7. A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”
Nesse mesmo sentido ja decidiu o C. Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO E TRIBUTARIO. EXECU! C/f O FISCAL. GRUPOS EMPRESARIAIS.
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA PELAS OBRIGA C OES PREVIDENCIARIAS. FATOS GERADORES DE INTERESSE
COMUM. REEXAME DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.

1. Na hipotese em exame, a Corte origindria, a partir do exame do conjunto probatorio, reconheceu a prdtica de atividades
comuns entre as empresas integrantes do grupo econéomico, de forma a justificar a legitimidade passiva (fls 633-634 e
723/STJ). Dessarte, a modificacdo do julgado é obstada pelo disposto na Sumula 7/STJ. Precedentes.

2. Ademais, com razdo o tribunal de origem ao consignar que, quanto a possibilidade de penhora on line, a controvérsia jd se
encontra pacificada pela via de julgamento de Recurso Repetitivo. Precedentes.

3. Agravo Regimental ndo provido." g.m.

(AgRg no AREsp 520.056/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/09/2014, DJe 10/10/2014)
"CUMPRIMENTO DE SENTENCA. AGRAVO DE INSTRUMENTO. DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA.
ART. 50 DO CODIGO CIVIL. REQUISITOS. PENHORA. BENS. INEXISTENCIA. CONFUSAO PATRIMONIAL. REVISAO.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A jurisprudéncia de ambas as Turmas que compoem a Segunda Segdo reconhece a possibilidade de direcionar a execugdo para
os bens dos socios da empresa-executada desde que presente o abuso da personalidade juridica, caracterizado pelo desvio de
finalidade, ou pela confusdo patrimonial, na forma do art. 50 do Codigo Civil.

Precedentes.

2. O Tribunal local concluiu pelo abuso da personalidade juridica da sociedade executada, caracterizado pela confusdo
patrimonial e pelas tentativas frustradas de localizar bens em nome da empresa.

Assim, sendo certo que o Superior Tribunal de Justica, no julgamento do recurso especial, considera os fatos tais como
delineados pelo acorddo recorrido, ndo hd como rever esse entendimento, diante do obice da Stumula 7/STJ. Precedentes.

3. Como incidente processual, a desconsideracdo da personalidade juridica dispensa a citagdo dos socios, que podem dispor de
instrumentos processuais outros adequados a esse desiderato.

Precedentes.

4. Agravo regimental improvido." g.m.

(AgRg no REsp 1459843/MS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 23/10/2014, DJe
04/11/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 282 E 356-STF.
IMPUGNACAO. SUMULA N. 182-STJ. PERSONALIDADE JURIDICA. DESCONSIDERACAO. CONFUSAO PATRIMONIAL.
OCORRENCIA. REEXAME. SUMULA N. 7-STJ. NAO PROVIMENTO.

1. As questdes ndo examinadas pelo Tribunal de segunda instdncia incidem as disposicdes dos verbetes n. 282 e 356, da Simula
do STF.

2. A auséncia de impugnagdo dos fundamentos da decisdo agravada atrai o enunciados n. 182, da Sumula desta Corte.

3. Concluindo o acorddio estadual que houve confusdo patrimonial com o fim de decretar a desconsideracio da personalidade
Jjuridica da sociedade, reexaminar a questio encontra o obice de que trata o enunciado n. 7, da Stimula desta Casa.

4. Agravo regimental a que se nega provimento." g.m.

(AgRg no AREsp 189.280/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 19/08/2014, DJe
04/09/2014)

Sob o findamento da alinea "c" do permissivo constitucional citado, cumpre ressaltar que o colendo Superior Tribunal de Justica exige a
comprovagdo ¢ demonstracio da alegada divergéncia, mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acorddo paradigma
deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o acordao paradigma, de tribunal diverso
(Stimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ovdindria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de
forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo
insuficiente a mera indicacdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, cépia autenticada ou citacdo
de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado, e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a
orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Sumula 83, do STJ), f) o acérdao paradigma deverd
evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo impréprio invocar precedentes inespecificos e carentes de
similitude fatica com o acordao hostilizado" (in: Resp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007). Na espécie, ndo se
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demonstra a observancia a todos estes requisitos, providéncia imprescindivel para que se evidenciasse, de forma induvidosa, o dissidio.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 06 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 CAUTELAR INOMINADA N° 0015177-28.2013.4.03.0000/SP

2013.03.00.015177-8/SP

REQUERENTE : EXPRESSO JUNDIAI LOGISTICA E TRANSPORTE LTDA
ADVOGADO : SP232225 JOAO RENATO DE FAVRE ¢ outro(a)
REQUERIDO(A) : Uniao Federal

ADVOGADO - SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO

PARTE RE . Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE

No. ORIG. : 00210595520014030399 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela Unido, nos termos do art. 105, 111, "a", da Constituigdo Federal, contra acordao que julgou
prejudicada a acfo cautelar de depdsito sem condenagéo em honorarios advocaticios.

Sustenta a violagdo ao artigo 20, §3°, do CPC.

Decido.

Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade.

No caso emaprego, o E. Superior Tribunal de Justica firmou entendimento do cabimento da condenag@o em honorarios advocaticios na
acdo cautelar de depdsito, conforme segue, in verbis:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACAO CAUTELAR. CONDENACAO EM HONORARIOS
ADVOCATICIOS. EXISTENCIA DE LITIGIO. POSSIBILIDADE. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido de ser cabivel a condenacdo em honordrios
advocaticios em acdo cautelar de deposito, quando houver litigio, hipotese em que hd sucumbéncia.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1185106 / SP, Relator Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, Primeira Turma, DJe 24/03/2011) grifo nosso.
Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 07 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0027999-15.2014.4.03.0000/SP

2014.03.00.027999-4/SP

AGRAVANTE : KOJAK IND/ COM/ REPRESENTACOES E SERVICOS LTDA
ADVOGADO : SP067564 FRANCISCO FERREIRA NETO e outro(a)
AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
DO ~ SP000006 DJIEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOG " CANCELLIER
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 00060771019984036100 9 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por KOJAK IND. E COM. REPRESENTACOES E SERVICOS LTDA., contra o acérdo
proferido por érgho fracionario desta Corte, que negou provimento ao agravo LEGAL e indeferiu o destaque dos honorarios advocaticios
na expedi¢cdo do precatorio judicial por haver débito tributario da contribuinte.

Sustenta, em sintese, violagdo aos artigos 22, §4° e 23, da Lein. 8.906/94 e ao art. 649 do CPC, bem como o dissidio jurisprudencial,
argumentando que os honorarios advocaticios por sua natureza alimentar.

DECIDO.

Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade recursal.

Preliminarmente, verifico que quanto ao dispositivo alegado, art. 649 do CPC, como violado ndo foi apreciado, sequer implicitamente, na
fundamentagdo do acérddo recorrido. Ausente, desse modo, o necessario prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel
para o processamento e posterior analise do recurso ora interposto.

De acordo como teor das Stmulas 211 do Superior Tribunal de Justica, 282 e 284 do Supremo Tribunal Federal, o recurso excepcional
¢ manifestamente inadmissivel quando a decisdo hostilizada ndo enfrentar questdo federal que se alega violada. Confira:

Stmula 211: "[nadmissivel recurso especial quanto a questio que, a despeito da oposicao de embargos declaratdrios, ndo foi apreciada
pelo tribunal a quo."

Stmula 282: "E inadmissivel o recurso extraordinério quando nfio ventilada, na decisdo recorrida, a questio federal suscitada.”

Stmula 284: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua findamentagdio néio permitir a exata compreensio da
controvérsia."

No mérito, o E. Superior Tribunal de Justica, ao analisar a matéria, pacificou o entendimento de ser impossivel a reserva, para pagamento
direto, dos honorarios contratados quando em compensagio os créditos tributarios da Unido, conforme se vé do seguinte julgado, in
verbis:

PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. NATUREZA ALIMENTAR. CONCURSO DE
CREDORES. CREDITO TRIBUTARIO. ART. 186 DO CIN.

1. Hipotese em que o Tribunal a quo decidiu ser impossivel a reserva, para pagamento direto, dos honorarios contratados
quando em compensagdo créditos tributarios da Unido.

2. Embora o STJ ja tenha reconhecido a natureza alimentar dos créditos decorrentes de honorarios advocaticios, estes ndo se
equiparam aos créditos trabalhistas, razdo pela qual eles ndo tém preferéncia diante do crédito fiscal no concurso de credores.
Precedentes: REsp. 1.068.838/PR, Segunda Turma, Relator Min. Mauro Campbell Marques, Rel. p/ acorddo Ministra Eliana
Calmon, e REsp. 874.309/PR, Rel. Min. Mauro Campbell Marques.

3. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AgRg no REsp 1410847 / SC, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma, DJe 27/03.2014)

Verifica-se, portanto, que o v. acérddo estd em consondncia coma jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da
Stmula n° 83 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "nfo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagio
do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida", tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.
Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.
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Séo Paulo, 06 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0027999-15.2014.4.03.0000/SP

2014.03.00.027999-4/SP

AGRAVANTE : KOJAK IND/ COM/ REPRESENTACOES E SERVICOS LTDA
ADVOGADO : SP067564 FRANCISCO FERREIRA NETO e outro(a)
AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
DO SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOG " CANCELLIER
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. 1 00060771019984036100 9 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de Recurso Extraordindrio, interposto pela Agravante-Contribuinte, nos termos do art. 102, "a", da Constituicdo Federal, contra
acordao que negou provimento ao agravo, objetivando o destaque dos honorarios advocaticios contratuais.

Sustenta, em sintese, violagdo ao art. 100, §1°, da Constituigdo Federal.

Decido.

Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade.

Consiste o recurso excepcional quanto a expedicdo do destaque dos honorarios advocaticios contratuais na expedicdo do precatorio em
nome do Advogado, o que se violagao houvesse, por si s6, dar-se-ia frente ao texto constitucional de forma indireta ou reflexa,
afigurando-se descabida tal incursio em seara de Extraordinario Recurso :

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. TRABALHISTA. ACAO RESCISORIA.
PROCESSUAL CIVIL. CITACAO. IRREGULARIDADE. ALEGACAO DE AFRONTA AOS ARTS. 5% CAPUT, LIVE LV, E 93,
IX, DA CONSTITUICAO FEDERAL. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. SUMULA N. 279/STF. DECISAO QUE SE MANTEM POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.

1. A violagao reflexa e obliqua da Constituicdo Federal decorrente da necessidade de andlise de malferimento de dispositivo
infraconstitucional torna inadmissivel o recurso extraordindrio. Precedentes.

2. Os principios da legalidade, do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo das decisdes judiciais,
bem como os limites da coisa julgada, quando a verificagdo de sua ofensa dependa do reexame prévio de normas
infraconstitucionais, revelam ofensa indireta ou reflexa a Constituigdo Federal, o que, por si s, ndo desafia a abertura da
instancia extraordindria. Precedentes.

3. A Sumula 279/STF dispde verbis: Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindgrio.

4. E que o recurso extraordindrio ndo se presta ao exame de questdes que demandam revolvimento do contexto fiitico-
probatdrio dos autos, adstringindo-se a andlise da violagdo direta da ordem constitucional.

(ARE 653188 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 13/03/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-064
DIVULG 28-03-2012 PUBLIC 29-03-2012)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario interposto.
Int.

Sao Paulo, 06 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 39215/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0022515-77.1999.4.03.6100/SP

1999.61.00.022515-8/SP

PARTE AUTORA : MARGARETE AUGUSTA SOARES e outros(as)
: NILSON DA SILVA
: PATRICIA MILANI CAPARROZ
: JOSUE DE SOUZA FRANCA
: JOAQUIM ROBERTO DA SILVA
: MARLENE VAZ PIMENTEL FIORI
: SOLANGE MARIA COSTALONGA VAREJAO
: MARIA APARECIDA DIAS FERREIRA LIMA DE OLIVEIRA

: MARIA MOREIRA HORMAIN
: NILDE SEIXAS RIEG
ADVOGADO . SP207804 CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI
: SP115638 ELIANA LUCIA FERREIRA
PARTE RE . Uniao Federal
ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO e outro(a)
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, cumpre ressaltar que nfo cabe o recurso especial, por eventual violago ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado
que o v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e
suficiente a solug@o do conflito e a pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art.
535, 1I, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes"”
(STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013).

Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se adequadamente fundamentado. O simples fato
de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado
a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC,
Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

De resto, tem-se como inadmissivel conferir-se transito ao especial, de ver que em pa