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DIARIO ELETRONICO DA J USTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 183/2015 — Sao Paulo, sexta-feira, 02 de outubro de 2015

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I - TRF
SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 39632/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0004913-31.1999.4.03.6114/SP

1999.61.14.004913-4/SP

APELANTE : YOKI ALIMENTOS S/A e outro(a)
: INDEMIL IND/ E COM/ DE MILHO LTDA
ADVOGADO : SP078507 ILIDIO BENITES DE OLIVEIRA ALVES e outro(a)
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela Unifio contra v. acérddo proferido nestes autos.

Foram opostos embargos de declaragéo pela parte contraria e interposto recurso extraordinario. Posteriormente,
foram julgados os embargos pela Turma, sendo encaminhados os autos a Vice-Presidéncia.

Decido.

Ausente ratificagdo ou mesmo retificagao do recurso extraordinario que fora interposto antes do julgamento
colegiado do agravo legal, ou mesmo de embargos de declaragio, é pacifico o entendimento do e. Supremo
Tribunal Federal no sentido de ser extemporaneo o recurso.

Nesse sentido, colaciono os seguintes precedentes:
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"Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Recurso extraordindrio extempordneo. Orientagdo da
Simula 281. Principio da unirrecorribilidade recursal. Precedentes. 1. E extempordneo o recurso extraordindrio
interposto antes do julgamento de todos os recursos interpostos na instancia de origem e sem posterior
ratificagdo no prazo recursal. Ressalte-se que, no caso, o recurso extraordindrio foi interposto pela mesma parte
que opos o recurso de embargos e, apos esse, o de agravo interno no Tribunal a quo. 2. Incide, também, no caso,
a orientagdo da Sumula n° 281, haja vista a existéncia de recurso pendente de andlise na corte de origem. 3. A
interposigdo simultdnea, pela ora agravante, de recurso extraordindrio e de recurso de embargos malferiu o
principio da unirrecorribilidade recursal. 4. Agravo regimental ndo provido."

(ARE 718944 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 11/06/2013, PROCESSO
ELETRONICO DJe-169 DIVULG 28-08-2013 PUBLIC 29-08-2013)

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO EXTEMPORANEO. INTERPOSICAO ANTES
DO JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO . AUSENCIA DE RATIFICACAO . ACORDAO
RECORRIDO PUBLICADO EM 24.11.2009. Esta Corte tem firme jurisprudéncia no sentido de que é
extempordneo o recurso extraordindrio interposto antes do julgamento de embargos de declara¢do opostos no
Tribunal de origem e sem que tenha ocorrido ulterior ratificagdo . Precedentes. Agravo regimental conhecido e
ndo provido.

(ARE 773889 AgR, Relatora Ministra ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 12/11/2013, PROCESSO
ELETRONICO DJe-244 DIVULG 11-12-2013 PUBLIC 12-12-2013)

Ante o exposto, NAO ADMITO o Recurso Extraordinario.

Intime-se.

S&o Paulo, 17 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0004913-31.1999.4.03.6114/SP

1999.61.14.004913-4/SP

APELANTE : YOKI ALIMENTOS S/A e outro(a)
: INDEMIL IND/ E COM/ DE MILHO LTDA
ADVOGADO : SP078507 ILIDIO BENITES DE OLIVEIRA ALVES e outro(a)
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra acordio proferido por 6rgéo fracionario deste
Egrégio Tribunal Regional Federal.

Decido.

Compulsando os autos, verifica-se que a interposi¢ao do recurso ocorreu apds o prazo estabelecido no artigo 508,
do Codigo de Processo Civil, sendo, portanto, intempestivo.

Com efeito, o v. acorddo recorrido foi disponibilizado em 14/12/07, esgotando-se o prazo para interposi¢do de
recurso excepcional em 07/01/08. Tendo em vista que o presente recurso especial foi protocolizado apenas em
18/01/08, manifesta a sua intempestividade.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
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Int.

Sdo Paulo, 17 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0004913-31.1999.4.03.6114/SP

1999.61.14.004913-4/SP

APELANTE : YOKI ALIMENTOS S/A e outro(a)
: INDEMIL IND/ E COM/ DE MILHO LTDA
ADVOGADO : SP078507 ILIDIO BENITES DE OLIVEIRA ALVES e outro(a)
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte contra acorddo proferido por érgéo fracionario
deste Egrégio Tribunal Regional Federal.

Decido.

Compulsando os autos, verifica-se que a interposi¢ao do recurso ocorreu apds o prazo estabelecido no artigo 508,
do Codigo de Processo Civil, sendo, portanto, intempestivo.

Com efeito, o v. acorddo recorrido foi disponibilizado em 14/12/07, esgotando-se o prazo para interposi¢do de
recurso excepcional em 07/01/08. Tendo em vista que o presente recurso extraordinario foi protocolizado apenas
em 18/01/08, manifesta a sua intempestividade.

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.
Int.
Sao Paulo, 17 de setembro de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0004913-31.1999.4.03.6114/SP

1999.61.14.004913-4/SP

APELANTE : YOKI ALIMENTOS S/A e outro(a)
: INDEMIL IND/ E COM/ DE MILHO LTDA
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ADVOGADO : SP078507 ILIDIO BENITES DE OLIVEIRA ALVES e outro(a)

APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela Unifio as fls. 431/442 contra acordao proferido em agdo que afastou
os limites para a compensacdo do indébito previstos pelo § 3° do artigo 89 da Lei n°® 8.212/89, com a redacdo que
lhe foi dada pelas Leis 9.032/95 e 9.129/95, em relag@o aos recolhimentos efetuados anteriormente ao inicio de
sua vigéncia.

Decido.

Preambularmente prejudicado o recurso especial interposto pela Unido as fls. 454/460 ante a nova interposi¢ao de
recurso especial

A controvérsia acerca da contagem do prazo prescricional para a restitui¢cdo do indébito tributario foi resolvida
pelo colendo Superior Tribunal de Justi¢ca no julgamento do Recurso Especial n® 1.269.570/MG, restando o
entendimento no sentido de que apenas para as agdes ajuizadas a partir de 9 de junho de 2005, vigéncia da Lei
Complementar n° 118/05, ¢ aplicavel o prazo prescricional quinquenal contado do recolhimento indevido, como
dispoe o seu artigo 3°, verbis:

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART.
543-C, DO CPC). LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE INDEBITO
NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. ART. 3°, DA LC 118/2005.
POSICIONAMENTO DO STF. ALTERACAO DA JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO ENTENDIMENTO
FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
1. O acorddo proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino
Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo,
Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118/2005
somente pode ter eficacia prospectiva, incidindo apenas sobre situa¢oes que venham a ocorrer a partir da sua
vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relativamente aos pagamentos
efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeti¢do do indébito é de cinco anos a contar da data do
pagamento; e relativamente aos pagamentos anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto no sistema
anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566.621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen
Gracie, julgado em 04.08.201 1, onde foi fixado marco para a aplica¢do do regime novo de prazo prescricional
levando-se em consideragdo a data do ajuizamento da acdo (e ndo mais a data do pagamento) em confironto com
a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretacdo de principios constitucionais, urge inclinar-
se esta Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de tal jaez,
notadamente em havendo julgamento de mérito em repercussdo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse
modo, para as agoes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3° da Lei Complementar n. 118/2005,
contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologa¢do em cinco anos a partir do
pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1°, do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux,
julgado em 25.11.2009.

5. Recurso especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ
08/2008.

(STJ, Primeira Se¢do, REsp n° 1.269.570, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 04/06/12)

Por outro lado, quanto a possibilidade de compensagdo do indébito e a necessidade de comprovagdo de ndo haver
repasse de seu encargo financeiro a terceiros, a controvérsia foi resolvida pelo colendo Superior Tribunal de
Justiga no julgamento do Recurso Especial n® 1.125.550/SP, restando o entendimento no sentido de que ela ndo ¢
necessaria para as contribui¢des previdenciarias tem natureza de tributo direto, como ocorre com a pro labore:
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TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ART. 3°. I, DA LEI N° 7.787/89, E ART. 22, I, DA LEI N°
8.212/91. COMPENSACAO TRIBUTARIA. COMPROVACAO DA NAO TRANSFERENCIA DE ENCARGO
FINANCEIRO A TERCEIROS. ART. 89, § 1°. DA LEI 8.212/91. INAPLICABILIDADE DA RESTRICAO
IMPOSTA POR SE TRATAR DE TRIBUTO DIRETO. VIOLACAO DO ART. 97 DA CF/88 E DA SUMULA
VINCULANTE N. 10/STJ. NAO OCORRENCIA. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.

1. Na repeti¢do de indébito tributdrio referente a recolhimento de tributo direto, como é o caso dos autos em que
a parte autora postula a restitui¢do, via compensagdo, dos valores indevidamente recolhidos a titulo da
contribui¢do social, criada pelo artigo 3°, inciso I, da Lei n. 7.789/89, e mantida pela Lei n. 8.212/91,
desnecessaria a comprova¢do de que ndo houve repasse do encargo financeiro decorrente da incidéncia do
imposto ao consumidor final, razdo pela qual a autora é parte legitima para requerer eventual restituicdo a
Fazenda Publica. Precedentes.

2. Nao ha, na hipotese, declaragdo de inconstitucionalidade do art. 89, § 1°, da Lei 8.212/91 e nem violagdo da
Stmula Vinculante n. 10 do Supremo Tribunal Federal, antes, apenas consigna-se que a restri¢do imposta pelo
referido dispositivo ndo constitui obice a restitui¢do do indébito da exa¢do questionada, considerando que as
contribui¢des previdenciarias t€ém natureza de tributo direito, ou seja, ndo comportam a transferéncia, de ordem
juridica, do respectivo encargo, ¢ a parte final do § 1° em referéncia é expressa ao dispor que a obrigatoriedade de
comprovacdo do ndo repasse a terceiro ¢ exigida apenas as contribuigdes "que, por sua natureza , nio tenha sido
transferida ao custo de bem ou servico oferecido a sociedade".

3. Por fim, vale ressaltar que o art. 89, § 1°, da Lei 8.212/91, acrescentado pela Lei 9.032, de abril de 1995, ja se
encontra revogado pela Lei 11.941, de 27 de maio de 2009.

4. Recurso especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ
08/2008.2009.

Dessa forma, considerando que a demanda foi ajuizada anteriormente a vigéncia da Lei Complementar n® 118/05
e os critérios de compensagdo na forma estabelecida no acérddo, a pretensdo destoa dos julgados representativos
da controvérsia, ao qual se amolda o decisum impugnado.

O entendimento do Superior Tribunal de Justiga ¢ no sentido da observancia obrigatdria dos limites previstos pelo
artigo 89, §3° da Lei n® 8.212/91, com a redagdo que lhe foi dada pelas Leis n°s 9.032/95 ¢ 9.129/95, verbis:

"AGRAVOS REGIMENTAIS NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ADMINISTRADORES, AUTONOMOS E AVULSOS. LEIS 7.787/89 E
8.212/91. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. PRESCRICAO. ACAO PROPOSTA
ANTERIORMENTE A VIGENCIA DA LC 118/05. SISTEMATICA ANTERIOR. RE 566.621/RS, REL. MIN.
ELLEN GRACIE, DJE 11.10.2011, JULGADO SOB O REGIME DE REPERCUSSAO GERAL. COMPENSACAO.
OBRIGATORIEDADE DA OBSERVANCIA DAS LIMITACOES INSTITUIDAS PELAS LEIS 9.032/95 E 9.129/95.
PRECEDENTES DA 14. SECAO DO STJ. AGRAVOS REGIMENTAIS DA FAZENDA NACIONAL E DO
CONTRIBUINTE DESPROVIDOS.

()

4. A Primeira Se¢do, no julgamento do REsp. 796.064/RJ, Rel. Min. Luiz Fux, consolidou o entendimento segundo
o qual os limites a compensag¢do tributdria, introduzidos pelas Leis 9.032/95 e 9.129/95, que, sucessivamente,
alteraram o disposto no art. 89, § 30., da Lei n. 8.212/91, sdo de observincia obrigatoria pelo Poder Judicidrio,
enquanto ndo declarados inconstitucionais os aludidos diplomas normativos (em sede de controle difuso ou
concentrado), uma vez que a norma juridica, enquanto ndo regularmente expurgada do ordenamento, nele
permanece valida, razdo pela qual a compensag¢do do indébito tributario, ainda que decorrente da declaragdo de
inconstitucionalidade da exagdo, submete-se as limitag¢des erigidas pelos diplomas legais que regem a referida
modalidade extintiva do crédito tributdrio.

5. Agravos Regimentais desprovidos."

(AgRg no REsp 896050/SP; Rel: Ministro Napoledo Maia Filho, Primeira Turma, julgamento: 07/11/2013;
publicacdo: DJe: 02/12/2013) (grifei)

"TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. COMPENSACAO TRIBUTARIA.
LEGISLACAO VIGENTE AO TEMPO DO ENCONTRO DE CONTAS. LEIS 9.032/95 e 9.129/95.
APLICABILIDADE. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a é firme no sentido de que a compensagdo tributaria é regida
pela lei vigente no momento em que se realiza o encontro de contas, e ndo por aquela em vigor na época do
efetivo pagamento.

2. "0 fato gerador do direito a compensagdo ndo se confunde com o fato gerador dos tributos compensaveis. O

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 02/10/2015  5/3230



fato gerador do direito de compensar é a existéncia dos dois elementos compensaveis (um débito e um crédito) e
o respectivo encontro de contas. Sendo assim, o regime juridico aplicavel a compensagdo é o vigente a data em
que é promovido o encontro entre débito e crédito, vale dizer, a data em que a opera¢do de compensagdo é
efetivada. Observado tal regime, é irrelevante que um dos elementos compensaveis (o crédito do contribuinte
perante o Fisco) seja de data anterior” (REsp 742.768/SP, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, Primeira
Turma, DJ 20/2/2006).

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1213142/PR; Rel: Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma; julgamento: 17/05/2011;
publicacdo: DJe 21/05/2011)(grifei)

TRIBUTARIO. COMPENSACAO TRIBUTARIA. LIMITES. LEIS N°% 9.032/95 E 9.129/95. APLICACAO.

1. No caso, os valores indevidamente recolhidos entre 1988 e 1996 foram compensados pelo recorrido, sem
respeitar as limitagoes, entre 1999 e 2003, portanto, ja durante a vigéncia das Leis n°s 9.032/95 e 9.129/95.

2. A partir do julgamento pela Primeira Se¢do, do REsp 796.064/RJ, de relatoria do Min. Luiz Fux, consolidou-se
que a compensag¢do tributaria, ainda que decorrente de indébito de exagdo declarada inconstitucional, submete-
se aos limites percentuais regidos pelas leis em comento. Entendimento contrario implicaria ofensa a Clausula de
Reserva de Plenario (art. 97 da CF/88) e a Sumula Vinculante n° 10 do STF.

3. "0 fato gerador do direito a compensagdo ndo se confunde com o fato gerador dos tributos compensaveis. O
fato gerador do direito de compensar é a existéncia dos dois elementos compensaveis (um débito e um crédito) e
o respectivo encontro de contas. Sendo assim, o regime juridico aplicavel a compensagdo é o vigente a data em
que ¢ promovido o encontro entre débito e crédito, vale dizer, a data em que a opera¢do de compensagdo é
efetivada. Observado tal regime, é irrelevante que um dos elementos compensaveis (o crédito do contribuinte
perante o Fisco) seja de data anterior” (Resp 742.768/SP, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ 20/02/2006).

4. Recurso especial provido.

(Resp n?1.169.721/PR; Rel. para acorddo: Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgamento: 22/06/2010;
publicacdo: Dje 06/08/10)(grifei)

Os demais argumentos expendidos pela recorrente serdo objeto de conhecimento ou ndo do Superior Tribunal de
Justica. Aplicaveis as Simulas n° 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 17 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0001922-05.2001.4.03.6117/SP

2001.61.17.001922-0/SP

EMBARGANTE : CONFECOES JOVEL LTDA

ADVOGADO : SP158291 FABIANO SCHWARTZMANN FOZ e outro(a)
EMBARGADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIiGIA SCAFF VIANNA
DECISAO
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Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra acordao proferido em demanda na qual se
pretende a restituicdo de indébito relativo a contribui¢do ao PIS, na forma dos Decretos-Leis n°. 2445/88 ¢
2449/88.

Simultaneamente ao recurso especial foram interpostos embargos infringentes.
Decido.

O recurso excepcional ndo pode ser conhecido em razdo do principio da unirrecorribilidade das decisdes, expresso
no artigo 498 do Codigo de Processo Civil. Nesse sentido € a jurisprudéncia:

AGRAVO REGIMENTAL. NEGATIVA DE SEGUIMENTO A RECURSO ESPECIAL. INTERPOSICAO
SIMULTANEA COM EMBARGOS INFRINGENTES. IMPOSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA
UNIRRECORRIBILIDADE DAS DECISOES.

1. Por for¢a do principio da unirrecorribilidade das decisoes, é inviavel o conhecimento de recurso especial se o
proprio recorrente, em suas razoes, informa que interpos, simultaneamente, embargos infringentes quanto a parte
ndo undnime do acorddo proferido em Sede de apelagdo.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRG no REsp 1158566/PE; Rel: Ministro Jodo Otavio de Noronha; Terceira Turma; julgamento: 06/08/2013;
publicagdo: DJe 13/08/2013)

Ademais, a interposi¢@o de recurso especial sem o julgamento dos embargos infringentes é considerada prematura
e, portanto, intempestiva, a teor do dispositivo legal mencionado, bem como da Stimula 281/STF, aplicavel por
analogia e dos seguintes julgados:

RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL E PROCESSUAL. APRECIACAO DE MATERIA
CONSTITUCIONAL, EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. INVIABILIDADE. OMISSAO. INEXISTENCIA.
INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL QUESTIONANDO DECISAO PROLATADA NO ACORDAO DA
APELACAO, ANTES MESMO DOS EMBARGOS INFRINGENTES. DESCABIMENTO. ABUSO QUANTO AO
EXERCICIO REGULAR DE DIREITO. INDENIZACAO PELOS DANOS DECORRENTES DE CONDUTA
ABUSIVA. POSSIBILIDADE. IMPUTACOES ALTAMENTE DESABONADORAS, EM SUCESSIVAS MATERIAS
JORNALISTICAS, SEM EVIDENCIA QUANTO A SUA VERACIDADE E DEMONSTRACAO DA AUTORIA,
ASSEGURADA PELA REPORTAGEM. CULPA CARACTERIZADA. QUANTUM INDENIZATORIO, A TITULO
DE COMPENSACAO POR DANOS MORAIS. REVISAO, EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. CABIVEL
APENAS EXCEPCIONALMENTE, QUANDO SE MOSTREM INFIMOS OU EXORBITANTES.

REEXAME DE PROVAS. INVIABILIDADE. RESPONSABILIDADE CIVIL AQUILIANA. JUROS DE MORA
FLUEM A PARTIR DO EVENTO DANOSO. COMPENSACAO POR DANOS MORAIS. ATUALIZACAO
MONETARIA DA VERBA INDENIZATORIA. INCIDENCIA A CONTAR DA DECISAO JUDICIAL QUE A
QUANTIFICA.

1. Ndo procede a alegagdo dos recorridos de que a decisdo do Recurso de apelagdo foi undnime quanto a
ocorréncia de dano moral indenizavel, bem assim quanto a fixa¢do de corre¢do monetdria e juros de mora, e
como a recorrente ndo interpdos contra esse acorddo oportuno recurso especial, deixou transitar em julgado a
parte unanime. Conforme a inteligéncia da Sumula 281/STF, aplicavel por analogia ao recurso especial, em
consondncia com o disposto no art. 498 do CPC, é prematura a interposicdo de recurso especial simultaneamente
com embargos infringentes.

()

11. Recurso especial parcialmente provido.

(REsp 1.294.474/DF; Rel: Ministro Luis Felipe Salomdo,; Quarta Turma; julgamento: 19/11/2013; publicagdo:
12/02/2014)

PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL
INTERPOSTO NA PENDENCIA DO JULGAMENTO DE EMBARGOS INFRINGENTES. RECURSO
CONSIDERADO PREMATURO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O art. 105, 1l da Constitui¢do Federal é taxativo ao preconizar que a competéncia desta Corte se cinge as
causas decididas em unica ou ultima instdncia pelos Tribunais ali referidos, exigindo, dessa forma, o
esgotamento das vias ordindrias. No caso em aprego, o Recurso Especial inadmitido foi protocolizado quando
ainda ndo haviam sido julgados os Embargos Infringentes opostos, o que revela a prematuridade da interposigdo.
2. A posterior inadmissdo dos Embargos Infringentes ndo altera a incidéncia do obice indicado, pois ¢ precoce a
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interposigdo do Apelo Especial na pendéncia do julgamento do Recurso previsto no art. 530 do CPC, cuja
adequagado deve ser avaliada pela parte recorrente no momento em que é manejado, em aten¢do a exigéncia do
prévio esgotamento das instancias ordinarias e ao principio da unirrecorribilidade.

3. Agravo Regimental do BANCO CENTRAL DO BRASIL desprovido.

(AgRg no Ag 1233603/RJ; Relator: Ministro Napoledo Nunes Maia Filho; Primeira Turma; julgamento:
18/04/2013; publica¢do: DJE 25/04/2013)

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Sdo Paulo, 10 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0015883-30.2002.4.03.6100/SP

2002.61.00.015883-3/SP

APELANTE : K FIND/E COM/ DE PECAS LTDA

ADVOGADO : SP024260 MARCOS FERREIRA DA SILVA e outro(a)
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : OS MESMOS

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acoérddo proferido por 6rgéo fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso merece admissdo, ante a aparente violagdo ao artigo 535 do CPC, pela configuracdo de omisséo
relevante no julgado no tocante & responsabilizagdo da recorrente pela pena de perdimento independentemente da
sua participa¢do no ilicito aduaneiro, omissao essa ndo superada a despeito da oposi¢do de embargos
declaratérios.

As demais questdes suscitadas no especial submetem-se a algada superior nos termos da Sumula n® 292/STF.

Ante o exposto, admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 18 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0015883-30.2002.4.03.6100/SP
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2002.61.00.015883-3/SP

APELANTE : K FIND/E COM/ DE PECAS LTDA

ADVOGADO : SP024260 MARCOS FERREIRA DA SILVA e outro(a)
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) . OS MESMOS

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra v. acérdao emanado de 6rgdo fracionario
deste Tribunal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao. Isso porque esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso
concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivo da Carta Magna, se dependente da analise prévia da legislagao
infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo do extraordinario.
Nesse sentido:

"DIREITO TRIBUTARIO. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 5°, LIV E LV, DA CONSTITUICAO DA
REPUBLICA. ILICITO FISCAL. PERDIMENTO DE BENS. REEXAME DE PROVAS. DEBATE DE AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA
NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO
EM 27.6.2012. A suposta ofensa a Constituicao Federal somente poderia ser constatada a partir da andlise da
legislacdo infraconstitucional que fundamentou o acorddio da origem, bem como do quadro fatico delineado, o
que torna obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de viabilizar o conhecimento do recurso
extraordinario. As razoes do agravo regimental ndo sdo aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a
decisdo agravada. Agravo regimental conhecido e ndo provido.".

(ARE 755807 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 08/10/2013, PROCESSO
ELETRONICO DJe-209 DIVULG 21-10-2013 PUBLIC 22-10-2013) - destaque nosso.

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ADMINISTRATIVO. PENA DE
PERDIMENTO DE BENS. ALEGADA CONTRARIEDADE AO ART. 5° INC. LIVE LV, DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA CONSTITUCIONAL
INDIRETA. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.".(ARE 704364 AgR, Relator(a):
Min. CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 16/10/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-220
DIVULG 07-11-2012 PUBLIC 08-11-2012) - destaque nosso.

Neste caso, a verificacdo da alegada ofensa ao dispositivo constitucional invocado demanda prévia incursdo pela
legislacdo ordinaria aduaneira e processual, o que desvela o descabimento do extraordinario interposto.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordindrio.

Int.

Sdo Paulo, 18 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0015883-30.2002.4.03.6100/SP

2002.61.00.015883-3/SP

APELANTE : K FIND/E COM/ DE PECAS LTDA
ADVOGADO : SP024260 MARCOS FERREIRA DA SILVA e outro(a)
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO . SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) . 0S MESMOS

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unido Federal a desafiar v. acorddo proferido por érgéo fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

O C. Superior Tribunal de Justiga tem entendimento pacificado no sentido de que a apreciacdo da verba
sucumbencial devida a titulo de honorarios advocaticios (inclusive a fixagdo de sucumbéncia reciproca) implica
no revolvimento de matéria fatica, o que ¢ defeso em sede de recurso especial.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. VIOLACAO DA LEI 8.213/1991. SUMULA 284/STF. JUROS
MORATORIOS. LEI 11.960/2009. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO 1.270.439/PR. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. REVISAO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. Relativamente a
violagdo da Lei 8.213/1991, a alegacdo encontra obice na Sumula 284/STF, pois ndo houve indicagdo dos artigos
de lei supostamente ofendidos.

2. No tocante aos juros de mora, o Superior Tribunal de Justica assentou sua natureza processual e por
conseguinte, a incidéncia imediata do percentual previsto no art. 1°-F da Lei 9.494/1997 na redagdo dada pela
Lei 11.960/2009, vale dizer, a lei incide a partir de sua vigéncia nos processos em curso. Observancia do Recurso
Especial Repetitivo 1.205.946/SP e também do Recurso Especial Repetitivo 1.270.439/PR.

3. No tocante a revisdo da condenagdo ao pagamento de honordarios, ¢ firme a jurisprudéncia do STJ no sentido
de ndo ser possivel, por meio de recurso especial, a revisdo do critério de justica e equidade utilizado pelas
instdancias ordinarias para fixa¢do da verba advocaticia, por depender tal providéncia da reaprecia¢do dos
elementos fatico-probatorios do caso concreto. Assim, excetuadas as hipoteses em que o valor afigura-se
manifestamente infimo ou exorbitante, o que ndo se verifica na espécie, a majoragdo ou redu¢do dos honordrios
advocaticios atrai a incidéncia da Sumula n. 7/STJ.

4. Agravo regimental ndo provido" (grifo nosso).

(AgRg no AREsp 406.300/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
17/12/2013, DJe 05/02/2014)

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. LABOR ESPECIAL. LEI N. 9.711/1998. TEMA NAO
PREQUESTIONADO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. MAJORACAO. SUMULA N° 7/STJ. TERMO FINAL.
DECISAO CONCESSIVA DO BENEFICIO. SUMULA N° 111/STJ. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL.
CITACAO. 1% AO MES. INCIDENCIA IMEDIATA DA LEI N° 11.960/09. TERMO FINAL. LIQUIDACAO.
AGRAVO AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.

1. A questdo relativa a limita¢do da conversdo do tempo de servigo especial em comum, diante da Lei n.
9.711/1998, ndo foi apreciada pelo Tribunal de origem, até porque ndo arguida no momento processual
oportuno. Assim, tem-se por ndo suprido o requisito indispensavel do prequestionamento.

2. Segundo a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica os honordrios advocaticios incidem até a decisdo
concessiva do beneficio. 3. Ndo demonstrada a irrisoriedade ou o excesso na fixagdo dos honorarios
advocaticios, sua alteracdo esbarra no obice contido na Sumula n. 7/STJ.

4. Consoante a Sumula 204 desta Corte de Justica 'Os juros de mora nas agoes relativas a beneficios
previdenciarios incidem a partir da cita¢do valida'. 4. No julgamento do EREsp 1.207.197/RS, DJ de 2/8/2011, na
linha do que vem entendendo a Suprema Corte, esta Corte firmou compreensdo no sentido de que a Lei n°
11.960/2009, no que tange aos juros de mora, tem aplicagdo imediata, independentemente da data do
ajuizamento da agdo.

5. Impossivel a incidéncia de juros de mora, no periodo compreendido entre a liquidag¢do dos valores devidos e o
efetivo pagamento do precatorio.

6. Agravo ao qual se nega provimento" (grifo nosso).

(AgRg no REsp 1177580/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
18/09/2012, DJe 27/09/2012)

n.n

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea "c¢", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no
sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situagdo
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fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 18 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0015881-89.2004.4.03.6100/SP

2004.61.00.015881-7/SP

PARTE AUTORA . FUNDACAO EZUTE
ADVOGADO . SP207719 ROBERTA BENITO DIAS
PARTE AUTORA . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE
ADVOGADO LORENZI CANCELLIER
PARTE RE : OS MESMOS
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 26 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de Recurso Especial interposto pela Unido, contra acorddo que, em agdo anulatdria de débito, deu parcial
provimento ao agravo legal para determinar a retificagdo da divida ativa em discussdo, abatendo-se os pagamentos
efetuados pela autora.

Aduz a recorrente, em sintese, violagdo aos artigos 535 do CPC, 204 do CTN e 3° da Lei n° 6.830/80, alegando
que, da analise da documentagdo apresentada pela interessada a Receita Federal, em conjunto com as pesquisas
obtidas junto aos sistemas informatizados da Receita Federal, verificou-se que o contribuinte retificou a DCTF
apos a inscri¢do em divida ativa, com valor divergente do informado em DIPJ. Alega ser descabido o mero
desconto dos valores recolhidos sem a prévia analise da Receita, para verificagdo da adequada alocagdo dos
pagamentos a divida em questao.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

De inicio, ndo cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v.
acoérddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢do do conflito e a pretensdo das partes no julgamento de ambos os embargos
de declaragdo apresentados. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, 11,
quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das
partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do
art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses
apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo estd
obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes." (STJ], Segunda Turma, AgRg no
RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Ao depois, verifica-se que a convicgdo langada no v. acérddo esta ancorada na prova documental coligida aos
autos, ao concluir ser cabivel a exclusdo das fracdes quitadas do valor inscrito em divida ativa, de modo que a
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verifica¢do das alegacdes da recorrente, no caso, implicaria em analise do contexto fatico-probatorio do feito,
circunstancia que esbarra no teor da Simula 7, do C. STJ:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

De fato, o acordao foi integralmente fundamentado na documentacao acostada aos autos, conforme se vé do teor
do voto:

"Consoante alega a autora, a quantia efetivamente devida a titulo de COFINS atingiria o total de R$ 18.857,45,
segundo demonstrariam algumas notas fiscais juntadas ao processo. No intuito de regularizar a situagdo,
efetuou, entdo, o recolhimento de R$ 4.865,98 na data de 02.06.2004, correspondente a diferenca de R$ 2.328,33
acompanhada de juros e multa.

Todavia, inexiste nos autos qualquer men¢do sobre eventual apreciagdo dessa circunstancia pela autoridade
fiscal, muito menos acerca da entrega ou ndo de declaragdo retificadora a Administra¢do noticiando essa
diferenga apurada e o segundo pagamento realizado.

A toda evidéncia, portanto, verifica-se que a demandante ndo se desincumbiu de seu 6nus de comprovar a efetiva
extingdo do crédito tributario pelo pagamento integral da divida no tocante a inscrigdo n° 80.6.04.031623-83.
Logo, permanecendo controversa a questdo, inviabiliza-se o pronunciamento judicial sobre a corregdo da
retificac¢do realizada e a suficiéncia dos pagamentos, assim como da inexisténcia de saldo devedor acerca dessa
pendéncia.

Entretanto, apesar de ser devida a reforma da decisdo recorrida no tocante a esse ponto, ndo se podem desprezar
os recolhimentos feitos pela contribuinte, revelando-se indevida a inscri¢do em divida ativa de todo o montante
originalmente declarado na DCTF, como demonstra o "resultado de consulta de inscri¢cao" a fl. 18, que indica
como valor principal do débito inscrito o montante de R$ 28.314,54.

Com efeito, ainda que o Fisco entenda pela impossibilidade de acolher a corre¢do da quantia devida nos termos
da DCTF retificadora apresentada pela contribuinte, ndo se pode deixar de considerar os pagamentos
efetivamente realizados pela autora e devidamente comprovados pela juntada de guias DARF com registros de
chancela mecdnica da instituicdo financeira.

De rigor, assim, a retificagdo da inscri¢do em divida ativa n° 80.6.04.031623-83 para que sejam excluidas as
[fragées quitadas, reconhecendo-se a autora o direito de ter abatido da quantia exigida pela Fazenda Nacional os
pagamentos efetuados, representados pelas duas guias DARF de fls. 23 e 41, nos valores historicos de R$
16.529,13 e R$ 4.865,98, respectivamente."” (fls. 222/223)

Outrossim, em caso semelhante, em que se questiona a liquidez e certeza de CDA, ja se pronunciou o E. Superior
Tribunal de Justi¢a no sentido do ndo cabimento da via excepcional:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. CDA. PRESENCA DOS REQUISITOS. INDEFERIMENTO DA PROVA
PERICIAL. PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO. CERCEAMENTO DE DEFESA.
AUSENCIA DE INTERESSE DE AGIR. FALTA DE COMPROVACAO DE RECOLHIMENTO DA
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Ndo é possivel o conhecimento do recurso especial quando visa reformar entendimento do Tribunal a quo pela
desnecessidade de produ¢do de prova pericial e o recorrente sustenta ter havido, com isso, cerceamento de sua
defesa, uma vez que alterar a conclusdo do julgador de origem demandaria o reexame de fatos e provas, o que é
vedado pela Sumula 7 do STJ. Precedentes.

2. E pacifica a jurisprudéncia deste Tribunal no sentido de que a aferi¢io da certeza e liquidez da Certidio da
Divida Ativa - CDA, bem como da presenca dos requisitos essenciais a sua validade, conduz necessariamente
ao reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, medida inexequivel na via da instdncia especial.

3. In casu, a Corte de origem ndo analisou, ainda que implicitamente, o art. 22 da Lei n. 8.212/91, carecendo a
matéria de prequestionamento, entendido como o indispensavel exame da questdo pela decisdo atacada, apto a
viabilizar a pretensdo recursal. Assim, incide no caso o enunciado da Sumula 211/STJ.

4. Contestar a premissa fatica considerada pelas instancias ordindrias de que a empresa recorrente ndo se
desincumbiu de demonstrar que tais verbas compuseram a base de cdlculo da divida executada, limitando-se a
meras alegagoes, ndo é possivel em recurso especial, ante o obice contido na Sumula 7/STJ.

5. Este tribunal tem entendimento no sentido de que a incidéncia da Sumula 7 desta Corte impede o exame de
dissidio jurisprudencial, uma vez que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os_fundamentos do
acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso, com base na qual a Corte de origem deu solu¢do a causa.
Agravo regimental improvido"

(STJ, AgRg no REsp 1455219/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de
19/08/2014).

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
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Intimem-se.

Sao Paulo, 09 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00010 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0015881-89.2004.4.03.6100/SP

2004.61.00.015881-7/SP

PARTE AUTORA - FUNDACAO EZUTE
ADVOGADO . SP207719 ROBERTA BENITO DIAS
PARTE AUTORA : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
~ SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE
ADVOGADO ' LORENZI CANCELLIER
PARTE RE : OS MESMOS
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 26 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial adesivo interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgéo fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.

Decido.
Inicialmente, cumpre observar que dispde o artigo 500, inciso III, Cédigo de Processo Civil:

Art. 500. Cada parte interpora o recurso, independentemente, no prazo e observadas as exigéncias legais. Sendo,
porém, vencidos autor e réu, ao recurso interposto por qualquer deles podera aderir a outra parte. O recurso
adesivo fica subordinado ao recurso principal e se rege pelas disposi¢oes seguintes:

11l - ndo serad conhecido, se houver desisténcia do recurso principal, ou se for ele declarado inadmissivel ou
deserto.

Portanto, o recurso adesivo possui subordinacdo de coexisténcia com o recurso principal.
In casu, o recurso especial interposto pela parte contraria (Unido Federal) ndo foi admitido.

Logo, ndo sobrevive o recurso adesivo isoladamente, em conformidade como a jurisprudéncia do C. Superior
Tribunal de Justica, in verbis:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO. RECURSO ADESIVO PREJUDICADO. ART. 500 DO CPC.

1. A inadmissibilidade do apelo principal obsta que se conhega do recurso adesivo, em conformidade com a
norma do art. 500 do CPC. (Precedentes: AgRg no REsp 1243209/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe 13/10/2011 e REsp 1251548/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 09/08/2011, DJe 17/08/2011).

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 398480/RJ Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, 2% Turma, DJe 10/12/2013)
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO. RECURSO ADESIVO PREJUDICADO. ART.
500 DO CPC.
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2. O Recurso Especial do DNIT teve seguimento negado por falta de prequestionamento e por incidéncia da
Sumula 7/STJ, prejudicando-se o recurso adesivo apresentado pelos ora agravantes.

3. O nao-conhecimento do apelo principal obsta que se conhega do recurso adesivo, em conformidade com a
norma do art. 500 do CPC.

Precedentes do STJ.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1243209/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
06/10/2011, DJe 13/10/2011)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial adesivo.

Int.

Sao Paulo, 09 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVEL N° 0044736-89.2005.4.03.6182/SP

2005.61.82.044736-4/SP

APELANTE : ABBUD E ASSOCIADOS COMUNICACAO INTEGRADA LTDA
ADVOGADO : SP060334 ELIETE RITA PENNA

APELADO(A) . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 00447368920054036182 4F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte em face de v. acorddo que ndo reconheceu a prescrigao
da pretensdo executiva.

Decido.

Inicialmente, cumpre destacar a superveniéncia de auséncia de interesse recursal quanto a eventual alegagdo de
violagdo ao disposto nos artigos 535 e/ou 557 do Codigo de Processo Civil, a medida que, julgado pelo Tribunal
Pleno o paradigma referente a questdo de fundo, o recurso excepcional tera seu seguimento negado.

As questoes atinentes ao computo do prazo prescricional previsto no artigo 174 do CTN (c/c o artigo 219 do CPC
e a luz da Sumula 106 do STJ) encontram-se pacificadas pelo E. Superior Tribunal de Justi¢a, que analisou a
matéria sob diversos enfoques, tendo proferido julgamentos algados como representativos de controvérsia e
submetidos a sistematica do artigo 543-C do CPC.

No julgamento do REsp n° 1.120.295/SP, o E. STJ decidiu que a citacdo (redagdo anterior do artigo 174, 1, do
CTN) ou o despacho que ordena a citacdo (nos casos de despachos proferidos a partir de 09/06/2005 - redacdo
dada pela LC 118/05 ao artigo 174, I, do CTN), que consubstanciam marcos interruptivos da prescricao,
retroagem a data do ajuizamento do feito executivo. Por conseguinte, a data da propositura da execugdo fiscal
constitui, em regra, o termo final do prazo prescricional. A excegdo a regra ocorre apenas em casos de despachos
proferidos antes de 09/06/2005, na especifica hipotese de a citacdo do devedor ndo ter se perfectibilizado em razéo
de inércia imputavel exclusivamente ao exequente.

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO
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CPC. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO DE O FISCO COBRAR
JUDICIALMENTE O CREDITO TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO.
CREDITO TRIBUTARIO CONSTITUIDO POR ATO DE FORMALIZACAO PRATICADO PELO
CONTRIBUINTE (IN CASU, DECLARACAO DE RENDIMENTOS). PAGAMENTO DO TRIBUTO
DECLARADO. INOCORRENCIA. TERMO INICIAL. VENCIMENTO DA OBRIGACAO TRIBUTARIA
DECLARADA. PECULIARIDADE: DECLARACAO DE RENDIMENTOS QUE NAO PREVE DATA POSTERIOR
DE VENCIMENTO DA OBRIGACAO PRINCIPAL, UMA VEZ JA DECORRIDO O PRAZO PARA
PAGAMENTO. CONTAGEM DO PRAZO PRESCRICIONAL A PARTIR DA DATA DA ENTREGA DA
DECLARACAO.

()

13. Outrossim, o exercicio do direito de agdo pelo Fisco, por intermédio de ajuizamento da execugdo fiscal,
conjura a alegagdo de inagdo do credor, revelando-se incoerente a interpretagdo segundo a qual o fluxo do prazo
prescricional continua a escoar-se, desde a constitui¢do definitiva do crédito tributario, até a data em que se der
o despacho ordenador da citagdo do devedor (ou até a data em que se der a citagdo valida do devedor, consoante
a anterior redagdo do inciso I, do pardgrafo unico, do artigo 174, do CTN).

14. O Codex Processual, no § 1°, do artigo 219, estabelece que a interrup¢do da prescrigdo, pela citagdo,
retroage a data da propositura da acdo, o que, na seara tributdria, apos as alteracées promovidas pela Lei
Complementar 118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacio do
despacho que ordena a citagdo do executado retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser
empreendida no prazo prescricional.

15. 4 doutrina abalizada é no sentido de que: "Para CAMARA LEAL, como a prescri¢do decorre do néo
exercicio do direito de ag¢do, o exercicio da agdo impde a interrupgdo do prazo de prescri¢do e faz que a a¢do
perca a 'possibilidade de reviver', pois ndo ha sentido a priori em fazer reviver algo que ja foi vivido (exercicio
da agdo) e encontra-se em seu pleno exercicio (processo). Ou seja, o exercicio do direito de agdo faz cessar a
prescricdo. Alids, esse é também o diretivo do Codigo de Processo Civil: 'Art. 219. A citagdo valida torna
prevento o juizo, induz litispendéncia e faz litigiosa a coisa, e, ainda quando ordenada por juiz incompetente,
constitui em mora o devedor e interrompe a prescricdo. § 1° A interrupgdo da prescricdo retroagirad a data da
propositura da agdo.' Se a interrupg¢do retroage a data da propositura da agdo, isso significa que é a propositura,
e ndo a citagdo, que interrompe a prescri¢cdo. Nada mais coerente, posto que a propositura da acdo representa a
efetivagdo do direito de a¢do, cujo prazo prescricional perde sentido em razdo do seu exercicio, que serd
expressamente reconhecido pelo juiz no ato da citagdo. Nesse caso, o que ocorre é que o fator conduta, que é a
omissdo do direito de ac¢do, é desqualificado pelo exercicio da agdo, fixando-se, assim, seu termo consumativo.
Quando isso ocorre, o fator tempo torna-se irrelevante, deixando de haver um termo temporal da prescrigdo.”
(Eurico Marcos Diniz de Santi, in "Decadéncia e Prescri¢do no Direito Tributario", 3“ed., Ed. Max Limonad,
Sao Paulo, 2004, pags. 232/233)

16. Destarte, a propositura da acdo constitui o dies ad quem do prazo prescricional e, simultaneamente, o
termo inicial para sua recontagem sujeita as causas interruptivas previstas no artigo 174, pardgrafo unico, do
CTN.

(..)"gm. N

(REsp 1120295/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/05/2010, DJe 21/05/2010)
Ademais, no Recurso Especial n° 999.901/RS, o E. Superior Tribunal de Justi¢a decidiu que a cita¢do por edital
interrompe o lapso prescricional:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. CITACAO POR EDITAL. INTERRUPCAO.
PRECEDENTES.

()

7. E cedico na Corte que a Lei de Execugdo Fiscal - LEF - prevé em seu art. 8°, I1l, que, ndo se encontrando o
devedor, seja feita a citacdo por edital, que tem o conddo de interromper o lapso prescricional. (Precedentes:
RESP 1103050/BA, PRIMEIRA SECAO, el. Min. Teori Zavascki, DJ de 06/04/2009; AgRg no REsp 1095316/SP,
Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA, Julgado em 17/02/2009, DJe 12/03/2009; AgRg no
REsp 953.024/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 02/12/2008, DJe 15/12/2008,; REsp
968525/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, DJ. 18.08.2008,; REsp 995.155/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO,
DJ. 24.04.2008; REsp 1059830/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, DJ. 25.08.2008; REsp
1032357/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, DJ. 28.05.2008);

(..)"gm.

(REsp 999.901/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/05/2009, DJe 10/06/2009)

Por fim, no julgamento do Recurso Especial n° 1.118.429/SP, fixou-se o entendimento de que a verificagdo de
quem deu causa a demora na pratica dos atos processuais exige revolvimento do material fatico-probatorio,
incabivel em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 07 do STJ:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART.
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543-C, DO CPC. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. PARALISACAO DO PROCESSO
POR CULPA DO PODER JUDICIARIO. SUMULA 106 DO STJ. REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. SUMULA 07/STJ.

()

2. A perda da pretensdo executiva tributdria pelo decurso de tempo é consequéncia da inércia do credor, que
ndo se verifica quando a demora na citacdo do executado decorre unicamente do aparelho judicidrio.
Inteligéncia da Stimula 106/STJ. (Precedentes: AgRg no Ag 1125797/MS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 16/09/2009; REsp 1109205/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgado em 02/04/2009, DJe 29/04/2009; REsp 1105174/RJ, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 09/09/2009; REsp 882.496/RN, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2008, DJe 26/08/2008; AgRg no REsp
982.024/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/04/2008, DJe
08/05/2008)

3. In casu, a Corte de origem fundamentou sua decisdo no sentido de que a demora no processamento do feito se
deu por culpa dos mecanismos da Justica, verbis: "Com efeito, examinando a execugdo fiscal em apenso,
constata-se que foi a mesma distribuida em 19/12/2001 (f1.02), tendo sido o despacho liminar determinando a
citagdo do executado proferido em 17/01/2002 (fl. 02 da execugdo). O mandado de cita¢do do devedor, no
entanto, somente foi expedido em 12/05/2004, como se vé fl. 06, ndo tendo o Sr. Oficial de Justica logrado
realizar a diligéncia, por ndo ter localizado o enderego constante do mandado e ser o devedor desconhecido no
local, o que foi por ele certificado, como consta de fl. 08, verso, da execu¢do em apenso. Frustrada a citagdo
pessoal do executado, foi a mesma realizada por edital, em 04/04/2006 (fls. 12/12 da execugdo). (...) No caso
destes autos, todavia, o fato de ter a cita¢do do devedor ocorrido apenas em 2006 ndo pode ser imputada ao
exequente, pois, como ja assinalado, os autos permaneceram em cartorio, por mais de dois anos, sem que fosse
expedido o competente mandado de citagdo, ja deferido, o que afasta o reconhecimento da prescrigdo. (...)
Ressalte-se, por fim, que a citagdo por edital observou rigorosamente os requisitos do artigo 232 do Codigo
Processual Civil e do art. 8°, inciso IV, da Lei 6.830/80, uma vez que foi diligenciada a citagdo pessoal, sem éxito,
por ser o mesmo desconhecido no enderego indicado pelo credor, conforme certificado pelo Sr. Oficial de
Justica, a fl. 08, verso dos autos da execugdo."”

4. A verificacgdo de responsabilidade pela demora na pratica dos atos processuais implica indispensdavel
reexame de matéria fatico-probatoria, o que é vedado a esta Corte Superior, na estreita via do recurso especial,
ante o disposto na Sumula 07/STJ.

(.)" gm. N

(REsp 1102431/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe 01/02/2010)

In casu, verifico que o entendimento exarado no acérddo esta em conformidade com os julgados acima. O
despacho citatorio foi proferido antes da entrada em vigor da LC 118/05. Logo, a interrup¢do da prescrigdo se da
apenas com a citag@o valida do executado. Todavia, ndo importando a data de sua efetivacdo, a citacdo retroage ao
ajuizamento da execuc¢do (artigo 219, §1°, do CPC), fixando-se esta como termo ad quem do prazo prescricional.
Dessa forma, a pretensdo recursal destoa da orientagdo firmada nos julgados representativos de controvérsia, pelo
que resta prejudicado o recurso especial, nos termos do art. 543-C, §7°, 1, do Cédigo de Processo Civil.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 17 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0036878-55.2007.4.03.0000/SP

2007.03.00.036878-0/SP

AGRAVANTE : O TIORGANIZACAO DE TRANSPORTES INTEGRADOS LTDA
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ADVOGADO : SP172838A EDISON FREITAS DE SIQUEIRA

AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE GUARULHOS > 19°SSJ > SP
No. ORIG. : 2003.61.19.005805-7 3 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra acorddo que ndo reconheceu a ocorréncia da
prescri¢do tributaria, por entender que o caso exigiria dilagdo probatoria.

Decido.
O recurso ndo merece prosperar.

O acordao entendeu pela necessidade de dilagdo probatoria para se verificar a ocorréncia da prescri¢do. Rever esta
conclusdo exigiria revolvimento do material fatico-probatorio, vedado em sede de recurso especial, nos termos da
Stimula 07 do E. Superior Tribunal de Justiga.

Neste sentido:

"TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO REGIMENTAL. ARTS.
174 DO CTN E 267 DO CPC. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. OBICE DA SUMULA 282/STF.
EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. IMPOSSIBILIDADE DIANTE DA NECESSIDADE DE DILACAO
PROBATORIA. ENTENDIMENTO DO TRIBUNAL DE ORIGEM QUE NAO E PASSIVEL DE REVISAO.
SUMULA 7/STJ.

1. A matéria pertinente aos arts. 174 do CTN e 267 do CPC ndo foi apreciada pela instancia judicante de origem,
tampouco foram opostos embargos declaratorios para suprir eventual omissdo. Portanto, ante a falta do
necessario prequestionamento, incide o obice da Sumula 282/STF.

2. O Tribunal de origem, ao negar provimento ao agravo de instrumento interposto em face da rejei¢io da
excecdo de pré-executividade apresentada pela parte ora agravada, entendeu ser imprescindivel a dilacio
probatoria.

3. A alteracgdo destas conclusaées, tal como colocada a questio nas razoes recursais, demandaria,
necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em recurso
especial, mais uma vez conforme a Sumula 7/STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento". g.m.

(AgRg no AREsp 676.651/PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/05/2015, DJe
10/06/2015)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. PROCESSUAL
CIVIL. ACORDAO LIVRE DE OMISSAO. ARTS. 219, § 50., 267, § 30., E 269, IV, TODOS DO CPC, E ART. 156,
V DO CTN: PREQUESTIONAMENTO AUSENTE. SUMULA 211/STJ. TRIBUTARIO. EXCECAO DE PRE-
EXECUTIVIDADE. PRESCRICAO. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA, NO CASO, PARA SEU
RECONHECIMENTO. SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Trata-se, na origem, de execugdo fiscal em que rejeitada excegdo de pré-executividade fundada na alegagdo de
prescricdo, vez que a contribuinte aderiu ao parcelamento dos débitos, suspendendo a exigibilidade do crédito
tributdrio enquanto cumpridos os termos do ajuste.

()

4. Por fim, o caso é de incidéncia da Sumula 7/STJ. Com efeito, restou consignado no acérdio recorrido que,
ao contrario do quanto afirmado pela contribuinte, em relacdo a primeira confissao da divida, é invidavel aferir,
com a necessdria segurancga, quais débitos a compunham, considerado o fato de que houve posterior confissao
de divida em relacdo a qual inocorreu a prescricdo, de modo que, na via estreita da excecio de pré-
executividade, resta impossivel acolher a alegacdo de prescricio, dada a necessidade de dilagdo probatoria.
Nesse sentido: AgRg no AREsp 353.250/AL, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe 18.09.2013, e AgRg no
AREsp 342.045/RJ, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, DJe 17.09.2013.

5. Agravo Regimental desprovido". g.m.

(AgRg no AREsp 216.173/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
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12/05/2015, DJe 21/05/2015)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. PRESCRICAO. REEXAME PROBATORIO.
SUMULA 7/STJ.

1. "4 excegdo de pré-executividade é admissivel na execugdo fiscal relativamente as matérias conheciveis de
oficio que ndo demandem dilag¢do probatoria" (Sumula 393/STJ).

2. Na hipotese, tendo a Corte de origem concluido que o tema da prescricido demandaria dilacdo probatoria,
sendo defesa a sua andlise na excegdo de pré-executividade, mas, sim, nos embargos a execugdo, sua afericio
encontra 6bice na Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento". g.m.

(AgRg no AREsp 594.512/RJ, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/11/2014, DJe
04/12/2014)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 17 de setembro de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0007156-39.2008.4.03.0000/SP

2008.03.00.007156-8/SP

AGRAVANTE : PNEUTEC IND/ COM/ IMP/ E EXP/ LTDA

ADVOGADO : SP246414 EDUARDO FROEHLICH ZANGEROLAMI
AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DO SAF DE BARUERI SP

No. ORIG. : 05.00.00302-3 A Vr BARUERI/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte em face de v. acorddo que ndo reconheceu a prescrigao
da pretensdo executiva.

Decido.

Inicialmente, cumpre destacar a superveniéncia de auséncia de interesse recursal quanto a eventual alegagdo de
violagdo ao disposto nos artigos 535 e/ou 557 do Cddigo de Processo Civil, a medida que, julgado pelo Tribunal
Pleno o paradigma referente a questdo de fundo, o recurso excepcional tera seu seguimento negado.

As questdes atinentes ao computo do prazo prescricional previsto no artigo 174 do CTN (c/c o artigo 219 do CPC
e a luz da Sumula 106 do STJ) encontram-se pacificadas pelo E. Superior Tribunal de Justi¢a, que analisou a
matéria sob diversos enfoques, tendo proferido julgamentos algados como representativos de controvérsia e
submetidos a sistematica do artigo 543-C do CPC.

No julgamento do REsp n° 1.120.295/SP, o E. STJ decidiu que a citacdo (redagdo anterior do artigo 174, I, do
CTN) ou o despacho que ordena a citacdo (nos casos de despachos proferidos a partir de 09/06/2005 - redacao
dada pela LC 118/05 ao artigo 174, I, do CTN), que consubstanciam marcos interruptivos da prescricao,
retroagem a data do ajuizamento do feito executivo. Por conseguinte, a data da propositura da execugao fiscal
constitui, em regra, o termo final do prazo prescricional. A excegdo a regra ocorre apenas em casos de despachos
proferidos antes de 09/06/2005, na especifica hipotese de a citacdo do devedor ndo ter se perfectibilizado em razao
de inércia imputavel exclusivamente ao exequente.

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO
CPC. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO DE O FISCO COBRAR
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JUDICIALMENTE O CREDITO TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO.
CREDITO TRIBUTARIO CONSTITUIDO POR ATO DE FORMALIZACAO PRATICADO PELO
CONTRIBUINTE (IN CASU, DECLARACAO DE RENDIMENTOS). PAGAMENTO DO TRIBUTO
DECLARADO. INOCORRENCIA. TERMO INICIAL. VENCIMENTO DA OBRIGACAO TRIBUTARIA
DECLARADA. PECULIARIDADE: DECLARACAO DE RENDIMENTOS QUE NAO PREVE DATA POSTERIOR
DE VENCIMENTO DA OBRIGACAO PRINCIPAL, UMA VEZ JA DECORRIDO O PRAZO PARA
PAGAMENTO. CONTAGEM DO PRAZO PRESCRICIONAL A PARTIR DA DATA DA ENTREGA DA
DECLARACAO.

()

13. Outrossim, o exercicio do direito de agdo pelo Fisco, por intermédio de ajuizamento da execugdo fiscal,
conjura a alegagdo de inagdo do credor, revelando-se incoerente a interpretagdo segundo a qual o fluxo do prazo
prescricional continua a escoar-se, desde a constitui¢do definitiva do crédito tributario, até a data em que se der
o despacho ordenador da citagdo do devedor (ou até a data em que se der a citag¢do valida do devedor, consoante
a anterior redagdo do inciso I, do pardgrafo unico, do artigo 174, do CTN).

14. O Codex Processual, no § 1°, do artigo 219, estabelece que a interrup¢do da prescrigdo, pela citagdo,
retroage a data da propositura da acdo, o que, na seara tributdria, apos as alteracées promovidas pela Lei
Complementar 118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacio do
despacho que ordena a citagdo do executado retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser
empreendida no prazo prescricional.

15. 4 doutrina abalizada é no sentido de que: "Para CAMARA LEAL, como a prescri¢do decorre do néo
exercicio do direito de ag¢do, o exercicio da agdo impde a interrupgdo do prazo de prescri¢do e faz que a a¢do
perca a 'possibilidade de reviver', pois ndo ha sentido a priori em fazer reviver algo que ja foi vivido (exercicio
da agdo) e encontra-se em seu pleno exercicio (processo). Ou seja, o exercicio do direito de agdo faz cessar a
prescricdo. Alids, esse é também o diretivo do Codigo de Processo Civil: 'Art. 219. A citagdo valida torna
prevento o juizo, induz litispendéncia e faz litigiosa a coisa, e, ainda quando ordenada por juiz incompetente,
constitui em mora o devedor e interrompe a prescricdo. § 1° A interrupgdo da prescricdo retroagirad a data da
propositura da agdo.' Se a interrupg¢do retroage a data da propositura da agdo, isso significa que é a propositura,
e ndo a citagdo, que interrompe a prescri¢cdo. Nada mais coerente, posto que a propositura da acdo representa a
efetivagdo do direito de a¢do, cujo prazo prescricional perde sentido em razdo do seu exercicio, que serd
expressamente reconhecido pelo juiz no ato da citagdo. Nesse caso, o que ocorre é que o fator conduta, que é a
omissdo do direito de ac¢do, é desqualificado pelo exercicio da agdo, fixando-se, assim, seu termo consumativo.
Quando isso ocorre, o fator tempo torna-se irrelevante, deixando de haver um termo temporal da prescrigdo.”
(Eurico Marcos Diniz de Santi, in "Decadéncia e Prescri¢do no Direito Tributario", 3“ed., Ed. Max Limonad,
Sao Paulo, 2004, pags. 232/233)

16. Destarte, a propositura da acdo constitui o dies ad quem do prazo prescricional e, simultaneamente, o
termo inicial para sua recontagem sujeita as causas interruptivas previstas no artigo 174, pardgrafo unico, do
CTN.

(..)"gm. N

(REsp 1120295/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/05/2010, DJe 21/05/2010)
Ademais, no Recurso Especial n° 999.901/RS, o E. Superior Tribunal de Justi¢a decidiu que a cita¢do por edital
interrompe o lapso prescricional:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. CITACAO POR EDITAL. INTERRUPCAO.
PRECEDENTES.

()

7. E cedico na Corte que a Lei de Execugdo Fiscal - LEF - prevé em seu art. 8°, I1l, que, ndo se encontrando o
devedor, seja feita a citacdo por edital, que tem o conddo de interromper o lapso prescricional. (Precedentes:
RESP 1103050/BA, PRIMEIRA SECAO, el. Min. Teori Zavascki, DJ de 06/04/2009; AgRg no REsp 1095316/SP,
Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA, Julgado em 17/02/2009, DJe 12/03/2009; AgRg no
REsp 953.024/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 02/12/2008, DJe 15/12/2008,; REsp
968525/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, DJ. 18.08.2008,; REsp 995.155/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO,
DJ. 24.04.2008; REsp 1059830/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, DJ. 25.08.2008; REsp
1032357/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, DJ. 28.05.2008);

(..)"gm.

(REsp 999.901/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/05/2009, DJe 10/06/2009)

Por fim, no julgamento do Recurso Especial n° 1.118.429/SP, fixou-se o entendimento de que a verificagdo de
quem deu causa a demora na pratica dos atos processuais exige revolvimento do material fatico-probatorio,
incabivel em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 07 do STJ:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART.
543-C, DO CPC. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. PARALISACAO DO PROCESSO
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POR CULPA DO PODER JUDICIARIO. SUMULA 106 DO STJ. REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. SUMULA 07/STJ.

()

2. A perda da pretensdo executiva tributdria pelo decurso de tempo é consequéncia da inércia do credor, que
ndo se verifica quando a demora na citacdo do executado decorre unicamente do aparelho judicidrio.
Inteligéncia da Stimula 106/STJ. (Precedentes: AgRg no Ag 1125797/MS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 16/09/2009; REsp 1109205/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgado em 02/04/2009, DJe 29/04/2009; REsp 1105174/RJ, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 09/09/2009; REsp 882.496/RN, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2008, DJe 26/08/2008; AgRg no REsp
982.024/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/04/2008, DJe
08/05/2008)

3. In casu, a Corte de origem fundamentou sua decisdo no sentido de que a demora no processamento do feito se
deu por culpa dos mecanismos da Justica, verbis: "Com efeito, examinando a execugdo fiscal em apenso,
constata-se que foi a mesma distribuida em 19/12/2001 (f1.02), tendo sido o despacho liminar determinando a
citagdo do executado proferido em 17/01/2002 (fl. 02 da execugdo). O mandado de cita¢do do devedor, no
entanto, somente foi expedido em 12/05/2004, como se vé fl. 06, ndo tendo o Sr. Oficial de Justica logrado
realizar a diligéncia, por ndo ter localizado o enderego constante do mandado e ser o devedor desconhecido no
local, o que foi por ele certificado, como consta de fl. 08, verso, da execu¢do em apenso. Frustrada a citagdo
pessoal do executado, foi a mesma realizada por edital, em 04/04/2006 (fls. 12/12 da execugdo). (...) No caso
destes autos, todavia, o fato de ter a cita¢do do devedor ocorrido apenas em 2006 ndo pode ser imputada ao
exequente, pois, como ja assinalado, os autos permaneceram em cartorio, por mais de dois anos, sem que fosse
expedido o competente mandado de citagdo, ja deferido, o que afasta o reconhecimento da prescrigdo. (...)
Ressalte-se, por fim, que a citagdo por edital observou rigorosamente os requisitos do artigo 232 do Codigo
Processual Civil e do art. 8°, inciso IV, da Lei 6.830/80, uma vez que foi diligenciada a citagdo pessoal, sem éxito,
por ser o mesmo desconhecido no enderego indicado pelo credor, conforme certificado pelo Sr. Oficial de
Justica, a fl. 08, verso dos autos da execugdo."”

4. A verificacgdo de responsabilidade pela demora na pratica dos atos processuais implica indispensdavel
reexame de matéria fatico-probatoria, o que é vedado a esta Corte Superior, na estreita via do recurso especial,
ante o disposto na Sumula 07/STJ.

(.)" gm. N

(REsp 1102431/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe 01/02/2010)

In casu, verifico que o entendimento exarado no acérddo esta em conformidade com os julgados acima. O
despacho citatorio foi proferido antes da entrada em vigor da LC 118/05. Logo, a interrup¢do da prescrigdo se da
apenas com a citagdo valida do executado. Todavia, ndo importando a data de sua efetivacdo, a citacdo retroage ao
ajuizamento da execucdo (artigo 219, §1°, do CPC), fixando-se esta como termo ad quem do prazo prescricional.
Dessa forma, a pretensdo recursal destoa da orientagdo firmada nos julgados representativos de controvérsia, pelo
que resta prejudicado o recurso especial, nos termos do art. 543-C, §7°, 1, do Cédigo de Processo Civil.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 16 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
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DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por Centrais Elétricas Brasileiras S/A - ELETROBRAS, com
fundamento no art. 105, III, "a" e "c¢", da Constitui¢do Federal, contra acérdao proferido em demanda na qual se
pretende a restituicdo de empréstimo compulsorio sobre energia elétrica.

A recorrente sustenta a ocorréncia de prescrigdo total dos valores pretendidos pelo contribuinte, nos termos do art.
1° do Decreto n® 20.910/32. Assevera violag@o do artigo 3° da Lei n® 4.357/64, artigo 2°, par. unico, da Lei n°
5.073/66, artigo 2°, § 1°, do Decreto-lei n° 1.512/76, bem assim que ha dissidio jurisprudencial sobre o tema.

Decido.

A controvérsia em comento ja passou pelo crivo do colendo Superior Tribunal de Justica por ocasido do
julgamento Recurso Especial n® 1.003.955/RS, restando assentado o seguinte entendimento:

TRIBUTARIO E ADMINISTRATIVO - EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE ENERGIA ELETRICA -
DECRETO-LEI 1.512/76 E LEGISLACAO CORRELATA - RECURSO ESPECIAL: JUIZO DE
ADMISSIBILIDADE - INTERVENCAO DE TERCEIRO NA QUALIDADE DE AMICUS CURIAE -
PRESCRICAO: PRAZO E TERMO A QUO - CORRECAO MONETARIA - JUROS REMUNERATORIOS - JUROS
MORATORIOS - TAXA SELIC.

1. AMICUS CURIAE: As pessoas juridicas contribuintes do empréstimo compulsorio, por ndo contarem com a
necessdria representatividade e por possuirem interesse subjetivo no resultado do julgamento, ndo podem ser
admitidas como amicus curiae.

II. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE: Néo se conhece de recurso especial: a) quando ausente o interesse de
recorrer; b) interposto antes de esgotada a instancia ordindria (Sumula 207/STJ); c¢) para reconhecimento de
ofensa a dispositivo constitucional; e d) quando ndo atendido o requisito do prequestionamento (Sumula
282/8TJ).

II1. JUIZO DE MERITO DOS RECURSOS

1. EMPRESTIMO COMPULSORIO DA ELETROBRAS: CONVERSAO DOS CREDITOS PELO VALOR
PATRIMONIAL DA ACAO:

1.1 Cabivel a conversdo dos créditos em agoes pelo valor patrimonial e ndo pelo valor de mercado, por expressa
disposi¢do legal (art. 4°da lei 7.181/83) e por configurar-se critério mais objetivo, o qual depende de diversos
fatores nem sempre diretamente ligados ao desempenho da empresa. Legalidade do procedimento adotado pela
Eletrobras reconhecida pela CVM.

1.2 Sistematica de conversdo do crédito em agoes, como previsto no DL 1.512/76, independentemente da
anuéncia dos credores.

2. CORRECAO MONETARIA SOBRE O PRINCIPAL:

2.1 Os valores compulsoriamente recolhidos devem ser devolvidos com corre¢do monetaria plena (integral), ndo
havendo motivo para a supressdo da atualizacdo no periodo decorrido entre a data do recolhimento e o 1° dia
do ano subsequente, que deve obedecer a regra do art. 7°, § 1° da Lei 4.357/64 e, a partir dai, o critério anual
previsto no art. 3° da mesma lei.

2.2 Devem ser computados, ainda, os expurgos inflacionarios, conforme pacificado na jurisprudéncia do STJ, o
que ndo importa em ofensa ao art. 3° da Lei 4.357/64.

2.3 Entretanto, descabida a incidéncia de correg¢do monetdria em relagdo ao periodo compreendido entre 31/12
do ano anterior a conversdo e a data da assembleia de homologacdo.

3. CORRECAO MONETARIA SOBRE JUROS REMUNERATORIOS:

Devida, em tese, a atualizagdo monetdria sobre juros remuneratorios em razdo da ilegalidade do pagamento em
julho de cada ano, sem incidéncia de atualizag¢do entre a data da constitui¢do do crédito em 31/12 do ano
anterior e o efetivo pagamento, observada a prescri¢do quinquenal. Entendimento ndo aplicado no caso concreto
por auséncia de pedido da parte autora. Acorddo reformado no ponto em que determinou a incidéncia dos juros
de 6% ao ano a partir do recolhimento do tributo, desvirtuando a sistemdtica legal (art. 2°, caput e § 2°, do
Decreto-lei 1.512/76 e do art. 3°da Lei 7.181/83).

4. JUROS REMUNERATORIOS SOBRE A DIFERENCA DA CORRECAO MONETARIA:

Sdo devidos juros remuneratorios de 6% ao ano (art. 2° do Decreto-lei 1.512/76) sobre a diferenga de corregdo
monetdria (incluindo-se os expurgos inflacionarios) incidente sobre o principal (apurada da data do
recolhimento até 31/12 do mesmo ano).

Cabivel o pagamento dessas diferengas a parte autora em dinheiro ou na forma de participagdo aciondria (agdes
preferenciais nominativas), a critério da ELETROBRAS, tal qual ocorreu em relagio ao principal, nos termos do
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Decreto-lei 1.512/76.

5. PRESCRICAO:

5.1 E de cinco anos o prazo prescricional para cobranga de diferencas de corre¢do monetdria e juros
remuneratérios sobre os valores recolhidos a titulo de empréstimo compulsério @ ELETROBRAS.

5.2 TERMO A QUO DA PRESCRICAOQ: o termo inicial da prescricdo surge com o nascimento da pretensdo (
actio nata), assim considerada a possibilidade do seu exercicio em juizo. Conta-se, pois, o prazo prescricional a
partir da ocorréncia da lesdo, sendo irrelevante seu conhecimento pelo titular do direito. Assim:

a) quanto a pretensdo da incidéncia de corregdo monetdria sobre os juros remuneratorios de que trata o art. 2°
do Decreto-lei 1.512/76 (item 3), a lesdo ao direito do consumidor ocorreu, efetivamente, em julho de cada ano
vencido, no momento em que a ELETROBRAS realizou o pagamento da respectiva parcela, mediante
compensagdo dos valores nas contas de energia elétrica,

b) quanto a pretensdo de correcdo monetdria incidente sobre o principal (item 2), e dos juros remuneratorios
dela decorrentes (item 4), a lesdo ao direito do consumidor somente ocorreu no momento da restituicdao do
empréstimo em valor "a menor".

Considerando que essa restitui¢do se deu em forma de conversdo dos créditos em ag¢oes da companhia, a
prescrigdo teve inicio na data em que a Assembleia-Geral Extraordindria homologou a conversdo a saber: a)
20/04/1988 - com a 72° AGE - 1 conversdo, b) 26/04/1990 - com a 82¢ AGE - 2¢ conversdo; e c) 30/06/2005 -
com a 143°“ AGE - 3“ conversdo.

6. DEBITO OBJETO DA CONDENACAO. CORRECAO MONETARIA E JUROS DE MORA:

6.1 CORRECAO MONETARIA: Os valores objeto da condenacdo judicial ficam sujeitos a corre¢do monetdria,
a contar da data em que deveriam ter sido pagos:

a) quanto a condenacdo referente as diferencas de corre¢do monetdaria paga a menor sobre empréstimo
compulsorio, e os juros remuneratorios dela decorrentes (itens 2 e 4 supra), o débito judicial deve ser corrigido a
partir da data da correspondente assembleia-geral de homologagdo da conversdo em agoes,

b) quanto a diferenca de juros remuneratorios (item 4 supra), o débito judicial deve ser corrigido a partir do més
de julho do ano em que os juros deveriam ter sido pagos.

6.2 INDICES: observado o Manual de Cdlculos da Justica Federal e a jurisprudéncia do STJ, cabivel o cémputo
dos seguintes expurgos inflaciondrios em substituicdo aos indices oficiais ja aplicados: 14,36% (fevereiro/86),
26,06% (junho/87), 42,72% (janeiro/89), 10, 14% (fevereiro/89), 84,32% (margo/90), 44,80% (abril/90), 7,87%
(maio/90), 9,55% (junho/90), 12,92% (julho/90), 12,03% (agosto/90), 12,76% (setembro/90), 14,20%
(outubro/90), 15,58% (novembro/90), 18, 30% (dezembro/90), 19,91% (janeiro/91), 21,87% (fevereiro/91) e 11,
79% (margo/91). Manutengdo do acorddo a mingua de recurso da parte interessada.

6.3 JUROS MORATORIOS: Sobre os valores apurados em liquidacdo de sentenca devem incidir, até o efetivo
pagamento, corre¢do monetadria e juros moratorios a partir da cita¢do:

a) de 6% ao ano, até 11/01/2003 (quando entrou em vigor o novo Codigo Civil) - arts. 1.062 e 1.063 do CC/1916;
b) a partir da vigéncia do CC/2002, deve incidir a taxa que estiver em vigor para a mora do pagamento de
impostos devidos a Fazenda Nacional. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, o indice a que se refere o
dispositivo é a taxa SELIC.

7. NAO CUMULACAO DA TAXA SELIC: Considerando que a taxa SELIC, em sua esséncia, ja compreende
Jjuros de mora e atualiza¢do monetaria, a partir de sua incidéncia ndo ha cumulagdo desse indice com juros de
mora. Ndo aplicacdo de juros moratorios na hipotese dos autos, em aten¢do ao principio da non reformatio in
pejus.

8. EM RESUMO:

Nas agées em torno do empréstimo compulsorio da Eletrobrdas de que trata o DL 1.512/76, fica reconhecido o
direito as seguintes parcelas, observando-se que o prazo situa-se em torno de trés questoes, basicamente:

a) diferenga de corre¢do monetdria sobre o principal e os juros remuneratorios dela decorrentes (itens 2 e 4);

b) correcdo monetaria sobre os juros remuneratorios (item 3);

¢) sobre o valor assim apurado, incidem os encargos proprios dos débitos judiciais (corre¢do monetaria desde a
data do vencimento - item 6.1 e 6.2 e juros de mora desde a data da citagdo - item 6.3).

9. CONCLUSAO

Recursos especiais da Fazenda Nacional ndo conhecidos. Recurso especial da ELETROBRAS conhecido em parte
e parcialmente provido. Recurso de fls. 416/435 da parte autora ndo conhecido. Recurso de fls. 607/623 da parte
autora conhecido, mas ndo provido.

(REsp 1003955/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, PRIMEIRA SECAO, Jjulgado em 12/08/2009, DJe
27/11/2009).

Dessa forma, a pretensdo destoa da orientacdo firmada no julgado representativo da controvérsia, pelo que se
impoe a denegacdo de seguimento do recurso especial, nos termos do art. 543-C, § 7°, I, do Codigo de Processo
Civil.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial.
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Intimem-se.

Séo Paulo, 10 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0014232-79.2010.4.03.6100/SP

2010.61.00.014232-9/SP

APELANTE . Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS

ADVOGADO : SP015806 CARLOS LENCIONI e outro(a)

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : ESTAMPARIA DE TECIDOS SOLIAR LTDA

ADVOGADO : SP286118 EMERSON DE OLIVEIRA FONTES e outro(a)

No. ORIG. : 00142327920104036100 2 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto por Centrais Elétricas Brasileiras S/A - ELETROBRAS, com
fundamento no art. 102, III, "a", da Constitui¢do Federal, contra acorddo proferido em demanda na qual se
pretende a restitui¢do de empréstimo compulsorio sobre energia elétrica.

A recorrente alega que o acorddo viola as disposi¢des veiculadas pelos artigos 37 e 97 da Constituigdo Federal,
bem assim do art. 34, § 12, do ADCT.

Decido.

Inicialmente, cumpre destacar a superveniéncia de auséncia de interesse recursal quanto a alegacdo de ofensa ao
artigo 97 da Constituicdo Federal, uma vez que o colendo Supremo Tribunal Federal ja se pronunciou acerca da
inexisténcia de repercussdo geral em relagdo a questdo de fundo.

De fato, o colendo Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento da Repercussao Geral no Agravo de
Instrumento n°® 735.933/RS, assentou a inexisténcia da repercussio geral da controvérsia em questdo, como se
denota das conclusdes do aludido julgado, verbis:

EMPRESTIMOS COMPULSORIOS SOBRE O CONSUMO DE ENERGIA ELETRICA. Lei 4.156/62.
RESTITUICAO. CRITERIOS DE CORRECAO MONETARIA. MATERIA RESTRITA AO AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL. REPERCUSSAO GERAL REJEITADA.

(AI 735933 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 21/10/2010, DJe-235 DIVULG 03-12-2010
PUBLIC 06-12-2010 EMENT VOL-02445-01 PP-00258)

Desse modo, considerando o carater infraconstitucional da matéria revolvida no presente recurso, bem como a
manifestacdo expressa do Supremo Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussdo geral do quanto nele
veiculado, impde-se a inadmissdao do extraordinario, ex vi do artigo 543-B, § 2°, do Cdédigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordindrio.
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Intimem-se.

Séo Paulo, 10 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0029602-94.2012.4.03.0000/MS

2012.03.00.029602-8/MS

AGRAVANTE : MICROHOUSE LTDA
ADVOGADO : MS009986 MARIA APARECIDA COUTINHO MACHADO e outro(a)
AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

~ SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE
ADVOGADO ' LORENZI CANCELLIER
ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE CAMPO GRANDE > 1°SSJ > MS
No. ORIG. - 00097198220074036000 6 Vi CAMPO GRANDE/MS
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte em face de acorddo que ndo reconheceu a ocorréncia da
prescrigdo tributaria.

Alega a recorrente, em sintese, violagdo ao disposto no artigo 535 do Cédigo de Processo Civil e 174 do Codigo
Tributario Nacional.

Decido.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v.
acorddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solu¢do do conflito e a pretensdo das partes.

Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, I, quando o acorddo
recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n°
1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013).

Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se adequadamente fundamentado.
O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si so,
irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes"
(STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe
06.03.2014).

Quanto ao mérito, o acérdao recorrido reconheceu a ocorréncia do parcelamento do crédito executado. Rever esta
decisdo em sede de recurso especial exigiria revolvimento do material fatico-probatério, encontrando 6bice,
portanto, na Simula 07 do STJ.
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Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO
ATACADA. ADESAO A PROGRAMA DE PARCELAMENTO. INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 07/STJ. INCIDENCIA.

I - In casu, rever o entendimento do Tribunal de origem, que consignou pela interrupgdo da prescricdo do
débito tributdrio, diante da adesdo a programa de parcelamento, demandaria necessdrio revolvimento de
mateéria fatica, o que é invidvel em sede de recurso especial, a luz do obice contido na Sumula n. 07/STJ.

1I - Os Agravantes ndo apresentam, no regimental, argumentos suficientes para desconstituir a decisdo agravada.
11l - Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 573.795/SE, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
26/05/2015, DJe 05/06/2015)

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 16 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00017 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0029602-94.2012.4.03.0000/MS

2012.03.00.029602-8/MS

AGRAVANTE . MICROHOUSE LTDA
ADVOGADO . MS009986 MARIA APARECIDA COUTINHO MACHADO ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE
ADVOGADO LORENZI CANCELLIER
ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE CAMPO GRANDE > 1°SS] > MS
No. ORIG. . 00097198220074036000 6 Vi CAMPO GRANDE/MS
DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte em face de acordao proferido por 6rgao
fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

Aponta-se no recurso, em sintese, violagdo aos artigos 5°, incisos LIV e LV, e 93, IX, da Constituicdo Federal.
Decido.

Primeiramente, no tocante a apontada violacao ao artigo 5°, LIV e LV, e artigo 93, IX, da Carta Magna, vale dizer
que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do AI n° 791.292/PE, reconheceu a repercussio geral da
matéria e reafirmou sua jurisprudéncia por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 49). 2.
Alegacdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso 1X do art. 93 da Constitui¢do Federal.
Inocorréncia. 3. O artigo 93, IX, da Constitui¢do Federal exige que o acorddo ou decisdo sejam fundamentados,
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ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada uma das alegagoes ou provas,
nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a
repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e autorizar a adogdo
dos procecimentos relacionados a repercussado geral.”

(STF, Pleno, AI n°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que o acordio recorrido, porque fundamentado, pde-se em consonancia com o
entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, o que autoriza a invocacgdo da regra do artigo 543-B, §
3°, do CPC para o fim de declarar a prejudicialidade, no ponto, do recurso interposto.

No mais, quanto a alegada violacdo ao artigo 97 da Carta Magna, tem-se que o recurso nao merece transito.

E que a instancia de origem ndo declarou a inconstitucionalidade do preceito legal invocado pelo recorrente,
limitando-se a interpreta-lo de modo a afirmar que a solugdo conferida ao litigio ndo passa pela sua incidéncia ao
caso concreto.

Em hipoteses que tais, ndo ha ferimento a clausula constitucional da reserva de Plenario, prevista no artigo 97 da
Carta Magna.

Nesse sentido:

"RESERVA DE PLENARIO - VERBETE VINCULANTE N° 10 DA SUMULA DO SUPREMO -
INCONSTITUCIONALIDADE - INTERPRETACAO DE NORMA LEGAL - DISTINCAO. O Verbete Vinculante n°
10 da Sumula do Supremo ndo alcanga situagées juridicas em que o orgdo julgador tenha dirimido conflito de

interesses a partir de interpretacdo de norma legal.”
(STF, Primeira Turma, AgR na RCL n° 16.265/PA, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe 18.08.2014)

Ante o exposto, no tocante a alegacdo de violagdo aos artigos 5°, XXXV, LV, e 93, IX, da Constitui¢do Federal,
nego seguimento ao recurso extraordinario, o que faco com fundamento no artigo 543-B, § 3°, do CPC; e, no que
sobeja, nao admito o recurso extraordinario.

Int.
Sao Paulo, 16 de setembro de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0008870-79.2013.4.03.6104/SP

2013.61.04.008870-0/SP

APELANTE : MARILENA NOGUEIRA DA SILVA (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : SP113973 CARLOS CIBELLI RIOS e outro(a)
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
~ SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE
ADVOGADO * LORENZI CANCELLIER
No. ORIG. : 00088707920134036104 1 Vr SANTOS/SP
DECISAO
Vistos.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 02/10/2015  26/3230



Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra acordao que, em demanda na qual se pretende a
repeticdo/compensacao de indébito relativo a tributo sujeito a langamento por homologagéo, reconheceu que o
prazo prescricional quinquenal deve ser contado da data do pagamento indevido.

Decido.

Inicialmente, cumpre destacar a superveniéncia de auséncia de interesse recursal quanto a alegacgdo de violagdo ao
artigo 535, inciso II, do CPC, a medida que, em razdo do julgamento do paradigma relativo a questdo de fundo, o
recurso excepcional tera seu seguimento negado.

A controvérsia acerca da contagem do prazo prescricional para a restitui¢cdo do indébito tributario foi resolvida
pelo colendo Superior Tribunal de Justi¢ca no julgamento do Recurso Especial n® 1.269.570/MG, restando o
entendimento no sentido de que apenas para as agdes ajuizadas a partir de 9 de junho de 2005, vigéncia da Lei
Complementar n° 118/05, ¢ aplicavel o prazo prescricional quinquenal contado do recolhimento indevido, como
dispoe o seu artigo 3°, verbis:

"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART.
543-C, DO CPC). LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE INDEBITO
NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. ART. 3°, DA LC 118/2005.
POSICIONAMENTO DO STF. ALTERACAO DA JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO ENTENDIMENTO
FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
1. O acorddo proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino
Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo,
Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118/2005
somente pode ter eficacia prospectiva, incidindo apenas sobre situa¢oes que venham a ocorrer a partir da sua
vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relativamente aos pagamentos
efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeti¢do do indébito é de cinco anos a contar da data do
pagamento; e relativamente aos pagamentos anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto no sistema
anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566.621/RS, Plendrio, Rel. Min. Ellen
Gracie, julgado em 04.08.201 1, onde foi fixado marco para a aplicag¢do do regime novo de prazo prescricional
levando-se em consideragdo a data do ajuizamento da acdo (e ndo mais a data do pagamento) em confironto com
a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretacdo de principios constitucionais, urge inclinar-
se esta Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de tal jaez,
notadamente em havendo julgamento de mérito em repercussdo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse
modo, para as agoes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3° da Lei Complementar n. 118/2005,
contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologa¢do em cinco anos a partir do
pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1° do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux,
julgado em 25.11.2009.

5. Recurso especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ
08/2008."

(STJ, Primeira Se¢@o, REsp n° 1.269.570, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 04/06/12)

Dessa forma, considerando que a demanda foi ajuizada na vigéncia da Lei Complementar n® 118/05, a pretensao
destoa da orientagdo firmada no julgado representativo da controvérsia, pelo que se impde a denegagéo do
seguimento do recurso especial, nos termos do art. 543-C, § 7°, I, do Cédigo de Processo Civil.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 10 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
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Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 APELACAO CIVEL N° 0007858-06.2013.4.03.6112/SP

2013.61.12.007858-9/SP

APELANTE : JORGE SAKAI TANIKAWA JUNIOR

ADVOGADO : SP124949 MARCELO AGAMENON GOES DE SOUZA ¢ outro(a)
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 00078580620134036112 1 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acérdao emanado de 6rgdo fracionario deste
Tribunal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo. Isso porque o v. acérdao recorrido estd em consonancia com 0 novo
entendimento adotado pelo C. Superior Tribunal de Justi¢a, quando do julgamento do REsp n° 1.498.870/PR, no
sentido de que a conduta dolosa do transportador na internalizagdo de sua propria mercadoria em veiculo de sua
propriedade da ensejo a pena de perdimento, independentemente da proporgao entre o valor das mercadorias € o
veiculo. Sobre o tema, vide a ementa de indicado precedente:

"ADMINISTRATIVO, TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PENA DE PERDIMENTO
DE VEICULO (CARRO DE PASSEIO), NO QUAL SE ENCONTROU MERCADORIAS DE SEU
PROPRIETARIO SUJEITAS A PENA DE PERDIMENTO. BOA-FE AFASTADA PELO ACORDAO A QUO.
PROPORCAO ENTRE O VALOR DAS MERCADORIAS E O DO VEICULO TRANSPORTADOR.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIA COMPROVADA. INCISO V DO ART. 104 DO DECRETO-LEI N. 37/1966
E INCISO V DO ART. 688 DO DECRETO N. 6.7 59/2009. 1. Recurso especial conhecido pela alinea 'c' do
permissivo constitucional, porquanto comprovada a existéncia de divergéncia jurisprudencial, que, inclusive, é
notoria e, por isso, merece ser apreciada pelo orgdo colegiado, com a finalidade de uniformiza¢do da
Jurisprudéncia. Trata-se de discussdo a respeito da observancia da proporcionalidade entre os valores de
mercadorias apreendidas e do veiculo transportador para o fim de aplicagdo da pena de perdimento do veiculo.
2. Por forca do inciso V do art. 104 do Decreto-Lei n. 37/1966 e do inciso V do art. 688 do Decreto n.
6.759/2009, a conduta dolosa do transportador na internalizacdo de sua propria mercadoria em veiculo de sua
propriedade da ensejo a pena de perdimento, independentemente da proporgdo entre o valor das mercadorias e
o veiculo. 3. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.".

(REsp 1498870/PR, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 12/02/2015,
DlJe 24/02/2015) - destaque nosso.

Incide, na espécie, o dbice retratado na Simula 83/STJ (aplicavel aos recursos manejados com base na alinea "c
do permissivo constitucional):

"NAO SE CONHECE DO RECURSO ESPECIAL PELA DIVERGENCIA, QUANDO A ORIENTACAO DO
TRIBUNAL SE FIRMOU NO MESMO SENTIDO DA DECISAO RECORRIDA."

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
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Int.
S&o Paulo, 18 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00020 APELACAO CIVEL N° 0026163-80.2014.4.03.9999/SP

2014.03.99.026163-0/SP

APELANTE : MASAFLEX IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : SP139795 MARCELLO BACCI DE MELO

APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : 12.00.00313-9 A Vr RIBEIRAO PIRES/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de Recurso Extraordinario manejado pela embargante com fundamento no art. 102, III, "a", da
Constitui¢do Federal, em face de acordao que deu parcial provimento a apelacdo em embargos a execugao fiscal.

A recorrente alega ofensa aos artigos 22, VI e 150, IV, da Constitui¢ao, afirmando que a multa moratdria aplicada
caracteriza confisco, sendo ilegal a sua cobranga, requerendo a sua exclusdo ou redugdo a niveis compativeis com
a realidade economica.

E o relatorio.
Passo a decidir.
O recurso ndo merece admissao.

O recorrente ndo atendeu ao comando do artigo 543-A, § 2°, do Cddigo de Processo Civil, que impde o dnus de
demonstrar, como preliminar do recurso extraordinario, a existéncia de repercussio geral da matéria deduzida.

A auséncia dessa preliminar, formalmente destacada e fundamentada, permite a negativa de transito ao recurso
extraordinario, bem como, ao Presidente do Supremo Tribunal Federal, negar seguimento monocraticamente ao
extraordinario ou ao agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o recurso na origem (STF, Pleno, AgReg no RE
n® 569.476-3/SC, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe 26.04.2008).

Mesmo que assim ndo fosse, ¢ certo que, no caso destes autos, a alegada ofensa da Constitui¢ao ocorreu, em tese,
apenas de forma indireta ou reflexa aos dispositivos constitucionais invocados.

O Pretorio Excelso ja pronunciou, reiteradamente, que tais situagdes s6 podem ser verificadas em cotejo com a
legislagdo infraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional (ARE 660307 ED,
Relator Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 03/12/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-250
DIVULG 17-12-2013 PUBLIC 18-12-2013).
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Por tais fundamentos, NAO ADMITO o Recurso Extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 09 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

Boletim - Decisoes Terminativas Nro 4785/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0013949-18.2013.4.03.0000/SP

2013.03.00.013949-3/SP

AGRAVANTE : RICARDO CONSTANTINO e outros(as)

: CONSTANTINO DE OLIVEIRA JUNIOR

: JOAQUIM CONSTANTINO NETO

: HENRIQUE CONSTANTINO
ADVOGADO : SP138071 IAGUI ANTONIO BERNARDES BASTOS
AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : I%II’EOT()((;OOZ MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
PARTE RE : VIACAO SANTA CATARINA LTDA e outros(as)

: SANTINENSE INTERPRISE INC S/A

: RUBENS RIBEIRO DE URZEDO

: LAURO WELLINGTON RIBEIRO

: ENEIDA CONCEICAO GONCALVES PIMENTA
ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
No. ORIG. 00040567020034036105 5 Vr CAMPINAS/SP
DECISAO
Vistos.

Fls. 637/652: informam os agravantes que o Juizo a quo, em nova decisdo proferida nos autos originarios,

determinou sua exclusdo do polo passivo do executivo fiscal a que se referem estes autos (processo n® 0004056-
70.2003.4.03.6105).

Assim, tendo em vista que o presente agravo de instrumento foi interposto em face de decis@o anterior que
determinara o resgate de cotas de fundo de investimento para fins de garantia da execucao fiscal origindria, bem
como por entender que sua exclusdo do polo passivo acarreta também a desobrigacdo em garantir o executivo
fiscal, os agravantes requerem a extin¢do do processo ora em analise, ante a perda do interesse recursal.

Determinada a intimagdo da Unido Federal (fls. 654), sobreveio manifestagdo no sentido de que "remanesce o
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interesse recursal para o prosseguimento dos presentes autos, a menos que o pleito de fls. 637/638 seja de
desisténcia do seu recurso" (fls. 656/679).

Decido.

Verifico, em consulta de acompanhamento processual realizado no sistema informatizado deste Tribunal, ter sido
proferida nova decisdo nos autos originarios, a qual determinou a exclusdo dos sdcios agravantes do polo passivo
do executivo fiscal e declarou insubsistente, quanto ao processo em questdo, a penhora das quotas que os
peticionantes detém no Fundo de Investimentos em Participagdes Volutto. A decisdo em apreco, segundo consta,
foi publicada no Diario Eletronico em 25/09/2014, paginas 117/129. Sendo assim, conclui-se que ndo remanesce
interesse no julgamento do recurso especial interposto nos presentes autos.

Ante o exposto, julgo prejudicado o presente agravo de instrumento, por superveniente perda de objeto, com
fulcro no artigo 557, 'caput’, do Codigo de Processo Civil e artigo 33, XII, do Regimento Interno deste Tribunal.

Por conseguinte, nego seguimento ao recurso especial de fls. 598/619.
Ap0s as cautelas de praxe, remetam-se os autos a Vara de origem.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 17 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 39656/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0058688-03.1999.4.03.6100/SP

1999.61.00.058688-0/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : SANTA ADELIA DE INCORPORACOES IMOBILIARIAS LTDA
ADVOGADO : SP048017 SERGIO SACRAMENTO DE CASTRO ¢ outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO PAULO>1? SSJ>SP
DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra v. acoérdao proferido por o6rgdo fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Inicialmente, descabe a alegagdo de violacdo aos artigos 458 ¢ 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v.
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acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a soluc¢do do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "néo
prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o ac6rdéo recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe
25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acérddo apresenta-se adequadamente
fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si s9,
irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes"
(STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe
06.03.2014).

Quanto a matéria de fundo, a presente impugnagdo tampouco pode ser admitida. Isso porque pretende a parte
autora o levantamento da pena de perdimento, nos termos em que tratados nas razdes de seu recurso, cabendo
considerar que o v. acérdao recorrido debrugou-se detidamente nos fatos e nas provas que ensejaram a aplicago
de tal penalidade, ponderando que "a apelante adquiriu a propriedade do veiculo, objeto da presente agdo,
através de contrato condicionado a regularizagdo dos documentos do bem (fls. 31/36). Portanto, o
condicionamento do pagamento demonstra que sabia da condi¢do irregular do bem, de modo que ndo ha o que se
falar de boa fé".
Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, inviavel no &mbito
especial, nos termos do entendimento consolidado na Simula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":
"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢é pacifica no
sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do
caso concreto com base na qual deu solucdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp
1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no
REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
Sdo Paulo, 15 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0062228-65.2003.4.03.6182/SP

2003.61.82.062228-1/SP

APELANTE : LINO CIAPPONI

ADVOGADO : SP082733 ANTONIO CARLOS CENTEVILLE e outro(a)

APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : I%1135019(())002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI

INTERESSADO(A) glllitrCOIEIgMONT PROJETOS E MONTAGENS INDUSTRIAIS S/A massa falida e
: ALAIS PACHECO GAZZONI

ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

DECISAO

Vistos.
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Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte em face de v. acorddo que, em sede de apelacio,
manteve a sentenga que rejeitou os embargos a execugao fiscal por intempestividade.

Decido.
O acoérdio esta em conformidade com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga.
Nesse sentido:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. ART. 210 DA LEI N. 10.406/2002.

AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ. EXECUCAO FISCAL. PRAZO
PARA A OPOSICAO DE EMBARGOS A EXECUCAO. INTIMACAO DA PRIMEIRA PENHORA, AINDA QUE
INSUFICIENTE, EXCESSIVA OU ILEGITIMA. POSSIBILIDADE DE OPOSICAO DE NOVOS EMBARGOS.
DISCUSSAO ADSTRITA AOS ASPECTOS FORMAIS DA PENHORA.

1. Descumprido o necessario e indispensavel exame dos dispositivos de lei invocados pelo acorddo recorrido,
apto a viabilizar a pretensdo recursal da recorrente, a despeito da oposi¢ao dos embargos de declaragdo.
Incidéncia da Sumula 211/STJ.

2. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, o prazo para a apresentag¢do dos embargos a execugdo inicia-se da
intimagdo da primeira penhora, mesmo que seja insuficiente, excessiva ou ilegitima, e ndo da sua ampliagdo,
reducgdo ou substituicdo.

3. O refor¢o de penhora ndo alterard o prazo original para o ajuizamento dos embargos, podendo ensejar tdo
somente o inicio de nova contagem de defesa, desta vez para a impugnagdo restrita aos aspectos formais do novo
ato constritivo, nos termos do recurso especial representativo de controvérsia n. 1.116.287/SP.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1468305/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/02/2015,
DJe 12/02/2015)

Constata, portanto, que o v. acorddo esta em consonancia com a jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica
obstado nos termos da Sumula n°® 83 do Superior Tribunal de Justi¢a, segundo a qual "ndo se conhece do recurso
especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida",
tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 21 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0091797-62.2005.4.03.0000/SP

2005.03.00.091797-3/SP

AGRAVANTE : ELETRO TREIS LTDA
ADVOGADO : SP076544 JOSE LUIZ MATTHES
AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 9 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
No. ORIG. : 2005.61.02.004469-0 9 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte em face de v. acoérddo que ndo reconheceu a prescricdo
da pretensdo executiva.

A recorrente alega, em sintese, violagdo ao disposto no artigo 174 do Codigo Tributario Nacional, sustentando ter
havido inércia da exequente, habil ao reconhecimento da prescrigéo.

Decido.

O recurso ndo merece prosperar.

O E. Tribunal Superior ja se manifestou no sentido de que a verifica¢do de responsabilidade pela demora na
pratica dos atos processuais implica indispensavel reexame de matéria fatico-probatoria, o que é vedado pela
Sumula 07/STJ.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART.
543-C, DO CPC. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. PARALISACAO DO PROCESSO
POR CULPA DO PODER JUDICIARIO. SUMULA 106 DO STJ. REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. SUMULA 07/STJ.

1. O conflito caracterizador da lide deve estabilizar-se apos o decurso de determinado tempo sem promogdo da
parte interessada pela via da prescri¢do, impondo seguranga juridica aos litigantes, uma vez que a prescri¢do
indefinida afronta os principios informadores do sistema tributario.

2. A perda da pretensdo executiva tributaria pelo decurso de tempo é consequéncia da inércia do credor, que ndo
se verifica quando a demora na citag¢do do executado decorre unicamente do aparelho judicidrio. Inteligéncia da
Sumula 106/STJ. (Precedentes: AgRg no Ag 1125797/MS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado
em 18/08/2009, DJe 16/09/2009; REsp 1109205/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA,
Julgado em 02/04/2009, DJe 29/04/2009; REsp 1105174/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 09/09/2009; REsp 882.496/RN, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2008, DJe 26/08/2008; AgRg no REsp 982.024/RS, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/04/2008, DJe 08/05/2008)

3. In casu, a Corte de origem fundamentou sua decisdo no sentido de que a demora no processamento do feito se
deu por culpa dos mecanismos da Justica, verbis: "Com efeito, examinando a execugdo fiscal em apenso,
constata-se que foi a mesma distribuida em 19/12/2001 (f1.02), tendo sido o despacho liminar determinando a
citagdo do executado proferido em 17/01/2002 (fl. 02 da execugdo). O mandado de cita¢do do devedor, no
entanto, somente foi expedido em 12/05/2004, como se vé fl. 06, ndo tendo o Sr. Oficial de Justica logrado
realizar a diligéncia, por ndo ter localizado o enderego constante do mandado e ser o devedor desconhecido no
local, o que foi por ele certificado, como consta de fl. 08, verso, da execu¢do em apenso. Frustrada a cita¢do
pessoal do executado, foi a mesma realizada por edital, em 04/04/2006 (fls. 12/12 da execugdo). (...) No caso
destes autos, todavia, o fato de ter a cita¢do do devedor ocorrido apenas em 2006 ndo pode ser imputada ao
exequente, pois, como ja assinalado, os autos permaneceram em cartorio, por mais de dois anos, sem que fosse
expedido o competente mandado de citagdo, ja deferido, o que afasta o reconhecimento da prescri¢do . (...)
Ressalte-se, por fim, que a citagdo por edital observou rigorosamente os requisitos do artigo 232 do Codigo
Processual Civil e do art. 8°, inciso IV, da Lei 6.830/80, uma vez que foi diligenciada a citagdo pessoal, sem éxito,
por ser o mesmo desconhecido no enderego indicado pelo credor, conforme certificado pelo Sr. Oficial de
Justica, a fl. 08, verso dos autos da execugdo."”

4. A verificacgdo de responsabilidade pela demora na pratica dos atos processuais implica indispensdavel
reexame de matéria fatico-probatoria, o que é vedado a esta Corte Superior, na estreita via do recurso especial,
ante o disposto na Sumula 07/STJ.

5. Recurso especial provido, determinando-se o retorno dos autos a instancia de origem para prosseguimento do
executivo fiscal, nos termos da fundamentagdo expendida. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e
da Resolugdo STJ 08/2008". g.m.

(REsp 1102431/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe 01/02/2010)
Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 21 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
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D~IVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0010420-97.2008.4.03.6100/SP

APELANTE : DIAS PASTORINHO S/A COM/ E INDY e filia(1)(is)

: DIAS PASTORINHO S/A COM/ E IND/
ADVOGADO : SP042817 EDGAR LOURENCO GOUVEIA e outro(a)
APELANTE : DIAS PASTORINHO S/A COM/ E IND/
ADVOGADO : SP042817 EDGAR LOURENCO GOUVEIA e outro(a)
APELANTE : DIAS PASTORINHO S/A COM/ E IND/
ADVOGADO : SP042817 EDGAR LOURENCO GOUVEIA e outro(a)
APELANTE : DIAS PASTORINHO S/A COM/ E IND/
ADVOGADO : SP042817 EDGAR LOURENCO GOUVEIA e outro(a)
APELANTE : DIAS PASTORINHO S/A COM/ E IND/
ADVOGADO : SP042817 EDGAR LOURENCO GOUVEIA e outro(a)
APELANTE : DIAS PASTORINHO S/A COM/ E IND/
ADVOGADO : SP042817 EDGAR LOURENCO GOUVEIA e outro(a)
APELANTE : DIAS PASTORINHO S/A COM/ E IND/
ADVOGADO : SP042817 EDGAR LOURENCO GOUVEIA e outro(a)
APELANTE : DIAS PASTORINHO S/A COM/ E IND/
ADVOGADO : SP042817 EDGAR LOURENCO GOUVEIA e outro(a)
APELANTE : DIAS PASTORINHO S/A COM/ E IND/
ADVOGADO : SP042817 EDGAR LOURENCO GOUVEIA e outro(a)
APELANTE : DIAS PASTORINHO S/A COM/ E IND/
ADVOGADO SP042817 EDGAR LOURENCO GOUVEIA e outro(a)
APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP183306 AUGUSTO MANOEL DELASCIO SALGUEIRO e outro(a)
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : I%l]’EQlE)gOOS MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
DECISAO
Vistos.

2008.61.00.010420-6/SP

Trata-se de recurso extraordinario interposto contra acordao proferido em demanda de restituicdo de contribuigdes
sociais instituidas pela Lei Complementar n° 110/2001, pelo qual se decretou a prescrigdo do direito invocado.
Decido.

Sob o prisma constitucional, o Plenario do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordinario
n° 566.621/RS (processado na forma do artigo 543-B do Codigo de Processo Civil), considerou que o artigo 3° da
Lei Complementar n° 118/2005, ao estabelecer que o prazo prescricional de cinco anos (cf. artigo 168, inciso I, do
Codigo Tributario Nacional, CTN) para pleitear-se a restituicao de tributo sujeito a langamento por homologagio
conta-se a partir do momento do pagamento antecipado de que trata o artigo 150, § 1°, do CTN, promoveu
alteracdo normativa e ndo apenas regra interpretativa, na medida em que a Primeira Se¢do do Superior Tribunal de
Justiga tinha jurisprudéncia consolidada no sentido de que, nesses casos, o prazo prescricional quinquenal tinha
inicio apenas por ocasido da homologacao tacita do langamento do tributo (tese dos "cinco mais cinco anos",
decorrente da conjugacgéo dos artigos 150, § 4°, 156, inciso VII, e 168, inciso I, todos do CTN). Reconheceu, por
conseguinte, a inconstitucionalidade da segunda parte do artigo 4° da Lei Complementar n° 118/2005, que
prescrevia a aplicacdo retroativa do disposto no artigo 3°, e estabeleceu que o prazo prescricional de cinco anos

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 02/10/2015  35/3230



contados do pagamento indevido aplica-se tdo somente as agdes intentadas a partir de 9 de junho de 2005.
Confira-se:

DIREITO TRIBUTARIO - LEI INTERPRETATIVA - APLICACAO RETROATIVA DA LEI COMPLEMENTAR N°
118/2005 - DESCABIMENTO - VIOLACAO A SEGURANCA JURIDICA - NECESSIDADE DE OBSERVANCIA
DA VACACIO LEGIS - APLICACAO DO PRAZO REDUZIDO PARA REPETICAO OU COMPENSACAO DE
INDEBITOS AOS PROCESSOS AJUIZADOS A PARTIR DE 9 DE JUNHO DE 2005. Quando do advento da LC
118/05, estava consolidada a orientacdo da Primeira Segdo do STJ no sentido de que, para os tributos sujeitos
a lang¢amento por homologacdo, o prazo para repeti¢cio ou compensagdo de indébito era de 10 anos contados
do seu fato gerador, tendo em conta a aplicacdo combinada dos arts. 150, § 4°, 156, VII, e 168, I, do CTN. A LC
118/05, embora tenha se auto-proclamado interpretativa, implicou inovagdo normativa, tendo reduzido o prazo
de 10 anos contados do fato gerador para 5 anos contados do pagamento indevido. Lei supostamente
interpretativa que, em verdade, inova no mundo juridico deve ser considerada como lei nova. Inocorréncia de
violag¢do a autonomia e independéncia dos Poderes, porquanto a lei expressamente interpretativa também se
submete, como qualquer outra, ao controle judicial quanto a sua natureza, validade e aplica¢do. A aplicag¢do
retroativa de novo e reduzido prazo para a repeti¢do ou compensagdo de indébito tributdrio estipulado por lei
nova, fulminando, de imediato, pretensées deduzidas tempestivamente a luz do prazo entdo aplicavel, bem como a
aplicacdo imediata as pretensoes pendentes de ajuizamento quando da publica¢do da lei, sem resguardo de
nenhuma regra de transi¢do, implicam ofensa ao principio da seguranga juridica em seus conteudos de prote¢do
da confian¢a e de garantia do acesso a Justi¢a. Afastando-se as aplicagoes inconstitucionais e resguardando-se,
no mais, a eficdacia da norma, permite-se a aplica¢do do prazo reduzido relativamente as agoes ajuizadas apos a
vacatio legis, conforme entendimento consolidado por esta Corte no enunciado 445 da Sumula do Tribunal. O
prazo de vacatio legis de 120 dias permitiu aos contribuintes ndo apenas que tomassem ciéncia do novo prazo,
mas também que ajuizassem as agoes necessarias a tutela dos seus direitos. Inaplicabilidade do art. 2.028 do
Codigo Civil, pois, ndo havendo lacuna na LC 118/08, que pretendeu a aplica¢do do novo prazo na maior
extensdo possivel, descabida sua aplica¢do por analogia. Além disso, ndo se trata de lei geral, tampouco impede
iniciativa legislativa em contrario. Reconhecida a inconstitucionalidade art. 4°, segunda parte, da LC 118/05,
considerando-se vilida a aplicagdo do novo prazo de 5 anos tido-somente as agoes ajuizadas apds o decurso da
vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005. Aplica¢do do art. 543-B, § 3° do CPC aos
recursos sobrestados. Recurso extraordindrio desprovido.

(RE 566.621, Rel. Min®. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em 04/08/2011, repercussdo geral - mérito,
DJe-195 divulg. 10/10/2011 public. 11/10/2011, ement. vol. 2605-02, p. 273, RTJ vol. 223-01, p. 540)

No ambito infraconstitucional, ao julgar o Recurso Especial n° 1.269.570/MG, processado como representativo
de controvérsia (artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil), o Superior Tribunal de Justica ajustou seu
entendimento ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal no recurso extraordinario supratranscrito. /n
verbis:

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART.
543-C, DO CPC). LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE INDEBITO
NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. ART. 3°, DA LC 118/2005.
POSICIONAMENTO DO STF. ALTERACAO DA JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO ENTENDIMENTO
FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.
1. O acorddo proveniente da Corte Especial na Al nos EREsp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino
Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Segdo,
Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3°da LC 118/2005
somente pode ter eficacia prospectiva, incidindo apenas sobre situagoes que venham a ocorrer a partir da sua
vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relativamente aos pagamentos
efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeti¢do do indébito é de cinco anos a contar da data do
pagamento; e relativamente aos pagamentos anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto no sistema
anterior.

2. No entanto, o mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566.621/RS, Plenario, Rel. Min. Ellen
Gracie, julgado em 04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplica¢do do regime novo de prazo prescricional
levando-se em consideracdo a data do ajuizamento da acdo (e ndo mais a data do pagamento) em confronto com
a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagcdo de principios constitucionais, urge inclinar-
se esta Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de tal jaez,
notadamente em havendo julgamento de mérito em repercussdo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse
modo, para as acées ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei Complementar n. 118/2005,
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contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a lancamento por homologacdo em cinco anos a partir
do pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1°, do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controveérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux,
Julgado em 25.11.2009.

5. Recurso especial ndo provido. Acorddao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ
08/2008.

(REsp 1.269.570/MG, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em
23/05/2012, DJe 04/06/2012)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0003036-16.2009.4.03.0000/SP

2009.03.00.003036-4/SP

AGRAVANTE : FERLAB CORRETORA DE SEGUROS S/C LTDA -ME
ADVOGADO : SP166852 EDUARDO ADARIO CAIUBY e outro(a)
AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 12 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 2006.61.82.056353-8 12F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra acordao proferido por 6rgao fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

Decido.

Verifica-se que a interposi¢ao do recurso ocorreu antes da publicacdo do acorddo dos embargos declaratorios, sem
a posterior ratificagdo, tornando inadmissivel o recurso em analise, a teor do disposto na Simula n° 418 do
Superior Tribunal de Justica:

"E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicag¢do do acorddo dos embargos de declaragdo, sem
posterior ratifica¢do."

Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL. ART. 619 DO CPP.
DIREITO PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO ANTES DA PUBLICA CA0 DOS
EMBARGOS DE DECLARACAO E DOS EMBARGOS INFRINGENTES. AUSENCIA DE POSTERIOR
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RATIFICACAO EXPLICITA. EXTEMPORANEIDADE. SUMULA 418/STJ. NEGATIVA DE VIGENCIA DE
PRINCIPIOS E PRECEITOS CONSTITUCIONAIS. COMPETENCIA EXCLUSIVA DO STF. 1. Em esséncia, a
oposi¢cdo de embargos de declarac¢do almeja o aprimoramento da prestacado jurisdicional, por meio da
complementacdo de julgado que se apresenta omisso, contraditorio, obscuro ou com erro material (art. 619 do
CPP). 2. Considera-se extempordineo ou prematuro o recurso especial interposto antes da publicagdo do
acorddo dos embargos de declaracio ou dos embargos infringentes, quando ndo reiterado ou ratificado
mediante peticdo rematada do interessado nem interposto novo recurso especial (Sumula 418/STJ). 3. Saliento
que o provimento do agravo de instrumento ndo vincula o relator a admissibilidade do recurso especial, porque,
antes do exame do mérito, faz-se necessaria a verificagdo dos pressupostos processuais relativos aos recursos,
mesmo que jad tenha sido admitido pelo proprio relator por meio de agravo de instrumento, para melhor exame. 4.
A violagdo de preceitos, dispositivos ou principios constitucionais revela-se quaestio afeta a competéncia do
Supremo Tribunal Federal, provocado pela via do extraordindrio; motivo pelo qual ndo se pode conhecer do
recurso especial nesse aspecto, em fungdo do disposto no art. 105, III, da Constitui¢do Federal. 5. Embargos de
declaragdo rejeitados.

(EDRESP 201200800521, SEBASTIAO REIS JUNIOR, STJ - SEXTA TURMA, DJE DATA: 13/05/2013)
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO. RECURSO ESPECIAL APRESENTADO
QUANDO PENDENTES DE JULGAMENTO EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE RATIFICACAO.
OBICE DA SUMULA 418/STJ. 1. A despeito do acérdio proferido no AgRg no RE 680.371/SP (Rel. Min. Dias
Toffoli, Rel. p/ acorddo Min. Marco Aurélio, DJe de 16.9.2013) por meio do qual a Primeira Turma do Supremo
Tribunal Federal pronunciou-se no sentido de que "o recurso extraordindrio surge oportuno ainda que pendentes
embargos declaratorios interpostos pela parte contraria, ficando a problematica no campo da prejudicialidade se
esses ultimos forem providos com modificag¢do de objeto”, o entendimento desta Corte permanece firme no
sentido de que "é inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acordao dos embargos de
declaragdo, sem posterior ratificacdo"” (Sumula 418/STJ). 2. Agravo regimental ndo provido.

(AGARESP 201301986472, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE
DATA:07/10/2013)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 21 de setembro de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00006 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0044379-89.2009.4.03.0000/SP

2009.03.00.044379-8/SP

AGRAVANTE : APRILE BRASIL LTDA e outro(a)
: LUCA LOCCI
ADVOGADO : SP048678 ANTONIO LUIZ BUENO BARBOSA e outro(a)
AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 2006.61.82.017844-8 7F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte em face de v. acorddo que ndo reconheceu a prescrigdo
da pretensdo executiva.

Decido.

Inicialmente, cumpre destacar a superveniéncia de auséncia de interesse recursal quanto a eventual alegacdo de
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violag#@o ao disposto nos artigos 535 e/ou 557 do Cédigo de Processo Civil, 8 medida que, julgado pelo Tribunal
Pleno o paradigma referente a questdo de fundo, o recurso excepcional terd seu seguimento negado.

As questdes atinentes ao computo do prazo prescricional previsto no artigo 174 do CTN (c/c o artigo 219 do CPC
¢ a luz da Sumula 106 do STJ) encontram-se pacificadas pelo E. Superior Tribunal de Justiga, que analisou a
matéria sob diversos enfoques, tendo proferido julgamentos algados como representativos de controvérsia e
submetidos a sistematica do artigo 543-C do CPC.

No julgamento do REsp n® 1.120.295/SP, o E. STJ decidiu que a citaggo (redagdo anterior do artigo 174, I, do
CTN) ou o despacho que ordena a citagdo (nos casos de despachos proferidos a partir de 09/06/2005 - redacdo
dada pela LC 118/05 ao artigo 174, I, do CTN), que consubstanciam marcos interruptivos da prescricdo,
retroagem a data do ajuizamento do feito executivo. Por conseguinte, a data da propositura da execugdo fiscal
constitui, em regra, o termo final do prazo prescricional. A excecdo a regra ocorre apenas em casos de despachos
proferidos antes de 09/06/2005, na especifica hipotese de a citacdo do devedor ndo ter se perfectibilizado em razéo
de inércia imputavel exclusivamente ao exequente.

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO
CPC. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO DE O FISCO COBRAR
JUDICIALMENTE O CREDITO TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO.
CREDITO TRIBUTARIO CONSTITUIDO POR ATO DE FORMALIZACAO PRATICADO PELO
CONTRIBUINTE (IN CASU, DECLARACAO DE RENDIMENTOS). PAGAMENTO DO TRIBUTO
DECLARADO. INOCORRENCIA. TERMO INICIAL. VENCIMENTO DA OBRIGACAO TRIBUTARIA
DECLARADA. PECULIARIDADE: DECLARACAO DE RENDIMENTOS QUE NAO PREVE DATA POSTERIOR
DE VENCIMENTO DA OBRIGACAO PRINCIPAL, UMA VEZ JA DECORRIDO O PRAZO PARA
PAGAMENTO. CONTAGEM DO PRAZO PRESCRICIONAL A PARTIR DA DATA DA ENTREGA DA
DECLARACAO.

()

13. Outrossim, o exercicio do direito de agdo pelo Fisco, por intermédio de ajuizamento da execugdo fiscal,
conjura a alegagdo de inagdo do credor, revelando-se incoerente a interpretagdo segundo a qual o fluxo do prazo
prescricional continua a escoar-se, desde a constitui¢do definitiva do crédito tributario, até a data em que se der
o despacho ordenador da citagdo do devedor (ou até a data em que se der a citagdo valida do devedor, consoante
a anterior redagdo do inciso I, do pardgrafo unico, do artigo 174, do CTN).

14. O Codex Processual, no § 1°, do artigo 219, estabelece que a interrup¢io da prescrigio, pela citagdo,
retroage a data da propositura da acdo, o que, na seara tributdria, apos as alteracées promovidas pela Lei
Complementar 118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacio do
despacho que ordena a citagdo do executado retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser
empreendida no prazo prescricional.

15. 4 doutrina abalizada é no sentido de que: "Para CAMARA LEAL, como a prescri¢do decorre do néo
exercicio do direito de ag¢do, o exercicio da agdo impde a interrupgdo do prazo de prescrigdo e faz que a a¢do
perca a 'possibilidade de reviver', pois ndo ha sentido a priori em fazer reviver algo que ja foi vivido (exercicio
da agdo) e encontra-se em seu pleno exercicio (processo). Ou seja, o exercicio do direito de agdo faz cessar a
prescricdo. Alids, esse é também o diretivo do Codigo de Processo Civil: 'Art. 219. A citagdo valida torna
prevento o juizo, induz litispendéncia e faz litigiosa a coisa, e, ainda quando ordenada por juiz incompetente,
constitui em mora o devedor e interrompe a prescricdo. § 1° A interrupgdo da prescricdo retroagirad a data da
propositura da agdo.' Se a interrupg¢do retroage a data da propositura da agdo, isso significa que é a propositura,
e ndo a citagdo, que interrompe a prescri¢cdo. Nada mais coerente, posto que a propositura da ag¢do representa a
efetivagdo do direito de a¢do, cujo prazo prescricional perde sentido em razdo do seu exercicio, que serd
expressamente reconhecido pelo juiz no ato da citagdo. Nesse caso, o que ocorre é que o fator conduta, que é a
omissdo do direito de ac¢do, é desqualificado pelo exercicio da agdo, fixando-se, assim, seu termo consumativo.
Quando isso ocorre, o fator tempo torna-se irrelevante, deixando de haver um termo temporal da prescrigdo.”
(Eurico Marcos Diniz de Santi, in "Decadéncia e Prescri¢do no Direito Tributario", 3“ed., Ed. Max Limonad,
Sdo Paulo, 2004, pags. 232/233)

16. Destarte, a propositura da acdo constitui o dies ad quem do prazo prescricional e, simultaneamente, o
termo inicial para sua recontagem sujeita as causas interruptivas previstas no artigo 174, pardgrafo unico, do
CTN.

(..)"gm. N

(REsp 1120295/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/05/2010, DJe 21/05/2010)
Ademais, no Recurso Especial n° 999.901/RS, o E. Superior Tribunal de Justi¢a decidiu que a cita¢do por edital
interrompe o lapso prescricional:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. CITACAO POR EDITAL. INTERRUPCAO.
PRECEDENTES.

()
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7. E cedi¢o na Corte que a Lei de Execugdo Fiscal - LEF - prevé em seu art. 8°, I1l, que, ndo se encontrando o
devedor, seja feita a citacdo por edital, que tem o conddo de interromper o lapso prescricional. (Precedentes:
RESP 1103050/BA, PRIMEIRA SECAO, el. Min. Teori Zavascki, DJ de 06/04/2009,; AgRg no REsp 1095316/SP,
Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA, Julgado em 17/02/2009, DJe 12/03/2009; AgRg no
REsp 953.024/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 02/12/2008, DJe 15/12/2008,; REsp
968525/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, DJ. 18.08.2008,; REsp 995.155/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO,
DJ. 24.04.2008; REsp 1059830/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, DJ. 25.08.2008; REsp
1032357/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, DJ. 28.05.2008);

(..)"gm.

(REsp 999.901/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/05/2009, DJe 10/06/2009)

Por fim, no julgamento do Recurso Especial n° 1.118.429/SP, fixou-se o entendimento de que a verificagdo de
quem deu causa a demora na pratica dos atos processuais exige revolvimento do material fatico-probatorio,
incabivel em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 07 do STJ:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART.
543-C, DO CPC. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. PARALISACAO DO PROCESSO
POR CULPA DO PODER JUDICIARIO. SUMULA 106 DO STJ. REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. SUMULA 07/STJ.

()

2. A perda da pretensdo executiva tributdria pelo decurso de tempo é consequéncia da inércia do credor, que
ndo se verifica quando a demora na citacdo do executado decorre unicamente do aparelho judicidrio.
Inteligéncia da Stimula 106/STJ. (Precedentes: AgRg no Ag 1125797/MS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 16/09/2009; REsp 1109205/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgado em 02/04/2009, DJe 29/04/2009; REsp 1105174/RJ, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 09/09/2009; REsp 882.496/RN, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2008, DJe 26/08/2008; AgRg no REsp
982.024/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/04/2008, DJe
08/05/2008)

3. In casu, a Corte de origem fundamentou sua decisdo no sentido de que a demora no processamento do feito se
deu por culpa dos mecanismos da Justica, verbis: "Com efeito, examinando a execugdo fiscal em apenso,
constata-se que foi a mesma distribuida em 19/12/2001 (f1.02), tendo sido o despacho liminar determinando a
citagdo do executado proferido em 17/01/2002 (fl. 02 da execugdo). O mandado de citagdo do devedor, no
entanto, somente foi expedido em 12/05/2004, como se vé fl. 06, ndo tendo o Sr. Oficial de Justica logrado
realizar a diligéncia, por ndo ter localizado o enderego constante do mandado e ser o devedor desconhecido no
local, o que foi por ele certificado, como consta de fl. 08, verso, da execu¢do em apenso. Frustrada a cita¢do
pessoal do executado, foi a mesma realizada por edital, em 04/04/2006 (fls. 12/12 da execugdo). (...) No caso
destes autos, todavia, o fato de ter a cita¢do do devedor ocorrido apenas em 2006 ndo pode ser imputada ao
exequente, pois, como ja assinalado, os autos permaneceram em cartorio, por mais de dois anos, sem que fosse
expedido o competente mandado de citagdo, ja deferido, o que afasta o reconhecimento da prescrigdo. {(...)
Ressalte-se, por fim, que a citagdo por edital observou rigorosamente os requisitos do artigo 232 do Codigo
Processual Civil e do art. 8°, inciso IV, da Lei 6.830/80, uma vez que foi diligenciada a citagdo pessoal, sem éxito,
por ser o mesmo desconhecido no enderego indicado pelo credor, conforme certificado pelo Sr. Oficial de
Justica, a fl. 08, verso dos autos da execugdo."”

4. A verificagdo de responsabilidade pela demora na pratica dos atos processuais implica indispensdavel
reexame de matéria fatico-probatoria, o que é vedado a esta Corte Superior, na estreita via do recurso especial,
ante o disposto na Sumula 07/STJ.

(.)" gm. N

(REsp 1102431/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe 01/02/2010)

In casu, verifico que o entendimento exarado no acérddo esta em conformidade com os julgados acima. O
despacho citatorio foi proferido apos a entrada em vigor da LC 118/05. Logo, atua como marco interruptivo da
prescrigdo e retroage a data do ajuizamento da ag@o (art. 219, §1°, CPC), fixando-se esta como termo ad quem do
prazo prescricional.

Dessa forma, a pretensdo recursal destoa da orientagdo firmada nos julgados representativos de controvérsia, pelo
que resta prejudicado o recurso especial, nos termos do art. 543-C, §7°, 1, do Cédigo de Processo Civil.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 21 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 02/10/2015  40/3230



00007 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0026485-36.2009.4.03.6100/SP

2009.61.00.026485-8/SP

APELANTE . Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS
ADVOGADO : SP011187 PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO
: SP137012 LUCIA PEREIRA DE SOUZA RESENDE
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : MSA IND/ METALURGICA LTDA e outros(as)
: JEFERSON ADRIANI ALVES NOGUEIRA ME -ME
: JOSELI MANZATO

: PEDREIRA W S LTDA

: PAULO GONCALVES MENEGATTI -ME

: RIVIERA DE GUARUJA PAES E DOCES LTDA
CERAMICA MARIA AMELI LTDA -ME

: TECELAGEM CIVALTEX LTDA

: BRASIL RECUPERADORA DE PLASTICOS LTDA -ME

: MASSAS ALIMENTICIA A FIDELIDADE LTDA

ADVOGADO : SP079513 BENEDITO DONIZETH REZENDE CHAVES e outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

VARA ANTERIOR : JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 00264853620094036100 10 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto por Centrais Elétricas Brasileiras S/A - ELETROBRAS, com
fundamento no art. 102, III, "a", da Constitui¢do Federal, contra acorddo proferido em demanda na qual se
pretende a restituicdo de empréstimo compulsorio sobre energia elétrica.

A recorrente alega que o acorddo viola as disposigdes veiculadas pelo art. 34, § 12, do ADCT.
Decido.

O colendo Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento da Repercussdo Geral no Agravo de Instrumento
n°® 735.933/RS, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, como se denota das
conclusdes do aludido julgado, verbis:

EMPRESTIMOS COMPULSORIOS SOBRE O CONSUMO DE ENERGIA ELETRICA. Lei 4.156/62.
RESTITUICAO. CRITERIOS DE CORRECAO MONETARIA. MATERIA RESTRITA AO AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL. REPERCUSSAO GERAL REJEITADA.

(AI 735933 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 21/10/2010, DJe-235 DIVULG 03-12-2010
PUBLIC 06-12-2010 EMENT VOL-02445-01 PP-00258)

Desse modo, considerando o carater infraconstitucional da matéria revolvida no presente recurso, bem como a
manifestacdo expressa do Supremo Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussao geral do quanto nele
veiculado, impde-se a inadmissao do extraordindrio, ex vi do artigo 543-B, § 2°, do Cédigo de Processo Civil.

Ante o exposto, nao admito o recurso extraordinario.
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Intimem-se.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00008 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0026485-36.2009.4.03.6100/SP

2009.61.00.026485-8/SP

APELANTE . Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS
ADVOGADO : SP011187 PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETO
: SP137012 LUCIA PEREIRA DE SOUZA RESENDE
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : MSA IND/ METALURGICA LTDA e outros(as)
: JEFERSON ADRIANI ALVES NOGUEIRA ME -ME
: JOSELI MANZATO

: PEDREIRA W S LTDA

: PAULO GONCALVES MENEGATTI -ME

: RIVIERA DE GUARUJA PAES E DOCES LTDA
CERAMICA MARIA AMELI LTDA -ME

: TECELAGEM CIVALTEX LTDA

: BRASIL RECUPERADORA DE PLASTICOS LTDA -ME

: MASSAS ALIMENTICIA A FIDELIDADE LTDA

ADVOGADO : SP079513 BENEDITO DONIZETH REZENDE CHAVES e outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

VARA ANTERIOR : JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 00264853620094036100 10 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por Centrais Elétricas Brasileiras S/A - ELETROBRAS, com
fundamento no art. 105, III, "a" e "c", da Constitui¢do Federal, contra acérdao proferido em demanda na qual se
pretende a restituicdo de empréstimo compulsorio sobre energia elétrica.

A recorrente sustenta, além da ofensa ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, porquanto ndo sanados os vicios
apontados nos embargos de declaragdo, a ocorréncia de prescri¢do total dos valores pretendidos pelo contribuinte,
nos termos do art. 1° do Decreto n°® 20.910/32, bem assim que ha dissidio jurisprudencial sobre o tema.

Decido.

Nao cabe o recurso por eventual violagdo do artigo 535 do Codigo de Processo Civil, dado que o v. acorddo
hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena
e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso
por violagdo do art. 535, I, quando o acérdao recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional
suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013).
Ademais, "inexiste viola¢ao do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se adequadamente fundamentado. O
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simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si s, irregularidade,
pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes." (STJ, Segunda
Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, DJe 06.03.2014).

A controvérsia em comento ja passou pelo crivo do colendo Superior Tribunal de Justi¢a por ocasido do
julgamento Recurso Especial n® 1.003.955/RS, restando assentado o seguinte entendimento:

TRIBUTARIO E ADMINISTRATIVO - EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE ENERGIA ELETRICA -
DECRETO-LEI 1.512/76 E LEGISLACAO CORRELATA - RECURSO ESPECIAL: JUIZO DE
ADMISSIBILIDADE - INTERVENCAO DE TERCEIRO NA QUALIDADE DE AMICUS CURIAE -
PRESCRICAO: PRAZO E TERMO A QUO - CORRECAO MONETARIA - JUROS REMUNERATORIOS - JUROS
MORATORIOS - TAXA SELIC.

1. AMICUS CURIAE: As pessoas juridicas contribuintes do empréstimo compulsorio, por ndo contarem com a
necessaria representatividade e por possuirem interesse subjetivo no resultado do julgamento, ndo podem ser
admitidas como amicus curiae.

II. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE: Néo se conhece de recurso especial: a) quando ausente o interesse de
recorrer; b) interposto antes de esgotada a instancia ordinaria (Sumula 207/STJ); c) para reconhecimento de
ofensa a dispositivo constitucional; e d) quando ndo atendido o requisito do prequestionamento (Sumula
282/STJ).

III. JUIZO DE MERITO DOS RECURSOS

1. EMPRESTIMO COMPULSORIO DA ELETROBRAS: CONVERSAO DOS CREDITOS PELO VALOR
PATRIMONIAL DA ACAO:

1.1 Cabivel a conversdo dos créditos em agoes pelo valor patrimonial e ndo pelo valor de mercado, por expressa
disposi¢do legal (art. 4°da lei 7.181/83) e por configurar-se critério mais objetivo, o qual depende de diversos
fatores nem sempre diretamente ligados ao desempenho da empresa. Legalidade do procedimento adotado pela
Eletrobras reconhecida pela CVM.

1.2 Sistematica de conversdo do crédito em agoes, como previsto no DL 1.512/76, independentemente da
anuéncia dos credores.

2. CORRECAO MONETARIA SOBRE O PRINCIPAL:

2.1 Os valores compulsoriamente recolhidos devem ser devolvidos com corre¢do monetaria plena (integral), ndo
havendo motivo para a supressdo da atualiza¢do no periodo decorrido entre a data do recolhimento e o 1° dia
do ano subsequente, que deve obedecer a regra do art. 7°, § 1°, da Lei 4.357/64 e, a partir dai, o critério anual
previsto no art. 3° da mesma lei.

2.2 Devem ser computados, ainda, os expurgos inflacionarios, conforme pacificado na jurisprudéncia do STJ, o
que ndo importa em ofensa ao art. 3° da Lei 4.357/64.

2.3 Entretanto, descabida a incidéncia de correg¢do monetdria em relagdo ao periodo compreendido entre 31/12
do ano anterior a conversdo e a data da assembleia de homologacdo.

3. CORRECAO MONETARIA SOBRE JUROS REMUNERATORIOS:

Devida, em tese, a atualizagdo monetdria sobre juros remuneratorios em razdo da ilegalidade do pagamento em
julho de cada ano, sem incidéncia de atualizag¢do entre a data da constitui¢do do crédito em 31/12 do ano
anterior e o efetivo pagamento, observada a prescri¢do quinquenal. Entendimento ndo aplicado no caso concreto
por auséncia de pedido da parte autora. Acorddo reformado no ponto em que determinou a incidéncia dos juros
de 6% ao ano a partir do recolhimento do tributo, desvirtuando a sistematica legal (art. 2°, caput e § 2°, do
Decreto-lei 1.512/76 e do art. 3° da Lei 7.181/83).

4. JUROS REMUNERATORIOS SOBRE A DIFERENCA DA CORRECAO MONETARIA:

Sdo devidos juros remuneratorios de 6% ao ano (art. 2° do Decreto-lei 1.512/76) sobre a diferenga de correcdo
monetdria (incluindo-se os expurgos inflacionarios) incidente sobre o principal (apurada da data do
recolhimento até 31/12 do mesmo ano).

Cabivel o pagamento dessas diferengas a parte autora em dinheiro ou na forma de participagdo aciondria (agoes
preferenciais nominativas), a critério da ELETROBRAS, tal qual ocorreu em relagio ao principal, nos termos do
Decreto-lei 1.512/76.

5. PRESCRICAO:

5.1 E de cinco anos o prazo prescricional para cobranga de diferencas de corre¢do monetdria e juros
remuneratérios sobre os valores recolhidos a titulo de empréstimo compulsério @ ELETROBRAS.

5.2 TERMO A QUO DA PRESCRICAO: o termo inicial da prescri¢do surge com o nascimento da pretensdo (
actio nata), assim considerada a possibilidade do seu exercicio em juizo. Conta-se, pois, o prazo prescricional a
partir da ocorréncia da lesdo, sendo irrelevante seu conhecimento pelo titular do direito. Assim:

a) quanto a pretensdo da incidéncia de corregdo monetdria sobre os juros remuneratorios de que trata o art. 2°
do Decreto-lei 1.512/76 (item 3), a lesdo ao direito do consumidor ocorreu, efetivamente, em julho de cada ano
vencido, no momento em que a ELETROBRAS realizou o pagamento da respectiva parcela, mediante
compensagdo dos valores nas contas de energia elétrica;
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b) quanto a pretensdo de correcdo monetdria incidente sobre o principal (item 2), e dos juros remuneratorios
dela decorrentes (item 4), a lesdo ao direito do consumidor somente ocorreu no momento da restitui¢dao do
empréstimo em valor "a menor".

Considerando que essa restitui¢do se deu em forma de conversdo dos créditos em agées da companhia, a
prescrigdo teve inicio na data em que a Assembleia-Geral Extraordindria homologou a conversdo a saber: a)
20/04/1988 - com a 72° AGE - 1¢ conversdo, b) 26/04/1990 - com a 82¢ AGE - 2¢ conversdo; e c) 30/06/2005 -
com a 143“ AGE - 3“ conversdo.

6. DEBITO OBJETO DA CONDENACAO. CORRECAO MONETARIA E JUROS DE MORA:

6.1 CORRECAO MONETARIA: Os valores objeto da condenacdo judicial ficam sujeitos a corre¢do monetdria,
a contar da data em que deveriam ter sido pagos:

a) quanto a condenagdo referente as diferencas de corre¢do monetdaria paga a menor sobre empréstimo
compulsorio, e os juros remuneratorios dela decorrentes (itens 2 e 4 supra), o débito judicial deve ser corrigido a
partir da data da correspondente assembleia-geral de homologagdo da conversdo em agoes,

b) quanto a diferenca de juros remuneratorios (item 4 supra), o débito judicial deve ser corrigido a partir do més
de julho do ano em que os juros deveriam ter sido pagos.

6.2 INDICES: observado o Manual de Cdlculos da Justica Federal e a jurisprudéncia do STJ, cabivel o computo
dos seguintes expurgos inflaciondrios em substitui¢do aos indices oficiais ja aplicados: 14,36% (fevereiro/86),
26,06% (junho/87), 42,72% (janeiro/89), 10, 14% (fevereiro/89), 84,32% (margo/90), 44,80% (abril/90), 7,87%
(maio/90), 9,55% (junho/90), 12,92% (julho/90), 12,03% (agosto/90), 12,76% (setembro/90), 14,20%
(outubro/90), 15,58% (novembro/90), 18, 30% (dezembro/90), 19,91% (janeiro/91), 21,87% (fevereiro/91) e 11,
79% (margo/91). Manutengdo do acorddo a mingua de recurso da parte interessada.

6.3 JUROS MORATORIOS: Sobre os valores apurados em liquidacdo de sentenca devem incidir, até o efetivo
pagamento, corre¢do monetadria e juros moratorios a partir da cita¢do:

a) de 6% ao ano, até 11/01/2003 (quando entrou em vigor o novo Codigo Civil) - arts. 1.062 e 1.063 do CC/1916;
b) a partir da vigéncia do CC/2002, deve incidir a taxa que estiver em vigor para a mora do pagamento de
impostos devidos a Fazenda Nacional. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, o indice a que se refere o
dispositivo é a taxa SELIC.

7. NAO CUMULACAO DA TAXA SELIC: Considerando que a taxa SELIC, em sua esséncia, ja compreende
Jjuros de mora e atualiza¢do monetaria, a partir de sua incidéncia ndo ha cumulagdo desse indice com juros de
mora. Ndo aplicacdo de juros moratorios na hipotese dos autos, em ateng¢do ao principio da non reformatio in
pejus.

8. EM RESUMO:

Nas agées em torno do empréstimo compulsorio da Eletrobrdas de que trata o DL 1.512/76, fica reconhecido o
direito as seguintes parcelas, observando-se que o prazo situa-se em torno de trés questoes, basicamente:

a) diferenca de corre¢do monetdria sobre o principal e os juros remuneratorios dela decorrentes (itens 2 e 4);

b) correcdo monetaria sobre os juros remuneratorios (item 3);

¢) sobre o valor assim apurado, incidem os encargos proprios dos débitos judiciais (corre¢do monetaria desde a
data do vencimento - item 6.1 e 6.2 e juros de mora desde a data da citagdo - item 6.3).

9. CONCLUSAO

Recursos especiais da Fazenda Nacional ndo conhecidos. Recurso especial da ELETROBRAS conhecido em parte
e parcialmente provido. Recurso de fls. 416/435 da parte autora ndo conhecido. Recurso de fls. 607/623 da parte
autora conhecido, mas ndo provido.

(REsp 1003955/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, PRIMEIRA SECAO, Jjulgado em 12/08/2009, DJe
27/11/2009).

Dessa forma, a pretensdo destoa da orientacdo firmada no julgado representativo da controvérsia, pelo que se
impoe a denegacdo de seguimento do recurso especial, nos termos do art. 543-C, § 7°, I, do Codigo de Processo
Civil.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0029789-73.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.029789-9/SP

AGRAVANTE : HARA EMPREENDIMENTOS LTDA

ADVOGADO : SP064822 EDINALDO VIEIRA DE SOUZA e outro(a)

AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE BRAGANCA PAULISTA >23* SSJ> SP
No. ORIG. : 00014422820094036123 1 Vr BRAGANCA PAULISTA/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte Agravante-Contribuinte, com fundamento no artigo 105, III, "a",
da CF, em face de v. acérddo de orgao fracionario desta Corte, proferido em sede de agravo de instrumento, que
entendeu ser devida a cobranca de honorarios advocaticios em agdo com transito em julgado e na execugdo do
julgado nos termos do art. 475-J do CPC.

Sustenta, em sintese, violag@o aos artigos 128, 475-J, 460 e 535 do CPC e ao Decreto-lei n. 1025/69.

Decido.

Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v.
acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solu¢do do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo
prospera o recurso por violagao do art. 535 , II, quando o acordao recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe
25.03.2013). Ademais, "inexiste violacao do art. 535 do CPC quando o acérddo apresenta-se adequadamente
fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas nao significa, por si so,
irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes."
(STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe
06.03.2014).

Nao cabe o recurso quanto a alegada afronta aos artigos 128, 475-J, 460 e 535 do CPC e ao Decreto-lei n.
1025/69, vez que ndo houve debate nas instancias ordindrias acerca de tal preceito, cuidando-se de matéria
veiculada somente por ocasido da interposi¢ao do especial. Nao se atendeu, no ponto, ao requisito do
prequestionamento, incidindo o dbice da Stimula n°® 282/STF.

O fundamento central do v. acérddo, todavia, ndo foi impugnado de forma clara e fundamentada no recurso, e,
ademais, ndo cabe a instancia especial sindica-lo, por demandar inevitavel reexame do substrato fatico-probatorio
dos autos. Incidem na espécie, portanto, os 6bices das Sumulas n® 283/STF e n° 7/ST]J.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0031346-27.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.031346-4/SP

AGRAVANTE : SP EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA
ADVOGADO : SP103160 JOSE EDUARDO VICTORIA

AGRAVADO(A) . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : I%II)EO"P((;OM MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

PARTE RE : HOSPITAL E MATERNIDADE CAMPOS SALLES LTDA
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DO SAF DE SUZANO SP

No. ORIG. : 12.00.01247-4 A Vr SUZANO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial manejado pelo contribuinte contra acorddo que, em sede de agravo de instrumento,
manteve a decisdo singular que indeferiu pedido liminar no feito originério.

Decido.
Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Esta consolidada a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de que a analise da existéncia dos
requisitos para concessdo de medida cautelar ou tutela antecipada implica em revolver matéria fatica, a encontrar
vedacdo na Stimula 07 do Superior Tribunal de Justica e na Sumula 735 do Supremo Tribunal Federal.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO. AGRAVO DE INSTRUMENTO A QUE SE
NEGOU SEGUIMENTO POR MANIFESTA IMPROCEDENCIA. ACAO CIVIL PUBLICA. ANTECIPACAO DE
TUTELA . REQUISITOS AUTORIZADORES DA TUTELA DE URGENCIA. MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ.
COGNICAO SUMARIA. JUIZO DE VALOR NAO DEFINITIVO INIDONEO A VIOLACAO DA LEGISLACAO
FEDERAL. SUMULA 735/STF. INFRACAO AMBIENTAL. MULTA APLICADA. IMPOSSIBILIDADE DE
REVISAO DE VALORES EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ.

1. A iterativa jurisprudéncia desta Corte é no sentido de que, para andlise dos critérios adotados pela instdncia
ordindria que ensejaram a concessdo ou ndo da liminar ou da antecipagdo dos efeitos da tutela , é necessario o
reexame dos elementos probatorios a fim de aferir a "prova inequivoca que conven¢a da verossimilhan¢a da
alegagdo”, nos termos do art. 273 do CPC, o que ndo é possivel em recurso especial, ante o obice da Sumula
7/STJ.

2. E sabido que as medidas liminar es de natureza cautelar ou antecipatéria sdo conferidas a base de cogni¢io
sumaria e de juizo de mera verossimilhanga. Por ndo representarem pronunciamento definitivo, mas provisorio, a
respeito do direito afirmado na demanda, sdo medidas, nesse aspecto, sujeitas a modifica¢do a qualquer tempo,
devendo ser confirmadas ou revogadas pela sentenga final. Em razdo da natureza precdria da decisdo, em regra,
ndo possuem o conddo de ensejar a violagdo da legislagdo federal. Incidéncia, por analogia, da Sumula 735/STF:
"ndo cabe recurso extraordindrio contra acorddo que defere medida liminar ".

3. O Tribunal de origem, com amparo nos elementos de convic¢do dos autos, procedeu a andlise dos pardmetros
da razoabilidade e da proporcionalidade do valor fixado para a multa diaria por descumprimento de decisdo
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Judicial.

4. Rever o conteudo dos autos, a fim de que se chegue a conclusdo diversa da instancia de origem é, nesta via
recursal, impossivel, pois demanda apreciagdo de matéria fatica, defeso em recurso especial, nos termos da
Sumula 7/STJ.

Agravo regimental improvido."

(STJ - Segunda Turma - AgRg no ARESP 490601/MS - Relator Ministro Humberto Martins - j. 15.05.2014)

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO INTERLOCUTORIA.
PROCESSO CAUTELAR. INCIDENCIA DO ART. 542, § 3°, DO CPC. RECEBIMENTO NA FORMA RETIDA.
RECURSO INTERPOSTO CONTRA DECISAO LIMINAR /ANTECIPATORIA DE TUTELA . SUMULA N.
735/STF.

1. Nos termos do que dispoe o art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, o recurso especial oriundo de decisdo
interlocutoria proferida em processo de conhecimento, cautelar ou embargos a execugdo ficara retido nos autos e
somente serd processado se o reiterar a parte por ocasido da interposi¢do de recurso contra a decisdo final.

2. Nessas hipoteses, tem-se entendido que, em razdo do processamento indevido do recurso especial, o qual, a
rigor, devia ter permanecido retido, nos termos do art. 542, § 3°, do CPC, os autos devem ser restituidos ao
Tribunal a quo em observancia do preceito legal.

Precedentes.

3. Esta Corte, em sintonia com o disposto na Sumula 735 do STF ("Ndo cabe recurso extraordindrio contra
acorddo que defere medida liminar "), entende que, via de regra, ndo é cabivel recurso especial para reexaminar
decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipagdo de tutela . Precedentes.

4. Agravo regimental ndo provido."

(STJ - Quarta Turma - AgRg no AREsp 581358 / RJ - Relator Ministro Luis Felipe Salomdo - j. 28.04.2015 - DJe
05.05.2015)

Por tais fundamentos, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 21 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0033775-64.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.033775-4/SP

AGRAVANTE : JOJO DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS LTDA

ADVOGADO : SP273120 GABRIELA LEITE ACHCAR

AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE DRACENA SP

No. ORIG. :10.00.00007-3 3 Vr DRACENA/SP

DECISAO

Vistos.
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Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra acorddo que negou seguimento ao agravo de
instrumento, deixando de reconhecer a ocorréncia da prescri¢do, por entender que o caso exigiria dilagdo
probatoria.

Decido.
O recurso nao merece prosperar.

O acorddo entendeu pela necessidade de dilagdo probatoria para se verificar a ocorréncia da prescrigdo. Rever esta
conclusdo exigiria revolvimento do material fatico-probatorio, vedado em sede de recurso especial, nos termos da
Stmula 07 do E. Superior Tribunal de Justiga.

Neste sentido:

"TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO REGIMENTAL. ARTS.
174 DO CTN E 267 DO CPC. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. OBICE DA SUMULA 282/STF.
EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. IMPOSSIBILIDADE DIANTE DA NECESSIDADE DE DILACAO
PROBATORIA. ENTENDIMENTO DO TRIBUNAL DE ORIGEM QUE NAO E PASSIVEL DE REVISAO.
SUMULA 7/STJ.

1. A matéria pertinente aos arts. 174 do CTN e 267 do CPC ndo foi apreciada pela instancia judicante de origem,
tampouco foram opostos embargos declaratorios para suprir eventual omissdo. Portanto, ante a falta do
necessdrio prequestionamento, incide o obice da Stumula 282/STF.

2. O Tribunal de origem, ao negar provimento ao agravo de instrumento interposto em face da rejeicdo da
excecdo de pré-executividade apresentada pela parte ora agravada, entendeu ser imprescindivel a dilacio
probatoria.

3. A alteragdo destas conclusées, tal como colocada a questio nas razoes recursais, demandaria,
necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em recurso
especial, mais uma vez conforme a Sumula 7/STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento". g.m.

(AgRg no AREsp 676.651/PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/05/2015, DJe
10/06/2015)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. PROCESSUAL
CIVIL. ACORDAO LIVRE DE OMISSAO. ARTS. 219, § 50., 267, § 30., E 269, IV, TODOS DO CPC, E ART. 156,
V DO CTN: PREQUESTIONAMENTO AUSENTE. SUMULA 211/STJ. TRIBUTARIO. EXCECAO DE PRE-
EXECUTIVIDADE. PRESCRICAO. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA, NO CASO, PARA SEU
RECONHECIMENTO. SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Trata-se, na origem, de execugdo fiscal em que rejeitada excegdo de pré-executividade fundada na alegagdo de
prescricdo, vez que a contribuinte aderiu ao parcelamento dos débitos, suspendendo a exigibilidade do crédito
tributdrio enquanto cumpridos os termos do ajuste.

()

4. Por fim, o caso é de incidéncia da Sumula 7/STJ. Com efeito, restou consignado no acorddo recorrido que,
ao contrario do quanto afirmado pela contribuinte, em relacdo a primeira confissao da divida, é inviavel aferir,
com a necessdria segurancga, quais débitos a compunham, considerado o fato de que houve posterior confissio
de divida em relacdo a qual inocorreu a prescricdo, de modo que, na via estreita da excecdo de pré-
executividade, resta impossivel acolher a alegacdo de prescricio, dada a necessidade de dilagdo probatoria.
Nesse sentido: AgRg no AREsp 353.250/AL, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe 18.09.2013, e AgRg no
AREsp 342.045/RJ, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, DJe 17.09.2013.

5. Agravo Regimental desprovido”. g.m.

(AgRg no AREsp 216.173/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
12/05/2015, DJe 21/05/2015)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. PRESCRICAO. REEXAME PROBATORIO.
SUMULA 7/STJ.

1. "4 excegdo de pré-executividade é admissivel na execugdo fiscal relativamente as matérias conheciveis de
oficio que ndo demandem dilag¢do probatoria” (Sumula 393/STJ).

2. Na hipotese, tendo a Corte de origem concluido que o tema da prescrigido demandaria dilacdo probatoria,
sendo defesa a sua andlise na excegdo de pré-executividade, mas, sim, nos embargos a execucdo, sua afericdo
encontra obice na Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento". g.m.
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(AgRg no AREsp 594.512/RJ, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/11/2014, DJe
04/12/2014)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 21 de setembro de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0033775-64.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.033775-4/SP

AGRAVANTE : JOJO DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS LTDA

ADVOGADO : SP273120 GABRIELA LEITE ACHCAR

AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE DRACENA SP

No. ORIG. : 10.00.00007-3 3 Vr DRACENA/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte contra acérdao proferido por 6rgao fraciondrio
deste Egrégio Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissao.

O recorrente ndo atendeu ao comando do artigo 543-A, § 2°, do Cddigo de Processo Civil, que impde o dnus de
demonstrar, em preliminar do recurso extraordindrio, a existéncia de repercussao geral da matéria deduzida.

A auséncia dessa preliminar, formalmente destacada e fundamentada, permite a negativa de transito ao recurso
extraordinario, bem como, ao Presidente do Supremo Tribunal Federal, negar seguimento monocraticamente ao
extraordinario ou ao agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o recurso na origem (STF, Pleno, AgReg no RE
n°® 569.476-3/SC, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe 26.04.2008).

Ante o exposto, nao admito o recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 21 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0031479-35.2013.4.03.0000/SP

2013.03.00.031479-5/SP

AGRAVANTE : WALMIR RAMOS MANZOLI

ADVOGADO : SP119409 WALMIR RAMOS MANZOLI e outro(a)
AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : I§I}])E(2198001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

PARTE RE : COML/ CIRURGICA UNIVERSITARIA LTDA
ADVOGADO : SP076544 JOSE LUIZ MATTHES e outro(a)

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PRES. PRUDENTE SP
No. ORIG. : 12043700419974036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por WALMIR RAMOS MANZOLLI, contra v. acérddo proferido nestes
autos.

Foi certificada a auséncia de recolhimento do preparo.

Decido.

A auséncia de recolhimento do preparo implica desercao do recurso nos termos dispostos no artigo 511, do CPC.
Neste sentido, o recente posicionamento da C. Corte Superior:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PREPARO.
CUSTAS JUDICIAIS. DESERCAO.

- E deserto o recurso interposto para o STJ quando o recorrente ndo recolhe, na origem, a importincia das
despesas de custas judiciais.

- Agravo ndo provido."

(AgRg no AREsp 224.714/MT, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em
18/12/2012, DJe 04/02/2013)

Assim, carente do pressuposto objetivo de admissibilidade, ndo admito o recurso em tela.
Ante o exposto, nio admito o Recurso Especial.
Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem.
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Sao Paulo, 16 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0001469-71.2014.4.03.0000/SP

2014.03.00.001469-0/SP

AGRAVANTE . SILVIA LUCIA LENCIONI WANDERLEY DE CARVALHO
ADVOGADO . SP286144 FERNANDA BORTOLETTO ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
~ SP000006 DIEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE
ADVOGADO ' LORENZI CANCELLIER
ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA | VARA DE AMERICANA >34°SSJ>SP
No. ORIG. . 00032075920134036134 1 Vr AMERICANA/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por SILVIA LUCIA LENCIONI WANDERLEY DE CARVALHO, contra
v. acordao proferido nestes autos.

Decido.

Compulsando os autos, verifica-se que a interposi¢do do recurso ocorreu apds o prazo estabelecido no art. 508, do
Codigo de Processo Civil, conforme certidao lancada pela Subsecretaria, sendo, portanto, intempestivo.

Assim, carente do pressuposto objetivo de admissibilidade, ndo admito o recurso em tela.
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem.
Sdo Paulo, 16 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente 3
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00015 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0021204-90.2014.4.03.0000/SP

2014.03.00.021204-8/SP

AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
AGRAVADO(A) : SOCOABA SOCIEDADE COML/ DE AUTOMOVEIS BARIRI LTDA
ADVOGADO . SP158291 FABIANO SCHWARTZMANN FOZ e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 22 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 00827115719924036100 22 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por SOCOABA SOCIEDADE COML/ DE AUTOMOVEIS BARIRI
LTDA contra acérdao que incluiu o valor dos honorarios advocaticios na penhora dos créditos do precatoério.
Pleiteia-se, em sintese, a exclusdo na penhora os créditos decorrentes dos honorarios advocaticios contratuais.
Decido.

Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade.

E firme a orientacdo jurisprudencial a dizer que cabe a penhora dos valores decorrentes de honorarios advocaticios
contratuais, conforme se vé do julgado que segue, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. NATUREZA ALIMENTAR. RESERVA
AO PATRONO DIANTE DA POSSIBILIDADE DE PENHORA NO ROSTO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE.
PREFERENCIA DO CREDITO TRIBUTARIO. ARTS. 186 E 187 DO CTN. RESSALVA DO ENTENDIMENTO
DO RELATOR.

1. Correta a decisdo proferida no sentido de obstar a reserva da verba honordria contratual pois, a despeito de
sua natureza alimentar, o crédito decorrente dos honorarios advocaticios ndo se equipara aos créditos
trabalhistas, razdo por que ndo hda como prevalecer sobre o crédito fiscal a que faz jus a Fazenda Publica.
Precedentes: REsp. n. 1.068.838 / PR, Segunda Turma, Relator Ministro Mauro Campbell Marques, Relatora p/
Acorddo Ministra Eliana Calmon, julgado em 24/11/2009 e REsp. n. 874.309 - PR, Rel. Min. Mauro Campbell
Marques, julgado em 6.5.2010.

2. Recurso especial ndo provido.

(REsp 909830 / SC, Relatora Ministra LAURITA VAZ, Corte Especial, DJe 04/03/2010)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 28 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00016 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0021204-90.2014.4.03.0000/SP

2014.03.00.021204-8/SP

AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
AGRAVADO(A) : SOCOABA SOCIEDADE COML/ DE AUTOMOVEIS BARIRI LTDA
ADVOGADO : SP158291 FABIANO SCHWARTZMANN FOZ e outro(a)

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 22 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 00827115719924036100 22 Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO

Vistos.

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto pela parte Agravada-Contribuinte, nos termos do art. 102, "a", da
Constituigdo Federal, contra acorddo que negou provimento ao agravo legal, objetivando o destaque dos
honorarios advocaticios.

Sustenta, em sintese, violagdo ao art. 5°, XXII, da Constitui¢do Federal.

Decido.

Consiste o recurso excepcional quanto a expedi¢do do destaque dos honorarios advocaticios contratuais na
expedigdo do precatorio em nome do Advogado, o que se violagdo houvesse, por si sO, dar-se-ia frente ao texto
constitucional de forma indireta ou reflexa, afigurando-se descabida tal incursdo em seara de Extraordinario
Recurso :

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. TRABALHISTA. ACAO
RESCISORIA. PROCESSUAL CIVIL. CITACAO. IRREGULARIDADE. ALEGACAO DE AFRONTA AOS ARTS.
5° CAPUT, LIV E LV, E 93, IX, DA CONSTITUICAO FEDERAL. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL.
OFENSA REFLEXA. REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA N. 279/STF. DECISAO QUE SE MANTEM
POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.

1. A violagdo reflexa e obliqua da Constitui¢do Federal decorrente da necessidade de andlise de malferimento de
dispositivo infraconstitucional torna inadmissivel o recurso extraordinario. Precedentes.

2. Os principios da legalidade, do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio, da motivagdo das
decisoes judiciais, bem como os limites da coisa julgada, quando a verificagdo de sua ofensa dependa do reexame
prévio de normas infraconstitucionais, revelam ofensa indireta ou reflexa a Constitui¢do Federal, o que, por si
80, ndo desafia a abertura da instdancia extraordindria. Precedentes.

3. A Sumula 279/STF dispée verbis: Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario.

4. E que o recurso extraordindrio ndo se presta ao exame de questes que demandam revolvimento do contexto
fatico-probatorio dos autos, adstringindo-se a andlise da violacdo direta da ordem constitucional.

(ARE 653188 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 13/03/2012, ACORDAO
ELETRONICO DJe-064 DIVULG 28-03-2012 PUBLIC 29-03-2012)

Ante o exposto, nao admito o recurso extraordinario interposto.
Intimem-se.

S&o Paulo, 18 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0023048-75.2014.4.03.0000/SP

2014.03.00.023048-8/SP

AGRAVANTE : INSTITUTO METODISTA DE ENSINO SUPERIOR
ADVOGADO : SP094625 ACHILE MARIO ALESINA JUNIOR e outro(a)
AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : ii(?gom MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
. JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ>
ORIGEM L Sp
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No. ORIG. : 00021914820044036114 2 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra acordao proferido por 6rgéo fracionario deste
Tribunal que, em sede de agravo de instrumento, julgou prejudicado o recurso ao fundamento de esvaziamento de
seu objeto por decisdo em outro agravo de instrumento.

Decido.

Sobre as supostas viola¢des de lei trazidas no presente recurso, verifico que o v. acordao recorrido decidiu a lide
com base em fundamentos diversos, ndo tendo a parte recorrente impugnado devidamente tais fundamentos.

Assim, ndo cabe o recurso por eventual violagdo a lei federal, dado que o v. acorddo hostilizado ndo enfrentou o
cerne da controvérsia a luz de tais dispositivos legais, tendo a parte recorrente deixado de interpor embargos de
declaragdo com esta finalidade apds a decisdo colegiada. Nao foi obedecido, no ponto, o requisito do
prequestionamento, a atrair ao caso a incidéncia do dbice consubstanciado nas Sumulas 282 ¢ 356 do STF.

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 16 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisao) Nro 39653/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0016596-68.2003.4.03.6100/SP

2003.61.00.016596-9/SP

APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP140613 DANIEL ALVES FERREIRA e outro(a)
APELADO(A) : EDUARDO FONSECA MORY A e outros(as)
: HENRIQUE MASSAKATSU SAKAMOTO
ISAO IMAIZUMI

GEREMIAS ONISHI
GILBERTO KOUJIRO TACHIBANA
: GUILHERME SHINITI KOYAMA
: JOSE CELSO ROSA
: MARIO NISHIURA
: MAURO NORIYO UYENO
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: MILTON OSAMU KAMITSUJI
: MITSUCO TASIMA KOBAYASHI
SATOSHI KITAJIMA

DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela Caixa Economica Federal contra acordao proferido por érgéo
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Verifico que o recurso especial foi interposto contra decisdo monocratica. Interposto agravo legal contra a mesma
decisdo, o respectivo acordao foi disponibilizado no Diario Eletronico da Justiga Federal da 3* Regido no dia
30.07.2015 (fl. 168), abrindo-se o prazo para a interposi¢do dos recursos excepcionais. Porém, a parte recorrente
ndo reiterou o recurso interposto no prazo legal, sendo inequivoca, portanto, sua intempestividade. Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE.
INADMISSIBILIDADE.

- E intempestivo o recurso especial interposto antes do julgamento do agravo regimental, salvo se houver
reiteragdo posterior, a teor da Sumula 418/STJ, por analogia.

- Agravo ndo provido.

(AgRg no AREsp 4.820/GO, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/08/2011,
DJe 24/08/2011)

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO
RECURSO ESPECIAL. RECURSO INTERPOSTO ANTES DA PUBLICACAO OFICIAL DO ACORDAO.
INTEMPESTIVIDADE. PRECEDENTES DO STJ E DO STF. AGRAVO IMPROVIDO.

1. "4 extemporaneidade do recurso ocorre ndo apenas quando é interposto além do prazo legal, mas também
quando vem a luz aquém do termo inicial da existéncia juridica do decisorio alvejado” (AgRg no REsp
438.097/GO, Sexta Turma, Rel. Min. HAMILTON CARVALHIDO, DJ 20/10/03).

2. Agravo regimental improvido.

(AgRg nos EREsp 643924/RS, j. 10/03/2010, TERCEIRA SECAO, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, DJe
29/03/2010)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 11 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0026564-88.2004.4.03.6100/SP

2004.61.00.026564-6/SP

APELANTE : LOURIVAL RODRIGUES FERREIRA e outro(a)
: MICHELLE ALMEIDA DA SILVA FERREIRA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 02/10/2015  55/3230



ADVOGADO : SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP057588 JOSE GUILHERME BECCARI e outro(a)
. AMMESP ASSOCIACAO DOS MUTUARIOS E MORADORES DO ESTADO
REPRESENTANTE " DE SAO PAULO
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo que versa sobre revisdo de contrato de
financiamento habitacional vinculado ao Sistema Financeiro da Habitagdo - SFH e nulidade da execugédo
extrajudicial do imével.

Decido.
O recurso preenche os requisitos genéricos do art. 541 do CPC.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

No que concerne ao mérito, observa-se que as questoes debatidas no presente recurso ja foram objeto de reiterados
pronunciamentos do colendo Superior Tribunal de Justiga, que firmou orientagdo jurisprudencial suficiente para o
exame da admissibilidade dos recursos excepcionais que tratam dos mesmos temas.

Em julgamento de recursos selecionados como representativos de controvérsia, submetidos & sistematica do art.
543-C do CPC, o STJ afastou teses que vinham sendo, reiteradamente, alegadas pelos mutuarios, solucionando as
questdes seguintes:

Tabela Price. "Nos contratos celebrados no ambito do Sistema Financeiro da Habitagdo, é vedada a capitalizagdo
de juros em qualquer periodicidade, mas ndo cabe ao STJ, todavia, aferir se ha capitalizag¢do de juros com a
utilizagdo da Tabela Price, por for¢a das Sumulas 5 ¢ 7." (REsp 1.070.297, DJe 18.09.2009, transito julg.
26.10.2009 - tema 48);

Aplicacio da TR. "No ambito do Sistema Financeiro da Habitag8o, a partir da Lei n. 8.177/1991, ¢é permitida a
utilizacdo da Taxa Referencial (TR) como indice de corre¢@o monetaria do saldo devedor, que também sera
cabivel ainda que o contrato tenha sido firmado antes da Lei n. 8.177/1991, mas desde que haja previséo
contratual de correcdo monetaria pela taxa basica de remuneragdo dos depositos em poupancga, sem nenhum outro
indice especifico." (REsp 969.129, DJe 15.12.2009, transito julg. 05.03.2010 - tema 53);

Capitalizacio de Juros. "E permitida a capitalizagdo de juros com periodicidade inferior a um ano em contratos
celebrados ap6s 31.3.2000, data da publicacdo da Medida Proviséria n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-
36/2001), desde que expressamente pactuada'; "salvo nos contratos do Sistema Financeiro de Habitacdo, em
relacdo aos quais até a edicao da Lei 11.977/2009 somente era permitida a capitalizagdo anual, passando, a partir
de entdo, a ser admitida apenas a pactuacdo de capitalizac¢do de juros com periodicidade mensal, excluida,
portanto, a legalidade de pactuagdo em intervalo didrio ou continuo." (REsp 973.827, DJe 24.09.2012, transito

julg. 27.11.2012 - tema 246).

Amortizacdo. "Salvo disposigdo contratual em sentido diferente, aplica-se aos contratos celebrados no dmbito do
Sistema Financeiro da Habita¢do a regra de imputagdo prevista no art. 354 do Codigo Civil de 2002, que reproduz
o art. 993 do Coédigo Civil de 1916 e foi adotada pela RD BNH 81/1969." (REsp 1.194.402, DJe 14.10.2011,
transito julg. 22.11.2011 - tema 426).

(Art. 354. Havendo capital e juros, o pagamento imputar-se-a primeiro nos juros vencidos, e depois no capital,
salvo estipula¢do em contrario, ou se o credor passar a quitagdo por conta do capital).

Quanto a limitacio dos juros remuneratérios em 10% ao ano, o Enunciado 422 da simula do STJ sedimentou
que "O art. 6° e, da Lei n. 4.380/1964 ndo estabelece limitagdo aos juros remuneratorios nos contratos
vinculados ao SFH". O mesmo pronunciamento ocorreu no REsp 1.070.297, representativo de controvérsia - tema
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49 (DJe 18.09.2009, transito julg. 26.10.2009).

Seguro habitacional. "E necessaria a contratagio do seguro habitacional, no ambito do SFH. Contudo, nio ha
obrigatoriedade de que o mutuario contrate o referido seguro diretamente com o agente financeiro, ou por
seguradora indicada por este, exigéncia esta que configura "venda casada", vedada pelo art. 39, inciso I, do CDC."
(REsp 969.129-MG, DJe 15.12.2009, transito julg. 05.03.2010 - tema 54).

Escolha do agente fiduciario. "A exigéncia de comum acordo entre o credor e o devedor na escolha do agente
fiduciario tdo-somente se aplica aos contratos ndo vinculados ao Sistema Financeiro da Habitacdo - SFH",
conforme a exegese do art. 30, incisos [ e II, e §§ 1° e 2°, do Decreto-Lei 70/66. (REsp 1.160.435-PE, DJe
28.04.2011, transito julg. 15.06.2011 - tema 352).

Em prosseguimento, ainda que ndo submetidos a sistematica adotada pelo art. 543-C do CPC, a jurisprudéncia
consolidada do Superior Tribunal de Justi¢a ndo socorre outras teses que questionam a incidéncia de elementos
que estariam a majorar indevidamente o saldo devedor do financiamento e, consequentemente, as respectivas
parcelas mensais.

Confiram-se:

Cédigo de Defesa do Consumidor. A Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justica pacificou o entendimento
de serem inaplicaveis as regras do Codigo de Defesa do Consumidor ao contrato de mutuo habitacional firmado
no ambito do Sistema Financeiro da Habita¢ao, com cobertura do FCVS, tendo em vista que a garantia ofertada
pelo Governo Federal, de quitar o saldo residual do contrato com recursos do mencionado Fundo, configura
clausula protetiva do mutuério e do SFH, fato que afasta a utilizagdo das regras previstas no citado Cédigo. Dessa
forma, ndo ha amparo legal a pretensdo dos agravantes de devolugdo em dobro dos valores pagos a maior. (AgRg
no REsp 993038 - DJe 01.07.2008; AgRg no REsp 810950 - DJe 22.11.2006; AgRg no REsp 933928 - DJe
19.12.2007);

Indice de correcio de margo de 1990. A Corte Especial do Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do
EREsp 218.426-SP, pacificou o entendimento de que o saldo devedor dos contratos imobiliarios firmados sob as
normas do SFH deve ser corrigido, em abril de 1990, pelo IPC de mar¢o do mesmo ano, no percentual de 84,32%.
Nesse sentido, ha infimeros outros precedentes (p. ex., AgRg no Ag 740.422-DF, DJe 15.05.2006);

Incidéncia do Plano de Equivaléncia Salarial (PES) sobre o saldo devedor. Nos termos da consolidada
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, o indice do Plano de Equivaléncia Salarial serve para reajustar
apenas a prestacdo do mutudrio. Na atualizagdo do saldo devedor, utiliza-se o indice pactuado no contrato. (STJ,
AgRgno Ag 1.391.983-DF, DJe 23.05.2011);

Plano Real (URYV) - Sobre a utilizacdo da URV, ja decidiu esta Corte que a sua incidéncia nas prestagcdes nao
causa prejuizo aos mutudrios, pois, enquanto vigente, funcionou como indexador geral da economia, inclusive dos
salarios, mantendo, por via de consequéncia, o equilibrio entre as parcelas do mutuo e a renda, escopo maior do
PES (STJ, REsp 576.638-RS, DJ 23.05.2005; STJ, AgRg no AREsp 6.697-DF, DJe 01.07.2011).

Plano Real (URV) no Plano de Equivaléncia Salarial. (Resolugdo n.° 2.059/94 amparada pelo permissivo do §
1°, do art. 16, da Lei n.° 8.880/94). A resolugdo que determina que o mesmo percentual acrescido, decorrente da
conversdo dos salarios em URYV, seja repassado as prestagdes, ndo malfere o Plano de Equivaléncia Salarial, mas
antes, prestigia a regra de justica contratual que impde o "equilibrio econémico-financeiro do vinculo".

O colendo STJ, a luz desses principios tem assentado que "a Lei n.° 8.004/90 estabeleceu que qualquer aumento,
individual ou institucional, que se incorpore aos ganhos do mutudrio, devem refletir no valor das prestagoes
(RESP n.° 150.426/CE, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de 09.10.2000) para preservar a equagdo econémico-
financeira do pactuado (RESP n.° 194.086/BA, Rel. Min. Pecanha Martins, DJ de 26.03.2001)". (REsp 394.671-
PR, DJ 16.12.2002).

Coeficiente de Equiparacao Salarial (CES). Com relacio ao Coeficiente de Equiparagdo Salarial - CES, o
Superior Tribunal de Justica orienta-se na direcdo de ser possivel sua cobranga, desde que haja previsao
contratual, como de fato ocorre no presente caso, em que o contrato de financiamento foi firmado posteriormente
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a edicdo da Lei 8.692, de 29 de julho de 1993.

De qualquer forma, far-se-ia necessaria a interpretagdo de clausulas contratuais a fim de verificar sua contratacao,
providéncia vedada em sede especial, a teor da Simula n° 5/STJ, que dispde ndo caber, em recurso especial,
questionar interpretagdo de clausulas contratuais. (STJ, AgRg no REsp 988.007-RS, DJe 04.05.2009);

Exatamente o mesmo ocorre com relagdo a Taxa de Administracio ¢ a Taxa de Risco de Crédito. Com efeito,
em consonancia com entendimento firmado pelo STJ, ante a inexisténcia vedagao legal, ¢ legitima a cobranga de
TRC (Taxa de Risco de Crédito) e de TA (Taxa de Administra¢do) desde que previstas no contrato. (STJ, REsp
1.242.938-RJ, DJe 01.08.2014). Dessa forma, para desconstituir o entendimento exposto pelo Tribunal local
acerca da inexisténcia nos autos de prova de que os valores cobrados a titulo de seguro e de taxa de Administragéo
sejam abusivos ou estejam em desacordo com as clausulas contratuais e a tabela da SUSEP, seria imprescindivel o
reexame de prova e reinterpretacdo de clausula contratual, o que € defeso nesta instancia especial (Simulas 5 e
7/STJ). (STJ, AgRg no REsp 1.140.849-RS, DJe 12.03.2013).

Cerceamento de defesa. Firma-se a jurisprudéncia no sentido de que inexiste cerceamento de defesa se ha
indeferimento de pedido de produgdo de prova e subsequente julgamento antecipado da lide, quando o magistrado
constata nos autos a existéncia de provas suficientes para o seu convencimento. Além disso, "se o0 acorddo
recorrido confirma o julgamento antecipado da lide porque a prova produzida se mostra suficiente, a
admissibilidade do especial encontra empeco na Sumula 7/STJ." (AgRg no Ag 677.417-MG, DJ 19.12.2005).

Tal como ocorre com relagdo a aplicagdo da Tabela Price, as questdes relativas a corre¢cdo monetaria pelo Plano
de Equivaléncia Salarial - PES e ao anatocismo no Sistema de Amortizacao Crescente - SACRE
demandariam reexame de clausulas contratuais e do contexto fatico-probatoério, o que ndo é possivel em sede de
recurso especial, a teor das Sumulas 5 e 7 do colendo Superior Tribunal de Justica (AgRg no REsp 1.250.275-RJ,
DJe 22.05.2014).

No que diz respeito a questdo da abusividade dos reajustes dos prémios dos seguros, o STJ firmou que a
corregdo de tais parcelas, em razdo de sua natureza acessoria, deve obedecer aos mesmos critérios de reajuste das
prestacdes do contrato de mutuo. Assim, constatado o descumprimento do PES pela CEF, em relagdo as
prestacdes, a parcela relativa ao seguro também merece revisdo. No entanto, a verificacdo de tal circunstancia
demanda analise eminentemente fatico-probatoria, o que nao € permitido em sede de recurso excepcional, nos
termos da Stimula n°® 7/STJ. (AgRg no AREsp 193.381-RS, DJe 08.10.2012).

Também pelo fundamento da referida Stimula, ndo ¢ possivel afirmar, em sede de recurso especial, se estdo
presentes os requisitos faticos para a configurag@o do instituto da lesdo ou da aplicacdo da teoria da imprevisio,
segundo a qual fatos supervenientes teriam alterado o equilibrio econdmico-financeiro do contrato. (AgRg no
REsp 1.310.051-RS, DJe 04.06.2012).

Nesse mesmo sentido:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. SFH. TABELA
PRICE. ANATOCISMO. SUMULA 7/STJ. COEFICIENTE DE EQUIPARACAO SALARIAL - CES E
PLANO DE EQUIVALENCIA SALARIAL. SUMULAS 7 E 5/STJ. TR. LEGALIDADE. PRECEDENTES.
SFH. NAO APLICABILIDADE DO CDC. PRECEDENTES. AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535, II,
DO CPC.

1. Trata-se de agravo regimental interposto contra decisdo (fls. 600-606) da lavra do Min. José Delgado, que, ao
prover parcialmente o recurso da agravada (FGC), afastou a limita¢do da taxa de juros em contrato de mutuo
habitacional atrelado ao Sistema Financeiro da Habitagdo.

2. O acordao recorrido analisou a matéria objeto da demanda. Ndo ha falar em omissdo suscitada capaz de
ensejar a anulagdo do julgado por violagdo do art. 535, II, do Codigo de Processo Civil.

3. Esta Corte consolidou o entendimento de que a existéncia, ou ndo, de capitalizag¢do de juros decorrente do
Sistema Francés de Amortizagdo - Tabela Price constitui questdo de fato, insuscetivel de andlise na via do
recurso especial. Incidéncia da Sumula 7/STJ. Dentre os precedentes maios recentes: AgRg no REsp 958.248/RS,
Rel. Ministro Luis Felipe Salomdo, Quarta Turma, DJe 13/05/2011).

4. Aplicam-se as vedagoes sumulares ns. 5 e 7/STJ no que diz respeito a incidéncia do Coeficiente de
Equiparagdo Salarial - CES e do Plano de Equivaléncia Salarial - PES. No mesmo sentido: AgRg no REsp
918.541/RS, Rel. Ministro Paulo de Tarso Severino, Terceira Turma, DJe 17/12/2010).
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5. E pacifico o entendimento de que néo hd ébice a ado¢do da TR no reajuste do saldo devedor dos contratos de
mutuo habitacional vinculados ao SFH, desde que expressamente prevista a correcdo pelos indices vigentes para
a poupanga.

6. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido de que, nos contratos do Sistema
Financeiro de Habita¢do, com cobertura do FCVS, como a hipotese dos autos, ndo se aplicam as regras do
Cédigo de Defesa do Consumidor. Portanto, como Codigo de Defesa do Consumidor ndo é aplicavel ao contrato
de mutuo habitacional, com vinculag¢do ao FCVS, como no caso em aprego, descabe a restituicdo em dobro do
pagamento indevido. Dentre os precedentes: AgRg no REsp 948789/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, DJe 30/03/2010.

7. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, AgRg no REsp 993.038-RS, DJe 15.06.2011).

Retomando o caso concreto, verifica-se que nenhuma das teses invocadas pelo recorrente em defesa de suas
pretensdes encontra respaldo jurisprudencial que dé suporte & admissibilidade deste recurso especial.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial no que desafia os entendimentos jurisprudenciais
consolidados em paradigmas julgados conforme a sistematica do art. 543-C do CPC; e, no que sobeja, ndo admito
0 recurso.

Int.

Sdo Paulo, 03 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0004997-64.2005.4.03.6100/SP

2005.61.00.004997-8/SP

APELANTE : RAMIRO OTERO VILARINO e outro(a)

ADVOGADO : SP109708 APOLLO DE CARVALHO SAMPAIO e outro(a)
APELANTE : EDNA SOLANGE ANGELONI OTERO

ADVOGADO : SP109708 APOLLO DE CARVALHO SAMPAIO
APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . SP222604 PATRICIA APOLINARIO DE ALMEIDA e outro(a)
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo que versa sobre revisdo de contrato de
financiamento habitacional vinculado ao Sistema Financeiro da Habitacdo - SFH.

Decido.

O recurso preenche os requisitos genéricos do art. 541 do Coédigo de Processo Civil.
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Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

No que concerne ao mérito, verifico que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende
rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto fatico-probatorio.

Depreende-se das razdes recursais que a parte recorrente busca demonstrar a ocorréncia de anatocismo no célculo
das parcelas mensais do financiamento através do Sistema de Amortizacdo Crescente (SACRE), para o que ndo se
presta a via excepcional.

Portanto, o exame das questdes trazidas nas razdes recursais impode, necessariamente, a revisao ou a interpretacio
de clausulas contratuais e do contexto fatico-probatorio, fun¢do propria das instancias ordinarias, atraindo a
espécie os Obices consubstanciados nas Simulas 5 e 7 da STJ.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. SISTEMA FINANCEIRO DE HABITACAO. SACRE.
INCIDENCIA DAS SUMULAS N°S 5 E 7/STJ. DEVOLUCAO EM DOBRO. NAO OCORRENCIA DE MA-FE.

1. Ndo compete ao STJ verificar a existéncia de capitalizag¢do de juros com a utilizagdo do SACRE, por for¢a das
Sumulas ns 5 e 7. Precedente.

2. A devolugdo em dobro dos valores pagos a maior pelo mutudario somente é cabivel em caso de demonstrada
ma-fé, o que ndo foi comprovado na hipotese dos autos. Precedentes.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1203669/RS, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado
em 25/06/2013, DJe 26/08/2013)

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Int.
S&o Paulo, 09 de setembro de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0001761-07.2006.4.03.6121/SP

2006.61.21.001761-5/SP

APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP150777 RODOLFO SILVIO DE ALMEIDA e outro(a)
APELADO(A) : PNS PARTICIPACOES LTDA

ADVOGADO : SP173098 ALEXANDRE VENTURINI e outro(a)

No. ORIG. : 00017610720064036121 1 Vr TAUBATE/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acoérdao proferido por 6rgao fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

Decido.
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O recurso ndo merece admissao.
Alega-se contrariedade ao artigo 944 do Cddigo Civil.

Entretanto, observo que o v. acordao recorrido decidiu a lide com base em fundamentos diversos, nao tendo a
parte recorrente impugnado devidamente tais fundamentos.

Assim, ndo cabe o recurso por eventual violagdo a lei federal, dado que o v. acorddo hostilizado ndo enfrentou o
cerne da controvérsia a luz de tais dispositivos legais, tendo a parte recorrente deixado de interpor embargos de
declaracdo com esta finalidade. Nao foi obedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso a
incidéncia do 6bice consubstanciado nas Sumulas 282 e 356 do STF.

Ainda que se pretenda analisar o mérito recursal, verifico que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte
recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto fatico-probatorio.

Depreende-se das razdes recursais que o recorrente busca a majoragdo do valor arbitrado nas instancias ordinaria a
titulo de indenizag@o por danos morais, em razdo da inclusio indevida do nome da recorrente em cadastro
informativo de débitos.

Entretanto, observo que tal discussdo ¢é inviavel nesta sede excepcional, diante do enunciado da Stimula 7 do
colendo Superior Tribunal de Justiga.

Muito embora o texto do enunciado sumular mencionado disponha que "4 pretensdo de simples reexame de prova
ndo enseja recurso especial”, a propria Corte Superior flexibiliza o enunciado impeditivo em matéria de
indenizagdo, admitindo o acesso a sede excepcional nas hipoteses em que o valor arbitrado pelas instancias
inferiores for manifestamente infimo ou exagerado.

Ao fixar o quantum indenizatorio em favor do recorrente, o 1. Relator do v. acérdao fez uso dos critérios de
razoabilidade e proporcionalidade, entendendo adequado a espécie o valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais).

Logo, a vista da fundamentag@o bem expendida no decisum, descabe o emprego da via excepcional a fim de
revisar os critérios nele adotados, sob pena de afronta a Simula 7 do STJ. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL.
INDENIZACAO POR DANO MORAL. REDUCAO DO VALOR. RAZOABILIDADE NA FIXACAO DO
QUANTUM. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE
FATICA. DECISAO MANTIDA.

1. O recurso especial ndo comporta o exame de questoes que impliquem revolvimento do contexto fatico-
probatorio dos autos, a teor do que dispoe a Sumula n. 7 do STJ.

2. A insurgéncia contra o valor arbitrado a titulo de indenizagdo por dano moral esbarra na vedagdo prevista na
referida sumula.

Apenas em hipoteses excepcionais, quando manifestamente irrisoria ou exorbitante a quantia fixada, é possivel a
revisdo do quantum por esta Corte, situa¢do ndo verificada no caso dos autos.

3. O conhecimento do recurso especial interposto com fundamento na alinea "c" do permissivo constitucional
exige a indicagdo do dispositivo legal objeto de interpretagdo divergente, a demonstragdo do dissidio mediante a
verificag¢do das circunstancias que assemelhem ou identifiquem os casos confrontados e a realizag¢do do cotejo
analitico entre elas, nos moldes exigidos pelos arts. 255, §§ 1°e 2°, do RISTJ e 541, pardgrafo unico, do CPC.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1334958/AM, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em
09/12/2014, DJe 16/12/2014)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. 1. DANO MORAL. REVISAO DO VALOR.
MONTANTE RAZOAVEL. MODIFICACAO. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. 2.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. IMPOSSIBILIDADE. 3. AGRAVO IMPROVIDO.

1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a modifica¢do da indenizag¢do por danos
morais somente é admissivel quando o montante estabelecido na origem for excessivo ou irrisorio, de forma a
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violar os principios da proporcionalidade e da razoabilidade. Na espécie, o Tribunal de Justi¢a diminuiu a verba
indenizatoria para o patamar de R$ 10.000,00 (dez mil reais), tendo em vista, em especial, o porte econémico da
empresa recorrida.

Desse modo, inviavel alterar o valor fixado sem esbarrar na redagdo do enunciado n. 7 da Sumula desta Casa.
Precedentes.

2. Ademais, "tratando-se de danos morais, é incabivel a andlise do recurso com base na divergéncia pretoriana,
pois, ainda que haja grande semelhanga nas caracteristicas externas e objetivas, no aspecto subjetivo, os
acordaos sdo distintos" (AgRg no AREsp n.

528.943/MS, Rel. o Ministro Jodo Otdvio de Noronha, DJe 30/9/2014).

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 592.848/DF, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em
04/12/2014, DJe 15/12/2014)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 08 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0021964-19.2007.4.03.6100/SP

2007.61.00.021964-9/SP

APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP116795 JULIA LOPES PEREIRA e outro(a)
APELANTE : Banco do Brasil S/A

ADVOGADO : SP114904 NEI CALDERON

SUCEDIDO(A) : BANCO NOSSA CAIXA S/A

APELADO(A) : ALMIR BORTOLASSI

ADVOGADO : SP222927 LUCIANE DE MENEZES ADAO e outro(a)
: SP254684 TIAGO JOHNSON CENTENO ANTOLINI

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Banco do Brasil S/A contra acorddo que reconheceu o direito de
quitacdo do segundo financiamento imobiliario pelo FCVS, nos termos das normas federais que regulamentam o
SFH, especialmente os artigos 9°, § 1°, da Lei 4.380/64, e 3°, caput e § 1°, da Lei 8.100/90.

Decido.

No julgamento do Recurso Especial n. 1.133.769/RN, selecionado como representativo da controvérsia e
submetido a sistematica do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil, o colendo Superior Tribunal de Justica
assentou que, "o FCVS quitard somente um saldo devedor remanescente por mutudrio ao final do contrato, exceto
aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao amparo da legislagdo do SFH,
independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigagcdo do FCVS".
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Este o teor do acorddo, transitado em julgado em 21/02/2011:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C,
DO CPC. ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE MUTUO. LEGITIMIDADE. CAIXA ECONOMICA
FEDERAL. SUCESSORA DO EXTINTO BNH E RESPONSAVEL PELA CLAUSULA DE
COMPROMETIMENTO DO FCVS. CONTRATO DE MUTUO. DOIS OU MAIS IMOVEIS, NA MESMA
LOCALIDADE, ADQUIRIDOS PELO SFH COM CLAUSULA DE COBERTURA PELO FCVS.
IRRETROATIVIDADE DAS LEIS 8.004/90 E 8.100/90. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO
(SUMULAS 282 E 356/STF. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF.

()

8. A alteracdo promovida pela Lei n.° 10.150, de 21 de dezembro de 2000, a Lei n.° 8.100/90 tornou evidente a
possibilidade de quitagdo do saldo residual do segundo financiamento pelo FCVS, aos contratos firmados até
05.12.1990. Precedentes do STJ: REsp 824.919/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ
de 23/09/2008; REsp 902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ
01/10/2007; REsp 884.124/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJ 20/04/2007 e AgRg no
Ag 804.091/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ 24/05/2007.

()

(REsp 1133769/RN, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/11/2009, DJe 18/12/2009)

Dessa forma, resta evidenciado que a pretensdo da parte recorrente ndo se amolda & orientacdo do julgado
representativo da controvérsia, o que conduz a denegagdo do recurso especial, conforme previsao do art. 543-C, §
7°, 1, do Cddigo de Processo Civil.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 10 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0023311-87.2007.4.03.6100/SP

2007.61.00.023311-7/SP

APELANTE : Banco do Brasil S/A
ADVOGADO : SP079797 ARNOR SERAFIM JUNIOR
SUCEDIDO(A) : BANCO NOSSA CAIXA S/A
APELADO(A) : FRANCISCO BERNARDO BIZUTTI e outro(a)
: HELOISA GOIS BIZUTTI
ADVOGADO : SP195041 JOSE ALFREDO BRANDAO DOS SANTOS e outro(a)
APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP175348 ANDRE CARDOSO DA SILVA e outro(a)
APELADO(A) : Uniao Federal
ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO e outro(a)
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Banco do Brasil S/A contra acérdao que reconheceu o direito de
quitacdo do segundo financiamento imobiliario pelo FCVS, nos termos das normas federais que regulamentam o
SFH, especialmente os artigos 9°, § 1°, da Lei 4.380/64, e 3°, caput e § 1°, da Lei 8.100/90.

Decido.

No julgamento do Recurso Especial n. 1.133.769/RN, selecionado como representativo da controvérsia e
submetido a sistematica do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil, o colendo Superior Tribunal de Justica
assentou que, "o FCVS quitard somente um saldo devedor remanescente por mutudrio ao final do contrato, exceto
aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao amparo da legislagdo do SFH,
independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigagcdo do FCVS".

Este o teor do acordio, transitado em julgado em 21/02/2011:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C,
DO CPC. ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE MUTUO. LEGITIMIDADE. CAIXA ECONOMICA
FEDERAL. SUCESSORA DO EXTINTO BNH E RESPONSAVEL PELA CLAUSULA DE
COMPROMETIMENTO DO FCVS. CONTRATO DE MUTUO. DOIS OU MAIS IMOVEIS, NA MESMA
LOCALIDADE, ADQUIRIDOS PELO SFH COM CLAUSULA DE COBERTURA PELO FCVS.
IRRETROATIVIDADE DAS LEIS 8.004/90 E 8.100/90. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO
(SUMULAS 282 E 356/STF. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF.

()

8. A alteracdo promovida pela Lei n.° 10.150, de 21 de dezembro de 2000, a Lei n.° 8.100/90 tornou evidente a
possibilidade de quitagdo do saldo residual do segundo financiamento pelo FCVS, aos contratos firmados até
05.12.1990. Precedentes do STJ: REsp 824.919/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ
de 23/09/2008; REsp 902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ
01/10/2007; REsp 884.124/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJ 20/04/2007 e AgRg no
Ag 804.091/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ 24/05/2007.

()
(REsp 1133769/RN, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/11/2009, DJe 18/12/2009)

Dessa forma, resta evidenciado que a pretensdo da parte recorrente ndo se amolda & orientacdo do julgado
representativo da controvérsia, o que conduz a denegagdo do recurso especial, conforme previsao do art. 543-C, §
7°, 1, do Cddigo de Processo Civil.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 10 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0009685-64.2008.4.03.6100/SP

2008.61.00.009685-4/SP
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APELANTE : PAULO HENRIQUE DE SOUZA

ADVOGADO : SP160377 CARLOS ALBERTO DE SANTANA ¢ outro(a)
APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP085526 JOSE ADAO FERNANDES LEITE e outro(a)
No. ORIG. : 00096856420084036100 14 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao que versa sobre a nulidade da
alienagdo extrajudicial de imovel objeto de contrato de financiamento habitacional, realizada nos termos da Lei
9.514/97.

Alega-se, em sintese, viola¢ao ao artigo 5°, incisos XXXV, LIV e LV, da Constituicdo da Republica.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Nao cabe o recurso por eventual violagdo a Constituicdo, dado que o v. acérddo hostilizado nao enfrentou o cerne
da controvérsia a luz de tais dispositivos constitucionais, sem que a parte tenha oposto embargos declaratdrios
com vistas ao aclaramento de eventual omissdo. Néo foi obedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento, a
atrair ao caso a incidéncia do obice consubstanciado na Sumula n® 356/STF.

A este respeito:

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. SUMULAS 282 E 356 DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO
VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM
20.01.2014. 1. Cristalizada a jurisprudéncia desta Suprema Corte, a teor das Sumulas 282 e 356/STF':
"Inadmissivel o recurso extraordinario, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal
suscitada", bem como "O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratorios, ndo
pode ser objeto de recurso extraordindrio, por faltar o requisito do prequestionamento”. 2. As razdes do agravo
regimental ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no
que se refere a auséncia de ofensa direta e literal a preceito da Constitui¢do da Republica. 3. Agravo regimental
conhecido e ndo provido.

(ARE 901085 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 18/08/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-171 DIVULG 31-08-2015 PUBLIC 01-09-2015)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordindrio.

Int.

Sdo Paulo, 09 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00008 APELACAO CIVEL N° 0022531-16.2008.4.03.6100/SP

2008.61.00.022531-9/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

APELANTE : DROGARIA NOVA HIGIENOPOLIS LTDA

ADVOGADO : SP249813 RENATO ROMOLO TAMAROZZI

APELADO(A) : Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP
ADVOGADO : SP163674 SIMONE APARECIDA DELATORRE e outro(a)

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
Vistos.

Trata-se de embargos de declaragdo opostos por DROGARIA NOVA HIGIENOPOLIS LTDA contra a deciséo
que admitiu o recurso especial interposto pelo Conselho profissional.

Aduz o embargante existir contradi¢do na decisdo ora embargada.
Aprecio.

Consigno que, conquanto incabivel o manejo de recurso contra a decisdo que admite recurso excepcional, a
oposicdo destes declaratdrios, além de inoportuna e incabivel, inexiste qualquer vicio capaz de ensejar o seu
manejo.

O tnico empego, que obstou até agora a subida do recurso especial, foi a oposicdo desnecessaria destes
declaratdrios, que poderia até ensejar a imposi¢do de multa diante de sua notéria temeridade.

Dessarte, julgo prejudicados os embargos de declarag@o.
Processe-se o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 04 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0000620-36.2008.4.03.6103/SP

2008.61.03.000620-0/SP
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APELANTE : FRANCYS LILIAN BAYCSI SERAFIM

ADVOGADO : SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP000086 SILVIO TRAVAGLI

No. ORIG. : 00006203620084036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acoérddo proferido por 6rgao fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissao.

O v. acordido recorrido manteve a r. sentenga que indeferiu a petigdo inicial, com fundamento no artigo 284,
paragrafo tnico, do Cédigo de Processo Civil, por ter a parte recorrente se recusado a emendar a peti¢do inicial,
nos termos em que fora determinado pelo Juizo de origem.

Neste especial, limita-se a parte recorrente a discutir novamente o cerne da demanda, passando ao largo do que
restou decidido pelo v. acérdao recorrido.

Aplica-se a espécie, por extensdo, o entendimento consolidado na Stimula n® 282 do STF ("E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada"), e bem assim
aquele consolidado na Sumula n® 284 da Corte Suprema ("E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a
deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia").

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
Sdo Paulo, 09 de setembro de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0006738-03.2009.4.03.6100/SP

2009.61.00.006738-0/SP

APELANTE : ORLANDO AGUIAR SILVA e outro(a)

: JOYCE KELLY DOMINGUES AGUIAR
ADVOGADO : SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro(a)
REPRESENTANTE : CADMESP CONSULTORIA EM FINANCIAMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADVOGADO : SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR
APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF
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DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgao fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissao.

O v. acordao recorrido veicula matéria estritamente processual, mantendo decisdo que negou segmento a apelacao
com fulcro na auséncia de interesse processual, em razdo de entender desnecessario o uso de medida cautelar
auténoma para o deferimento de um pedido que pode ser obtido na propria agdo de conhecimento.

Neste especial, insiste a parte recorrente debater sobre o mérito da apelagdo, passando ao largo da matéria versada
na decisdo recorrida, estando suas razoes dela dissociadas.

Ademais, é inviavel o conhecimento da matéria abordada no recurso pela Corte Superior, visto que ndo foi
prequestionada no v. acérdao atacado.

Aplica-se a espécie, por extensdo, o entendimento consolidado na Sumula n® 282 do STF ("E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada"), e bem assim
aquele consolidado na Sumula n® 284 da Corte Suprema ("E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a
deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”).

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Int.
Sdo Paulo, 10 de setembro de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0016871-07.2009.4.03.6100/SP

2009.61.00.016871-7/SP

APELANTE : RAFAELA STEPHANIA OKAMURA

ADVOGADO : SP121188 MARIA CLAUDIA CANALE e outro

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : MARIA LUCIA D AMBROSIO CARUSO DE HOLANDA e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00168710720094036100 12 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acérddo proferido por 6rgao
fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
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A controvérsia retratada no presente recurso extraordinario ja foi objeto de deliberagdo definitiva do E. Supremo
Tribunal Federal, o que se deu quando do julgamento do ARE n° 660.010/PR, submetido ao regime da
repercussao geral da matéria. Na oportunidade, assentou-se a tese de que o servidor publico ndo tem direito
adquirido a regime juridico remuneratorio, mas a ampliagdo de jornada de trabalho sem altera¢do da remuneragéo
do servidor consiste em violagdo da regra constitucional da irredutibilidade de vencimentos.

O precedente, transitado em julgado em 13.03.2015, restou assim ementado, verbis:

"Recurso extraordindrio. Repercussdo geral reconhecida. Servidor publico. Odontologistas da rede publica.
Aumento da jornada de trabalho sem a correspondente retribui¢do remuneratoria. Desrespeito ao principio
constitucional da irredutibilidade de vencimentos. 1. O assunto corresponde ao Tema n° 514 da Gestdo por
Temas da Repercussdo Geral do portal do Supremo Tribunal Federal na internet e estd assim descrito: "aumento
da carga horaria de servidores publicos, por meio de norma estadual, sem a devida contraprestagdo
remuneratoria”. 2. Conforme a reiterada jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, ndo tem o servidor
publico direito adquirido a regime juridico remuneratorio, exceto se da alteragdo legal decorrer redugdo de seus
rendimentos, que é a hipotese dos autos. 3. A violag¢do da garantia da irredutibilidade de vencimentos pressupoe
a redugdo direta dos estipéndios funcionais pela diminui¢do pura e simples do valor nominal do total da
remunera¢do ou pelo decréscimo do valor do salario-hora, seja pela redugdo da jornada de trabalho com
adequacdo dos vencimentos a nova carga hordria, seja pelo aumento da jornada de trabalho sem a
correspondente retribuicdo remuneratoria. 4. Nao ha divergéncia, nos autos, quanto ao fato de que os
odontologistas da rede publica vinham exercendo jornada de trabalho de20 horas semanais, em respeito as
regras que incidiam quando das suas respectivas investiduras, tendo sido compelidos, pelo Decreto estadual n°
4.345/2005 do Parand, a cumprir jornada de 40 horas semanais sem acréscimo remuneratorio e, ainda, sob pena
de virem a sofrer as sangoes previstas na Lei estadual n® 6.174/70. 5. No caso, houve inegavel redugdo de
vencimentos, tendo em vista a auséncia de previsdo de pagamento pelo aumento da carga horaria de trabalho, o
que se mostra inadmissivel, em razdo do disposto no art. 37, inciso XV, da Constitui¢cdo Federal. 6. Recurso
extraordindrio provido para se declarar a parcial inconstitucionalidade do § 1° do art. 1° do Decreto estadual n°
4.345, de 14 de fevereiro de 2005, do Estado do Parand, sem reducdo do texto, e, diante da necessidade de que
sejam apreciados os demais pleitos formulados na exordial, para se determinar que nova sentenca seja
prolatada apos a producdo de provas que foi requerida pelas partes. 7. Reafirmada a jurisprudéncia da Corte e
fixadas as seguintes teses juridicas: i) a ampliacdo de jornada de trabalho sem alteracio da remuneracio do
servidor consiste em violacdo da regra constitucional da irredutibilidade de vencimentos; ii) no caso concreto,
0§ 1°do art. 1°do Decreto estadual n° 4.345, de 14 de fevereiro de 2005, do Estado do Parand ndo se aplica
aos servidores elencados em seu caput que, antes de sua edicdo, estavam legitimamente submetidos a carga
hordria semanal inferior a quarenta horas."

(STJ, Pleno, ARE n° 660.010/PR, Rel. Min. Dias Toffoli, j. 30.10.2014, DJe 19.02.2015, grifos do original).

No caso em exame, verifica-se que a Lei n° 11.907/2009 promoveu, simultaneamente, a majora¢do do vencimento
basico dos cargos de nivel superior, intermedidrio e auxiliar da carreira do Seguro Social e da carreira de Perito
Meédico Previdencidrio; e a fixagdo da jornada de trabalho da categoria em 40 (quarenta) horas semanais,
facultando-se ao servidor, contudo, a prestagdo de servigo com redug@o de jornada (30 horas semanais) e
diminuigao proporcional do vencimento basico auferido. A inovagdo legislativa, portanto, ndo operou diminui¢do
do valor nominal do vencimento percebido, mantendo-se, outrossim, a equivaléncia do valor do salario-hora da
categoria independentemente do tempo de jornada semanal escolhido pelo servidor.

Se assim ¢, tem-se que o v. acorddo recorrido, ao afirmar a higidez das regras instituidas pela Lei n° 11.907/2009 e
também a inexisténcia de violagdo, na espécie, ao principio da irredutibilidade de vencimentos, ndo diverge da
orientagdo jurisprudencial emanada da Suprema Corte, nos termos da tese juridica firmada no precedente de
repercussao geral trazido a colagdo.

Ante o exposto, nos termos do artigo 543-B, § 3°, do CPC, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 01 de junho de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0005948-82.2010.4.03.6100/SP

2010.61.00.005948-7/SP
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APELANTE : EDILSON DE CERQUEIRA SILVA

ADVOGADO : SP160377 CARLOS ALBERTO DE SANTANA
APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP073529 TANIA FAVORETTO e outro(a)

No. ORIG. : 00059488220104036100 9 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao que versa sobre a nulidade da
alienagdo extrajudicial de imovel objeto de contrato de financiamento habitacional, realizada nos termos da Lei
9.514/97.

Alega-se, em sintese, viola¢do ao artigo 5°, incisos XXXV, LIV e LV, da Constituicdo da Republica.
Decido.
O recurso ndo merece admiss3o.

Nao cabe o recurso por eventual violagdo a Constituicdo, dado que o v. acordao hostilizado nio enfrentou o cerne
da controvérsia a luz de tais dispositivos constitucionais, sem que a parte tenha oposto embargos declaratdrios
com vistas ao aclaramento de eventual omissdo. Nédo foi obedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento, a
atrair ao caso a incidéncia do obice consubstanciado na Sumula n° 356/STF.

A este respeito:

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. SUMULAS 282 E 356 DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO
VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM
20.01.2014. 1. Cristalizada a jurisprudéncia desta Suprema Corte, a teor das Sumulas 282 e 356/STF':
"Inadmissivel o recurso extraordindrio, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal
suscitada", bem como "O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratorios, ndo
pode ser objeto de recurso extraordindrio, por faltar o requisito do prequestionamento”. 2. As razoes do agravo
regimental ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no
que se refere a auséncia de ofensa direta e literal a preceito da Constitui¢do da Republica. 3. Agravo regimental

conhecido e ndo provido.
(ARE 901085 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 18/08/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-171 DIVULG 31-08-2015 PUBLIC 01-09-2015)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordindrio.

Int.

Sdo Paulo, 10 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0023747-41.2010.4.03.6100/SP

2010.61.00.023747-0/SP
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APELANTE : DANIEL ESDRA CARLOS

ADVOGADO : SP160377 CARLOS ALBERTO DE SANTANA ¢ outro(a)
APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP073809 MARCOS UMBERTO SERUFO ¢ outro(a)

No. ORIG. : 00237474120104036100 25 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao que versa sobre a nulidade da
alienagdo extrajudicial de imovel objeto de contrato de financiamento habitacional, realizada nos termos da Lei
9.514/97.

Alega-se, em sintese, viola¢ao ao artigo 5°, incisos XXXV, LIV e LV, da Constituicdo da Republica.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Nao cabe o recurso por eventual violagdo a Constituicdo, dado que o v. acérddo hostilizado nao enfrentou o cerne
da controvérsia a luz de tais dispositivos constitucionais, sem que a parte tenha oposto embargos declaratdrios
com vistas ao aclaramento de eventual omissdo. Néo foi obedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento, a
atrair ao caso a incidéncia do obice consubstanciado na Sumula n® 356/STF.

A este respeito:

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. SUMULAS 282 E 356 DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO
VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM
20.01.2014. 1. Cristalizada a jurisprudéncia desta Suprema Corte, a teor das Sumulas 282 e 356/STF':
"Inadmissivel o recurso extraordinario, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal
suscitada", bem como "O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratorios, ndo
pode ser objeto de recurso extraordindrio, por faltar o requisito do prequestionamento”. 2. As razdes do agravo
regimental ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no
que se refere a auséncia de ofensa direta e literal a preceito da Constitui¢do da Republica. 3. Agravo regimental
conhecido e ndo provido.

(ARE 901085 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 18/08/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-171 DIVULG 31-08-2015 PUBLIC 01-09-2015)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordindrio.

Int.

Sdo Paulo, 09 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0009862-23.2011.4.03.6100/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 02/10/2015  71/3230



2011.61.00.009862-0/SP

APELANTE : MARIZA BARBOSA DOS REIS

ADVOGADO : SP207004 ELOIZA CHRISTINA DA ROCHA SPOSITO e outro(a)
APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP117065 ILSANDRA DOS SANTOS LIMA e outro(a)

No. ORIG. : 00098622320114036100 26 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acoérddo proferido por 6rgéo fracionario deste
Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Inicialmente, cumpre-nos ressaltar ser incabivel a analise da constitucionalidade da Lei 9.514/97 pelo STJ em
sede de recurso especial, uma vez que a aprecia¢do de suposta violagdo de preceitos constitucionais ndo ¢ possivel
nesta via recursal, nem a titulo de prequestionamento, porquanto matéria reservada, pela Carta Magna, ao
Supremo Tribunal Federal.

Ademais, no que respeita a interposi¢do com fulcro no artigo 105, III, alinea "a", da CF/88, ndo merece transito o
recurso porquanto nao foi apontado qualquer dispositivo de lei federal que teria sido violado pelo acordio
recorrido, havendo somente alegacdo genérica de inobservancia de leis e principios.

A auséncia de especificacdo, de forma clara e fundamentada, do modo pelo qual ocorrera a negativa de vigéncia a
dispositivo de lei federal impede, com efeito, a admissdo do recurso, na linha de precedentes do Superior Tribunal
de Justica a dizer que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os
dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razoes do Recurso Especial. Hd que se demonstrar
claramente em que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei
federal, ndo bastando a simples men¢do aos aludidos dispositivos” (in AGRESP n° 445134/RS, 1* Turma, Relator
Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bem como "a auséncia de indica¢do expressa da lei
federal violada revela a deficiéncia das razées do recurso especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF:(...)."
(in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u., DJ 31.03.2003 - g.n.).

Também nio cabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea "c", haja vista que é "inadmissivel o recurso
especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstracdo da
similitude fatico-juridica, a mera transcrig¢do de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual
preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp
1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que
acrescenta-se que "a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia
da copia do inteiro teor dos acordaos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os
requisitos do artigo 541, paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, pardagrafos 1°e
2 do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do
permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador
Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.
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Sao Paulo, 09 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO CIVEL N° 0004548-90.2011.4.03.6102/SP

2011.61.02.004548-6/SP

APELANTE : EVERTON DE ANDRADE SANTOS

ADVOGADO : SP185159 ANDRE RENATO JERONIMO e outro(a)

APELADO(A) . Instituto Federal de Educacao Ciencia e Tecnologia de Sao Paulo IFSP
ADVOGADO : SP146778 ROSEMEIRE CRISTINA S MOREIRA (Int.Pessoal)

No. ORIG. : 00045489020114036102 2 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos,

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acoérdao deste Tribunal Regional Federal da
3 Regido que negou provimento a sua apelacdo, mantendo a sentenca que denegou a seguranga. Embargos de
declaracdo rejeitados.

Alega, em sintese, violagdo dos artigos 5°, caput e inciso 11, e 37, da Constituicdo Federal, pois a Administracao
ndo pode interpretar um edital com condi¢des subjetivas ndo previstas.

Com contrarrazdes.

E o relatorio.

Decido.

Presentes os pressupostos genéricos.

Quanto a repercussao geral suscitada, ndo compete analise por esta E. Corte.

Sob o fundamento de contrariedade a Constitui¢do, o recurso nao se apresenta admissivel. A contrariedade deve
consistir em ofensa direta e frontal a Constituicdo Federal, vale dizer, a decisdo, para ensejar o recurso
extraordinario sob esse fundamento, deve se dar em sentido oposto & norma expressa na Lei Maior. A
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, exigente no que tange aos requisitos de admissibilidade do recurso
extraordinario, firmou-se ja no sentido de que "4 alegacdo de contrariedade a Constitui¢do deve ser necessaria,
indispensavel. Nao é necessdria a argiiicdo de principio constitucional genérico e abrangente, quando a lei
ordinaria contém disposi¢do particular sobre a matéria. Se para provar a contrariedade a Constitui¢do tem-se
antes, de demonstrar a ofensa a lei ordindria, é esta que conta para a admissibilidade do recurso" (RE n°® 94.264-
SP, rel. Décio Miranda, RTJ 94/462 - grifamos).

Desse modo, em relacdo a alegada afronta ao Texto Maior observa-se auséncia de plausibilidade recursal. Para
que seja verificada eventual ofensa a esses principios ha que se examinar, antes, se realmente ocorreu
contrariedade aos dispositivos da legislagdo infraconstitucional, questdes essas mencionadas nas razdes recursais e
reguladas por lei federal. Tal situagdo nao autoriza o uso da via extraordinaria, limitada aos casos de maltrato
direto ¢ frontal a Constituicao.

Nesse sentido:

"RECURSO DE AGRAVO - CUMULATIVA INTERPOSICAO DE DOIS (2) RECURSOS CONTRA A
MESMA DECISAO, FORA DAS HIPOTESES LEGAIS - INADMISSIBILIDADE - OFENSA AO
POSTULADO DA SINGULARIDADE DOS RECURSOS - NAO-CONHECIMENTO DO SEGUNDO
RECURSO - EXAME DO PRIMEIRO RECURSO - ALEGADA VIOLACAO A PRECEITOS INSCRITOS NA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA - AUSENCIA DE OFENSA DIRETA A CONSTITUICAO -
CONTENCIOSO DE MERA LEGALIDADE - REEXAME DE FATOS E PROVAS - IMPOSSIBILIDADE -
SUMULA 279/STF - RECURSO DE AGRAVO IMPROVIDO. O PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE
OU DA SINGULARIDADE DOS RECURSOS. - O principio da unirrecorribilidade, ressalvadas as hipoteses

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 02/10/2015  73/3230



legais, impede a cumulativa interposicdo, contra o mesmo ato decisorio, de mais de um recurso. O desrespeito
ao postulado da singularidade dos recursos torna insuscetivel de conhecimento o segundo recurso, quando
interposto contra a mesma decisdo. Doutrina. Precedentes. - As alegacoes de desrespeito aos postulados da
legalidade, do devido processo legal, da plenitude de defesa e da motivagdo dos atos decisorios, por dependerem
de exame prévio e necessdrio da legislacdo comum, podem configurar, quando muito, situagoes
caracterizadoras de ofensa meramente reflexa ao texto da Constituicdo, o que ndo basta, so por si, para
viabilizar o acesso a via recursal extraordindria. Precedentes. - Ndo cabe recurso extraordindrio, quando
interposto com o objetivo de discutir questoes de fato ou de examinar matéria de cardter probatorio."

(STF, AI-AgR 603971, 2° Turma, Rel. Min. Celso de Mello, j. 02.03.2010)

"AGRAVO REGIMENTAL. MANDADO DE SEGURANCA. DISCIPLINA. REGRAS PROCESSUAIS.
MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. A luz da jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, a andlise de
regras processuais que disciplinam o mandado de seguranca é incabivel em recurso extraordindrio, dada a
inexisténcia de ofensa direta a Constituicdo federal. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STF, AI-AgR 536401, 2° Turma, Rel. Min. Joaquim Barbosa, j. 27.03.2007)

"AGRAVO DE INSTRUMENTO - ALEGADA VIOLACAO A PRECEITO INSCRITO NA CONSTITUICAO
DA REPUBLICA - AUSENCIA DE OFENSA DIRETA A CONSTITUICAO - CONTENCIOSO DE MERA
LEGALIDADE - DIREITO LOCAL - REEXAME DE FATOS E PROVAS - IMPOSSIBILIDADE - SUMULA
279/STF - INVIABILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO - AGRAVO IMPROVIDO. - A situacio de
ofensa meramente reflexa ao texto constitucional, quando ocorrente, ndo basta, so por si, para viabilizar o
acesso a via recursal extraordindria. Precedentes. - Revela-se inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a
alegacdo de ofensa resumir-se ao plano do direito meramente local (ordenamento positivo do Estado-membro
ou do Municipio), sem qualquer repercussdo direta sobre o ambito normativo da Constituicdo da Republica. -
Ndo cabe recurso extraordindrio, quando interposto com o objetivo de discutir questoes de fato ou de examinar
matéria de carater probatorio."

(STF, AI-AgR 637489, 2° Turma, Rel. Min. Celso de Mello, j. 19.06.2007)

No caso, o que se pretende discutir € a observancia ou ndo de regras de natureza infraconstitucional contidas na
legislacdo, situagdo que revela, quando muito, hipdtese de ofensa reflexa a Carta Magna, realidade que nio
autoriza o uso da via extraordinaria, limitada aos casos de maltrato direto e frontal a Constitui¢do, segundo
pacifica orientagdo do E. Supremo Tribunal Federal (RTJ 94/462; RTJ 105/704 ¢ RTJ 107/661; AGRAG 206.164;
RREE 223.744-7; RREE 227.770-5; RREE 163.136;, RREFE 225.400; RREE 134.330; AGRAG 183.380; AGRAG
204.134; AGRAG 196.674; AGRAG 178.323).

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinério.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 03 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO CIVEL N° 0006489-51.2011.4.03.6110/SP

2011.61.10.006489-8/SP

APELANTE : ADAO JOAQUIM DA SILVA e outro(a)
: ROSA MARIA DE SOUZA SILVA
ADVOGADO : SP160377 CARLOS ALBERTO DE SANTANA ¢ outro(a)
CODINOME : ROSA MARIA DE SOUZA
APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF
No. ORIG. : 00064895120114036110 2 Vr SOROCABA/SP
DECISAO
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Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por 6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissao.

O v. acordao recorrido veicula matéria de natureza estritamente processual, anulando a r. sentenga que extinguiu o
feito sem resolucdo de mérito por auséncia de interesse processual, determinando a remessa dos autos a vara de
origem para regular processamento com a cita¢ao da ré.

Neste extraordindrio, limita-se a parte recorrente a revolver o cerne da demanda, passando ao largo da matéria
versada na decisdo recorrida, estando suas razoes dela dissociadas.

Aplica-se a espécie, por extensdo, o entendimento consolidado na Stimula n® 282 do STF ("E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada'), e bem assim
aquele consolidado na Stimula n°® 284 da Corte Suprema ("E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a
deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia").

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordindrio.

Int.

Sao Paulo, 10 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO CIVEL N° 0005825-90.2011.4.03.6119/SP

2011.61.19.005825-0/SP

APELANTE : JOSE MARIA DA SILVA

ADVOGADO : SP261040 JENIFER KILLINGER CARA e outro(a)

APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP105836 JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO e outro(a)
No. ORIG. : 00058259020114036119 1 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acoérddo que versa sobre a nulidade da alienagdo
extrajudicial de imovel objeto de contrato de financiamento habitacional, realizada nos termos da Lei 9.514/97.
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Decido.

O recurso, interposto com fundamento na alinea "a" do artigo 105, III, da CR/88, ndo merece transito, visto que
ndo foi apontado qualquer dispositivo de lei federal que teria sido violado pelo v. acorddo recorrido.

A auséncia de especificacdo, de forma clara e fundamentada, do modo pelo qual ocorrera a negativa de vigéncia a
dispositivo de lei federal impede, com efeito, a admissdo do recurso, na linha de precedentes do Superior Tribunal
de Justica a dizer que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os
dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razoes do Recurso Especial. Hd que se demonstrar
claramente em que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei
federal, nao bastando a simples men¢do aos aludidos dispositivos"” (in AGRESP n° 445134/RS, 1* Turma, Relator
Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bem como "a auséncia de indica¢do expressa da lei
federal violada revela a deficiéncia das razées do recurso especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF:(...)."
(in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u., DJ 31.03.2003 - g.n.).

Ainda que se pretenda analisar o mérito recursal, cumpre-nos ressaltar ser incabivel a analise da
constitucionalidade da Lei 9.514/97 pelo STJ em sede de recurso especial, uma vez que a apreciagdo de suposta
violagdo de preceitos constitucionais ndo ¢ possivel nesta via recursal, nem a titulo de prequestionamento,
porquanto matéria reservada, pela Carta Magna, ao Supremo Tribunal Federal.

Eventuais nulidades decorrentes do cerceamento de defesa pelo indeferimento de producao de prova pericial,
com o escopo de demonstrar irregularidades no procedimento de alienac@o extrajudicial, tem sido
sistematicamente refutadas pelo STJ, ao fundamento de que o ordenamento juridico brasileiro outorga ao
Magistrado o poder geral de instrucdo no processo, conforme previsdo expressa no artigo 130 do Codigo de
Processo Civil. Outrossim, nos termos do art. 131 do CPC, o destinatario da prova é o Juiz, cabendo a ele
analisar a necessidade da sua produgdo ou ndo. Neste compasso, cumpre ao Julgador verificar a necessidade da
produgdo da prova requerida pelas partes, indeferindo aquelas que se mostrarem inuteis, desnecessarias ou
mesmo protelatorias, rejeitando-se, por conseguinte, a tese de cerceamento de defesa. (REsp 1108296 / MG -
Ministro Massami Uyeda - Terceira Turma - DJe 03/02/2011).

A respeito da obrigatoriedade da intimagao pessoal do mutuario para purgar a mora, segundo precedentes da
Corte Superior, no processo de execugdo extrajudicial de bem imdvel, € indispensavel a notificagdo pessoal do
devedor a fim de dar cumprimento ao disposto no artigo 26, § 3°, da Lei 9.514/97, bem como do disposto no
artigo 34 do Decreto-lei 70/66, que permite a quitacdo do débito até a assinatura do auto de arrematag@o.

No entanto, nos casos em que a situagao fatica delineada nos autos revela ter o agente fiduciario procedido, sem
sucesso, as notificagdes para o devedor purgar a mora, torna-se possivel, na exegese do art. 2°, §§ 2° e 3°, do
Decreto-lei 911/69 e do artigo 15 da Lei 9.492/97, a constituicdo em mora do devedor mediante publicac¢do de
edital de protesto pelo Cartério competente. (REsp 1367179/SE, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 03/06/2014, DJe 16/06/2014).

De qualquer forma, concluindo as instincias inferiores, a partir do exame fatico e documental, que ndo ha davidas
sobre a regularidade da intimagao pessoal do devedor para purgar a mora, confrontar este entendimento
demandaria reexame do contetido fatico-probatorio, o que € vedado ante a Simula n° 7 do colendo Superior
Tribunal de Justi¢a, in verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Nesse sentido, orienta a jurisprudéncia:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO (ART. 544, DO CPC) - MUTUO IMOBILIARIO COM ALIENACAO
FIDUCIARIA EM GARANTIA - PROCEDIMENTO EXTRAJUDICIAL DE CONSOLIDACAO DA
PROPRIEDADE - INTIMACAO EDITALICIA - APLICACAO DA SUMULA 07 DO STJ - DECISAO
MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.

IRRESIGNACAO DO MUTUARIO.

1. A instdncia ordinaria, com fundamento na andlise dos documentos constantes dos autos, considerou que foi
promovida, porém frustrada, por trés vezes consecutivas, pela auséncia do mutudrio, a tentativa de intima¢do
pessoal do fiduciante, o que justificou, posteriormente, a sua intimagdo por edital, nos termos do art. 26, § 4°, da
Lein.?9.514/97.

2. Rever, assim, o conjunto fatico-probatorio dos autos, quanto a viabilidade da intimagdo editalicia do mutudrio,
encontra obice no enunciado da Sumula n.° 07 do STJ, pois, em sede de recurso especial, é vedado o reexame do
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acervo fatico-probatorio dos autos.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 232.769/RS, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 13/11/2012, DJe
22/11/2012)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 11 de setembro de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0008739-53.2012.4.03.6100/SP

2012.61.00.008739-0/SP

APELANTE : DIVA PEDRO
ADVOGADO : SP160377 CARLOS ALBERTO DE SANTANA ¢ outro(a)
APELADO(A) . Caixa Economica Federal - CEF e outro(a)
: EMGEA Empresa Gestora de Ativos
ADVOGADO : SP230827 HELENA YUMY HASHIZUME e outro(a)
No. ORIG. : 00087395320124036100 19 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por 6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Inicialmente, quanto a questdo preliminar, a auséncia de especificacdo, de forma clara e fundamentada, do modo
pelo qual ocorrera a negativa de vigéncia a dispositivo da Constituigdo da Republica impede, com efeito, a
admissdo do recurso, na linha de precedentes do colendo Supremo Tribunal Federal:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO.
PRELIMINAR DE REPERCUSSAO GERAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. ONUS DO RECORRENTE.
OFENSA AO PRINCIPIO DA LEGALIDADE. VIOLACAO CONSTITUCIONAL INDIRETA. AUSENCIA DA
INDICACAO DOS DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS TIDOS POR VIOLADOS. SUMULA 284/STF.
ANALISE DE NORMAS LOCAIS. LEIS ESTADUAIS 6.783/74 E 12.344/03. INVIABILIDADE. SUMULA
280/STF. REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. VEDACAO. SUMULA
279/STF. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. (g. n.)

(ARE 808344 AgR, Rel. Min. TEORI ZAVASCKI, Segunda Turma, julgado em 05/08/2014, DJe 20/08/2014)
DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE INDICACAO DO DISPOSITIVO SUPOSTAMENTE
VIOLADO. APLICACAO DA SUMULA 284/STF. REINTEGRACAO DE POSSE. DEBATE DE AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO
ENSEJA RECURSO EXTRAORDINARIO. APLICACAO DO OBICE DA SUMULA 279/STF. ACORDAO
RECORRIDO PUBLICADO EM 12.3.2013. Ausente a indica¢do do dispositivo constitucional tido por violado
pelo acorddo recorrido, incide, na espécie, o entendimento jurisprudencial vertido na Sumula 284/STF. Divergir
do entendimento do Tribunal a quo no tocante a possibilidade de reintegragdo de posse demandaria a andlise da
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legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie, bem como a reelaborag¢do da moldura fatica delineada na
origem, inviavel em sede recursal extraordinaria. Aplicagdo da Sumula 279/STF: "Para simples reexame de
prova ndo cabe recurso extraordinario”. Precedentes. Agravo regimental conhecido e ndo provido.

(ARE 801459 AgR, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 20/05/2014, DJe 03/06/2014)

No que diz respeito ao mérito, observo que o v. acorddo recorrido veicula matéria de natureza estritamente
processual, mantendo a r. sentenga que extinguiu o feito sem resolugdo de mérito diante da ocorréncia de coisa
julgada.

Neste extraordinario, limita-se a parte recorrente a revolver o cerne da demanda, passando ao largo da matéria
versada na decisdo recorrida, estando suas razdes dela dissociadas.

Aplica-se a espécie, por extensdo, o entendimento consolidado na Stimula n® 282 do STF ("E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada"), e bem assim
aquele consolidado na Sumula n® 284 da Corte Suprema ("E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a
deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”).

Ante o exposto, nao admito o recurso extraordinario.
Int.
S&o Paulo, 10 de setembro de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0001350-39.2012.4.03.6125/SP

2012.61.25.001350-5/SP

APELANTE : GRAMARC IND/ E COM/ DE GRAMPOS LTDA -EPP e outros(as)
: MARCO ANTONIO ROSSINI
: DENISE MARIA NICOLAU RUFCA ROSSINI

ADVOGADO : SP248178 JORGE LUIZ KOURY MIRANDA FILHO

APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP137187 JULIO CANO DE ANDRADE e outro(a)

No. ORIG. : 00013503920124036125 1 Vr OURINHOS/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte embargante contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Descabe o recurso com base no permissivo do artigo 105, inciso III, alinea "c", da CR/88, haja vista que
"inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita,
para a demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, assim
como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por extensdo, da
Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1.373.789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 02/10/2015  78/3230



TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido
cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositorio
oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil, bem
como do artigo 255, pardgrafos 1°e 2° do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial,
interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902.994/SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ainda que se pretenda analisar o mérito recursal, verifico que, no tocante a questao preliminar de nulidade
processual, firma-se a jurisprudéncia no sentido de que inexiste cerceamento de defesa se ha indeferimento de
pedido de producgao de prova e subsequente julgamento antecipado da lide, quando o magistrado constata nos
autos a existéncia de provas suficientes para o seu convencimento.

Além disso, "se o acordao recorrido confirma o julgamento antecipado da lide porque a prova produzida se
mostra suficiente, a admissibilidade do especial encontra empeco na Sumula 7/STJ" (AgRg no Ag 677.417-MG,
DJ 19.12.2005).

Portanto, a parte recorrente, a pretexto de alegar divergéncia jurisprudencial, pretende rediscutir a justi¢a da
decisdo, em seu contexto fatico-probatdrio.

A apreciag@o dos argumentos expendidos nas razdes recursal demandaria incursdo pelo conteudo fatico-probatorio
do processo, vedada nos termos da Simula 7 do colendo STJ ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo
enseja recurso especial”).

Ademais, a questdo da capitalizagdo mensal de juros remuneratdrios em contratos bancarios foi dirimida pelo
Superior Tribunal de Justica, através da sistematica dos recursos representativos de controvérsia, com o
julgamento do Recurso Especial n® 973.827/RS (transito em julgado em 27.11.2012), no sentido de que: "E
permitida a capitalizagdo de juros com periodicidade inferior a um ano em contratos celebrados apds 31.3.2000,
data da publica¢do da Medida Provisoria n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-36/2001), desde que
expressamente pactuada.” (Tema 246 - grifamos).

Ante o0 exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto a matéria decidida em recurso representativo de
controvérsia e, quanto as demais questdes, nao admito o recurso.

Int.

Séo Paulo, 10 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00020 APELACAO CIVEL N° 0007516-86.2013.4.03.6114/SP

2013.61.14.007516-8/SP

APELANTE : BASILIO MAGNO PEREIRA DA SILVA

ADVOGADO : SP160377 CARLOS ALBERTO DE SANTANA ¢ outro(a)
APELADO(A) . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP230827 HELENA YUMY HASHIZUME e outro(a)
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No. ORIG. : 00075168620134036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérddo que versa sobre revisdo de contrato de
financiamento habitacional vinculado ao Sistema Financeiro da Habitac¢do - SFH e nulidade da execugao
extrajudicial do imével.

Decido.
O recurso preenche os requisitos genéricos do art. 541 do CPC.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

No que concerne ao mérito, observa-se que as questoes debatidas no presente recurso ja foram objeto de reiterados
pronunciamentos do colendo Superior Tribunal de Justiga, que firmou orientagdo jurisprudencial suficiente para o
exame da admissibilidade dos recursos excepcionais que tratam dos mesmos temas.

Em julgamento de recursos selecionados como representativos de controvérsia, submetidos a sistematica do art.
543-C do CPC, o STJ afastou teses que vinham sendo, reiteradamente, alegadas pelos mutuarios, solucionando as
questdes seguintes:

Tabela Price. "Nos contratos celebrados no ambito do Sistema Financeiro da Habitagdo, é vedada a capitalizagio
de juros em qualquer periodicidade, mas ndo cabe ao STJ, todavia, aferir se ha capitalizag¢do de juros com a
utilizacdo da Tabela Price, por for¢a das Stimulas 5 ¢ 7." (REsp 1.070.297, DJe 18.09.2009, transito julg.
26.10.2009 - tema 48);

Aplicacio da TR. "No ambito do Sistema Financeiro da Habitag8o, a partir da Lei n. 8.177/1991, ¢é permitida a
utilizacdo da Taxa Referencial (TR) como indice de correcdo monetéria do saldo devedor, que também sera
cabivel ainda que o contrato tenha sido firmado antes da Lei n. 8.177/1991, mas desde que haja previséo
contratual de correcdo monetaria pela taxa basica de remuneragdo dos depositos em poupancga, sem nenhum outro
indice especifico." (REsp 969.129, DJe 15.12.2009, transito julg. 05.03.2010 - tema 53);

Capitalizaciio de Juros. "E permitida a capitalizacio de juros com periodicidade inferior a um ano em contratos
celebrados ap6s 31.3.2000, data da publicacdo da Medida Provisdria n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-
36/2001), desde que expressamente pactuada"; "salvo nos contratos do Sistema Financeiro de Habitagdo, em
relacdo aos quais até a edicdo da Lei 11.977/2009 somente era permitida a capitalizagdo anual, passando, a partir
de entdo, a ser admitida apenas a pactuacdo de capitaliza¢do de juros com periodicidade mensal, excluida,
portanto, a legalidade de pactuagdo em intervalo didrio ou continuo." (REsp 973.827, DJe 24.09.2012, transito
julg. 27.11.2012 - tema 246).

Amortizacdo. "Salvo disposigdo contratual em sentido diferente, aplica-se aos contratos celebrados no ambito do
Sistema Financeiro da Habitacdo a regra de imputacédo prevista no art. 354 do Cédigo Civil de 2002, que reproduz
o art. 993 do Codigo Civil de 1916 e foi adotada pela RD BNH 81/1969." (REsp 1.194.402, DJe 14.10.2011,
transito julg. 22.11.2011 - tema 426).

(Art. 354. Havendo capital e juros, o pagamento imputar-se-a primeiro nos juros vencidos, e depois no capital,
salvo estipulagcdo em contrdrio, ou se o credor passar a quitagdo por conta do capital).

Quanto a limitaciio dos juros remuneratérios em 10% ao ano, o Enunciado 422 da simula do STJ sedimentou
que "O art. 6° e, da Lei n. 4.380/1964 ndo estabelece limita¢do aos juros remuneratorios nos contratos
vinculados ao SFH". O mesmo pronunciamento ocorreu no REsp 1.070.297, representativo de controvérsia - tema
49 (DJe 18.09.2009, transito julg. 26.10.2009).

Seguro habitacional. "E necessaria a contratacdo do seguro habitacional, no &mbito do SFH. Contudo, ndo ha
obrigatoriedade de que o mutudrio contrate o referido seguro diretamente com o agente financeiro, ou por
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seguradora indicada por este, exigéncia esta que configura "venda casada", vedada pelo art. 39, inciso I, do CDC."
(REsp 969.129-MG, DJe 15.12.2009, transito julg. 05.03.2010 - tema 54).

Escolha do agente fiduciario. "A exigéncia de comum acordo entre o credor e o devedor na escolha do agente
fiduciario tdo-somente se aplica aos contratos ndo vinculados ao Sistema Financeiro da Habitacao - SFH",
conforme a exegese do art. 30, incisos I e II, e §§ 1° e 2°, do Decreto-Lei 70/66. (REsp 1.160.435-PE, DJe
28.04.2011, transito julg. 15.06.2011 - tema 352).

Em prosseguimento, ainda que ndo submetidos a sistematica adotada pelo art. 543-C do CPC, a jurisprudéncia
consolidada do Superior Tribunal de Justi¢a ndo socorre outras teses que questionam a incidéncia de elementos
que estariam a majorar indevidamente o saldo devedor do financiamento e, consequentemente, as respectivas
parcelas mensais.

Confiram-se:

Cédigo de Defesa do Consumidor. A Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justiga pacificou o entendimento
de serem inaplicaveis as regras do Codigo de Defesa do Consumidor ao contrato de mutuo habitacional firmado
no ambito do Sistema Financeiro da Habita¢do, com cobertura do FCVS, tendo em vista que a garantia ofertada
pelo Governo Federal, de quitar o saldo residual do contrato com recursos do mencionado Fundo, configura
clausula protetiva do mutuario e do SFH, fato que afasta a utilizagdo das regras previstas no citado Cédigo. Dessa
forma, ndo ha amparo legal a pretensdo dos agravantes de devolugdo em dobro dos valores pagos a maior. (AgRg
no REsp 993038 - DJe 01.07.2008; AgRg no REsp 810950 - DJe 22.11.2006; AgRg no REsp 933928 - DJe
19.12.2007);

indice de correcio de margo de 1990. A Corte Especial do Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do
EREsp 218.426-SP, pacificou o entendimento de que o saldo devedor dos contratos imobiliarios firmados sob as
normas do SFH deve ser corrigido, em abril de 1990, pelo IPC de mar¢o do mesmo ano, no percentual de 84,32%.
Nesse sentido, ha intimeros outros precedentes (p. ex., AgRg no Ag 740.422-DF, DJe 15.05.2006);

Incidéncia do Plano de Equivaléncia Salarial (PES) sobre o saldo devedor. Nos termos da consolidada
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, o indice do Plano de Equivaléncia Salarial serve para reajustar
apenas a prestagdo do mutuario. Na atualizagdo do saldo devedor, utiliza-se o indice pactuado no contrato. (STJ,
AgRgno Ag 1.391.983-DF, DJe 23.05.2011);

Plano Real (URY) - Sobre a utilizagdo da URV, ja decidiu esta Corte que a sua incidéncia nas prestacdes ndo
causa prejuizo aos mutuarios, pois, enquanto vigente, funcionou como indexador geral da economia, inclusive dos
salarios, mantendo, por via de consequéncia, o equilibrio entre as parcelas do mutuo e a renda, escopo maior do
PES (STJ, REsp 576.638-RS, DJ 23.05.2005; STJ, AgRg no AREsp 6.697-DF, DJe 01.07.2011).

Plano Real (URV) no Plano de Equivaléncia Salarial. (Resolu¢do n.° 2.059/94 amparada pelo permissivo do §
1°, do art. 16, da Lei n.° 8.880/94). A resolu¢do que determina que o mesmo percentual acrescido, decorrente da
conversdo dos salarios em URYV, seja repassado as prestagdes, ndo malfere o Plano de Equivaléncia Salarial, mas
antes, prestigia a regra de justica contratual que impde o "equilibrio econémico-financeiro do vinculo".

O colendo STJ, a luz desses principios tem assentado que "a Lei n.° 8.004/90 estabeleceu que qualquer aumento,
individual ou institucional, que se incorpore aos ganhos do mutudario, devem refletir no valor das prestagoes
(RESP n.° 150.426/CE, Rel. Min.“ Eliana Calmon, DJ de 09.10.2000) para preservar a equag¢do econémico-
financeira do pactuado (RESP n.° 194.086/BA, Rel. Min. Pe¢canha Martins, DJ de 26.03.2001)". (REsp 394.671-
PR, DJ 16.12.2002).

Coeficiente de Equiparacio Salarial (CES). Com relagdo ao Coeficiente de Equiparagdo Salarial - CES, o
Superior Tribunal de Justi¢a orienta-se na direcdo de ser possivel sua cobranga, desde que haja previsdo
contratual, como de fato ocorre no presente caso, em que o contrato de financiamento foi firmado posteriormente
a edicdo da Lei 8.692, de 29 de julho de 1993.

De qualquer forma, far-se-ia necessaria a interpretacdo de cldusulas contratuais a fim de verificar sua contratacao,
providéncia vedada em sede especial, a teor da Simula n° 5/STJ, que dispde ndo caber, em recurso especial,
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questionar interpretagdo de cldusulas contratuais. (STJ, AgRg no REsp 988.007-RS, DJe 04.05.2009);

Exatamente o mesmo ocorre com relagdo a Taxa de Administracio ¢ a Taxa de Risco de Crédito. Com efeito,
em consonancia com entendimento firmado pelo STJ, ante a inexisténcia vedagao legal, é legitima a cobranga de
TRC (Taxa de Risco de Crédito) e de TA (Taxa de Administra¢do) desde que previstas no contrato. (STJ, REsp
1.242.938-RJ, DJe 01.08.2014). Dessa forma, para desconstituir o entendimento exposto pelo Tribunal local
acerca da inexisténcia nos autos de prova de que os valores cobrados a titulo de seguro e de taxa de Administra¢do
sejam abusivos ou estejam em desacordo com as clausulas contratuais e a tabela da SUSEP, seria imprescindivel o
reexame de prova e reinterpretacdo de clausula contratual, o que € defeso nesta instancia especial (Simulas 5 e
7/STJ). (STJ, AgRg no REsp 1.140.849-RS, DJe 12.03.2013).

Cerceamento de defesa. Firma-se a jurisprudéncia no sentido de que inexiste cerceamento de defesa se ha
indeferimento de pedido de producdo de prova e subsequente julgamento antecipado da lide, quando o magistrado
constata nos autos a existéncia de provas suficientes para o seu convencimento. Além disso, "se o acorddo
recorrido confirma o julgamento antecipado da lide porque a prova produzida se mostra suficiente, a
admissibilidade do especial encontra empeco na Sumula 7/STJ." (AgRg no Ag 677.417-MG, DJ 19.12.2005).

Tal como ocorre com relagdo a aplicagdo da Tabela Price, as questdes relativas a corre¢do monetaria pelo Plano
de Equivaléncia Salarial - PES e ao anatocismo no Sistema de Amortizacido Crescente - SACRE
demandariam reexame de clausulas contratuais e do contexto fatico-probatorio, o que ndo é possivel em sede de
recurso especial, a teor das Simulas 5 e 7 do colendo Superior Tribunal de Justica (AgRg no REsp 1.250.275-RJ,
DJe 22.05.2014).

No que diz respeito a questdo da abusividade dos reajustes dos prémios dos seguros, o STJ firmou que a
corre¢do de tais parcelas, em razdo de sua natureza acessoria, deve obedecer aos mesmos critérios de reajuste das
prestacdes do contrato de mutuo. Assim, constatado o descumprimento do PES pela CEF, em relagdo as
prestacdes, a parcela relativa ao seguro também merece revisdo. No entanto, a verifica¢ao de tal circunstancia
demanda analise eminentemente fatico-probatoria, o que ndo é permitido em sede de recurso excepcional, nos
termos da Stimula n° 7/STJ. (AgRg no AREsp 193.381-RS, DJe 08.10.2012).

Também pelo fundamento da referida Stimula, ndo ¢ possivel afirmar, em sede de recurso especial, se estdo
presentes os requisitos faticos para a configurag@o do instituto da lesdo ou da aplicacdo da teoria da imprevisio,
segundo a qual fatos supervenientes teriam alterado o equilibrio econdmico-financeiro do contrato. (AgRg no
REsp 1.310.051-RS, DJe 04.06.2012).

Nesse mesmo sentido:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. SFH. TABELA
PRICE. ANATOCISMO. SUMULA 7/STJ. COEFICIENTE DE EQUIPARACAO SALARIAL - CES E
PLANO DE EQUIVALENCIA SALARIAL. SUMULAS 7 E 5/STJ. TR. LEGALIDADE. PRECEDENTES.
SFH. NAO APLICABILIDADE DO CDC. PRECEDENTES. AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535, 11,
DO CPC.

1. Trata-se de agravo regimental interposto contra decisdo (fls. 600-606) da lavra do Min. José Delgado, que, ao
prover parcialmente o recurso da agravada (FGC), afastou a limita¢do da taxa de juros em contrato de mutuo
habitacional atrelado ao Sistema Financeiro da Habitagdo.

2. O acorddo recorrido analisou a matéria objeto da demanda. Ndo ha falar em omissdo suscitada capaz de
ensejar a anulagdo do julgado por violagdo do art. 535, II, do Codigo de Processo Civil.

3. Esta Corte consolidou o entendimento de que a existéncia, ou ndo, de capitalizag¢do de juros decorrente do
Sistema Francés de Amortizag¢do - Tabela Price constitui questdo de fato, insuscetivel de analise na via do
recurso especial. Incidéncia da Sumula 7/STJ. Dentre os precedentes maios recentes: AgRg no REsp 958.248/RS,
Rel. Ministro Luis Felipe Salomdo, Quarta Turma, DJe 13/05/2011).

4. Aplicam-se as vedagoes sumulares ns. 5 e 7/STJ no que diz respeito a incidéncia do Coeficiente de
Equiparacdo Salarial - CES e do Plano de Equivaléncia Salarial - PES. No mesmo sentido: AgRg no REsp
918.541/RS, Rel. Ministro Paulo de Tarso Severino, Terceira Turma, DJe 17/12/2010).

5. E pacifico o entendimento de que néo hd ébice a ado¢do da TR no reajuste do saldo devedor dos contratos de
mutuo habitacional vinculados ao SFH, desde que expressamente prevista a corre¢do pelos indices vigentes para
a poupanga.

6. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido de que, nos contratos do Sistema
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Financeiro de Habita¢do, com cobertura do FCVS, como a hipotese dos autos, ndo se aplicam as regras do
Cédigo de Defesa do Consumidor. Portanto, como Codigo de Defesa do Consumidor ndo é aplicavel ao contrato
de mutuo habitacional, com vinculag¢do ao FCVS, como no caso em aprego, descabe a restituicdo em dobro do
pagamento indevido. Dentre os precedentes: AgRg no REsp 948789/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, DJe 30/03/2010.

7. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, AgRg no REsp 993.038-RS, DJe 15.06.2011).

Retomando o caso concreto, verifica-se que nenhuma das teses invocadas pelo recorrente em defesa de suas
pretensdes encontra respaldo jurisprudencial que dé suporte & admissibilidade deste recurso especial.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial no que desafia os entendimentos jurisprudenciais
consolidados em paradigmas julgados conforme a sistematica do art. 543-C do CPC; e, no que sobeja, ndo admito
0 recurso.

Int.

Sdo Paulo, 09 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00021 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0011807-70.2015.4.03.0000/SP

2015.03.00.011807-3/SP

AGRAVANTE : LUCIO CORREIA BARROS ¢ outro(a)

: NOCAO ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA
ADVOGADO : SP185304 MARCELO BUENO FARIA e outro(a)
AGRAVADO(A) . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP000086 SILVIO TRAVAGLI e outro(a)
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
No. ORIG. : 00040349820154036102 7 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte agravante contra decisdo monocratica proferida com supedaneo
no art. 557, caput, do Cddigo de Processo Civil.

Decido.

O inciso III do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto
em face de "causas decididas, em unica ou ultima instdancia, pelos Tribunais Federais (...)". Verifico, entretanto,
que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 557 do
Codigo de Processo Civil.

Nos termos do § 1° do mesmo dispositivo legal, € cabivel a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao
orgdo competente para o julgamento. Nao tendo sido esgotada a instincia ordindria, o recurso especial ndo pode
ser admitido, por ndo preencher um de seus requisitos formais.

Nesse sentido, confira a orientagdo firmada na Sumula 281 do STF:

"E inadmissivel o recurso extraordinario quando couber, na Justi¢a de origem, recurso ordindrio da decisdo
impugnada”.

A fim de corroborar, destaco também o posicionamento do C. STJ:
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"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO
ESPECIAL. EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.

1. Nosso sistema processual impoe o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposi¢do de
recurso as Cortes superiores, consoante preconiza a Sumula 281/STF.

2. Caberia ao recorrente esgotar a instdncia ordinaria, com a interposi¢do de agravo previsto no artigo 557, §
1° do CPC contra a decisdo monocrdtica.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2° Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).
"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTERPOSICAO
DO APELO ESPECIAL CONTRA DECISAO DO RELATOR QUE JULGOU MONOCRATICAMENTE AGRAVO
DE INSTRUMENTO. NAO CABIMENTO DO RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA
SUMULA 281/STF.

1. Hipotese em que ndo se conheceu do recurso especial interposto contra decisdo monocrdtica que proveu
agravo de instrumento interposto pela Unido, ora agravada.

2. Ndo é cabivel recurso especial de decisdo singular do relator que prové agravo de instrumento com
fundamento no artigo 557, § 1°- A, do CPC. Nesta situagdo, é dever do recorrente interpor o agravo regimental
ou interno (art. 557, § 1°, do CPC) para obter o pronunciamento do orgdo colegiado sobre a quaestio juris.

3. E pacifico o entendimento desta Corte Superior e do Supremo Tribunal Federal acerca do cabimento da
insurgéncia especial ou extraordindria apenas quando ha decisdo de tribunal, o que pressupoe o julgamento
pelo orgao colegiado competente. Aplica-se, por analogia, a Sumula 281/STF.

4. Sobre o tema, confiram-se os seguintes julgamentos desta Corte Superior: EDcl no AgRg no Ag 503.709/RJ,
Primeira Turma, Rel. Min. José Delgado, DJ de 19.12.2003; REsp 985.924/SP, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana
Calmon, DJe de 1.9.2008; AgRg nos EDcl no Ag 916.661/PR, Quarta Turma, Rel. Min. Aldir Passarinho Junior,
DJe de 17.3.2008; AgRg no Ag 890.210/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJ de
5.11.2007. E do Supremo Tribunal Federal, eis os seguintes precedentes: Al 670.087 no AgR/RN, Primeira
Turma, Min. Menezes Direito, DJe de 13.2.2009; Al 499247 AgR/RJ, Segunda Turma, Rel. Min. Joaquim
Barbosa, DJ de 16.9.2005.

5. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 13.970/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em
09/08/2011, DJe 16/08/2011) - g.m.

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Int.

S&o Paulo, 10 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 39668/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0036849-58.1995.4.03.6100/SP

97.03.022635-3/SP

APELANTE : MEIRE LAVADO FABOZZI
ADVOGADO : SP134769 ARTHUR JORGE SANTOS
SP134769 ARTHUR JORGE SANTOS
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APELADO(A) . Conselho Regional de Engenharia Arquitetura e Agronomia CREA

ADVOGADO . SP225847 RENATA VALERIA PINHO CASALE COHEN
No. ORIG. : 95.00.36849-8 11 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo Conselho Regional de Engenharia e Agronomia do Estado de Sao
Paulo contra acérdao proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso é tempestivo e preenche os requisitos genéricos do artigo 541 do Codigo de Processo Civil.

Inicialmente, quanto a questdo preliminar discutida no recurso de apelagdo relativa a litispendéncia, verifico que
tal analise € inviavel nesta sede especial.

E pacifica a orientagdo jurisprudencial da Corte Superior no sentido de que nio ¢ cabivel o recurso especial para
impugnar acordao que tenha concluido pela ocorréncia do fendmeno processual da litispendéncia, haja vista que a
afericdo do acerto ou equivoco de tal conclusdo implica revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos,
notadamente pelo inevitavel cotejo entre os elementos da a¢do sob exame e daquela anterior, havida como
idéntica.

A pretensdo recursal, portanto, desafia o entendimento cristalizado na Simula 7 do Superior Tribunal de Justiga.
Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ART. 301, §§ 1°E 3°,
DO CPC. LITISPENDENCIA E COISA JULGADA. CARACTERIZACAO. ALTERACAO DO JULGADO.
IMPOSSIBILIDADE. REVISAO DO ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ.

1. O Tribunal a quo fora deveras sucinto nas razées de decidir, ao consignar que a matéria dos autos "é mera
repeti¢do do Mandado de Seguranga n.° 2006.72.00.011707-6/SC" (e-STJ fl. 716), ndo fornecendo, assim, ao
contradrio do que afirma a impetrante, maiores detalhes sobre o mandamus, e, quanto a coisa julgada, sequer se
referiu a Reclamagdo Trabalhista n® 561/1989.

2. A modificag¢do do decisorio pretendida pela recorrente, no sentido de afastar a litispendéncia e a coisa julgada
com base no que dispéem os §§ 1°e 3°do art. 301 do CPC, demandaria o revolvimento das circunstancias fatico-
probatorias dos autos, o que é vedado nos estreitos limites do apelo raro, ante o obice da Sumula 7/STJ.
Precedentes.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 7.950/SC, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 1°/12/2011, DJe
12/3/2012)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. VIOLACAO DO ARTIGO 535, INCISO II, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. OMISSAO. INOCORRENCIA. FUNDAMENTOS DO ACORDAO
RECORRIDO NAO IMPUGNADOS NO RECURSO ESPECIAL. SUMULA N° 283/STF. OCORRENCIA DE
COISA JULGADA. MESMO PEDIDO E CAUSA DE PEDIR. SUMULA N° 7/STJ. PRECEDENTES.

1. A pretensdo de reexame da matéria que se constitui em objeto do decisum, a luz de argumentos alegadamente
relevantes para a solu¢do da quaestio juris, na busca de decisdo infringente, é estranha ao admbito de cabimento
dos embargos declaratorios, definido no artigo 535 do Codigo de Processo Civil.

2. "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento
suficiente e o recurso ndo abrange todos eles." (Sumula do STF, Enunciado n°283).

3. Reconhecido no acordao impugnado que tanto o pedido como a causa de pedir, na presente hipodtese, sdo
materialmente idénticos aos formulados em processo anterior, ja transitado em julgado, a alegagdo em sentido
contrario, a motivar insurgéncia especial, requisita exame do acervo fatico-probatorio, vedado na instincia
excepcional. Precedentes.

4. "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.” (Sumula do STJ, Enunciado n°7).

5. Agravo regimental improvido.

(AgRgno Ag 1.034.711/PE, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em
10/6/2008, DJe 1°/9/2008)
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No que concerne ao mérito, a despeito das alegagdes sobre eventual violacdo de dispositivos de lei federal,
verifico que a controvérsia foi resolvida com enfoque eminentemente constitucional, tendo o v. acorddo sido
fundamentado na regra prevista no artigo 19 do Ato das Disposi¢des Constitucionais Transitérias, que confere
estabilidade no servigo publico aos servidores que, na data da promulgacao da Constituicdo de 1988, estivessem
em exercicio ha pelo menos cinco anos continuados.

Descabida, portanto, a invocacdo de temas de ordem essencialmente constitucional em sede de recurso especial,
como ja decidiu o Superior Tribunal de Justiga:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. GRATIFICACAO DE DESEMPENHO DE ATIVIDADE - GDAT.
AGRAVO REGIMENTAL DA UNIAO. EXTENSAO AOS INATIVOS. APLICACAO DOS ARTS. 5°, XXXVI, 40, §§
3°E 8% DA CF. ACAO DECIDIDA COM BASE EM MATERIA CONSTITUCIONAL. RECURSO ESPECIAL.
INADMISSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DA UNAFISCO. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO
CONFIGURADA. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. INADMISSAO DO RECURSO
ESPECIAL COM BASE NAS SUMULAS 7 E 211/STJ. DECISAO AGRAVADA NAO ATACADA
ESPECIFICAMENTE. SUMULA 182/STJ.

1. Trata-se, na origem, de acorddo que estendeu o direito a GDAT aos inativos no percentual de 30% até a
edicdo da Lei 10.593/2002.

Agravo Regimental da UNIAO

2. O Tribunal a quo declarou o direito a citada gratificacdo com base no principio constitucional da isonomia
(art. 5° XXXVI, da CF) e por aplicagdo do art. 40, §§ 3°e 8°, da CF.

3. Nao compete ao STJ, em julgamento de Recurso Especial, reformar decisum amparado em norma
constitucional, sob pena de usurpag¢do da competéncia do STF (art. 102, I1I, da CF/1988).

Agravo Regimental da UNAFISCO

4. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.
5. O acorddo recorrido estabeleceu que "a partir da data de edi¢do da MP 1.915-1/99, permanece devido o
pagamento da GDAT aos inativos no percentual de 30% (trinta por cento) do provento bdsico" limitado "até a
data da edicdo da Lei 10.593, de 6 de dezembro de 2002".

6. Ainda que se considere omissdo no decisum do Tribunal de origem, ndo ha demonstracdo no Recurso Especial
de como aplicar o disposto no art. 15, § 5°, I, da Lei 10.593/2002 (GDAT no percentual de 50%) de forma
retroativa para servir como pardmetro percentual da mencionada gratificag¢do, ja que tal lei foi considerada
como o marco final do direito em discussdo.

7. Ndo se conhece do Recurso Especial em relagdo a ofensa ao art.

535 do CPC quando a parte ndo aponta, de forma clara, o vicio em que teria incorrido o acorddo impugnado ou,
como no caso, a relevancia da matéria imputada como omitida para alteragdo do julgado.

Aplicagdo, por analogia, da Sumula 284/STF.

8. A decisdo agravada assentou que o Recurso Especial da Unafisco ndo merece conhecimento com fulcro na
incidéncia das Sumulas 7 e 211/STJ.

9. Ndo se conhece de Agravo Regimental que deixa de impugnar especificamente a fundamentagdo do decisum
atacado (item 8 supracitado). Incide a Sumula 182/STJ.

10. Agravo Regimental da Unido ndo provido. Agravo Regimental da Unafisco parcialmente conhecido para,
nessa parte, negar-se-lhe provimento.

(AgRg no REsp 1328862/DF, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
25/06/2013, DJe 11/10/2013)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 27 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0036849-58.1995.4.03.6100/SP
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97.03.022635-3/SP

APELANTE : MEIRE LAVADO FABOZZI
ADVOGADO : SP134769 ARTHUR JORGE SANTOS
: SP134769 ARTHUR JORGE SANTOS
APELADO(A) : Conselho Regional de Engenharia Arquitetura e Agronomia CREA
ADVOGADO : SP225847 RENATA VALERIA PINHO CASALE COHEN
No. ORIG. : 95.00.36849-8 11 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Conselho Regional de Engenharia e Agronomia do Estado de
Sao Paulo contra acordao proferido por 6rgdo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Verifico que o colendo Supremo Tribunal Federal, no mesmo sentido do v. acérdao recorrido, firmou
entendimento no sentido de que, tendo os conselhos de fiscalizag@o profissional natureza juridica autarquica, a
eles se aplica a regra prevista no artigo 19 do Ato das Disposi¢des Constitucionais Transitorias, que confere
estabilidade no servigo publico aos servidores que, na data da promulgacao da Constituicao de 1988, estivessem
em exercicio ha pelo menos cinco anos continuados.

Nesse sentido:

Agravo regimental no recurso extraordinario. Conselhos de fiscalizag¢do profissional. Natureza de autarquia.
Servidor. Estabilidade. Precedentes. 1. E pacifica a jurisprudéncia desta Corte de que os conselhos de
fiscalizagdo profissional tém natureza juridica de autarquia e aos seus servidores se aplicam os artigos 41 da
Constitui¢do Federal e 19 do Ato das Disposi¢oes Constitucionais Transitorias, motivo pelo qual ndo podem ser
demitidos sem a prévia instaura¢do de processo administrativo. 2. Agravo regimental ndo provido.

(RE 838648 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 07/04/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-098 DIVULG 25-05-2015 PUBLIC 26-05-2015)

Ante o exposto, nao admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 27 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0016825-72.1996.4.03.6100/SP
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2002.03.99.033483-7/SP

APELANTE : NORMA DA SILVA
ADVOGADO : SP134769 ARTHUR JORGE SANTOS
: SP140852 ANGELINA RIBEIRO
APELADO(A) : Conselho Regional de Engenharia Arquitetura e Agronomia CREA
ADVOGADO : SP225847 RENATA VALERIA PINHO CASALE
: SP181388 EMILIA DE FATIMA FERREIRA GALVAO DIAS
No. ORIG. : 96.00.16825-3 21 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo Conselho Regional de Engenharia e Agronomia do Estado de Sao
Paulo contra acérdao proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso ¢ tempestivo e preenche os requisitos genéricos do artigo 541 do Codigo de Processo Civil.

No que concerne ao mérito, a despeito das alegagdes sobre eventual violacdo de dispositivos de lei federal,
verifico que a controvérsia foi resolvida com enfoque eminentemente constitucional, tendo o v. acorddo sido
fundamentado na regra prevista no artigo 19 do Ato das Disposi¢des Constitucionais Transitorias, que confere
estabilidade no servigo publico aos servidores que, na data da promulgacio da Constitui¢do de 1988, estivessem
em exercicio ha pelo menos cinco anos continuados.

Descabida, portanto, a invocacdo de temas de ordem essencialmente constitucional em sede de recurso especial,
como ja decidiu o Superior Tribunal de Justica:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. GRATIFICACAO DE DESEMPENHO DE ATIVIDADE - GDAT.
AGRAVO REGIMENTAL DA UNIAO. EXTENSAO AOS INATIVOS. APLICACAO DOS ARTS. 5° XXXVI, 40, §§
3°E 8° DA CF. ACAO DECIDIDA COM BASE EM MATERIA CONSTITUCIONAL. RECURSO ESPECIAL.
INADMISSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DA UNAFISCO. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO
CONFIGURADA. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. INADMISSAO DO RECURSO
ESPECIAL COM BASE NAS SUMULAS 7 E 211/STJ. DECISA0 AGRAVADA NAO ATACADA
ESPECIFICAMENTE. SUMULA 182/STJ.

1. Trata-se, na origem, de acorddo que estendeu o direito a GDAT aos inativos no percentual de 30% até a
edi¢cdo da Lei 10.593/2002.

Agravo Regimental da UNIAO

2. O Tribunal a quo declarou o direito a citada gratificagdo com base no principio constitucional da isonomia
(art. 5° XXXVI, da CF) e por aplicagdo do art. 40, §§ 3°e 8°, da CF.

3. Nao compete ao STJ, em julgamento de Recurso Especial, reformar decisum amparado em norma
constitucional, sob pena de usurpagdo da competéncia do STF (art. 102, III, da CF/1988).

Agravo Regimental da UNAFISCO

4. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

5. O acorddo recorrido estabeleceu que "a partir da data de edigdo da MP 1.915-1/99, permanece devido o
pagamento da GDAT aos inativos no percentual de 30% (trinta por cento) do provento bdsico" limitado "até a
data da edi¢do da Lei 10.593, de 6 de dezembro de 2002".

6. Ainda que se considere omissdo no decisum do Tribunal de origem, ndo ha demonstragdo no Recurso Especial
de como aplicar o disposto no art. 15, § 5°, 1, da Lei 10.593/2002 (GDAT no percentual de 50%) de forma
retroativa para servir como pardmetro percentual da mencionada gratificacdo, ja que tal lei foi considerada
como o marco final do direito em discussdo.

7. Ndo se conhece do Recurso Especial em relagdo a ofensa ao art.

535 do CPC quando a parte ndo aponta, de forma clara, o vicio em que teria incorrido o acorddo impugnado ou,
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como no caso, a relevancia da matéria imputada como omitida para alteragdo do julgado.

Aplicagdo, por analogia, da Sumula 284/STF.

8. A decisdo agravada assentou que o Recurso Especial da Unafisco ndo merece conhecimento com fulcro na
incidéncia das Sumulas 7 e 211/STJ.

9. Ndo se conhece de Agravo Regimental que deixa de impugnar especificamente a fundamentagdo do decisum
atacado (item 8 supracitado). Incide a Sumula 182/STJ.

10. Agravo Regimental da Unido ndo provido. Agravo Regimental da Unafisco parcialmente conhecido para,
nessa parte, negar-se-lhe provimento.

(AgRg no REsp 1328862/DF, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
25/06/2013, DJe 11/10/2013)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 27 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0016825-72.1996.4.03.6100/SP

2002.03.99.033483-7/SP

APELANTE : NORMA DA SILVA
ADVOGADO : SP134769 ARTHUR JORGE SANTOS
: SP140852 ANGELINA RIBEIRO
APELADO(A) : Conselho Regional de Engenharia Arquitetura e Agronomia CREA
ADVOGADO : SP225847 RENATA VALERIA PINHO CASALE
: SP181388 EMILIA DE FATIMA FERREIRA GALVAO DIAS
No. ORIG. : 96.00.16825-3 21 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Conselho Regional de Engenharia e Agronomia do Estado de
Sao Paulo contra acordao proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Verifico que o colendo Supremo Tribunal Federal, no mesmo sentido do v. acérdao recorrido, firmou
entendimento no sentido de que, tendo os conselhos de fiscalizag@o profissional natureza juridica autarquica, a
eles se aplica a regra prevista no artigo 19 do Ato das Disposi¢des Constitucionais Transitdrias, que confere
estabilidade no servigo publico aos servidores que, na data da promulgacao da Constituicao de 1988, estivessem
em exercicio ha pelo menos cinco anos continuados.

Nesse sentido:

Agravo regimental no recurso extraordinario. Conselhos de fiscalizagdo profissional. Natureza de autarquia.
Servidor. Estabilidade. Precedentes. 1. E pacifica a jurisprudéncia desta Corte de que os conselhos de
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fiscalizagdo profissional tém natureza juridica de autarquia e aos seus servidores se aplicam os artigos 41 da
Constitui¢do Federal e 19 do Ato das Disposigoes Constitucionais Transitorias, motivo pelo qual ndo podem ser
demitidos sem a prévia instauragdo de processo administrativo. 2. Agravo regimental ndo provido.

(RE 838648 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 07/04/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-098 DIVULG 25-05-2015 PUBLIC 26-05-2015)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordindrio.

Int.

Sao Paulo, 27 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0022369-94.2003.4.03.6100/SP

2003.61.00.022369-6/SP

APELANTE : Conselho Regional de Engenharia Arquitetura e Agronomia CREA
ADVOGADO : SP225847 RENATA VALERIA PINHO CASALE

APELADO(A) : ALEXANDRA MANCCINI DE OLIVEIRA

ADVOGADO : SP134769 ARTHUR JORGE SANTOS e outro(a)

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acoérddo proferido por 6rgdo fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

Decido.

nn

O recurso, interposto com fundamento nas alineas "a" e "c¢" do artigo 105, III, da CR/88, ndo merece transito.

A uma, porque ndo foram apontados os dispositivos de lei federal que teriam sido violados pelo v. acorddao
recorrido. A auséncia de especificagdo, de forma clara e fundamentada, do modo pelo qual ocorrera a violagdo ou
negativa de vigéncia a dispositivo de lei federal impede, com efeito, a admissdo do recurso, na linha de
precedentes do Superior Tribunal de Justica a dizer que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos
quais se consideram violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razédes do Recurso
Especial. Ha que se demonstrar claramente em que consistiu a violacdo, por meio da demonstragdo inequivoca,
ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n°
445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bem como "a auséncia de
indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razées do recurso especial, fazendo incidir a
Sumula 284 do STF.(...)." (in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u., DJ
31.03.2003 - g.n.).

Nao cabe o recurso, do mesmo modo, ainda com base no permissivo do artigo 105, 111, "c", da CR/88, haja vista
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que "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se
limita, para a demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos,
assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por extensdo,
da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1.373.789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, DlJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido
cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositorio
oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil, bem
como do artigo 255, pardgrafos 1°e 2° do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial,
interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902.994/SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 27 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0022369-94.2003.4.03.6100/SP

2003.61.00.022369-6/SP

APELANTE . Conselho Regional de Engenharia Arquitetura e Agronomia CREA
ADVOGADO : SP225847 RENATA VALERIA PINHO CASALE

APELADO(A) : ALEXANDRA MANCCINI DE OLIVEIRA

ADVOGADO : SP134769 ARTHUR JORGE SANTOS e outro(a)

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega-se contrariedade ao disposto no artigos 5°, incisos LIV e LV, e 37, caput e inciso 11, da Constitui¢do da
Reptblica.

Decido.

Inicialmente, verifica-se que o recurso ¢ incabivel, dado que o v. ac6rdao hostilizado ndo enfrentou o cerne da
controvérsia constitucional apontada. Nao foi obedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao
caso a incidéncia do 6bice consubstanciado na Simula 282 do Supremo Tribunal Federal.

Ademais, observo que as alegagdes genéricas de desrespeito a principios constitucionais podem configurar,
quando muito, situag¢des de ofensa meramente reflexa ao texto da Constituigao.

E o que ocorre no presente caso, pois a alegada violagdo aos citados dispositivos da Constituicdo Federal ocorre
somente de forma indireta.

O Pretorio Excelso ja pronunciou, reiteradamente, que tais situagdes s6 podem ser verificadas em cotejo com a
legislagdo infraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional. Por oportuno,
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confira:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. EMBARGOS
RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. VALIDADE DE CITACAO POR EDITAL.
MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA . VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO DEVIDO
PROCESSO LEGAL, DA AMPLA DEFESA E DO CONTRADITORIO. MATERIA COM REPERCUSSAO GERAL
REJEITADA PELO PLENARIO DO STF NO ARE N° 748.371. CONTROVERSIA DE INDOLE
INFRACONSTITUCIONAL. 1. A validade da citag¢do, quando sub judice a controvérsia, demanda a andlise de
normas infraconstitucionais. Precedentes: ARE 683.456-AgR, Rel. Min. Rosa Weber, Primeira Turma, DJe
2/5/2013 e RE 708.883-AgR, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 5/12/2012. 2. A violag¢do
reflexa e obliqua da Constitui¢do Federal decorrente da necessidade de andlise de malferimento de dispositivo
infraconstitucional torna inadmissivel o recurso extraordinario. 3. Os principios da ampla defesa, do
contraditorio, do devido processo legal e dos limites da coisa julgada, quando debatidos sob a dtica
infraconstitucional, ndo revelam repercussdo geral apta a tornar o apelo extremo admissivel, consoante decidido
pelo Plenario virtual do STF, na andlise do ARE n° 748.371, da Relatoria do Min. Gilmar Mendes. 4. Os
embargos de declaracdo opostos objetivando reforma da decisdo do relator, com cardter infringente, devem ser
convertidos em agravo regimental, que é o recurso cabivel, por for¢a do principio da fungibilidade. Precedentes:
Pet 4.837-ED, Rel. Min. Carmen Lucia, Tribunal Pleno, DJe 14.3.2011; Rcl 11.022-ED, Rel. Min. Cdarmen Lucia,
Tribunal Pleno, DJe 7.4.2011; Al 547.827-ED, Rel. Min. Dias Toffoli, Primeira Turma, DJe 9.3.2011; ¢ RE
546.525-ED, Rel. Min. Ellen Gracie, Segunda Turma, DJe 5.4.2011. 5. In casu, o acorddo recorrido assentou:
"Citagdo. Edital. Admissibilidade. Ato processual deferido apos serem infrutiferas diversas tentativas de
localizagdo dos réus. Nulidade inocorrente. Preliminar repelida. Contrato. Conta corrente. Apresentacdo de
diversos extratos de movimentagdo da conta e evolugdo do saldo devedor. Auséncia de impugnagdo especifica.
Cabimento do julgamento antecipado da lide. A¢do procedente em relacdo a pessoa juridica. Recurso
parcialmente provido". 6. Agravo regimental DESPROVIDO.

(ARE 660307 ED, Relator Ministro LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 03/12/2013, DJe 17/12/2013)

Ante o exposto, nao admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 27 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0001910-22.2009.4.03.6113/SP

2009.61.13.001910-4/SP

APELANTE . Instituto Brasileiro do Meio Ambiente ¢ dos Recursos Naturais Renovaveis IBAMA
ADVOGADO : SP118391 ELIANA GONCALVES SILVEIRA e outro(a)

APELADO(A) : ERALDO CAETANO CINTRA

ADVOGADO : SP205440 ERICA MENDONCA CINTRA e outro(a)

No. ORIG. : 00019102220094036113 1 Vr FRANCA/SP

DECISAO

Vistos.
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Trata-se de recurso especial interposto pelo executado contra acorddo que, em sede de apelacdo, afastou o
reconhecimento da prescri¢do e determinou o prosseguimento da execugao.

O recorrente alega, em sintese, ter havido equivoco quanto aos marcos temporais do prazo prescricional.
Decido.
O recurso ndo merece prosperar.

O v. acordao recorrido afastou a prescrigdo, determinando a contagem do prazo com base nas datas evidenciadas
nos autos. Rever este posicionamento implicaria em revolvimento fatico-probatério incabivel em sede de recurso
especial, nos termos da Sumula 07 do E. Superior Tribunal de Justiga.

Neste sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO. MULTA AMBIENTAL. CONTAGEM DE PRAZO PRESCRICIONAL.
REDEFINICAO DOS MARCOS TEMPORAIS. REEXAME DA MATERIA FATICO-PROBATORIA.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

SUSPENSAO DA EXECUCAOQ. MATERIA NAO COMBATIDA NO RECURSO ESPECIAL. SUMULA 283/STF.

1. Hipotese em que o Tribunal a quo assentou que houve a suspensdo da execugdo e reformou a sentenga que
declarou a prescrigdo antes de decorrido o prazo quinquenal.

2. A pretensdo de revisao dos marcos temporais considerados pelo acorddo recorrido implica, no caso, reexame
da matéria fatico-probatoria dos autos, o que é vedado em Recurso Especial, conforme Sumula 7/STJ.

3. A falta de combate sobre o fundamento principal que negou a pretensdo da recorrida atrai a aplicagdo do
obice de admissibilidade do Recurso Especial previsto na Sumula 283/STF ("E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso nao
abrange todos eles").

4. Agravo Regimental ndo provido".

(AgRg no AREsp 330.060/MT, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/02/2014,
DJe 19/03/2014)

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 03 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 39673/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0044469-93.1997.4.03.9999/SP

97.03.044469-5/SP
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APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP051129 CELINA OLIVEIRA ARAUJO DE SOUZA
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : ATTILIO PICOLOMINI JUNIOR

ADVOGADO : SP125910 JOAQUIM FERNANDES MACIEL

No. ORIG. : 96.00.00112-6 1 Vr MOGI DAS CRUZES/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora de v. acorddo proferido por 6rgao fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo pode ser admitido.

E pacifica a orientagdo jurisprudencial da instincia superior a dizer que ndo ¢ cabivel o recurso especial para
impugnar acorddo que tenha concluido pela ocorréncia do fendmeno processual da litispendéncia ou da coisa
julgada, haja vista que a aferi¢do do acerto ou equivoco de tal conclusdo implica revolvimento do acervo fatico-
probatdrio dos autos, notadamente pelo inevitavel cotejo entre os elementos da a¢do sob exame e daquela anterior,
havida como idéntica.

A pretensdo recursal, portanto, desafia o entendimento cristalizado na Sumula 7 do C. STJ. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ART. 301, §§ I°E
3° DO CPC. LITISPENDENCIA E COISA JULGADA. CARACTERIZACAO. ALTERACAO DO JULGADO.
IMPOSSIBILIDADE. REVISAO DO ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ. 1. O
Tribunal a quo fora deveras sucinto nas razées de decidir, ao consignar que a matéria dos autos "é mera
repeticdo do Mandado de Segurancga n.° 2006.72.00.011707-6/SC" (e-STJ fl. 716), ndo fornecendo, assim, ao
contrario do que afirma a impetrante, maiores detalhes sobre o mandamus, e, quanto a coisa julgada, sequer se
referiu a Reclamacgdo Trabalhista n°® 561/1989. 2. A modificag¢do do decisorio pretendida pela recorrente, no
sentido de afastar a litispendéncia e a coisa julgada com base no que dispoem os §§ 1°e 3°do art. 301 do CPC,
demandaria o revolvimento das circunstdncias fatico-probatorias dos autos, o que é vedado nos estreitos limites
do apelo raro, ante o obice da Stumula 7/STJ.

Precedentes. 3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 7.950/SC, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 1°/12/2011, DJe
12/3/2012.)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. VIOLACAO DO ARTIGO 535, INCISO II, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. OMISSAO. INOCORRENCIA. FUNDAMENTOS DO ACORDAO
RECORRIDO NAO IMPUGNADOS NO RECURSO ESPECIAL. SUMULA N° 283/STF. OCORRENCIA DE
COISA JULGADA. MESMO PEDIDO E CAUSA DE PEDIR. SUMULA N° 7/STJ. PRECEDENTES. 1. A
pretensdo de reexame da matéria que se constitui em objeto do decisum, a luz de argumentos alegadamente
relevantes para a solu¢do da quaestio juris, na busca de decisdo infringente, é estranha ao ambito de cabimento
dos embargos declaratérios, definido no artigo 535 do Cédigo de Processo Civil. 2. "E inadmissivel o recurso
extraordindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso nao
abrange todos eles.” (Sumula do STF, Enunciado n°283). 3. Reconhecido no acorddo impugnado que tanto o
pedido como a causa de pedir, na presente hipotese, sdo materialmente idénticos aos formulados em processo
anterior, ja transitado em julgado, a alegacdo em sentido contrario, a motivar insurgéncia especial, requisita
exame do acervo fatico-probatorio, vedado na instdncia excepcional. Precedentes. 4. "A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial.” (Sumula do STJ, Enunciado n°7). 5. Agravo regimental
improvido."

(AgRg no Ag 1.034.711/PE, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em
10/6/2008, DJe 1°/9/2008.)

n..n

Assim sendo, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é firme no
sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo recorrido, tendo em vista a situagdo
fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl
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no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 06 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0044469-93.1997.4.03.9999/SP

97.03.044469-5/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP051129 CELINA OLIVEIRA ARAUJO DE SOUZA
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : ATTILIO PICOLOMINI JUNIOR

ADVOGADO : SP125910 JOAQUIM FERNANDES MACIEL

No. ORIG. : 96.00.00112-6 1 Vr MOGI DAS CRUZES/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo INSS contra v. acorddo proferido nestes autos.

Decido.

O recurso ndo pode ser admitido.

A interposi¢do do recurso ocorreu antes da publicagdo do acorddo dos embargos declaratérios, sem a posterior
ratificagdo, a teor do disposto na Simula n°® 418 do Superior Tribunal de Justiga:

"E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagdo do acérddo dos embargos de declaracdo, sem
posterior ratifica¢do."

Nesse sentido:

"EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL. ART. 619 DO CPP.
DIREITO PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO ANTES DA PUBLICACAO DOS
EMBARGOS DE DECLARACAO E DOS EMBARGOS INFRINGENTES. AUSENCIA DE POSTERIOR
RATIFICACAO EXPLICITA. EXTEMPORANEIDADE. SUMULA 418/STJ. NEGATIVA DE VIGENCIA DE
PRINCIPIOS E PRECEITOS CONSTITUCIONAIS. COMPETENCIA EXCLUSIVA DO STF. 1. Em esséncia, a
oposi¢do de embargos de declarac¢do almeja o aprimoramento da prestagdo jurisdicional, por meio da
complementagdo de julgado que se apresenta omisso, contraditorio, obscuro ou com erro material (art. 619 do
CPP). 2. Considera-se extempordneo ou prematuro o recurso especial interposto antes da publicacdio do
acordao dos embargos de declaracio ou dos embargos infringentes, quando ndo reiterado ou ratificado
mediante peticio rematada do interessado nem interposto novo recurso especial (Sumula 418/STJ). 3. Saliento
que o provimento do agravo de instrumento ndo vincula o relator a admissibilidade do recurso especial, porque,
antes do exame do mérito, faz-se necessaria a verifica¢do dos pressupostos processuais relativos aos recursos,
mesmo que ja tenha sido admitido pelo proprio relator por meio de agravo de instrumento, para melhor exame. 4.
A violagdo de preceitos, dispositivos ou principios constitucionais revela-se quaestio afeta a competéncia do
Supremo Tribunal Federal, provocado pela via do extraordindrio; motivo pelo qual ndo se pode conhecer do
recurso especial nesse aspecto, em fun¢do do disposto no art. 105, I1I, da Constitui¢do Federal. 5. Embargos de
declaragdo rejeitados.”

(EDRESP 201200800521, SEBASTIAO REIS JUNIOR, STJ - SEXTA TURMA, DJE DATA: 13/05/2013)
"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO. RECURSO ESPECIAL APRESENTADO
QUANDO PENDENTES DE JULGAMENTO EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE RATIFICACAO.
OBICE DA SUMULA 418/STJ. 1. A despeito do acérddo proferido no AgRg no RE 680.371/SP (Rel. Min. Dias
Toffoli, Rel. p/ acorddo Min. Marco Aurélio, DJe de 16.9.2013) por meio do qual a Primeira Turma do Supremo
Tribunal Federal pronunciou-se no sentido de que "o recurso extraordindrio surge oportuno ainda que pendentes
embargos declaratorios interpostos pela parte contraria, ficando a problemdtica no campo da prejudicialidade se
esses ultimos _forem providos com modificag¢do de objeto", o entendimento desta Corte permanece firme no
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sentido de que "é inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acordao dos embargos de
declaragdo, sem posterior ratificagdo"” (Sumula 418/STJ). 2. Agravo regimental ndo provido.”

(AGARESP 201301986472, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE
DATA:07/10/2013)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Publique-se. Intimem-se.

Sao Paulo, 06 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0014372-02.1999.4.03.6100/SP

1999.61.00.014372-5/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
~ SP000006 DIEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE
ADVOGADO * LORENZI CANCELLIER
APELANTE . ELAGE ENGENHARIA LTDA
ADVOGADO . SP103297 MARCIO PESTANA e outro
APELADO(A) . 0S MESMOS
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO PAULO>1* SSJ>SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra acordao que, em demanda na qual se pretende a
repeticdo/compensacao de indébito, ndo reconheceu a possibilidade de opgdo entre a compensagao e a repeticao.
No caso, em vista do entendimento firmado pelo colendo Superior Tribunal de Justica no Recurso Especial n°
1.114.404/MG determinou-se o encaminhamento dos autos a Turma Julgadora para os fins previstos no art. 543-
C, § 7°, 11, do Codigo de Processo Civil.

Em sede de juizo de retratacdo, restou mantido o acérddo divergente, conforme acordao de fls. 677/680, motivo
pelo qual passo ao exame de admissibilidade do recurso especial, nos termos do artigo 543-C, § 8°, do Codigo de
Processo Civil.

Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal.

Desse modo em sede de juizo de admissibilidade do recurso verifico a situagdo prevista no artigo 543-C, § 8°, do
Codigo de Processo Civil, pois embora encaminhados os autos para os fins previstos no artigo 543-C, 11, § 7°, do
CPC, em relagéo a possibilidade do contribuinte optar entre a compensagédo e o recebimento do crédito por meio
de precatorio, foi mantido entendimento divergente do Recurso Especial n° 1.114.404/MG.

Ante o exposto, admito o recurso especial, nos termos do § 8° do artigo 543-C do Codigo de Processo Civil.
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Intimem-se.

Sao Paulo, 25 de junho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00004 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0014372-02.1999.4.03.6100/SP

1999.61.00.014372-5/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE
ADVOGADO LORENZI CANCELLIER
APELANTE . ELAGE ENGENHARIA LTDA
ADVOGADO . SP103297 MARCIO PESTANA e outro
APELADO(A) . 0S MESMOS
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO PAULO>1* SSJ>SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela Unifio contra acordio proferido em demanda na qual se pretende a
compensacdo de indébito tributario.

A recorrente questiona o afastamento do artigo 170-A do CTN, que veda a compensacao antes do transito em
jugado da decisdo judicial que a reconhega.

Decido.

A controvérsia acerca da possibilidade de se efetuar a compensacao tributaria unicamente ap6s o transito em
julgado da decisdo judicial em questdo, como determina o artigo 170-A do CTN, foi resolvida pelo colendo
Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso Especial n® 1.164.452/MG, restando o entendimento no
sentido de que o dispositivo € inaplicavel as demandas propostas anteriormente a Lei Complementar n.° 104/2001,
que o introduziu no ordenamento juridico, verbis:

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. COMPENSACAO TRIBUTARIA. LEI APLICAVEL. VEDACAO DO
ART. 170-A DO CTN. INAPLICABILIDADE A DEMANDA

ANTERIOR A LC 104/2001.

1. A lei que regula a compensagdo tributdria é a vigente a data do encontro de contas entre os reciprocos débito e
crédito da Fazenda e do contribuinte. Precedentes.

2. Em se tratando de compensagdo de crédito objeto de controvérsia judicial, é vedada a sua realizagdo "antes do
transito em julgado da respectiva decisdo judicial", conforme prevé o art. 170-A do CTN, vedagdo que, todavia,
ndo se aplica a agoes judiciais propostas em data anterior a vigéncia desse dispositivo, introduzido pela LC
104/2001. Precedentes.

3. Recurso especial provido. Acordao sujeito ao regime do art. 543-C

do CPC e da Resolu¢cdao STJ 08/08"

(STJ, Primeira Se¢do, REsp n° 1.164.452, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, julgamento: 25.08.2010; publicagdo:
DJe 02/09/10)

Dessa forma, considerando que demanda foi ajuizada anteriormente a vigéncia da Lei Complementar n° 104/2001,
a pretensdo destoa da orientagdo firmada no julgado representativo da controvérsia, pelo que se impde a
denegacgdo do seguimento do recurso especial, nos termos do art. 543-C, § 7°, I, do Cédigo de Processo Civil.
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Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 25 de junho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00005 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0050488-70.2000.4.03.6100/SP

2000.61.00.050488-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
APELANTE : MERCANTE TUBOS E ACOS LTDA
ADVOGADO : SP216775 SANDRO DALL AVERDE e outro
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE
ADVOGADO LORENZI CANCELLIER e outro
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DESPACHO
Vistos.

Fls. 352/362: Proceda a Subsecretaria as anotagdes necessarias acerca do noticiado decreto de indisponibilidade de
bens da contribuinte.
Int.

Sao Paulo, 29 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00006 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0050488-70.2000.4.03.6100/SP

2000.61.00.050488-0/SP

APELANTE . MERCANTE TUBOS E ACOS LTDA
ADVOGADO SP216775 SANDRO DALL AVERDE e outro
APELANTE Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
_ SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE
ADVOGADO ' LORENZI CANCELLIER e outro
APELADO(A) . 0S MESMOS
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela Unido contra acérddao que, em demanda na qual se pretende a
repeticdo/compensacao de indébito relativo a tributo sujeito a langamento por homologagao, reconheceu que o
prazo prescricional quinquenal para as exagdes recolhidas anteriormente a vigéncia da Lei Complementar n.°
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118/2005, como ocorre no caso concreto, deve ser contado da data da homologagao ou, na sua falta, apos o
decurso de cinco anos da ocorréncia do fato gerador.

Sustenta a recorrente a ofensa ao artigo 97 da Constituicdo Federal e 8 Simula Vinculante n° 10, em razdo da
inaplicabilidade dos artigos 3° ¢ 4° da Lei Complementar n.° 118/05, bem como ao artigo 146, inciso II1, alinea b,
da Lei Maior, pois cabe a lei complementar dispor sobre a matéria de prescrigdo tributaria, de modo que a Lei
Complementar n® 118/05 ¢ adequada para tanto. )

Contrarrazdes apresentadas as fls.

Decido.

Inicialmente, cumpre destacar a superveniéncia de auséncia de interesse recursal quanto a alegacgdo de violagdo ao
artigo 97 da Constituigdo Federal e & Simula Vinculante n.° 10, bem assim ao artigo 146, II1, b, da Lei Maior, a
medida que, julgado pelo Tribunal Pleno o paradigma referente a questao de fundo, o recurso excepcional tera seu
seguimento negado.

A controvérsia acerca da contagem do prazo prescricional para a restitui¢cdo do indébito tributario foi resolvida
pelo colendo Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraordinario n® 566.621/RS, restando o
entendimento no sentido de que apenas para as a¢des ajuizadas a partir de 9 de junho de 2005, vigéncia da Lei
Complementar n.° 118/05, ¢é aplicavel o prazo prescricional quinquenal, contado do recolhimento indevido, verbis:
DIREITO TRIBUTARIO - LEI INTERPRETATIVA - APLICACAO RETROATIVA DA LEI COMPLEMENTAR N°
118/2005 - DESCABIMENTO - VIOLACAO A SEGURANCA JURIDICA - NECESSIDADE DE OBSERVANCIA
DA VACACIO LEGIS - APLICACAO DO PRAZO REDUZIDO PARA REPETICAO OU COMPENSACAO DE
INDEBITOS AOS PROCESSOS AJUIZADOS A PARTIR DE 9 DE JUNHO DE 2005.

Quando do advento da LC 118/05, estava consolidada a orientagdo da Primeira Se¢do do STJ no sentido de que,
para os tributos sujeitos a lancamento por homologagdo, o prazo para repeti¢do ou compensa¢do de indébito era
de 10 anos contados do seu fato gerador, tendo em conta a aplicagdo combinada dos arts. 150, § 4°, 156, VII, e
168, I, do CTN.

A LC 118/05, embora tenha se auto-proclamado interpretativa, implicou inovag¢do normativa, tendo reduzido o
prazo de 10 anos contados do fato gerador para 5 anos contados do pagamento indevido.

Lei supostamente interpretativa que, em verdade, inova no mundo juridico deve ser considerada como lei nova.
Inocorréncia de violagdo e independéncia dos Poderes, porquanto a lei expressamente interpretativa também se
submete, como qualquer outra, ao controle judicial quanto a sua natureza, validade e aplicagdo.

A aplicagdo retroativa de novo e reduzido prazo para a repeticdo ou compensagdo de indébito tributario
estipulado por lei nova, fulminando, de imediato, pretensées deduzidas tempestivamente a luz do prazo entdo
aplicavel, bem como a aplica¢do imediata as pretensoes pendentes de ajuizamento quando da publicacado da lei,
sem resguardo de nenhuma regra de transicdo, implicam ofensa ao principio da seguranga juridica em seus
conteudos de protecdo da confianga e de garantia do acesso a Justiga.

Afastando-se as aplica¢bes inconstitucionais e resguardando-se, no mais, a eficdcia da norma, permite-se a
aplica¢do do prazo reduzido relativamente as agées ajuizadas apos a vacatio legis, conforme entendimento
consolidado por esta Corte no enunciado 445 da Sumula do Tribunal.

O prazo de vacacio legis de 120 dias permitiu aos contribuintes ndo apenas que tomassem ciéncia do novo prazo,
mas também que ajuizassem as agoes necessarias a tutela dos seus direitos.

Inaplicabilidade do art. 2.028 do Codigo Civil, pois, ndo havendo lacuna na LC [118/05], que pretendeu a
aplicagdo do novo prazo na maior extensdo possivel, descabida sua aplica¢do por analogia. Além disso, ndo se
trata de lei geral, tampouco impede iniciativa legislativa em contrario.

Reconhecida a inconstitucionalidade [do] art. 4°, segunda parte, da LC 118/05, considerando-se valida a
aplicagdo do novo prazo de 5 anos tdo-somente as agoes ajuizadas apos o decurso da vacacio legis de 120 dias,
ou seja, a partir de 9 de junho de 2005.

Aplicagado do art. 543-B, § 3°, do CPC aos recursos sobrestados.

Recurso extraordinario desprovido."” (RExt n.° 566.621/RS; Relatora: Ministra Ellen Gracie; Tribunal Pleno;
Julgamento: 04/08/2011; publica¢do: DJe 11/10/2011)

Dessa forma, considerando que a demanda foi ajuizada anteriormente a vigéncia da Lei Complementar n.° 118/05,
a pretensdo destoa da orientagdo firmada no julgado de repercussdo geral, pelo que se impde a denegagdo de
seguimento do recurso extraordinario, nos termos do artigo 543-B, § 3°, do Cdédigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 29 de maio de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0402136-12.1997.4.03.6103/SP

2002.03.99.035498-8/SP

APELANTE : HELIO GUERRA DE ALMEIDA espolio

ADVOGADO : SP144177 GILSON APARECIDO DOS SANTOS e outro
APELADO(A) : Uniao Federal

ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO e outro

No. ORIG. : 97.04.02136-4 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Vistos,

Trata-se de recurso especial interposto pela UNIAO contra acérddo proferido por érgao fraciondrio desta Corte
que deu provimento a apelagdo do autor para reconhecer seu direito a contagem de tempo de servigo especial tanto
no regime celetista anterior quanto no estatutario posterior. Embargos de declaragio parcialmente acolhidos.
Alega-se:

a) violagdo do artigo 186, § 2°, da Lei n°® 8.112/90, pois o reconhecimento da insalubridade, para o servidor
estatutario, depende de lei especifica;

b) que os juros de mora devem ser fixados em 6% ao ano, nos termos do artigo 1°-F da Lei n® 9.494/94, desde a
citacdo até o advento da Leu n° 11.960/09.

Sem contrarrazoes.

E o relatorio.

Decido.

Reconhece o Superior Tribunal de Justica o direito a averbagao do tempo de servi¢o em condi¢des insalubres para
fins de aposentadoria. Mas, ap0s a transposi¢@o para o regime estatutario, o pagamento do adicional depende de
lei especifica. Neste sentido: STJ, AgRg no RMS 28256/RS, 6° Turma, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, j.
27.03.2012, DJe 11.04.2012.

Tendo em vista a inexisténcia de jurisprudéncia consolidada sobre o assunto, de rigor a admissdo do recurso para
que seja uniformizada a interpretacdo do dispositivo de lei.

Nesse sentido:

(...) sempre que se tratar de questdo nova, sobre a qual ainda ndo se tenha fixado a jurisprudéncia, deve haver
uma certa tolerdncia na admissdo do recurso, como ressaltam decisées do STF (RTJ 38/574) e do STJ (Al 204-
PR, DJU 05.10.1989, p. 15.479). (Grinover, Ada Pellegrini, Gomes Filho, Antonio Magalhaes, Fernandes,
Antonio Scarance; Recursos no Processo Penal, 6* e. ver., atual. e ampl. - Sdo Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2009, p. 214).

Constatada, portanto, a plausibilidade do recurso no tocante a um dos aspectos questionados, apresenta-se
dispensavel o exame do restante em sede de mero juizo de admissibilidade recursal, conforme a exegese do
disposto nas Sumulas n° 292 e 528 do Egrégio Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 03 de junho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0402136-12.1997.4.03.6103/SP

2002.03.99.035498-8/SP
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APELANTE : HELIO GUERRA DE ALMEIDA espolio

ADVOGADO : SP144177 GILSON APARECIDO DOS SANTOS e outro(a)
APELADO(A) : Uniao Federal

ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO e outro(a)

No. ORIG. : 97.04.02136-4 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Vistos,

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNIAO contra acérddo proferido por 6rgio fracionario desta
Corte que deu provimento a apelacdo do autor para reconhecer seu direito a contagem de tempo de servigo
especial tanto no regime celetista anterior quanto no estatutario posterior. Embargos de declaracdo parcialmente
acolhidos.

Alega, em sintese, violacdo do artigo 40, § 4°, da Constituicdo Federal, porque o pleito do autor depende da
existéncia de lei complementar.

Sem contrarrazoes.

E o relatério.

Decido.

Presentes os pressupostos genéricos.

Quanto a repercussao geral suscitada, ndo compete analise por esta E. Corte.

O acordao recorrido teve a sua ementa assim redigida:

"ADMINISTRATIVO. SERVIDOR. CONTAGEM DE TEMPO. ESPECIAL. CONVERSAO.
ADMISSIBILIDADE. ADICIONAL DE INSALUBRIDADE OU PERICULOSIDADE. LEI N. 8.112/90,
ARTS. 68 A 70. BASE DE CALCULO: VENCIMENTO. VIGENCIA. LEI N. 8.270/91, ART. 12.
NECESSIDADE DE COMPROVACAO DE HABITUALIDADE E PERMANENCIA. EQUIPAMENTO DE
PROTECAO INDIVIDUAL (EPI) OU COLETIVO (EPC) NAO ELIDE A SITUACAO DE
INSALUBRIDADE OU PERICULOSIDADE. CORRECAO MONETARIA. INDICES LEGAIS.
SERVIDORES PUBLICOS. JUROS. 12% A. A. PARA ACOES PROPOSTAS ATE 27.08.01. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. SUCUMBENCIA DA FAZENDA PUBLICA. ARBITRAMENTO EQUITATIVO.

1. O servidor publico faz jus a contagem de tempo de servigo especial, tanto no regime celetista anterior quanto
no estatudrio posterior (STJ, REsp n. 626716, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, j. 03.04.07; REsp n. 494458,
Rel Min. Maria Thereza de Assis Moura, j. 09.11.06; REsp n. 530125, Rel. Min. Helio Quaglia Barbosa, j.
14.02.06).

2. O Supremo Tribunal Federal tem concedido mandado de injuncdo para colmatar a falta de lei
complementar referida no art. 40, § 4°, da Constituicdao da Republica, determinando a aplicacdo analogica dos
critérios estabelecidos pelo art. 57 da Lei n. 8.213/91, que dispoe acerca da aposentadoria especial para os
trabalhadores vinculados ao Regime Geral da Previdéncia Social (STF, MI n. 795, Rel. Min. Cdarmen Lucia, j.
15.04.09; MI n. 788, Rel. Min. Carlos Britto, j. 15.04.09; MI n. 721, Rel. Min. Marco Aurélio, j. 30.08.07).

3. O pagamento de adicionais, sobre o vencimento do cargo efetivo, de insalubridade e periculosidade para os
servidores que trabalhem com habitualidade em locais insalubres ou em contato permanente com substincias
toxicas, radioativas ou com risco de vida, foi previsto nos art. 68 a 70 da Lei n. 8.112/90. O Superior Tribunal
de Justica firmou entendimento no sentido da eficdcia dessas disposicéoes a partir da vigéncia da Lei n.
8.270/91 (STJ, AGREsp n. 977608, Rel. Min. Laurita Vaz, j. 03.09.09; REsp n. 348251, Rel. Min. Hamilton
Carvalhido, j. 13.04.04; REsp n. 143583, Rel. Min. Vicente Leal, j. 04.06.02).

4. Para fazer jus aos adicionais de insalubridade ou de periculosidade deve ser comprovada a situagdo de
habitualidade e contato permanente com substdncias nocivas ou com risco de vida, nos termos do art. 68 da Lei
n. 8.112/90, c. c. o art. 12 da Lei n. 8.270/91 (TRF da 1° Regido, AMS n. 200339000051122, Rel. Juiz Fed.
Antonio Francisco do Nascimento, j. 14.12.09; TRF da 2° Regido, AC n. 200351020047343, Rel. Des. Fed.
Marcia Helena Nunes, j. 18.08.09; AC n. 200351020047343, Rel. Des. Fed. Marcia Helena Nunes, j. 18.08.09;
TRF da 5° Regido, AC n. 2007020000000355, Rel. Des. Fed. Emiliano Zapata Leitdo, j. 26.08.10). Acrescente-
se que eventual disponibilizacio de equipamento de protegdo individual (EPI) ou coletivo (EPC), ndo elide a
situagdo de insalubridade ou periculosidade (TRF da 1° Regido, REO n. 200435000195511, Rel. Juiz Fed.
Miguel Angelo de Alvarenga Lopes, j. 31.08.11; TRF da 3° Regiio, AC n. 1999.03.99.032938-5, Rel. Des. Fed.
Marisa Santos, j. 25.09.06; TRF da 4° Regidao, ApelReex n. 200671000452562, Rel. Des. Fed. Celso Kipper, j.
16.12.09).

5. Quando da execucdo do julgado, caberd a autoridade administrativa competente a aplicagdo dos requisitos
legais para a conversdo em tempo comum do periodo laborado em condicdo especial, bem como para o
pagamento do adicional, segundo a classificacdo legal pertinente, devendo ser compensado eventuais
pagamentos administrativos que tenham sido efetuados.
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6. Tratando-se de causa em que foi vencida a Fazenda Publica e inexistindo motivo a ensejar conclusdo
diversa, os honordrios advocaticios devem ser fixados em RS 2.000,00 (dois mil reais), a vista do disposto no
art. 20, § 4°, do Codigo de Processo Civil e dos padréoes usualmente aceitos pela jurisprudéncia (STJ, Ag Reg
no AI n. 1.297.055, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j. 10.08.10; ED na AR n. 3.754, Rel. Min. Benedito
Gongalves, j. 27.05.09; TRF da 3° Regido, AC n. 0008814-50.2003.4.03.6119, Rel. Des. Fed. Ramza Tartuce, j.
21.05.12; AC n. 0021762-42.2007.4.03.6100, Rel. Des. Fed. André Nekatschalow, j. 23.04.12).

7. Os juros moratorios devem ser fixados no percentual de 12% ao ano nas condenacées impostas a Fazenda
Publica para pagamento de verbas remuneratorias a servidores e empregados publicos, quando a acdo for
proposta antes do inicio da vigéncia da Medida Provisoria n. 2.180-35/01, que se deu em 27.08.01, a qual
acrescentou o art. 1°- F a Lei n. 9.494/97, pois sdo créditos de natureza alimentar, aos quais se aplicam o art.
3°do Decreto-lei n. 2.322/87 (REsp n. 574.007-RS, Rel. Min. Jorge Scartezzini, j. 25.05.04; REsp n. 968.257-
PR, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, j. 30.10.08; AGREsp n. 916.885-RS, Rel. Des. Conv. Jane Silva, j.
16.10.08 ¢e AGREsp n. 907.998-RS, Rel. Min. Laurita Vaz, j. 25.09.08). A agdo foi proposta em 06.05.97.

8. A correcio monetdria deve incidir desde a data de quando devida a parcela remuneratoria, e deve ser
calculada mediante a aplicagdo dos indices legais, sem a inclusdo de nenhum expurgo inflaciondrio, sob pena
de ofensa ao principio da isonomia. Assim, incidem os seguintes indicadores: a) de 07.64 a 02.86, a ORTN (Lei
n. 4.357/64); b) de 03.86 a 01.89, a OTN (DL n. 2.284/86); c) de 02.89 a 02.91, 0 BTN (Lei n. 7.730/89); d) de
03.91 a 12.91, 0 INPC/IBGE (declarada a inconstitucionalidade da Lei n. 8.177/91, ADIn n. 493); e) de 01.92 a
12.00, a UFIR (Lei n. 8.383/91); f) de 01.01 em diante, o IPCA-E, divulgado pelo IBGE.

9. Recurso de apelacdo do autor provido."

O acorddo encontra-se em consonancia com o entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal, no sentido
de que a falta de lei complementar aplica-se, de forma supletiva, a Lei n® 8.213/91. Confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL EM MANDADO DE INJUNCAO. APOSENTADORIA ESPECIAL DE
SERVIDORES PUBLICOS PORTADORES DE DEFICIENCIA. PRETENSAO DE APLICACAO DOS
PARAMETROS DA LC N°142/2013 AO TEMPO DE SERVICO ANTERIOR A SUA VIGENCIA.
DESPROVIMENTO. 1. Mandado de injuncdo impetrado com base no art. 40, § 4°, 1, da Constituicdo, que
assegura o direito a aposentadoria especial aos servidores portadores de deficiéncia. 2. Ordem concedida nos
termos da integragdo realizada pelo Plendrio do STF: aplicagdo supletiva do art. 57 da Lei n° 8.213/1991, com
relacdo ao periodo anterior a entrada em vigor da LC n° 142/2013, e do disposto na referida Lei
Complementar, no que se refere ao periodo posterior. 3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STF, MI 4625 AgR/DF, Tribunal Pleno, Rel. Min. Roberto Barroso, j. 29.10.2014, DJe 19.11.2014)

"DIREITO PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. ACAO ORDINARIA. SERVIDOR PUBLICO.
APOSENTADORIA ESPECIAL. ATIVIDADE EXERCIDA EM CONDICOES DE RISCO OU
INSALUBRES. ART. 40, § 4°, DA LEI MAIOR. INEXISTENCIA DE LEI COMPLEMENTAR. MORA
LEGISLATIVA RECONHECIDA. APLICACAO DAS NORMAS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA
SOCIAL. ART. 57 DA LEI N° 8.213/91. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 02.9.2013. O
entendimento do Tribunal a quo estd em consondncia com a jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que
enquanto ndo editada lei reguladora do direito assegurado constitucionalmente, a omissdo deverd ser suprida
mediante a aplicacdo do art. 57 da Lei n° 8.213/91, que trata do plano de beneficio dos trabalhadores
vinculados ao Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS. Precedentes. As razoes do agravo regimental ndo
se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, a inviabilizar o transito do
recurso extraordindrio. Agravo regimental conhecido e ndo provido."

(STF, ARE 786954 AgR/SP, 1¢ Turma, Rel. Min. Rosa Weber, j. 30.09.2014, DJe 09.12.2014)

"Agravo regimental no recurso extraordindrio. Servidor publico. Atividade insalubre. Periodo trabalhado sob
regime celetista. Contagem. Possibilidade. Transposicio para o regime estatutdario. Manutencdo das condicies
de insalubridade apos a mudanca de regime. Aposentadoria especial. Aplicacdo analégica do art. 57 da Lei n’°
8.213/91. Precedentes. 1. E pacifica a jurisprudéncia da Corte de que o servidor piblico tem direito a contagem
especial do tempo de servico prestado sob condicoes insalubres no periodo anterior a instituicdo do regime
Jjuridico uinico. 2. No tocante ao periodo posterior, a orientagdo do Tribunal é a de que, enquanto ndo editada
lei complementar de cardter nacional que regulamente o art. 40, § 4°, da Constituicdo Federal, se apliquem a
aposentadoria especial do servidor publico, analogicamente, as regras do art. 57 da Lei n° 8.213/91. 3. Agravo
regimental ndo provido."

(STF, RE 683970 AgR/DF, 1° Turma, Rel. Min. Dias Toffoli, j. 23.09.2014, DJe 14.11.2014)

Estando a decisdo recorrida em consonancia com o entendimento jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal,
descabe o recurso, nos termos de sua sumula n° 286:

"Sumula n° 286. Ndo se conhece do recurso extraordindrio fundado em divergéncia jurisprudencial, quando a
orientagdo do plenario do Supremo Tribunal Federal ja se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”
Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso.

Dé-se ciéncia.
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Sao Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0000886-36.2002.4.03.6102/SP

2002.61.02.000886-5/SP

EMBARGANTE : BENEDITO TOBACE

ADVOGADO : SP076544 JOSE LUIZ MATTHES

EMBARGADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : I§I}])E(2198005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela UNIAO contra acérddo que, em sede de embargos de declaragio,
condenou o recorrente ao pagamento da multa prevista no artigo 538, paragrafo unico, do Codigo de Processo
Civil.

Decido.

O recurso merece ser admitido ao menos quanto a alegada violagdo do artigo 538, paragrafo unico, do Codigo de
Processo Civil, dado que a aplicagdo da multa por embargos tidos por procrastinatorios, no caso concreto,
configura aparente violagdo ao entendimento consolidado na Sumula n° 98 do Superior Tribunal de Justica, in
verbis: "Embargos de declaragdo manifestados com notorio proposito de prequestionamento ndo tem cardter
protelatorio”.

O conhecimento dos demais argumentos eventualmente defendidos pela recorrente serd objeto de exame pelo
Superior Tribunal de Justi¢a. Aplicaveis ao caso as Sumulas 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00010 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0000886-36.2002.4.03.6102/SP
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2002.61.02.000886-5/SP

EMBARGANTE : BENEDITO TOBACE

ADVOGADO : SP076544 JOSE LUIZ MATTHES

EMBARGADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : I%1135019(())005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela Unifio contra acorddo que em demanda na qual se pretende a
repeticdo/compensacao de indébito relativo a tributo sujeito a lancamento por homologagéo, reconheceu que o
prazo prescricional quinquenal deve ser contado da data da homologacdo ou, na sua falta, apés o decurso de cinco
anos da ocorréncia do fato gerador.

Decido.

Inicialmente, cumpre destacar a superveniéncia de auséncia de interesse recursal quanto a alegagio de violagdo ao
artigo 97 da Constituicdo Federal, 8 medida que, julgado pelo Tribunal Pleno o paradigma referente a questdo de
fundo, o recurso excepcional tera seu seguimento negado.

A controvérsia acerca da contagem do prazo prescricional para a restituicdo do indébito tributario foi resolvida
pelo colendo Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraordinario n° 566.621/RS, restando o
entendimento no sentido de que apenas para as agdes ajuizadas a partir de 9 de junho de 2005, vigéncia da Lei
Complementar n.° 118/05, ¢ aplicavel o prazo prescricional quinquenal, contado do recolhimento indevido, verbis:

"DIREITO TRIBUTARIO - LEI INTERPRETATIVA - APLICACAO RETROATIVA DA LEI COMPLEMENTAR N°
118/2005 - DESCABIMENTO - VIOLACAO A SEGURANCA JURIDICA - NECESSIDADE DE OBSERVANCIA
DA VACACIO LEGIS - APLICACAO DO PRAZO REDUZIDO PARA REPETICAO OU COMPENSACAO DE
INDEBITOS AOS PROCESSOS AJUIZADOS A PARTIR DE 9 DE JUNHO DE 2005.

Quando do advento da LC 118/05, estava consolidada a orienta¢do da Primeira Se¢do do STJ no sentido de que,
para os tributos sujeitos a langcamento por homologagdo, o prazo para repeti¢do ou compensagdo de indébito era
de 10 anos contados do seu fato gerador, tendo em conta a aplicagdo combinada dos arts. 150, § 4°, 156, VII, e
168, I, do CTN.

A LC 118/05, embora tenha se auto-proclamado interpretativa, implicou inovagdo normativa, tendo reduzido o
prazo de 10 anos contados do fato gerador para 5 anos contados do pagamento indevido.

Lei supostamente interpretativa que, em verdade, inova no mundo juridico deve ser considerada como lei nova.
Inocorréncia de violagdo e independéncia dos Poderes, porquanto a lei expressamente interpretativa também se
submete, como qualquer outra, ao controle judicial quanto a sua natureza, validade e aplicagdo.

A aplicagdo retroativa de novo e reduzido prazo para a repeti¢do ou compensagdo de indébito tributdrio
estipulado por lei nova, fulminando, de imediato, pretensoes deduzidas tempestivamente a luz do prazo entdo
aplicavel, bem como a aplicac¢do imediata as pretensoes pendentes de ajuizamento quando da publica¢do da lei,
sem resguardo de nenhuma regra de transicdo, implicam ofensa ao principio da seguranga juridica em seus
conteudos de protecdo da confianga e de garantia do acesso a Justiga.

Afastando-se as aplicagdes inconstitucionais e resguardando-se, no mais, a eficdcia da norma, permite-se a
aplicagdo do prazo reduzido relativamente as agoes ajuizadas apos a vacatio legis, conforme entendimento
consolidado por esta Corte no enunciado 445 da Sumula do Tribunal.

O prazo de vacacio legis de 120 dias permitiu aos contribuintes ndo apenas que tomassem ciéncia do novo prazo,
mas também que ajuizassem as agoes necessarias a tutela dos seus direitos.

Inaplicabilidade do art. 2.028 do Céodigo Civil, pois, ndo havendo lacuna na LC [118/05], que pretendeu a
aplicagdo do novo prazo na maior extensdo possivel, descabida sua aplicagdo por analogia. Além disso, ndo se
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trata de lei geral, tampouco impede iniciativa legislativa em contrario.

Reconhecida a inconstitucionalidade [do] art. 4°, segunda parte, da LC 118/05, considerando-se valida a
aplicagdo do novo prazo de 5 anos tdo-somente as agoes ajuizadas apos o decurso da vacacio legis de 120 dias,
ou seja, a partir de 9 de junho de 2005.

Aplicagado do art. 543-B, § 3°, do CPC aos recursos sobrestados.

Recurso extraordinario desprovido."

(RExt n.° 566.621/RS; Relatora: Ministra Ellen Gracie,; Tribunal Pleno, julgamento: 04/08/201 1, publica¢do:
DJe 11/10/2011)

Dessa forma, considerando que a demanda foi ajuizada anteriormente a vigéncia da Lei Complementar n.° 118/05,
a pretensdo destoa da orientagdo firmada no julgado de repercusséo geral, pelo que se impde a denegagdo do
seguimento do recurso extraordinario, nos termos do artigo 543-B, § 3°, do Cédigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0011486-55.2003.4.03.0000/SP

2003.03.00.011486-7/SP

EMBARGANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP135327 EDGARD PAGLIARANI SAMPAIO
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

EMBARGADO(A) : DIVINO BESSA

ADVOGADO : SP099471 FERNANDO NETO CASTELO

No. ORIG. :1999.03.99.028322-1 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos, etc.

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a desafiar v. acorddo
proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal em agdo rescisoria.

DECIDO.
O recurso merece admissao.

Isso porque, ao ser negado provimento aos embargos infringentes sob o argumento de que o &mbito de
devolutividade incidente quando do rejulgamento da causa em decorréncia do provimento da a¢do rescisoria para
desconstituir o julgado estaria adstrito somente a causa de pedir que ensejou a propositura da propria rescisoria, o
v. acorddo aparenta divergir de posicionamento do C. Superior Tribunal de Justi¢a segundo o qual, em sede de
juizo rescisorio, a atuacdo do o6rgdo julgador deve observar os mesmos limites e impedimento impostos ao 6rgao
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do aresto rescindendo (vale dizer, devem ser respeitados os limites - devolutividade - estabelecidos pela apelagdo
na causa subjacente). Nesse sentido:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. ACAO RESCISORIA. DESAPROPRIACAO. FALTA.
PAGAMENTO. JUSTO PRECO. ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE. EXAME. PETICAO INICIAL.
CONFORMACAO. CAUSA DE PEDIR. PEDIDO. TUTELA CONSTITUTIVA NEGATIVA. PRETENSAO.
ANULACAO. ATO ADMINISTRATIVO. VERIFICACAO. PRESCRICAO. PROVIMENTO. RECURSO ESPECIAL.
JUIZO RESCISORIO. OBSERVANCIA. PRINCIPIO DA CONGRUENCIA. IMPOSSIBILIDADE. ATUACAO.
FORA. LIMITES RECURSAIS.

1. O processamento valido e regular da a¢do rescisoria perante este Tribunal Superior obedece, como soi ocorrer
para todas as agoes e os recursos, ao principio da congruéncia, que no particular qualifica-se pela necessidade
de que a causa de pedir remeta a ocorréncia de uma das hipoteses de cabimento do art. 485 do CPC como
consequéncia do julgamento da demanda rescindenda.

2. E dizer, pois, que a causa de pedir deve configurar serem necessdrias a rescisdo e a prolacdo de novo
Julgamento porque no anterior, que se pretende desconstituir, o orgdo judicante apreciou a controvérsia com as
nodoas previstas no art. 485 do CPC.

3. Assim, a sua fase decisoria implica, portanto, no comum dos casos, o exercicio de dois juizos, a saber, o
rescindendo, para a desconstituicio do julgado, e o rescisorio, para o novo julgamento da causa sobre a qual
pairava a garantia constitucional da coisa julgada.

4. Neste ultimo juizo, a atuagdo do orgao julgador deve observar os mesmos limites e impedimentos impostos
ao orgdo do aresto rescindendo.

5. Dessa forma, se alega o autor da rescisoria a violagdo a literal dispositivo de lei sobre o qual o aresto
rescindendo, de acordo com a devolutividade do recurso especial, ndo poderia ter se debrucado por algum obice
de admissibilidade, tampouco serd possivel ao orgado judicante da rescisoria fazé-lo, pena de inobservancia ao
citado principio da congruéncia.

6. Agdo rescisoria julgada improcedente.

(AR 4.835/SC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 24/09/2014,
DJe 02/10/2014) - grifo nosso.

Nesse contexto, tendo em vista que o apelo formulado na demanda originaria ventila a questdo do reconhecimento
de tempo de labor a menor de 14 anos (tema objeto do voto vencido quando do julgamento da agdo rescisoria e
que determinou a oposi¢do de embargos infringentes), aparentemente ha a configuracao de violagdo ao disposto
no art. 530 do Codigo de Processo Civil.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 542, § 1°, do CPC, ADMITO o recurso especial.
Intime-se.

Sao Paulo, 22 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00012 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0011486-55.2003.4.03.0000/SP

2003.03.00.011486-7/SP

EMBARGANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP135327 EDGARD PAGLIARANI SAMPAIO
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

EMBARGADO(A) : DIVINO BESSA

ADVOGADO : SP099471 FERNANDO NETO CASTELO

No. ORIG. :1999.03.99.028322-1 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos etc.
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Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS contra v. acérddo
emanado de orgdo fracionario deste Tribunal em agéo rescisoria.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Esté assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivo da
Carta Magna, se dependente da andlise prévia da legislagdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional
reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo do extraordindrio. Nesse sentido:

"DIREITO PREVIDENCIARIO. CUMULACAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL E AUXILIO-
SUPLEMENTAR. DECISAO REGIONAL FUNDAMENTADA EM LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL.
EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE
RECURSO EXTRAORDINARIO. As razées do agravo ndo sdo aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a
decisdo agravada, mormente no que se refere ao admbito infraconstitucional do debate, a inviabilizar o trdnsito do
recurso extraordindrio. A suposta afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razoes recursais
dependeria da analise de legislacdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa,
insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordinario, considerada a disposi¢cdo do art.
102, III, "a", da Lei Maior. Agravo conhecido e ndo provido."

(ARE 676563 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 27/11/2012, ACORDAO
ELETRONICO DJe-242 DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012)

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Policial civil. Aposentadoria Especial. Lei Complementar n°
51/85. Recepgao pela CF/88. Adicional de permanéncia. Requisitos. Preenchimento. Legislag¢do local. Ofensa
reflexa. Fatos e provas. Reexame. Impossibilidade. Precedentes. 1. A jurisprudéncia da Corte é no sentido de que
o art. 1° inciso I, da Lei Complementar n° 51/85 foi recebido pela Constitui¢do Federal. 2. Inadmissivel, em
recurso extraordindrio, a andlise da legislacdo infraconstitucional e o reexame de fatos e provas dos autos.
Incidéncia das Sumulas n°s 280 e 279/STF. 3. Agravo regimental ndo provido."

(AI 814145 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 11/03/2014, PROCESSO
ELETRONICO DJe-067 DIVULG 03-04-2014 PUBLIC 04-04-2014)

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa ao dispositivo constitucional invocado demanda prévia incursio pela
legislacdo ordinaria (Codigo de Processo Civil), na justa medida em que a questio guarda pertinéncia,
primeiramente, em se estabelecer a devolutividade incidente quando do juizo rescisorio para, posterior e
eventualmente, haver o enfretamento do limite minimo etario para o exercicio de labor, o que desvela o
descabimento do extraordinario interposto.

Ante o exposto, nao admito o recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 22 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVEL N° 0702883-11.1996.4.03.6106/SP

2004.03.99.018478-2/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : COCAM CIA DE CAFE SOLUVEL E DERIVADOS
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ADVOGADO : SP045225 CONSTANTE FREDERICO CENEVIVA JUNIOR e outro(a)
No. ORIG. : 96.07.02883-0 2 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela UNIAO, contra acérddo que negou provimento a apelagdo da Unido e
a remessa oficial e deu provimento ao recurso adesivo para majorar os honorarios advocaticios fixados em 1%
(um por cento) sobre o valor da condenacao.

Sustenta-se, em sintese, violagdo aos artigos 535, 20, 128, 515 e 21 do CPC, afirmando ter ocorrido reformatio in
pejus.

Decido.

Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v.
acorddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solu¢ao do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "néo
prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acordao recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensao das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe
25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acérddo apresenta-se adequadamente
fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas nao significa, por si s9,
irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes."
(STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe
06.03.2014).

No mérito, é firme a orientagéo jurisprudencial a dizer que nao cabe o recurso especial para reapreciagdo dos
critérios adotados pelas instancias origindrias para o arbitramento de honorarios advocaticios. Ressalva-se,
contudo, a hipotese de os honorarios terem sido fixados em montante irrisorio ou exorbitante, quando entdo é
dado ao Tribunal ad quem revolver o substrato fatico do litigio para adequacao da verba honoraria a razoabilidade.
Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO.
SUMULA N. 284/STF. DEPOSITOS JUDICIAIS. JUROS. PRESCRICAO. RESPONSABILIDADE DA
INSTITUICAO FINANCEIRA PELA CORRECAO. SUMULA N. 179/STJ. HONORARIOS . REVISAO. SUMULA
N. 07/8TJ.

()

5. A andlise da questdo relativa a fixa¢do de honordrios advocaticios por juizo de equidade, salvo se excessivos
ou infimos, ndo pode ser revista na instdancia especial, pois envolve reexame de circunstdncias faticas que
delimitam a adogdo dos critérios previstos nos §§ 3°e 4°do art. 20 do CPC. Incidéncia da Sumula n. 7/STJ.

6. Agravo regimental provido para conhecer parcialmente do recurso

especial e negar-lhe provimento.

(AgRg no AG 1.304.256/SP, 4° Turma, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, DJ 30.6.2011).

AGRAVO REGIMENTAL. ADJUDICACAO COMPULSORIA. LEGITIMIDADE PASSIVA. PROMITENTE-
VENDEDOR. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISAO. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DESTA CORTE. DECISAO AGRAVADA MANTIDA.
IMPROVIMENTO.

I-(.)

11 - A revisdo dos honorarios advocaticios fixados com base em critérios de equidade, nos termos do artigo 20, do
Codigo de Processo Civil e o acolhimento da pretensdo recursal demandam, necessariamente, o revolvimento do
conjunto fatico-probatorio da causa, incidindo o obice da Sumula 7 desta Corte. 11l - O Agravo ndo trouxe
nenhum argumento novo capaz de modificar a conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus proprios
fundamentos. Agravo improvido.

(AgRg no Ag 1.120.674/RJ, 3¢ Turma Rel. Ministro Sidnei Beneti, DJ 13.5.2009).

De outra parte, o E. Superior Tribunal de Justiga, ja decidiu a respeito do tema onde se discute a auséncia da
impugnagdo dos honorarios advocaticios na apelagdo, conforme segue, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE VIOLACAO AO ART.
535, DO CPC. HONORARIOS FIXADOS NA SENTENCA. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NA APELACAO.
INTERPRETACAO DO ART. 515, DO CPC. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211/STJ.
VERBA HONORARIA. FIXACAO EM MEDIDA CAUTELAR DE NATUREZA CONTENCIOSA.
POSSIBILIDADE. HONORARIOS. IMPOSSIBILIDADE DE EXAME EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL.
SUMULA N. 7/STJ.

1. Ndo viola o art. 535, do CPC, o acorddo que decide de forma suficientemente fundamentada, ndo estando
obrigada a Corte de Origem a emitir juizo de valor expresso a respeito de todas as teses e dispositivos legais
invocados pelas partes.
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2. Em relagdo ao cabimento da condenagdo em honorarios em medida cautelar, ausente o prequestionamento a
ensejar a incidéncia da Sumula n. 211/STJ: "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da
oposi¢cdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo”.

3. Em sede de recurso representativo da controvérsia REsp 947206 RJ (Primeira Segdo, Rel. Min. Luiz Fux,
Julgado em 13/10/2010, DJe 26/10/2010) esta Corte ja sedimentou que é inviavel o reexame dos critérios faticos,
sopesados de forma equitativa e levados em consideracgdo para fixar os honorarios advocaticios, nos termos das
disposicées dos paragrafos 3° e 4° do artigo 20, do CPC. Incidéncia da Sumula n. 7/STJ.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no Resp n. 1448359-SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, Dje 1404.2015.)

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0702883-11.1996.4.03.6106/SP

2004.03.99.018478-2/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : COCAM CIA DE CAFE SOLUVEL E DERIVADOS

ADVOGADO : SP045225 CONSTANTE FREDERICO CENEVIVA JUNIOR e outro(a)
No. ORIG. : 96.07.02883-0 2 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por Constante Frederico Ceneviva Junior, nos termos do art. 105, III, "a",
da Constituicdo Federal, contra acorddo de 6rgdo fraciondrio que majorou a condenacdo da Unido, nos honorarios
advocaticios arbitrados em 1% (um por cento) sobre o valor da condenacgao.
Sustenta-se, em sintese, violagdo ao artigo 20, §4°, do CPC.
Decido.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.
Considerando que a matéria versada no recurso especial encontra respaldo na jurisprudéncia do c. Tribunal
Superior, merece transito o recurso excepcional.
Ante o exposto, admito o recurso especial.
INT.
Sao Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0109291-03.2006.4.03.0000/SP

2006.03.00.109291-1/SP

AGRAVANTE : MAURICIO SAAD GATTAZ
ADVOGADO : SP164791 VICTOR ALEXANDRE ZILIOLI FLORIANO
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AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE

ADVOGADO * LORENZI CANCELLIER

PARTE RE . CASA SAO PAULO MERCANTIL DE FERRAGENS LTDA
ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE S J RIO PRETO SP

No. ORIG. . 96.07.00677-1 5 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unido contra acorddo emanado de 6rgdo fracionario deste Tribunal.

Impugna-se, pela via excepcional, o cabimento da condenag@o ao pagamento de honorarios advocaticios, tendo
em vista se tratar de acolhimento de exce¢do de pré-executividade via decisdo interlocutoria.

Decido.

No mérito, remansosa a jurisprudéncia no sentido de que a fixa¢do de honorarios sucumbenciais ¢ cabivel na
hipotese de acolhimento de excegdo de pré-executividade, ainda que esta ndo dé extingdo a execucao fiscal.

Nesse sentido, cito os seguintes precedentes:

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE.
ACOLHIMENTO PARCIAL. CABIMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS. PRECEDENTES.

1. "O acolhimento do incidente de exce¢do de pré-executividade, mesmo que resulte apenas na extingdo parcial
da execugdo fiscal, da ensejo a condenagdo na verba honoraria proporcional a parte excluida do feito
executivo"(AgRg no REsp 1.085.980/SC, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe
06/08/2009).

2. Recurso especial ndo provido."

(REsp 1369996/PE, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/11/2013, DJe
13/11/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO.
INADMISSIBILIDADE DA CITACAO POR EDITAL EM ACOES DE PROTESTO JUDICIAL. EXCECAO DE
PRE EXECUTIVIDADE. CABIMENTO DA CONDENACAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS.
PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL DO MUNICIPIO DE UBERLANCIA DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia deste Tribunal Superior é firme quanto a necessidade de que os contribuintes sejam citados
pessoalmente em agoes de protesto judicial. A citag¢do editalicia so é permitida se ndo obtiverem éxito as outras
formas de citagdo.

2. Esta Corte ja consolidou o entendimento de que a procedéncia do incidente de excegdo de pré-executividade,
ainda que resulte apenas na exting¢do parcial da execugdo fiscal, acarreta a condenagdo na verba honordaria.
Precedentes.

3. Agravo Regimental do MUNICIPIO DE UBERLANDIA improvido."

(AgRg no AREsp 154.225/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado
em 28/08/2012, DJe 13/09/2012)

Dessa maneira, incluido o sécio indevidamente no polo passivo da demanda executiva, ¢ plausivel a condenacgdo
da exequente aos 6nus de sucumbéncia, ficando obrigada a reparar o prejuizo causado ao socio executado, na
medida em que este teve despesas para se defender.

Ante o0 exposto, nao admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 25 de junho de 2015.

CECILIA MARCONDES
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Vice-Presidente

00016 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0109291-03.2006.4.03.0000/SP

2006.03.00.109291-1/SP

AGRAVANTE . MAURICIO SAAD GATTAZ
ADVOGADO . SP164791 VICTOR ALEXANDRE ZILIOLI FLORIANO
AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
~ SP000006 DIEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE
ADVOGADO ' LORENZI CANCELLIER
PARTE RE . CASA SAO PAULO MERCANTIL DE FERRAGENS LTDA
ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE S J RIO PRETO SP
No. ORIG. . 96.07.00677-1 5 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo agravante contra acorddo emanado de 6rgdo fracionario deste
Tribunal. Impugna-se, pela via excepcional, o valor arbitrado a titulo de honorarios de advogado.
Decido.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v.
acorddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solu¢ao do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "
ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, Il, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes." (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

E firme a orientacio jurisprudencial a dizer que niio cabe o recurso especial para reapreciagio dos critérios
adotados pelas instancias originarias para o arbitramento de honorarios advocaticios.

Ressalva-se, contudo, a hipdtese de os honorarios terem sido fixados em montante irrisério ou exorbitante, quando
entdo ¢ dado ao Tribunal ad quem revolver o substrato fatico do litigio para adequacdo da verba honoréaria a
razoabilidade. Nesse sentido:

"PROCESSO CIVIL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO.
SUMULA N. 284/STF. DEPOSITOS JUDICIAIS. JUROS. PRESCRICAO. RESPONSABILIDADE DA
INSTITUICAO FINANCEIRA PELA CORRECAO. SUMULA N. 179/STJ. HONORARIOS. REVISAO. SUMULA
N. 07/8TJ.

()

5. A andlise da questdo relativa a fixa¢do de honordrios advocaticios por juizo de equidade, salvo se excessivos
ou infimos, ndo pode ser revista na instancia especial, pois envolve reexame de circunstdncias faticas que
delimitam a adogdo dos critérios previstos nos §§ 3°e 4°do art. 20 do CPC. Incidéncia da Sumula n. 7/STJ. 6.
Agravo regimental provido para conhecer parcialmente do recurso especial e negar-lhe provimento."”

(AgRg no AG 1.304.256/SP, 4° Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de

Noronha, DJ 30.6.2011).

"AGRAVO REGIMENTAL. ADJUDICACAO COMPULSORIA. LEGITIMIDADE PASSIVA. PROMITENTE-
VENDEDOR. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISAO. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DESTA CORTE. DECISAO AGRAVADA MANTIDA.
IMPROVIMENTO.

I-(..)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 02/10/2015  111/3230



1I - A revisdo dos honorarios advocaticios fixados com base em

critérios de equidade, nos termos do artigo 20, do Codigo de

Processo Civil e o acolhimento da pretensdo recursal demandam,

necessariamente, o revolvimento do conjunto fatico-probatorio da

causa, incidindo o obice da Sumula 7 desta Corte. III - O Agravo ndo trouxe nenhum argumento novo capaz de

modificar a conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus proprios fundamentos. Agravo improvido."
(AgRg no Ag 1.120.674/RJ, 3 Turma Rel. Ministro Sidnei Beneti, DJ de 13.5.2009).

Neste caso, constata-se que o recurso especial esta centrado na alegacdo de que os honorarios foram fixados de
forma infima, o que franqueia a via do recurso especial para a submissao da matéria ao crivo da instancia superior.
Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 25 de junho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0111712-63.2006.4.03.0000/MS

2006.03.00.111712-9/MS

AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
AGRAVADO(A) : ADAUTO PASCHUINI

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SAO GABRIEL DO OESTE MS
No. ORIG. : 04.01.00105-5 1 Vr SAO GABRIEL DO OESTE/MS

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela Unifio contra a manuteng@o de decisdo que indeferiu pedido de
declarag@o de ineficacia de alienagdo de imovel penhorado por fraude a execuc¢do, bem como determinou o
levantamento da penhora e sua liberagdo da constrigdo, ao fundamento de que ndo havia quanto ao agravado
demanda capaz de reduzi-lo a condic@o de insolvéncia e tampouco prova do consilium fraudis.

Sustenta a recorrente a negativa de vigéncia ao artigo 185 do Cddigo Tributario Nacional, pois quando da
alienagdo do bem ja havia ocorrido a inscricdo do débito em divida ativa e, inclusive, a citagdo do executado.

Nao foram apresentadas contrarrazoes.
Decido.

O Recurso Especial n° 1.141.990/PR, ainda sem transito em julgado, foi submetido ao regime do artigo 543-C do
Codigo de Processo Civil e trata da controvérsia acerca do momento em que a alienagdo do bem caracteriza fraude
a execugdo fiscal a luz da Lei Complementar n° 118/05. Segundo seu entendimento, antes da entrada em vigor da
referida lei complementar, presume-se fraude a execucdo se o negocio juridico sucedeu a citagdo valida.
Diversamente, se o negocio/alienagdo € posterior a Lei Complementar n° 118/05, presume-se fraudulento se o
crédito tributario foi regularmente inscrito como divida ativa.
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O acordao recorrido, todavia, considerou que no caso concreto ndo restou demonstrada a insolvéncia do executado
em razdo da aliena¢do do bem em discussdo, tampouco o consilium fraudis. Tal questdo nao foi objeto de
discussdo no julgamento do Recurso Especial n® 1.141.990/PR.

Dessa forma, atendidos os requisitos objetivos para a admissibilidade recursal e a vista da particularidade do tema
em debate, merece transito o recurso excepcional.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0006695-35.2006.4.03.6112/SP

2006.61.12.006695-9/SP

RELATORA : Desembargadora Federal ALDA BASTO
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : JESUS E SOTELLO LTDA e outros(as)

: DIONISIO ASCENCAO DE JESUS

: FERNANDO LUIZ MARCON
ADVOGADO : SP112215 IRIO SOBRAL DE OLIVEIRA e outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE PRESIDENTE PRUDENTE >12*SSJ>SP
VARA ANTERIOR : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE PRES. PRUDENTE SP
DESPACHO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela Unido, com fundamento no artigo 105, III, "a" da CF, em face de v.
acoérdao, proferido em sede de embargos a execugao fiscal, que acatou a tese de ilegitimidade passiva dos
socios/dirigentes da empresa.

Da analise dos autos, verifica-se que foi homologada a rentincia ao direito sobre o qual se funda a a¢do no que
pertine aos embargantes Jesus e Sotello Ltda. e Fernando Luiz Marcon, restando prejudicado o recurso especial da
Unido quanto a eles (fls. 255/256).

Todavia, com relagdo ao co-autor Dionisio Ascengdo de Jesus, a acdo foi suspensa (também por intermédio do
decisum de fls. 255/256), tendo em vista seu falecimento, bem como de uma de suas herdeiras (noticiado as fls.
265/267). A suspensao em apreco foi mantida pela decisdo de fls. 269/270.
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Ante o quanto informado acima, determino a intimagao dos subscritores do pleito de fls. 265/267 para que, com
urgéncia, promovam a regularizagdo processual, pois ha muito escoado o prazo requerido no documento em
questdo, sob pena de extingdo do feito sem julgamento do mérito.

Int.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0615388-58.1998.4.03.6105/SP

2007.03.99.038626-4/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : I§III)EOT08001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
APELADO(A) : ITRON SOLUCOES PARA ENERGIA E AGUA LTDA

ADVOGADO : SP060929 ABEL SIMAO AMARO

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP

ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 98.06.15388-0 6 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela UNIAO contra acérdio que, em sede de embargos de declaragio,
condenou o recorrente ao pagamento da multa prevista no artigo 538, paragrafo unico, do Cédigo de Processo
Civil.

Decido.

O recurso merece ser admitido ao menos quanto a alegada violagdo do artigo 538, paragrafo unico, do Codigo de
Processo Civil, dado que a aplicagdo da multa por embargos tidos por procrastinatorios, no caso concreto,
configura aparente violacdo ao entendimento consolidado na Sumula n° 98 do Superior Tribunal de Justiga, in
verbis: "Embargos de declara¢do manifestados com notorio proposito de prequestionamento ndo tem carater
protelatorio”.

O conhecimento dos demais argumentos eventualmente defendidos pela recorrente serd objeto de exame pelo
Superior Tribunal de Justi¢a. Aplicaveis ao caso as Sumulas 292 ¢ 528 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.
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Sao Paulo, 26 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00020 APELACAO CIVEL N° 0032085-15.2008.4.03.9999/SP

2008.03.99.032085-3/SP

APELANTE . TEC MED COM/ IND/ E SERVICOS DE MEDICAO LTDA
ADVOGADO . SP068650 NEWTON JOSE DE OLIVEIRA NEVES
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
_ SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE
ADVOGADO * LORENZI CANCELLIER
No. ORIG. © 01.00.00049-9 A Vr DIADEMA/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela Unido em face de v. acérddo, proferido em sede de embargos a
execucdo fiscal, que determinou a reducéo para o percentual de 50% de multa aplicada no percentual de 100% em
face de langamento de oficio pelo fisco.

Alega a recorrente violagdo ao artigo 150, IV, da CF, sustentando, em sintese, que o v. acordao teria aplicado o
principio da vedacdo de confisco de forma equivocada.

Decido.

Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade.

Houve alegacdo de repercussio geral.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Verifico que a matéria versada no recurso extraordinario encontra respaldo em jurisprudéncia do Pretorio Excelso:
"SEGUNDO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. MULTA PUNITIVA. 75% DO
VALOR DO TRIBUTO. CARATER PEDAGOGICO. EFEITO CONFISCATORIO NAO CONFIGURADO.
PRECEDENTES.

A multa punitiva é aplicada em situagdes nas quais se verifica o descumprimento voluntdario da obriga¢do
tributadria prevista na legislagdo pertinente. Trata-se da sang¢do prevista para coibir a pratica de ilicitos
tributdrios. Nessas circunstancias, conferindo especial relevo ao cardter pedagogico da sangdo, que visa
desestimular a burla a atuagdo da Administragdo tributaria, deve ser reconhecida a possibilidade de aplicagdo
da multa em percentuais mais rigorosos. Nesses casos, a Corte vem adotando como limite o valor devido pela
obrigacdo principal.

Agravo regimental a que se nega provimento."

(RE 602686 AgR-segundo, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 09/12/2014,
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ACORDAO ELETRONICO DJe-024 DIVULG 04-02-2015 PUBLIC 05-02-2015)
Sendo assim, merece transito o recurso excepcional.

Ante o exposto, admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00021 APELACAO CIVEL N° 0032085-15.2008.4.03.9999/SP

2008.03.99.032085-3/SP

APELANTE . TEC MED COM/ IND/ E SERVICOS DE MEDICAO LTDA
ADVOGADO . SP068650 NEWTON JOSE DE OLIVEIRA NEVES
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
_ SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE
ADVOGADO ' LORENZI CANCELLIER
No. ORIG. . 01.00.00049-9 A Vr DIADEMA/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela Unido, com fundamento no artigo 105, III, "a" da CF, em face de v.
acorddo, proferido em sede de embargos a execugdo fiscal, que determinou a redugdo para o percentual de 50% de
multa punitiva que fora aplicada pelo Fisco no percentual de 100% em decorréncia de lancamento de oficio.

Alega a recorrente violagao ao artigo 4°, inciso I, da Lei n® 8.218/91, bem como ao artigo 535 do CPC. Sustenta,
em sintese, que o v. acordao teria aplicado o principio da vedagdo de confisco de forma equivocada.

Decido.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v.
acoérddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solu¢ao do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "
ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, Il, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes." (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Por outro lado, quanto a alegagdo de que a redugdo da multa para o percentual de 50% caracterizaria aplicacao
subvertida do principio da vedacao do confisco, verifica-se que, nos termos do entendimento do Superior Tribunal
de Justica, tal questdo, além de esbarrar no enunciado da Sumula 07, veicula matéria que excede as atribuigdes
daquela Corte Superior, eis que de indole constitucional. Neste sentido:

"TRIBUTARIO. DECADENCIA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. PAGAMENTO
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NAO ANTECIPADO PELO CONTRIBUINTE. INCIDENCIA DO ART. 173, I, DO CTN. IMPOSTO DE RENDA.
ARBITRAMENTO. DEPOSITOS E EXTRATOS BANCARIOS. SUMULA 182/TFR. REEXAME. SUMULA 7/STJ.
AUSENCIA DE PAGAMENTO DO TRIBUTO. MULTA MORATORIA. INCIDENCIA DO ART. 44, I E II, DA LEI
N. 9.430/96. ACORDAO RECORRIDO EM SINTONIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. VIOLACAO DE
DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE DE EXAME.

[-]

5. Uma vez assentado, inclusive na sentenca, a presenca do intuito de fraude, requisito indispensavel a
incidéncia da multa de 150%, o orgdo julgador manteve sua aplicagcdo com base no art. 44, I1, da Lei n.
9.430/96, com a redacdo vigente a época dos fatos.

6. Uma andlise mais acurada acerca da pretendida reducdo da multa moratoria pelo principio do nédo confisco
e principio da proporcionalidade, além de ensejar o reexame de fatos e provas, vedado pela Sumula 7/STJ,
atrai a interpretacdo e aplicagdo de dispositivos constitucionais, o que ndo é possivel na via especial, nem a
guisa de prequestionamento, porquanto matéria reservada ao Supremo Tribunal Federal, nos termos dos arts.
102, I1I e 105, 111, da Carta Magna.

Embargos de declara¢do parcialmente acolhidos, sem efeitos modificativos, apenas para sanar as omissoes
apontadas." g.m.

(EDcl no AgRg no REsp 1343926/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em
04/12/2012, DJe 13/12/2012)

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
EXECUGCAO FISCAL. CONTRIBUICAO DESTINADA AO INCRA. LEGALIDADE (RECURSO ESPECIAL
REPETITIVO N. 977.058/RS, DJ DE 10/11/2008). REQUISITOS DE VALIDADE DA CDA. REVISAO. SUMULA
7 DESTE TRIBUNAL. MULTA. CARATER CONFISCATORIO. FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. TAXA
SELIC. LEGITIMIDADE. PRONUNCIAMENTO DA PRIMEIRA SECAO SOB O RITO DO ART. 543-C, DO
CPC.

1. O exame da alegagdo de que a CDA nado preenche os requisitos de validade encontra obice na Sumula 7 do
STJ. Precedentes.

2. A Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justica, mediante pronunciamento sob o regra prevista no art. 543-
Cdo CPC (REsp 977.058/RS, DJ de 10/11/2008), firmou o posicionamento no sentido de que, por se tratar de
contribui¢do especial de intervengdo no dominio econémico, a contribui¢do ao Incra, destinada aos programas e
projetos vinculados a reforma agrdria e suas atividades complementares, foi recepcionada pela Constitui¢do
Federal de 1988 e continua em vigor até os dias atuais, pois ndo foi revogada pelas Leis 7.787/89, 8.212/91 e
8.213/91, nao existindo, portanto, obice a sua cobranga, mesmo em relagdo as empresas urbanas. (grifo nosso).
3. Extrapola o limite de competéncia do recurso especial, ex vi do art. 105, II1, da CF, enfrentar a tese recursal
autoral, acerca da multa aplicada pelo descumprimento da obrigacdo tributdria, fundada no principio
constitucional do ndao-confisco.

4. A Primeira Se¢do, no julgamento do REsp 1.111.175/SP, em 10/6/2009, feito submetido a sistemadtica do art.
543-C do CPC, decidiu pela legalidade da incidéncia da Taxa Selic para fins tributarios.

5. Agravo regimental ndo provido." g.m.

(AgRg no Ag 1394332/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONGALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/05/2011,
DJe 26/05/2011)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00022 APELACAO CIVEL N° 0044165-11.2008.4.03.9999/SP
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2008.03.99.044165-6/SP

APELANTE : DANIEL FRANCISCO DA SILVA

ADVOGADO : SP103489 ZACARIAS ALVES COSTA

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . SP266855 LEANDRO MUSA DE ALMEIDA
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : OS MESMOS

No. ORIG. : 05.00.00045-6 1 Vr MIRASSOL/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Ministério Publico Federal a desafiar v. acoérdao proferido por 6rgao
fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Inicialmente, ndo cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v.
acorddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢do do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acordado recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Quanto ao mais, o v. acoérdao recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto e a prova dos autos, concluiu
que o nucleo familiar do postulante do beneficio assistencial ¢ composto por individuos que a parte recorrente
pretende ver excluidos desse elenco, de modo a diminuir a renda mensal per capita da familia e permitir a
concessao do beneficio pela explicitagdo da miserabilidade do requerente.

Revisitar a conclusdo do v. acorddo, entretanto, ndo ¢ dado a instancia superior, por implicar revolvimento do
substrato fatico-probatdrio da demanda, invidvel nos termos da Sumula n°® 7/ST]J.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. CARACTERIZACAO DA CONDICAO DE
MISERABILIDADE. POSSIBILIDADE DA UTILIZACAO DE OUTROS MEIOS DE PROVA. MATERIA
DECIDIDA PELO RITO DOS RECURSOS REPETITIVOS. HIPOSSUFICIENCIA. REEXAME DE MATERIA
FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/ST.J. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE DO ART.
20, § 3°DA LEI N. 8.742/1993. DESNECESSIDADE. PRECEDENTES. 1. O Superior Tribunal de Justi¢a, no
Jjulgamento do REsp n. 1.112.557/MG, de relatoria do Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, DJ de 20/11/2009,
pelo rito dos recursos repetitivos, firmou

entendimento no sentido da possibilidade da aferi¢do da condigdo de hipossuficiéncia econémica do idoso ou do
portador de deficiéncia, por outros meios que ndo apenas a comprova¢do da renda familiar mensal per capita
inferior a 1/4 do salario-minimo. 2. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu
que a parte autora ndo teria direito ao beneficio assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é
inadmissivel nesta instdncia especial. Incidéncia do enunciado n. 7 da Sumula desta Corte. Precedentes. 3.
Agravo regimental improvido."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no ARESP n° 380.922/SP, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 18/09/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢é pacifica no
sentido de que a incidéncia da Sumula n°® 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 02/10/2015  118/3230



falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérddo, tendo em vista a situagdo fatica
do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp
1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no
REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.
Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Int.
Sdo Paulo, 12 de junho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00023 APELACAO CIVEL N° 0006317-29.2008.4.03.6106/SP

2008.61.06.006317-8/SP

APELANTE : CLAUDINEI RODRIGUES incapaz

ADVOGADO : SP120199 ARMANDO CESAR DUTRA DA SILVA e outro
REPRESENTANTE : JOSE TEODORO RODRIGUES

ADVOGADO : SP143716 FERNANDO VIDOTTI FAVARON e outro
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP227377 TITO LIVIO QUINTELA CANILLE e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Ministério Publico Federal em demanda ajuizada visando a concessdo
de beneficio assistencial.

DECIDO.

O recurso nao merece admissao.

Inicialmente, o presente recurso ndo reune condigdes de admissibilidade, seja porque o v. acorddo de julgamento
do agravo legal reapreciou a matéria decidida monocraticamente, explicitando os fundamentos da manutencao da
sentenca, seja porque a jurisprudéncia do ¢. STJ é no sentido de que ndo fere o principio da colegialidade a
decisdo tomada com amparo no art. 557, caput do CPC, pois com o julgamento do agravo legal, pela Turma, a
questdo resta superada.

Nesse sentido:

"(...)

1. Ndo viola o principio da colegialidade a aprecia¢do unipessoal, pelo relator, do mérito do recurso especial,
quando obedecidos todos os requisitos para a sua admissibilidade, bem como observada a jurisprudéncia
dominante desta Corte Superior e do Supremo Tribunal Federal.

2. A reapreciagdo da matéria pelo orgdo colegiado, no julgamento de agravo regimental, supera eventual
violagdo ao principio da colegialidade.(...)" (AgRg no REsp 1050290/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 28/02/2012, DJe 14/03/2012).

()
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1. Nao viola o principio da colegialidade a aprecia¢do unipessoal pelo relator do meérito do recurso especial,
quando obedecidos todos os requisitos para a sua admissibilidade, bem como observada a jurisprudéncia
dominante desta Corte Superior e do Supremo Tribunal Federal.

2. Com a interposi¢do do agravo regimental fica superada eventual violagdo ao principio da colegialidade, em
razdo da reapreciagcdo da matéria pelo orgdo colegiado.(...)" (AgRg no REsp 1120946/RS, Rel. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 28/02/2012, DJe 14/03/2012).

"(..)

1. O julgamento do recurso especial conforme o art. 557, § 1°-A, do CPC ndo ofende os principios da
colegialidade, do contraditorio e da ampla defesa, se observados os requisitos recursais de admissibilidade, os
enunciados de Sumulas e a jurisprudéncia dominante do STJ.

2. "Consoante orientagdo do STJ, a confirmagdo de decisdo monocratica de relator pelo orgado colegiado sana
eventual violagdo ao art. 557 do CPC" (AgRg no REsp 819.728/RN, Rel. Min. CELSO LIMONGI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), DJe 02.03.2009).(...)" (AgRg no REsp 868.944/CE, Rel.
Ministro VASCO DELLA GIUSTINA (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RS), SEXTA TURMA, julgado
em 01/09/2011, DJe 12/09/2011).

"(..)

1. O art. 557 do CPC e seus paragrafos incide quando da ascensdo do recurso de agravo ao tribunal.
Conseqiientemente, o relator pode, monocraticamente negar seguimento ao recurso ou dar-lhe provimento,
independentemente da oitiva da parte adversa.

2. A decisdo monocrdtica adotdvel em prol da efetividade e celeridade processuais ndo exclui o contraditorio
postecipado dos recursos, nem infirma essa garantia, porquanto a colegialidade e a fortiori o duplo grau
restaram mantidos pela possibilidade de interposicdao do agravo regimental.

3. A aplicagdo dos arts. 557 e 527 do CPC reclama exegese harmoniosa, que se obtém pela andlise da ratio
essendi da reforma precedente. Desta sorte, para que o relator adote as providéncias do art. 557 ndo ha
necessidade de intimar inicialmente o agravado, tanto quando se nega seguimento ao agravo, quanto quando da-
lhe provimento. Precedentes do STJ: EDcl no AgRg no Ag 643770/MG, Relator Ministro Hélio Quaglia Barbosa,
DJde 21.08.2006 e RESP 714794/RS, desta relatoria, DJ de 12.09.2005.

4. Exegese consoante o escopo das constantes reformas do procedimento do agravo em segundo grau.

5. Recurso especial desprovido." (REsp 789.025/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em
10/04/2007, DJ 11/06/2007, p. 271).

Quanto ao mais, € pacifica a orientacdo jurisprudencial da instancia superior a dizer que ndo ¢ cabivel o recurso
especial para impugnar acérddo que tenha concluido pela ocorréncia do fenomeno processual da litispendéncia ou
da coisa julgada, haja vista que a aferi¢do do acerto ou equivoco de tal conclusdo implica revolvimento do acervo
fatico-probatodrio dos autos, notadamente pelo inevitavel cotejo entre os elementos da agdo sob exame e daquela
anterior, havida como idéntica.

A pretensao recursal, portanto, desafia o entendimento cristalizado na Simula 7 do C. STJ. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ART. 301, §$ 1°E
3° DO CPC. LITISPENDENCIA E COISA JULGADA. CARACTERIZACAO. ALTERACAO DO JULGADO.
IMPOSSIBILIDADE. REVISAO DO ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ. 1. O
Tribunal a quo fora deveras sucinto nas razoes de decidir, ao consignar que a matéria dos autos "é mera
repeti¢do do Mandado de Seguranga n.° 2006.72.00.011707-6/SC" (e-STJ fl. 716), ndo fornecendo, assim, ao
contrdrio do que afirma a impetrante, maiores detalhes sobre o mandamus, e, quanto a coisa julgada, sequer se
referiu a Reclamagdo Trabalhista n° 561/1989. 2. A modificacdo do decisorio pretendida pela recorrente, no
sentido de afastar a litispendéncia e a coisa julgada com base no que dispoem os §§ 1°e 3°do art. 301 do CPC,
demandaria o revolvimento das circunstdncias fatico-probatorias dos autos, o que é vedado nos estreitos limites
do apelo raro, ante o obice da Sumula 7/STJ.

Precedentes. 3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 7.950/SC, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/12/2011, DJe
12/3/2012.)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. VIOLACAO DO ARTIGO 535, INCISO II, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. OMISSAO. INOCORRENCIA. FUNDAMENTOS DO ACORDAO
RECORRIDO NAO IMPUGNADOS NO RECURSO ESPECIAL. SUMULA N° 283/STF. OCORRENCIA DE
COISA JULGADA. MESMO PEDIDO E CAUSA DE PEDIR. SUMULA N° 7/STJ. PRECEDENTES. 1. A
pretensdo de reexame da matéria que se constitui em objeto do decisum, a luz de argumentos alegadamente
relevantes para a solu¢do da quaestio juris, na busca de decisdo infringente, é estranha ao dmbito de cabimento
dos embargos declaratérios, definido no artigo 535 do Cédigo de Processo Civil. 2. "E inadmissivel o recurso
extraordindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso nao
abrange todos eles.” (Sumula do STF, Enunciado n°283). 3. Reconhecido no acorddo impugnado que tanto o
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pedido como a causa de pedir, na presente hipotese, sdo materialmente idénticos aos formulados em processo
anterior, ja transitado em julgado, a alegacdo em sentido contrario, a motivar insurgéncia especial, requisita
exame do acervo fatico-probatorio, vedado na instdncia excepcional. Precedentes. 4. "A pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial.” (Sumula do STJ, Enunciado n°7). 5. Agravo regimental
improvido."

(AgRg no Ag 1.034.711/PE, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 10/6/2008,
DJe 179/2008.)

Assim sendo, descabe o recurso quanto a interposi¢do pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ firme no
sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo recorrido, tendo em vista a situagéo
fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl
no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 10 de junho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00024 APELACAO CIVEL N° 0010971-83.2009.4.03.9999/SP

2009.03.99.010971-0/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP122466 MARIO LUCIO MARCHIONI

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) . FILIPE RICARDO DA SILVA BARRACHI incapaz
ADVOGADO : SP157578 CRISTINA BORGHI GAVA
REPRESENTANTE : CARLOS ANTONIO DA SILVA BARRACHI
No. ORIG. : 05.00.00071-2 1 Vr MONTE ALTO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Ministério Publico Federal a desafiar v. acordao proferido por o6rgéo
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Determinou-se, as folhas 233/235 a devolugdo dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos
do artigo 543-C, § 7°, II, do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no RESP n° 1.112.557/MG.
Sobreveio, entdo, o acordao de fls. 238/242 por meio do qual mantido o resultado do julgamento, por fundamento
diverso.

DECIDO.

Procedo a admissibilidade do recurso especial, ex vi do artigo 543-C, § 8°, do CPC.
Tenho que o recurso ndo merece admissao.
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In casu, verifica-se que o acorddo recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C.
STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apo6s analise meticulosa da prova
dos autos, firmou-se a conclusdo pela ndo comprovagdo do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio
assistencial, ndo se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se, pela negativa do beneficio apenas sob o
fundamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condigdo de
miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Sumula n® 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS.
ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR
OUTROS MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA. REPERCUSSAO GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO. (...) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados
0s requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a renda mensal da familia supera ou ndo um
quarto de um saldrio-minimo encontra obice no Enunciado n.° 7 da Sumula da Jurisprudéncia deste Tribunal. 4.
O reconhecimento de repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no art. 543-B do
CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo

regimental a que se nega provimento."
(STJ, AgRg no RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Ainda que assim néo fosse, verifica-se que da ultima decisdo proferida pela Turma deu-se a explicitacdo de novos
fundamentos para alicercar o acorddo recorrido, fundamentos esses que ndo foram atacados no recurso especial
interposto, e que fazem incidir na espécie o 6bice da Simula 283/STF.

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento
suficiente e o recurso ndo abrange todos eles" [Tab]

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 16 de junho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00025 APELACAO CIVEL N° 0015924-90.2009.4.03.9999/SP

2009.03.99.015924-4/SP

APELANTE : JUSTINIANO DE SOUZA ALMEIDA
ADVOGADO : SP130155 ELISABETH TRUGLIO
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP080946 GILSON ROBERTO NOBREGA

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 05.00.00121-3 3 Vr ITAQUAQUECETUBA/SP
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DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS a desafiar v. acorddo proferido por 6rgéo fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso merece admissdo, ante a aparente violagdo ao artigo 535 do CPC, pela configuracdo de omisséo
relevante no julgado, relativa a alegada violacdo aos dispositivos de natureza processual invocados pelo
recorrente, omissao essa nao superada a despeito da oposi¢do de embargos declaratorios.

As demais questdes veiculadas no recurso ficam submetidas a instincia superior nos termos da Sumula n°
292/STF.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 03 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00026 APELACAO CIVEL N° 0015924-90.2009.4.03.9999/SP

2009.03.99.015924-4/SP

APELANTE : JUSTINIANO DE SOUZA ALMEIDA
ADVOGADO : SP130155 ELISABETH TRUGLIO
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP080946 GILSON ROBERTO NOBREGA

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 05.00.00121-3 3 Vr ITAQUAQUECETUBA/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo INSS, contra v. acérddo emanado de 6rgdo fracionario deste
Tribunal em a¢3o rescisoria.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.

Esta assentado o entendimento de que a verificag@o, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivo da
Carta Magna, se dependente da analise prévia da legislagdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional
reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo do extraordindrio.

Nesse sentido:

"DIREITO PREVIDENCIARIO. CUMULA CAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL E A UXILIO-
SUPLEMENTAR. DECISAO REGIONAL FUNDAMENTADA EM LE GISLACAO INFRACONSTITUCIONAL.
EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE

RECURSO EXTRAORDINARIO . As razées do agravo ndo sdo aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a
decisdo agravada, mormente no que se refere ao dmbito infraconstitucional do debate, a inviabilizar o trdnsito do

recurso extraordinario . A suposta afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razoes recursais
dependeria da analise de legislacdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa,
insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordinario , considerada a disposi¢do do art.
102, 111, "a", da Lei Maior. Agravo conhecido e ndo provido.”

(ARE 676563 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 27/11/2012, ACORDAO
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ELETRONICO DJe-242 DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012)

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Policial civil. Aposentadoria Especial. Lei Complementar n°
51/85. Recepgado pela CF/88. Adicional de permanéncia. Requisitos. Preenchimento. Legislag¢do local. Ofensa
reflexa. Fatos e provas. Reexame. Impossibilidade. Precedentes. 1. A jurisprudéncia da Corte é no sentido de que
o art. 1° inciso I, da Lei Complementar n° 51/85 foi recebido pela Constitui¢do Federal. 2. Inadmissivel, em
recurso extraordindrio , a andlise da legislagdo infraconstitucional e o reexame de fatos e provas dos autos.
Incidéncia das Sumulas n°s 280 e 279/STF. 3. Agravo regimental ndo provido."

(Al 814145 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 11/03/2014, PROCESSO
ELETRONICO DJe-067 DIVULG 03-04-2014 PUBLIC 04-04-2014)

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursio
pela legislacdo previdenciaria ordinaria, (artigo 29, paragrafo 5°, da Lei n° 8.213/91), o que desvela o
descabimento do extraordinario interposto.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 03 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00027 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0023705-56.2010.4.03.0000/MS

2010.03.00.023705-2/MS

AGRAVANTE . Fundacao Universidade Federal de Mato Grosso do Sul FUFMS
ADVOGADO : JOCELYN SALOMAO
AGRAVADO(A) : OSVALDINO GUAZINA DE BRUM e outros(as)

: JOSE GENESIO FERNANDES

: CLAUDIO DE ALMEIDA CONCEICAO

: JOSE PEIXOTO FERRAO JUNIOR

: ALVARO SAMPAIO

: GETE OTTANO DA ROSA

: KOKI ONO

: JOAQUIM MIRANDA DA SILVEIRA

: SANDRA LUZINETE FELIX DE FREITAS
: ANNADYR BARLETTO CAVALLI

ADVOGADO : MS006239 RODOLFO AFONSO LOUREIRO DE ALMEIDA e outro(a)
AGRAVADO(A) : RODOLFO AFONSO LOUREIRO DE ALMEIDA

: LUIZ CARLOS DE FREITAS
ADVOGADO : MS006239 RODOLFO AFONSO LOUREIRO DE ALMEIDA
REPRESENTANTE : ADUFMS SECAO SINDICAL DA ANDES SINDICATO NACIONAL
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ > MS
No. ORIG. : 00111857720084036000 1 Vr CAMPO GRANDE/MS
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DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela ADUFMS a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste
Tribunal Regional em agravo de instrumento.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Descabe o recurso especial, por eventual violacao aos artigos 458 e 535 do Codigo de Processo Civil, ao
argumento de auséncia de fundamentag@o e negativa de prestacdo jurisdicional, dado que o v. acorddo hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente
a solucdo do conflito e a pretensdo das partes.

Nesse sentido, ja decidiu o colendo Superior Tribunal de Justica que "Inexiste afronta aos arts. 131, 165, 458 e
535 do CPC quando o acorddo recorrido analisou todas as questoes pertinentes para a solugdo da lide"” (AgRg
no AREsp 44.562/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em
04/09/2014, DJe 09/09/2014).

Ademais, "Tendo o Tribunal de origem se pronunciado de forma clara e precisa sobre as questoes postas nos
autos, assentando-se em fundamentos suficientes para embasar a decisdo, ndo ha falar em afronta aos arts. 458,
11, e 535, 11, do CPC, pois ndo se deve confundir "fundamentagdo sucinta com auséncia de fundamentagdo" (REsp
763.983/RJ, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, Terceira Turma, DJ 28/11/05)" (REsp 1209577/RS, Rel. Ministro
ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/12/2010, DJe 02/02/2011).

No mais, o acérdao recorrido reconheceu a inexisténcia de deficiéncia na instru¢do no agravo de instrumento,
porquanto dele constam as pecas obrigatorias bem como as facultativas reputadas essenciais a compreensio da
controvérsia, dispostas no art. 525, I, do CPC.

Analisando a insurgéncia apresentada no recurso, verifico que a parte recorrente reclama, na verdade, a
rediscussdo do contexto fatico-probatorio da causa, encontrando 6bice, portanto, na Stimula 7 do STJ: "4
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

No mesmo sentido, o Superior Tribunal de Justica pacificou a matéria, conforme os seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO
DESACOMPANHADO DAS PECAS OBRIGATORIAS. REEXAME DO CONJUNTO PROBATORIO. SUMULA
07 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No presente caso, rever as conclusoes do Tribunal de origem acerca da auséncia de pegas obrigatorias que
deveriam instruir o agravo de instrumento na origem demanda o revolvimento do conjunto probatoria acostado
aos autos, o que é vedado nesta via especial ante a aplica¢do da Sumula 07 do STJ.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 419.361/SC, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Quarta Turma, DJe 05/12/2013).
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. PECA
OBRIGATORIA (CPC, ART. 525, I). DECISAO AGRAVADA E CERTIDAO DE SUA INTIMACAO. AUSENCIA.
NAO CONHECIMENTO. VERIFICACAO DA TEMPESTIVIDADE. OUTROS MEIOS. PRECEDENTES.

1. O acorddo recorrido foi proferido em consondncia com a jurisprudéncia desta Corte, segundo a qual o agravo
de instrumento previsto no art. 522 do CPC pressupoe a juntada das pecas obrigatorias (CPC, art. 525, 1), de
modo que a auséncia de quaisquer delas obsta o conhecimento do agravo.

2. A juntada da certiddo de intimagdo da decisdo agravada tem por finalidade a verifica¢do da tempestividade
recursal, de modo que a obrigatoriedade de seu traslado pode ser dispensada quando, por outros meios, seja
possivel a analise do referido pressuposto recursal, o que ndo ocorre no caso dos autos. Precedentes.

3. Todavia, é inviavel averiguar, em sede de recurso especial, a existéncia de outro meio possivel para comprovar
a tempestividade recursal, mormente porque o juizo a quo, ao debrugar-se sobre o conjunto fatico-probatorio dos
autos, entendeu o contrario. Incide na hipotese a Sumula 7 do STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 369.547/SC, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, Quarta Turma, DJe 11/12/2013).

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Int.
Sdo Paulo, 04 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00028 APELACAO CIVEL N° 0011561-34.2011.4.03.6105/SP

2011.61.05.011561-2/SP

APELANTE : GUIOMAR BIOTTO ZILETTI (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : SP303899A CLAITON LUIS BORK e outro(a)

APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP183789 ADRIANO BUENO DE MENDONCA e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00115613420114036105 6 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS a desafiar v. acorddo proferido por 6rgao fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Primeiramente, ndo cabe o especial para enfrentamento da alegacdo de violagdo a dispositivos constitucionais,
haja vista que tal matéria ¢ da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto
de recurso proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de
Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta violagdo a dispositivos
constitucionais, sob pena de usurpa¢do da competéncia do Supremo Tribunal Federal” (STJ, Primeira Turma,
AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

De resto, tem-se que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrido foi julgado procedente pelas instancias
ordindrias, ao fundamento de que o beneficio percebido fora limitado pelo "teto" quando de sua concessao.

A alteracdo dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-
probatoério da demanda, vedada na instancia especial nos termos do entendimento consolidado na Stimula n°
7/STIJ.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. REVISAO DA RMI. PEDIDO JULGADO IMPROCEDENTE EM RAZAO DE AUSENCIA DE
PROVA. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. A despeito de a agravante alegar, em seu Raro Apelo, violagdo ao art. 333 do
CPC, ao fundamento de que os documentos dos autos comprovam que seu beneficio de aposentadoria tem sido
pago em desconformidade com a legislagdo vigente, o Tribunal de origem, soberano na andlise fatico-probatoria
da causa, consignou que as provas certificam apenas que os salarios de contribui¢do foram limitados ao teto até
mar¢o/95, o que ndo é suficiente para ratificar o alegado equivoco de limitagdo ao teto do beneficio a partir da
edicdo da EC 20/98 e 41.2003. 2. A alteragdo dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria
necessariamente o incursdo no acervo fatico-probatorio dos autos. 3. Agravo Regimental desprovido.”

(STJ, Primeira Turma, AgRg no ARESP n°® 350.039/RJ, Rel. Min. Napoledo Nunes Mais Filho, DJe 07.04.2014)

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 15 de julho de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente
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00029 APELACAO CIVEL N° 0011561-34.2011.4.03.6105/SP

2011.61.05.011561-2/SP

APELANTE : GUIOMAR BIOTTO ZILETTI (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : SP303899A CLAITON LUIS BORK e outro(a)

APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP183789 ADRIANO BUENO DE MENDONCA e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00115613420114036105 6 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo INSS a desafiar v. acérddo proferido por 6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso merece admissdo.
Estdo preenchidos os requisitos formais de admissibilidade e a matéria se revela devidamente prequestionada.
Além disso, verifica-se que ndo héa precedentes da Corte Suprema a indicar para as instancias ordindrias o alcance
do quanto decidido no RE n° 564.354/SE, notadamente para dizer se o entendimento sufragado nesse leading case
aplica-se, também, aos beneficios previdenciarios concedidos durante o periodo alcunhado "buraco negro”, caso
dos autos.
Ante o exposto, ADMITO o recurso extraordinario.
Int.
Sao Paulo, 15 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00030 APELACAO CIVEL N° 0003152-21.2011.4.03.6121/SP

2011.61.21.003152-8/SP

APELANTE : MARA LUCIA DOS SANTOS
ADVOGADO : SP227474 JULIA MARIA DE MATTOS GONCALVES e outro(a)
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FELIPE GERMANO CACICEDO CIDAD e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00031522120114036121 1 Vr TAUBATE/SP
DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pelo Ministério Publico Federal contra v. acoérdao proferido por 6rgao
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal, em aco ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial.
DECIDO.
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A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Entendo que ndo houve violagdo ao artigo 557 do Codigo de Processo Civil, visto que o julgamento monocratico
foi fundamentado em jurisprudéncia dominante acerca da questdo. Ademais, com a interposi¢ao de agravo legal, o
feito foi submetido a apreciagdo do 6rgdo colegiado, motivo pelo qual ndo vislumbro a ocorréncia de eventual
prejuizo a ora recorrente. Nesse mesmo sentido é o entendimento vigente no &mbito da Corte Superior:

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO SINGULAR DE RELATOR.
PLANO DE SAUDE. ORTESE E PROTESE. CIRURGIA. COBERTURA. DANO MORAL. MATERIA DE
FATO.

1. Nao viola o art. 557, do CPC a decisdo singular de relator fundada em jurisprudéncia dominante, pois facultada
a parte a interposicao de agravo regimental, por meio do qual, neste caso, se submetera a questdo ao colegiado
competente. Precedentes.

2."E nula a cldusula contratual que exclua da cobertura orteses, proteses e materiais diretamente ligados ao
procedimento ciriirgico a que se submete o consumidor " (REsp 1364775/MG, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 20/06/2013, DJe 28/06/2013).

3. "A pretensdo de simples reexame de prova nao enseja recurso especial” (Simula 7/STJ).

4. Consoante entendimento pacificado no &mbito desta Corte, o valor da indeniza¢do por danos morais s6 pode ser
alterado na instancia especial quando manifestamente infimo ou exagerado, o que ndo se verifica na hipotese dos
autos.

5. Agravo regimental a que se nega provimento." - g.m.

(AgRg no AREsp 366.349/MG, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em
25/02/2014, DJe 05/03/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO.
AGRAVO PROVIDO. RECURSO ESPECIAL. NOVO JUiZO DE ADMISSIBILIDADE. PRECEDENTES.
VIOLACAO DO ART. 557 DO CPC. QUESTAO SUPERADA PELO JULGAMENTO DO COLEGIADO DO
AGRAVO REGIMENTAL. NULIDADE DE PENHORA E EXCESSO DE EXECUCAO. SUMULA N° 7/STJ.
1. O Superior Tribunal de Justi¢a é firme no sentido de que a decisdo que da provimento ao agravo para
determinar a sua autua¢do como recurso especial, ndo vincula o Relator, o qual procederd a um novo juizo de
admissibilidade do recurso nobre, podendo negar-lhe seguimento, conforme dispde o art. 557 do Codigo de
Processo Civil.

2. Deve-se ter claro que o art. 557 do CPC confere ao relator a possibilidade de decidir monocraticamente, entre
outras hipdteses, o recurso manifestamente inadmissivel ou improcedente, tudo em respeito ao principio da
celeridade processual. No caso presente, a op¢do pelo julgamento singular ndo resultou em nenhum prejuizo a
recorrente, pois, com a interposi¢do do agravo interno, teve a oportunidade de requerer a apreciacdo, pelo 6rgéo
colegiado, de todas questdes levantadas no recurso de apelacdo, o que supera eventual violagdo do citado
dispositivo.

2. A analise das alegagdes da recorrente quanto a nulidade da penhora e excesso de execucdo, é pretensdao vedada
nesta seara recursal ante o dbice da Simula n° 7 do Superior Tribunal de Justica.

3. A apresentacdo de novos fundamentos para reforgar a tese trazida no recurso especial representa inovagao,
vedada no ambito do agravo regimental. Precedentes.

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1341258/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado
em 06/02/2014, DJe 14/02/2014)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Sao Paulo, 07 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00031 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0032155-90.2012.4.03.9999/SP

2012.03.99.032155-1/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : PE031934 SHEILA ALVES DE ALMEIDA

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : JOAO PAULO DOS SANTOS incapaz
ADVOGADO : SP086041 LUIZ CARLOS DORIA
REPRESENTANTE : MARIA ISABEL EVANGELISTA DOS SANTOS
ADVOGADO : SP086041 LUIZ CARLOS DORIA
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE CAFELANDIA SP
No. ORIG. :10.00.00090-7 1 Vr CAFELANDIA/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Ministério Publico Federal em demanda ajuizada visando a concessdo
de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Nao cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v. acérddo
hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena
e suficiente a solug@o do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o
recurso por violagdo do art. 535, I, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta
Jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe
25.03.2013). Ademais, "inexiste violagcdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se adequadamente
Sfundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si
80, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas
partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe
06.03.2014).

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado. Com efeito, o Supremo Tribunal Federal,
quando do julgamento do RE n° 567.985/MT (DJe 03.10.2013), assentou que a despeito da declaragdo de
constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da manifestacdo da Corte na ADI n° 1.232/DF,
mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o conddo de promover um processo de inconstitucionalizagdo
desse preceito legal, o qual ndo deve ser tomado, portanto, como pardmetro objetivo Unico de aferi¢ao da
miserabilidade.

O v. acorddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de presta¢do continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de
Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constitui¢do da Republica,
estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldario minimo seja concedido aos portadores de
deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida
por sua familia. 2. Art. 20, § 3° da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo
Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispde o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que "considera-se incapaz de prover a
manuteng¢do da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a
1/4 (um quarto) do saldario minimo". O requisito financeiro estabelecido pela lei teve sua constitucionalidade
contestada, ao fundamento de que permitiria que situacoes de patente miserabilidade social fossem consideradas
fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°,
da LOAS. 3. Decisées judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de
Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal,
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entretanto, ndo pos termo a controvérsia quanto a aplica¢do em concreto do critério da renda familiar per capita
estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério
objetivo e unico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com
entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais elasticos para a
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei
10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentag¢do, a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa
Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem
programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em
decisoes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios
objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionaliza¢do decorrente de notorias mudangas
faticas (politicas, econémicas e sociais) e juridicas (sucessivas modifica¢oes legislativas dos patamares
economicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado
brasileiro). 4. Declaragado de inconstitucionalidade parcial, sem pronuncia de nulidade, do art. 20, § 3° da Lei
8.742/1993. 5. Recurso extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretacdo em outro paradigma
julgado nos termos do artigo 543-B do CPC (RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade em que assentou
a inconstitucionalidade por omissdo do artigo 34, paragrafo unico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao
principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de presta¢do continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de
Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constitui¢do da Republica,
estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um salario minimo seja concedido aos portadores de
deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida
por sua familia. 2. Art. 20, § 3° da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo
Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispée o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que: "considera-se incapaz de prover a
manuten¢do da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a
1/4 (um quarto) do saldario minimo". O requisito financeiro estabelecido pela Lei teve sua constitucionalidade
contestada, ao fundamento de que permitiria que situacoes de patente miserabilidade social fossem consideradas
fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°,
da LOAS. 3. Decisoes judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de
inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal,
entretanto, ndo pos termo a controvérsia quanto a aplica¢do em concreto do critério da renda familiar per capita
estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de contornar o critério
objetivo e unico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes
idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei
10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo, a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa
Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem
programas de garantia de renda minima associados a a¢oes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em
decisdoes monocraticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios
objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionaliza¢do decorrente de notorias mudangas
faticas (politicas, econémicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagoes legislativas dos patamares
economicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado
brasileiro). 4. A inconstitucionalidade por omissdo parcial do art. 34, pardgrafo unico, da Lei 10.741/2003. O
Estatuto do Idoso dispoe, no art. 34, paragrafo unico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer
membro da familia ndo sera computado para fins do calculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS.
Ndo exclusdo dos beneficios assistenciais recebidos por deficientes e de previdenciarios, no valor de até um
salario minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para discriminagdo dos portadores
de deficiéncia em relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficidarios da assisténcia social em relagdo aos
idosos titulares de beneficios previdenciarios no valor de até um salario minimo. Omissdo parcial
inconstitucional. 5. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem pronuncia de nulidade, do art. 34,
paragrafo unico, da Lei 10.741/2003.6. Recurso extraordindrio a que se nega provimento."

O C. Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o
rito do art. 543-C do CPC, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal do art. 20, § 3°, da
Lei 8.742/1993 deve ser interpretado de modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a
delimitagdo do valor de renda familiar per capita prevista na LOAS néo pode ser tida como inico meio de prova
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da condig@o de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO.
BENEFICIO ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDICAO DE
MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER
CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um saldrio minimo de beneficio
mensal, independente de contribui¢do a Seguridade Social, a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que
comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme
dispuser a lei. 2. Regulamentando o comando constitucional, a Lei 8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispoe
que serd devida a concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo
possuam meios de prover a propria manutengdo, ou cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4
(um quarto) do salario minimo. 3. O egrégio Supremo Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a
constitucionalidade dessa limitag¢do legal relativa ao requisito econémico, no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel.
para o acorddo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do compromisso constitucional com
a dignidade da pessoa humana, especialmente no que se refere a garantia das condigoes basicas de subsisténcia
fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e
economicamente vulneravel. 5. A limita¢do do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a
unica forma de se comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutengdo ou de té-
la provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se
absolutamente a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario

minimo. 6. Além disso, em dmbito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do
CPC) e ndo o sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagdo do valor da renda familiar
per capita ndo deve ser tida como unico meio de prova da condi¢do de miserabilidade do beneficiado. De fato,
ndo se pode admitir a vinculag¢do do Magistrado a determinado elemento probatorio, sob pena de cercear o seu
direito de julgar. 7. Recurso Especial provido"

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe de
20/11/2009).

In casu, verifica-se que o v. acordao recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo
C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apds analise meticulosa da
prova dos autos, firmou-se a conclusao pela ndo comprovagao do requisito da miserabilidade do postulante do
beneficio assistencial, ndo se pautando a decis@o hostilizada, percebe-se, pela negativa do beneficio apenas sob o
fundamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabouco fatico-probatério relativo a infirmada condicdo de
miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Sumula n°® 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS.
ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR
OUTROS MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA. REPERCUSSAO GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAOQ. (...) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados
os requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a renda mensal da familia supera ou ndo um
quarto de um saldrio-minimo encontra obice no Enunciado n.° 7 da Sumula da Jurisprudéncia deste Tribunal. 4.
O reconhecimento de repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no art. 543-B do
CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo
regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 01 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
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Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00032 APELACAO CIVEL N° 0000894-67.2012.4.03.6100/SP

2012.61.00.000894-4/SP

APELANTE . RAZZO LTDA
ADVOGADO . SP268493 HELIO LAULETTA JUNIOR
. SP173676 VANESSA NASR
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
~ SP000006 DIEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE
ADVOGADO * LORENZI CANCELLIER
No. ORIG. . 00008946720124036100 9 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela Unifio contra v. acordao que aplicou a multa do § 2° do artigo 557 do
CPC.

Alega-se, em sintese, violacdo ao artigo 557, § 1°, do CPC.

Em razdo do julgamento proferido pelo colendo Superior Tribunal de Justi¢a no Recurso Especial n° 1.198.108,
que trata da aplicacdo da multa do artigo 557 do CPC, encaminhou-se os autos a Turma Julgadora para os fins
previstos no art. 543-C, § 7°, 11, do Cddigo de Processo Civil, os quais voltaram sem retratacao.

Decido.
Retornados os autos da Turma Julgadora sem retratagdo, deve ser cumprido o §8do artigo 543-C do CPC.

Verificado o prequestionamento da matéria relativa aos dispositivos supostamente violados e atendidos os demais
requisitos de admissibilidade, merece transito o recurso excepcional.

Ante o exposto, admito o recurso especial.
Int.
Séo Paulo, 08 de setembro de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00033 APELACAO CIVEL N° 0000894-67.2012.4.03.6100/SP

2012.61.00.000894-4/SP
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APELANTE : RAZZO LTDA

ADVOGADO . SP268493 HELIO LAULETTA JUNIOR
. SP173676 VANESSA NASR
APELADO(A) . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE
ADVOGADO LORENZI CANCELLIER
No. ORIG. . 00008946720124036100 9 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela Unido, com fundamento no artigo 102, inciso 11, alinea "a",
Constitui¢cdo Federal, contra acérdao que reconheceu ndo ser cabivel a incidéncia do IPI sobre descontos
incondicionais.

A recorrente sustenta que houve afronta ao artigo 97 da Constitui¢ao Federal, uma vez que afastada a aplicacdo do
artigo 15 da Lei n°® 7.798/89 sem observancia da clausula de reserva de plenario.

Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 541 do Codigo de Processo
Civil.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Inicialmente, cumpre destacar a superveniéncia de auséncia de interesse recursal quanto a alegacao de violagdo ao
artigo 97 da Constituicdo Federal, a medida que, julgado pelo Tribunal Pleno o paradigma referente a questdo de
fundo, o recurso excepcional tera seu seguimento negado.

A controvérsia acerca da dedugao dos descontos incondicionais da base de calculo do IPI foi resolvida pelo
colendo Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraordinario n°® 567.935/SC, sob o regime da
repercussdo geral, restando o entendimento no sentido de ndo integracao da base de calculo, conforme se observa
do referido julgado:

IMPOSTO SOBRE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS - VALORES DE DESCONTOS INCONDICIONAIS -
BASE DE CALCULO - INCLUSAO - ARTIGO 15 DA LEI N° 7.798/89 - INCONSTITUCIONALIDADE FORMAL
- LEI COMPLEMENTAR - EXIGIBILIDADE.

Viola o artigo 146, inciso 11I, alinea "a", da Carta Federal norma ordinaria segundo a qual hdo de ser incluidos,
na base de calculo do Imposto sobre Produtos Industrializados - IPI, os valores relativos a descontos
incondicionais concedidos quando das operagoes de saida de produtos, prevalecendo o disposto na alinea "a" do
inciso Il do artigo 47 do Codigo Tributario Nacional.

(RE 567935/SC, Rel.: Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, DJe 04-1 1-2014)

Dessa forma, a pretensdo destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, pelo que resta
prejudicado o recurso interposto, nos termos do art. 543-B, § 3°, do Codigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.
Sdo Paulo, 08 de setembro de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00034 APELACAO CIVEL N° 0004760-28.2012.4.03.6183/SP

2012.61.83.004760-0/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP090417 SONIA MARIA CREPALDI ¢ outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : CICERO JOSE COSTA
ADVOGADO : SP303448A FERNANDA SILVEIRA DOS SANTOS e outro
No. ORIG. : 00047602820124036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo INSS contra v. acorddo proferido nestes autos.
Decido.

O recurso nao pode ser admitido.

O v. acordao recorrido esta assentado em fundamentos constitucionais e infraconstitucionais, os quais sdo
suficientes para manté-lo.

Por outro lado, verifica-se que a parte autora, ora recorrente, ndo interpds recurso extraordinario, incidindo, no
ponto, o 6bice da Simula n°® 126, do C. Superior Tribunal de Justi¢a, verbis:

"E inadmissivel recurso especial, quando o acérddo recorrido assenta em Jfundamentos constitucional e
infraconstitucional, qualquer deles suficiente, por si so, para manté-lo, e a parte vencida ndo manifesta recurso
extraordinario.”

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACORDAO RECORRIDO
ASSENTADO EM FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAL E INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE
INTERPOSICAO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 126/STJ.

- A matéria constitucional decidida no acorddo ndo foi impugnada por meio de Recurso Extraordindrio, atraindo
o obice da Sumula n. 126 do Superior Tribunal de Justica.

- Agravo regimental desprovido."

(AgRg no REsp 1126647/RJ, Rel. Ministro ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJ/SP), SEXTA TURMA, julgado em 10/03/2015, DJe 16/03/2015)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Publique-se. Intimem-se.

Sao Paulo, 30 de junho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00035 APELACAO CIVEL N° 0004760-28.2012.4.03.6183/SP
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2012.61.83.004760-0/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP090417 SONIA MARIA CREPALDI e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : CICERO JOSE COSTA
ADVOGADO : SP303448A FERNANDA SILVEIRA DOS SANTOS e outro
No. ORIG. : 00047602820124036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo INSS a desafiar v. acorddo proferido por 6rgéo fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso merece admissao.
Estdo preenchidos os requisitos formais de admissibilidade e a matéria se revela devidamente prequestionada.
Além disso, verifica-se que ndo ha precedentes da Corte Suprema a indicar para as instancias ordindrias o alcance
do quanto decidido no RE n° 564.354/SE, notadamente para dizer se o entendimento sufragado nesse leading case
aplica-se, também, aos beneficios previdenciarios concedidos durante o periodo alcunhado "buraco negro”, caso
dos autos.
Ante o exposto, ADMITO o recurso extraordinario.
Int.
Sao Paulo, 30 de junho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00036 APELACAO CIVEL N° 0016874-26.2014.4.03.9999/SP

2014.03.99.016874-5/SP

APELANTE : EUFROZINA DA SILVA PADUA (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : SP193917 SOLANGE PEDRO SANTO
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP312460 REINALDO LUIS MARTINS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 12.00.00171-6 1 Vr ARARAS/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra v. acoérddo proferido nestes autos.

Decido.

O recurso ndo pode ser admitido.

A interposi¢do do recurso ocorreu antes da publicagdo do acorddo dos embargos declaratorios, sem a posterior
ratificag@o, a teor do disposto na Stimula n° 418 do Superior Tribunal de Justiga:
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"E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publica¢io do acérddo dos embargos de declaracio, sem
posterior ratifica¢do."

Nesse sentido:

"EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL. ART. 619 DO CPP.
DIREITO PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO ANTES DA PUBLICACAO DOS
EMBARGOS DE DECLARACAO E DOS EMBARGOS INFRINGENTES. AUSENCIA DE POSTERIOR
RATIFICACAO EXPLICITA. EXTEMPORANEIDADE. SUMULA 418/STJ. NEGATIVA DE VIGENCIA DE
PRINCIPIOS E PRECEITOS CONSTITUCIONAIS. COMPETENCIA EXCLUSIVA DO STF. 1. Em esséncia, a
oposi¢cdo de embargos de declarac¢do almeja o aprimoramento da prestacado jurisdicional, por meio da
complementacdo de julgado que se apresenta omisso, contraditorio, obscuro ou com erro material (art. 619 do
CPP). 2. Considera-se extempordineo ou prematuro o recurso especial interposto antes da publicagdo do
acorddo dos embargos de declaracio ou dos embargos infringentes, quando ndo reiterado ou ratificado
mediante peticdo rematada do interessado nem interposto novo recurso especial (Sumula 418/STJ). 3. Saliento
que o provimento do agravo de instrumento ndo vincula o relator a admissibilidade do recurso especial, porque,
antes do exame do mérito, faz-se necessaria a verificagdo dos pressupostos processuais relativos aos recursos,
mesmo que jad tenha sido admitido pelo proprio relator por meio de agravo de instrumento, para melhor exame. 4.
A violagdo de preceitos, dispositivos ou principios constitucionais revela-se quaestio afeta a competéncia do
Supremo Tribunal Federal, provocado pela via do extraordindrio; motivo pelo qual ndo se pode conhecer do
recurso especial nesse aspecto, em fungdo do disposto no art. 105, III, da Constituigdo Federal. 5. Embargos de
declaragdo rejeitados. "

(EDRESP 201200800521, SEBASTIAO REIS JUNIOR, STJ - SEXTA TURMA, DJE DATA: 13/05/2013)
"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO. RECURSO ESPECIAL APRESENTADO
QUANDO PENDENTES DE JULGAMENTO EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE RATIFICACAO.
OBICE DA SUMULA 418/STJ. 1. A despeito do acérdio proferido no AgRg no RE 680.371/SP (Rel. Min. Dias
Toffoli, Rel. p/ acorddo Min. Marco Aurélio, DJe de 16.9.2013) por meio do qual a Primeira Turma do Supremo
Tribunal Federal pronunciou-se no sentido de que "o recurso extraordindrio surge oportuno ainda que pendentes
embargos declaratorios interpostos pela parte contraria, ficando a problematica no campo da prejudicialidade se
esses ultimos forem providos com modificag¢do de objeto”, o entendimento desta Corte permanece firme no
sentido de que "é inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acordao dos embargos de
declaragdo, sem posterior ratificagdo"” (Sumula 418/STJ). 2. Agravo regimental ndo provido.”

(AGARESP 201301986472, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE
DATA:07/10/2013)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Publique-se. Intimem-se.

Sao Paulo, 27 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 39675/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0096001-72.1998.4.03.9999/SP

98.03.096001-6/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : I§I}])E(2198005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 02/10/2015  136/3230



APELADO(A) : USINA CATANDUVA S/A ACUCAR E ALCOOL

ADVOGADO : SP026854 ROGERIO BORGES DE CASTRO
ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 97.00.00010-0 1 Vr SANTA ADELIA/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte contribuinte, com fundamento no artigo 102, III, "a" da
CF, contra acérddo, proferido em sede de embargos a execucao fiscal, que manteve a higidez da cobranga,
considerando existirem nos autos provas suficientes de que os agenciadores de mao-de-obra teriam, de fato,
laborado na condig@o de empregados, sendo legitima a atuagdo da fiscalizagao.

Decido.
A recorrente arguiu a repercussdo geral do tema.
O recurso ¢ tempestivo e preenche os requisitos genéricos previstos no artigo 541 do CPC.

No tocante a apontada violagdo ao artigo 93, IX, da Carta Magna, vale dizer que o Supremo Tribunal Federal,
quando do julgamento do AI n° 791.292/PE, reconheceu a repercussao geral da matéria e reafirmou sua
jurisprudéncia por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3° e 4°). 2.
Alegacdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constitui¢do Federal.
Inocorréncia. 3. O art. 93, IX, da Constitui¢do Federal exige que o acorddo ou decisdo sejam fundamentados,
ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada uma das alegagdes ou provas,
nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a
repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e autorizar a adogdo
dos procedimentos relacionados a repercussdo geral."

(STF, Pleno, AI n°791.292, QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe em 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que o acordao recorrido, porque fundamentado, pde-se em consonancia com o
entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, o que autoriza a invocacdo da regra do artigo 543-B, §
3°, do CPC para o fim de declarar a prejudicialidade, no ponto, do recurso interposto.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario, o que fago com fundamento no artigo 543-B, § 3°, do
CPC.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 11 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0096001-72.1998.4.03.9999/SP

98.03.096001-6/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI

" NETO
APELADO(A) : USINA CATANDUVA S/A ACUCAR E ALCOOL
ADVOGADO : SP026854 ROGERIO BORGES DE CASTRO
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 97.00.00010-0 1 Vr SANTA ADELIA/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte contribuinte, com fundamento no artigo 105, 111, "a" e "c¢" da CF,
contra acérddo, proferido em sede de embargos a execugdo fiscal, que manteve a higidez da cobranga,
considerando existirem nos autos provas suficientes de que os agenciadores de mao-de-obra teriam, de fato,
laborado na condig@o de empregados, sendo legitima a atuagdo da fiscalizagdo.

Decido.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violag@o ao artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, dado que o v.
acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "
ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, I, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes." (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Observo que ndo se ha que falar em violagdo do artigo 557 do CPC quando o julgamento monocratico foi
fundamentado em jurisprudéncia dominante acerca da questdo. Ademais, com a interposic¢ao de agravo legal, o
feito foi submetido a apreciagdo do 6rgdo colegiado, motivo pelo qual ndo se vislumbra a ocorréncia de eventual
prejuizo a ora recorrente. Nesse mesmo sentido é o entendimento vigente no &mbito da Corte Superior:
"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO SINGULAR DE RELATOR. PLANO
DE SAUDE. ORTESE E PROTESE. CIRURGIA. COBERTURA. DANO MORAL. MATERIA DE FATO.

1. Nao viola o art. 557, do CPC a decisdo singular de relator fundada em jurisprudéncia dominante, pois
facultada a parte a interposigdo de agravo regimental, por meio do qual, neste caso, se submeterd a questio ao
colegiado competente. Precedentes.

2. "E nula a clausula contratual que exclua da cobertura drteses, proteses e materiais diretamente ligados ao
procedimento cirurgico a que se submete o consumidor " (REsp 1364775/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGH],
TERCEIRA TURMA, julgado em 20/06/2013, DJe 28/06/2013).

3. "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial" (Sumula 7/STJ).

4. Consoante entendimento pacificado no ambito desta Corte, o valor da indeniza¢do por danos morais sé pode
ser alterado na instdncia especial quando manifestamente infimo ou exagerado, o que ndo se verifica na hipotese
dos autos.

5. Agravo regimental a que se nega provimento." - g.m.

(AgRg no AREsp 366.349/MG, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em
25/02/2014, DJe 05/03/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO.
AGRAVO PROVIDO. RECURSO ESPECIAL. NOVO JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. PRECEDENTES.
VIOLACAO DO ART. 557 DO CPC. QUESTAO SUPERADA PELO JULGAMENTO DO COLEGIADO DO
AGRAVO REGIMENTAL. NULIDADE DE PENHORA E EXCESSO DE EXECUCAO. SUMULA N° 7/STJ.

1. O Superior Tribunal de Justiga é firme no sentido de que a decisdo que da provimento ao agravo para
determinar a sua autua¢do como recurso especial, ndo vincula o Relator, o qual procederda a um novo juizo de
admissibilidade do recurso nobre, podendo negar-lhe seguimento, conforme dispoe o art. 557 do Codigo de
Processo Civil.

2. Deve-se ter claro que o art. 557 do CPC confere ao relator a possibilidade de decidir monocraticamente,
entre outras hipoteses, o recurso manifestamente inadmissivel ou improcedente, tudo em respeito ao principio
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da celeridade processual. No caso presente, a opgdo pelo julgamento singular ndo resultou em nenhum
prejuizo a recorrente, pois, com a interposicdo do agravo interno, teve a oportunidade de requerer a
apreciacdo, pelo orgdo colegiado, de todas questéoes levantadas no recurso de apelacdo, o que supera eventual
violagdo do citado dispositivo.

2. A andlise das alegagoes da recorrente quanto a nulidade da penhora e excesso de execugdo, ¢ pretensdo
vedada nesta seara recursal ante o obice da Sumula n° 7 do Superior Tribunal de Justica.

3. A apresentagdo de novos fundamentos para refor¢ar a tese trazida no recurso especial representa inovagado,
vedada no dmbito do agravo regimental. Precedentes.

4. Agravo regimental ndo provido." g.m.

(AgRg no REsp 1341258/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em
06/02/2014, DJe 14/02/2014)

Por outro lado, verifica-se que a recorrente pretende revolver questdo fatica e reabrir discussdo acerca de matéria
probatoria, com o objetivo de demonstrar que inexistiria, in casu, a relagdo de emprego reconhecida pelo 6rgéo
julgador. Neste passo, o recurso encontra 6bice na Simula 07 do Superior Tribunal de Justica:

SUMULA 07: A pretensdo de simples reexame de prova néio enseja recurso especial.

A proposito do tema, destaco o precedente a seguir:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.
ALEGACOES POSTAS NO RECURSO ESPECIAL QUE DEMANDAM INCURSAO NO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO DOS AUTOS. APLICACAO DA SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DO
DISPOSITIVO LEGAL APONTADO COMO VIOLADO. INCIDENCIA DA SUMULA 282/STF.

1. A decisdo agravada merece plena manutengdo. Do compulsar dos autos, dessume-se que o acorddo recorrido
ndo se manifestou sobre o conteudo do art. 131 do CPC, dispositivo apontado como vulnerado no recurso
especial, atraindo o obice sumular 282/STF.

2. As razoes desenvolvidas no apelo especial acerca da inexisténcia de comprovagao do vinculo empregaticio
demandam a incursdo no conjunto fatico-probatorio dos autos, hipotese que faz incidir o enunciado sumular
n. 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo-provido."

(AgRg no Ag 949.770/GO, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
23/09/2008, DJe 23/10/2008)

Sob o fundamento da alinea "c¢" do permissivo constitucional citado, cumpre ressaltar que o colendo Superior
Tribunal de Justica exige a comprovagdo ¢ demonstracio da alegada divergéncia, mediante a observancia dos
seguintes requisitos: "a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo
recorrido (...); b) o acordao paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter
esgotado a instancia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a
dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera
indicagdo de ementas (...); d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de
repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso
quando a orienta¢do do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Sumula 83, do STJ); f) o
acorddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar
precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acorddo hostilizado" (in: Resp 644274, Relator
Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007). Na espécie, ndo se demonstra a observancia a todos estes requisitos,
providéncia imprescindivel para que se evidenciasse, de forma induvidosa, o dissidio. Ademais, a incidéncia da
Stimula n° 07 do c. STJ impede o cotejo analitico entre o acorddo recorrido e o(s) caso(s) paradigmag(s)
retratado(s) no recurso.

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 11 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00003 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0036874-37.1996.4.03.6100/SP

1999.03.99.001247-0/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : CALCADOS KALAIGIAN LTDA

ADVOGADO : SP076649 RAQUEL CRISTINA RIBEIRO NOVAIS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 96.00.36874-0 13 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, III, "a" e "c", da
Constitui¢do Federal, assim como no art. 541 do Cddigo de Processo Civil.

Verifica-se que, ap6s a interposi¢do do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgao fracionario, para o
eventual juizo de retratagdo, nos termos expressos do art. 543-C, § 7°, 11, do CPC.

Lavrado novo aresto, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir
qualquer ratificagdo do recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instancia ordindria hd muito se
encontra consagrado na Stimula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de
Justiga, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordinario
da decisdo impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de
declaragdo, sem posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio ¢ valido para a hipotese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-
B, § 3° ou do art. 543-C, § 7°, 11, do CPC.

Com efeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestagdo da parte no tocante ao interesse no
processamento do recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista
que, até entdo, ndo houvera o esgotamento da instancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificacdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de
julgamento na instancia ordinaria, hipotese que se submete aos enunciados das Stimulas 281 e 418, acima
transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratacdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no
recurso, visto que a jurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteracao deve ocorrer no prazo de interposicao do recurso, contado a
partir da publicagdo do novo aresto do respectivo colegiado.
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Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justigca, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO.
TRIBUTARIO. PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE.
COMPENSACAO/REPETICAO DE INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS
PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO
CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3°
DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO. RATIFICACAO
DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do
IRB, ora recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos onus
sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publicacdo do acorddo dos embargos de declaragdo. Entretanto,
com base no art. 543-B, § 3°, do CPC (relativo a recurso extraordinario julgado em regime da repercussdo
geral), o Tribunal de origem, posteriormente, proferiu acorddo de retratacdo enfrentando, inclusive, o tema da
prescricdo, o qual estd relacionado a extensdo da procedéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente
interpor novo recurso ou ratificar o ja interposto, observando-se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o
que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte Superior - equivalente a ratificagdo -
foi protocolado muito aléem do prazo para a interposi¢do de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7°,
II, DO CPC. FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de declaragdio,
sem posterior ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orienta¢do acima também para outros recursos. Precedentes expressos
em relagdo a Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele
Recurso Especial ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgado colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, II, do CPC; manteve o
acorddo hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o
Recurso Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art.
543-C, § 7°, 1I, do CPC, sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que ¢ indispensavel expressa
ratificagdo, sempre que proferido novo acorddo pelo 6rgao colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO
PREMATURO. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE
RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE. 1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de
esgotada a jurisdi¢do prestada pelo Tribunal de origem, posto pendente recurso de embargos, revela-se
prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado ou ratificado no prazo
recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2 Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1° Turma, DJ 23.11.2010; (RE
476.316-AgR, Rel. Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ 13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante
revela-se extempordneo, vez que o acorddo do recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em
7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em 2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo
apos a publicagdo do acordado. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposi¢do anterior ao julgamento dos
embargos de declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordinarias. Auséncia de ratifica¢do
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ulterior. Incidéncia do verbete 281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.
(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Em face do exposto, na auséncia da indispensavel ratificacdo, nio admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 14 de setembro de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00004 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0036874-37.1996.4.03.6100/SP

1999.03.99.001247-0/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : CALCADOS KALAIGIAN LTDA

ADVOGADO : SP076649 RAQUEL CRISTINA RIBEIRO NOVAIS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 96.00.36874-0 13 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, II1, "a", da
Constitui¢cdo Federal, assim como no art. 541 do Cédigo de Processo Civil.

Verifica-se que, ap6s a interposigdo do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgao fracionario, para o
eventual juizo de retratagdo quanto ao recurso especial, nos termos expressos do art. 543-C, § 7°, 11, do CPC.

Lavrado novo aresto, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir
qualquer ratificagdo do recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instdncia ordindria hd muito se
encontra consagrado na Stimula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de
Justiga, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordinario
da decisdo impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de
declaragdo, sem posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio ¢ valido para a hipotese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-
B, § 3° ou do art. 543-C, § 7°, 11, do CPC.

Com efeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestagdo da parte no tocante ao interesse no
processamento do recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista
que, até entdo, ndo houvera o esgotamento da instancia.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 02/10/2015  142/3230



Em outras palavras, o recurso necessita de ratifica¢do porque foi interposto quando o processo ainda pendia de
julgamento na instancia ordinaria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stimulas 281 e 418, acima
transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratacdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no
recurso, visto que a jurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificacdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de interposicao do recurso, contado a
partir da publicagdo do novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO.
TRIBUTARIO. PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE.
COMPENSACAO/REPETICAO DE INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS
PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO
CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3°
DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO. RATIFICACAO
DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do
IRB, ora recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos onus
sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publicacdo do acorddo dos embargos de declaragdo. Entretanto,
com base no art. 543-B, § 3°, do CPC (relativo a recurso extraordinario julgado em regime da repercussdo
geral), o Tribunal de origem, posteriormente, proferiu acordado de retratacdo enfrentando, inclusive, o tema da
prescricdo, o qual estd relacionado a extensdo da procedéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente
interpor novo recurso ou ratificar o ja interposto, observando-se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o
que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte Superior - equivalente a ratificagdo -
foi protocolado muito além do prazo para a interposi¢do de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7°,
II, DO CPC. FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de declaragdo,
sem posterior ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orienta¢do acima também para outros recursos. Precedentes expressos
em relagdo a Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele
Recurso Especial ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgado colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, II, do CPC; manteve o
acorddo hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o
Recurso Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art.
543-C, § 7°, 1I, do CPC, sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que é indispensavel expressa
ratificagdo, sempre que proferido novo acorddo pelo 6rgao colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO
PREMATURO. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE
RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE. 1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de
esgotada a jurisdi¢do prestada pelo Tribunal de origem, posto pendente recurso de embargos, revela-se
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prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado ou ratificado no prazo
recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2° Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1°Turma, DJ 23.11.2010; (RE
476.316-AgR, Rel. Min. ELLEN GRACIE, 2“ Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ 13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante
revela-se extemporaneo, vez que o acorddo do recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em
7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em 2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo
apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux - j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposi¢do anterior ao julgamento dos
embargos de declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordinarias. Auséncia de ratificagdo
ulterior. Incidéncia do verbete 281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.
(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Em face do exposto, na auséncia da indispensavel ratificacdo, nao admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0001018-71.1999.4.03.6111/SP

1999.61.11.001018-5/SP

APELANTE : MARILAN ALIMENTOS S/A

ADVOGADO : SP148636 DECIO FRIGNANI JUNIOR

APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : I%II’EQP((;OOZ MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, III, "a" e "c", da
Constitui¢do Federal, assim como no art. 541 do Cddigo de Processo Civil.

Verifica-se que, ap6s a interposi¢do do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgdo fracionario, para o
eventual juizo de retratacdo, nos termos expressos do art. 543-C, § 7°, II, do CPC.

Lavrado novo aresto, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstincia de inexistir
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qualquer ratificagdo do recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instancia ordindria ha muito se
encontra consagrado na Stimula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Simula 418 do E. Superior Tribunal de
Justiga, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio
da decisdo impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de
declaragdo, sem posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio ¢ valido para a hipdtese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-
B, § 3° ou do art. 543-C, § 7°, 11, do CPC.

Com efeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestagdo da parte no tocante ao interesse no
processamento do recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista
que, até entdo, ndo houvera o esgotamento da instancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificacdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de
julgamento na instancia ordindria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stimulas 281 e 418, acima
transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratacdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no
recurso, visto que a jurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificacdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de interposi¢ao do recurso, contado a
partir da publicagdo do novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO.
TRIBUTARIO. PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE.
COMPENSACAO/REPETICAO DE INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS
PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO
CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3°
DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO. RATIFICACAO
DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do
IRB, ora recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos onus
sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publicag¢do do acdrddo dos embargos de declaragdo. Entretanto,
com base no art. 543-B, § 3°, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo
geral), o Tribunal de origem, posteriormente, proferiu acorddo de retratagdo enfrentando, inclusive, o tema da
prescrigdo, o qual esta relacionado a extensdo da procedéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente
interpor novo recurso ou ratificar o ja interposto, observando-se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o
que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte Superior - equivalente a ratificagdo -
foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.
(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7°,

II, DO CPC. FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publica¢do do acérdio dos embargos de declaragdo,
sem posterior ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orienta¢do acima também para outros recursos. Precedentes expressos
em relagdo a Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele
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Recurso Especial ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgado colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, II, do CPC; manteve o
acorddo hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o
Recurso Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art.
543-C, § 7° 11, do CPC, sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que é indispensavel expressa
ratificagdo, sempre que proferido novo acordao pelo 6rgao colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO
PREMATURO. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE
RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE. 1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de
esgotada a jurisdi¢do prestada pelo Tribunal de origem, posto pendente recurso de embargos, revela-se
prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado ou ratificado no prazo
recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2° Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1°Turma, DJ 23.11.2010; (RE
476.316-AgR, Rel. Min. ELLEN GRACIE, 2“ Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ 13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante
revela-se extemporaneo, vez que o acorddo do recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em
7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em 2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo
apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux - j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposi¢do anterior ao julgamento dos
embargos de declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordinarias. Auséncia de ratificagdo

ulterior. Incidéncia do verbete 281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.
(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Em face do exposto, na auséncia da indispensavel ratificacdo, nao admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 14 de setembro de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0009147-64.2000.4.03.6100/SP

2000.61.00.009147-0/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : I%PE%)(gooz MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
APELADO(A) : BANDEIRANTE EMERGENCIAS MEDICAS LTDA

ADVOGADO : SP130678 RICARDO BOCCHINO FERRARI e outro(a)

ENTIDADE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 8 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, III, "a", da
Constitui¢do Federal, assim como no art. 541 do Cédigo de Processo Civil.

Verifica-se que, ap6s a interposi¢do do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgao fracionario, para o
eventual juizo de retratagdo, nos termos expressos do art. 543-B, § 3°, do CPC.

Lavrado novo aresto, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir
qualquer ratificagdo do recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instancia ordindria ha muito se
encontra consagrado na Stimula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Simula 418 do E. Superior Tribunal de
Justiga, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio
da decisdo impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagdo do acérdio dos embargos de
declaragdo, sem posterior ratifica¢do.

O mesmo raciocinio ¢ valido para a hipotese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-
B, § 3° ou do art. 543-C, § 7°, 11, do CPC.

Com efeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestacdo da parte no tocante ao interesse no
processamento do recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista
que, até entdo, ndo houvera o esgotamento da instancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de
julgamento na instancia ordinaria, hipotese que se submete aos enunciados das Stimulas 281 e 418, acima
transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratacdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no
recurso, visto que a jurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificacdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de interposicao do recurso, contado a
partir da publicacdo do novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO.
TRIBUTARIO. PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE.
COMPENSACAO/REPETICAO DE INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS
PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO
CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3°
DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO. RATIFICACAO
DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do
IRB, ora recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos onus
sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publicacdo do acorddo dos embargos de declaragdo. Entretanto,
com base no art. 543-B, § 3°, do CPC (relativo a recurso extraordinario julgado em regime da repercussdo
geral), o Tribunal de origem, posteriormente, proferiu acordado de retratacdo enfrentando, inclusive, o tema da
prescricdo, o qual estd relacionado a extensdo da procedéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente
interpor novo recurso ou ratificar o ja interposto, observando-se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o
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que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte Superior - equivalente a ratificagdo -
foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7°,
II, DO CPC. FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de declaragdo,
sem posterior ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orienta¢do acima também para outros recursos. Precedentes expressos
em relagdo a Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele
Recurso Especial ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, II, do CPC; manteve o
acorddo hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o
Recurso Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art.
543-C, § 7°, 1I, do CPC, sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que ¢ indispensavel expressa
ratificagdo, sempre que proferido novo acordao pelo 6rgdo colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO
PREMATURO. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE
RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE. 1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de
esgotada a jurisdi¢do prestada pelo Tribunal de origem, posto pendente recurso de embargos, revela-se
prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado ou ratificado no prazo
recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2 Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1° Turma, DJ 23.11.2010; (RE
476.316-AgR, Rel. Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ 13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante
revela-se extempordneo, vez que o acorddo do recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em
7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em 2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reitera¢do
apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux - j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordinario. Interposi¢do anterior ao julgamento dos
embargos de declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordinarias. Auséncia de ratifica¢do
ulterior. Incidéncia do verbete 281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.
(STF - Segunda Turma - AI 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes -j. 15.03.2011)

Em face do exposto, na auséncia da indispensavel ratificagdo, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 14 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0009147-64.2000.4.03.6100/SP
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2000.61.00.009147-0/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : I%Il]’a(zlg)(())om MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
APELADO(A) : BANDEIRANTE EMERGENCIAS MEDICAS LTDA

ADVOGADO : SP130678 RICARDO BOCCHINO FERRARI e outro(a)

ENTIDADE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 8 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, I1I, "a" e "c", da
Constitui¢do Federal, assim como no art. 541 do Cédigo de Processo Civil.

Verifica-se que, apos a interposi¢@o do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgao fracionario, para o
eventual juizo de retratagdo quanto ao recurso extraordinario, nos termos expressos do art. 543-B, § 3°, do CPC.

Lavrado novo aresto, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir
qualquer ratificagdo do recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instancia ordindria ha muito se
encontra consagrado na Stimula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Simula 418 do E. Superior Tribunal de
Justiga, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio
da decisdo impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de
declaragdo, sem posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio ¢ valido para a hipdtese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-
B, § 3° ou do art. 543-C, § 7°, 11, do CPC.

Com efeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestagdo da parte no tocante ao interesse no
processamento do recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista
que, até entdo, ndo houvera o esgotamento da instancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificacdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de
julgamento na instancia ordindria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stimulas 281 e 418, acima
transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratagio esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no
recurso, visto que a jurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificacdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de interposi¢ao do recurso, contado a
partir da publicagdo do novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO.
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TRIBUTARIO. PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE.
COMPENSACAO/REPETICAO DE INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS
PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO
CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3°
DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO. RATIFICACAO
DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do
IRB, ora recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos onus
sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publicagcdo do acérddo dos embargos de declaragdo. Entretanto,
com base no art. 543-B, § 3°, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo
geral), o Tribunal de origem, posteriormente, proferiu acorddo de retratagdo enfrentando, inclusive, o tema da
prescrigdo, o qual esta relacionado a extensdo da procedéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente
interpor novo recurso ou ratificar o ja interposto, observando-se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o
que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte Superior - equivalente a ratificagdo -
foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.
(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7°,
II, DO CPC. FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de declaragdo,
sem posterior ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orienta¢do acima também para outros recursos. Precedentes expressos
em relagdo a Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele
Recurso Especial ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, II, do CPC; manteve o
acorddo hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o
Recurso Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art.
543-C, § 7°, 1I, do CPC, sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que ¢ indispensavel expressa
ratificagdo, sempre que proferido novo acordao pelo 6rgdo colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO
PREMATURO. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE
RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE. 1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de
esgotada a jurisdi¢do prestada pelo Tribunal de origem, posto pendente recurso de embargos, revela-se
prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado ou ratificado no prazo
recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2 Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1° Turma, DJ 23.11.2010; (RE
476.316-AgR, Rel. Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ 13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante
revela-se extempordneo, vez que o acorddo do recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em
7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em 2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reitera¢do
apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux - j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordinario. Interposi¢do anterior ao julgamento dos
embargos de declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordinarias. Auséncia de ratifica¢do
ulterior. Incidéncia do verbete 281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.
(STF - Segunda Turma - AI 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)
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Em face do exposto, na auséncia da indispensavel ratificacdo, nio admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 14 de setembro de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0014243-55.2003.4.03.6100/SP

2003.61.00.014243-0/SP

APELANTE : PRODENT ASSISTENCIA ODONTOLOGICA LTDA
ADVOGADO : SP020047 BENEDICTO CELSO BENICIO
: SP022877 MARIA NEUSA GONINI BENICIO
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : I%IIIJEQIQ(())OOS MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, III, "a", da
Constitui¢cdo Federal, assim como no art. 541 do Cddigo de Processo Civil.

Verifica-se que, apos a interposigdo do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgéo fracionario, para o
eventual juizo de retratagdo, nos termos expressos do art. 543-B, § 3°, do CPC.

Lavrado novo aresto, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir
qualquer ratificagdo do recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instancia ordindria ha muito se
encontra consagrado na Stimula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Simula 418 do E. Superior Tribunal de
Justiga, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justi¢a de origem, recurso ordindrio
da decisdao impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagdo do acérdio dos embargos de
declaragdo, sem posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio ¢ valido para a hipotese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-
B, § 3°, ou do art. 543-C, § 7°, 11, do CPC.

Com efeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestacdo da parte no tocante ao interesse no
processamento do recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista
que, até entdo, ndo houvera o esgotamento da instancia.
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Em outras palavras, o recurso necessita de ratifica¢do porque foi interposto quando o processo ainda pendia de
julgamento na instancia ordinaria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stimulas 281 e 418, acima
transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratacdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no
recurso, visto que a jurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificacdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de interposicao do recurso, contado a
partir da publicagdo do novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO.
TRIBUTARIO. PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE.
COMPENSACAO/REPETICAO DE INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS
PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO
CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3°
DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO. RATIFICACAO
DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do
IRB, ora recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos onus
sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publicacdo do acorddo dos embargos de declaragdo. Entretanto,
com base no art. 543-B, § 3°, do CPC (relativo a recurso extraordinario julgado em regime da repercussdo
geral), o Tribunal de origem, posteriormente, proferiu acordado de retratacdo enfrentando, inclusive, o tema da
prescricdo, o qual estd relacionado a extensdo da procedéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente
interpor novo recurso ou ratificar o ja interposto, observando-se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o
que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte Superior - equivalente a ratificagdo -
foi protocolado muito além do prazo para a interposi¢do de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7°,
II, DO CPC. FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de declaragdo,
sem posterior ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orienta¢do acima também para outros recursos. Precedentes expressos
em relagdo a Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele
Recurso Especial ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgado colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, II, do CPC; manteve o
acorddo hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o
Recurso Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art.
543-C, § 7°, 1I, do CPC, sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que é indispensavel expressa
ratificagdo, sempre que proferido novo acorddo pelo 6rgao colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO
PREMATURO. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE
RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE. 1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de
esgotada a jurisdi¢do prestada pelo Tribunal de origem, posto pendente recurso de embargos, revela-se

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 02/10/2015  152/3230



prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado ou ratificado no prazo
recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2° Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1°Turma, DJ 23.11.2010; (RE
476.316-AgR, Rel. Min. ELLEN GRACIE, 2“ Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ 13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante
revela-se extemporaneo, vez que o acorddo do recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em
7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em 2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo
apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux - j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposi¢do anterior ao julgamento dos
embargos de declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordinarias. Auséncia de ratificagdo
ulterior. Incidéncia do verbete 281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.
(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Em face do exposto, na auséncia da indispensavel ratificacdo, nao admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 14 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0012658-94.2005.4.03.6100/SP

2005.61.00.012658-4/SP

APELANTE : FUNDACAO ESCOLA DE COM/ ALVARES PENTEADO FECAP
ADVOGADO : SP067613 LUIZ FERNANDO MUSSOLINI JUNIOR e outro(a)

: SP201283 ROBERTO TORRES DE MARTIN
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELANTE : Servico Brasileiro de Apoio as Micros e Pequenas Empresas SEBRAE/DF
ADVOGADO : SP103984 RENATO DE ALMEIDA SILVA e outros(as)
APELANTE : Agencia de Promocao de Exportacoes do Brasil APEX Brasil
ADVOGADO : DF011985 ANA PAULA RODRIGUES GUIMARAES
APELADO(A) : Servico Social do Comercio SESC
ADVOGADO : SP219676 ANA CLAUDIA SILVA PIRES e outro(a)
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 26 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte contra acorddo proferido por 6rgéo fracionario
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deste Egrégio Tribunal Regional Federal.
Sustenta-se, em resumo, violagao ao artigo 240 da Constituicdo Federal.
Decido.

O recurso ndo merece ser admitido, pois ausente um dos requisitos genéricos de admissibilidade.

Ocorre que o v. acorddo hostilizado ndo enfrentou o cerne da controvérsia a luz do(s) dispositivo(s)
constitucional(is) invocado(s) neste recurso.

Nao foi obedecido, portanto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso a incidéncia do 6bice
consubstanciado nas Sumulas 282 e 356/STF.

Stimula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo
federal suscitada."

Sumula 356: "O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratorios, ndo pode ser
objeto de recurso extraordinario, por faltar o requisito do prequestionamento".

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

S&o Paulo, 15 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00010 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0012658-94.2005.4.03.6100/SP

2005.61.00.012658-4/SP

APELANTE : FUNDACAO ESCOLA DE COM/ ALVARES PENTEADO FECAP
ADVOGADO SP067613 LUIZ FERNANDO MUSSOLINI JUNIOR e outro(a)

: SP201283 ROBERTO TORRES DE MARTIN
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELANTE Servico Brasileiro de Apoio as Micros e Pequenas Empresas SEBRAE/DF
ADVOGADO : SP103984 RENATO DE ALMEIDA SILVA e outros(as)
APELANTE : Agencia de Promocao de Exportacoes do Brasil APEX Brasil
ADVOGADO : DF011985 ANA PAULA RODRIGUES GUIMARAES
APELADO(A) Servico Social do Comercio SESC
ADVOGADO SP219676 ANA CLAUDIA SILVA PIRES e outro(a)
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 26 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alineas
"¢", da Constituicdo Federal, contra acordao que ndo reconheceu a inexigibilidade das contribui¢des ao SESC e ao
SEBRAE por pessoa juridica sem fins lucrativos.
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Decido.

Quanto a alinea "a", o Colendo Superior Tribunal de Justiga ja se pronunciou acerca da controvérsia dos autos,
concluindo no mesmo sentido da decisdo recorrida.

A proposito, confira:

TRIBUTARIO. SESC, SENAC, SEBRAE E INCRA. CONTRIBUICOES. SERVICOS EDUCACIONAIS.
INSTITUICAO DE ENSINO SEM FINS LUCRATIVOS.

As empresas prestadoras de servicos educacionais, ainda que consideradas sem fins lucrativos, estio sujeitas as
contribuicéoes ao SESC, ao SENAC, ao SEBRAE e ao INCRA.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 1346486/RJ, Rel. Ministro ARI PARGENDLER, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/02/2014,
DJe 13/03/2014)

n.n

Quanto a alinea "c", a interposi¢do com base na divergéncia na jurisprudéncia exige que a controvérsia seja atual,
ndo cabivel o recurso se ela se firmou no sentido da decisao recorrida, como ocorre no caso concreto.

Para a comprovacdo da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstragdo, mediante a
observancia dos seguintes requisitos:

a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acordao recorrido (...); b) o
acorddo paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do ST.J e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia
ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo
Jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo
de ementas (...); d) a discrepdancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio
de jurisprudéncia oficial ou credenciado, e) a divergéncia tem de ser atual, nao sendo cabivel recurso quando a
orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisao recorrida (Sumula 83, do STJ); f) o acorddo
paradigma deverd evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes
inespecificos e carentes de similitude fatica com o acorddo hostilizado"

(in: REsp 644.274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACORDAO EM CONSONANCIA COM
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA N. 83/STJ. APLICACAO A RECURSO INTERPOSTO COM BASE SEJA
NA ALINEA "A", SEJA NA ALINEA "C" DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL. VIOLACAO DO ART. 467 DO
CPC. TESE NAO SUSCITADA NO RECURSO ESPECIAL. INOVACAO RECURSAL.

1. Estando o entendimento do Tribunal de origem de acordo com a jurisprudéncia do STJ, incide a Sumula n.
83/STJ, aplicavel a recursos interpostos com base seja na alinea "a", seja na alinea '"c" do inciso 111 do art.
105 da CF.

2. Tese e dispositivo legal ndo suscitados em sede de recurso especial ndo comportam andlise em agravo interno,
por tratar-se de inovagdo recursal.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 115924/PR; Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJe 07/03/2014)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 15 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
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00011 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0022008-09.2005.4.03.6100/SP

2005.61.00.022008-4/SP

APELANTE . Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS

ADVOGADO : SP257114 RAPHAEL OKABE TARDIOLI e outro(a)
APELADO(A) : PALACIO DOS PAES E DOCES LTDA

ADVOGADO : SP201534 ALDO GIOVANI KURLE e outro(a)

APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO PAULO>1?* SSJ>SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto por Centrais Elétricas Brasileiras S/A - ELETROBRAS, com
fundamento no art. 102, III, "a", da Constitui¢do Federal, contra acordao proferido em demanda na qual se
pretende a restituicdo de empréstimo compulsorio sobre energia elétrica.

A recorrente alega que o acorddo viola as disposigdes veiculadas pelos artigos 37 ¢ 97 da Constituigdo Federal,
bem assim do art. 34, § 12, do ADCT.

Decido.

Inicialmente, cumpre destacar a superveniéncia de auséncia de interesse recursal quanto a alegacao de ofensa ao
artigo 97 da Constituicdo Federal, uma vez que o colendo Supremo Tribunal Federal ja se pronunciou acerca da
inexisténcia de repercussdo geral em relagdo a questao de fundo.

De fato, o colendo Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento da Repercussdo Geral no Agravo de
Instrumento n° 735.933/RS, assentou a inexisténcia da repercussdo geral da controvérsia em questdo, como se
denota das conclusdes do aludido julgado, verbis:

EMPRESTIMOS COMPULSORIOS SOBRE O CONSUMO DE ENERGIA ELETRICA. Lei 4.156/62.
RESTITUICAO. CRITERIOS DE CORRECAO MONETARIA. MATERIA RESTRITA AO AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL. REPERCUSSAO GERAL REJEITADA.

(Al 735933 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 21/10/2010, DJe-235 DIVULG 03-12-2010
PUBLIC 006-12-2010 EMENT VOL-02445-01 PP-00258)

Desse modo, considerando o carater infraconstitucional da matéria revolvida no presente recurso, bem como a
manifestacdo expressa do Supremo Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussao geral do quanto nele
veiculado, impde-se a inadmissao do extraordindrio, ex vi do artigo 543-B, § 2°, do Cddigo de Processo Civil.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordindrio.
Intimem-se.
Sdo Paulo, 21 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
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00012 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0022008-09.2005.4.03.6100/SP

2005.61.00.022008-4/SP

APELANTE . Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS

ADVOGADO : SP257114 RAPHAEL OKABE TARDIOLI e outro(a)
APELADO(A) : PALACIO DOS PAES E DOCES LTDA

ADVOGADO : SP201534 ALDO GIOVANI KURLE e outro(a)

APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO PAULO>1?* SSJ>SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por Centrais Elétricas Brasileiras S/A - ELETROBRAS, com
fundamento no art. 105, III, "a" e "c", da Constitui¢do Federal, contra acérdao proferido em demanda na qual se
pretende a restituicdo de empréstimo compulsorio sobre energia elétrica.

A recorrente sustenta a ocorréncia de prescrigdo total dos valores pretendidos pelo contribuinte, nos termos do art.
1° do Decreto n® 20.910/32, e que ha dissidio jurisprudencial sobre o tema.

Decido.

A controvérsia em comento ja passou pelo crivo do colendo Superior Tribunal de Justica por ocasido do
julgamento Recurso Especial n® 1.003.955/RS, restando assentado o seguinte entendimento:

TRIBUTARIO E ADMINISTRATIVO - EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE ENERGIA ELETRICA -
DECRETO-LEI 1.512/76 E LEGISLACAO CORRELATA - RECURSO ESPECIAL: JUIZO DE
ADMISSIBILIDADE - INTERVENCAO DE TERCEIRO NA QUALIDADE DE AMICUS CURIAE -
PRESCRICAO: PRAZO E TERMO A QUO - CORRECAO MONETARIA - JUROS REMUNERATORIOS - JUROS
MORATORIOS - TAXA SELIC.

1. AMICUS CURIAE: As pessoas juridicas contribuintes do empréstimo compulsorio, por ndo contarem com a
necessdria representatividade e por possuirem interesse subjetivo no resultado do julgamento, ndo podem ser
admitidas como amicus curiae.

II. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE: Néo se conhece de recurso especial: a) quando ausente o interesse de
recorrer; b) interposto antes de esgotada a instancia ordindria (Sumula 207/STJ); ¢) para reconhecimento de
ofensa a dispositivo constitucional; e d) quando ndo atendido o requisito do prequestionamento (Sumula
282/8TJ).

II1. JUIZO DE MERITO DOS RECURSOS

1. EMPRESTIMO COMPULSORIO DA ELETROBRAS: CONVERSAO DOS CREDITOS PELO VALOR
PATRIMONIAL DA ACAO:

1.1 Cabivel a conversdo dos créditos em agoes pelo valor patrimonial e ndo pelo valor de mercado, por expressa
disposigdo legal (art. 4°da lei 7.181/83) e por configurar-se critério mais objetivo, o qual depende de diversos
fatores nem sempre diretamente ligados ao desempenho da empresa. Legalidade do procedimento adotado pela
Eletrobras reconhecida pela CVM.

1.2 Sistematica de conversdo do crédito em agoes, como previsto no DL 1.512/76, independentemente da
anuéncia dos credores.

2. CORRECAO MONETARIA SOBRE O PRINCIPAL:

2.1 Os valores compulsoriamente recolhidos devem ser devolvidos com corre¢do monetaria plena (integral), ndo
havendo motivo para a supressdo da atualizac¢do no periodo decorrido entre a data do recolhimento e o 1° dia
do ano subsequente, que deve obedecer a regra do art. 7°, § 1° da Lei 4.357/64 e, a partir dai, o critério anual
previsto no art. 3° da mesma lei.

2.2 Devem ser computados, ainda, os expurgos inflacionarios, conforme pacificado na jurisprudéncia do STJ, o
que ndo importa em ofensa ao art. 3° da Lei 4.357/64.
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2.3 Entretanto, descabida a incidéncia de correg¢do monetdria em relagdo ao periodo compreendido entre 31/12
do ano anterior a conversdo e a data da assembleia de homologacdo.

3. CORRECAO MONETARIA SOBRE JUROS REMUNERATORIOS:

Devida, em tese, a atualizagdo monetaria sobre juros remuneratorios em razdo da ilegalidade do pagamento em
Jjulho de cada ano, sem incidéncia de atualiza¢do entre a data da constituig¢do do crédito em 31/12 do ano
anterior e o efetivo pagamento, observada a prescri¢do quinquenal. Entendimento ndo aplicado no caso concreto
por auséncia de pedido da parte autora. Acorddo reformado no ponto em que determinou a incidéncia dos juros
de 6% ao ano a partir do recolhimento do tributo, desvirtuando a sistemdtica legal (art. 2°, caput e § 2°, do
Decreto-lei 1.512/76 e do art. 3° da Lei 7.181/83).

4. JUROS REMUNERATORIOS SOBRE A DIFERENCA DA CORRECAO MONETARIA:

Sdo devidos juros remuneratorios de 6% ao ano (art. 2° do Decreto-lei 1.512/76) sobre a diferenga de correg¢do
monetdria (incluindo-se os expurgos inflacionarios) incidente sobre o principal (apurada da data do
recolhimento até 31/12 do mesmo ano).

Cabivel o pagamento dessas diferencas a parte autora em dinheiro ou na forma de participag¢do aciondria (agdes
preferenciais nominativas), a critério da ELETROBRAS, tal qual ocorreu em relagdo ao principal, nos termos do
Decreto-lei 1.512/76.

5. PRESCRICAO:

5.1 E de cinco anos o prazo prescricional para cobranga de diferencas de corre¢do monetdria e juros
remuneratérios sobre os valores recolhidos a titulo de empréstimo compulsério @ ELETROBRAS.

5.2 TERMO A QUO DA PRESCRICAOQ: o termo inicial da prescricio surge com o nascimento da pretenséo (
actio nata), assim considerada a possibilidade do seu exercicio em juizo. Conta-se, pois, o prazo prescricional a
partir da ocorréncia da lesdo, sendo irrelevante seu conhecimento pelo titular do direito. Assim:

a) quanto a pretensdo da incidéncia de corregdo monetdria sobre os juros remuneratorios de que trata o art. 2°
do Decreto-lei 1.512/76 (item 3), a lesdo ao direito do consumidor ocorreu, efetivamente, em julho de cada ano
vencido, no momento em que a ELETROBRAS realizou o pagamento da respectiva parcela, mediante
compensagdo dos valores nas contas de energia elétrica,

b) quanto a pretensdo de correcdo monetdria incidente sobre o principal (item 2), e dos juros remuneratorios
dela decorrentes (item 4), a lesdo ao direito do consumidor somente ocorreu no momento da restitui¢do do
empréstimo em valor "a menor".

Considerando que essa restitui¢do se deu em forma de conversdo dos créditos em ag¢oes da companhia, a
prescrigdo teve inicio na data em que a Assembleia-Geral Extraordindria homologou a conversdo a saber: a)
20/04/1988 - com a 72° AGE - 1¢ conversdo, b) 26/04/1990 - com a 82¢ AGE - 2¢ conversdo; e c) 30/06/2005 -
com a 143°“ AGE - 3“ conversdo.

6. DEBITO OBJETO DA CONDENACAO. CORRECAO MONETARIA E JUROS DE MORA:

6.1 CORRECAO MONETARIA: Os valores objeto da condenacdo judicial ficam sujeitos a corre¢do monetdria,
a contar da data em que deveriam ter sido pagos:

a) quanto a condenacdo referente as diferencas de corre¢do monetdaria paga a menor sobre empréstimo
compulsorio, e os juros remuneratorios dela decorrentes (itens 2 e 4 supra), o débito judicial deve ser corrigido a
partir da data da correspondente assembleia-geral de homologagdo da conversdo em agoes,

b) quanto a diferenca de juros remuneratorios (item 4 supra), o débito judicial deve ser corrigido a partir do més
de julho do ano em que os juros deveriam ter sido pagos.

6.2 INDICES: observado o Manual de Cdlculos da Justica Federal e a jurisprudéncia do STJ, cabivel o cémputo
dos seguintes expurgos inflaciondrios em substituicdo aos indices oficiais ja aplicados: 14,36% (fevereiro/86),
26,06% (junho/87), 42,72% (janeiro/89), 10, 14% (fevereiro/89), 84,32% (margo/90), 44,80% (abril/90), 7,87%
(maio/90), 9,55% (junho/90), 12,92% (julho/90), 12,03% (agosto/90), 12,76% (setembro/90), 14,20%
(outubro/90), 15,58% (novembro/90), 18, 30% (dezembro/90), 19,91% (janeiro/91), 21,87% (fevereiro/91) e 11,
79% (margo/91). Manutengdo do acorddo a mingua de recurso da parte interessada.

6.3 JUROS MORATORIOS: Sobre os valores apurados em liquidacdo de sentenca devem incidir, até o efetivo
pagamento, corre¢do monetdria e juros moratorios a partir da cita¢do:

a) de 6% ao ano, até 11/01/2003 (quando entrou em vigor o novo Codigo Civil) - arts. 1.062 e 1.063 do CC/1916;
b) a partir da vigéncia do CC/2002, deve incidir a taxa que estiver em vigor para a mora do pagamento de
impostos devidos a Fazenda Nacional. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, o indice a que se refere o
dispositivo é a taxa SELIC.

7. NAO CUMULACAO DA TAXA SELIC: Considerando que a taxa SELIC, em sua esséncia, ja compreende
Jjuros de mora e atualiza¢do monetaria, a partir de sua incidéncia ndo ha cumulagdo desse indice com juros de
mora. Ndo aplicacdo de juros moratorios na hipotese dos autos, em ateng¢do ao principio da non reformatio in
pejus.

8. EM RESUMO:
Nas agées em torno do empréstimo compulsorio da Eletrobrdas de que trata o DL 1.512/76, fica reconhecido o
direito as seguintes parcelas, observando-se que o prazo situa-se em torno de trés questoes, basicamente:
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a) diferenga de corre¢do monetdria sobre o principal e os juros remuneratorios dela decorrentes (itens 2 e 4);

b) correcdo monetaria sobre os juros remuneratorios (item 3);

¢) sobre o valor assim apurado, incidem os encargos proprios dos débitos judiciais (corre¢do monetaria desde a
data do vencimento - item 6.1 e 6.2 e juros de mora desde a data da citagdo - item 6.3).

9. CONCLUSAO

Recursos especiais da Fazenda Nacional ndo conhecidos. Recurso especial da ELETROBRAS conhecido em parte
e parcialmente provido. Recurso de fls. 416/435 da parte autora ndo conhecido. Recurso de fls. 607/623 da parte
autora conhecido, mas ndo provido.

(REsp 1003955/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, PRIMEIRA SECAO, Jjulgado em 12/08/2009, DJe
27/11/2009).

Dessa forma, a pretensdo destoa da orientacdo firmada no julgado representativo da controvérsia, pelo que se
impoe a denegacdo de seguimento do recurso especial, nos termos do art. 543-C, § 7°, I, do Codigo de Processo
Civil.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVEL N° 0001704-50.2005.4.03.6112/SP

2005.61.12.001704-0/SP

APELANTE : GOYDO IMPLEMENTOS RODOVIARIOS LTDA

ADVOGADO : SP259805 DANILO HORA CARDOSO

APELADO(A) : Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS

ADVOGADO : SP117630 SILVIA FEOLA LENCIONI FERRAZ DE SAMPAIO e outro(a)
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE

* LORENZI CANCELLIER e outro(a)

DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, III, "a", da Constitui¢do
Federal, contra acorddo proferido em demanda na qual se pretende a restituicdo de empréstimo compulsorio sobre
energia elétrica exigido nos termos da Lei n°® 4.156/62, no caso, representado por obrigacdo ao portador emitida
pela Eletrobrés.

A recorrente sustenta que os titulos colacionados ndo representam obrigagdes ao portador, mas debéntures, bem
assim que o acorddo, ao reconhecer a prescri¢do, contrariou os artigos 161, 172, V, do Cédigo Civil de 1916, e
artigos 191 e 202, VI, do Codigo Civil em vigor.

Decido.
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A controvérsia em comento ja passou pelo crivo do colendo Superior Tribunal de Justi¢a por ocasido do
julgamento Recurso Especial n® 1.050.199/RJ, restando assentado o seguinte entendimento:

TRIBUTARIO E ADMINISTRATIVO - EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE ENERGIA ELETRICA - LEI
4.156/62 (COM ALTERACOES DO DECRETO-LEI 644/69): ART. 4°, § 11 - OBRIGACOES AO PORTADOR -
PRAZO PRESCRICIONAL X DECADENCIAL - PRECEDENTE DA PRIMEIRA SECAO: REsp 983.998/RS -
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC: INEXISTENCIA - DISSIDIO NAO CONFIGURADO

1. Dissidio jurisprudencial ndo configurado porque ndo demonstrado que, nos acorddos paradigmas, a discussdo
da prescrigdo girava em torno da obrigagées ao portador emitidas com base na legislagdo anterior ao Decreto-
lei 1.512/76.

2. Prequestionadas, ao menos implicitamente, as teses trazidas no especial, ndo ha que se falar em ofensa ao art.
535 do CPC.

3. A disciplina do empréstimo compulsorio sofreu diversas alteragoes legislativas, havendo divergéncia na
sistematica de devolugdo, a saber:

* na vigéncia do Decreto-lei 644/69 (que modificou a Lei 4.156/62):

a) a conta de consumo quitada (com o pagamento do empréstimo compulsério) era trocada por OBRIGACOES
AO PORTADOR;

b) em regra, o resgate ocorria com o vencimento da obrigagdo, ou seja, decorrido o prazo de 10 ou 20 anos;
excepcionalmente, antes do vencimento, o resgate ocorria por sorteio (autorizado por AGE) ou por restitui¢do
antecipada com desconto (com anuéncia dos titulares),

¢) no vencimento, o resgate das obrigacées se daria em dinheiro, sendo facultado @ ELETROBRAS a troca das
obrigagoes por agoes preferenciais; e

d) o contribuinte dispunha do prazo de 5 anos para efetuar a troca das contas por OBRIGACOES AO
PORTADOR e o mesmo prazo para proceder ao resgate em dinheiro;

- na vigéncia do Decreto-lei 1.512/76: os valores recolhidos pelos contribuintes eram registrados como créditos
escriturais e seriam convertidos em participa¢do acionaria no prazo de 20 anos ou antecipadamente, por
delibera¢do da AGE.

4. Hipotese dos autos que diz respeito a sistemdtica anterior ao Decreto-lei 1.512/76, tendo sido formulado
pedido de declaracdo do direito ao resgate das obrigacées tomadas pelo autor e a condenagio da ELETROBRAS
a restitui¢do dos valores pagos a titulo de empréstimo compulsorio com corre¢do monetaria plena, juros
remuneratorios e moratorios, incluindo-se a taxa SELIC e, alternativamente, a restitui¢do em agoes preferenciais
nominativas do tipo "B" do capital social da ELETROBRAS.

5. A Primeira Segdo, no julgamento do REsp 983.998/RS, em 22/10/2008, assentou que a:

a) as OBRIGACOES AO PORTADOR emitidas pela ELETROBRAS em razéio do empréstimo compulsério
instituido pela Lei 4.156/62 néo se confundem com as DEBENTURES e, portanto, néo se aplica a regra do art.
442 do CCom, segundo o qual prescrevem em 20 anos as agéoes fundadas em obrigagdes comerciais contraidas
por escritura publica ou particular. Ndo se trata de obriga¢do de natureza comercial, mas de relagdo de direito
administrativo a estabelecida entre a ELETROBRAS (delegada da Unido) e o titular do crédito, aplicando-se, em
tese, a regra do Decreto 20.910/32.

b) o direito ao resgate configura-se direito potestativo e, portanto, a regra do art. 4°, § 11, da Lei 4.156/62, que
estabelece o prazo de 5 anos, tanto para o consumidor efetuar a troca das contas de energia por OBRIGACOES
AO PORTADOR, quanto para, posteriormente, efetuar o resgate, fixa prazo decadencial e ndo prescricional.

¢) como o art. 4° § 10, da Lei 4.156/62 (acrescido pelo DL 644/69) conferiu @ ELETROBRAS a faculdade de
proceder a troca das obrigac¢des por agoes preferenciais, ndo exercida essa faculdade, o titular do crédito
somente teria direito, em tese, a devolu¢do em dinheiro.

6. Hipétese em que decorreu mais de 5 (cinco) anos entre a data do vencimento das OBRIGACOES AO
PORTADOR e a data do ajuizamento da ag¢do, operando-se a decadéncia (e ndo a prescri¢do).

7. Acorddo mantido por fundamento diverso.

8. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1050199/RJ, Rel. Ministra ELIANA CALMON, PRIMEIRA SECA~O, Julgado em 10/12/2008, DJe
09/02/2009)

Dessa forma, a pretensao destoa da orientacdo firmada no julgado representativo da controvérsia, pelo que se
impoe a denegacdo de seguimento do recurso especial, nos termos do art. 543-C, § 7°, I, do Codigo de Processo
Civil.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Intimem-se.
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Sao Paulo, 27 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0001362-41.2006.4.03.6100/SP

2006.61.00.001362-9/SP

APELANTE : ANTONIO GOMES DE SOUZA

ADVOGADO . SP089049 RUBENS RAFAEL TONANNI e outro(a)

APELADO(A) . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : I%II’EQP((;OOS MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte contra acérdao proferido por érgéo fracionario
deste Egrégio Tribunal Regional Federal.

Decido.

Desde logo, evidencia-se que o acorddo hostilizado ndo enfrentou o cerne da controvérsia constitucional apontada,
artigo 201, § 11° da Constitui¢do Federal, que tampouco foram objeto de embargos declaratérios. Nao foi
obedecido, portanto, o requisito do prequestionamento, o que atrai ao caso a incidéncia do ébice consubstanciado
na Stmula n° 282/STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida a
questdo federal suscitada.”

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 16 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00015 APELACAO CIVEL N° 0002756-83.2006.4.03.6100/SP

2006.61.00.002756-2/SP

FEDERACAO DAS COOPERATIVAS EDUCACIONAIS DO ESTADO DE SAO

APELANTE PAULO

ADVOGADO : SP173477 PAULO ROBERTO VIGNA

APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO I§III)EOT08002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, III, "a", da
Constitui¢do Federal, assim como no art. 541 do Cédigo de Processo Civil.

Verifica-se que, ap0s a interposi¢@o do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgdo fracionario, para o
eventual juizo de retratagdo, nos termos expressos do art. 543-B, § 3°, do CPC.

Lavrado novo aresto, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir
qualquer ratificagdo do recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instancia ordindria ha muito se
encontra consagrado na Stimula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Simula 418 do E. Superior Tribunal de
Justiga, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio
da decisdo impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de
declaragdo, sem posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio ¢ valido para a hipdtese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-
B, § 3° ou do art. 543-C, § 7°,1I, do CPC.

Com efeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestagdo da parte no tocante ao interesse no
processamento do recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista
que, até entdo, ndo houvera o esgotamento da instancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificacdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de
julgamento na instancia ordindria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stimulas 281 e 418, acima
transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratagio esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no
recurso, visto que a jurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificacdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de interposi¢ao do recurso, contado a
partir da publicagdo do novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:
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RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO.
TRIBUTARIO. PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE.
COMPENSACAO/REPETICAO DE INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS
PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO
CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3°
DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO. RATIFICACAO
DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do
IRB, ora recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos onus
sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publicagcdo do acdrddo dos embargos de declaragdo. Entretanto,
com base no art. 543-B, § 3°, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo
geral), o Tribunal de origem, posteriormente, proferiu acorddo de retratagdo enfrentando, inclusive, o tema da
prescrigdo, o qual esta relacionado a extensdo da procedéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente
interpor novo recurso ou ratificar o ja interposto, observando-se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o
que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte Superior - equivalente a ratificagdo -
foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7°,
II, DO CPC. FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de declaragdo,
sem posterior ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orienta¢do acima também para outros recursos. Precedentes expressos
em relagdo a Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele
Recurso Especial ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, II, do CPC; manteve o
acorddo hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o
Recurso Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art.
543-C, § 7°, 1I, do CPC, sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que ¢ indispensavel expressa
ratificagdo, sempre que proferido novo acordao pelo 6rgdo colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO
PREMATURO. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE
RATIFICAC