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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3° REGIAO
Ediciao n° 197/2015 — Sao Paulo, sexta-feira, 23 de outubro de 2015

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 40145/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0067939-22.1998.4.03.9999/SP

APELANTE
ADVOGADO

APELADO(A)
ADVOGADO
No. ORIG.

DECISAO
Vistos.

98.03.067939-2/SP

: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

: SP102811 JOAQUIM RODRIGUES DA SILVEIRA
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

: JOAO BARBOSA DE OLIVEIRA

: SP080335 VITORIO MATIUZZI

: 96.00.00129-1 1 Vr SALTO/SP

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, III, "a" e "c¢", da Constituicdo Federal, assim
como no art. 541 do Cddigo de Processo Civil

Verifica-se que, apds a interposicdo do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgio fracionario, para o eventual juizo de retratagdo
quanto ao recurso especial, nos termos expressos do art. 543-C, § 7°, I do CPC.

Lavrado novo aresto, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, coma particular circunstancia de inexistir qualquer ratificacdo do

recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instdncia ordindria ha muito se encontra consagrado na
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Stmula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de Justica, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo
impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagéo do acérddo dos embargos de declaracdo, sem
posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio € valido para a hipdtese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-B, § 3°, oudo art.
543-C, § 7°, 11, do CPC.

Comeefeito, a realizagio de novo julgamento enseja a expressa manifestacio da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, nio houvera o esgotamento
da instancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagio porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stimulas 281 e 418, acima transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratagdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a
jurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de interposic@o do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO. TRIBUTARIO.
PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE. COMPENSACAO/REPETICAO DE
INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS
DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3° DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO.
RATIFICACAO DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do IRB, ora
recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos 6nus sucumbencidis.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publicagdo do acorddo dos embargos de declaragdo. Entretanto, com base no
art. 543-B, § 3°, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo geral), o Tribunal de ovigem,
posteriormente, proferiu acorddo de retratacdo enfrentando, inclusive, o tema da prescricdo, o qual estd relacionado a extensdo
da procedeéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente interpor novo recurso ou ratificar o jd interposto, observando-
se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte
Superior - equivalente a ratificagdo - foi protocolado muito além do prazo para a interposicéo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7° II, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaragdo, sem posterior
ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientacdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagcdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, Il, do CPC; manteve o acorddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7°, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que é indispensavel expressa ratificagio, sempre que
proferido novo acdrddo pelo orgio colegiado.

Neste sentido:
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EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2° Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1¢Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteracdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificacdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Stimula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Em face do exposto, na auséncia da indispensavel ratificagdo, nio admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 14 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00002 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 1200617-05.1998.4.03.6112/SP

2000.03.99.050274-9/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP119665 LUIS RICARDO SALLES e outro(a)

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : FRANCISCO LEITE DE SOUZA
ADVOGADO : SP020360 MITURU MIZUKAVA e outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PRES. PRUDENTE SP
No. ORIG. : 98.12.00617-6 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, concomitantemente com agravo, contra a r. decisdo monocratica de 6rgo
fracionario deste Tribunal.

Determinou-se, as folhas 147, a devolugdo dos autos a Turma julgadora, para eventual retratacdo nos termos do artigo 543-C, § 7°, 11,
do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no REsp n° 1.348.633/SP
Sobreveio, entdo, a decisdo de fls. 148, por meio do qual mantido o entendimento da decisdo recorrida.

DECIDO.

No caso, foi prolatada decisdo singular, € em seguida, a parte autora apresentou agravo e recurso especial, tendo a turma julgadora
negado provimento ao primeiro.

Vigora no Sistema Processual Brasileiro o principio da unirrecorribilidade das decisdes, de forma que somente o primeiro recurso pode
ser conhecido. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL E AGRAVO REGIMENTAL
INTERPOSTOS SIMULTANEAMENTE CONTRA DECISAO SINGULAR PROFERIDA EM EMBARGOS DE DE CLARACA~ 0.
NAO CABIMENTO DE RECURSO ESPECIAL CONTRA DECISAO SINGULAR DE DESEMBARGADOR RELATOR.
PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE RECURSAL. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. O principio da unirrecorribilidade, vigente no nosso sistema processual, veda, em regra, a interposicdo simultdnea de varios
recursos contra a mesma decisdo judicial.
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2. Agravo regimental improvido.

(STJ, 4“ Turma, AGRESP - 427006; Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO; v.u., j. em 21/10/2008, DJE DATA:10/11/2008)
Ainda que assimndo fosse, fadado ao fracasso o recurso excepcional, ja que interposto contra decisdo singular, ou seja, antes do
esgotamento das vias recursais ordinarias. Confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO JULGADOS
MONOCRATICAMENTE. INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. SUMULA 281 DO STF.

1. Contra a decisdo monocridtica do Tribunal a quo é cabivel o agravo regimental, que deve ser utilizado antes de se interpor o
recurso especial. Ante a auséncia de exaurimento das vias recursais perante as instancias ovdindrias, incide, por analogia, a
Sumula 281/STF.

2. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, 3¢ Turma; Agravo Regimental no Recurso Especial - 610278, Relator Ministro Vasco Della Giustina; v.u, j. em 15.09.2009,
DJE 06.10.2009).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Publique-se.
Intimem:-se.

Sdo Paulo, 15 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0003362-30.2001.4.03.9999/SP

2001.03.99.003362-6/SP

APELANTE : IVO BATISTA RIBEIRO

ADVOGADO : SP111937 JOAQUIM ROQUE NOGUEIRA PAIM

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP109929 ROBERTA CRISTINA ROSSA RIZARDI
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 99.00.00082-2 1 Vr VARZEA PAULISTA/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, ITI, "a" e "c", da Constituicdo Federal, assim
como no art. 541 do Cddigo de Processo Civil

Inicialmente, considero aplicavel ao segundo recurso especial interposto (fls 189/233) a preclusdo consumativa. Nesse sentido: "4
interposicdo de dois recursos simultaneos pela mesma parte e contra a mesma decisdo impede o conhecimento do segundo
recurso, haja vista a preclusdo consumativa e o principio da unirrecorribilidade das decisoes.” (AgRg no AREsp 243.283/RS, Rel.
Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 18/02/2014, DJe 14/03/2014)

Passo a analise da admissibilidade do primeiro recurso especial interposto:

Verifica-se que, apds a interposicao do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgio fraciondrio, para o eventual juizo de retratagio
quanto ao recurso especial, nos termos expressos do art. 543-C, § 7°, I do CPC.

Lavrado novo aresto, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir qualquer ratificagdo do
recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instdncia ordindria ha muito se encontra consagrado na
Stmula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de Justica, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo
impugnada.
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SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagéo do acérdéo dos embargos de declaragéo, sem
posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio € valido para a hipétese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-B, § 3°, oudo art.
543-C, § 7°, 11, do CPC.

Comefeito, a realizagio de novo julgamento enseja a expressa manifestacio da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, nio houvera o esgotamento
da instancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagio porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stimulas 281 e 418, acima transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratacdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a
jurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de nterposicdo do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO. TRIBUTARIO.
PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE. COMPENSACAO/REPETICAO DE
INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS
DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3 DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO.
RATIFICACAO DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do IRB, ora
recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos énus sucumbenciais.

2. Orecurso especial foi interposto logo apos a publicagdo do acorddo dos embargos de declaragdo. Entretanto, com base no
art. 543-B, § 3, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo geral), o Tribunal de origem,
posteriormente, proferiu acorddo de retratacdo enfrentando, inclusive, o tema da prescricdo, o qual estd relacionado a extensdo
da procedéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente interpor novo recurso ou ratificar o jd interposto, observando-
se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte
Superior - equivalente a ratificagdo - foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7° II, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaragdo, sem posterior
ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientagdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, Il, do CPC; manteve o acorddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto €, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7°, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.
(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que € indispensavel expressa ratificagdo, sempre que
proferido novo acdrddo pelo orgio colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO

INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.

AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICA CAO. EXTEMPORANEIDADE.

1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
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pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2“ Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1¢Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - AI 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux - j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificacdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Em face do exposto, na auséncia da indispensavel ratificagdo, niio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 15 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0012107-28.2003.4.03.9999/SP

2003.03.99.012107-0/SP

APELANTE : OSVALDO MENDES

ADVOGADO : SP111937 JOAQUIM ROQUE NOGUEIRA PAIM

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP150322 SALVADOR SALUSTIANO MARTIM JUNIOR
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : OS MESMOS

No. ORIG. : 01.00.00210-7 1 Vr JUNDIAI/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, II1, "a" e "c", da Constituigdo Federal, assim
como no art. 541 do Cédigo de Processo Civil

Verifica-se que, apds a interposicao do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgio fracionario, para o eventual juizo de retratacdo
quanto ao recurso especial, nos termos expressos do art. 543-C, § 7°, I do CPC.

Lavrado novo aresto, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir qualquer ratificagdo do
recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instdncia ordindria ha muito se encontra consagrado na
Stmula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de Justica, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo
impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de declaracdo, sem
posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio € valido para a hipétese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-B, § 3°, oudo art.
543-C, § 7°, 11, do CPC.

Com efeito, a realizagio de novo julgamento enseja a expressa manifestacio da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, no houvera o esgotamento
da instncia.
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Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stmulas 281 e 418, acima transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratagdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a
Jurisprudéncia patria nfio faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteracdo deve ocorrer no prazo de interposicao do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO. TRIBUTARIO.
PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE. COMPENSACAO/REPETICAO DE
INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS
DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3° DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO.
RATIFICACAO DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do IRB, ora
recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos 6nus sucumbencidis.

2. Orecurso especial foi interposto logo apds a publicagdo do acérdéo dos embargos de declaragéo. Entretanto, com base no
art. 543-B, § 3°, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo geral), o Tribunal de origem,
posteriormente, proferiu acorddo de retratagdo enfrentando, inclusive, o tema da prescricdo, o qual esta relacionado a extensdo
da procedeéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente interpor novo recurso ou ratificar o ja interposto, observando-
se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte
Superior - equivalente a ratificagdo - foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7%, II, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaragdo, sem posterior
ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientacdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelacdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratacdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, Il, do CPC; manteve o acérddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Stimula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7°, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que € indispensavel expressa ratificagdo, sempre que
proferido novo acdrddo pelo orgio colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (A1 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2“ Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1¢Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2¢ Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSK]I, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteracdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.
(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)
Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposi¢do anterior ao julgamento dos embargos de
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declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificacdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Suimula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Em face do exposto, na auséncia da indispensavel ratificagdo, nio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 14 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0012712-71.2003.4.03.9999/SP

2003.03.99.012712-5/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP035513 CARLOS PUTTINI SOBRINHO

: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : JUARES ALBINO DE PAULA
ADVOGADO : SP079365 JOSE APARECIDO DE OLIVEIRA
No. ORIG. : 02.00.00161-9 4 Vr JUNDIAI/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto para impugnar v. acorddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Determinou-se, as folhas 142, a devolug@o dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°, 11,
do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no REsp n° 1.348.633/SP
Sobreveio, entdo, a decisdo de fls. 144/147, por meio do qual mantido parcialmente o entendimento do v. acérddo recorrido.

DECIDO.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.
O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do
exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na condigéio de trabalhador ruricola, matéria esta que
ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justiga, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lein® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)
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"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar'
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)
Finalmente, descabe o recurso quanto & interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

’

Ante o exposto, nio admito o especial.
Int.

S3o Paulo, 15 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0017202-05.2004.4.03.9999/SP

2004.03.99.017202-0/SP

APELANTE . SEBASTIAO MANOEL DA SILVA
ADVOGADO : SP135924 ELIANE REGINA MARTINS FERRARI
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP043930 VERA LUCIA TORMIN FREIXO
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 03.00.00055-2 2 Vr BIRIGUI/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto para impugnar v. acérddo proferido por érgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Determinou-se, as folhas 134, a devolug@o dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°, 11,
do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no REsp n°® 1.348.633/SP
Sobreveio, entdo, a decisdo de fls. 135/136, por meio do qual mantido o entendimento do v. acérdao recorrido.

DECIDO.

Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.

O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do
exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que
ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justica, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO

POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
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NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURM4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de penséo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)
Finalmente, descabe o recurso quanto a interposic@o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o especial
Int.

Sao Paulo, 15 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0003078-80.2005.4.03.9999/SP

2005.03.99.003078-3/SP

APELANTE : VICENTE PAULO DE ALCANTARA
ADVOGADO : SP128685 RENATO MATOS GARCIA
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP138268 VALERIA CRUZ

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 02.00.00114-5 3 Vr SALTO/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, III, "a" e "c¢", da Constituicdo Federal, assim
como no art. 541 do Cddigo de Processo Civil

Verifica-se que, apos a nterposicéo do citado recurso, o processo foi devolvido ao érgio fraciondrio, para o eventual juizo de retratagdo
quanto ao recurso especial, nos termos expressos do art. 543-C, § 7°, I do CPC.

Lavrado novo aresto, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir qualquer ratificagdo do
recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instdncia ordindria ha muito se encontra consagrado na
Stmula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de Justica, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo
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impugnada.
SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagdo do acorddo dos embargos de declaragdo, sem
posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio € valido para a hipétese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-B, § 3°, oudo art.
543-C, § 7°, 11, do CPC.

Com efeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestacdo da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, ndo houvera o esgotamento
da mnstancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagio porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stimulas 281 e 418, acima transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratacdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a
jurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se fiisar, também, que a ratificago ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de interposi¢ao do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO. TRIBUTARIO.
PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE. COMPENSACAO/REPETICAO DE
INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS
DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3° DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO.
RATIFICACAO DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do IRB, ora
recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos onus sucumbencidis.

2. Orecurso especial foi interposto logo apos a publicagdo do acorddo dos embargos de declaragdo. Entretanto, com base no
art. 543-B, § 3 do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo geral), o Tribunal de origem,
posteriormente, proferiu acorddao de retratacdo enfrentando, inclusive, o tema da prescricdo, o qual estd relacionado a extensdo
da procedeéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente interpor novo recurso ou ratificar o jd interposto, observando-
se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte
Superior - equivalente a ratificagdo - foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7° II, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagdo do acdrddo dos embargos de declaracdo, sem posterior
ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientagdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, Il, do CPC; manteve o acorddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto €, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7°, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que é indispensavel expressa ratificagdo, sempre que
proferido novo acdrddo pelo orgio colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO

INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.

AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
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1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2“ Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1¢Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - AI 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposigdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Nao esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificacdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Stimula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Em face do exposto, na auséncia da indispensavel ratificagdo, nio admito o recurso especial.

Int.

S3o Paulo, 14 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00008 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0012448-83.2005.4.03.9999/SP

2005.03.99.012448-0/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP062731 LUIZ ANTONIO LOPES

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : BENEDITO ANTONIO DA ROCHA
ADVOGADO : SP128366 JOSE BRUN JUNIOR
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE FARTURA SP
No. ORIG. : 03.00.00080-4 1 Vr FARTURA/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, III, "a" e "c", da Constituigdo Federal, assim
como no art. 541 do Cddigo de Processo Civil

Verifica-se que, apds a interposicao do citado recurso, o processo foi devolvido ao orgio fracionario, para o eventual juizo de retratacdo
quanto ao recurso especial, nos termos expressos do art. 543-C, § 7°, I do CPC.

Lavrado novo aresto, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir qualquer ratificagdo do
recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instdncia ordindria ha muito se encontra consagrado na
Stmula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de Justica, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo
impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de declaracdo, sem
posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio € valido para a hipétese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-B, § 3°, oudo art.
543-C, § 7°, 11, do CPC.

Com efeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestacio da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, no houvera o esgotamento
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da instancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stmulas 281 e 418, acima transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratagdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a
Jjurisprudéncia patria nfio faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se fiisar, também, que a ratificagdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de interposi¢ao do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO. TRIBUTARIO.
PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE. COMPENSACAO/REPETICAO DE
INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS
DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3° DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO.
RATIFICACAO DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do IRB, ora
recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos 6nus sucumbencidis.

2. Orecurso especial foi interposto logo apds a publicagdo do acérdéo dos embargos de declaragéo. Entretanto, com base no
art. 543-B, § 3°, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo geral), o Tribunal de origem,
posteriormente, proferiu acorddo de retratagdo enfrentando, inclusive, o tema da prescricdo, o qual estd relacionado a extensdo
da procedeéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente interpor novo recurso ou ratificar o ja interposto, observando-
se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte
Superior - equivalente a ratificagdo - foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7%, II, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaragdo, sem posterior
ratificacdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientacdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelacdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratacdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7, 1I, do CPC; manteve o acorddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Stimula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7°, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que € indispensavel expressa ratificagdo, sempre que
proferido novo acdrddo pelo orgio colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2“ Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1¢Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2“ Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindgrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragcdo apds a publicacdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.
(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)
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Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificacdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Stimula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Em face do exposto, na auséncia da indispensavel ratificagdo, niio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 14 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0013668-19.2005.4.03.9999/SP

2005.03.99.013668-8/SP

APELANTE : JOSE ALVES CHAVES
ADVOGADO : SP079365 JOSE APARECIDO DE OLIVEIRA
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP035513 CARLOS PUTTINI SOBRINHO

: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
No. ORIG. : 03.00.00109-4 4 Vr JUNDIAI/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, III, "a" e "c¢", da Constituicdo Federal, assim
como no art. 541 do Cddigo de Processo Civil.

Verifica-se que, apds a interposicdo do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgio fracionario, para o eventual juizo de retratagdo
quanto ao recurso especial, nos termos expressos do art. 543-C, § 7°, I do CPC.

Lavrado novo aresto, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, coma particular circunstancia de inexistir qualquer ratificagdo do
recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instdncia ordindria ha muito se encontra consagrado na
Stmula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de Justica, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo
impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagéo do acorddo dos embargos de declaracdo, sem
posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio € valido para a hipétese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-B, § 3°, oudo art.
543-C, § 7°, 11, do CPC.

Com efeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestacéo da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entfo, ndo houvera o esgotamento
da instancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagio porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stimulas 281 e 418, acima transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratacdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a
jurisprudéncia patria nfo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se fiisar, também, que a ratificagdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de nterposicdo do recurso, contado a partir da publicagdo do
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novo aresto do respectivo colegiado.
Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO. TRIBUTARIO.
PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE. COMPENSACAO/REPETICAO DE
INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS
DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3 DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO,
RATIFICACAO DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do IRB, ora
recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos énus sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publicagdo do acorddo dos embargos de declaragdo. Entretanto, com base no
art. 543-B, § 3°, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo geral), o Tribunal de ovigem,
posteriormente, proferiu acorddo de retratacdo enfrentando, inclusive, o tema da prescri¢do, o qual estd relacionado a extensdo
da procedeéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente interpor novo recurso ou ratificar o jd interposto, observando-
se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte
Superior - equivalente a ratificagdo - foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7%, II, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaragdo, sem posterior
ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientacdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, Il, do CPC; manteve o acorddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7° II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que € indispensavel expressa ratificagdo, sempre que
proferido novo acdérdio pelo érgio colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2“ Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI 1¢Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificagdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Suimula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Em face do exposto, na auséncia da indispensavel ratificagdo, nio admito o recurso especial.
Int.
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S&o Paulo, 14 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0019777-49.2005.4.03.9999/SP

2005.03.99.019777-0/SP

APELANTE : JOSE BRAGA

ADVOGADO : SP158873 EDSON ALVES DOS SANTOS

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP152969 MELISSA CARVALHO DA SILVA
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : OS MESMOS

No. ORIG. : 03.00.00281-8 4 Vr LIMEIRA/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, III, "a" e "c¢", da Constituicdo Federal, assim
como no art. 541 do Cddigo de Processo Civil.

Verifica-se que, apds a interposicdo do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgio fracionario, para o eventual juizo de retratagdo
quanto ao recurso especial, nos termos expressos do art. 543-C, § 7°, I do CPC.

Lavrado novo aresto, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir qualquer ratificagdo do
recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instdncia ordindria ha muito se encontra consagrado na
Stmula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de Justica, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo
impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacéo do acorddo dos embargos de declaracdo, sem
posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio € valido para a hipétese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-B, § 3°, oudo art.
543-C, § 7°, 11, do CPC.

Com efeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestacdo da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, nio houvera o esgotamento

da mstincia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagio porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stimulas 281 e 418, acima transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratacdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a
jurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingdo quanto a isso.
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De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de interposic@o do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO. TRIBUTARIO.
PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE. COMPENSACAO/REPETICAO DE
INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS
DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM (ART. 543-B. § 3 DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO.
RATIFICACAO DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do IRB, ora
recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos énus sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publicagdo do acorddo dos embargos de declaracdo. Entretanto, com base no
art. 543-B, § 3°, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo geral), o Tribunal de ovigem,
posteriormente, proferiu acorddo de retratacdo enfrentando, inclusive, o tema da prescri¢do, o qual estd relacionado a extensdo
da procedeéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente interpor novo recurso ou ratificar o jd interposto, observando-
se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte
Superior - equivalente a ratificagdo - foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7%, II, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaragdo, sem posterior
ratificacdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientacdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, Il, do CPC; manteve o acorddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que é indispensavel expressa ratificagdo, sempre que
proferido novo acérdio pelo érgio colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2¢ Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1¢Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - AI 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificacdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Stimula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Em face do exposto, na auséncia da indispensavel ratificagdo, niio admito o recurso especial.

Int.
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Sao Paulo, 15 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0030421-51.2005.4.03.9999/SP

2005.03.99.030421-4/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP022812 JOEL GIAROLA

: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : JOSE PEREIRA APARECIDO
ADVOGADO : SP029987 EDMAR CORREIA DIAS
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ITATIBA SP
No. ORIG. : 04.00.00015-9 1 Vr ITATIBA/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, I11, "a" e "¢", da Constituicdo Federal, assim
como no art. 541 do Cddigo de Processo Civil.

Verifica-se que, apds a interposicdo do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgio fracionario, para o eventual juizo de retratagdo
quanto ao recurso especial, nos termos expressos do art. 543-C, § 7°, I do CPC.

Lavrado novo aresto, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, coma particular circunstincia de inexistir qualquer ratificagdio do
recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instdncia ordindria ha muito se encontra consagrado na
Stmula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de Justica, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo
impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacéo do acérddo dos embargos de declaracdo, sem
posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio € valido para a hipétese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-B, § 3°, oudo art.
543-C, § 7°, 11, do CPC.

Com efeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestacéo da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, nio houvera o esgotamento
da mstancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagio porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stimulas 281 e 418, acima transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratacdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a
Jjurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingdo quanto a isso.
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De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteracdo deve ocorrer no prazo de interposic@o do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO. TRIBUTARIO.
PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE. COMPENSACAO/REPETICAO DE
INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS
DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM (ART. 543-B. § 3 DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO,
RATIFICACAO DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do IRB, ora
recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos énus sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apés a publicagdo do acorddo dos embargos de declaracdo. Entretanto, com base no
art. 543-B, § 3°, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo geral), o Tribunal de origem,
posteriormente, proferiu acorddo de retratagdo enfrentando, inclusive, o tema da prescri¢do, o qual esta relacionado a extensdo
da procedeéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente interpor novo recurso ou ratificar o jd interposto, observando-
se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte
Superior - equivalente a ratificagdo - foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7%, II, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaragdo, sem posterior
ratificacdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientacdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, Il, do CPC; manteve o acorddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/ST]J isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que é indispensavel expressa ratificagio, sempre que
proferido novo acordio pelo orgio colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2° Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1¢Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - AI 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificacdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Stimula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Em face do exposto, na auséncia da indispensavel ratificagdo, niio admito o recurso especial.
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Int.

Sao Paulo, 14 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0040219-36.2005.4.03.9999/SP

2005.03.99.040219-4/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP035513 CARLOS PUTTINI SOBRINHO

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : CESAR RODRIGUES DA SILVA
ADVOGADO : SP153313B FERNANDO RAMOS DE CAMARGO
No. ORIG. : 03.00.00265-0 2 Vr ITATIBA/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto para impugnar v. acorddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Determinou-se, as folhas 2364, a devolugdo dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°, 11,
do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no REsp n° 1.348.633/SP
Sobreveio, entdo, a decisdo de fls. 239/242, por meio do qual mantido o entendimento do v. acérdao recorrido.

DECIDO.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.
O recurso ndo merece admiss3o.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do
exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na condi¢do de trabalhador ruricola, matéria esta que
ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justica, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 5335, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar”
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(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)
Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicgo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, nfio admito o especial
Int.

Sdo Paulo, 15 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0046291-39.2005.4.03.9999/SP

2005.03.99.046291-9/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP072176 FRANCISCO PINTO DUARTE NETO
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : LUIZ JOSE DA SILVA

ADVOGADO : SP128685 RENATO MATOS GARCIA

No. ORIG. : 04.00.00148-4 2 Vr INDAIATUBA/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, I11, "a" e "¢", da Constituicdo Federal, assim
como no art. 541 do Cddigo de Processo Civil.

Verifica-se que, apds a interposicdo do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgio fracionario, para o eventual juizo de retratagdo
quanto ao recurso especial, nos termos expressos do art. 543-C, § 7°, I do CPC.

Lavrado novo aresto, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, coma particular circunstincia de inexistir qualquer ratificagdio do
recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instdncia ordindria ha muito se encontra consagrado na
Stmula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de Justica, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo
impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagéo do acérddo dos embargos de declaracdo, sem
posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio € valido para a hipétese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-B, § 3°, oudo art.
543-C, § 7°, 11, do CPC.

Com efeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestacdo da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, nio houvera o esgotamento
da mstancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagio porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stimulas 281 e 418, acima transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratacdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a
jurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingdo quanto a isso.
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De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteracdo deve ocorrer no prazo de interposic@o do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO. TRIBUTARIO.
PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE. COMPENSACAO/REPETICAO DE
INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS
DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM (ART. 543-B. § 3 DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO,
RATIFICACAO DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do IRB, ora
recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos énus sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apés a publicagdo do acorddo dos embargos de declaracdo. Entretanto, com base no
art. 543-B, § 3°, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo geral), o Tribunal de ovigem,
posteriormente, proferiu acorddo de retratagdo enfrentando, inclusive, o tema da prescri¢do, o qual esta relacionado a extensdo
da procedeéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente interpor novo recurso ou ratificar o jd interposto, observando-
se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte
Superior - equivalente a ratificagdo - foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7%, II, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaragdo, sem posterior
ratificacdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientacdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratacdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, Il, do CPC; manteve o acorddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/ST)J isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7°, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que é indispensavel expressa ratificagio, sempre que
proferido novo acordio pelo orgio colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2“ Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI 1¢Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - AI 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Nao esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificacdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Stimula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Em face do exposto, na auséncia da indispensavel ratificagdo, niio admito o recurso especial.
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Int.

Sao Paulo, 14 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00014 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0051962-43.2005.4.03.9999/SP

2005.03.99.051962-0/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP312460 REINALDO LUIS MARTINS

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : JOSE MORAIS DE OLIVEIRA
ADVOGADO : SP158873 EDSON ALVES DOS SANTOS
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 4 VARA DE LIMEIRA SP
No. ORIG. : 04.00.00191-7 4 Vr LIMEIRA/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, III, "a" e "c", da Constituicdo Federal, assim
como no art. 541 do Cddigo de Processo Civil

Verifica-se que, apds a interposicao do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgio fraciondrio, para o eventual juizo de retratagio
quanto ao recurso especial, nos termos expressos do art. 543-C, § 7°, I do CPC.

Lavrado novo aresto, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir qualquer ratificagdo do
recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instdncia ordindria ha muito se encontra consagrado na
Stmula 281 do Supremo Tribunal Federal € na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de Justica, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da deciséo
impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagéo do acdrddo dos embargos de declaracdo, sem
posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio € valido para a hipotese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-B, § 3°, oudo art.
543-C, § 7°, 11, do CPC.

Comefeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestacdo da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, ndo houvera o esgotamento
da instncia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagio porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stmulas 281 e 418, acima transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratagdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a
Jurisprudéncia patria nfo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteracdo deve ocorrer no prazo de nterposicao do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO. TRIBUTARIO.
PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE. COMPENSACAO/REPETICAO DE
INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS
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DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3 DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO.
RATIFICACAO DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do IRB, ora
recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos 6nus sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publicagdo do acorddo dos embargos de declaragdo. Entretanto, com base no
art. 543-B, § 3, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo geral), o Tribunal de origem,
posteriormente, proferiu acorddao de retratagdo enfrentando, inclusive, o tema da prescricdo, o qual estd relacionado a extensdo
da procedeéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente interpor novo recurso ou ratificar o jd interposto, observando-
se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte
Superior - equivalente a ratificagdo - foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7° II, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaragdo, sem posterior
ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientagdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipdtese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/R)).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, Il, do CPC; manteve o acorddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto €, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que € indispensavel expressa ratificacdo, sempre que
proferido novo acordao pelo érgho colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (A1 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2 Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1 Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acérddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - AI 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificacdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Suimula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Em face do exposto, na auséncia da indispensavel ratificagdo, niio admito o recurso especial.
Int.
Séo Paulo, 14 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO CIVEL N° 0004703-31.2005.4.03.6126/SP

2005.61.26.004703-9/SP

APELANTE : JOSE VICENTE FERMINO (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : SP099858 WILSON MIGUEL

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
DECISAO

Vistos.

Cuida-se de Recurso Especial manejado pela parte autora, com findamento no art. 105, 111, "a" e "c", da Constituicio Federal.
E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC.

Nao se confinde omissdo ou contradigdo com simples julgamento desfavoravel a parte, hipotese em que nfo existe a alegada ofensa ao
art. 535 do Codigo de Processo Civil. Neste sentido:

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. POLICIAL FEDERAL. GRA TIFICACAO DE OPERACOES ESPECIAIS - GOE.
EXECUCAO DE SENTENCA. BASE DE CALCULO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. OMISSAO. INEXISTENCIA.
EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL.

1. Tendo em conta o cardter manifestamente infringente, e em face Do principio da fungibilidade recursal, recebo os presentes
embargos de declaracdo como agravo regimental.

2. Verifica-se ndo ter ocorrido ofensa ao art. 535 do CPC, na Medida em que a Corte regional dirimiu, fundamentadamente,
as questoes que lhe foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes autos. Ressalte-se que
ndo se pode confundir julgamento desfavordvel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de prestagdo jurisdicional.
3. Com efeito, o Tribunal de origem manifestou-se a respeito da Base de cdlculo da vantagem pleiteada e afastou a pretensao
recursal ao manter o decisério monocrdtico, bem como os fundamentos adotados no julgamento do AGTR 67.515/AL.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ - Primeira Turma - EDCL no ARESP 305693/AL - Relator Ministro Sérgio Kukina - j. 06.08.2013)

Frente a tais fundamentos, ndo se aflora violagdo ao art. 535, I e II, do CPC.

De outra parte, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica adota o entendimento de que se mostra aplicavel a multa do art. 538 do
CPC quando os embargos de declaragdo sio manifestamente protelatorios, conforme ilustra a seguinte ementa:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DESERCAO. ASSISTENCIA JUDICIARIA. RENOVACAO
DO PEDIDO. DESNECESSIDADE. VIOLACAO DO ART. 538, PARAGRAFO UNICO, DO CPC. NAO OCORRENCIA.
EMBARGOS DE DECLARACAO MANIFESTAMENTE PROTELATORIOS.

1. A assisténcia judicidaria gratuita estende-se a todas as instdncias e a todos os atos do processo.

2. A renovagdo do pedido ou a comprovagdo de que a parte recorrente é beneficidria da justica gratuita ndo é necessdria quando
da interposicdo do recurso especial.

3. A oposicdo de embargos de declaracdo com proposito manifestamente protelatorios dd ensejo a aplicacdo da multa prevista
no art. 538, pardgrafo uinico, do CPC. Ainda que se oponha o referido recurso com propdsito de prequestionamento, é
necessdrio que o aresto impugnado contenha em si alguma das imperfeicoes elencadas no art. 535 do CPC.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 625.554/MS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 28/04/2015, DJe
05/05/2015)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 23/10/2015  25/2256



Sob o fundamento da alinea '"c" do permissivo constitucional citado, cumpre ressaltar que o colendo Superior Tribunal de Justica exige a
comprovagdo e demonstracgiio da alegada divergéncia, mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acorddo paradigma
deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o acordao paradigma, de tribunal diverso
(Stimulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de
forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo
insuficiente a mera indicacdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo
de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado, e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a
orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Sumula 83, do STJ); f) o acordao paradigma devera
evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de
similitude fatica com o acorddo hostilizado" (in: Resp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007). Na espécie, nio se
demonstra o dissenso pretoriano coma juntada dos arestos paradigmas nem coma indicagdo de repositorio oficial correspondente,
providéncia essa imprescindivel para que se evidenciasse, de forma induvidosa, o dissidio. Nao basta, para tanto, a transcrigio das
ementas. Assim tem decidido o Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL .
DISCUSSAO SOBRE CABIMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS EM INCIDENTE PROCESSUAL JULGADO
IMPROCEDENTE (RESERVA DE VALORES PERANTE MASSA FALIDA). DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADO. FALTA DA JUNTADA DAS COPIAS DOS ARESTOS PARADIGMAS E DE SIMILITUDE FATICA ENTRE OS
ACORDAOS COMPARADOS.

1. Agravo regimental contra decisdo que indeferiu liminarmente embargos de divergéncia (art. 266, § 3°, do RISTJ) pelos quais
se defende o cabimento de honordrios em incidente processual (reserva de valores) que restou indeferido.

2. A embargante ndo logrou comprovar o dissidio jurisprudencial alegado, pois néo juntou a cépia dos arestos paradigmas
apontados nem indicou o repositorio oficial correspondente. Frise-se que "o entendimento pacificado desta Corte é no sentido de
que o Didario de Justica, embora seja um veiculo utilizado para comunicagdo dos atos processuais, ndo constitui repositorio
oficial de jurisprudéncia.

Precedentes: AgRg nos EREsp 575.684/SP, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe 7.4.2010" (EDcl no AgRg no REsp 1.067.902/RS, Rel. Min.
Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 9/4/2010.

3. Ademais, ndo ha similitude fatica entre os julgados comparados, pois, enquanto o acordao embargado cuida de incidente de
reserva de valores perante massa falida julgado improcedente, o aresto paradigma da Primeira Turma versou sobre excegdo de
pré-executividade julgada procedente.

4. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg nos EREsp 1193685/MG, 1°Secdo, Rel. Min. Benedito Gongalves, j. 08.06.2011, DJe 17.06.2011)
"ADMINISTRATIVO E ECONOMICO. IMPORTACAO DE ALHOS FRESCOS DA REPUBLICA POPULAR DA CHINA.
SISTEMA BRASILEIRO DE COMERCIO EXTERIOR E DEFESA COMERCIAL. NATUREZA DO DIREITO ANTIDUMPING:
NAO-TRIBUTARIA. NAO COMPROVACAO DO DISSIDIO JURISPRUDENCIAL . RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

1. Na origem, tratou-se de acdo em que a parte ora recorrente pretendeu afastar o recolhimento de US$ 0,48/kg (quarenta e oito
cents de dolar norte-americano por quilograma), veferente a direito antidumping, previsto na Resolugdo Camex n. 41/2001, na
importacdo de alhos frescos da Republica Popular da China, por entender que estaria desobrigado de pagar a medida protetiva,
Jja que o procedimento administrativo teria descumprido os principios da ampla defesa, do contraditorio e da legalidade.

2. Os direitos antidumping e compensatorios ndo tém natureza tributdria, mas, sim, de receitas ovigindrias, a teor do art. 3°,
pardgrafo unico, da Lei n. 4 320/64 e dos arts. 1°, pardgrafo unico, e 10, caput e pardgrafo unico, da Lei n. 9.019/95. Nao se lhes
aplicam, portanto, os arts. 97 e 98 do Codigo Tributdrio Nacional.

3. Odissidio jurisprudencial , caracterizador do art. 105, III, "¢", da CF/88, deve ser comprovado segundo as diretrizes dos arts.
541, pardgrafo unico, do Codigo de Processo Civil, e 255, § 1° "a", e § 2, do RISTJ. Deve-se demonstrar a divergéncia
mediante: juntada de certiddo ou de copia autenticada do acérdéo paradigma, ou, em sua falta, da declaragdo pelo advogado da
autenticidade dessas, citagdo de repositorio oficial, autorizado ou credenciado, em que o acorddo divergente foi publicado e;
cotejo analitico , com a transcrigdo dos trechos dos acorddos em que se funda a divergéncia, além da demonstragdo das
circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, ndo bastando, para tanto, a mera transcrigdo da ementa e
de trechos do voto condutor do acorddo paradigma.

4. recurso especial ndo provido."

(STJ, REsp 1170249/RJ, 2° Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j. 17.05.2011, DJe 30.05.2011)

Por fim, imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse emrecorrer ndo basta a mera sucumbéncia
como ocorre nos demais recursos ordindrios. E necessario que haja efetivamente uma questio de direito federal, pois o especial ndo se
presta a exammnar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

Por outro lado, ndo cabe o especial interposto pelo segurado naquilo em que apontados como violados os artigos referentes a matéria de
fundo, haja vista que nfio houve pronunciamento das instancias ordinarias relativo a tais precettos, incidindo, no ponto, o 6bice da Stimula
n® 282/STF.

Por tais fimdamentos, NAO ADMITO o Recurso Especial.
Int.
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Séo Paulo, 25 de agosto de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO CIVEL N° 0022810-13.2006.4.03.9999/SP

2006.03.99.022810-1/SP

APELANTE : HEINZ WILLY GAGG e outros(as)

: JOSE PEREIRA FILHO

: NARCISO LOPES DA SILVA

: PAULO BATISTA DA COSTA

: ZORITO MANOEL DE SOUZA
ADVOGADO : SP122476 PATRICIA LOPES FERIANI DA SILVA
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP121613 VINICIUS DA SILVA RAMOS

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
No. ORIG. : 03.00.00095-6 3 Vr PRESIDENTE VENCESLAU/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

A pretensdo de revisdo do salario de beneficio pelos critérios e indices alegados, tampouco merece admissio. A alegada afronta aos
dispositivos da legislagao previdenciaria nfio se sustenta na medida em que todos os indices aplicados pela decisdo recorrida afiguram-se
legais e consoantes o disposto no art. 201, § 4°, da CF/88, coma redaco dada pela EC 20/98.

De resto, ndo cabe o recurso quanto ao mais ventilado, de ver que se aplica ao caso o dbice retratado na Stimula n® 83/STJ, pois o v.
acordao pde-se em sintonia ao entendimento consolidado pela Corte Superior quanto & matéria controvertida. Nesse sentido:
"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REAJUSTE. INDICE
INTEGRAL. LEIN.°8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. [...] 2. A aplicacdo dos indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos
beneficios previdenciarios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do valor do beneficio e da preservagdo do seu valor real.
[...] 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp n. 74.447/MG, Rel. Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 12/3/2012)

"EMENTA: RECURSO EXTRAORDINARIO. CONSTITUCIONAL. PREVIDENCIARIO. LEIS 8542/92 E 8700/93. CONVERSAO
DO BENEFICIO PARA URV. CONSTITUCIONALIDADE DA PALAVRA "NOMINAL" CONTIDA NO INCISO I DO ARTIGO 20
DA LEI 8880/94. ALEGACAO PROCEDENTE. 1. O legislador ordindrio, considerando que em janeiro de 1994 os beneficios
previdencidrios teriam os seus valores reajustados, e que no més subsegiiente se daria a antecipag¢do correspondente a parcela
que excedesse a 10% (dez por cento) da variacdo da inflagdo do més anterior, houve por bem determinar que na época da
conversdo da moeda para Unidade Real de Valor fosse observada a média aritmética das rendas nominais referentes as
competéncias de novembro e dezembro de 1993 e janeiro e fevereiro de 1994, periodo que antecedeu a implantacdo do Plano
Real, dado que a URV traduzia a inflacdo didria. 2. Conversdo do beneficio para URV. Observdncia das Leis 8542/92, 8700/93 e
8880/94. Inconstitucionalidade da palavra nominal contida no inciso I do artigo 20 da Lei 8880/94, por ofensa a garantia
constitucional do direito adquirido (CF, artigo 5°, XXXVI). Improcedéncia. O referido vocabulo apenas traduz a vontade do
legislador de que no cdlculo da média aritmética do valor a ser convertido para a nova moeda fossem considerados os reajustes
e antecipagdes efetivamente concedidos nos meses de novembro e dezembro de 1993 e janeiro e fevereiro de 1994. Recurso
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extraordindrio conhecido e provido.
(Recurso Extraordindgrio 313382/SC, Relator: Ministro Mauricio Correa, publicado no DJ de 08.11.2002)

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. CONVERSAO EM URV. LEI N° 8.880/90. INDEVIDA A INCLUSAO DO
PERCENTUAL DE 10% DO IRSM DE JAN E FEV/94.

1. Na compreensdo do Superior Tribunal de Justica, ndo houve reducdo dos beneficios previdencidrios quando de sua conversdo
em URV.

2. Recurso provido.

O Instituto Nacional do Seguro Social - INSS interpde recurso especial, calcado nas alineas "a" e "c", do permissivo
constitucional, contra acordao do Tribunal Federal da 4° Regido assim ementado:

"REVISAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. PRESCRICAO. BENEFICIO CONCEDIDO ENTRE 17/06/77 E 05/10/88.
INCIDENCIA DA SUMULA N° 02/TRF4. REFLEXOS. ARTIGO 58 DO ADCT. URV.. LEI 8.880/94. MANUTENCAO DO VALOR
REAL DOS BENEFICIOS QUANDO DA CONVERSAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

1. O prazo decadencial previsto na Lei n° 9.528/97, que alterou a redagdo do art. 103 da Lei n®8.213/91, ndo se aplica
retroativamente aos beneficios concedidos antes de sua vigéncia, tendo em vista a regra inserta no art. 6° da Lei de Introducdo
ao Codigo Civil.

2. A prescricdo qiiingiienal prevista no art. 103 da Lei n°8.213/91 em sua redagdo ovigindria, atinge apenas as parcelas
individualmente, e ndo ao fundo do direito em que se baseiam.

3. Aos beneficios concedidos apos a edigdo da Lei n° 6.423, de 17-06-77, mas antes da promulgagdo da Constituigdo Federal de
1988, se aplica, no tocante a corregdo dos saldrios-de-contribuicdo integrantes do periodo bdsico de cdlculo, anteriores aos doze
ultimos, o disposto na Sumula n° 02/TRF4° Regido.

4. A alteragdo da renda mensal inicial pela aplicagdo da Sumula n° 02 deste Tribunal, gera reflexos para fins do art. 58 do ADCT
e verbas posteriores.

5. Decidiu o Plenario desta Corte ser inconstitucional a expressdo nominal’ do inciso I, art. 20, da Lei 8880/94, por contrariar o
principio da preservagdo do valor real dos beneficios (art. 210, § 2, CF).

6. Na conversdo da URV, pelo valor do ultimo dia do més, devem ser incluidas as variagdes integrais do IRSM de novembro/93,
dezembro/93 e fevereiro/94, e o FAS de janeiro/94 - excluidas as pertinentes antecipagdes e observado o limite da lide no
recurso.

7. Os honorarios advocaticios, sdo devidos no percentual de 10% sobre as parcelas vencidas até a data da decisdo judicial
prolatada nesta agdo previdencidria, excluidas as parcelas vincendas (SUM 111/STJ), conforme pardmetro usual nesta Corte.
Alega o recorrente violagdo do artigo 20, da Lei n° 8.880/94, bem como divergéncia jurisprudencial.

O inconformismo merece abrigo.

Na verdade, esta Corte, em reiterados julgados, tem entendido que ndo houve redugdo dos beneficios mantidos pela Previdéncia
Social quando da conversdo dos respectivos valores em URV.

A propdsito, confiram-se os seguintes precedentes:

A - "PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. REAJUSTE DE BENEFICIO. CONVERSAO DO VALOR NOMINAL
EM URV. LEI N° 8.880/94. RESIDUO DE 10% do IRSM DE JANEIRO DE 1994. IRSM INTEGRAL DE FEVEREIRO DE 1994.
INCLUSOES INDEVIDAS.

1. Sdo indevidas as inclusoes do residuo de 10% referente ao IRSM integral de fevereiro de 1994 (39,67%), antes da conversdo
do valor nominal do beneficio previdencidrio em URV, porquanto inexistente o alegado direito adquirido, que sé seria alcangado
na proxima data-base, em maio do mesmo ano. Precedentes.

2. Embargos acolhidos.”

(Erich. N° 208.484/RS, Relator o Ministro EDSON VIDIGAL, DJU de 12/03/2001).

B- "AGRAVO REGIMENTAL - PREVIDENCIARIO - REAJUSTE DE BENEFICIO - VARIACAO INTEGRAL DO IRSM - INDICE
DE 10%- LEI N° 8.880/94. URV. JANEIRO E FEVEREIRO DE 1994.

1. Ndo ha direito ao residuo de 10% do IRSM de janeiro de 1994, decorrente da antecipagdo de fevereiro do mesmo ano, por
forca da revogagdo da Lei n° 8.700/93 pela Lei n° 8.880/94, que ocorreu antes do aperfeicoamento do primeiro quadrimestre do
ano, condigdo temporal da sua incorporagdo ao reajuste do beneficio.

2. Quanto ao residuo de 10% do IRSM do més de fevereiro, igualmente, ndo ha falar em direito adquirido, por indevida a
antecipacdo do més de marco de 1994, que lhe daria causa, revogada que foi a Lei n° 8.700/93 pela Lei n° 8.880/94, que instituiu
a URV a partir de 1° de marco de 1994.

3. A apreciagdo de violagdo de dispositivos constitucionais é estranha ao dmbito de cabimento do recurso especial, consoante o
disposto no artigo 105, inciso III, da Constituicdo da Republica.

4. Agravo regimental improvido."

(AgRg. no Resp. n° 272.364/SP, Relator o Ministro HAMILTON CARVALHIDO, DJU de 19/02/2001).

RECURSO ESPECIAL N° 504.262 - RS (2003/0032681-5)
RELATOR: MINISTRO NILSON NAVES
RECORRENTE: ARLINDO GREGORIO PEREIRA
ADVOGADO: PEDRO LUCIANO DE OLIVEIRA DORNELLES E OUTROS
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
PROCURADOR : ROSSANO BRAGA E OUTROS
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DECISAO

Em 27.4.04, foram estes autos a mim atribuidos, na qualidade de sucessor do Ministro Vicente Leal na 6° Turma.

Em caso no qual se busca a revisdo de beneficio previdenciario, a sentenca de improcedéncia foi mantida pelo Tribunal Regional
Federal da 4° Regido mediante julgado assim ementado:

"Previdencidrio. Revisdo de beneficio. Junho/97. Junho/99. Junho/2000. Junho/2001. Reajuste administrativo. Indices
legitimamente estabelecidos.

1. E constitucional o indice de 7,76% previsto pela Medida Proviséria n® 1572-1/97 para o reajuste dos beneficios
previdenciarios em junho de 1997, orientacdo a ser seguida também em relacdo aos reajustes de junho/99 (4,61%y), junho/2000
(5,81%), e junho/2001 (7,66%), efetuados mediante a utilizagdo de indices legitimamente estabelecidos pelas MP's 1824/99 e
2022/00, e pelo Decreto 3826/01."

Interpos o recorrente este especial, fundado nas alineas a e ¢, em que alega violagdo do art. 10 da Lei n°9.711/98, bem como
indica dissidio jurisprudencial. Em sintese, defende a aplicagdo da variagdo integral do IGP-DI no més de junho dos anos de
1997, 1999, 2000 e 2001, porquanto tal procedimento garantiria a irredutibilidade do valor da sua aposentadoria.

Malgrado tenha sido admitido na origem, o recurso ndo merece ir adiante.

Sabe-se que esse tema jd foi, inimeras vezes, debatido no dmbito do Superior Tribunal, tendo-se chegado a conclusdo de que, nos
meses mencionados, no reajuste dos beneficios previdencidrios em manuten¢do ndo se utiliza o IGP-DI. O indice correto é aquele
previsto na Lei n® 8.213/91, art. 41, e subseqiientes alteragdes, por ser tal legislagdo ordindria a estabelecedora dos critérios para
a preservagdo do valor real dos beneficios.

A proposito, entre tantos e tantos outros, vejamos alguns julgados das Turmas que compdem a Terceira Segdo:

"Previdencidrio. Reajuste. Beneficio. Junho de 1997, 1999 e 2000. IGP-DI. Inaplicabilidade. Indice legal. Art. 41, inciso II, Lei n.°
8.213/91. Junho de 2001. Percentual utilizado. Lei ordindria. Delegagédo ao Poder Executivo. Possibilidade. Tema constitucional.
1. Nao ha direito a utilizagdo do IGP/DI nos meses de junho dos anos de 1997, 1999 e 2000, no reajuste dos beneficios
previdenciarios em manutengdo, porquanto o indice a ser utilizado é aquele previsto na lei, ndo assistindo ao beneficidario o
direito a escolha do percentual que, segundo seu entendimento, melhor efetuaria a reposicdo do poder de compra de seus
proventos.

2. A discussdo acerca do percentual a ser aplicado no més de junho de 2001 tem cardter eminentemente constitucional,
porquanto é tratada pelo acorddo recorrido e pelas razdes do especial sob o enfoque da possibilidade de lei ordindria delegar ao
Poder Executivo a fixagdo do indice de reajuste dos beneficios previdencidrios (art. 41 da Lei n.° 8.212/91, com a redagdo dada
pela Medida Provisoria n.° 2.022-17/00), em face do teor do art. 201, § 4°, da Constituicdo Federal.

3. Recurso especial ndo conhecido.” (REsp-529.619, Ministra Laurita Vaz, DJ de 15.9.03.)

"Previdenciario. Recurso especial. Manutengdo do valor real dos beneficios. Legislagdo infraconstitucional adotada.
Desvirtuamento do estampado no art. 201, § 4° da Constituicdo Federal. Responsabilidade da legislacdo ordindria para
estabelecer critérios de recomposicdo. IGP-DI. Art. 41, § 9°da Lei 8.213/91. Desvinculacdo e aplica¢do de diversos indices.
Percentuais divulgados por medidas provisérias. Aplicabilidade do INPC. Alinea 'c". Auséncia de juntada de paradigma. Art.
255/RISTJ. Recurso ndo conhecido.

1 - Impde-se concluir que a legislagdo infraconstitucional adotada para preservar a 'manutencdo do valor real dos beneficios'
desvirtua o preceito estampado no artigo 201 da Carta Magna, especialmente em seu pardagrafo 4°.

1l - O Supremo Tribunal Federal, ao interpretar a Constituicdo Federal, ja afastou, diversas vezes, a pretendida manutengdo do
valor real dos beneficios.

1 - O Pretorio Excelso, ao apreciar o RE. 219.880-RN, decidiu que o artigo 201, § 4° da Constituicdo 'deixou para a legislagdo
ordindria o estabelecimento dos critérios para essa preservagdo. E, para isso, a legislagdo tem adotado indexadores que visam a
recompor os valores em face da inflagdo, ndo dando margem, evidentemente, a caracterizagdo da inconstitucionalidade dela a
alegagdo de que, pela variagcdo que pode ocorrer entre esses indices pelo critério de sua afericdo, se deva ter por inconstitucional
um que tenha sido menos favoravel que o outro. Para essa declaragdo de inconstitucionalidade seria mister que se demonstrasse
que o indice estabelecido em lei para esse fim ¢ manifestamente inadequado, o que ndo ocorre no caso'.

1V - Quanto ao problema da adogédo do IGP-DI, cumpre atentar ao disposto no artigo 41, § 9°da Lei 8.213/91, alterado pela
MP. 2.022-17, de 23/05/2000. Sua redagdo prescreve que 'Quando da apuracdo para fixagdo do percentual do reajuste do
beneficio, poderdo ser utilizados indices que representem a variagdo de que trata o inciso 1V deste artigo, divulgados pela
Fundagao Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE ou de instituicdo congénere de reconhecida notoriedade, na
forma do regulamento.’

V - Neste quadro, verifica-se que o critério utilizado para reajustar os beneficios desvinculou-se de um indice especifico, que no
caso era o IGP-DI. Optou-se pela adogdo de qualquer outro indice legal, mesmo diverso do divulgado pelo IBGE, desde que fosse
um indice divulgado por 'instituicdo congénere de reconhecida notoriedade’.

VI - Analisando diversos indices oficiais divulgados por diferentes Medidas Provisorias, verifica-se que ndo havia qualquer
correlagdo com os indices oficiais, até porque ndo houve qualquer motivagdo a respeito, o que deu ensejo a diversas digressoes
quanto ao desrespeito ao comando lan¢ado no § 9, do art. 41, da Lei 8.213/91.

Todavia, examinando melhor o problema alusivo aos percentuais oficiais definidos, observa-se que os mesmos procuraram levar
em conta, sempre que possivel, o INPC.

VII - Neste contexto, infere-se que os percentuais foram fixados em patamar ligeirissimamente superior ao INPC. Confira-se: I-
A Medida Provisoria 1.572-1, de 28.05.1997 concedeu aos beneficios previdencidrios um reajustamento anual de 7,76%, quando
a variagdo acumulada do INPC, nos ultimos doze meses, naquela competéncia maio/1997, era de 6,95%, ou seja, o indice
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concedido no mencionado periodo foi superior ao aferido pelo INPC; 2 - A Medida Proviscria 1.663, de 28.05.1998, concedeu
aos beneficios previdenciarios um reajuste anual de 4,81%, enquanto a variagdo acumulada do INPC, nos ultimos doze meses
era de 4,75%; 3- A Medida Provisoria 1.824-1, de 28.05.1999 concedeu aos beneficios previdenciarios um reajuste anual de
4,61%, ou seja, superior ao INPC do periodo de junho/1998 a maio/1999, que atingiu o patamar de 3,14%; 4- A Medida
Provisoria 2.022-17/2000 autorizou um reajuste dos beneficios em 5,81%, a partir de junho, sendo que naquele ano o indice
aferido pelo INPC ficou ligeiramente menor; 5- Em 2001, foi editado o Decreto 3.826, de 31.05.2001, que autorizou o reajuste
dos beneficios em 7,66%, ou seja, valor idéntico ao INPC, descontada a diferenca de 0,07%.

VIII - Nestes termos, levando-se em consideragdo os percentuais divulgados pelos orgdos oficiais, tém-se que todas as normas
autorizativas de reajustes aos beneficios previdencidrios levaram em consideragdo o INPC, no periodo de 1997 a 2001. Desta
feita, sendo o

INPC indice de indubitavel credibilidade, torna-se inviavel a op¢do por outro mais satisfatorio as pretensoes dos beneficidrios, a
teor da interpretagdo dada pelo Pretdrio Excelso ao analisar o tema (art. 201, § 4° da CF/88).

IX - A admissdo do Especial com base na alinea 'c' impde a juntada de paradigma a fim de comprovar o dissenso pretoriano,
conforme disposto no artigo 255 e pardagrafos do RISTJ. Ndo conhecimento do recurso com base na alinea ‘a’, consoante acima
examinado, bem como ndo conhecimento com base na alinea 'c"

X - Recurso especial ndo conhecido."

(REsp-502.061, Ministro Gilson Dipp, DJ de 22.9.03.)

"Recurso especial. Previdencidrio. Reajuste de beneficio. Junho de 1997, 1999, 2000 e 2001. IGP-DIL. Inaplicabilidade.

1. Inexiste amparo legal para a aplicagdo do IGP-DI no reajustamento dos beneficios previdencidrios nos meses de junho de
1997, junho de 1999, junho de 2000 e junho de 2001, aplicando-se-lhes, respectivamente, os indices de 7,76% (MP n° 1.572-
1/97), 4,61% (MP n° 1.824/99), 5,81% (MP n°2.022/2000) e 7,66% (Decreto n° 3.826/2001).

2. Recurso improvido." (REsp-505.270, Ministro Hamilton Carvalhido, DJ de 2.8.04.)

"Previdenciario. Recurso especial. Reajuste de beneficio. Aplicagdo do indice IGP-DI nos reajustamentos de 06/97, 06/99,
06/2000 e 06/2001. Impossibilidade. Preservagdo do valor real do beneficio.

1. Oreajustamento dos beneficios previdenciarios deve obedecer, a partir de 1° de maio de 1996, a variacdo acumulada do 1GP-
DI Nos anos posteriores, até junho de 2001, deve obedecer aos critérios estabelecidos pelo legislador infraconstitucional, em
obediéncia ao disposto no artigo 201, § 4°, da Constituicdo Federal, por meio das Medidas Provisorias n’s 1572-1/97 (7,76%),
1663-10/98 (4,81%), 1824/99 (4,61%), 2022-17/2000 (5,81%) e 2.187-11/2001 (7,66%).

2. Nao ha que se falar em auséncia de preservagdo do valor real do beneficio, por forca do entendimento esposado pelo Supremo
Tribunal Federal, no sentido de que a aplicagdo dos indices legais pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios
previdencidrios, ndo constitui ofensa as garantias de irredutibilidade do valor do beneficio e preservagdo de seu valor real.

3. Recurso especial ndo provido."

(REsp-535.544, Ministro Quaglia Barbosa, DJ de 4.10.04.)

Quanto a alinea ¢, a parte ndo se desincumbiu do énus de comprovar o dissidio conforme o disposto no pardgrafo unico do art.
541 do Céd. de Pr. Civil e no art. 255, § 2° do Regimento.

A vista do disposto no art. 557, caput, do Céd. de Pr. Civil, nego seguimento ao recurso especial.

Publique-se.

Brasilia, 23 de outubro de 2006.

Ministro Nilson Naves

Relator"

(RESP N° 504262 - RS 2003/0032681-5, DJU 31.10.2006).

CONSTITUCIONAL. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO: REVISAO NA FORMA DO ARTIGO 58, ADCT. BENEFICIO
CONCEDIDO APOS A PROMULGACAO DA CF/88.

1 - Beneficio concedido apos a promulgacdo da CF/88: inaplicabilidade do critério de atualizagdo inscrito no art. 58, ADCT.
11 - Precedente do STF: RE 199.994-SP, Min. M. Corréa p/ acorddo, Plendrio, 23.10.97. Vencidos: Ministro M. Aurélio, Neri e
Velloso.

11T - RE conhecido e provido. (DJ 25.08.2000)".

(Recurso Extraordindrio n® 217009/SP, Relator o Ministro Carlos Velloso)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 05 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0025384-72.2007.4.03.9999/SP
2007.03.99.025384-7/SP
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APELANTE : JOSE ELMO DO NASCIMENTO

ADVOGADO : SP182978 OLENO FUGA JUNIOR

APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP059021 PAULO AFONSO JOAQUIM DOS REIS
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 05.00.00147-2 1 Vr VIRADOURO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, III, "a" e "c", da Constituicdo Federal, assim
como no art. 541 do Cddigo de Processo Civil

Verifica-se que, apds a interposicao do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgio fracionario, para o eventual juizo de retratagdo
quanto ao recurso especial, nos termos expressos do art. 543-C, § 7°, I do CPC.

Lavrado novo aresto, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir qualquer ratificagdo do
recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instdncia ordindria ha muito se encontra consagrado na
Stmula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de Justica, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da deciséo
impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagéo do acérdéo dos embargos de declaragéo, sem
posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio € valido para a hipdtese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-B, § 3°, oudo art.
543-C, § 7°, 11, do CPC.

Com efeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestacdo da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, ndo houvera o esgotamento
da instncia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stmulas 281 e 418, acima transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratagdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a
Jjurisprudéncia patria nfio faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se fiisar, também, que a ratificagdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de interposi¢ao do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO. TRIBUTARIO.
PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE. COMPENSACAO/REPETICAO DE
INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS
DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3° DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO.
RATIFICACAO DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do IRB, ora
recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos 6nus sucumbencidais.

2. Orecurso especial foi interposto logo apds a publicagdo do acérdéo dos embargos de declaragéo. Entretanto, com base no
art. 543-B, § 3, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo geral), o Tribunal de origem,
posteriormente, proferiu acorddo de retratagdo enfrentando, inclusive, o tema da prescricdo, o qual estd relacionado a extensdo
da procedeéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente interpor novo recurso ou ratificar o ja interposto, observando-
se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte
Superior - equivalente a ratificagdo - foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.
(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)
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PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7%, II, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaragdo, sem posterior
ratificacdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientacdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratacdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, II, do CPC; manteve o acorddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/ST]J isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que ¢ indispensavel expressa ratificagdo, sempre que
proferido novo acorddo pelo érgio colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2° Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1¢Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2¢ Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Nao esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificacdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Stimula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Em face do exposto, na auséncia da indispensavel ratificagdo, niio admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 14 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0033153-34.2007.4.03.9999/SP

2007.03.99.033153-6/SP

APELANTE : RAIMUNDO JOSE CANTALICE
ADVOGADO : SP111937 JOAQUIM ROQUE NOGUEIRA PAIM
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP035513 CARLOS PUTTINI SOBRINHO

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 11.24.51041-3 2 Vr ITATIBA/SP
DECISAO
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Vistos etc.
Cuida-se de recurso especial interposto para impugnar v. acorddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Determinou-se, as folhas 186, a devolugdo dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°, 1,
do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no REsp n° 1.348.633/SP
Sobreveio, entdo, a decisdo de fls. 188/190, por meio do qual mantido o entendimento do v. acérddo recorrido.

DECIDO.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.
O recurso ndo merece admiss3o.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do
exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que
ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justica, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar”
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)
Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicéo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o especial
Int.

Sdo Paulo, 15 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0048124-82.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.048124-0/SP

APELANTE : JOSE EVERALDO SILVA DE LUCENA
ADVOGADO : SP177209 ROSEMEIRE DE JESUS TEIXEIRA

: SP177204 PAULO ROBERTO CARDOSO CARVALHO
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP131069 ALVARO PERES MESSAS

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 4 VARA DE SAO VICENTE SP
No. ORIG. : 09.00.00141-8 4 Vr SAO VICENTE/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo INSS a desafiar v. acérdio proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O caso emexame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do ARE n°® 664.335/SC,
decidido sob a sisteméatica da repercussio geral da matéria (CPC, artigo 543-B), oportunidade em que a Suprema Corte assentou o
entendimento de que: a) o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua
saude, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo haverd respaldo constitucional a
aposentadoria especial; e b) na hipotese de exposicdo do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerdncia, a declaragdo
do empregador, no ambito do Perfil Profissiogrdfico Previdencidrio (PPP), no sentido da eficdcia do Equipamento de Prote¢do
Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servico especial para aposentadoria.

O precedente acima citado, transitado em julgado em 04.03.2015, recebeu a ementa que segue:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA
ESPECIAL. ART. 201, § 1°, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTERIZACAO. TEMPO DE
SERVICO PRESTADO SOB CONDIC OES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE E QUIPAMENTO DE PROTE C/f O INDIVIDUAL -
EPI. TEMA COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSICANOA
AGENTES NOCIVOS A SAUDE. NEUTRALIZACAO DA RELACAO NOCIVA ENTRE O AGENTE INSALUBRE E O
TRABALHADOR. COMPROVACAO NO PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO PPP OU SIMILAR. NAO
CARACTERIZACAO DOS PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO.
AGENTE NOCIVO RUIDO. UTILIZACAO DE EPI. EFICACIA. REDUCAO DA NOCIVIDADE. CENARIO ATUAL.
IMPOSSIBILIDADE DE NEUTRALIZACAO. NAO DESCARACTERIZACAO DAS CONDICOES PREJUDICIAIS. BENEFICIO
PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1.
Conduz a admissibilidade do Recurso Extraordinario a densidade constitucional, no aresto recorrido, do direito fundamental a
previdéncia social (art. 201, CRFB/88), com reflexos mediatos nos cdnones constitucionais do direito a vida (art. 5°, caput,
CRFB/SS), a saude (arts. 3° 5° e 196, CRFB/SS), a dignidade da pessoa humana (art. 1°, IlI, CRFB/88) e ao meio ambiente de
trabalho equilibrado (arts. 193 e 225, CRFB/8S). 2. A eliminagdo das atividades laborais nocivas deve ser a meta maior da
Sociedade - Estado, empresariado, trabalhadores e representantes sindicais -, que devem voltar-se incessantemente para com a
defesa da savide dos trabalhadores, como enuncia a Constituicdo da Repuiblica, ao erigir como pilares do Estado Democrdtico de
Direito a dignidade humana (art. 1°, Ill, CRFB/88), a valorizagdo social do trabalho, a preservagdo da vida e da saude (art. 3°,
5% e 196, CRF'B/88), e o meio ambiente de trabalho equilibrado (art. 193, e 225, CRFB/88). 3. A aposentadoria especial prevista
no artigo 201, § 1°, da Constituicdo da Republica, significa que poderdo ser adotados, para concessdo de aposentadorias aos
beneficidrios do regime geral de previdéncia social, requisitos e critérios diferenciados nos "casos de atividades exercidas sob
condigdes especiais que prejudiquem a saide ou a integridade fisica, e quando se tratar de segurados portadores de deficiéncia,
nos termos definidos em lei complementar”. 4. A aposentadoria especial possui nitido cardter preventivo e impde-se para aqueles
trabalhadores que laboram expostos a agentes prejudiciais a saude e a fortiori possuem um desgaste naturalmente maior, por
que ndo se lhes pode exigir o cumprimento do mesmo tempo de contribuicdo que aqueles empregados que ndo se encontram
expostos a nenhum agente nocivo. 5. A norma inscrita no art. 195, § 5°, CRFB/88, veda a criagdo, majoragdo ou extensdo de
beneficio sem a correspondente fonte de custeio, disposicdo dirigida ao legislador ordindrio, sendo inexigivel quando se tratar de
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beneficio criado diretamente pela Constituicdo. Deveras, o direito a aposentadoria especial foi outorgado aos seus destinatdrios
por norma constitucional (em sua origem o art. 202, e atualmente o art. 201, § 1°, CRFB/88). Precedentes: RE 151.106 AgR/SP,
Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em 28/09/1993, Primeira Turma, DJ de 26/11/93; RE 220.742, Rel. Min. Néri da Silveira,
Julgamento em 03/03/98, Segunda Turma, DJ de 04/09/1998. 6. Existéncia de fonte de custeio para o direito a aposentadoria
especial antes, através dos instrumentos tradicionais de financiamento da previdéncia social mencionados no art. 195, da
CRFB/SS, e depois da Medida Provisoria n® 1.729/98, posteriormente convertida na Lei n®9.732, de 11 de dezembro de 1998.
Legislacdo que, ao reformular o seu modelo de financiamento, inseriu os §§ 6°e 7°no art. 57 da Lein.° 8.213/91, e estabeleceu
que este beneficio serd financiado com recursos provenientes da contribuicdo de que trata o inciso Il do art. 22 da Lei n°
8.212/91, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado
a servico da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apos quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuigdo,
respectivamente. 7. Por outro lado, o art. 10 da Lei n° 10.666/2003, ao criar o Fator Acidentdrio de Prevengdo-FAP, concedeu
reducdo de até 50% do valor desta contribuicdo em favor das empresas que disponibilizem aos seus empregados equipamentos
de protegdo declarados eficazes nos formuldrios previstos na legislagdo, o qual funciona como incentivo para que as empresas
continuem a cumprir a sua fungdo social, proporcionando um ambiente de trabalho higido a seus trabalhadores. 8. O risco social
aplicavel ao beneficio previdencidrio da aposentadoria especial é o exercicio de atividade em condicdes prejudiciais a savide ou a
integridade fisica (CRFB/SS, art. 201, § 1°), de forma que torna indispensavel que o individuo trabalhe exposto a uma nocividade
notadamente capaz de ensejar o referido dano, porquanto a tutela legal considera a exposicdo do segurado pelo risco presumido
presente na relagdo entre agente nocivo e o trabalhador. 9. A interpretagdo do instituto da aposentadoria especial mais
consentdnea com o texto constitucional é aquela que conduz a uma protegdo efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da
aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurado que efetivamente exerceu suas atividades laborativas em "condigoes
especiais que prejudiquem a savde ou a integridade fisica". 10. Consectariamente, a primeira tese objetiva que se firma é: o
direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua savide, de modo que, se o
EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo havera respaldo constitucional a aposentadoria especial. 11. A
Administragdo podera, no exercicio da fiscalizagdo, aferir as informagdes prestadas pela empresa, sem prejuizo do inafastavel
Judicial review. Em caso de divergéncia ou duvida sobre a real eficacia do Equipamento de Protegdo Individual, a premissa a
nortear a Administracdo e o Judiciario é pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial. Isto porque o
uso de EPI, no caso concreto, pode ndo se afigurar suficiente para descaracterizar completamente a relagdo nociva a que o
empregado se submete. 12. In casu, tratando-se especificamente do agente nocivo ruido, desde que em limites acima do limite
legal, constata-se que, apesar do uso de Equipamento de Protegdo Individual (protetor auricular) reduzir a agressividade do
ruido a um nivel toleravel, até no mesmo patamar da normalidade, a poténcia do som em tais ambientes causa danos ao
organismo que vao muito além daqueles relacionados a perda das fungdes auditivas. O beneficio previsto neste artigo serd
financiado com os recursos provenientes da contribuicdo de que trata o inciso Il do art. 22 da Lei no 8.212, de 24 de julho de
1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a
servico da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apos quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuicdo,
respectivamente. 13. Ainda que se pudesse aceitar que o problema causado pela exposicdo ao ruido relacionasse apenas a perda
das fungdes auditivas, o que indubitavelmente ndo é o caso, é certo que ndo se pode garantir uma eficdcia real na eliminagdo dos
efeitos do agente nocivo ruido com a simples utilizacdo de EPI, pois sdo inimeros os fatores que influenciam na sua efetividade,
dentro dos quais muitos sdo impassiveis de um controle efetivo, tanto pelas empresas, quanto pelos trabalhadores. 14. Desse
modo, a segunda tese fixada neste Recurso Extraordindrio é a seguinte: na hipotese de exposicdo do trabalhador a ruido acima
dos limites legais de tolerdncia, a declaragdo do empregador, no dmbito do Perfil Profissiogrdfico Previdencidrio (PPP), no
sentido da eficdcia do Equipamento de Protegdo Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para
aposentadoria. 15. Agravo conhecido para negar provimento ao Recurso Extraordindrio.”

(STF, Pleno, ARE n° 664.335/SC, Rel. Min. Luiz Fux, j. 04.12.2014, DJe 12.02.2015)

Neste caso, emque a controvérsia gira em torno da especialidade do trabalho desempenhado com exposicdo ao agente agressivo ruido,
verifica-se que o v. acorddo recorrido ndo diverge do quanto decidido pelo E. STF no paradigma supracitado.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 3°, do CPC, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 08 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00020 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0048124-82.2011.4.03.9999/SP
2011.03.99.048124-0/SP
APELANTE : JOSE EVERALDO SILVA DE LUCENA

ADVOGADO : SP177209 ROSEMEIRE DE JESUS TEIXEIRA
: SP177204 PAULO ROBERTO CARDOSO CARVALHO
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APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP131069 ALVARO PERES MESSAS
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : OS MESMOS

REMETENTE - JUIZO DE DIREITO DA 4 VARA DE SAO VICENTE SP

No. ORIG. :09.00.00141-8 4 Vr SAO VICENTE/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a desafiar v. acdrddo proferido por érgio
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

Verifica-se que, apds a interposicdo do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgio fracionario, para o eventual juizo de retratacdo
quanto ao recurso especial, com fmdamento no art. 543-C, § 7°, inciso II, do CPC.

Proferida nova decisdo, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, coma particular circunstincia de inexistir qualquer ratificagio do
recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instdncia ordindria ha muito se encontra consagrado na
Stmula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de Justica, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo
impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagéo do acérddo dos embargos de declaracdo, sem
posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio € valido para a hipétese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-B, § 3°, oudo art.
543-C, § 7°, 11, do CPC.

Com efeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestacdo da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, nio houvera o esgotamento
da mstancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagio porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria, hipdtese que se submete ao enunciado da Stimula 418, acima transcrita.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratacdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a
Jjurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se fiisar, também, que a ratificagio ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de interposi¢ao do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7% II, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaragdo, sem posterior
ratificacdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientacdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, Il, do CPC; manteve o acorddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido."

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Em face do exposto, na auséncia da indispensavel ratificacdo, nfio admito o recurso especial.
Int.
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S&o Paulo, 08 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00021 APELACAO CIVEL N° 0009702-35.2011.4.03.6120/SP

2011.61.20.009702-6/SP

APELANTE : GUILHERME AUGUSTO SIOMINI incapaz

ADVOGADO : SP237957 ANDRE AFFONSO DO AMARAL

REPRESENTANTE : IVETE SALICETE

CODINOME . IVETE SALICETE SIOMINI

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP269285 RAFAEL DUARTE RAMOS ¢ outro(a)
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : OS MESMOS

No. ORIG. : 00097023520114036120 2 Vr ARARAQUARA/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

Determinou-se, as folhas 230/232, a devolugdo dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°,
11, do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no RESP n° 1.112.557/MG.

Sobreveio, entdo, o acorddo de fls. 235/238, o qual explicitou os findamentos para a ndo concessdo do beneficio.

DECIDO.

Procedo a admissibilidade do recurso especial, ex vi do artigo 543-C, § 8°, do CPC.

Tenho que o recurso ndo merece admissdo.

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as
balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos analise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a conclusdo pela ndo
comprovagdo do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, ndo se pautando a decis@o hostilizada, percebe-se,
pela negativa do beneficio apenas sob o findamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.

Dai que a pretensio do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condigdo de miserabilidade social
esbarra no entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACANO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS.
VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA.
REPERCUSSAO GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICAGCAO.
(...) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a
renda mensal da familia supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra dbice no Enunciado n.° 7 da Sumula da
Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no
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art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo
regimental a que se nega provimento."
(STJ, AgRgno RESP 1° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérddo recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, Dle 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 14 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00022 APELACAO CIVEL N° 0009702-35.2011.4.03.6120/SP

2011.61.20.009702-6/SP

APELANTE : GUILHERME AUGUSTO SIOMINI incapaz

ADVOGADO : SP237957 ANDRE AFFONSO DO AMARAL

REPRESENTANTE : IVETE SALICETE

CODINOME : IVETE SALICETE SIOMINI

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP269285 RAFAEL DUARTE RAMOS e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : OS MESMOS

No. ORIG. : 00097023520114036120 2 Vr ARARAQUARA/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra v. acorddo emanado de érgo fracionario deste Tribunal.
Determinou-se, as folhas 230/232, a devolugdo dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-B, § 3°,
do CPC.

Sobreveio, entdo, o acorddo de fls. 235/238, o qual explicitou os findamentos para a ndo concessdo do beneficio.

DECIDO.

A respeito da norma constitucional invocada pelo recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n°
865.645/SP, resolvido conforme a sistematica do artigo 543-B do CPC, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria
relativa ao preenchimento dos requisitos legais para a concessdo do beneficio assistencial, o que se deu por manifestagio assim ementada,
verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ARTIGO 203, V,
DA CONSTITUICAO FEDERAL. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. ANALISE DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA N° 279/STF. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n°® 865.645/SP, Rel. Min. Luiz Fux, j. 17.04.2015, DJe-075 DIVULG 22-04-2015 PUBLIC 23-04-2015)

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Séo Paulo, 14 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00023 APELACAO CIVEL N° 0006474-42.2012.4.03.6112/SP

2012.61.12.006474-4/SP

APELANTE : CREUZA PAIXAO DE OLIVEIRA

ADVOGADO : SP213850 ANA CAROLINA PINHEIRO TAHAN e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP134543 ANGELICA CARRO e outro(a)

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00064744220124036112 5 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concess@o de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Inicialmente, em relago a suposta violagdo aos artigos constitucionais citados, pretende a parte recorrente a apreciagdo de matéria de
ordem eminentemente constitucional, que refoge ao ambito de competéncia do C. Superior Tribunal de Justica. Esse entendimento ja se
encontra sedimentado naquele sodalicio. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. ALEGADA OMISSA0 NO ACORDAO EMBARGADO. AUSENCIA DE VICIO NO JULGADO.
INCONFORMACAO COM A TESE ADOTADA PELA SEGUNDA TURMA. MATERIA CONSTITUCIONAL.
PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.

(.)[Tab]

2. Também ficou assentado que ndo é possivel, em recurso especial, a pretendida andlise de violagdo dos dispositivos
constitucionais, ainda que a guisa de prequestionamento, porquanto matéria reservada ao Supremo Tribunal Federal, nos termos
dos arts. 102, Ill e 105, 111, da Carta Magna. Embargos de declaracdo rejeitados.

(STJ, EDcl no AgRg no REsp 1283676/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/02/2012,
DJe 09/02/2012)"

Ademais, cumpre assinalar que, no ambito dos recursos de estrito direto, como o s80 0s recursos especial e extraordinrio, o principio da
fungbilidade apresenta aplicagio excepcionalissima, que ndo abrange a hipdtese presente. Nesse sentido:

"Inadmissdo de recurso extraordindrio na origem. Interposicéo de recurso especial. Evro grosseiro. Inaplicabilidade do principio
da fungibilidade. Agravo regimental improvido.

(STJ, AgRg no Ag 1046093/CE, Rel. Ministro NILSON NAVES, SEXTA TURMA, julgado em 18/12/2008, DJe 13/04/2009)

[Tab]

Também ndo cabe o recurso por eventual violago aos artigos 26, 269, 273, 300, 301, 302, 333, 461, 467 ¢ 520, todos do Cddigo de
Processo Civil, dado que o v. acorddo hostilizado ndo enfrentou o cerne da controvérsia a luz de tais dispositivos legais, sem que a parte
tenha oposto embargos declaratdrios com vistas ao aclaramento de eventual omiss3o. Nao foi obedecido, no ponto, o requisito do
prequestionamento, a atrair ao caso a incidéncia do dbice consubstanciado na Stimula n° 356/STF.

Quanto ao mais, com efeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 567.985/MT (DJe 03.10.2013), assentou que
a despeito da declaragdo de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da manifestagio da Corte na ADI n°
1.232/DF, mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o conddo de promover um processo de inconstitucionalizagdo desse preceito
legal, o qual no deve ser tomado, portanto, como parametro objetivo tinico de afericdo da miserabilidade.

O v. acordio do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizacdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da Republica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispée o art. 20, § 3° da Lei 8.742/93 que
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"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per
capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito financeiro estabelecido pela lei teve sua
constitucionalidade contestada, ao fundamento de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem
consideradas fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3° da LOAS. 3.
Decisdes judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos
pela Lei 8.742/1993. A decisédo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia quanto a aplicagdo em
concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se
maneiras de se contornar o critério objetivo e unico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social
das familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para a
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como. a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que
instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo,; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza
o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados
a agoes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos
acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente
de notorias mudangas faticas (politicas, econémicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares
economicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4.
Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso
extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo em outro paradigma julgado nos termos do
artigo 543-B do CPC (RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade em que assentou a inconstitucionalidade por omissao do
artigo 34, paragrafo unico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizacdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da Repuiblica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que:
"considera-se incapaz de prover a manutencdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per
capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito financeiro estabelecido pela Lei teve sua
constitucionalidade contestada, ao fundamento de que permitiria que situacdes de patente miserabilidade social fossem
consideradas fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3° da LOAS. 3.
Decisdes judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagdo dos critérios definidos
pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia quanto a aplicagdo em
concreto do critério da venda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se
maneiras de contornar o critério objetivo e unico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das
familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como. a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que
instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo,; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza
o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituivem programas de garantia de renda minima associados
a agdes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos
acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente
de notorias mudangas faticas (politicas, econémicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares
economicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A
inconstitucionalidade por omissdo parcial do art. 34, pardgrafo unico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispde, no art.
34, pardagrafo unico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo serd computado para fins do
cdlculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Nao exclusdo dos beneficios assistenciais recebidos por deficientes e
de previdencidrios, no valor de até um saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para
discriminagdo dos portadores de deficiéncia em relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficidrios da assisténcia social em
relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencidrios no valor de até um saldario minimo. Omissdo parcial inconstitucional. 5.
Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 34, pardgrafo unico, da Lei 10.741/2003.6.
Recurso extraordindrio a que se nega provimento."

O C. Superior Tribunal de Justica, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do
CPC, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser interpretado de
modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a delimitagdo do valor de renda familiar per capita prevista na LOAS ndo
pode ser tida como tinico meio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDICAO DE MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR
OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO
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SALARIO MINIMO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um
saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribuicdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de deficiéncia e ao
idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser
a lei. 2. Regulamentando o comando constitucional, a Lei 8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispoe que serd devida a
concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo possuam meios de prover a propria
manutengdo, ou cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo. 3. O egrégio Supremo
Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitacao legal relativa ao requisito econémico,
no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acérddo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do
compromisso constitucional com a dignidade da pessoa humana, especialmente no que se refere a garantia das condicoes bdsicas
de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e
economicamente vulneravel. 5. A limitacdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a unica forma de se
comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manuten¢do ou de té-la provida por sua familia, pois é
apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente a miserabilidade quando
comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do saldrio

minimo. 6. Além disso, em dmbito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o
sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitacdo do valor da renda familiar per capita ndo deve ser tida
como unico meio de prova da condi¢do de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do
Magistrado a determinado elemento probatorio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido”

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe de 20/11/2009).

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Supremma Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as
balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos analise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a conclusdo pela ndo
comprovagdo do requisito da incapacidade do postulante do beneficio assistencial, nfo se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se,
pela negativa do beneficio sob o findamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condi¢do de pessoa com deficiéncia
esbarra no entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

No mesmo sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL.
PRINCIPIOS DO LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO. ARTIGO 20 DA LEI N° 8.742/93. DEFICIENCIA.
COMPROVACAO. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. INVIABILIDADE. SUMULA N° 7/STJ. AGRAVO
DESPROVIDO. I. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é unissona no sentido de que o julgador ndo se vincula as
conclusdes do laudo pericial, razdo pela qual, em atendimento ao principio do livre convencimento motivado, previsto no artigo
131 do Cédigo de Processo Civil, é facultado a este formar sua convicgdo com fundamento em outros elementos colhidos nos
autos. 1. Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que a parte autora teria direito ao beneficio
assistencial, demandaria o reexame fatico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instdncia especial. Incidéncia do enunciado n.
07 da Sumula desta Corte. Ill. Agravo interno desprovido.

(STJ, AgRg no AREsp 63.463/CE, Relator Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, DJe 20/6/2012)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposico pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 14 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00024 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0000404-58.2012.4.03.6128/SP

2012.61.28.000404-0/SP
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APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP040742 ARMELINDO ORLATO e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : JOSE MARQUES DE SOUZA
ADVOGADO : SP079365 JOSE APARECIDO DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE JUNDIAI > 28* SSJ > SP
No. ORIG. 1 00004045820124036128 1 Vr JUNDIAI/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto para impugnar v. acorddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Determinou-se, as folhas 188, a devolugdo dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°, 11,
do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no REsp n° 1.348.633/SP
Sobreveio, entdo, a decisdo de fls. 191/193, por meio do qual mantido o entendimento do v. acordao recorrido.

DECIDO.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.
O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na anlise da prova do
exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que
ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justiga, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, néo hd falar em violacdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURM4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar'
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)
Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acordao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

’

Ante o exposto, nio admito o especial.
Int.
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S&o Paulo, 15 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00025 APELACAO CIVEL N° 0028031-30.2013.4.03.9999/SP

2013.03.99.028031-0/SP

APELANTE : ARNALDO PRAINHA DE MEDEIROS
ADVOGADO : SP297741 DANIEL DOS SANTOS
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP201094 ODAIR LEAL BISSACO JUNIOR
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 12.00.00018-5 1 Vr LEME/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra v. acérddo emanado de 6rgio fracionario deste Tribunal
DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

O recorrente ndo atendeu ao comando do artigo 543-A, § 2°, do Cddigo de Processo Civil, que impde o 6nus de demonstrar, em
preliminar do recurso extraordinario, a existéncia de repercusso geral da matéria deduzida.

A auséncia dessa preliminar, formalmente destacada e findamentada, permite a negativa de transito ao recurso extraordinario, bem como,
ao Presidente do Supremo Tribunal Federal, negar seguimento monocraticamente ao extraordinario ou ao agravo interposto da decisdo
que nfo admitiu o recurso na origem (STF, Pleno, AgReg no RE n° 569.476-3/SC, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe 26.04.2008).

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

S3o Paulo, 08 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00026 APELACAO CIVEL N° 0001986-37.2013.4.03.6103/SP

2013.61.03.001986-9/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 23/10/2015  43/2256



APELANTE : ANTONIO DONIZETI DIAS MENDONCA

ADVOGADO : SP136460B PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : FLAVIA CRISTINA MOURA DE ANDRADE ¢ outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00019863720134036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O recurso nfo merece admissao.

Nao ha que se cogitar, com efeito, de afronta aos dispositivos legais aventados pela recorrente em virtude de eventuais alteragdes na
metodologia de céleulo das tabuas de mortalidade pelo IBGE a partir de 2003, ainda que tais modificagdes interfiram no célculo do fator
previdenciario.

E assim porque a alteragio de método é decorréncia de maior apuro na coleta de dados e elementos estatisticos utilizados pelo IBGE,
circunstancia que, em verdade, vem em prol do objetivo de conferir plena eficacia & norma legal do artigo 29, §§ 7° e 8°, da Lein®
8.213/91, ainda que para reduzir o calculo do beneficio do segurado, mormente a luz do pacifico entendimento de que nfo existe direito
adquirido a regime juridico (v.g. STJ, Sexta Turma, AgRg no RESP n® 1.226.058/RS, DJe 31.05.2013).

Além disso, ndo foi apontada pela parte recorrente, especificamente e de forma fundamentada, qualquer imprecisdo técnica na coleta de
dados ou na utilizagdo deles pelo IBGE, limitando-se a impugnag@o a metodologia a afirmacdes genéricas e apego a exemplos abstratos,
0 que atrai a espécie o dbice a admissdo do recurso retratado na Stimula n® 284/STF.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 04 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 4921/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0001842-90.2008.4.03.6183/SP

2008.61.83.001842-6/SP

APELANTE : COUGI IMAFUKU
ADVOGADO : SP208436 PATRICIA CONCEICAO MORAIS e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP177388 ROBERTA ROVITO OLMACHT e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00018429020084036183 8V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de agravo regimental em face da decisdo que negou admissibilidade ao recurso extraordindrio interposto pela parte autora.
DECIDO.
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O recurso ndo ¢ de ser conhecido.

Comefeito, nfo € cabivel agravo regimental de decis@o proferida pela Vice-Presidéncia do Tribunal em sede de juizo de admissibilidade
de recurso especial e de recurso extraordinario.

Isto porque o recurso contra a ndo admissibilidade dos recursos excepcionais € 0 agravo, nos proprios autos, a ser apreciado pelos
Tribunais Superiores, o qual esta previsto no art. 544, do CPC, e cujo prazo de interposi¢do € de 10 (dez) dias, consoante
expressamente disciplina referido dispositivo.

Da analise dos autos, constata-se que parte autora veiculou sua irresignagio mediante interposicio de recurso o qual nfio consubstancia
modalidade adequada para o alcance da sua pretensdo.

A luz do principio da taxatividade, aplicavel em sede de teoria geral dos recursos, verifica-se que néio ha previsio no Cédigo de Processo
Civil de interposi¢do de agravo legal, regimental ou interno contra as decisdes proferidas pelo 6rgio encarregado do juizo de
admissibilidade dos recursos excepcionais, justamente porque o juizo de admissibilidade definitivo nfio € do tribunal a guo, mas sim, dos
proprios tribunais superiores.

Aduza-se, também, que a interposi¢do de regimental caracteriza manifesto erro grosseiro, conforme, alids, decidiu o C. STJ, nos termos
do aresto a seguir reproduzido:

"AGRAVO REGIMENTAL. DECISAO COLEGIADA. IMPROPRIEDADE. INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE. ERRO GROSSEIRO. AGRAVO NAO CONHECIDO.

E incabivel agravo regimental contra decisdo colegiada, nos termos dos artigos 258 e 259 do RISTJ.

Inaplicabilidade do principio da fungibilidade recursal quando se trata de ervo grosseiro. Precedentes. Agravo regimental ndo
conhecido"

(AgRg nos EDcl no AgRg no ARE no RE no AgRg nos EDcl no AgRg no Ag 1249838/SC, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, j. 17/12/2012, DJe 01/02/2013).

Ante o exposto, nfio conhego do agravo.
Oportunamente, certifique a Secretaria o transito em julgado e remetamr-se os autos a origem
Intimem-se.

Sao Paulo, 15 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0028031-30.2013.4.03.9999/SP

2013.03.99.028031-0/SP

APELANTE : ARNALDO PRAINHA DE MEDEIROS
ADVOGADO : SP297741 DANIEL DOS SANTOS
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP201094 ODAIR LEAL BISSACO JUNIOR
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 12.00.00018-5 1 Vr LEME/SP

DECISAO

Vistos etc.

Tendo em vista a realizaco de juizo positivo de retratagdo na espécie pela Turma julgadora, a abranger a integralidade do objeto do
recurso especial interposto pelo INSS, declaro neste ato prejudicado esse recurso.

Int.

Sdo Paulo, 08 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente
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Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 40156/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0002046-10.1999.4.03.6100/SP

1999.61.00.002046-9/SP

APELANTE : Empresa Brasileira de Infra Estrutura Aeroportuaria INFRAERO
ADVOGADO : SP209296 MARCELO FIGUEROA FATTINGER

APELADO(A) : TEMISTOCLES TONINATO

ADVOGADO : SP131447 MIRELE QUEIROZ JANUARIO PETTINATI e outro(a)
APELADO(A) : LIBERTY PAULISTA SEGUROS S/A

ADVOGADO : SP034248 FLAVIO OLIMPIO DE AZEVEDO e outro(a)
APELADO(A) : TRANSPORTES AEREOS PORTUGUESES S/A

ADVOGADO : SP114338 MAURICIO JOSE BARROS FERREIRA e outro(a)
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto por Empresa Brasileira de Infra-Estrutura Aeroportudria - INFRAERO a desafiar v. acorddo
proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal

DECIDO.

O recurso € de ser inadmitido, pois ausente um dos requisitos genéricos de admissibilidade.

As razdes veiculadas no recurso especial encontram-se dissociadas daquele decisum, no tocante a alegada violagdo ao artigo 20, §1°, do
CPC, evidenciando impedimento a sua admissgo.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO ESTADO. MORTE DE PESSOA CAUSADA
POR POLICIAIS EM SERVICO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADO. APRESENTACAO DE RAZOES DISSOCIADAS. SUMULA 284 DO STF. REEXAME DO VALOR DA
INDENIZACAO E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STF. REEXAME NECESSARIO.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

()

3. Ndo pode ser conhecido o recurso especial na parte que apresenta razoes dissociadas do julgado recorrido. Aplicavel, por
analogia, o dbice de admissibilidade previsto no enunciado da Stmula 284 do STF ("E inadmissivel o recurso extraordindrio,
quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”).

()

(REsp 956.037/RN, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/08/2007, DJ 03/12/2007, p.
300)

PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL - AUSENCIA DE PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE.

I- NAO SE CONHECE DO RECURSO ESPECIAL SE OU QUANDO AS RAZOES NELE EXPENDIDAS FOREM,
INTEIRAMENTE, DISSOCIADAS DO QUE O ACORDAO RECORRIDO DECIDIU.

1l - PRECEDENTES DO STJ.

I - RECURSO NAO CONHECIDO.

(REsp 62.694/SP, Rel. Ministro WALDEMAR ZVEITER, TERCEIRA TURMA, julgado em 24/10/1995, DJ 18/12/1995, p. 44561)
Ademnais, emrelagdo a responsabilidade objetiva, o v. acorddo recorrido analisou e resolveu a controvérsia sob enfoque eminentemente
constitucional.

Em casos tais, tem-se como inadmissivel a interposi¢do isolada de recurso especial, incidindo, no ponto, o 6bice retratado na Stimula n°
126/STJ.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. IMPRENSA. INEXISTENCIA DE CONTEUDO
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OFENSIVO. ACORDAO FUNDADO EM PRECEITO CONSTITUCIONAL NAO IMPUGNADO POR RECURSO
EXTRAORDINARIO. INCIDENCIA DAS SUMULA 7 E 126 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. (...) 2. Se o
acorddo se baseou em fundamento constitucional ndo impugnado por recurso extraordinario, tém aplicagdo a Sumula 126 STJ.
3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 517.345/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 19/8/2014, DJe
26/8/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO. NULIDADE. PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO
DISCIPLINAR. ACORDAO ASSENTADO EM FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE INTERPOSICAO DE
AGRAVO. TRANSITO EM JULGADO. INCIDENCIA DA SUMULA 126/STJ. IMPRESCINDIBILIDADE DE INSTAURACAO DE
PAD. ADVOGADO SUSEPE. DIREITO DE DEFESA A SER EXERCIDO POR ADVOGADO CONSTITUIDO OU DEFENSOR
PUBLICO NOMEADO. RESP N. 1378557/RS. 1. Havendo questdo constitucional auténoma a autorizar a interposicéo de
recurso extraordindrio, deve ser interposto agravo contra a decisdo que inadmitiu o apelo extremo. Transitando em julgado o
fundamento constitucional da controvérsia, aplica-se a Sumula n. 126 do STJ. (...) 3. Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg no REsp 1.365.508/RS, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 5/8/2014, DJe 19/8/2014)
Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 25 de setembro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0006768-42.1999.4.03.6115/SP

1999.61.15.006768-6/SP

RELATOR . Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS
APELANTE : JACIRA FERREIRA PANICHE e outros(as)

: LEONILDE BOCCHI

: MARIA APARECIDA PORTO

: MARIA CANDIDA DE SOUZA

: MARIA OLGA PANTALEAO DOS REIS
: MATILDE ALZENI DOS SANTOS MELO

ADVOGADO : SP097365 APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS ¢ outro(a)
: SP116800 MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA

APELADO(A) : Universidade Federal de Sao Carlos UFSCAR

ADVOGADO : SP107701 LAURO TEIXEIRA COTRIM e outro(a)

DESPACHO

Vistos.

Da anlise dos autos, verifica-se que o recurso extraordinario foi interposto pela parte autora contra o v. acérddo que negou provimento a
apelacdo, em demanda que discute sobre gratificagdo concedida por lei a professores de 3° grau e sua extensdo a professores de 1° e 2°
graus.

O v. acérdao proferido por esta Corte Regional foi assim ementado:

ADMINISTRATIVO. SERVICO PUBLICO. GRATIFICACAO DE ESTIMULO A DOCENCIA. OCUPANTES DE CARGOS DE
PROFESSORES DE PRIMEIRO E SEGUNDO GRAUS. IMPOSSIBILIDADE.
Nao pretendeu o legislador, quando da edi¢do da lei 9.678/98, abranger os demais docentes de primeiro e segundo graus.

Vertfico, entretanto, que o paradigma associado ao presente recurso excepcional, apreciado sob o Tema 156 da sistemética da
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repercussdo geral, em sede de julgamento de nérito, decidiu a respeito da extensdo aos servidores inativos de gratificacdo concedida a
professores da rede estadual de ensino em atividade, tendo a seguinte ementa:

Recurso extraordinario. Repercussdo geral reconhecida. Direito Administrativo e Constitucional. Mandado de seguranca.
Pretendida extensdo a servidora inativa de gratificacdo atribuida a professores em efetivo exercicio da docéncia na rede publica
estadual de ensino. Possibilidade de extensdo da verba aos servidores inativos, por ser ela dotada de carater geral. Inteligéncia
do art. 40, § 8°, da Constituicdo Federal. Precedentes do Supremo Tribunal Federal aplicaveis ao caso. Fixagdo das teses.
Recurso ndo provido. 1. A Verba de Incentivo de Aprimoramento a Docéncia, instituida pela LC n° 159, de 18/3/04, do Estado de
Mato Grosso, constitui vantagem remuneratoria concedida indistintamente aos professores ativos, sendo, portanto, extensivel
aos professores inativos e pensionistas, nos termos do art. 40, § 8°, da CF. 2. A recorrida, na condi¢do de professora aposentada
antes da EC n° 41/2003, preencheu os requisitos constitucionais para que seja reconhecido o seu direito ao percebimento dessa
verba. 3. Recurso extraordindrio a que se nega provimento. 4. Fixagdo das teses do julgado, para que gerem efeitos erga omnes
e para que os objetivos da tutela jurisdicional especial alcancem de forma eficiente os seus resultados juridicos, nos seguintes
termos: i) as vantagens remuneratorias legitimas e de cardter geral conferidas a determinada categoria, carreira ou,
indistintamente, a servidores puiblicos, por serem vantagens genéricas, sdo extensiveis aos servidores inativos e pensionistas; ii)
nesses casos, a extensdo alcanga os servidores que tenham ingressado no servico publico antes da publicacdo das Emendas
Constitucionais ns 20/1998 e 41/2003 e se aposentado ou adquirido o direito a aposentadoria antes da EC n° 41/2003; iii) com
relagdo aqueles servidores que se aposentaram apos a EC n° 41/2003, deverdo ser observados os requisitos estabelecidos na
regra de transigdo contida no seu art. 7° em virtude da extingdo da paridade integral entre ativos e inativos contida no art. 40, §
8 da CF para os servidores que ingressaram no servigo publico apos a publicagdo da referida emenda; iv) por fim, com relagdo
aos servidores que ingressaram no servigo puiblico antes da EC n°41/2003 e se aposentaram ou adquiriram o direito a
aposentadoria apods a sua edig¢do, é necessario observar a incidéncia das regras de transicéo fixadas pela EC n° 47/2005, a qual
estabeleceu efeitos retroativos a data de vigéncia da EC n° 41/2003, conforme decidido nos autos do RE n° 590.260/SP, Plenario,
Rel. Min. Ricardo Lewandowski, julgado em 24/6/09.

(RE 596962, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 21/08/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-213
DIVULG 29-10-2014 PUBLIC 30-10-2014)

Se assim €, constata-se, data venia, aparente equivoco no Termo de Remessa a folha 157-verso do apenso, emitido com base na
Portaria GP 138, pois o tema de repercussdo geral nele mencionado cuida de matéria diversa daquela objeto do recurso interposto pela
parte autora, do que decorre a insubmissao do caso a sistermtica do artigo 543-B, § 3°, do CPC.

Por consegumte, restituam-se os autos ao E. Supremo Tribunal Federal, para eventual reexame do Termo de Remessa de folha 157-
verso do apenso.

Sédo Paulo, 02 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0313950-16.1997.4.03.6102/SP

2000.03.99.008704-7/SP

APELANTE . Universidade Federal de Sao Carlos UFSCAR
ADVOGADO : SP107701 LAURO TEIXEIRA COTRIM e outro(a)
APELADO(A) : CESAR AUGUSTO CAMILLO TEIXEIRA ¢ outros(as)
: CESAR CONSTANTINO
: CLAUDIO SHYINTI KIMINAMI
: EDUARDO FAUSTO DE ALMEIDA NEVES
: ELISA EIKO KAJIHARA
ADVOGADO : SP097365 APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS e outros(as)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
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No. ORIG. : 97.03.13950-7 3 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto contra acordéio em que se reputou descabida a extensdo do reajuste de 28,86%, decorrente das
Leis n° 8.622 e n® 8.627/1993, a categoria dos professores universitarios

O acdrddo ndo destoa da unissona jurisprudéncia firmada no ambito do Superior Tribunal de Justiga acerca do tema. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. REAJUSTE DE 28,86% PROFESSOR UNIVERSITARIO. DIFERENCA A
RECEBER. COMPENSACAO. INEXISTENCIA.

PRECEDENTES.

1. O Superior Tribunal de Justica tem o posicionamento firmado no sentido de que os servidores integrantes da carreira de
magistério ndo fazem jus ao reajuste de 28,86%, por jda terem sido beneficiados pelas Leis n’ 8.622/93 e 8.627/93, inclusive em
percentual maior do que o conferido aos militares. Precedentes.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 464.983/SP, Rel. Des’. Conv. ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA (TJ/PE), SEXTA TURMA, julgado em
26/02/2013, DJe 12/03/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. REAJUSTE DE 28,86% DECISA0 EXEQUENDA. CONCESSAO DO
REAJUSTE NOS TERMOS DA DECISAO DO STF NO RMS 22.307/DF. COMPENSACAO. OFENSA A COISA JULGADA.
INEXISTENCIA. PENSIONISTA DE EX-PROFESSOR UNIVERSITARIO. ART. 4° DA LEI N.° 8.627/93. REAJUSTE SUPERIOR
AO PERCENTUAL DE 28,86%. COMPENSACAO. A USENCIA DE DIF: ERENCA A RECEBER. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Nos termos da decisdo do Supremo Tribunal Federal proferida no RMS 22.307/DF, as Leis n.os 8.622/93 ¢ 8.627/93
instituiram uma revisdo geral de remuneragdo, no patamar de 28,86%, devendo esse reajuste ser estendido a todos os servidores
publicos federais. Entretanto, como algumas categorias ja haviam sido beneficiadas com reajustes da Lei n.” 8.627/93, estes
aumentos devem ser compensados, em sede de execucdo, com o indice de 28,86%. Precedentes.

2. Tendo a decisdo exeqiienda concedido o reajuste de 28,86% nos termos do julgamento proferido no RMS 22.307-7/DF, ndo
prospera a alegacdo de ofensa a coisa julgada, em razdo da expressa determinagdo da compensagdo dos valores ja recebidos a
titulo de reposicionamento pela Lei n.° 8.627/93 e o percentual de 28,86%.

3. O art. 4°da Lei n.” 8.627/93 previu regra especifica para os titulares de cargos de magistério superior. Assim, os professores
universitdrios ndo fazem jus a extensdo do reajuste de 28,86%, determinado pelo Pretorio Excelso, por jd terem sido
beneficiados diretamente pela Lei n.” 8.627/93.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 814.486/RS, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 29/06/2006, DJ 14/08/2006, p. 329)
ADMINISTRATIVO - ISONOMIA - REAJUSTE DE 28,86% - DOCENTES - COMPENSACAO - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
NEGATIVA DE PROVIMENTO - AGRAVO REGIMENTAL - LEIS 8.622/92 E 8.627/93 - CATEGORIA JA BENEFICIADA.

1 - A categoria do Magistério Superior jd foi beneficiada com um aumento de vencimentos na ordem de 30,12%, com base no
que disciplina o Anexo 1V, da Lei 8.622/93, ficando impossibilitada a concessdo de outro aumento, qual seja a de 28,86%,
deferido aos militares. 2 - Precedente: (REsp 225.752/MG). 3 - Agravo Regimental conhecido, porém, desprovido.

(AgRg no Ag 371.353/RS, Rel. Ministro JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, julgado em 16/10/2003, DJ 19/12/2003, p.
547)

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO. REAJUSTE DE VENCIMENTOS. 28,86%.
COMPENSACAO. DOCENTES. MATERIA PACIFICADA.

1. "1. Este Superior Tribunal de Justica, na esteira do entendimento proclamado pelo excelso Supremo Tribunal Federal, jd, por
reiteradas vezes, se posicionou quanto a admissibilidade da extensdo aos servidores civis do reajuste em seus vencimentos no
percentual de 28,86%, a excegdo dos servidores integrantes da carreira de magistério, por jd terem sido beneficiados pelas Leis
n’8.622 e 8.627/93, inclusive em percentual maior do que o conferido aos militares. Precedentes. 2. 'Nao se conhece do
recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.' (Sumula
do STJ, Enunciado n° 83)." (AgRgAg 373.094/RS, da minha Relatoria, in DJ 10/9/2001).

2. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 465.501/SP, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 09/09/2003, DJ 20/10/2003,
p. 303)

ERESP. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. PROFESSOR. LEIS 8.622 E 8.627/93.

- Os servidores integrantes da carreira de magistério ndo tém direito ao reajuste de 28,86% previsto nas Leis 8.622 e 8.627/93,
Dois beneficidrios especificos da mesma legislacdo, inclusive em percentual maior do que o conferido aos militares.
Precedentes.

- Embargos providos.

(EREsp 200.862/MG, Rel. Ministro FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, julgado em 13/12/1999, DJ 14/02/2000, p. 20)

RESP - CONSTITUCIONAL - ADMINISTRATIVO - VENCIMENTOS - REVISAO GERAL - MAGISTERIO - CATEGORIA
BENEFICIADA COM AUMENTO ESPECIFICO (ANEXO1V DA LEIN°8.622/93 E LEI N°8.627/93) - ENCAMPA CA~O DOS
28,86% CONCEDIDO AOS MILITARES. A revisdo geral da remuneragdo dos servidores puiblicos instituiu seis anexos
disciplinadores de vencimentos. O Pretorio Excelso decidiu nos Embargos de Declaragdo no RMS 22.307-7-DF, Relator para

acdrddo o E. Ministro llmar Galvdo, sobre a imposicdo de eventuais compensagdes jd recebidas e impossibilidade de concessdo
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de revisdo de vencimentos daqueles servidores ja contemplados pela referida Lei n° 8.622/93. No caso dos autos, os Recorrentes
receberam aumento distinto dos militares, ou seja, 30,12% - Anexo IV, com isso, nio fazem jus a mencionada majoracdo, ja
que receberam acréscimo de vencimentos em patamar mais elevado. Irrepreensivel, portanto, a decisdo a quo indeferitoria do
multicitado aumento concedido aos militares (28,86%). Recurso conhecido, mas desprovido.

(REsp 225.752/MG, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 03/02/2000, DJ 28/02/2000, p. 112)

Aplicavel, no caso, a Stmula STJ n° 83.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

S&o Paulo, 06 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0008516-88.2003.4.03.6109/SP

2003.61.09.008516-6/SP

APELANTE : Departamento Nacional de Infra Estrutura de Transportes DNIT
ADVOGADO : GO024488 CAMILA GOMES PERES ¢ outro(a)

APELADO(A) : MANOEL ROCHA LIMA

ADVOGADO : SP025686 IRINEU CARLOS DE OLIVEIRA PRADO e outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE PIRACICABA SP

No. ORIG. : 00085168820034036109 1 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Departamento Nacional de Infraestrutura de Transportes contra acorddo proferido emago
de indenizaco por danos materiais.

Decido.

Alega o recorrente violagao dos artigos 927, 944, paragrafo tinico, e 945 do Codigo Civil, € 28, 43, 148, 150 e 220, inciso X, do
Codigo de Transito Brasileiro.

Desde logo, verifico que os dispositivos de lei apontados como violados nfo foram prequestionados no v. acorddo, o qual ndo apreciou
as questdes apresentadas pelas partes sob a dtica da matéria de direito consubstanciada nas razdes recursais, a atrair a incidéncia das
Sumulas 282 e 356 do STF.

Emverdade, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, em seu contexto
fatico-probatdrio. Depreende-se das razdes recursais que a parte recorrente busca demonstrar a inexisténcia de responsabilidade civil no
caso concreto, o que ¢ inviavel nesta sede excepcional.

O exame das questdes trazidas nas razdes recursais inpde, necessariamente, o revolvimento de aspectos fatico-probatérios, fimgao
propria das instancias ordinarias. Sua arguicdo, em sede de recurso especial, encontra impedimento na Stimula n° 7 do Superior Tribunal
de Justica: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial'".

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 28 de setembro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00005 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0008516-88.2003.4.03.6109/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 23/10/2015  50/2256



2003.61.09.008516-6/SP

APELANTE . Departamento Nacional de Infra Estrutura de Transportes DNIT
ADVOGADO : GO024488 CAMILA GOMES PERES ¢ outro(a)

APELADO(A) : MANOEL ROCHA LIMA

ADVOGADO : SP025686 IRINEU CARLOS DE OLIVEIRA PRADO e outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE PIRACICABA SP

No. ORIG. : 00085168820034036109 1 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Departamento Nacional de Infraestrutura de Transportes contra o v. acorddo proferido
nestes autos.

Decido.

O presente recurso ndo merece admisso.

E que a alegada violagiio do artigo 37, §6°, da CR/88, nio foi objeto de apreciagio pelo v. acérdio recorrido, e a parte recorrente ndo
se valeu de embargos de declaragdio a fim de ver suprida eventual omissao.

Aplica-se a espécie, portanto, o dbice retratado nas Sumulas 282 e 356 do STF.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 28 de setembro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00006 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0008516-88.2003.4.03.6109/SP

2003.61.09.008516-6/SP

APELANTE : Departamento Nacional de Infra Estrutura de Transportes DNIT
ADVOGADO 1 GO024488 CAMILA GOMES PERES e outro(a)

APELADO(A) : MANOEL ROCHA LIMA

ADVOGADO : SP025686 IRINEU CARLOS DE OLIVEIRA PRADO e outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE PIRACICABA SP

No. ORIG. : 00085168820034036109 1 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario adesivo interposto por Manoel Rocha Lima, em face do acordao deste Tribunal.

Decido.

Impende considerar que, ndo admitido o recurso extraordindrio interposto pela Unido, resta inviabilizado o prosseguimento do presente
adesivo, nos termos do art. 500, III, do Cddigo de Processo Civil.

Nesse sentido, o seguinte julgado:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DESISTENCIA PELO AGRAVANTE. RECURSO ADESIVO.
SUBORDINACAO AO RECURSO PRINCIPAL (ART. 500, I1I, DO CPC). NAO CONHECIMENTO.

1. Desisténcia pelo agravante do agravo em recurso especial principal.

2. Subordinagdo do recurso adesivo ao principal, nos termos do art. 500, III, do Codigo de Processo Civil.

3. Precedentes do STJ.

4. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(STJ, Terceira Turma, AgRg no AREsp n° 205.955, Rel. Min. Paulo de Tarso Sanseverino, DJe 12/09/13)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso em comento.

Int.

Séo Paulo, 28 de setembro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0018814-16.1996.4.03.6100/SP

2004.03.99.030635-8/SP
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APELANTE . Empresa Brasileira de Infra Estrutura Aeroportuaria INFRAERO

ADVOGADO : SP114192 CELIA REGINA ALVARES AFFONSO DE LUCENA SOARES
APELADO(A) : DEUTSCHE LUFTHANSA A G

ADVOGADO : SP017004 SERGIO CIOFFI e outro(a)

No. ORIG. : 96.00.18814-9 17 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de Recurso especial manejado por Empresa Brasileira de Infraestrutura Aeroportudria - INFRAERO com findamento no art.
105, 111, "a", da Constituigdo Federal.

O recorrente aponta a contrariedade aos artigos 186 ¢ 927, ambos do Codigo Civil, artigo 468 do Decreto n° 91.030/85 (Regulamento
Aduaneiro), bem como aos artigos 267, incisos I, [V e VI, e 458 do Codigo de Processo Civil, sob o entendimento de cerceamento de
defesa para a realizagdo de prova pericial afim de se aferir o valor das mercadorias tidas como extraviadas.

Decido.
A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

Primeiramente, ndo cabe o recurso quanto a eventual violagdo aos arts. 186 e 927 do Codigo Civil, bem como ao artigo 468 do Decreto
n° 91.030/85, posto que tal alegaco ndo foi objeto de debate nas instancias ordindrias, o que obsta o seu conhecimento pela Corte
Superior, configurada que esta inovagdo recursal e auséncia de prequestionamento da matéria. Essa a inteligéncia da Stimula 211/STJ.

Também por meio deste recurso especial, pretende o recorrente revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise das provas, bem
como na analise da alegacfo de cerceamento de defesa, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do
entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis”:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE
DEFESA. NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE M4NIFESTACA~O DE ORGAO DE
CONSULTORIA. LC ESTADUAL N. 893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.

()

4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a producdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento demandaria o
revolvimento do arcabougo probatorio dos autos, inviavel em recurso especial, dado o ébice da Stimula 7 desta Corte. Nédo ha
como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fatico-probatdrias estabelecidas pela instdncia de origem,
a quem compete amplo juizo de cogni¢do da lide. (...)

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe
19/05/2014)

Por tais findamentos, NAO ADMITO o Recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 30 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00008 APELACAO CIVEL N° 0007340-58.2004.4.03.6103/SP

2004.61.03.007340-1/SP

APELANTE : VALMIR SIMEAO e¢ outro(a)
: MARCIA HELENA DE OLIVEIRA SIMEAO
ADVOGADO : SP133602 MAURO CESAR PEREIRA MAIA e outro(a)
APELADO(A) . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP112088 MARCELO EDUARDO VALENTINI CARNEIRO e outro(a)
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Primeiramente, ndo cabe o especial para enfrentamento da alegagdo de violagdo a dispositivos constitucionais, haja vista que tal matéria €
da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido & Suprema Corte.
Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar
na via especial suposta violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal
Federal” (STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Emseguida, ndo merece transito o recurso por eventual violagdo dos artigos 476 € 479 do Codigo de Processo Civil, bem como do art.
3°, §1°, Il da Lei 11.922/2009, dos artigos 113, 187, 421, 422 ¢ 423 da Lei 10.406/2002, do art. 6°, §2° da Lei 6.024/90 ¢ do art. 9°,
§1° do Decreto Lei 2.164/84, porquanto tais alegacdes ndo foram objeto de debate nas instancias ordindrias, sem que a parte tenha
oposto embargos declaratorios com vista a eventual integragdo do julgado. Isso obsta o conhecimento da matéria pela Corte Superior,
configurada que esta inovagio recursal e auséncia de prequestionamento da matéria. Essa a inteligéncia da Stimula 356/STF.

Ademais, ndo foram apontados os dispositivos das leis 4.380/64, 8.629/93 e 8.078/90 que teriam sido violados pelo acérdéo recorrido.

A auséneia de especificaco, de forma clara e fndamentada, do modo pelo qual ocorrera a negativa de vigéncia a dispositivo de lei
federal impede, com efeito, a admissdo do recurso, na linha de precedentes do Superior Tribunal de Justica a dizer que "a auséncia de
indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia
das razdes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo
inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n°
445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bem como "a auséncia de indicagdo expressa
da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF(...)." (in AGRESP
n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u.,, DJ 31.03.2003 - g.n.).

Por fim, quanto a alegada contrariedade ao texto de Stimulas proferidas pelo STJ e pelo STF, observo que o recurso especial ndo se
presta a tal questionamento, considerando que o permissivo constitucional inscrito na alinea "a" do inciso III do artigo 105 da Constituicao
da Republica somente prevé o cabimento do recurso nas hipdteses de violagdo ou negativa de vigéncia a tratado ou lei federal.

Nesse sentido, dispde a Stimula 518 do colendo Superior Tribunal de Justica: "Para fins do artigo 105, IlI, a, da Constituicdo
Federal, ndo é cabivel recurso especial fundado em alegada violagdo de enunciado de stimula".

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 31 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0000654-79.2006.4.03.6006/MS

2006.60.06.000654-8/MS

APELANTE : ANTONIO AUGUSTO COELHO DE MEDEIROS BULLE

ADVOGADO : MS012212 THIAGO MACHADO GRILO e outro(a)

APELADO(A) : Departamento Nacional de Infra Estrutura de Transportes DNIT

ADVOGADO : MS010181 ALVAIR FERREIRA

No. ORIG. : 00006547920064036006 1 Vr NAVIRAI/MS

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Antonio Augusto Coelho de Medeiros Bulle, em face do v. acorddo deste e. Tribunal
Regional Federal.

Decido.

O recurso € de ser inadmitido, pois ausente um dos requisitos genéricos de admissibilidade.

As razdes veiculadas no recurso especial encontram-se dissociadas daquele decisum, evidenciando impedimento a sua admissao.
Nesse sentido:

"ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO ESTADO. MORTE DE PESSOA CAUSADA
POR POLICIAIS EM SERVICO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADO. APRESENTACAO DE RAZOES DISSOCIADAS. SUMULA 284 DO STF. REEXAME DO VALOR DA
INDENIZACAO E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STF. REEXAME NECESSARIO,
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

()

3. Ndo pode ser conhecido o recurso especial na parte que apresenta razdes dissociadas do julgado recorrido. Aplicavel, por
analogia, o dbice de admissibilidade previsto no enunciado da Stmula 284 do STF ("E inadmissivel o recurso extraordindrio,
quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”).

.)"

(REsp 956.037/RN, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/08/2007, DJ 03/12/2007, p.
300)

"PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL - AUSENCIA DE PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE.

I- NAO SE CONHECE DO RECURSO ESPECIAL SE OU QUANDO AS RAZOES NELE EXPENDIDAS FOREM,
INTEIRAMENTE, DISSOCIADAS DO QUE O ACORDAO RECORRIDO DECIDIU.

Il - PRECEDENTES DO STJ.

Il - RECURSO NAO CONHECIDO."

(REsp 62.694/SP, Rel. Ministro WALDEMAR ZVEITER, TERCEIRA TURMA, julgado em 24/10/1995, DJ 18/12/1995, p. 44561)
Ademais, "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a
demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcricéo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual
preceito legal fora interpretado de modo dissentaneo. Hipotese, por extensdo, da Stimula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo
de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da cdpia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicag@o
do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tinico, do Codigo de Processo Civil, bem como do
artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do
permissivo constitucional (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Posto isso, ndo admito o recurso especial.

Intimemm:-se.

Sédo Paulo, 09 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0005559-13.2008.4.03.6183/SP

2008.61.83.005559-9/SP

RELATORA : Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE : MARIA DIVINA LEANDRO PEREIRA e outros(as)
: FELIPE LEANDRO PEREIRA
: FABIANA LEANDRO PEREIRA NOGUEIRA
ADVOGADO : SP099858 WILSON MIGUEL
SUCEDIDO(A) : FRANCISCO PEREIRA FILHO falecido(a)
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP183111 IZABELLA LOPES PEREIRA GOMES COCCARO e outro(a)
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 00055591320084036183 3V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Nas agdes de natureza previdencidria, sobrevindo a morte do segurado-autor da-se o prosseguimento da demanda independentermente da
abertura de mventario ou arrolamento, mediante simples admissao ao polo ativo dos sucessores do de cujus habilitados & pensdo por
morte, ou, na falta destes, dos sucessores na forma da lei civil

Esse € o procedimento a ser seguido neste caso concreto, em obediéncia ao comando legal do artigo 112 da Lein® 8.213/91, dispositivo
este amplamente prestigiado pela jurisprudéncia, conforme se verifica dos arestos abaixo colacionados:

"EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. ART. 112 DA LEI 8213/91. LEGITIMIDADE
DE HERDEIRO PARA AJUIZAR ACAO PARA PERCEPCAO DE VALORES NAO RECEBIDOS EM VIDA PELO SEGURADO
FALECIDO. INVENTARIO OU ARROLAMENTO. DESNECESSIDADE. Prescreve o mencionado art. 112 da Lei n° 8.213/91, ad
litteram: 'O valor ndo recebido em vida pelo segurado s6 sera pago aos seus dependentes habilitados a penséo por morte ou, na
falta deles, aos seus sucessores na forma da lei civil, independentemente de inventario ou arrolamento.’ Como se observa,
poderdo os valores devidos e ndo pagos ao segurado falecido ser percebidos pelos seus dependentes ou sucessores, desde que,
evidentemente, provada essa condi¢do, independentemente de inventdrio ou arrolamento. A letra da lei é clara e, a bem da
verdade, apenas ratifica regra que ja estava consagrada no regime previdencidrio anterior (reproduzida no art. 212 do Decreto
83.080/79). Em suma, o artigo consagra verdadeira exclusdo do ingresso dos valores no espolio e introduz regra procedimental e
processual especifica que afasta a competéncia do Juizo de Sucessoes, conferindo legitimacdo ativa ao herdeiro ou dependente
para, em nome proprio e em agdo propria, postular o pagamento das parcelas. De lado outro, a tese de que o mencionado artigo
somente teria aplicagdo em sede administrativa ndo parece, salvo melhor juizo, procedente. Embargos rejeitados."

(STJ, EREsp 498.864/PB, Rel. Min. José Arnaldo da Fonseca, DJU de 02/03/2005).

"PREVIDENCIARIO. SUCESSORES LEGITIMOS DE EX-TITULAR DE BENEFICIO. VALORES NAO RECEBIDOS PELO DE
CUJUS. LEGITIMIDADE. ART. 112 DA LEI 8.213/91. PRECEDENTES. AGRAVO DESPROVIDO. I - Esta Corte ja pacificou o
entendimento no sentido de que os sucessores de ex-titular de beneficio previdencidrio tém legitimidade processual para pleitear
valores ndo recebidos em vida pelo 'de cujus’, independentemente de inventdrio ou arrolamento de bens, nos termos do artigo
112 da Lei 8.213/91. Precedentes. II- Agravo interno desprovido."

(STJ, AgRg no REsp 521.121/SE, 5° Turma, Rel. Min. Gilson Dipp, DJU de 22/03/2004).

"RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. LEGITIMIDADE DE HERDEIRO PARA AJUIZAR ACAO
PARA PERCEPCAO DE VALORES NAO RECEBIDOS EM VIDA PELO SEGURADO FALECIDO. ARTIGO 112 DA LEI N°
8.213/91. 1. 'l. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica é firme na atenuacdo dos rigores processuais da legitimagdo,
reconhecendo-a, por vezes, ao herdeiro, ele mesmo, sem prejuizo daqueloutra do espolio. 2. 'O valor néo recebido em vida pelo
segurado so serd pago aos seus dependentes habilitados a pensdo por morte ou, na falta deles, aos seus sucessores na forma da
lei civil, independentemente de inventdrio ou arrolamento.’ (artigo 112 da Lei n°8.213/91). 3. Em sendo certo, para a
administragdo publica, a titularidade do direito subjetivo adquirido mortis causa e a sua representagdo, no caso de pluralidade,
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tem incidéncia o artigo 112 da Lei n° 8.213/91, que dispensa a abertura de inventario, nomeagdo de inventariante ou alvard
Judicial de autorizagdo.' (REsp 461.107/PB, da minha Relatoria, in DJ 10/2/2003). 2. Recurso improvido."
(STJ, REsp 546.497/CE, 6° Turma, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJU de 15/12/2003)

Destarte, preenchidos os requisitos do artigo 112 da Lein® 8.213/91 merece deferimento o requerimento de habilitagdo, maxime a
constatacdo de que formulado também com obediéncia do artigo 1060, inciso I, do CPC, abrangendo o conjuge supérstite e os herdeiros
necessarios (descendentes) do falecido segurado.

Ante o exposto, DEFIRO o requerimento de habilitagdo de folhas 440/441 e, para incluir no polo ativo da demanda as pessoas de Maria
Divina Leandro Pereira, Felipe Leandro Pereira e Fabiana Leandro Pereira.

Defiro aos sucessores habilitados os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Por outro lado, uma das questdes tratadas no presente recurso especial € objeto do RESP n® 1.143.677/RS, admitido pelo Superior
Tribunal de Justica como representativo de controvérsia e ainda pendente de julgamento definitivo (suspenso no aguardo do julgamento
do RE n° 579.431/RS). No citado recurso, discute-se a incidéncia de juros de mora a partir da conta de liquidagdo, bem como o indice
adequado para corregdo monetaria dos valores constantes do oficio requisitorio.

Outrossim, a outra questdo discutida neste recurso especial € objeto do RESP n° 1.205.946/SP, admitido pelo Superior Tribunal de
Justica como representativo de controvérsia e ainda pendente de julgamento definitivo. No citado recurso, discute-se a aplicagio imediata
das alteragdes introduzidas pela Lein® 11.960/09 aos processos em curso.

Ante o exposto, com fmdamento no artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil, determino a suspensio do recurso especial até o
julgamento definitivo dos mencionados recursos representativos de controvérsia.

Intime-se.

S&o Paulo, 05 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0019163-28.2010.4.03.6100/SP

2010.61.00.019163-8/SP

PARTE AUTORA : CAMILA FLORES TORRES

ADVOGADO . SP122123A CLAUDIA ELISABETE SCHWERZ CAHALI
PARTE RE . ASSOCIACAO EDUCACIONAL NOVE DE JULHO UNINOVE
ADVOGADO : SP271571 LUCILO PERONDI JUNIOR e outro(a)

REMETENTE - JUIZO FEDERAL DA 24 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 00191632820104036100 24 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, de v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

Decido.
O recurso ndo pode ser admitido.

O recurso especial, como € sabido, tem fundamenta¢do vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o seu direito sem veicular
ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero

recurso ordinario. Nao apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, ndo
atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justica ndo tem

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 23/10/2015  56/2256



admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os
dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razdes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em
que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples
mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n® 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ
03.02.2003); bem como "a auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso
especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF:(...)." (in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u.,
DJ 31.03.2003 - g.n.).

Por fim, imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse emrecorrer ndo basta a mera sucumbéncia
como ocorre nos demais recursos ordinarios. E necessario que haja efetivamente uma questio de direito federal, pois o especial nfo se
presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 02 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0028972-38.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.028972-3/SP

AGRAVANTE : FERNANDO ANTONIO GOMEZ PANTIAGUA
ADVOGADO : SP060608 JOSE RAIMUNDO ARAUJO DINIZ e outro(a)
AGRAVADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP267393 CARLOS HENRIQUE LAGE GOMES e outro(a)
PARTE RE : TRANSCALL TERRAPLANAGEM LTDA e outro(a)

: OSVALDIR GAMBERINI
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 22 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 00574741619954036100 22 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte agravante contra acordao proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal, que nfo
acolheu a tese de prescrigdo da pretensdo executoria.

Decido.
Alega o recorrente vicio no andamento do processo originario, por inércia da exequente, configurando-se violagao do art. 40 da Lei
6.830/80 e do art. 174 do CTN. Afirma que no houve manifestacdo nos autos acerca das Declaracoes de Imposto de Renda, o que

resultou no arquivamento dos autos, permanecendo paralisados no arquivo desde 15 de julho de 2002, conforme certiddo de fl. 22.

Pelo teor da peca recursal, verifica-se que o reconhecimento da prescrigdo intercorrente implica, necessariamente, o exame de atos
praticados pela parte exequente, a fim de se concluir se causou, ou ndo, indevida paralisagio do processo.

Logo, sendo a nterpretac@o de normas o notdrio proposito do recurso especial, deixa a parte recorrente de atender a objetivo capital,
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demandando exame de circunstincia que encontra impedimento na Sumula n. 7 do C. Superior Tribunal de Justica:
""A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”’

ADMINISTRATIVO. EXECUCAQ FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. REQUISITOS: LAPSO TEMPORAL E
INERCIA DO CREDOR. DESIDIA DO EXEQUENTE. REEXAME DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, a prescrigdo intercorrente depende ndo so da andlise fria do lapso temporal, mas se
conjuga com outro requisito indispensavel, a prova da desidia do credor na diligéncia do processo.

2. O Tribunal de origem, ao analisar a matéria, afastou a ocorréncia de prescricdo por reconhecer culpa exclusiva da maquina
Judicidria e auséncia de inércia da exequente. Dessa forma, desconstituir tal premissa requer, necessariamente, o reexame de
fatos e provas, o que é vedado ao STJ, por esbarrar no obice da Sumula 7/STJ.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 459937 / GO, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, 2¢ Turma, DJe 31/03/2014).

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECU: CAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. DILI GENCIAS
INFRUTIFERAS. TRANSCURSO DO PRAZO PRESCRICIONAL SEM A LOCALIZA CAO DE BENS PENHORAVEIS.
MANUTENCAO DO ACORDAO RECORRIDO. INERCIA DA FAZENDA PUBLICA. SUMULA 7/STJ.

1. Em execugdo fiscal, ndo localizados bens penhoraveis, suspende-se o processo por um ano, findo o qual se inicia o prazo da
prescricdo quinquenal intercorrente (Stmula 314/STJ). Dessarte, o art. 40 da Lei de Execugdo Fiscal deve ser interpretado em
harmonia com o disposto no art. 174 do Codigo Tributdrio Nacional.

2. Pretende-se, assim, evitar a prdtica, ndo rara, de pedidos de desarquivamento dos autos, préximos ao lustro fatal, para a
realizagdo de diligéncias que frequentemente sdo infrutiferas e seguem acompanhadas de novo pleito de suspensdo do curso da
execugdo, tudo com o intuito de afastar a contumdcia do ente fazenddrio. Outrossim, ndo ha como deixar de pronunciar a
prescri¢do intercorrente, nos casos em que ndo encontrados bens penhoraveis para a satisfagdo do crédito apos o decurso do
prazo quinquenal contado do arquivamento.

3. A Primeira Seg¢do do STJ também ja se pronunciou sobre o tema em questdo, entendendo que "a perda da pretensdo executiva
tributdria pelo decurso de tempo é consequéncia da inércia do credor, que ndo se verifica quando a demora na citagdo do
executado decorre unicamente do aparelho judiciario” (REsp n. 1102431/ RJ, DJe 1.2.10 - regido pela sistemdtica do art. 543-C,
do CPC). Tal orientagdo, mutatis mutandis, também se aplica na presente lide. A verificagcdo acerca da inércia da Fazenda
Publica implica reexame de matéria fatico-probatoria, o que é vedado ao STJ, na estreita via do Recurso Especial, ante o
disposto na Sumula 07/STJ.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 366914 / GO, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, 2¢ Turma, DJe 06/03/2014).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 06 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0006768-63.2013.4.03.0000/SP

2013.03.00.006768-8/SP

AGRAVANTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP169001 CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO
AGRAVADO(A) : Prefeitura Municipal de Sao Vicente SP

ADVOGADO : SP175542 ISABELLA CARDOSO ADEGAS ¢ outro(a)
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DE SANTOS > 4* SSJ> SP
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No. ORIG. : 00094091620114036104 7 Vr SANTOS/SP

DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela Caixa Econémica Federal em face de acorddo que reconheceu sua legitimidade para
responder pelas dividas em execugdo referente ao imovel participante do Programa de Arrendamento Residencial.

O recurso foi admitido por esta Vice-Presidéncia (fls. 156), no entanto, o c. Superior Tribunal de Justica informou que a matéria objeto
da discussdo estava afetada no REsp 1.439.104/SP e determinou a devolugdo dos autos a esta Corte para que cumprisse o procedimento
do artigo 543-C do CPC apds o julgamento do referido representativo de controvérsia (fls. 161/162).

Os autos vieram conclusos emrazio da desafetagiio da matéria pela Corte Cidada.
DECIDO.

O recurso representativo de controvérsia indicado pelo ¢. Superior Tribunal de Justiga aplicavel ao caso teve sua afetacdo cancelada em
virtude da matéria controvertida ter enfoque eminentemente constitucional. Nesses termos, confira a ementa do RESP 1.439.104/SP, de
relatoria do Min. Mauro Campbell Marques:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. IPTU. PROPRIEDADE
FIDUCIARIA.

IMUNIDADE RECIPROCA. EMPRESA PUBLICA. QUESTAO CONTROVERTIDA FUNDADA NO ART. 173, § 2, DA CF/88.
ENFOQUE CONSTITUCIONAL DA MATERIA.

1. Nao compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido
na CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretacdo de matéria constitucional.

2. Agravo regimental ndo provido."

Descabida a invocagao de temas de ordem essencialimente constitucional em sede de recurso especial, como ja decidiu o Superior
Tribunal de Justiga, o recurso nfio merece prosseguir.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Apds, processe-se o recurso extraordinario admitido a fls. 155.

Int.

Sdo Paulo, 22 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0010170-55.2013.4.03.0000/SP

2013.03.00.010170-2/SP

AGRAVANTE : ARILZO FORTE

ADVOGADO : SP103214 ELIZABETH APARECIDA CANTARIM
AGRAVADO(A) : AGRO IMOBILIARIA AVANHANDAVA S/A

PARTE AUTORA . Instituto Nacional de Colonizacao ¢ Reforma Agraria INCRA
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ADVOGADO : SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO

ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 21 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 09373690819864036100 21 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte agravante a desafiar v. acérdao proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal em agravo de instrumento.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que a parte recorrente nio efetuou o pagamento do valor correspondente ao preparo quando da interposi¢do do recurso
especial, 0 que implica a desercdo do recurso especial, ex vi do entendimento consolidado na Stimula n® 187/STJ ("E deserto o
recurso interposto para o Superior Tribunal de Justica, quando o recorrente ndo recolhe, na origem, a importdncia das despesas
de remessa e retorno dos autos").

Registre-se que a parte ndo comprovou que anterior pedido de assisténcia judiciaria tenha sido deferido expressamente.

Anote-se, por oportuno, que ndo afasta a deser¢do do recurso especial a formulagio de requerimento de concessdo dos beneficios da
gratuidade judicidria na propria peca de interposicao do especial, tal como ocorrido in casu, ja que, conforme firme entendimento da
nstancia superior, embora o pedido de assisténcia judicidria possa ser formulado a qualquer tempo, ele nfo opera efeitos retroativos (v.g.
AgRgno ARESP n° 409.348/SP, DJe 05.12.2013; AgRg no ARESP n° 99.266/MS, Dle 13.08.2013), e, estando a agdo em curso,
deve ser respeitada a formalidade do artigo 6° da Lein°® 1.060/50, deduzindo-se o pleito por meio de peticéo avulsa a ser processada em
apartado, providéncia esta que ndo foi atendida pela parte recorrente. Nesse sentido, ja se decidiu que "o requerimento de assisténcia
Judicidria foi formulado na prdpria peca recursal, o que constitui erro e contraria o disposto no artigo 6° da Lei n° 1.060/50, o
qual estabelece que, quando em curso a agdo, o pedido devera ser autuado em separado, em que pese seja admitido em qualquer
fase do processo. Nesse caso o decreto de deser¢do é imediato." (STJ, Segunda Turma, AgRg no ARESP n° 350.006/SC, Rel. Min.
Og Fernandes, DJe 29.11.2013).

Nao ¢ caso, outrossim, de ser conferido prazo a parte para eventual corregdo do erro praticado, haja vista que aqui ndo se cuida de
recolhimento a menor, mas simde absoluta falta de pagamento das custas devidas, o que faz desnecessaria qualquer intimagéo ao
interessado, maxime a constatagdo de que "so se concede prazo para regularizagdo do preparo nas hipoteses de recolhimento
insuficiente, e ndo, como nos autos, quando ndo houver sido recolhida a totalidade do valor relativo as custas judiciais exigidas"
(STJ, Quarta Turma, AgRg no ARESP n° 390.976/MG, Rel Min. Raul Araijo, DJe 06.12.2013).

Trago a colago, a titulo de reforco argumentativo, recente aresto do C. Superior Tribunal de Justica acerca da matéria:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS
A EXECU CA~O GRATUIDADE DA JUSTICA. REQUERIMENTO NAS RAZOES DO RECURSO ESPECIAL. NECESSIDADE
DE PETICAO AVULSA. AUSENCIA DE PREPARO. DESERCAO. SUMULA 187/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO. 1. Conforme dispde o art. 6° da Lei 1.060/1950 e a jurisprudéncia consolidada do STJ, o pedido do beneficio da
assisténcia judicidria gratuita, quando jd em curso o processo, deve ser formulado por meio de peticdo avulsa e ndo nas razdes
do recurso especial, devendo ser processada em apenso aos autos principais. A falta de observincia a este procedimento implica
erro grosseiro, inviabilizando a apreciacdo do pedido. 2. Incide ao caso, a Simula 187/STJ, 'in verbis' : 'E deserto o recurso
interposto para o Superior Tribunal de Justica, quando o recorrente ndo recolhe, na origem, a importdncia das despesas de
remessa e retorno dos autos'. 3. Qutrossim, a jurisprudéncia desta Corte é no sentido de que a intimagdo para a
complementagdo do preparo sé é admitida quando recolhido o valor de forma insuficiente. No caso concreto, ndo se trata de
insuficiéncia de preparo, e sim de auséncia de comprovagdo do recolhimento das custas judiciais. 4. O preparo é composto de
custas e porte de remessa e retorno. Assim, mesmo ndo sendo exigido o porte de remessa e retorno dos autos quando se tratar de
recursos encaminhados ao Superior Tribunal de Justica e por ele devolvidos integralmente por via eletréonica aos tribunais de
origem (art. 6° da Resolugdo ST n° 4, de 1°.02.2013), ndo ficou comprovado o pagamento das custas judiciais, restando violado
o art. 511 do Codigo de Processo Civil. 5. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no ARESP n°445.431/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 26.03.2014).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 05 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00015 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0010170-55.2013.4.03.0000/SP

2013.03.00.010170-2/SP
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AGRAVANTE : ARILZO FORTE

ADVOGADO : SP103214 ELIZABETH APARECIDA CANTARIM
AGRAVADO(A) : AGRO IMOBILIARIA AVANHANDAVA S/A

PARTE AUTORA . Instituto Nacional de Colonizacao ¢ Reforma Agraria INCRA
ADVOGADO : SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 21 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 09373690819864036100 21 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte agravante a desafiar v. acérdao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal em agravo de instrumento.

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Verifica-se que a parte recorrente no efetuou o pagamento do valor correspondente ao porte de remessa e retorno quando da
nterposic@o do recurso extraordindrio, o que implica a desercdo do recurso, ex vi do disposto no artigo 511 do Cddigo de Processo
Civil

Registre-se que a parte ndo comprovou que anterior pedido de assisténcia judiciaria tenha sido deferido expressamente.

Anote-se, por oportuno, que ndo afasta a deser¢@o do recurso extraordinario a formulagdo de requerimento de concessdo dos beneficios
da gratuidade judiciaria na propria peca de interposicao do recurso, tal como ocorrido in casu, ja que, conforme firme entendimento do
colendo STJ, embora o pedido de assisténcia judiciaria possa ser formulado a qualquer tempo, ele nfo opera efeitos retroativos (v.g.
AgRgno ARESP n°® 409.348/SP, DJe 05.12.2013; AgRgno ARESP n° 99.266/MS, DJe 13.08.2013), e, estando a a¢do em curso,
deve ser respeitada a formalidade do artigo 6° da Lein°® 1.060/50, deduzindo-se o pleito por meio de peticio avulsa a ser processada em
apartado, providéncia esta que ndo foi atendida pela parte recorrente. Nesse sentido, ja se decidiu que "o requerimento de assisténcia
Judiciaria foi formulado na prdopria peca recursal, o que constitui ervo e contraria o disposto no artigo 6° da Lei n° 1.060/50, o
qual estabelece que, quando em curso a agdo, o pedido devera ser autuado em separado, em que pese seja admitido em qualquer
fase do processo. Nesse caso o decreto de deser¢do é imediato."” (STJ, Segunda Turma, AgRg no ARESP n° 350.006/SC, Rel. Min.
Og Fernandes, DJe 29.11.2013).

Nao é caso, outrossim, de ser conferido prazo a parte para eventual corregdo do erro praticado, haja vista que aqui ndo se cuida de
recolhimento a menor, mas simde absoluta falta de pagamento das custas devidas, o que faz desnecessaria qualquer intimagéo ao
interessado, maxime a constatagdo de que "sé se concede prazo para regularizagdo do preparo nas hipoteses de recolhimento

insuficiente, e ndo, como nos autos, quando nédo houver sido recolhida a totalidade do valor relativo as custas judiciais exigidas”
(STJ, Quarta Turma, AgRg no ARESP 1° 390.976/MG, Rel. Min. Raul Aragjo, DJe 06.12.2013).

Em arremate, trago a colag8o recente julgamento da egrégia Suprema Corte acerca da matéria:

"AGRAVO EM RECURSO EXTRAORDINARIO. PROCESSUAL CIVIL. PREPARO. AUSENCIA DE COMPROVACAO NO
MOMENTO DA INTERPOSICAO DO RECURSO: DESERCAO. PRECEDENTES. AGRAVO AO QUAL SE NEGA
SEGUIMENTO.

1. Agravo nos autos principais contra inadmissdo de recurso extraordindrio interposto com base no art. 102, inc. I, al. a, da
Constituicdo da Republica contra o seguinte julgado do Tribunal de Justica do Parana:

"EMBARGOS DE DECLARACAO - INEXISTENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU DUVIDAL. (I)
Pretensdo de rediscutir a matéria que ndo se coaduna com as hipoteses de cabimento dos embargos de declaragdo -
prequestionamento - cabimento apenas em caso de suprida omissdo, contradicdo ou obscuridade. EMBARGOS REJEITADOS" (f1
286).

2. No recurso extraordindrio, os Agravantes afirmam ter o Tribunal de origem contrariado os arts. 5°, inc. II, 150, inc. I, da
Constituigdo da Republica.

Sustentam que, "se ninguém sera obrigado a fazer coisa alguma sendo em virtude da imposicdo de tal obrigacdo por lei, é logico
que o recolhimento de tributo, que possui natureza compulsoria, somente poderd ser exigidos do cidaddo brasileiro, se previsto
em lei” (fl. 300). 3. O recurso extraordinario foi inadmitido por desercdo (fls. 352-355). No agravo, salientam os Agravantes que,
apesar do "pedido de acesso gratuito a instdncia superior, o 1° Vice-Presidente entendeu que os argumentos dos Recorrentes
foram carreados de forma errénea, o que leva a deser¢do do recurso, sem analisar o pleito e/ou viabilizar o recolhimento do
preparo recursal de forma coerente, qual seja, imputado a pessoa juridica o dever de recolher 1/11 (um onze avos) do valor
devido as custas recursais” (fl. 408).

Asseveram dever "ser reformada a decisdo recorrida, a fim de afastar a deser¢do, reconhecendo a assisténcia judicidaria gratuita
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aos Recorrentes pessoa fisica, viabilizando o preparo do recurso extraordindrio na cota parte destinada a pessoa

Juridica, reformando integralmente a decisao” (fl. 408).

Examinados os elementos havidos no processo, DECIDO.

4. O art. 544 do Codigo de Processo Civil, com as alteragdes da Lei n. 12.322/2010, estabeleceu que o agravo contra decisdo
pela qual ndo se admite recurso extraordindrio processa-se nos autos do recurso, ou seja, sem a necessidade de formagdo de
instrumento, sendo este o caso.

Analisam-se, portanto, os argumentos postos no agravo, de cuja decisdo se terd, na sequéncia, se for o caso, exame do recurso
extraordindrio. 5. Razdo juridica ndo assiste aos Agravantes.

6. Na espécie, o recurso extraordindrio ndo foi admitido pelo 1° Vice-Presidente do Tribunal de Justica do Parand por inexistir
"nos autos comprovagdo de miserabilidade da pessoa juridica para arcar com os encargos processuais, ndo é possivel o
deferimento do beneficio da justica gratuita. Por todo o exposto, com [base] no art. 557, caput, do Cédigo de Processo Civil,
ndo conhego o presente Agravo Regimental, e, de consequéncia, declaro deserto o recurso extraordindgrio interposto por Afonso
Roldao de Aravijo e Outros” (fl. 355).

7. Este Supremo Tribunal assentou dever ser a comprovagdo do preparo apresentada no momento da interposicdo do recurso
extraordindrio, nos termos da exigéncia prevista no art. 59 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal e no art. 511,
caput, do Codigo de Processo Civil.

Caberia aos Agravantes comprovar o preparo do recurso extraordindrio ou demonstrar serem beneficidrios da assisténcia
Judicidria gratuita no momento da interposi¢do do recurso, pois eventual "deferimento do beneficio da gratuidade da justica so
produz efeitos futuros, assim, julgado deserto o recurso, de nada adiantaria a concessdo posterior do beneficio” (Al 744.487-
AgR, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, Primeira Turma, DJe 16.10.2009):

"Quanto ao agravante ser economicamente hipossuficiente, observe-se que mesmo que concedidos os beneficios da justica
gratuita seus efeitos ndo retroagiviam para impedir a desercdo do recurso.

Nesse sentido decidiu o Min. NERI DA SILVEIRA na RCL 1969 MC, DJde 01.02.2002:

'Observe-se, a proposito, que os beneficios da justica gratuita ndo podem ser concedidos de oficio, e portanto ndo retroagem (Cf-
Fldvio Luiz Yaarshell, 'A Assisténcia Judicidria Sob o Angulo do Requerido’, Revista do Advogado n. 59, junho/2000, pp. 82/88),
motivo porque inafastavel a declaragdo de que os recursos eram desertos, fato ja ocorrido quando postulados os beneficios da
gratuidade.’

()

Ante ao exposto, nego provimento ao agravo” (Al 390.901-AgR, Relator o Ministro Nelson Jobim, Segunda Turma, DJ 6.6.2003,
grifos nossos).

"Embargos de declaracdo. - A falta de preparo no prazo implica a deserc¢do do recurso extraordindrio, matéria essa que é de
ordem publica, porquanto com a deserc¢do do recurso se da o transito em julgado da decisdo recorrida, razdo por que, ainda
quando ndo alegada, deve ela ser decretada de oficio por esta Corte, quando do julgamento do recurso extraordindgrio. -
Procedéncia da alegacdo de que o acordao embargado foi omisso ao deixar de declarar, de oficio, a deser¢do do recurso
extraordindrio.

Embargos declaratorios que sdo recebidos, para, reformando-se o acorddo a fls. 198/199, julgar-se deserto, por falta de preparo,
o recurso extraordindrio interposto pela ora embargada” (RE 169.347-ED, Relator o Ministro Moreira Alves, Primeira Turma,
DJ 19.4.1996).

Nada ha, pois, a prover quanto as alegagdes dos Agravantes.

8. Pelo exposto, nego seguimento ao agravo (art. 544, § 4°, inc. 11, al. a, do Cédigo de Processo Civil e art. 21, § 1°, do
Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal)."”

(STF, ARE 824695/PR, Rel. Min. CARMEN LUCIA, DJe 21/10/2014)

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 05 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00016 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0024398-35.2013.4.03.0000/SP

2013.03.00.024398-3/SP

AGRAVANTE : FRANCISCO ANTONIO VIEIRA

ADVOGADO : SP230713 CARLOS ROBERTO CRISTOVAM JUNIOR e outro(a)
AGRAVADO(A) . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP233948 UGO MARIA SUPINO e outro(a)

PARTE RE : FILIPE CARVALHO VIEIRA

ADVOGADO : SP320317 MARCIO GOMES MODESTO e¢ outro(a)
PARTE RE : FRANCISCO ASSIS VIEIRA DE SOUSA

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTOS > 4*SSJ > SP
No. ORIG. : 00011315520134036104 3 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte agravante contra decisdo monocratica proferida com supedaneo no art. 557, caput, do
Codigo de Processo Civil emagravo de instrumento.

Decido.

O inciso III do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas
decididas, em unica ou ultima instdncia, pelos Tribunais Federais (...)". Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado
contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 557 do Cddigo de Processo Civil.

Nos termos do § 1° do mesmo dispositivo legal, € cabivel a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao drgio competente para o
Jjulgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordinria, o recurso especial nfio pode ser admitido, por ndo preencher umde seus
requisitos formais.

Nesse sentido, confira a orientagdo firmada na Stmula 281 do STF:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justi¢a de origem, recurso ovdindrio da decisdo impugnada.
A fim de corroborar, destaco também o posicionamento do C. STJ:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO ESPECIAL.
EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.

1. Nosso sistema processual impde o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposicdo de recurso as Cortes
superiores, consoante preconiza a Stmula 281/STF.

2. Caberia ao recorrente esgotar a instdncia ordindria, com a interposicdo de agravo previsto no artigo 557, § 1°, do CPC
contra a decisdo monocrdtica.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2° Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTERPOSICAO DO APELO
ESPECIAL CONTRA DECISAO DO RELATOR QUE JULGOU MONOCRATICAMENTE AGRAVO DE INSTRUMENTO. NAO
CABIMENTO DO RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA 281/STF.

1. Hipotese em que ndio se conheceu do recurso especial interposto contra decisGo monocrdtica que proveu agravo de
instrumento interposto pela Unido, ora agravada.

2. Ndo é cabivel recurso especial de decisdo singular do relator que prové agravo de instrumento com fundamento no artigo 557,
$ 1°- A, do CPC. Nesta situagdo, é dever do recorrente interpor o agravo regimental ou interno (art. 557, § 1°, do CPC) para
obter o pronunciamento do orgdo colegiado sobre a quaestio juris.

3. E pacifico o entendimento desta Corte Superior e do Supremo Tribunal Federal acerca do cabimento da insurgéncia
especial ou extraordindria apenas quando hd decisdo de tribunal, o que pressupée o julgamento pelo orgdo colegiado

competente. Aplica-se, por analogia, a Sumula 281/STF.
4. Sobre o tema, confiram-se os seguintes julgamentos desta Corte Superior: EDcl no AgRg no Ag 503.709/RJ, Primeira Turma,

Rel. Min. José Delgado, DJ de 19.12.2003; REsp 985.924/SP, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJe de 1.9.2008; AgRg
nos EDcl no Ag 916.661/PR, Quarta Turma, Rel. Min. Aldir Passarinho Junior, DJe de 17.3.2008; AgRg no Ag 890.210/SP,
Quinta Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJ de 5.11.2007. E do Supremo Tribunal Federal, eis os seguintes
precedentes: Al 670.087 no AgR/RN, Primeiva Turma, Min. Menezes Direito, DJe de 13.2.2009; Al 499247 AgR/RJ, Segunda
Turma, Rel. Min. Joaquim Barbosa, DJ de 16.9.2005.

5. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 13.970/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 09/08/2011, DJe
16/08/2011) - g.m.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
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Int.

Sao Paulo, 05 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0000382-16.2014.4.03.6003/MS

2014.60.03.000382-7/MS

APELANTE : Fundacao Universidade Federal de Mato Grosso do Sul FUFMS
ADVOGADO : MS005478 ADRIANA DE OLIVEIRA ROCHA

APELADO(A) : BRENDA PEREIRA QUEIROZ DE ALMEIDA

ADVOGADO : MS007260B PATRICIA GONCALVES DA SILVA FERBER e outro(a)
REPRESENTANTE : MARCIA APARECIDA PEREIRA DE CARVALHO

ADVOGADO : MS007260 PATRICIA GONCALVES DA SILVA FERBES e outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE TRES LAGOAS > 3*SSJ > MS

No. ORIG. : 00003821620144036003 1 Vr TRES LAGOAS/MS

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, de v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

Decido.
O recurso ndo pode ser admitido.

O recurso especial, como € sabido, tem fundamentacdo vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o seu direito sem veicular
ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero
recurso ordindrio. Nao apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentermente, ndo
atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justica ndo tem
admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os
dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razoes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em
que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples
mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n® 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ
03.02.2003); bem como "a auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso
especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF:(...)." (in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u.,
DJ 31.03.2003 - g.n.).

Desse modo, imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer nao basta a mera sucumbéncia
como ocorre nos demais recursos ordinarios. E necessario que haja efetivamente uma questio de direito federal, pois o especial nfo se
presta a examnar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretacdo das normas federais.

No recurso interposto, alega-se apenas ofensa a dispositivos constitucionais. Nao cabe o especial para enfrentamento da alegagio de
violagdo a dispositivos constitucionais, haja vista que tal matéria ¢ da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo,
portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido & Suprema Corte. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de
Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta violagdo a dispositivos constitucionais, sob
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pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal” (STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel.
Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Ante o exposto, nfo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 02 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0002831-74.2015.4.03.0000/SP

2015.03.00.002831-0/SP

AGRAVANTE :  ANGELA MARIA SILVESTRE DE MORAES SPINOSA
ADVOGADO : SP130274 EDICLEIA APARECIDA DE MORAES
AGRAVADO(A) . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP116470 ROBERTO SANTANNA LIMA

PARTE RE : APARECIDA LUCINEI SILVESTRE DE MORAES -ME
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PALMITAL SP
No. ORIG. : 00025182820138260415 1 Vr PALMITAL/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte agravante contra deciso monocratica proferida com supedaneo no art. 557, caput, do
Codigo de Processo Civil

Decido.

O inciso III do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas
decididas, em vinica ou ultima insténcia, pelos Tribunais Federais (...)". Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado
contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 557 do Cddigo de Processo Civil.

Nos termos do § 1° do mesmo dispositivo legal, € cabivel a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao drgio competente para o
Julgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordinria, o recurso especial nfo pode ser admitido, por ndo preencher umde seus
requisitos formais.

Nesse sentido, confira a orientagdo firmada na Stmula 281 do STF:

"E inadmissivel o recurso extraovdinario quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada".
A fim de corroborar, destaco também o posicionamento do C. STJ:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO ESPECIAL.
EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.

1. Nosso sistema processual impde o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposicdo de recurso as Cortes
superiores, consoante preconiza a Stumula 281/STF.

2. Caberia ao recorrente esgotar a instdncia ordindria, com a interposicdo de agravo previsto no artigo 557, § 1° do CPC
contra a decisdo monocrdtica.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2° Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTERPOSICAO DO APELO
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ESPECIAL CONTRA DECISAO DO RELATOR QUE JULGOU MONOCRATICAMENTE AGRAVO DE INSTRUMENTO. NAO
CABIMENTO DO RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA 281/STF.

1. Hipotese em que ndo se conheceu do recurso especial interposto contra decisdo monocrdtica que proveu agravo de
instrumento interposto pela Unido, ora agravada.

2. Ndo é cabivel recurso especial de decisdo singular do relator que prové agravo de instrumento com fundamento no artigo 557,
$ 1°- A, do CPC. Nesta situagdo, é dever do recorrente interpor o agravo regimental ou interno (art. 557, § 1°, do CPC) para
obter o pronunciamento do orgdo colegiado sobre a quaestio juris.

3. E pacifico o entendimento desta Corte Superior e do Supremo Tribunal Federal acerca do cabimento da insurgéncia
especial ou extraordindria apenas quando hd decisdo de tribunal, o que pressupoe o julgamento pelo drgdo colegiado

competente. Aplica-se, por analogia, a Sumula 281/STF.
4. Sobre o tema, confiram-se os seguintes julgamentos desta Corte Superior: EDcl no AgRg no Ag 503.709/RJ, Primeira Turma,

Rel. Min. José Delgado, DJ de 19.12.2003; REsp 985.924/SP, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJe de 1.9.2008; AgRg
nos EDcl no Ag 916.661/PR, Quarta Turma, Rel. Min. Aldir Passarinho Junior, DJe de 17.3.2008; AgRg no Ag 890.210/SP,
Quinta Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJ de 5.11.2007. E do Supremo Tribunal Federal, eis os seguintes
precedentes: Al 670.087 no AgR/RN, Primeira Turma, Min. Menezes Direito, DJe de 13.2.2009; Al 499247 AgR/RJ, Segunda
Turma, Rel. Min. Joaquim Barbosa, DJ de 16.9.2005.

5. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 13.970/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 09/08/2011, DJe
16/08/2011) - g.m.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

S&o Paulo, 05 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisiio) Nro 40159/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0043665-76.2007.4.03.9999/SP

2007.03.99.043665-6/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP035513 CARLOS PUTTINI SOBRINHO

: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : LEVINO DE AZEVEDO PUGAS
ADVOGADO : SP111937 JOAQUIM ROQUE NOGUEIRA PAIM
No. ORIG. : 06.00.00166-7 1 Vr ITATIBA/SP
DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pelo segurado contra v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.
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Inicialmente, registro que a alegada violagdo ao artigo 462 do CPC nlo fora objeto do indispensavel prequestionamento, ndo tendo sido
apreciado pela instancia ordinaria, de sorte a atrair o enunciado da Stimula n° 282/STF.

O C. Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do RESP n° 1.348.633/SP, adotando a sistematica do artigo 543-C do
Coddigo de Processo Civil, assentou o entendimento de que € possivel o reconhecimento de tempo de servigo rural exercido em momento
anterior aquele retratado no documento mais antigo juntado aos autos como inicio de prova material, desde que tal periodo esteja
evidenciado por prova testemunhal idonea.

O precedente, transitado em julgado em 04/03/2015, restou assim ementado, verbis:

"PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR TEMPO DE
SERVICO. ART. 55, § 3°, DA LEI 8.213/91. TEMPO DE SERVICO RURAL. RECONHECIMENTO A PARTIR DO DOCUMENTO
MAIS ANTIGO. DESNECESSIDADE. INICIO DE PROVA MATERIAL CONJUGADO COM PROVA TESTEMUNHAL.
PERIODO DE ATIVIDADE RURAL COINCIDENTE COM INICIO DE ATIVIDADE URBANA REGISTRADA EM CTPS.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. A controvérsia cinge-se em saber sobre a possibilidade, ou ndo, de reconhecimento do periodo de trabalho rural anterior ao
documento mais antigo juntado como inicio de prova material.

2. De acordo com o art. 400 do Codigo de Processo Civil "a prova testemunhal é sempre admissivel, ndo dispondo a lei de modo
diverso”. Por sua vez, a Lei de Beneficios, ao disciplinar a aposentadoria por tempo de servigo, expressamente estabelece no § 3°
do art. 55 que a comprovagdo do tempo de servico s6 produzira efeito quando baseada em inicio de prova material, "ndo sendo
admitida prova exclusivamente testemunhal, salvo na ocorréncia de motivo de for¢a maior ou caso fortuito, conforme disposto
no Regulamento" (Sumula 149/STJ).

3. No ambito desta Corte, é pacifico o entendimento de ser possivel o reconhecimento do tempo de servico mediante
apresentacdo de um inicio de prova material, desde que corroborado por testemunhos idoneos. Precedentes.

4. A Lei de Beneficios, ao exigir um "inicio de prova material", teve por pressuposto assegurar o direito a contagem do tempo de
atividade exercida por trabalhador rural em periodo anterior ao advento da Lei 8.213/91 levando em conta as dificuldades deste,
notadamente hipossuficiente.

5. Ainda que inexista prova documental do periodo antecedente ao casamento do segurado, ocorrido em 1974, os testemunhos
colhidos em juizo, conforme reconhecido pelas instdancias ordindrias, corroboraram a alegagdo da inicial e confirmaram o
trabalho do autor desde 1967.

6. No caso concreto, mostra-se necessario decotar, dos periodos reconhecidos na sentenga, alguns poucos meses em fungdo de os
autos evidenciarem os registros de contratos de trabalho urbano em datas que coincidem com o termo final dos interregnos de
labor como ruricola, ndo impedindo, contudo, o reconhecimento do direito a aposentadoria por tempo de servico, mormente por
estar incontroversa a circunstdncia de que o autor cumpriu a caréncia devida no exercicio de atividade urbana, conforme exige
oinc. Il do art. 25 da Lei 8.213/91.

7. Os juros de mora devem incidir em 1% ao més, a partir da citacdo valida, nos termos da Sumula n. 204/STJ, por se tratar de
matéria previdencidaria. E, a partir do advento da Lei 11.960/09, no percentual estabelecido para caderneta de poupanga.
Acordao sujeito ao regime do art. 543-C do Codigo de Processo Civil."

(STJ, Primeira Secdo, REsp n° 1.348.633/SP, Rel. Min. Arnaldo Esteves Linn, j. 28.08.2013, DJe 05.12.2014)

No caso, o julgado consignou, expressamente: "Consigno que ndo desconhego o teor do julgado proferido no REsp n. 1.348.633/SP
entretanto, compulsando os autos, verifico que o teor dos depoimentos colhidos ndo se reputam fonte segura e robusta para
acolhimento de todo o periodo rural que pretende a parte autora reconhecer nestes autos." (l. 130).

Neste caso, verifica-se que o v. acorddo recorrido ndo diverge do entendimento firmado pelo Tribunal ad guem, o que impde seja
negado transito ao recurso especial interposto.

Ante o exposto, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, nego seguimento ao recurso especial.

Intime-se.

Sao Paulo, 14 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0008265-22.2007.4.03.6112/SP

2007.61.12.008265-9/SP

APELANTE : GERALDO ALECRIM FERREIRA

ADVOGADO : SP231927 HELOISA CREMONEZI e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP224553 FERNANDO ONO MARTINS e outro(a)

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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No. ORIG. : 00082652220074036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra v. acérdio proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, emago ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de servigo.

Decido.

A presente impugnacdo no pode ser admitida, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco
na analise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na
condicdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justi¢a, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, 1I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como
segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo Tribunal a quo.

2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidario,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ova agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ.

1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de
pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de
atividade rural em regime de economia familiar.

2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRgno REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Observe-se, por fim, que a hipotese tratada nos autos refoge a questdo de reconhecimento de trabalho rural com base em documento
mais remoto, tratando-se, em verdade, da impossibilidade de averbagdo do periodo requerido pelo autor, emrazio da auséncia de prova
testemunhal contemporanea.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intime-se.

Sao Paulo, 15 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00003 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0035006-44.2008.4.03.9999/SP

2008.03.99.035006-7/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP201094 ODAIR LEAL BISSACO JUNIOR

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : LAMIR MATTOS
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ADVOGADO : SP107238 FERNANDO TADEU MARTINS

REMETENTE . JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE TAMBAU SP
No. ORIG. : 07.00.00071-8 1 Vr TAMBAU/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso nfo merece admissao.

No caso dos autos a parte recorrente pretende o reconhecimento do tempo laborado em atividade urbana.

E firme a jurisprudéncia do C. STJ a dizer que nfio é adequado o recurso especial para reapreciar as provas amealhadas ao processo
relativas ao pretenso trabalho urbano desempenhado sem registro em CTPS, cujo reconhecimento ndo prescinde do exame do arcabouco
fatico-probatdrio dos autos.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal
de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial").

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. TEMPO DE SERVICO URBANO. INICIO
DE PROVA MATERIAL. REEXAME DE PROVAS IMPOSSIBILIDADE. VERBETE SUMULAR N° 7/STJ. ERRO NA
VALORACAO JURIDICA DA PROVA. INOCORRENCIA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A Corte de origem amparou sua decisdo de reconhecimento de tempo de servigo urbano nas provas testemunhais e na
documental carreada aos autos, por entender que essa ultima estaria apta a configurar, nos termos do art. 55, § 3°, da Lei n°
8.213/91, inicio de prova material.

2. A inversdo do julgado, como pretende o recorrente, ndo esta adstrita a interpretagdo da legislacdo federal, mas, sim, ao
exame de matéria fatico-probatoria, cuja andlise é afeta as instancias ordindrias. Incidéncia, a espécie, da Stimula 7/STJ.

3. Decisdo monocrdtica mantida por seus proprios fundamentos. Agravo regimental improvido."

(AgRgno Ag 694.728/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 12/05/2009, DJe
01/06/2009)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
findamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situac@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 15 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0059758-80.2008.4.03.9999/SP

2008.03.99.059758-9/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP119665 LUIS RICARDO SALLES

: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : JOAO FRANCISCO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : SP121575 LOURIVAL CASEMIRO RODRIGUES
No. ORIG. : 06.00.00096-3 1 Vr ROSANA/SP
DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra v. acorddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, emago ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de servigo.

Decido.
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A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justiga, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como
segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo Tribunal a quo.

2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com o0s fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRgno AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ.

1. Se o falecido nao se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de
pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de
atividade rural em regime de economia familiar.

2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados € os
fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intime-se.

S&o Paulo, 15 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0003320-13.2008.4.03.6126/SP

2008.61.26.003320-0/SP
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APELANTE : JOAO BATISTA LEAL
ADVOGADO : SP166258 ROSANGELA MIRIS MORA BERCHIELLI
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP252435 MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA e outro(a)
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

A questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciagdo definitiva pelo E. Superior Tribunal de Justica no RESP n° 1.398.260/PR,
Jjulgado sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC, artigo 543-C). Na oportunidade, assentou-se que o limite de
tolerancia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, deve ser aquele previsto no Anexo IV do Decreto n°
2.172/97 (90 dB), sendo indevida a aplicagio retroativa do Decreto n® 4.882/03, que reduziu tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, € a que segue, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL.
TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE
85 DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO.
Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Esta pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de
servico é aquela vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi,
Terceira Secdo, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJe 19.12.2012, ambos
Julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdncia para configuracdo da especialidade do tempo de servigo
para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo
1V do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicagdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob
pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. Na hipotese dos autos, a redugdo do tempo
de servico decorrente da supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido ndo prejudica a concesséo da
aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolugdo STJ 8/2008."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)

No caso em exame, constata-se que o v. acorddo recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmatico em
destaque.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 14 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00006 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0003320-13.2008.4.03.6126/SP

2008.61.26.003320-0/SP

APELANTE : JOAO BATISTA LEAL
ADVOGADO : SP166258 ROSANGELA MIRIS MORA BERCHIELLI
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP252435 MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTO ANDRE>26* SSJ>SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra v. acrddo emanado de 6rgio fraciondrio deste Tribunal, relativo
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a demanda referente a concessdo de beneficio previdenciario.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivo da Carta Magna, se
dependente da analise prévia da legislaco infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinario.

Nesse sentido:

"DIREITO PREVIDENCIARIO. CUMULACAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL E AUXILIO-SUPLEMENTAR. DECISAO
REGIONAL FUNDAMENTADA EM LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. As razbes do agravo ndo
sdo aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere ao dmbito
infraconstitucional do debate, a inviabilizar o transito do recurso extraordindrio. A suposta afronta aos preceitos constitucionais
indicados nas razées recursais dependeria da andlise de legislagdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual
ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordindrio, considerada a disposicdo do art. 102, 111,
"a", da Lei Maior. Agravo conhecido e ndo provido."

(ARE 676563 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 27/11/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-242
DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012)

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Policial civil. Aposentadoria Especial. Lei Complementar n° 51/85. Recep¢do pela
CF/88. Adicional de permanéncia. Requisitos. Preenchimento. Legislagdo local. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame.
Impossibilidade. Precedentes. 1. A jurisprudéncia da Corte é no sentido de que o art. 1°, inciso I, da Lei Complementar n® 51/85
foi recebido pela Constituicdo Federal. 2. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, a andlise da legislagdo infraconstitucional e o
reexame de fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas ns 280 e 279/STF. 3. Agravo regimental ndo provido."

(Al 814145 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 11/03/2014, PROCESSO ELET. RONICO DJe-
067 DIVULG 03-04-2014 PUBLIC 04-04-2014)

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa ao dispositivo constitucional invocado demanda prévia incursdo pela legislagio previdenciaria
ordinaria, notadamente as normas que regem a concessao do beneficio vindicado (Lein® 8.213/91 e Decreto n® 2.172/97), o que desvela
0 descabimento do extraordinario interposto.

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Séao Paulo, 14 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00007 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0015765-50.2009.4.03.9999/SP

2009.03.99.015765-0/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . SP124552 LUIZ TINOCO CABRAL
: SPO00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : DEVAIR RAMOS
ADVOGADO : SP171720 LILIAN CRISTINA BONATO
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SAO JOAQUIM DA BARRA SP
No. ORIG. : 07.00.00029-9 1 Vr SAO JOAQUIM DA BARRA/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar v. acérdéo proferido por érglo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

Inicialmente, registro que a alegada violagdo ao artigo 130 do CPC nio fora objeto do indispensavel prequestionamento, ndo tendo sido
apreciado pela instancia ordinaria, de sorte a atrair o enunciado da Stimula n° 282/STF.

A questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciagdo definitiva pelo E. Superior Tribunal de Justica no RESP n° 1.398.260/PR,
Jjulgado sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC, artigo 543-C). Na oportunidade, assentou-se que o limite de
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tolerancia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, deve ser aquele previsto no Anexo IV do Decreto n°
2.172/97 (90 dB), sendo indevida a aplicacao retroativa do Decreto n® 4.882/03, que reduziu tal patamar para 85dB.
A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, € a que segue, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL.
TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE
85 DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO.
Controveérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Esta pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de
servico é aquela vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi,
Terceira Se¢do, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJe 19.12.2012, ambos
Julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdncia para configuracdo da especialidade do tempo de servigo
para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo
1V do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicacdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob
pena de ofensa ao art. 6°da LINDB (ex-LICC). Precedentes do ST.J. Caso concreto 3. Na hipotese dos autos, a redugdo do tempo
de servico decorrente da supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido ndo prejudica a concesséo da
aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolucao STJ 8/2008."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)

No caso em exame, constata-se que o v. acordio recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmatico em
destaque.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 15 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0008430-79.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.008430-0/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP204799 GUILHERME PINATO SATO e outro(a)
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : MARCIO KIYOSHI YAMADA
ADVOGADO : SP182163 EDINEI FRANCISCO ALVES e outro(a)
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1? SSJ>SP
No. ORIG. : 00084307920094036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra v. acorddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, emago ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.
DECIDO.

A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Com efeito, "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a
demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual
preceito legal fora interpretado de modo dissentineo. Hipotese, por extensdo, da Stmula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel
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Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo
de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagéo
do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tinico, do Codigo de Processo Civil, bem como do
artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do
permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sédo Paulo, 16 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0005668-54.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.005668-8/SP

APELANTE : MOACIR MARQUES
ADVOGADO : SP189946 NILTON CEZAR DE OLIVEIRA TERRA
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : RS070617 DIEGO PEREIRA MACHADO
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :09.00.00025-3 1 Vr BILAC/SP
DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pelo segurado contra v. acordo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do RESP n° 1.348.633/SP, adotando a sistematica do artigo 543-C do
Codigo de Processo Civil, assentou o entendimento de que € possivel o reconhecimento de tempo de servigo rural exercido em momento
anterior aquele retratado no documento mais antigo juntado aos autos como inicio de prova material, desde que tal periodo esteja
evidenciado por prova testemunhal idonea.

O precedente, transitado em julgado em 04/03/2015, restou assim ementado, verbis:

"PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR TEMPO DE
SERVICO. ART. 55, § 3, DA LEI 8.213/91. TEMPO DE SERVICO RURAL. RECONHECIMENTO A PARTIR DO DOCUMENTO
MAIS ANTIGO. DESNECESSIDADE. INICIO DE PROVA MATERIAL CONJUGADO COM PROVA TESTEMUNHAL.
PERIODO DE ATIVIDADE RURAL COINCIDENTE COM INICIO DE ATIVIDADE URBANA REGISTRADA EM CTPS,
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. A controvérsia cinge-se em saber sobre a possibilidade, ou ndo, de reconhecimento do periodo de trabalho rural anterior ao
documento mais antigo juntado como inicio de prova material.

2. De acordo com o art. 400 do Codigo de Processo Civil "a prova testemunhal é sempre admissivel, ndo dispondo a lei de modo
diverso". Por sua vez, a Lei de Beneficios, ao disciplinar a aposentadoria por tempo de servico, expressamente estabelece no § 3°
do art. 55 que a comprovagdo do tempo de servigo so produzira efeito quando baseada em inicio de prova material, "ndo sendo
admitida prova exclusivamente testemunhal, salvo na ocorréncia de motivo de for¢a maior ou caso fortuito, conforme disposto
no Regulamento" (Sumula 149/STJ).

3. No ambito desta Corte, é pacifico o entendimento de ser possivel o reconhecimento do tempo de servico mediante
apresentacdo de um inicio de prova material, desde que corroborado por testemunhos idoneos. Precedentes.

4. A Lei de Beneficios, ao exigir um "inicio de prova material”, teve por pressuposto assegurar o direito a contagem do tempo de
atividade exercida por trabalhador rural em periodo anterior ao advento da Lei 8.213/91 levando em conta as dificuldades deste,
notadamente hipossuficiente.

5. Ainda que inexista prova documental do periodo antecedente ao casamento do segurado, ocorrido em 1974, os testemunhos
colhidos em juizo, conforme reconhecido pelas instdncias ovdindrias, corroboraram a alegagdo da inicial e confirmaram o
trabalho do autor desde 1967.

6. No caso concreto, mostra-se necessario decotar, dos periodos reconhecidos na sentenga, alguns poucos meses em fungdo de os
autos evidenciarem os registros de contratos de trabalho urbano em datas que coincidem com o termo final dos interregnos de
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labor como ruricola, ndo impedindo, contudo, o reconhecimento do direito a aposentadoria por tempo de servico, mormente por
estar incontroversa a circunstdncia de que o autor cumpriu a caréncia devida no exercicio de atividade urbana, conforme exige
oinc. Il do art. 25 da Lei 8.213/91.

7. Os juros de mora devem incidir em 1% ao més, a partir da citagdo valida, nos termos da Sumula n. 204/STJ, por se tratar de
matéria previdencidaria. E, a partir do advento da Lei 11.960/09, no percentual estabelecido para caderneta de poupanga.

Acordao sujeito ao regime do art. 543-C do Codigo de Processo Civil."
(STJ, Primeira Segao, REsp n® 1.348.633/SP, Rel. Min. Amnaldo Esteves Linna, j. 28.08.2013, DJe 05.12.2014)

No caso, o julgado consignou, expressamente: "Consigno que ndo desconhego o teor do julgado proferido no REsp n. 1.348.633/SP
entretanto, compulsando os autos, verifico que o teor dos depoimentos colhidos ndo se reputam fonte segura e robusta para
acolhimento de todo o periodo rural que pretende a parte autora reconhecer nestes autos.” (fl. 122).

Neste caso, verifica-se que o v. acorddo recorrido no diverge do entendimento firmado pelo Tribunal ad guem, o que impde seja
negado transito ao recurso especial interposto.

Ante o exposto, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, nego seguimento ao recurso especial.

Intime-se.

Sdo Paulo, 16 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0015839-70.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.015839-4/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP233283 JOSE ALFREDO GEMENTE SANCHES
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : JOSE HORACIO ROCHA

ADVOGADO : SP188394 RODRIGO TREVIZANO

No. ORIG. : 07.00.00190-7 1 Vr ITAPETININGA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admissZo.

No tocante ao primeiro periodo objeto de controvérsia (27/10/1980 a 31/01/1984, 01/02/1984 a 04/09/1989), € firme a jurisprudéncia
do C. STJ a dizer que ndo ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a
alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas
ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do segurado a agentes nocivos a satide ou a integridade fisica.
A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n® 7 do C. Superior Tribunal
de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI C/f O HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICANO DA LEIN. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICANO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagéo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/93, que deu nova redagdo ao
§3%do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 23/10/2015  75/2256



incidéncia, ao ponto, da Suimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instancias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Hurmberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Por fim, no que diz coma insurgéncia relativa ao segundo periodo cujo reconhecimento da especialidade se pretende (06/03/1997 a
18/11/2003), a questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciacéo definitiva pelo E. Superior Tribunal de Justica no RESP n°
1.398.260/PR, julgado sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC, artigo 543-C). Na oportunidade, assentou-se
que o limite de tolerancia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, deve ser aquele previsto no Anexo [V
do Decreto n° 2.172/97 (90 dB), sendo indevida a aplicagdo retroativa do Decreto n° 4.882/03, que reduziu tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, € a que segue, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL.
TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE
85 DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO.
Controveérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Estd pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de
servico é aquela vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi,
Terceira Se¢do, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJe 19.12.2012, ambos
Julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdncia para configuracdo da especialidade do tempo de servigo
para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo
1V do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicacdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob
pena de ofensa ao art. 6°da LINDB (ex-LICC). Precedentes do ST.J. Caso concreto 3. Na hipotese dos autos, a redugdo do tempo
de servico decorrente da supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido ndo prejudica a concesséo da
aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolucao STJ 8/2008."

(STJ, Primeira Secdo, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, nego seguimento ao recurso especial no que tange ao nivel
de ruido; no que sobeja, ndo admito o recurso especial.
Intime-se.

Sao Paulo, 14 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00011 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0021949-85.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.021949-8/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP252400 WALTER SOARES DE PAULA
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : ALEXANDRINO MARTINS DA CRUZ
ADVOGADO : SP090916 HILARTIO BOCCHI JUNIOR
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SANTA ROSA DE VITERBO SP
No. ORIG. :09.00.00082-5 1 Vr SANTA ROSA DE VITERBO/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar v. acérddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

A questdo ventilada neste recurso f0i objeto de apreciagdo defnitiva pelo E. Superior Tribunal de Justica no RESP n° 1.398.260/PR,
Jjulgado sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC, artigo 543-C). Na oportunidade, assentou-se que o limite de
tolerancia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, deve ser aquele previsto no Anexo IV do Decreto n°
2.172/97 (90 dB), sendo indevida a aplicacao retroativa do Decreto n° 4.882/03, que reduziu tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, € a que segue, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL.
TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE
85 DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO.
Controveérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Estd pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de
servico é aquela vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi,
Terceira Se¢do, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 19.12.2012, ambos
Julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdncia para configuracdo da especialidade do tempo de servigo
para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo
1V do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicacdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob
pena de ofensa ao art. 6°da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. Na hipotese dos autos, a redugdo do tempo
de servico decorrente da supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido ndo prejudica a concesséo da
aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolucao STJ 8/2008."

(STJ, Primeira Seg¢do, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)

No caso em exame, constata-se que o v. acorddo recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmatico em
destaque.

Por outro lado, emrelag@o a alegacdo da possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade por exposi¢do a agentes
quimicos, o recurso, tampouco, comporta transito.

Isso porque o acdrddo impugnado consignou, expressamente, que "ndo ha efetiva comprovagdo de que o autor esteve exposto de
forma habitual e permanente a elementos prejudiciais a saude, na funcdo de brequista, no periodo questionado” (fl. 291), de sorte
a atrair o obice retratado na Stimula n° 07/STJ, na medida em que revisitar as conclusdes tiradas pelo orgdo julgador inplica,
necessariamente, no revolvimento do arcabougo fatico probatdrio, inviavel nesta sede.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, nego seguimento ao recurso especial no que tange ao nivel
maximo de tolerancia do agente agressivo ruido; no que sobeja, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 15 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0033435-67.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.033435-4/SP

APELANTE : MADALENA DEBORTOLI

ADVOGADO : SP173969 LUIZ GUSTAVO BOIAM PANCOTTI

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : MG107145 KARINA BRANDAO REZENDE OLIVEIRA
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE BIRIGUI SP

No. ORIG. : 09.00.00149-6 1 Vr BIRIGUI/SP

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pelo segurado contra v. acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do RESP n° 1.348.633/SP, adotando a sistematica do artigo 543-C do
Codigo de Processo Civil, assentou o entendimento de que € possivel o reconhecimento de tempo de servigo rural exercido em momento
anterior aquele retratado no documento mais antigo juntado aos autos como inicio de prova material, desde que tal periodo esteja
evidenciado por prova testemunhal idonea.

O precedente, transitado em julgado em 04/03/2015, restou assim ementado, verbis:

"PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR TEMPO DE
SERVICO. ART. 55, § 3°, DA LEI 8.213/91. TEMPO DE SERVICO RURAL. RECONHECIMENTO A PARTIR DO DOCUMENTO
MAIS ANTIGO. DESNECESSIDADE. INICIO DE PROVA MATERIAL CONJUGADO COM PROVA TESTEMUNHAL.
PERIODO DE ATIVIDADE RURAL COINCIDENTE COM INICIO DE ATIVIDADE URBANA REGISTRADA EM CTPS.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. A controvérsia cinge-se em saber sobre a possibilidade, ou ndo, de reconhecimento do periodo de trabalho rural anterior ao
documento mais antigo juntado como inicio de prova material.

2. De acordo com o art. 400 do Codigo de Processo Civil "a prova testemunhal é sempre admissivel, ndo dispondo a lei de modo
diverso”. Por sua vez, a Lei de Beneficios, ao disciplinar a aposentadoria por tempo de servigo, expressamente estabelece no § 3°
do art. 55 que a comprovagdo do tempo de servico s6 produzira efeito quando baseada em inicio de prova material, "ndo sendo
admitida prova exclusivamente testemunhal, salvo na ocorréncia de motivo de for¢a maior ou caso fortuito, conforme disposto
no Regulamento" (Sumula 149/STJ).

3. No ambito desta Corte, é pacifico o entendimento de ser possivel o reconhecimento do tempo de servico mediante
apresentacdo de um inicio de prova material, desde que corroborado por testemunhos idoneos. Precedentes.

4. A Lei de Beneficios, ao exigir um "inicio de prova material", teve por pressuposto assegurar o direito a contagem do tempo de
atividade exercida por trabalhador rural em periodo anterior ao advento da Lei 8.213/91 levando em conta as dificuldades deste,
notadamente hipossuficiente.

5. Ainda que inexista prova documental do periodo antecedente ao casamento do segurado, ocorrido em 1974, os testemunhos
colhidos em juizo, conforme reconhecido pelas instdncias ordindrias, corroboraram a alegagdo da inicial e confirmaram o
trabalho do autor desde 1967.

6. No caso concreto, mostra-se necessdrio decotar, dos periodos reconhecidos na sentenga, alguns poucos meses em fungdo de os
autos evidenciarem os registros de contratos de trabalho urbano em datas que coincidem com o termo final dos interregnos de
labor como ruricola, ndo impedindo, contudo, o reconhecimento do direito a aposentadoria por tempo de servico, mormente por
estar incontroversa a circunstancia de que o autor cumpriu a caréncia devida no exercicio de atividade urbana, conforme exige
oinc. Il do art. 25 da Lei 8.213/91.

7. Os juros de mora devem incidir em 1% ao més, a partir da citacdo vdlida, nos termos da Sumula n. 204/STJ, por se tratar de
matéria previdencidaria. E, a partir do advento da Lei 11.960/09, no percentual estabelecido para caderneta de poupanga.
Acdordao sujeito ao regime do art. 543-C do Codigo de Processo Civil."

(STJ, Primeira Segéo, REsp n° 1.348.633/SP, Rel. Min. Amaldo Esteves Lima, j. 28.08.2013, DJe 05.12.2014)
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No caso, o julgado consignou, expressamente: "Consigno que ndo desconhego o teor do julgado proferido no REsp n. 1.348.633/SP
entretanto, compulsando os autos, verifico que o teor dos depoimentos colhidos ndo se reputam fonte segura e robusta para
acolhimento de todo o periodo rural que pretende a parte autora reconhecer nestes autos.” (fl. 178).

Neste caso, verifica-se que o v. acorddo recorrido nfo diverge do entendimento firmado pelo Tribunal ad quem, o que impde seja
negado transito ao recurso especial interposto.

Ante o exposto, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, nego seguimento ao recurso especial.

Intime-se.

Sao Paulo, 15 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0036370-80.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.036370-6/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP247892 TIAGO PEREZIN PIFFER

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OSVALDO PEREIRA BARBOSA
ADVOGADO : SP173969 LUIZ GUSTAVO BOIAM PANCOTTI
No. ORIG. : 08.00.00160-7 1 Vr CAFELANDIA/SP
DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pelo segurado contra v. acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do RESP n° 1.348.633/SP, adotando a sistematica do artigo 543-C do
Codigo de Processo Civil, assentou o entendimento de que € possivel o reconhecimento de tempo de servigo rural exercido em momento
anterior aquele retratado no documento mais antigo juntado aos autos como inicio de prova material, desde que tal periodo esteja
evidenciado por prova testemunhal idonea.

O precedente, transitado em julgado em 04/03/2015, restou assim ementado, verbis:

"PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR TEMPO DE
SERVICO. ART. 55, § 3, DA LEI 8.213/91. TEMPO DE SERVICO RURAL. RECONHECIMENTO A PARTIR DO DOCUMENTO
MAIS ANTIGO. DESNECESSIDADE. INICIO DE PROVA MATERIAL CONJUGADO COM PROVA TESTEMUNHAL.
PERIODO DE ATIVIDADE RURAL COINCIDENTE COM INICIO DE ATIVIDADE URBANA REGISTRADA EM CTPS.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. A controveérsia cinge-se em saber sobre a possibilidade, ou ndo, de reconhecimento do periodo de trabalho rural anterior ao
documento mais antigo juntado como inicio de prova material.

2. De acordo com o art. 400 do Codigo de Processo Civil "a prova testemunhal é sempre admissivel, ndo dispondo a lei de modo
diverso". Por sua vez, a Lei de Beneficios, ao disciplinar a aposentadoria por tempo de servico, expressamente estabelece no § 3°
do art. 55 que a comprovagdo do tempo de servigo so produzira efeito quando baseada em inicio de prova material, "ndo sendo
admitida prova exclusivamente testemunhal, salvo na ocorréncia de motivo de for¢a maior ou caso fortuito, conforme disposto
no Regulamento" (Sumula 149/STJ).

3. No ambito desta Corte, é pacifico o entendimento de ser possivel o reconhecimento do tempo de servico mediante
apresentacdo de um inicio de prova material, desde que corroborado por testemunhos idoneos. Precedentes.

4. A Lei de Beneficios, ao exigir um "inicio de prova material", teve por pressuposto assegurar o direito a contagem do tempo de
atividade exercida por trabalhador rural em periodo anterior ao advento da Lei 8.213/91 levando em conta as dificuldades deste,
notadamente hipossuficiente.

5. Ainda que inexista prova documental do periodo antecedente ao casamento do segurado, ocorrido em 1974, os testemunhos
colhidos em juizo, conforme reconhecido pelas instdncias ordindrias, corroboraram a alegagdo da inicial e confirmaram o
trabalho do autor desde 1967.

6. No caso concreto, mostra-se necessdrio decotar, dos periodos reconhecidos na sentenca, alguns poucos meses em fungdo de os
autos evidenciarem os registros de contratos de trabalho urbano em datas que coincidem com o termo final dos interregnos de
labor como ruricola, ndo impedindo, contudo, o reconhecimento do direito a aposentadoria por tempo de servico, mormente por
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estar incontroversa a circunstdncia de que o autor cumpriu a caréncia devida no exercicio de atividade urbana, conforme exige
oinc. Il do art. 25 da Lei 8.213/91.

7. Os juros de mora devem incidir em 1% ao més, a partir da citagdo valida, nos termos da Sumula n. 204/STJ, por se tratar de
matéria previdencidaria. E, a partir do advento da Lei 11.960/09, no percentual estabelecido para caderneta de poupanga.
Acordao sujeito ao regime do art. 543-C do Codigo de Processo Civil."

(STJ, Primeira Segao, REsp n® 1.348.633/SP, Rel. Min. Amnaldo Esteves Linna, j. 28.08.2013, DJe 05.12.2014)

No caso, o julgado consignou, expressamente: "Consigno que ndo desconhego o teor do julgado proferido no REsp n. 1.348.633/SP
entretanto, compulsando os autos, verifico que o teor dos depoimentos colhidos ndo se reputam fonte segura e robusta para
acolhimento de todo o periodo rural que pretende a parte autora reconhecer nestes autos.” (fl. 147).

Neste caso, verifica-se que o v. acorddo recorrido ndo diverge do entendimento firmado pelo Tribunal ad quem, o que impde seja
negado transito ao recurso especial interposto.

Ante o exposto, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, nego seguimento ao recurso especial.

Intime-se.

Sdo Paulo, 15 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00014 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0004198-51.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.004198-7/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : MG107145 KARINA BRANDAO REZENDE OLIVEIRA
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : JUVENIL LOQUETTI

ADVOGADO : SP147808 ISABELE CRISTINA GARCIA DE OLIVEIRA

REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE BIRIGUI SP

No. ORIG. : 09.00.00335-7 1 Vr BIRIGUI/SP

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pelo segurado contra v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do RESP n° 1.348.633/SP, adotando a sistematica do artigo 543-C do
Codigo de Processo Civil, assentou o entendimento de que € possivel o reconhecimento de tempo de servigo rural exercido em momento
anterior aquele retratado no documento mais antigo juntado aos autos como inicio de prova material, desde que tal periodo esteja
evidenciado por prova testemunhal idonea.

O precedente, transitado em julgado em 04/03/2015, restou assim ementado, verbis:

"PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR TEMPO DE
SERVICO. ART. 55, § 3, DA LEI 8.213/91. TEMPO DE SERVICO RURAL. RECONHECIMENTO A PARTIR DO DOCUMENTO
MAIS ANTIGO. DESNECESSIDADE. INICIO DE PROVA MATERIAL CONJUGADO COM PROVA TESTEMUNHAL.
PERIODO DE ATIVIDADE RURAL COINCIDENTE COM INICIO DE ATIVIDADE URBANA REGISTRADA EM CTPS.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. A controvérsia cinge-se em saber sobre a possibilidade, ou ndo, de reconhecimento do periodo de trabalho rural anterior ao
documento mais antigo juntado como inicio de prova material.

2. De acordo com o art. 400 do Codigo de Processo Civil "a prova testemunhal é sempre admissivel, ndo dispondo a lei de modo
diverso". Por sua vez, a Lei de Beneficios, ao disciplinar a aposentadoria por tempo de servico, expressamente estabelece no § 3°
do art. 55 que a comprovagdo do tempo de servigo sé produzira efeito quando baseada em inicio de prova material, "ndo sendo
admitida prova exclusivamente testemunhal, salvo na ocorréncia de motivo de for¢a maior ou caso fortuito, conforme disposto
no Regulamento” (Sumula 149/STJ).

3. No dmbito desta Corte, é pacifico o entendimento de ser possivel o reconhecimento do tempo de servico mediante
apresentacdo de um inicio de prova material, desde que corroborado por testemunhos idoneos. Precedentes.

4. A Lei de Beneficios, ao exigir um "inicio de prova material”, teve por pressuposto assegurar o direito a contagem do tempo de
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atividade exercida por trabalhador rural em periodo anterior ao advento da Lei 8.213/91 levando em conta as dificuldades deste,
notadamente hipossuficiente.

5. Ainda que inexista prova documental do periodo antecedente ao casamento do segurado, ocorrido em 1974, os testemunhos
colhidos em juizo, conforme reconhecido pelas instdncias ordindrias, corroboraram a alegagdo da inicial e confirmaram o
trabalho do autor desde 1967.

6. No caso concreto, mostra-se necessario decotar, dos periodos reconhecidos na sentenga, alguns poucos meses em fungdo de os
autos evidenciarem os registros de contratos de trabalho urbano em datas que coincidem com o termo final dos interregnos de
labor como ruricola, ndo impedindo, contudo, o reconhecimento do direito a aposentadoria por tempo de servico, mormente por
estar incontroversa a circunstdncia de que o autor cumpriu a caréncia devida no exercicio de atividade urbana, conforme exige
oinc. Il do art. 25 da Lei 8.213/91.

7. Os juros de mora devem incidir em 1% ao més, a partir da citagdo vdlida, nos termos da Stimula n. 204/STJ, por se tratar de
matéria previdencidaria. E, a partir do advento da Lei 11.960/09, no percentual estabelecido para caderneta de poupanga.
Acordao sujeito ao regime do art. 543-C do Codigo de Processo Civil."

(STJ, Primeira Segéo, REsp n° 1.348.633/SP, Rel. Min. Amaldo Esteves Lima, j. 28.08.2013, DJe 05.12.2014)

No caso, o julgado consignou, expressamente: "Consigno que ndo desconhego o teor do julgado proferido no REsp n. 1.348.633/SP
entretanto, compulsando os autos, verifico que o teor dos depoimentos colhidos ndo se reputam fonte segura e robusta para
acolhimento de todo o periodo rural que pretende a parte autora reconhecer nestes autos." (fl. 190).

Neste caso, verifica-se que o v. acordio recorrido no diverge do entendimento firmado pelo Tribunal ad guem, o que impde seja
negado transito ao recurso especial interposto.

Ante o exposto, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, nego seguimento ao recurso especial.

Intime-se.

S&o Paulo, 15 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00015 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0001172-90.2011.4.03.6104/SP

2011.61.04.001172-0/SP

PARTE AUTORA : VANDERLEI DANTAS DE MENEZES

ADVOGADO : SP085715 SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL e outro(a)
PARTE RE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP061353 LUIZ ANTONIO LOURENA MELO e outro(a)

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE SANTOS > 4*SSJ > SP

No. ORIG. : 00011729020114036104 4 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

Inicialmente, registro que a alegada violagdo aos artigos 399 e 420 do Codigo de Processo Civil ndo fora objeto do indispensavel
prequestionamento, ndo tendo sido apreciado pela instincia ordindria, de sorte a atrair o enunciado da Stimula n° 282/STF.

A questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciagdo definitiva pelo E. Superior Tribunal de Justica no RESP n° 1.398.260/PR,
Jjulgado sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC, artigo 543-C). Na oportunidade, assentou-se que o limite de
tolerancia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, deve ser aquele previsto no Anexo IV do Decreto n°
2.172/97 (90 dB), sendo indevida a aplicagdo retroativa do Decreto n°® 4.882/03, que reduziu tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, € a que segue, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUC/IO STJ 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL.
TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE
85 DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO.
Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Estd pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de
servico é aquela vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi,
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Terceira Segdo, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 19.12.2012, ambos
Julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdancia para configuragdo da especialidade do tempo de servigo
para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo
1V do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicacdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob
pena de ofensa ao art. 6°da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. Na hipotese dos autos, a redugdo do tempo
de servico decorrente da supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido ndo prejudica a concessdo da
aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolucao STJ 8/2008."

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)

No caso em exame, constata-se que o v. acérdao recorrido nfo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmético em
destaque.

Ja emrelagdo a questdo de o nivel de ruido ndo ser superior ao limite legal de forma habitual € permanente, oportunidade em que o
segurado postula seu reconhecimento com base na média ponderada, o recurso ndo merece admissao, sendo dado mesmo destino a
argumentacdo quanto a eventual "atenuacdo" do limite de pressdo sonora.

E que ¢ firme a jurisprudéncia do C. STJ a dizer que ndo ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas
instdncias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas
amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢ao do segurado a agentes
nocivos a satde ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal
de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial").

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a saude, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢do pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, §7°, inciso I, do Codigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso especial
nterposto pelo segurado quanto ao nivel maximo de ruido no periodo de 06/03/1997 a 19/11/2003; e, no que sobeja, ndo admito o
recurso especial.

Intime-se.

Séo Paulo, 15 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0043358-49.2012.4.03.9999/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 23/10/2015  82/2256



2012.03.99.043358-4/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP335599A SILVIO JOSE RODRIGUES
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : ZILDA APARECIDA GASPARINI ANDRIOTI (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : SP128163 ODACIR ANTONIO PEREZ ROMERO
No. ORIG. : 10.00.00052-4 1 Vr ITAJOBI/SP
DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra v. acérdao proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, emago ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de servigo.

Decido.

A presente impugnagio ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como
segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo Tribunal a quo.

2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ova agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRgno AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ.

1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de
pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de
atividade rural em regime de economia familiar.

2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
conmsignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

3. Agravo Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
findamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situac@o fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, Dle 16/04/2013).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Intime-se.

Sdo Paulo, 15 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
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Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0048077-74.2012.4.03.9999/SP

2012.03.99.048077-0/SP

APELANTE : EDILEUSA ROSA DA COSTA
ADVOGADO : SP303946 DANYLA TRANQUILINO NEPOMOCENO PEREIRA
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP140078 MARCELO RODRIGUES DA SILVA
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :12.00.00000-3 2 Vr PARAGUACU PAULISTA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acérddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissgo.

No caso dos autos a parte recorrente pretende o reconhecimento do tempo laborado em atividade urbana.

E firme a jurisprudéncia do C. STJ a dizer que ndo é adequado o recurso especial para reapreciar as provas amealhadas ao processo
relativas ao pretenso trabalho urbano desempenhado sem registro em CTPS, cujo reconhecimento ndo prescinde do exame do arcabougo
fatico-probatdrio dos autos.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n® 7 do C. Superior Tribunal
de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial").

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. TEMPO DE SERVICO URBANO. INICIO
DE PROVA MATERIAL. REEXAME DE PROVAS IMPOSSIBILIDADE. VERBETE SUMULAR N° 7/STJ. ERRO NA
VALORACAO JURIDICA DA PROVA. INOCORRENCIA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A Corte de origem amparou sua decisdo de reconhecimento de tempo de servigo urbano nas provas testemunhais e na
documental carreada aos autos, por entender que essa ultima estaria apta a configurar, nos termos do art. 55, § 3°, da Lei n°
8.213/91, inicio de prova material.

2. A inversdo do julgado, como pretende o recorrente, ndo estd adstrita a interpretagdo da legislacdo federal, mas, sim, ao
exame de matéria fatico-probatoria, cuja andlise é afeta as instdncias ordindrias. Incidéncia, a espécie, da Stimula 7/STJ.

3. Decisdo monocrdtica mantida por seus proprios fundamentos. Agravo regimental improvido."

(AgRgno Ag 694.728/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 12/05/2009, DJe
01/06/2009)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 15 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0049583-85.2012.4.03.9999/SP

2012.03.99.049583-8/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP153202 ADEVAL VEIGA DOS SANTOS

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : GEORGE GONCALES MENEGASSI
ADVOGADO : SP122588 CLOVES MARCIO VILCHES DE ALMEIDA
No. ORIG. : 11.00.00100-7 1 Vr PALMEIRA D OESTE/SP
DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto pelo segurado em face de v. acérdao proferido por érglo fracionario deste Tribunal
Decido.

O recurso especial nfio merece transito, emrazio do dbice retratado na Sumula n° 83 do Superior Tribunal de Justica.

Isso porque, ao esclarecer que o tempo de trabalho rural desempenhado semregistro em CTPS posteriormente a data da edi¢@o da Lei
n° 8.213/91, somente sera utilizado se precedido do recolhimento de contribuigdes previdencidrias, o v. acorddo recorrido ndo aparenta
divergir da orientago jurisprudencial da Corte Superior, a dizer que "com o advento da Lei de Planos e Beneficios o trabalhador
rural passou a ser segurado obrigatorio, assim o periodo de labor reconhecido pelas instdancias ordindrias entre 24/7/91 e 1/2/92,
deve, para fins de averbagdo, ser precedido do recolhimento das contribuicdes previdencidrias correspondentes”.

A ementa do julgado monocratico acima mencionado € a que segue, verbis:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECONHECIMENTO DO TEMPO DE SERVICO RURAL. TEMPO PRESTADO ANTES DA
VIGENCIA DA LEI N° 8.213/91. CON' TMBUICOES, DESNECESSIDADE. TEMPO PRESTADO POSTERIOR A VIGENCIA DA
LEIN® 8.213/91. CONTRIBUICOES. NECESSIDADE. AGRAVO CONHECIDO E RECURSO ESPECIAL PROVIDO.".

(Agravo de Instrumento n® 756413/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 01/07/2009).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intime-se.

S&o Paulo, 15 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0050621-35.2012.4.03.9999/SP

2012.03.99.050621-6/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : PE031934 SHEILA ALVES DE ALMEIDA

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : GERALDO DE OLIVEIRA PIRES (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : SP062246 DANIEL BELZ
No. ORIG. : 10.00.00078-5 1 Vr CAFELANDIA/SP
DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pelo segurado contra v. acérdio proferido por érgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

Inicialmente, registro que a alegada violagdo aos artigos 11 e 142 da Lein® 8.213/91, bem como do artigo 400 do CPC nio fora objeto
do indispensavel prequestionamento, nfo tendo sido apreciado pela instancia ordinaria, de sorte a atrair o enunciado da Sumula n°
282/STF.

Da mesma forma, ndo comporta transito o recurso naquilo em que apontada vulneragdo aos principios constitucionais, ja que o STJ ndo €
a sede adequada para tanto.

No mais, o C. Superior Tribunal de Justi¢a, por ocasifo do julgamento do RESP n° 1.348.633/SP, adotando a sistematica do artigo
543-C do Cddigo de Processo Civil, assentou o entendimento de que € possivel o reconhecimento de tempo de servigo rural exercido em
momento anterior aquele retratado no documento mais antigo juntado aos autos como micio de prova material, desde que tal periodo
esteja evidenciado por prova testemunhal idonea.

O precedente, transitado em julgado em 04/03/2015, restou assim ementado, verbis:

"PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR TEMPO DE
SERVICO. ART. 55, § 3°, DA LEI 8.213/91. TEMPO DE SERVICO RURAL. RECONHECIMENTO A PARTIR DO DOCUMENTO
MAIS ANTIGO. DESNECESSIDADE. INICIO DE PROVA MATERIAL CONJUGADO COM PROVA TESTEMUNHAL.
PERIODO DE ATIVIDADE RURAL COINCIDENTE COM INICIO DE ATIVIDADE URBANA REGISTRADA EM CTPS.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. A controvérsia cinge-se em saber sobre a possibilidade, ou ndo, de reconhecimento do periodo de trabalho rural anterior ao
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documento mais antigo juntado como inicio de prova material.

2. De acordo com o art. 400 do Codigo de Processo Civil "a prova testemunhal é sempre admissivel, ndo dispondo a lei de modo
diverso". Por sua vez, a Lei de Beneficios, ao disciplinar a aposentadoria por tempo de servico, expressamente estabelece no § 3°
do art. 55 que a comprovagdo do tempo de servigo so produzira efeito quando baseada em inicio de prova material, "ndo sendo
admitida prova exclusivamente testemunhal, salvo na ocorréncia de motivo de for¢a maior ou caso fortuito, conforme disposto
no Regulamento" (Sumula 149/STJ).

3. No ambito desta Corte, é pacifico o entendimento de ser possivel o reconhecimento do tempo de servigo mediante
apresentagdo de um inicio de prova material, desde que corroborado por testemunhos idoneos. Precedentes.

4. A Lei de Beneficios, ao exigir um "inicio de prova material", teve por pressuposto assegurar o direito a contagem do tempo de
atividade exercida por trabalhador rural em periodo anterior ao advento da Lei 8.213/91 levando em conta as dificuldades deste,
notadamente hipossuficiente.

5. Ainda que inexista prova documental do periodo antecedente ao casamento do segurado, ocorrido em 1974, os testemunhos
colhidos em juizo, conforme reconhecido pelas instdncias ovdindrias, corroboraram a alegagdo da inicial e confirmaram o
trabalho do autor desde 1967.

6. No caso concreto, mostra-se necessdrio decotar, dos periodos reconhecidos na sentenca, alguns poucos meses em fungdo de os
autos evidenciarem os registros de contratos de trabalho urbano em datas que coincidem com o termo final dos interregnos de
labor como ruricola, ndo impedindo, contudo, o reconhecimento do direito a aposentadoria por tempo de servico, mormente por
estar incontroversa a circunstancia de que o autor cumpriu a caréncia devida no exercicio de atividade urbana, conforme exige
oinc. Il do art. 25 da Lei 8.213/91.

7. Os juros de mora devem incidir em 1% ao més, a partir da citagdo vdlida, nos termos da Stimula n. 204/STJ, por se tratar de
matéria previdencidria. E, a partir do advento da Lei 11.960/09, no percentual estabelecido para caderneta de poupanga.
Acorddo sujeito ao regime do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil."

(STJ, Primeira Segdo, REsp n° 1.348.633/SP, Rel. Min. Amaldo Esteves Lima, j. 28.08.2013, DJe 05.12.2014)

No caso, o julgado consignou, expressamente: "Consigrno que ndo desconhego o teor do julgado proferido no REsp n. 1.348.633/SP
entretanto, compulsando os autos, verifico que o teor dos depoimentos colhidos ndo se reputam fonte segura e robusta para
acolhimento de todo o periodo rural que pretende a parte autora reconhecer nestes autos.” (fl. 164).

Neste caso, verifica-se que o v. acorddo recorrido ndo diverge do entendimento firmado pelo Tribunal ad quem, o que impde seja
negado transito ao recurso especial interposto.

Ante o exposto, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, nego seguimento ao recurso especial.

Intime-se.

Séao Paulo, 14 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVEL N° 0001476-40.2012.4.03.6109/SP

2012.61.09.001476-8/SP

APELANTE : BENEDITO APARECIDO RODRIGUES

ADVOGADO : SP186072 KELI CRISTINA MONTEBELO NUNES SCHMIDT e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP284895B DANNYLO ANTUNES DE SOUSA ALMEIDA e outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00014764020124036109 3 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

E firme a jurisprudéncia do C. STJ a dizer que nfio é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias
ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas
amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do segurado a agentes
nocivos a satde ou a integridade fisica.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal
de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial").
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Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagéo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Stmula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SER VICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a
legislacdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n°® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposigdo do
trabalhador aos agentes nocivos a saude, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede

de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."
(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situagao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 16 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00021 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0008636-59.2012.4.03.6128/SP

2012.61.28.008636-5/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP195318 EVANDRO MORAES ADAS e outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : LUIZ CARLOS DA SILVA

ADVOGADO : SP279363 MARTA SILVA PAIM e outro(a)

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE JUNDIAI > 28* SSJ> SP
No. ORIG. : 00086365920124036128 2 Vr JUNDIAI/SP
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DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

Inicialmente, registro que a alegada violagéo ao art. 462 do CPC nfo fora objeto do indispensavel prequestionamento, no tendo sido
apreciado pela instancia ordindria, de sorte a atrair o enunciado da Sumula n® 282/STF.

A questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciagdo definitiva pelo E. Superior Tribunal de Justica no RESP n° 1.398.260/PR,
Jjulgado sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC, artigo 543-C). Na oportunidade, assentou-se que o limite de
tolerancia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, deve ser aquele previsto no Anexo IV do Decreto n°
2.172/97 (90 dB), sendo indevida a aplicacdo retroativa do Decreto n® 4.882/03, que reduziu tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, € a que segue, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL.
TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE
85 DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO.
Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Estd pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de
servigo é aquela vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi,
Terceira Segdo, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 19.12.2012, ambos
Julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdncia para configuragdo da especialidade do tempo de servigo
para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo
1V do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicacdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob
pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. Na hipotese dos autos, a redugdo do tempo
de servigo decorrente da supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido ndo prejudica a concessdo da
aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolugdo STJ 8/2008."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)

No caso em exame, constata-se que o v. acordao recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmatico em
destaque.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 14 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00022 APELACAO CIVEL N° 0042965-90.2013.4.03.9999/SP

2013.03.99.042965-2/SP

APELANTE : ANTONIO ALDEMIRO MARTINS
ADVOGADO : SP246103 FABIANO SILVEIRA MACHADO
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP213180 FABIO VIEIRA BLANGIS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 11.00.00042-1 2 Vr IGARAPAVA/SP
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DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

No caso dos autos a parte recorrente pretende o reconhecimento do tempo laborado em condicdes especiais, assim como da atividade
rural

E firme a jurisprudéncia do C. STJ a dizer que nfo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias
ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas
amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposigdo do segurado a agentes
nocivos a satde ou a integridade fisica. O mesmo ocorre emrelaco ao labor ruricola, cujo reconhecimento ndo prescinde do exame do
arcabougo fatico-probatorio dos autos.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n® 7 do C. Superior Tribunal
de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI CAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Suimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. RURAL. PROVA MATERIAL INIDONEA E INSUFICIENTE A COMPROVACAO DA
ATIVIDADE CAMPESINA. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. Discute-se nos autos a comprovagdo do exercicio da atividade rural pela parte autora, como boia-fria, no periodo de 1962 a
1971, para o fim de concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo.

2. In casu, o Tribunal de origem entendeu que as provas apresentadas ndo eram idoneas a comprovar a atividade ruricola, bem
como ndo se prestavam a demonstrar o necessdrio periodo de caréncia. Entender de modo diverso do consignado pela Corte a
quo exige o reexame de matéria fatico-probatdria, o que é vedado pela Stumula 7 do STJ.

Agravo regimental improvido.”

(AgRgno AREsp 436.485/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/02/2014, Dle
27/02/2014)

"PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO RURAL E ESPECIAL. REEXAME DE PROVAS.
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Tendo o Tribunal de origem, com base no acervo fatico probatério dos autos, concluido que néo restou comprovado o
trabalho rural por todo o interregno mencionado, tampouco o labor especial, no periodo de 02.03.1995 a 14.07.1995 e de
15.07.1995 a 08.10.1995, a inversdo do decidido esbarra no enunciado n° 7 desta Corte.

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRgno REsp 1169236/PR, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 18/10/2012, DJe
26/10/2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérddo recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sédo Paulo, 14 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00023 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0005105-57.2013.4.03.6183/SP

2013.61.83.005105-0/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP140086 PATRICIA CARDIERI PELIZZER e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : CARLOS PEDRO
ADVOGADO : SP108928 JOSE EDUARDO DO CARMO e outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 00051055720134036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

A questdo ventilada neste recurso f0i objeto de apreciacao definitiva pelo E. Superior Tribunal de Justica no RESP n° 1.398.260/PR,
Jjulgado sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC, artigo 543-C). Na oportunidade, assentou-se que o limite de
tolerancia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, deve ser aquele previsto no Anexo IV do Decreto n°
2.172/97 (90 dB), sendo indevida a aplicacfo retroativa do Decreto n® 4.882/03, que reduziu tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, € a que segue, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUC/IO STJ 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL.
TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE
85 DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO.
Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Estd pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de
servico é aquela vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi,
Terceira Segdo, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Seg¢do, DJe 19.12.2012, ambos
Julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdancia para configuragdo da especialidade do tempo de servigo
para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo
1V do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicacdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob
pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC). Precedentes do ST.J. Caso concreto 3. Na hipotese dos autos, a redugdo do tempo
de servigo decorrente da supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido ndo prejudica a concessdo da
aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolugdo STJ 8/2008."

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)

No caso em exame, constata-se que o v. acorddo recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmatico em
destaque.

Ante o exposto, com fndamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, nego seguimento ao recurso especial

Int.

Séo Paulo, 15 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00024 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0005105-57.2013.4.03.6183/SP
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2013.61.83.005105-0/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP140086 PATRICIA CARDIERI PELIZZER e outro(a)
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : CARLOS PEDRO
ADVOGADO : SP108928 JOSE EDUARDO DO CARMO e outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 00051055720134036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra v. acorddo emanado de orgdo fracionario deste Tribunal, relativo
a demanda referente a concessdo de beneficio previdenciario.
DECIDO.

O recurso nfio merece admissao.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivo da Carta Magna, se
dependente da andlise prévia da legislacdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinario.

Nesse sentido:

"DIREITO PREVIDENCIARIO. CUMULACAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL E AUXILIO-SUPLEMENTAR. DECISAO
REGIONAL FUNDAMENTADA EM LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. As razdes do agravo ndo
sdo aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere ao ambito
infraconstitucional do debate, a inviabilizar o transito do recurso extraordindrio. A suposta afronta aos preceitos constitucionais
indicados nas razoes recursais dependeria da andlise de legislagdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual
ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordindrio, considerada a disposicdo do art. 102, 111,
"a", da Lei Maior. Agravo conhecido e ndo provido."

(ARE 676563 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 27/11/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-242
DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012)

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Policial civil. Aposentadoria Especial. Lei Complementar n° 51/85. Recepgdo pela
CF/88. Adicional de permanéncia. Requisitos. Preenchimento. Legislagdo local. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame.
Impossibilidade. Precedentes. 1. A jurisprudéncia da Corte é no sentido de que o art. 1° inciso I, da Lei Complementar n° 51/85
foi recebido pela Constituicdo Federal. 2. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, a andlise da legislacdo infraconstitucional e o
reexame de fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n’s 280 e 279/STF. 3. Agravo regimental ndo provido."

(AI 814145 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 11/03/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-
067 DIVULG 03-04-2014 PUBLIC 04-04-2014)

Neste caso, a verificacdo da alegada ofensa ao dispositivo constitucional nvocado demanda prévia incurso pela legislag@o previdenciaria
ordindria, notadamente as normas que regema concessao do beneficio vindicado (Lein® 8.213/91 e Decretos n® 2.172/97 e n°
4.882/03), o que desvela o descabimento do extraordinario interposto.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 15 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00025 APELACAO CIVEL N° 0012970-95.2014.4.03.9999/SP

2014.03.99.012970-3/SP

APELANTE : LUZIA FERNANDES DE SOUZA
ADVOGADO : SP319657 RAFAEL MARQUEZINI
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP147180 LEANDRO MARTINS MENDONCA
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 30013058020138260076 1 Vr BILAC/SP
DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra v. acorddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agéo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural.

Decido.

A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n® 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como
segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo Tribunal a quo.

2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ova agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengéo da Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRgno AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ.

1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de
pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de
atividade rural em regime de economia familiar.

2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

3. Agravo Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados ¢ os fndamentos do acordao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Intime-se.
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S&o Paulo, 16 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00026 APELACAO CIVEL N° 0039971-55.2014.4.03.9999/SP

2014.03.99.039971-8/SP

APELANTE : ODAIR RODRIGUES MAGALHAES
ADVOGADO : SP225211 CLEITON GERALDELI
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP178808 MAURO CESAR PINOLA
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 12.00.00148-0 3 Vr SERTAOZINHO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Inicialmente, registro que a alegada violagdo aos dispositivos legais mencionados pelo recorrente (arts. 332 ¢ 420 do CPC) ndo fora
objeto do indispensavel prequestionamento, ndo tendo sido apreciado pela instdncia ordinaria, de sorte a atrair o enunciado da Stmula n°
282/STF.

Da mesma forma, ndo comporta transito o recurso naquilo em que apontada vulneragdo aos principios constitucionais, ja que o STJ ndo é
a sede adequada para tanto.

No mais, é firme a jurisprudéncia do C. STJ a dizer que ndo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas
instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas
amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do segurado a agentes
nocivos a satde ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula ni° 7 do C. Superior Tribunal
de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial").

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagéo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3%do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instancias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVI CO. EXPOSI CA~ OAO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a
legislacdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
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em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intime-se.

Sdo Paulo, 14 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00027 APELACAO CIVEL N° 0011944-59.2014.4.03.6120/SP

2014.61.20.011944-8/SP

APELANTE : HAROLDO ALBERTO CIARLARIELLO

ADVOGADO : SP198452 GRAZIELA MARIA ROMANO MATHEUS ¢ outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : GABRIEL DA ROCHA

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00119445920144036120 2 Vr ARARAQUARA/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso ordindrio interposto pela parte autora, em demanda ajuizada visando ao restabelecimento de beneficio previdenciario.

Nos termos do artigo 105 da Constituigdo Federal o recurso ordinario pode ser interposto em trés hipdteses ali expressamente previstas,
de forma que compete ao Superior Tribunal de Justica julga-lo quando for apresentado emrazio de "habeas-corpus” decididos em
unica ou ultima instdncia pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios,
quando a decisdo for denegatoria; nos mandados de seguranca decididos em vinica instdncia pelos mesmos tribunais, quando
denegatoria a decisdo e, finalmente, nas causas em que forem partes Estado estrangeiro ou organismo internacional, de um lado,
e, do outro, Municipio ou pessoa residente ou domiciliada no Pais.

Trata-se, portanto, de recurso com previsdo de aplicac@o restrita no proprio texto da Constituicdo Federal, de forma que nfo cabe sua
apresentacdo em situacdo que ndo se enquadre emuma das previstas no texto constitucional, o que se constata no presente caso,
verificando-se, assim, a falta de interesse processual em relagéo a tal instrumento, pois que ndo se presta a atender a pretensdo do
recorrente.

Ante o exposto, ndo conheco do recurso ordinario.

Int.

Sao Paulo, 16 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00028 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0002983-14.2014.4.03.6126/SP

2014.61.26.002983-0/SP

APELANTE : WILSON ALVES PEREIRA
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ADVOGADO : SP248854 FABIO SANTOS FEITOSA e outro(a)

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP131523 FABIANO CHEKER BURIHAN e outro(a)
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : OS MESMOS

REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP
No. ORIG. : 00029831420144036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto por Wilson Alves Pereira a impugnar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal em agdo de mandado de seguranca.

DECIDO.

O recurso nfio merece admissao.

O julgado assim se pronunciou: "Desse modo, ndo resta cristalina a exposicdo habitual e permanente do impetrante ao agente
citado, sendo a prova pré-constituida insuficiente para, na via estreita do mandado de seguranga, demonstrar integralmente a
pretendida especialidade. Como se sabe, 0 mandado de seguranga é remédio constitucional destinado a protegdo de direito
liquido e certo, o qual, em razdo da especificidade da via, deve, em sede de cognicdo exauriente, mostrar-se cristalino. Assim, é
evidente que, para o deslinde da lide, ha necessidade de dilagdo probatdria (mormente a produgdo de laudo pericial), ndo
existindo, in casu, direito liquido e certo a ser amparado pela via mandamental.” (fl. 167).

Ha que se considerar que, in casu, deu-se a denegacdo da ordem de seguranga, sob o fundamento de inexisténcia de direito liquido e
certo para o desate da controvérsia.

Tal conclusdo, entretanto, ndo cabe a instincia superior revisitar, por demandar evidente revolvimento do arcabougo fatico-probatorio
dos autos, nviavel nos termos da orientago jurisprudencial consolidada na Stmula ni° 7/STJ.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. VIOLACAO DO ART. 1° DA LEIN. 1.533/51.
EXISTENCIA DE DIREITO LIQUIDO E CERTO. VERIFICACAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE
SIMILITUDE FATICA. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. (...) 6. A
Jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a andlise da violagdo do art. 1°da Lein. 1.533/51, a fim de aferir a
existéncia de direito liquido e certo a concessdo da seguranga, demanda exceder os fundamentos colacionados no acérddo
guerreado com a incursdo no conteido fatico-probatorio dos autos, o que implica reexame de provas, invidvel em sede de
recurso especial, nos termos do enunciado 7 da Sumula desta Corte de Justica. (...) Embargos de declaragdo recebidos como
agravo regimental, mas

improvido."

(STJ, EDclno AREsp 263.124/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 25/2/2013)

Finalmente, nfio cabe o recurso, do mesmo modo, com base no permissivo do artigo 105, 111, "c", da CR/88, uma vez que a
Jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acdérddo recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso
concreto com base na qual deu solug@o a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel.
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 15 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00029 APELACAO CIVEL N° 0002860-03.2015.4.03.9999/SP

2015.03.99.002860-5/SP

APELANTE : BENEDITO FLORENCIO

ADVOGADO : SP219912 UILSON DONIZETI BERTOLAI

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP186333 GLAUCIA GUEVARA MATIELLI RODRIGUES
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 10003869420148260269 2 Vr ITAPETININGA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O recurso nfo merece admisso.

E firme a jurisprudéncia do C. STJ a dizer que ndo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias
ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas
amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do segurado a agentes
nocivos a satde ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal
de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial").

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagéo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
§3%do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICA~ OAO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a
legislacdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n°® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposigdo do
trabalhador aos agentes nocivos a saude, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, Dle 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 14 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente
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00030 APELACAO CIVEL N° 0002860-03.2015.4.03.9999/SP

2015.03.99.002860-5/SP

APELANTE : BENEDITO FLORENCIO

ADVOGADO : SP219912 UILSON DONIZETI BERTOLAI

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP186333 GLAUCIA GUEVARA MATIELLI RODRIGUES
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 10003869420148260269 2 Vr ITAPETININGA/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra v. acorddo emanado de orgdo fracionario deste Tribunal, relativo
a demanda referente a concessdo de beneficio previdenciario.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Esté assentado o entendimento de que a verificagéo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivo da Carta Magna, se
dependente da andlise prévia da legislacdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinério.

Nesse sentido:

"DIREITO PREVIDENCIARIO. CUMULACAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL E AUXILIO-SUPLEMENTAR. DECISAO
REGIONAL FUNDAMENTADA EM LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. As razdes do agravo néo
sdo aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere ao ambito
infraconstitucional do debate, a inviabilizar o transito do recurso extraordindrio. A suposta afronta aos preceitos constitucionais
indicados nas razoes recursais dependeria da andlise de legislagdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual
ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordindrio, considerada a disposicdo do art. 102, 111,
"a", da Lei Maior. Agravo conhecido e ndo provido."

(ARE 676563 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 27/11/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-242
DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012)

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Policial civil. Aposentadoria Especial. Lei Complementar n° 51/85. Recepgdo pela
CF/88. Adicional de permanéncia. Requisitos. Preenchimento. Legislagdo local. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame.
Impossibilidade. Precedentes. 1. A jurisprudéncia da Corte é no sentido de que o art. 1°, inciso I, da Lei Complementar n° 51/85
foi recebido pela Constituicdo Federal. 2. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, a andlise da legislacdo infraconstitucional e o
reexame de fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n’s 280 e 279/STF. 3. Agravo regimental ndo provido.”

(AI 814145 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 11/03/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-
067 DIVULG 03-04-2014 PUBLIC 04-04-2014)

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa ao dispositivo constitucional invocado demanda prévia incursdo pela legislagdo previdenciaria
ordinaria, notadamente as normas que regema concessdo do beneficio vindicado (Lein® 8.213/91), o que desvela o descabimento do
extraordindrio interposto.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 14 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00031 APELACAO CIVEL N° 0005334-44.2015.4.03.9999/SP

2015.03.99.005334-0/SP

APELANTE : LUIZ CARLOS APARECIDO MARTINS

ADVOGADO : SP287025 FLAYRES JOSE PEREIRA DE LIMA DIAS
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP149863 WALTER ERWIN CARLSON

ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00031662920108260539 2 Vr SANTA CRUZ DO RIO PARDO/SP
DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra v. acérddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agdo ajuizada visando a concessio de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.
DECIDO.

A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

Com efeito, "nadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a
demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcricéo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual
preceito legal fora interpretado de modo dissentaneo. Hipotese, por extensdo, da Stmula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo
de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicag@o
do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tinico, do Codigo de Processo Civil, bem como do
artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do
permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimem:-se.

Séo Paulo, 16 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00032 APELACAO CIVEL N° 0015554-04.2015.4.03.9999/SP

2015.03.99.015554-8/SP

APELANTE : NATALINA ISABEL PAULIM COAN
ADVOGADO : SP203095 JOSE CARLOS REGONHA JUNIOR
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP312460 REINALDO LUIS MARTINS
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 30031460320138260629 1 Vr TIETE/SP
DECISAO
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Vistos etc.
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra v. acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agdo objetivando a revisdo de beneficio previdenciario de professor.

DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.
O Colendo Superior Tribunal de Justiga firmou-se no sentido de que o fator previdencirio incide sobre o célculo da aposentadoria por
tempo de contribuicdo de professor, tal qual decidido por esta Corte. Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA DE PROFESSOR. SALARIO-DE-BENEFICIO. FATOR PREVIDENCIARIO.
INCIDENCIA.

1. A luz do Decreto 53.831/64 (Quadro Anexo, Item 2.1.4), a atividade de professor era considerada penosa, situacdo modificada
com a entrada em vigor da Emenda Constitucional 18/81 e, consequentemente, das alteragdes constitucionais posteriores,
porquanto o desempenho da atividade deixou de ser considerada especial para ser uma regra "excepcional”, diferenciada, na
qual demanda um tempo de servico menor em relagdo a outras atividades, desde que se comprove o exclusivo trabalho nessa
condicdo.

2. A atividade de professor ndo é especial em si, para fins de seu enquadramento na espécie "aposentadoria especial” a que
alude o art. 57 da Lei n. 8.213/91, mas regra diferenciada para a aposentadoria que exige o seu cumprimento integral, o que
afasta seu enquadramento as disposi¢oes do inciso Il do art. 29 do mesmo diploma, que ndo prevé a utilizagdo do fator
previdencidrio no cdlculo do saldrio-de-beneficio.

3. Amoldando-se a aposentadoria do professor naquelas descritas no inciso 1, "c", inafastdvel o fator previdencidrio, incidéncia
corroborada ainda pelas disposicoes do § 9° do art. 29 da Lei de Beneficios, em que foram estabelecidos acréscimos temporais
para minorar o impacto da formula de cdlculo sobre o regime diferenciado dos professores.

4. Eventual ndo incidéncia do fator previdencidario sobre a aposentadoria de professor somente é possivel caso o implemento dos
requisitos para o gozo do beneficio tenha se efetivado anteriormente a edi¢do da Lei n. 9.897/99. EDcl no AgRg no AgRg no
REsp 1.490.380/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/06/2015, DJe
16/06/2015.

Recurso especial improvido."

(STJ, REsp n° 1.423.286/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, j. 20/08/2015 DJe: 01/09/2015).

Nao comporta transito, portanto, o recurso interposto pela alinea 'c", uma vez que o caso dos autos atrai a incidéncia da Stmula n°
83/STI, in verbis:

"Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo
recorrida."

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Intime-se.

Sdo Paulo, 16 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 4922/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0012116-96.2012.4.03.0000/SP
2012.03.00.012116-2/SP
AGRAVANTE : CBI AGROPECUARIA LTDA

ADVOGADO : SP133029 ATAIDE MARCELINO e outro(a)
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AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
SP000006 DIEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI

ADVOGADO ! CANCELLIER
PARTE RE : CONDOR ITALIA LTDA

ORIGEM - JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE FRANCA Sec Jud SP
No. ORIG. - 00010040820044036113 2 Vi FRANCA/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de pedido formulado pelo recorrente pleiteando o reconhecimento da perda de objeto do presente agravo de instrumento por ter
0 Juizo de origem julgado a agio principal.

Verifica-se que, nos autos da acdo de n°. 00001004-08.2004.403.6113, de onde tirado o presente Agravo de Instrumento, foi prolatada
sentenga, julgando extinta a execugao, nos termos do art. 795 do CPC.

Emrazdo disso, com fulcro no artigo 557, caput, do Cddigo de Processo Civil e artigo 33, XII, do Regimento Interno deste Tribunal,
julgo prejudicado o presente agravo de instrumento e, por conseguinte, nio conhego do(s) recurso(s) excepcional(is).

Ap0s as cautelas de praxe, remetam-se os autos a Vara de origem,

Intimen:-se.

Sdo Paulo, 06 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 40166/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0001504-82.2001.4.03.6112/SP

2001.61.12.001504-8/SP

APELANTE : BENEDITO CARLOS MANNO
ADVOGADO : SP172956 RAUL ROBERTO IWAKI SOARES DE MELLO e outro(a)
APELADO(A) . Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA
ADVOGADO : SP220628 DANILO TROMBETTA NEVES ¢ outro(a)
: SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO
APELADO(A) : MARIA DA CONCEICAO MARTINS MANNO
ADVOGADO : DF014973 LUCIANA ALESSANDRA PEREIRA DE PAIVA ¢ outro(a)
APELADO(A) : VALENTIM ANTONIO DE MACEDO e outros(as)
: NARCI PEREIRA
: RITA ELVINA MARQUES PEREIRA
: EDMARCOS ROCHA DA SILVA
. SILVIA PEREIRA MENDES
: MARIA DE LOURDES PACHECO BORGES
: ANTONIO GARCIA REINALDO
: CLEIDE DO CARMO FONSECA REINALDO
: ELONI DO NASCIMENTO
: GENILO CARVALHO PRIMO
: DALVINA CARVALHO PRIMO
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: ARBONIS RODRIGUES CHAVES

: ORQUIDEA DE OLIVEIRA
ADVOGADO : SP209946 MARCYUS ALBERTO LEITE DE ALMEIDA (Int.Pessoal)
No. ORIG. : 00015048220014036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de Recurso Especial manejado por BENEDITO CARLOS MANNO com fundamento no art. 105, III, "a" e "c",
Constituicao Federal, bem como do art. 541 do CPC.

Emago de desapropriaco indireta, o aresto recorrido decidiu que a autarquia, temo direito sobre a totalidade da "Fazenda Boa
Esperanga I11".

Em seu recurso excepcional, o recorrente indica a violagdo do art. 131 e 332, ambos do CPC, quanto aos limites do principio do livre
convencimento do juizo.

Também indicam a violagdo do art. 1196 e seguintes do CC, além do artigo 5°, LIX e LV da CF.

Vieramas contrarrazoes.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tenpestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Primeiramente, nfo cabe o especial para enfrentamento da alegagio de violagao a dispositivos constitucionais, haja vista que tal matéria é
da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido & Suprema Corte.
Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar
na via especial suposta violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal
Federal" (STJ, Primeira Turma, AgRgno RESP n® 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Além disso, emrelagdo a alegada violag@o aos artigos 131 e 332, ambos do CPC e 1196 e seguintes do CC, verifica-se que tal questio
ndo foi ventilada no v. acordao recorrido, auséncia, portanto, o necessario prequestionamento, a teor da Sumula 356, do Supremo
Tribunal Federal:

"O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratorios, ndo pode ser objeto de recurso
extraovdindrio, por faltar o requisito do prequestionamento."

Ademais, "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a
demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcricio de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual
preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por extenso, da Stimula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcri¢io
de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicacdo
do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tinico, do Codigo de Processo Civil, bem como do
artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c¢" do
permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Por tais fimdamentos, NAO ADMITO o Recurso Especial.

Int.

Sdo Paulo, 09 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0001504-82.2001.4.03.6112/SP

2001.61.12.001504-8/SP

APELANTE : BENEDITO CARLOS MANNO
ADVOGADO : SP172956 RAUL ROBERTO IWAKI SOARES DE MELLO e outro(a)
APELADO(A) . Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA
ADVOGADO : SP220628 DANILO TROMBETTA NEVES e outro(a)

: SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO
APELADO(A) : MARIA DA CONCEICAO MARTINS MANNO
ADVOGADO : DF014973 LUCIANA ALESSANDRA PEREIRA DE PAIVA e outro(a)
APELADO(A) : VALENTIM ANTONIO DE MACEDO e outros(as)

: NARCI PEREIRA

: RITA ELVINA MARQUES PEREIRA

: EDMARCOS ROCHA DA SILVA
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: SILVIA PEREIRA MENDES

: MARIA DE LOURDES PACHECO BORGES

: ANTONIO GARCIA REINALDO

: CLEIDE DO CARMO FONSECA REINALDO

: ELONI DO NASCIMENTO

: GENILO CARVALHO PRIMO

: DALVINA CARVALHO PRIMO

: ARBONIS RODRIGUES CHAVES

: ORQUIDEA DE OLIVEIRA
ADVOGADO : SP209946 MARCYUS ALBERTO LEITE DE ALMEIDA (Int.Pessoal)
No. ORIG. : 00015048220014036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto por Benedito Carlos Manno contra acérdao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal
Decido.
A1l 791/792 foi certificada a necessidade de complementagdo dos valores a serem recolhidos a titulo de porte de remessa e retorno.

Intimada a parte recorrente a realizar a complementacéo do preparo do presente recurso, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de
desercdo, nos termos do artigo 511, § 2°, do Cddigo de Processo Civil, aquela deixou de providenciar o requerido (fl. 797), tendo
apresentado o comprovante de recolhimento somente apds o decurso do prazo.

A auséncia de complementagdo das custas judiciais no prazo legal implica deser¢do do recurso nos termos dispostos no artigo 511 do
Codigo de Processo Civil e da Stmula n® 187/STJ.

Nesse sentido, os assentados posicionamentos do C. STJ e do E. STF:

PROCESSUAL. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. AUSENCIA DE
RECOLHIMENTO DAS CUSTAS LOCAIS. INTIMACAO PARA COMPLEMENTAR O PREPARO. INERCIA. DESERCAO.

1. E entendimento pacifico desta Corte Superior que a insuficiéncia do preparo implicard desercdo se a parte recorrente,
intimada para complementd-lo, ndo o fizer dentro do prazo estipulado. Precedentes.

2. Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ; EDcl no AREsp 333195 / PE; QUARTA TURMA; Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO; DJe 16/08/2013)

PROCESSUAL CIVIL. APELACANO. DESERCANO. ART. 14, I, DA LEI 9.289/96. INT. IM‘ICANO. TERMO INICIAL. ARTS. 150,
244, 249 e 250, DO CPC. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282/STF E 211/STJ.

1. Intimada a parte para a complementagdo das custas da apelacdo, o que se deu na espécie pela publicagdo da sentenca
contendo os valores devidos, tem inicio o prazo de cinco dias para a diligéncia, sob pena de deser¢do.

2. Nao se conhece do recurso especial se a matéria suscitada ndo foi objeto de andlise pelo Tribunal de origem, em virtude da
falta do requisito do prequestionamento, incidindo as Sumulas 282/STF e 211/STJ. No caso, nédo houve emissdo de juizo de valor
acerca da matéria disciplinada no arts. 150, 244, 249 e 250, do CPC.

3. "Por mais justa que seja a pretensdo recursal, ndo se pode desconhecer os pressupostos recursais. O aspecto formal é
importante em matéria processual, ndo por amor ao formalismo, mas para seguranca das partes. Assim ndo fosse, teriamos que
conhecer dos milhares de processos irregulares que aportam a este Tribunal, apenas em nome do acesso a tutela jurisdicional”
(AgRg no Ag 150.796/MG, Rel. Ministro Salvio de Figueiredo, DJ 8.6.98).

4. Agravo regimental ndo provido.

(STJ; AgRgno REsp 1163852 / RJ; SEGUNDA TURMA,; Rel. Ministro CASTRO MEIRA; Dle 27/09/2011)

Agravo regimental em recurso extraordinario com agravo. 2. Direito Civil. Previdéncia privada. Guia de Recolhimento da Unido
protocolada fora do prazo legal. Deser¢ao recursal. 3. Ndo cabe ao Supremo Tribunal Federal rever decisdo que, na origem,
aplica a sistemdtica da repercussdo geral. Precedente. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.(ARE 785938 AgR,
Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 14/10/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-215 DIVULG 31-
10-2014 PUBLIC 03-11-2014)

EMENTA DIREITO PROCESSUAL CIVIL. PREPARO. NAO RECOLHIMENTO DAS CUSTAS. DESERCAO. INTIMACAO.
COMPLEMENTACAO DAS CUSTAS. ART. 511, $ 2% DO CPC. INAPLICABILIDADE. PRECEDENTES. AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL DO DEBATE. EVENTUAL V[OLACJOREFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO
VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 17.12.2012. A
comprovagdo do recolhimento do preparo do recurso extraordindrio deve ocorrer no prazo alusivo a sua interposicdo, sob pena
de deser¢do. Na espécie, ndo apresentada a Guia de Recolhimento da Unido (GRU), com o escopo de comprovar o pagamento
das custas judiciais. Precedentes desta Corte Suprema. Nao versando a espécie acerca de comprovado recolhimento a menor dos

valores devidos a titulo de preparo, ndo hd falar em intimagdo para fins de complementagdo, nos moldes preconizados pelo art.
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511, § 2° do CPC. A suposta afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razoes recursais dependeria da andlise de
legislagdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de viabilizar o conhecimento
do recurso extraordindrio, considerada a disposicdo do art. 102, Ill, "a", da Lei Maior. Agravo regimental conhecido e néo
provido.(ARE 752288 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 03/06/2014, PROCESSO ELETRONICO
DJe-122 DIVULG 23-06-2014 PUBLIC 24-06-2014)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

S&o Paulo, 09 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0001411-48.2007.4.03.6100/SP

2007.61.00.001411-0/SP

APELANTE : QUALITAS QUALIDADE EM ALIMENTACAO LTDA e outro(a)
: CELIA MARIA VELLUTINI WERNER

ADVOGADO : ANA LUISA ZAGO DE MORAES (Int.Pessoal)
: SPOO0ODPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

APELADO(A) . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP166349 GIZA HELENA COELHO

No. ORIG. : 00014114820074036100 14 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérddo proferido por érgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, alega-se a inconstitucionalidade formal da Medida Provisoria 2.170-36/2001, que em seu artigo 5° permitiu a capitalizagio
de juros em periodicidade inferior a um ano pelas instituigdes financeiras, ao argumento de que o ato normativo teria sido expedido sema
necessaria observancia dos requisitos de relevancia e urgéncia.

Entretanto, cumpre ressaltar que no bojo do RE 592.377/RS, julgado pelo Pleno da Suprema Corte na sessdo de julgamento de
04.02.2015, sob o regime da repercussdo geral, firmou-se o entendimento de que a Medida Provisdria ora impugnada nfo padece do
alegado vicio de inconstitucionalidade sob a dtica formal, verbis:

CONSTITUCIONAL. ART. 5° DA MP 2.170/01. CAPITALIZACAO DE JUROS COM PERIODICIDADE INFERIOR A UM ANO.
REQUISITOS NECESSARIOS PARA EDICAO DE MEDIDA PROVISORIA. SINDICABILIDADE PELO PODER JUDICIARIO.
ESCRUTINIO ESTRITO. AUSENCIA, NO CASO, DE ELEMENTOS SUFICIENTES PARA NEGA-LOS. RECURSO PROVIDO.
1. A jurisprudéncia da Suprema Corte esta consolidada no sentido de que, conquanto os pressupostos para a edi¢do de medidas
provisorias se exponham ao controle judicial, o escrutinio a ser feito neste particular tem dominio estrito, justificando-se a
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invalidagdo da iniciativa presidencial apenas quando atestada a inexisténcia cabal de relevancia e de urgéncia. 2. Ndo se pode
negar que o tema tratado pelo art. 5°da MP 2.170/01 é relevante, porquanto o tratamento normativo dos juros é matéria
extremamente sensivel para a estruturagdo do sistema bancdrio, e, consequentemente, para assegurar estabilidade a dinamica
da vida economica do pais. 3. Por outro lado, a urgéncia para a edi¢do do ato também ndo pode ser rechagada, ainda mais em
se considerando que, para tal, seria indispensavel fazer juizo sobre a realidade econémica existente a época, ou seja, ha quinze
anos passados. 4. Recurso extraordindrio provido.

(RE 592377, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Relator(a) p/ Acérdzo: Min. TEORI ZAVASCKI, Tribunal Pleno, julgado em
04/02/2015, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-055 DIVULG 19-03-2015 PUBLIC 20-03-
2015)

No caso concreto, vé-se que o acordao recorrido nfio contraria o entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, sendo de
rigor a declaracfo da prejudicialidade do recurso consoante a regra do artigo 543-B, § 3°, do Cddigo de Processo Civil.

Prosseguindo, alega-se contrariedade aos artigos 1°, inciso 11, 3°, incisos I, Il e I, 5°, LIVe LV, 59, 62, § 1°, 170 ¢ 192 da
Constituicdo da Republica, ao argumento de inconstitucionalidade formal e material da Medida Provisoria 2.170-36/2001, por descumprir
os demais requisitos para a edi¢do de tal diploma normativo, bem como por violar principios fundamentais constitucionais.

Entretanto, quanto a estes fimdamentos, o recurso ¢ incabivel, dado que o v. acordéo hostilizado nfo enfientou o cerne da controvérsia
constitucional apontada. Nao foi obedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso a incidéncia do dbice
consubstanciado na Stimula 282 do STF. Ressalto que a prévia discuss@o a respeito da matéria constitucional pelas instancias ordinarias é
imprescindivel para que ela seja levada posteriormente ao conhecimento da Suprema Corte, sob pena de supressdo de instancia.

No tocante a alegada vulnerago do artigo 5°, incisos LIV e LV, da Carta Republicana, sob argumento de cerceamento de defesa, o
recurso também € incabivel, seja porque o v. acorddo hostilizado nio enfrentou a controvérsia sob a 6tica constitucional, a incidir também
neste ponto o obice da Stimulas 282 do STF, seja porque as alegagdes genéricas de desrespeito a principios constitucionais podem
configurar, quando muito, situagdes de ofensa meramente reflexa ao texto da Constituigio. E o que ocorre no presente caso, pois a
alegada violac@o ao citado artigo da Constituicdo Federal ocorre somente de forma indireta.

O Pretorio Excelso ja pronunciou, reiteradamente, que tais situagdes s6 podem ser verificadas em cotejo coma legislagdo
infraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional. Por oportuno, confira:

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. CONTRATO. SIMULACAO. RECONHECIMENTO PELAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA. INDEFERIMENTO DE DEPOIMENTO
TESTEMUNHAL. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA. ANALISE DE EVENTUAL AFRONTA AOS
PRECEITOS CONSTITUCIONAIS INVOCADOS NO APELO EXTREMO DEPENDENTE DA REELABORACAO DA MOLDURA
FATICA CONSTANTE NO ACORDAO REGIONAL. SUMULA 279/STF. AMBITO INFRACONSTITUCIONAL DO DEBATE.
EVENTUAL VIOLA!CA~ O REFLEXA DA CONST. ITUICA~O DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO
EXTRAORDINARIO. PRECEDENTES. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 06.11.2006. As razées do agravo regimental
ndo sdo aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere ao obice da Sumula 279
do STF, a inviabilizar o trdnsito do recurso extraordindrio. Precedentes. O exame da alegada ofensa ao art. 5°, XXXV, LIV e LV,
da Constituicdo Federal, dependeria de prévia andlise da legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a
competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da Constitui¢do Federal. Agravo regimental conhecido e nédo
provido.

(AI 708277 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 23/04/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-090
DIVULG 14-05-2013 PUBLIC 15-05-2013)

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario no tocante a matéria decidida sob o regime da repercussdo geral e, no que
sobeja, ndo admito o recurso.

Int.

Sao Paulo, 09 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0001411-48.2007.4.03.6100/SP

2007.61.00.001411-0/SP
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APELANTE : QUALITAS QUALIDADE EM ALIMENTACAO LTDA e outro(a)
: CELIA MARIA VELLUTINI WERNER

ADVOGADO : ANA LUISA ZAGO DE MORAES (Int.Pessoal)

: SPOOOODPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
APELADO(A) . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP166349 GIZA HELENA COELHO
No. ORIG. : 00014114820074036100 14 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte ré contra acorddo proferido por érgo fracionario deste Tribunal
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Inicialmente, descabe o recurso por violagdo de dispositivos constitucionais, ndo sendo esta a via adequada para tal questionamento,
porquanto se tratar de matéria reservada, pela Carta Magna, ao Supremo Tribunal Federal.

Também ndo cabe o recurso por suposta nobservancia da regra contida no artigo 54, § 4°, do Cédigo de Defesa do Consumidor, dado
que o v. acordao hostilizado ndo enfrentou o cerne da controvérsia a luz de tal dispositivo legal, carecendo, portanto, o requisito do
prequestionamento, a atrair a incidéncia da Sumula 211 do STJ: "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da
oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo”.

No que concerne ao mérito, a questio da capitalizagdo mensal de juros remuneratorios foi dirimida pelo Superior Tribunal de Justica,
através da sistematica dos recursos representativos de controvérsia, com o julgamento do Recurso Especial n® 973.827/RS (transito em
julgado em27.11.2012), no sentido de que: "E permitida a capitalizacdo de juros com periodicidade inferior a um ano em
contratos celebrados apos 31.3.2000, data da publicacdo da Medida Provisoria n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-
36/2001), desde que expressamente pactuada.” (Tema 246 - grifamos).

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto as matérias decididas em sede de recurso representativo de controvérsia
e, quanto as demais questdes, néio admito o recurso.

Int.

Sdo Paulo, 09 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0017424-88.2008.4.03.6100/SP

2008.61.00.017424-5/SP

APELANTE : ALINE CRISTINA CARRIEL

ADVOGADO : SP213791 RODRIGO PERES DA COSTA e outro(a)

APELADO(A) : Conselho Regional de Educacao Fisica do Estado de Sao Paulo CREF4SP
ADVOGADO : SP220653 JONATAS FRANCISCO CHAVES
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: SP267010B ANDERSON CADAN PATRICIO FONSECA

DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte impetrante contra acorddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Alega-se contrariedade ao disposto no artigo 5°, inciso X111, da Constituicdo da Republica.
Decido.

Inicialmente, verifica-se que o recurso € incabivel, dado que o v. acorddo hostilizado ndo enfrentou o cerme da controvérsia constitucional
apontada. N3o foi obedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso a incidéncia do dbice consubstanciado na
Surmula 282 do STF.

Ademais, observo que as alegacdes geréricas de desrespeito a direitos e garantias findamentais, cujo ambito de aplicabilidade € definido
através da legislac@o infraconstitucional que os regulamentam, podem configurar, quando muito, situagdes de ofensa meramente reflexa ao
texto da Constituigao.

E 0 que ocorre 1o presente caso, pois a alegada violagio ao citado dispositivo da Constituigio Federal ocorre somente de forma indireta.

O Pretorio Excelso ja pronunciou, reiteradamente, que tais situagdes s6 podem ser verificadas em cotejo coma legislagdo
mnfraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional. Por oportuno, confira:

Agravo regimental em recurso extraordinario. 2. Direito Administrativo. 3. Exercicio profissional. Acupuntura. Atividade néo
regulamentada. Competéncia da Unido para legislar sobre condi¢des para o exercicio de profissoes. 4. Nulidade da Resolugao
005, de 29 de maio de 2002, em face do que dispde a Lei 4.119/62. Controvérsia decidida com base na legislagdo
infraconstitucional. Ofensa meramente reflexa a Constituicdo Federal. 5. Auséncia de argumentos capazes de infirmar a decisdo
agravada. Agravo regimental a que se nega provimento.

(RE 753475 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em29/10/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-
231 DIVULG 22-11-2013 PUBLIC 25-11-2013)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 09 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0017424-88.2008.4.03.6100/SP

2008.61.00.017424-5/SP

APELANTE : ALINE CRISTINA CARRIEL

ADVOGADO : SP213791 RODRIGO PERES DA COSTA e outro(a)

APELADO(A) : Conselho Regional de Educacao Fisica do Estado de Sao Paulo CREF4SP
ADVOGADO : SP220653 JONATAS FRANCISCO CHAVES

: SP267010B ANDERSON CADAN PATRICIO FONSECA

DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo que ndo lhe reconheceu o direito, enquanto profissional da
educacdo fisica, portador de licenciatura de graduagdo plena, de atuar em areas ndo formais.

Decido.
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No julgamento do Recurso Especial n° 1.361.900/SP, selecionado como representativo da controvérsia e submetido a sistematica do
art. 543-C do Codigo de Processo Civil, o colendo Superior Tribunal de Justica assentou que, conforme a regulamentac@o vigente, o
exercicio da atividade profissional em educagio fisica, para o fim de atuar emambas as areas existentes (formal e nfio formal) exige do
postulante, além da licenciatura, a formago em curso de graduagdo/bacharelado em educagio fisica, com duragio minima de 4 (quatro)
anos e carga horaria minima de 3.200 (trés mil e duzentas) horas/aula.

Este o teor do acérdao, transitado em julgado em 09.02.2015:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO
CPC. CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA. PROFISSIONAL FORMADO EM EDUCACAO FISICA NA
MODALIDADE DE LICENCIATURA DE GRADUA CA~ O PLENA. IMPOSSIBILIDADE DE ATUAR NA AREA DESTINADA AO
PROFISSIONAL QUE CONCLUIU O CURSO NA MODALIDADE DE BACHARELADO.

1. Caso em que se discute se o profissional formado em educagdo fisica, na modalidade licenciatura de graduagdo plena, pode
atuar, além de no ensino bdsico (drea formal), em clubes, academias, hotéis, spas, dentre outros (dreas ndo formais) 2.
Atualmente, existem duas modalidades de cursos para profissionais de educagdo fisica, quais sejam. o curso de licenciatura de
graduagdo plena, para atuagdo na educagdo bdsica, de duragdo minima de 3 anos, com carga horaria minima de 2.800 (duas mil
e oitocentas) horas/aula; e o curso de graduagdo/bacharelado em educagdo fisica, para atuagdo em dreas ndo formais, com
duragdo minima de 4 anos, com carga horaria minima de 3.200 (trés mil e duzentas) horas/aula, conforme estabelecem os arts.
44, II, e 62 Lei n. 9.394/1996, regulamentados pelos arts. 5° do Decreto n. 3.276/1999, 1° e 2° da Resolugdo CNE/CP n. 2/2002,
14 da Resolugdo CNE/CES n. 7/2004 e 2°, inciso III, "a", c/c Anexo, da Resolugdo CNE/CES n. 4/2009.

3. Oprofissional de educagdo fisica o qual pretende atuar de forma plena, nas dreas formais e ndo formais (sem nenhuma
restri¢do, como pretende, o recorrente), deve concluir os cursos de graduagdo/bacharelado e de licenciatura, ja que sdo distintos,
com disciplinas e objetivos particulares.

4. O curso concluido pelo recorrente é de licenciatura e, por isso mesmo, € permitido que ele tdo somente atue na educagdo
basica (escolas), sendo-lhe defeso o exercicio da profissdo na drea ndo formal, porquanto essa hipotese esta em desacordo com a
formagdo por ele concluida.

5. As Resolugoes do Conselho Nacional de Educagdo foram emitidas com supeddneo no art. 6° da Lei n. 4.024/1961 (com a
redagdo conferida pela Lei n. 9.131/1995), em vigor por for¢a do art. 92 da Lei n.

9.394/1996, sendo certo que tais Resolugcdes, em momento algum, extrapolam o ambito de simples regulagdo, porque apenas
tratam das modalidades de cursos previstos na Lei n. 9.394/1996 (bacharelado e licenciatura).

6. Recurso especial parcialmente conhecido (auséncia de prequestionamento) e, nessa extensdo, ndo provido. Acorddo que deve
ser submetido ao rito do art. 543-C do CPC.

(REsp 1361900/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/11/2014, DJe 18/11/2014)

Dessa forma, resta evidenciado que a pretenso da parte recorrente ndo se amolda a orientagdo do julgado representativo da
controvérsia, o que conduz a denegagdo do recurso especial, conforme previsio do art. 543-C, § 7°, 1, do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial

Int.

S3o Paulo, 09 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0019986-03.2009.4.03.0000/SP

2009.03.00.019986-3/SP

AGRAVANTE : LAERCIO ANTONIO AMADO
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ADVOGADO : SP217083 MARIA APARECIDA DA SILVA

AGRAVADO(A) : Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE
ADVOGADO : PATRICIA BARRETO HILDEBRAND

ORIGEM . JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE ITARARE SP
No. ORIG. : 03.00.00006-3 2 Vr ITARARE/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte em face de v. acordao que nio reconheceu a prescrigdo da pretensdo
executiva.

Decido.

No julgamento do REsp n°® 1.120.295/SP, o E. STJ decidiu que a citagdo (redagdo anterior do artigo 174, I, do CTN) ou o despacho
que ordena a citagdo (nos casos de despachos proferidos a partir de 09/06/2005 - redaco dada pela LC 118/05 ao artigo 174, 1, do
CTN), que consubstanciam marcos interruptivos da prescri¢do, retroagem a data do ajuizamento do feito executivo. Por conseguinte, a
data da propositura da execugio fiscal constitui, emregra, o termo final do prazo prescricional. A exceco a regra ocorre apenas em
casos de despachos proferidos antes de 09/06/2005, na especifica hipotese de a citagdo do devedor néo ter se perfectibilizado em razio
de nércia imputavel exclusivamente ao exequente.

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO DE O FISCO COBRAR JUDICIALMENTE O CREDITO
TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. CREDITO TRIBUTARIO CONSTITUIDO POR
ATO DE FORMALIZACAO PRATICADO PELO CONTRIBUINTE (IN CASU, DECLARACAO DE RENDIMENTOS).
PAGAMENTO DO TRIBUTO DECLARADO. INOCORRENCIA. TERMO INICIAL. VENCIMENTO DA OBRIGACAO
TRIBUTARIA DECLARADA. PECULIARIDADE: DECLARACAO DE RENDIMENTOS QUE NAO PREVE DATA POSTERIOR
DE VENCIMENTO DA OBRIGACAO PRINCIPAL, UMA VEZ JA DECORRIDO O PRAZO PARA PAGAMENTO. CONTAGEM
DO PRAZO PRESCRICIONAL A PARTIR DA DATA DA ENTREGA DA DECLARACAO.

1. O prazo prescricional quinquenal para o Fisco exercer a pretensdo de cobranga judicial do crédito tributario conta-se da data
estipulada como vencimento para o pagamento da obrigagdo tributaria declarada (mediante DCTF, GIA, entre outros), nos
casos de tributos sujeitos a langamento por homologagdo, em que, ndo obstante cumprido o dever instrumental de declaragdo da
exagdo devida, ndo restou adimplida a obrigacdo principal (pagamento antecipado), nem sobreveio quaisquer das causas
suspensivas da exigibilidade do crédito ou interruptivas do prazo prescricional (Precedentes da Primeira Segdo: EREsp
658.138/PR, Rel. Ministro José Delgado, Rel.

p/ Acovddo Ministra Eliana Calmon, julgado em 14.10.2009, DJe 09.11.2009; REsp 850.423/SP, Rel. Ministro Castro Meira,
Julgado em 28.11.2007, DJ 07.02.2008, e AgRg nos EREsp 638.069/SC, Rel.

Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em 25.05.2005, DJ 13.06.2005).

2. A prescri¢do, causa extintiva do crédito tributdrio, resta assim regulada pelo artigo 174, do Codigo Tributdrio Nacional,
verbis: "Art. 174. A agdo para a cobranga do crédito tributdrio prescreve em cinco anos, contados da data da sua constituicdo
definitiva.

Pardgrafo unico. A prescricdo se interrompe: I - pela citagcdo pessoal feita ao devedor;

1 - pelo despacho do juiz que ordenar a citagdo em execugdo fiscal;

(Redagdo dada pela Lep n° 118, de 2005) 11 - pelo protesto judicial;

1 - por qualquer ato judicial que constitua em mora o devedor;

1V - por qualquer ato inequivoco ainda que extrajudicial, que importe em reconhecimento do débito pelo devedor.” 3. A
constitui¢do definitiva do crédito tributdrio, sujeita a decadéncia, inaugura o decurso do prazo prescricional quinguenal para o
Fisco exercer a pretensdo de cobranga judicial do crédito tributdrio.

4. A entrega de Declaragdo de Débitos e Créditos Tributarios Federais - DCTF, de Guia de Informagdo e Apuragdo do ICMS -
GIA, ou de outra declaragdo dessa natureza prevista em lei (dever instrumental adstrito aos tributos sujeitos a langamento por
homologagdo), é modo de constituicdo do crédito tributario, dispensando a Fazenda Publica de qualquer outra providéncia
conducente a formalizagdo do valor declarado (Precedente da Primeira Segdo submetido ao rito do artigo 543-C, do CPC: REsp
962.379/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em 22.10.2008, DJe 28.10.2008).

5. O aludido entendimento jurisprudencial culminou na edicdo da Sumula 436/STJ, verbis: "A entrega de declaragdo pelo
contribuinte, reconhecendo o débito fiscal, constitui o crédito tributdrio, dispensada qualquer outra providéncia por parte do
Fisco." 6. Consequentemente, o dies a quo do prazo prescricional para o Fisco exercer a pretensdo de cobranga judicial do
crédito tributdario declarado, mas ndo pago, é a data do vencimento da obrigagdo tributdria expressamente reconhecida.

7. In casu: (i) cuida-se de créditos tributarios atinentes a IRPJ (tributo sujeito a langamento por homologagdo) do ano-base de
1996, calculado com base no lucro presumido da pessoa juridica; (ii) o contribuinte apresentou declaragdo de rendimentos em
30.04.1997, sem proceder aos pagamentos mensais do tributo no ano anterior, e (iii) a agdo executiva fiscal foi proposta em
05.03.2002.

8. Deveras, o imposto sobre a renda das pessoas juridicas, independentemente da forma de tributacdo (lucro real, presumido ou
arbitrado), é devido mensalmente, a medida em que os lucros forem auferidos (Lei 8.541/92 e Regulamento do Imposto de Renda
vigente a época - Decreto 1.041/94).

9. De acordo com a Lei 8.981/95, as pessoas juridicas, para fins de imposto de renda, sdo obrigadas a apresentar, até o ultimo
dia util do més de margo, declaragdo de rendimentos demonstrando os resultados auferidos no ano-calenddrio anterior (artigo
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56).

10. Assim sendo, ndo procede a argumentagdo da empresa, no sentido de que: (i) "a declaragdo de rendimentos ano-base de
1996 ¢é entregue no ano de 1996, em cada més que se realiza o pagamento, e ndo em 1997"; e (ii) "o que é entregue no ano
seguinte, no caso, 1997, é a Declaragdo de Ajuste Anual, que ndo tem efeitos juridicos para fins de inicio da contagem do prazo
seja decadencial, seja prescricional”, sendo certo que "o Ajuste Anual somente tem a funcdo de apurar crédito ou débito em
relagdo ao Fisco." (fls. e-STJ 75/76).

11. Vislumbra-se, portanto, peculiaridade no caso sub examine, uma vez que a declaragdo de rendimentos entregue no final de
abril de 1997 versa sobre tributo que ja deveria ter sido pago no ano-calenddrio anterior, inexistindo obrigacdo legal de
declaragdo prévia a cada més de recolhimento, consoante se depreende do seguinte excerto do acordao regional: " Assim,
conforme se extrai dos autos, a formalizagdo dos créditos tributarios em questdo se deu com a entrega da Declaragdo de
Rendimentos pelo contribuinte que, apesar de declarar os débitos, ndo procedeu ao devido recolhimento dos mesmos, com
vencimentos ocorridos entre fevereiro/1996 a janeiro/1997 (fls. 37/44)." 12. Consequentemente, o prazo prescricional para o
Fisco exercer a pretensdo de cobranga judicial da exagdo declarada, in casu, iniciou-se na data da apresentacdo do aludido
documento, vale dizer, em 30.04.1997, escoando-se em 30.04.2002, ndo se revelando prescritos os créditos tributarios na época
em que ajuizada a acdo (05.03.2002).

13. Outrossim, o exercicio do direito de agdo pelo Fisco, por intermédio de ajuizamento da execugdo fiscal, conjura a alegagdo
de inagdo do credor, revelando-se incoerente a interpretagdo segundo a qual o fluxo do prazo prescricional continua a escoar-se,
desde a constitui¢do definitiva do crédito tributario, até a data em que se der o despacho ordenador da citagdo do devedor (ou
até a data em que se der a citagdo vdlida do devedor, consoante a anterior redagdo do inciso 1, do pardgrafo unico, do artigo
174, do CTN).

14. O Codex Processual, no § 1°, do artigo 219, estabelece que a interrupcdo da prescricdo, pela citacdo, retroage a data da
propositura da acdo, o que, na seara tributdria, apds as alteracoes promovidas pela Lei Complementar 118/2005, conduz ao

entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ordena a citacdo do executado retroage da
data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional.

15. A doutrina abalizada é no sentido de que: "Para CAMARA LEAL, como a prescricéo decorre do néo exercicio do direito de
agdo, o exercicio da agdo impde a interrupgdo do prazo de prescrigdo e faz que a agdo perca a 'possibilidade de reviver', pois ndo
ha sentido a priori em fazer reviver algo que ja foi vivido (exercicio da a¢do) e encontra-se em seu pleno exercicio (processo).
Ou seja, o exercicio do direito de agdo faz cessar a prescrigdo.

Alias, esse é também o diretivo do Cédigo de Processo Civil: 'Art. 219. A citagdo vdlida torna prevento o juizo, induz
litispendéncia e faz litigiosa a coisa; e, ainda quando ordenada por juiz incompetente, constitui em mora o devedor e interrompe
a prescrigdo.

§ 1° A interrupgdo da prescricdo retroagird a data da propositura da agdo.’ Se a interrupgdo retroage a data da propositura da
agdo, isso significa que é a propositura, e ndo a citagdo, que interrompe a prescricdo. Nada mais coerente, posto que a
propositura da agdo representa a efetivagdo do direito de agdo, cujo prazo prescricional perde sentido em razdo do seu exercicio,
que serd expressamente reconhecido pelo juiz no ato da citagdo.

Nesse caso, o que ocorre é que o fator conduta, que é a omissdo do direito de agdo, é desqualificado pelo exercicio da agdo,
fixando-se, assim, seu termo consumativo. Quando isso ocorre, o fator tempo torna-se irrelevante, deixando de haver um termo
temporal da prescricdo.” (Eurico Marcos Diniz de Santi, in "Decadéncia e Prescricdo no Direito Tributdrio”, 3°ed., Ed. Max
Limonad, Sdo Paulo, 2004, pags. 232/233) 16. Destarte, a propositura da acdo constitui o dies ad quem do prazo prescricional
e, simultaneamente, o termo inicial para sua recontagem sujeita as causas interruptivas previstas no artigo 174, pardgrafo
unico, do CTN.

17. Outrossim, é certo que "incumbe a parte promover a citagdo do réu nos 10 (dez) dias subsequentes ao despacho que a
ordenar, ndo ficando prejudicada pela demora imputavel exclusivamente ao servigo judicidario” (artigo 219, § 2°, do CPC).

18. Consequentemente, tendo em vista que o exercicio do direito de agdo deu-se em 05.03.2002, antes de escoado o lapso
quinguenal (30.04.2002), iniciado com a entrega da declaragdo de rendimentos (30.04.1997), ndo se revela prescrita a pretensdo
executiva fiscal, ainda que o despacho inicial e a citagdo do devedor tenham sobrevindo em junho de 2002.

19. Recurso especial provido, determinando-se o prosseguimento da execugdo fiscal. Acorddo submetido ao regime do artigo
543-C, do CPC, e da Resolucao STJ 08/2008.

(REsp 1120295/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, DJe 21/05/2010)

In casu, verifico que o entendimento exarado no ac6rdao esta em conformidade com os julgados acima. O despacho citatdrio foi
proferido antes da entrada em vigor da LC 118/05. Logo, a interrupgdo da prescricdo se da apenas coma citacgo valida do executado.
Todavia, ndo importando a data de sua efetivagdo, a citagiio retroage ao ajuizamento da execucao (artigo 219, §1°, do CPC), fixando-se
esta como termo ad quem do prazo prescricional.

Dessa forma, a pretensio recursal destoa da orientagdo firmada no julgado representativo de controvérsia, pelo que resta prejudicado o
recurso especial, nos termos do art. 543-C, §7°, I, do Codigo de Processo Civil

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial

Int.
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S&o Paulo, 08 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0004631-62.2009.4.03.6107/SP

2009.61.07.004631-5/SP

APELANTE : Conselho Regional de Farmacia CRF

ADVOGADO : SP163674 SIMONE APARECIDA DELATORRE ¢ outro(a)
APELADO(A) : PREFEITURA MUNICIPAL DE ARACATUBA SP
ADVOGADO : SP229407 CLINGER XAVIER MARTINS e outro(a)
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 19 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 00046316220094036107 19 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo Conselho Regional de Farmécia do Estado de Séo Paulo contra acérddo que condenou ao
pagamento de honorarios advocaticios fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa.

Sustenta-se, em sintese, violagdo ao artigo 20, §4°, do CPC.

Decido.

Atendidos os pressupostos gerais de admissibilidade.

E firme a orientagZio jurisprudencial a dizer que néio cabe o recurso especial para reapreciagio dos critérios adotados pelas instancias
originarias para o arbitramento de honorarios advocaticios. Ressalva-se, contudo, a hipotese de os honorarios terem sido fixados em
montante irrisorio ou exorbitante, quando entdo € dado ao Tribunal ad quem revolver o substrato fatico do litigio para adequagdo da
verba honoraria a razoabilidade.

Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. AUSENCIA DE PRE QUESTIONAMENTO. DEFI CIENCIA NA FUNDAMENTA CAO. S UMULA N.
284/STF. DEPOSITOS JUDICIAIS. JUROS. PRESCRICAO. RESPONSABILIDADE DA INSTITUICAO FINANCEIRA PELA
CORRECAO. SUMULA N. 179/STJ. HONORARIOS . REVISAO. SUMULA N. 07/STJ.

()

5. A andlise da questdo relativa a fixagdo de honordrios advocaticios por juizo de equidade, salvo se excessivos ou infimos, ndo
pode ser revista na instdncia especial, pois envolve reexame de circunstdncias faticas que delimitam a adogdo dos critérios
previstos nos §§ 3°e 4° do art. 20 do CPC. Incidéncia da Stumula n. 7/STJ.

6. Agravo regimental provido para conhecer parcialmente do recurso

especial e negar-lhe provimento.

(AgRg no AG 1.304.256/SP, 4° Turma, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, DJ 30.6.2011).

AGRAVO REGIMENTAL. ADJUDICACAO COMPULSORIA. LEGITIMIDADE PASSIVA. PROMITENTE-VENDEDOR.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISAO. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7 DESTA CORTE. DECISAO AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.

1-(.)

11 - A revisdo dos honordrios advocaticios fixados com base em critérios de equidade, nos termos do artigo 20, do Cédigo de
Processo Civil e o acolhimento da pretensdo recursal demandam, necessariamente, o revolvimento do conjunto fatico-probatdrio
da causa, incidindo o ébice da Sumula 7 desta Corte. Il - O Agravo ndo trouxe nenhum argumento novo capaz de modificar a
conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus proprios fundamentos. Agravo improvido.

(AgRg no Ag 1.120.674/RJ, 3° Turma Rel. Ministro Sidnei Beneti, DJ 13.5.2009).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 14 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES
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Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0023617-64.2009.4.03.6301/SP

2009.63.01.023617-7/SP

APELANTE : RICARDO FABRICIO MAIMONI

ADVOGADO : SP156830 RICARDO SOARES CAIUBY

APELADO(A) : Conselho Regional de Educacao Fisica do Estado de Sao Paulo CREF4SP
ADVOGADO : SP220653 JONATAS FRANCISCO CHAVES e outro(a)

No. ORIG. : 00236176420094036301 24 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra deciso monocratica, proferida com supedaneo no art. 557, caput, do
Codigo de Processo Civil, que negou seguimento ao recurso de apelacao.

Decido.

O inciso 111 do artigo 105 da Constituicio Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas
decididas, em unica ou ultima instdncia, pelos Tribunais Federais (...)". Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado
contra decisdo monocratica, proferida com findamento no artigo 557 do Cddigo de Processo Civil.

Nos termos do § 1° do mesmo dispositivo legal, é cabivel a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao drgdo competente para o
julgamento. N3o tendo sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso especial no pode ser admitido, por ndo preencher umde seus
requisitos formais.

Nesse sentido, confira a orientacdo firmada na Stmula 281 do STF:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.
A fim de corroborar, destaco também o posicionamento do C. STJ:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO ESPECIAL.
EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.

1. Nosso sistema processual impde o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposi¢do de recurso as Cortes
superiores, consoante preconiza a Stumula 281/STF.

2. Caberia ao recorrente esgotar a instdancia ordindria, com a interposicdo de agravo previsto no artigo 557, § 1° do CPC
contra a decisdo monocridtica.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2° Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTERPOSICAO DO APELO
ESPECIAL CONTRA DECISAO DO RELATOR QUE JULGOU MONOCRATICAMENTE AGRAVO DE INSTRUMENTO. NAO
CABIMENTO DO RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA 281/STF.

1. Hipotese em que ndo se conheceu do recurso especial interposto contra decisdo monocrdtica que proveu agravo de
instrumento interposto pela Unido, ora agravada.

2. Ndo é cabivel recurso especial de decisdo singular do relator que prové agravo de instrumento com fundamento no artigo 557,
§ 1°- A, do CPC. Nesta situagdo, é dever do recorrente interpor o agravo regimental ou interno (art. 557, § 1° do CPC) para
obter o pronunciamento do orgdo colegiado sobre a quaestio juris.
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3. E pacifico o entendimento desta Corte Superior e do Supremo Tribunal Federal acerca do cabimento da insurgéncia
especial ou extraordindria apenas quando hd decisdo de tribunal, o que pressupée o julgamento pelo orgio colegiado

competente. Aplica-se, por analogia, a Sumula 281/STF.
4. Sobre o tema, confiram-se os seguintes julgamentos desta Corte Superior: EDcl no AgRg no Ag 503.709/RJ, Primeira Turma,

Rel. Min. José Delgado, DJ de 19.12.2003; REsp 985.924/SP, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJe de 1.9.2008; AgRg
nos EDcl no Ag 916.661/PR, Quarta Turma, Rel. Min. Aldir Passarinho Junior, DJe de 17.3.2008; AgRg no Ag 890.210/SP,
Quinta Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJ de 5.11.2007. E do Supremo Tribunal Federal, eis os seguintes
precedentes: Al 670.087 no AgR/RN, Primeira Turma, Min. Menezes Direito, DJe de 13.2.2009; Al 499247 AgR/RJ, Segunda
Turma, Rel. Min. Joaquim Barbosa, DJ de 16.9.2005.

5. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 13.970/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 09/08/2011, DJe
16/08/2011) - g.m.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 09 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0022156-44.2010.4.03.6100/SP

2010.61.00.022156-4/SP

APELANTE : MARCO ANTONIO TAVORA SANTOS e outro(a)
: KARINA SHIZUE DE OLIVEIRA SANEMATSU

ADVOGADO : SP156830 RICARDO SOARES CAIUBY e outro(a)

APELADO(A) : Conselho Regional de Educacao Fisica do Estado de Sao Paulo CREF4SP

ADVOGADO : SP267010B ANDERSON CADAN PATRICIO FONSECA e outro(a)
. SP220653 JONATAS FRANCISCO CHAVES

PARTE AUTORA : GUSTAVO GURGEL VALENTE GARZON

ADVOGADO : SP156830 RICARDO SOARES CAIUBY e outro(a)

No. ORIG. : 00221564420104036100 4 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra decisdo monocratica, proferida com supedaneo no art. 557, caput, do
Codigo de Processo Civil, que negou seguimento ao recurso de apelacao.

Decido.

O inciso III do artigo 105 da Constituicdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas
decididas, em unica ou ultima instdncia, pelos Tribunais Federais (...)". Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado
contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 557 do Cddigo de Processo Civil.

Nos termos do § 1° do mesmo dispositivo legal, € cabivel a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao drgio competente para o
Jjulgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso especial nfio pode ser admitido, por ndo preencher umde seus
requisitos formais.

Nesse sentido, confira a orientacdo firmada na Stmula 281 do STF:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.

A fim de corroborar, destaco também o posicionamento do C. STJ:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO ESPECIAL.

EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.
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1. Nosso sistema processual impde o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposi¢do de recurso as Cortes
superiores, consoante preconiza a Sumula 281/STF.

2. Caberia ao recorrente esgotar a instancia ordindria, com a interposicdo de agravo previsto no artigo 557, § 1° do CPC
contra a decisdo monocradtica.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2° Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTERPOSICAO DO APELO
ESPECIAL CONTRA DECISAO DO RELATOR QUE JULGOU MONOCRATICAMENTE AGRAVO DE INSTRUMENTO. NAO
CABIMENTO DO RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA 281/STF.

1. Hipotese em que ndo se conheceu do recurso especial interposto contra decisdo monocrdtica que proveu agravo de
instrumento interposto pela Unido, ora agravada.

2. Ndo é cabivel recurso especial de decisdo singular do relator que prové agravo de instrumento com fundamento no artigo 557,
§ 1°- A, do CPC. Nesta situagdo, é dever do recorrente interpor o agravo regimental ou interno (art. 557, § 1°, do CPC) para
obter o pronunciamento do orgdo colegiado sobre a quaestio juris.

3. E pacifico o entendimento desta Corte Superior e do Supremo Tribunal Federal acerca do cabimento da insurgéncia
especial ou extraordindria apenas quando hd decisdo de tribunal, o que pressupée o julgamento pelo orgdo colegiado

competente. Aplica-se, por analogia, a Sumula 281/STF.
4. Sobre o tema, confiram-se os seguintes julgamentos desta Corte Superior: EDcl no AgRg no Ag 503.709/RJ, Primeira Turma,

Rel. Min. José Delgado, DJ de 19.12.2003; REsp 985.924/SP, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJe de 1.9.2008; AgRg
nos EDcl no Ag 916.661/PR, Quarta Turma, Rel. Min. Aldir Passarinho Junior, DJe de 17.3.2008; AgRg no Ag 890.210/SP,
Quinta Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJ de 5.11.2007. E do Supremo Tribunal Federal, eis os seguintes
precedentes: Al 670.087 no AgR/RN, Primeira Turma, Min. Menezes Direito, DJe de 13.2.2009; Al 499247 AgR/RJ, Segunda
Turma, Rel. Min. Joaquim Barbosa, DJ de 16.9.2005.

5. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 13.970/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 09/08/2011, DJe
16/08/2011) - g.m.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 09 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0000905-55.2010.4.03.6104/SP

2010.61.04.000905-7/SP

APELANTE SINDICATO DAS AGENCIAS DE NAVEGACAO MARITIMA DO ESTADO DE SAO PAULO

" SINDAMAR
ADVOGADO : SP094963 MARCELO MACHADO ENE ¢ outro(a)
APELADO(A) : Agencia Nacional de Vigilancia Sanitaria ANVISA
ADVOGADO : SP152489 MARINEY DE BARROS GUIGUER
No. ORIG. : 00009055520104036104 1 Vr SANTOS/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte impetrante a desafiar v. acérddo emanado de érgdo fracionario deste Tribunal.
DECIDO.

Primeiramente, no tocante a alegada violagdo ao entendimento consolidado na Stmula n° 192 do extinto Tribunal Federal de Recursos,
ndo cabe o recurso porque € pacifico o entendimento de que o recurso especial deve estar calcado em violaggo a dispositivo de lei
federal, ex vi do artigo 105, 111, da CR/88, ndo sendo admissivel o recurso que veicula tese cujo findamento seja o descumprimento de
entendimento jurisprudencial consolidado em Sumula.

Nesse sentido.

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE RESPONSABILIDADE SECURIT. ARIA.
INDICA CA~ O DO DISPOSITIVO LEGAL VIOLADO. AUSENTE. SUMULA 284/STF. FUNDAMENTA C/f O. AUSENTE.
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. REEXAME DE FATOS E PROVAS. INTERPRETA CA~ O DE CLAUSULAS CONTRATUAIS.
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INADMISSIBILIDADE. VIOLACAO DE SUMULA. DESCABIMENTO. HARMONIA ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E A
JURISPRUDENCIA DO STJ. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 282/STF. FUNDAMENTO DO ACORDAO
NAO IMPUGNADO. SUMULA 283/STF. 1. O recurso especial ndo pode ser conhecido quando a indicacdo expressa do
dispositivo legal violado estd ausente. 2. A auséncia de fundamentagdo ou a sua deficiéncia importa no ndo conhecimento do
recurso quanto ao tema. 3. O reexame de fatos e a interpretacdo de clausulas contratuais em recurso especial sdo inadmissiveis.
4. A interposicdo de recurso especial ndo é cabivel quando ocorre violagdo de sumula, de dispositivo constitucional ou de
qualquer ato normativo que ndo se enquadre no conceito de lei federal, conforme disposto no art. 105, III, "a" da CF/88. 5. O
acorddo recorrido que adota a orientagdo firmada pela jurisprudéncia do STJ ndo merece reforma. 6. A auséncia de decisdo
acerca dos argumentos invocados pelo agravante em suas razoes recursais impede o conhecimento do recurso especial. 7. A
existéncia de fundamento do acdrddo recorrido nédo impugnado - quando suficiente para a manutengdo de suas conclusoes -
impede a preciagdo do recurso especial. 8. Agravo ndo provido."

(STJ, Terceira Turma, AgRg no ARESP n°496.301/SC, Rel. Min. Nancy Andrighi, DJe 15.08.2014)

De outra parte, ndo cabe o especial para enfrentamento da alegaco de violagdo a dispositivos constitucionais, haja vista que tal matéria é
da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido a Suprema Corte.
Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justiga, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via
especial suposta violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal" (ST,
Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Fmalmente, tem-se como "mnadmissivel o recurso especial que se findamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita,
para a demonstracdo da similitude fatico-juridica, a mera transcrigio de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual
preceito legal fora interpretado de modo dissentaneo. Hipotese, por extensdo, da Stmula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo
de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada & auséncia da cdpia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicag@o
do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tinico, do Codigo de Processo Civil, bem como do
artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea 'c" do
permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 07 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0003228-85.2010.4.03.6119/SP

2010.61.19.003228-0/SP

APELANTE : RITA DE CASSIA FERNANDES

ADVOGADO : AC001291 FLAVIO JOSE GONCALVES DA LUZ ¢ outro(a)
APELADO(A) : SOCIEDADE EDUCACIONAL BRAZ CUBAS LTDA
ADVOGADO . SP228680 LUCAS CONRADO MARRANO

No. ORIG. : 00032288520104036119 2 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

Nao cabe o especial, primeiramente, para enfrentamento da alegagcio de violagdo a dispositivos constitucionais, haja vista que tal matéria
¢ da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido a Suprena Corte.
Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar
na via especial suposta violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal
Federal” (STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Além disso, ndo cabe o recurso quanto a eventual violagdo aos artigos 30, 35, inciso 1 € 51, caput e inciso XV, todos do Codigo de
Defesa do Consumidor, haja vista que tal matéria nfo foi objeto de debate nas instancias ordinarias, ante a nfo oposi¢do de embargos de
declaragio, evidenciando o descumprimento do requisito do prequestionamento. Incide, no ponto, o dbice retratado na Sumula n°
356/STF.

Finalmente, a questdo foi decidida com base em fimdamento exclusivamente constitucional (autonomia didatico-cientifica, administrativa e
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de gestdo financeira e patrimonial das universidades, nos termos do artigo 207 da Constituicdo Federal), de modo que € inviavel a
apreciagdo da matéria emrecurso especial. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. OFENSA A SUMULA,
ENUNCIADO OU DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. NAO CABIMENTO. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.
DEFICIENCIA. SUMULA 284/STF. ACORDAO COM FUNDAMENTO EXCLUSIVAMENTE CONSTITUCIONAL. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. (...) 4. O Tribunal de origem sustentou toda a sua ordem de argumentagdo no art. 40, § 8°, da Constituicdo
Federal. Dessa forma, rever tal entendimento implicaria exame dos reflexos do comando constitucional sobre o caso em aprego,
cuja competéncia é reservada ao STF (art. 102 da CF). 5. Agravo regimental a que se nega provimento”

(STJ, AgRgno REsp 803.555/BA, Rel. Min. OG FERNANDES, SEXTA TURMA, Dle de 17/09/2013).

Ademais, constata-se que o recorrente ndo manejou recurso extraordinario, o que seria de rigor na espécie para impugnar os fndamentos
de indole constitucional emanados da decisdo recorrida. Infringiu-se, destarte, o entendimento consolidado na Sumula n® 126 do C. STJ,
verbis:

"E INADMISSIVEL RECURSO ESPECIAL, QUANDO O ACORDAO RECORRIDO ASSENTA EM FUNDAMENTOS
CONSTITUCIONAL E INFRACONSTITUCIONAL, QUALQUER DELES SUFICIENTE, POR ST SO, PARA MANTE-LO, E A
PARTE VENCIDA NAO MANIFESTA RECURSO EXTRAORDINARIO."

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

S3o Paulo, 02 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0001836-15.2011.4.03.6107/SP

2011.61.07.001836-3/SP

APELANTE : ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO ASSUPERO
ADVOGADO : SP101884 EDSON MAROTTI

APELADO(A) : JAQUELINE DE FREITAS RODRIGUES

ADVOGADO : SP290360 THAISA SORIANO SAMPAIO JANUARIO

No. ORIG. : 00018361520114036107 2 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela impetrante contra v. acérddo proferido por érgfio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em mandado de seguranca.

DECIDO.

A jurisprudéncia do C. Supremo Tribunal Federal tende a ndo reconhecer eventual violagdo da liberdade religiosa quando a conduta se
revela em sintonia com o principio da isonomia. Nesse sentido:

Agravo Regimental em Suspensdo de Tutela Antecipada. 2. Pedido de restabelecimento dos efeitos da decisdo do Tribunal a quo
que possibilitaria a participagdo de estudantes judeus no Exame Nacional do Ensino Médio (ENEM) em data alternativa ao
Shabat 3. Alegagdo de inobservdncia ao direito fundamental de liberdade religiosa e ao direito a educagdo. 4. Medida
acautelatoria que configura grave lesdo a ovdem juridico-administrativa. 5. Em mero juizo de delibacdo, pode-se afirmar que a
designagdo de data alternativa para a realizagdo dos exames ndo se revela em sintonia com o principio da isonomia,
convolando-se em privilégio para um determinado grupo religioso 6. Decisdo da Presidéncia, proferida em sede de
contracautela, sob a dtica dos riscos que a tutela antecipada é capaz de acarretar a ordem publica 7. Pendéncia de julgamento
das Agdes Diretas de Inconstitucionalidade n° 391 e n° 3.714, nas quais este Corte poderd analisar o tema com maior
profundidade. 8. Agravo Regimental conhecido e ndo provido.(STA 389 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES (Presidente),
Tribunal Pleno, julgado em 03/12/2009, DJe-086 DIVULG 13-05-2010 PUBLIC 14-05-2010 EMENT VOL-02401-01 PP-00001
RTJ VOL-00215- PP-00165 RT v. 99, n. 900, 2010, p. 125-135)

Assim, vé-se que o v. acorddo recorrido ndo diverge do entendimento consolidado pela instancia ad guem, ao ndo reconhecer a violagdo
da liberdade religiosa quando os alunos sdo submetidos a tratamento isondmico, com aceitagdo das regras impostas pela instituigdo de
ensino quando do ingresso.

Portanto, incide na espécie o obice da Stimula n° 286/STF.
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Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Intimem-se.

Sao Paulo, 05 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00014 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0007604-10.2011.4.03.6110/SP

2011.61.10.007604-9/SP

APELANTE : THIAGO GUERRA ALVES DE LIMA
ADVOGADO : SP294800 KAREN MICHELLE STEFANI e outro(a)
APELANTE : Universidade de Sorocaba UNISO e outro(a)
ADVOGADO : SP215443 ANDRESSA SAYURI FLEURY e outro(a)
: SP225162 ALESSANDRA DAS GRACAS EGEA
APELANTE : FERNANDO DE SA DEL FIOL
ADVOGADO : SP215443 ANDRESSA SAYURI FLEURY
: SP225162 ALESSANDRA DAS GRACAS EGEA
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SOROCABA > 10* SSJ> SP
No. ORIG. : 00076041020114036110 3 Vr SOROCABA/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela Fundagdo Dom Aguirre, com fndamento no artigo 105, inciso 111, alinea a, da Constituicio
Federal, a impugnar v. acordao proferido por orgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, o v. acorddo recorrido concluiu que o pretendido abono de faltas mostra-se viavel diante da frequéncia informal do
impetrante as aulas, conforme declaragdes subscritas por alunos da instituigdo de ensino e documento da propria instituicio de ensino
comprovando sua presenca emsala de aula.

Nao cabe a instincia superior revisitar os fmdamentos do acérddo impugnado, de modo a aquilatar se a documentagdo apresentada é ou
ndo suficiente para comprovagao dos fatos sub judice. A pretensio recursal, portanto, encontra obice na Stimula n® 7/STJ, conforme ja
assentado em precedentes sobre a matéria, verbis:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. VIOLACAO DO ART. 535, II, DO CPC.

INEXISTENCIA. MERO INCONFORMISMO. CERCEAMENTO DE DEFESA E ONUS PROBATORIO. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ. VIOLACAO DO ART. 1° DO DECRETO 20.910/1932. DIFERENCAS SALARIAIS. PRESCRICAO DO FUNDO
DO DIREITO. NAO OCORRENCIA. SUMULA 85/STJ. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM O
ENTENDIMENTO DO STJ. SUMULA 83/ST.J. CONVERSAO DE VENCIMENTOS EM URV. APLICACAO DA LEI FEDERAL
8.880/94. NAO COMPROVADA DATA DO PAGAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
PREJUDICIALIDADE.

1. Nao ha a alegada violagdo do art. 535 do CPC, pois a prestacdo jurisdicional foi dada na medida da pretensdo deduzida,
como se depreende da leitura do acorddo recorrido, que enfrentou, motivadamente, os temas abordados no recurso de apelagdo,
ora tidos por omitidos.

2. Ndo é possivel o conhecimento do recurso especial quando visa reformar entendimento do Tribunal a quo pela desnecessidade
de produgdo de prova e o recorrente sustenta ter havido, com isso, cerceamento de sua defesa. Isso porque alterar a conclusédo
do julgador a quo, pela desnecessidade da prova, demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula 7 do
STJ.

3. A verificacdo quanto a adequada comprovagdo do fato constitutivo do direito da autora (art. 333, I, do CPC) demanda a
incursdo no conteudo fatico-probatdrio dos autos, o que implica reexame de provas, inviavel, em recurso especial, ante o obice
da Sumula 7/STJ.

4. No que se refere a alegada ofensa ao art. 1° do Decreto 20.910/1932, o acorddo recorrido esta em sintonia com o
entendimento jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica, no sentido de que, em pleitos de diferencas salariais originadas da
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conversdo de cruzeiros reais para URV, ndo se opera a prescri¢do do fundo de direito, mas apenas das parcelas vencidas no
quinquénio anterior ao ajuizamento da agdo, por configurar-se relagdo de trato sucessivo, conforme disposto na Sumula 85/ST/.
5. Quanto a interpretagdo do art. 22 da Lei 8.880/94, cumpre salientar que somente houve defasagem nos saldarios daqueles
servidores que recebiam saldrios antes do final do més de referéncia. No entanto, no presente caso, a Corte de origem, soberana
na andlise das provas, constatou que o recorrente ndo comprovou que a recorrida recebia sua remuneragdo no més seguinte ao
trabalhado. Para que seja revisto o posicionamento adotado na instancia ordindria, torna-se imprescindivel o reexame de
matéria fatico-probatoria (Sumula 7/STJ).

6. Por fim, quanto a interposicdo pela alinea "c", além do recorrido ndo ter apresentado a divergéncia jurisprudencial nos
moldes legais e regimentais, com a realizagdo do cotejo analitico, este Tribunal tem entendimento no sentido de que a incidéncia
da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, uma vez que falta identidade entre os paradigmas apresentados e
os fundamentos do acérddo, tendo em vista a situacdo fdtica do caso concreto, com base na qual a Corte de origem deu solugdo
a causa.

Agravo regimental improvido.

(AgRgno REsp 1543369/RJ, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/09/2015, Dle 16/09/2015)
Ademais, ndo cabe o especial quanto a eventual violagdo ao artigo 5° da Lein® 9.870/99 e aos artigos 47, § 3° ¢ 53 da Lein® 9.394/96,
haja vista que tal matéria ndo foi objeto de debate nas instancias ordinarias, ante a n3o oposi¢ao de embargos de declarago,
evidenciando o descumprimento do requisito do prequestionamento. Incide, no ponto, o 6bice retratado na Stimula n° 356/STF.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 05 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00015 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0007604-10.2011.4.03.6110/SP

2011.61.10.007604-9/SP

APELANTE : THIAGO GUERRA ALVES DE LIMA
ADVOGADO : SP294800 KAREN MICHELLE STEFANI e outro(a)
APELANTE . Universidade de Sorocaba UNISO e outro(a)
ADVOGADO : SP215443 ANDRESSA SAYURI FLEURY e outro(a)
: SP225162 ALESSANDRA DAS GRACAS EGEA
APELANTE : FERNANDO DE SA DEL FIOL
ADVOGADO : SP215443 ANDRESSA SAYURI FLEURY
: SP225162 ALESSANDRA DAS GRACAS EGEA
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SOROCABA > 10" SSJ> SP
No. ORIG. : 00076041020114036110 3 Vr SOROCABA/SP
DECISAO
Vistos etc.
Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela Fundagdo Dom Aguirre a desafiar v. acorddo emanado de orgdo fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se
dependente da analise prévia da legislaco infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinario.

Nesse sentido:

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdenciario. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensa
reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da
legislagdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n’s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental
ndo provido." (Al 815.241-AgR/SC, Dias Toffoli, Primeira Turma, DJ 10.5.2012, grifos nossos).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida a luz de legislacdo infraconstitucional. Ofensa
indireta a Constituicdo do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violacdo do direito adquirido, do
ato juridico perfeito e da coisa julgada situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento"” (RE
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554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008, grifos nossos).

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursio pela legislagdo ordinaria,
notadamente o artigo 5° da Lein® 9.870/99 e dispositivos do Decreto-Lein® 715/69, da Lein® 10.861/04, do Decreto-lein® 1044/69 e
da Lein® 6.202/75, o que desvela o descabimento do extraordindrio interposto.

Além disso, a alegada violagdo demanda revolvimento do substrato fatico-probatorio dos autos, de modo a se aquilatar se o pretendido
abono de faltas mostra-se viavel diante da frequéncia informal do impetrante as aulas, conforme declaragdes subscritas por alunos da
mstituicdo de ensino e documento da propria instituicao de ensino comprovando sua presenga emsala de aula, o que desvela o
descabimento do extraordinrio interposto, incidindo no 6bice da Stimula n° 279 /STF, in verbis:

"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio.”
Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.
Int.

Sdo Paulo, 05 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 4923/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

ACAO RESCISORIA N° 0029019-12.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.029019-1/SP

AUTOR(A) : CELIO RODRIGUES PEREIRA

ADVOGADO : SP089882 MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA
REU/RE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP032686 LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO

PARTE AUTORA : JOSE PEDROSA DE LIMA

ADVOGADO : SP009441A CELIO RODRIGUES PEREIRA e outro(a)

No. ORIG. :00021919020044036100 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de agravo regimental, interposto em face de decisdo proferida por esta Vice-Presidéncia que ndo admitiu o recurso especial
interposto pela parte impetrante.

Decido.
O recurso ndo € de ser conhecido.

Comefeito, nfo € cabivel o agravo regimental contra decisfo proferida pela Vice-Presidéncia do Tribunal em sede de juizo de
admissibilidade de recurso especial e de recurso extraordinario.

Isto porque o recurso contra a ndo admissibilidade dos recursos excepcionais € 0 agravo, nos proprios autos, a ser apreciado pelos

Tribunais Superiores, o qual esta previsto no artigo 544, do Cddigo de Processo Civil, € cujo prazo de interposicio é de 10 (dez) dias,
consoante expressamente disciplina referido dispositivo.
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No mais, na apreciac@o do presente recurso, ndo se pode olvidar que deliberagcdes do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal
de Justica promoveram uma substancial alteraco da sistematica recursal, nas quais restou pacificado o entendimento tanto pelo Pleno do
E. Supremo Tribunal Federal (Questdo de Ordemno Agravo de Instrumento n. 760.358, Rel. Min. Gilmar Mendes, Dje 12/02/2010),
como pelo E. Superior Tribunal de Justica (Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 1.154.599, Corte Especial, rel. Min.
Cesar Asfor Rocha, DJe 12/05/2011), no sentido de que a negativa de seguimento dos recursos excepcionais, quando o acorddo
recorrido esteja em consondncia com paradignma julgado sob a sistematica dos recursos representativos de controvérsia (arts. 543-B e/ou
543-C do CPC), nfio mais enseja a interposicdo de "agravo de inadmissao", a ser julgado por aquelas Cortes Superiores nos termos do
artigo 544, § 4°, do CPC, mas sim agravo regimental ou interno, a ser resolvido pelo proprio Tribunal "a guo” com vistas a corrigir
eventuais equivocos na aplicacdo do caso paradigmatico a espécie.

Da analise dos autos, constata-se que parte autora veiculou sua irresignagio mediante interposicio de recurso o qual nfio consubstancia
modalidade adequada para o alcance da sua pretensdo.

Também ndo se evidencia ser aplicavel o principio da fungibilidade, ante o erro grosseiro consistente na interposicio de recurso
manifestamente nadmissivel, qual seja, o agravo regimental, em hipotese de cabimento de recurso com expressa previsao legal.

Ante o exposto, nio conhego do agravo de fls. 168/169.

Certifique a Secretaria o transito em julgado e remetam-se os autos a origem
Int.

S&o Paulo, 13 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0017927-03.2013.4.03.0000/SP

2013.03.00.017927-2/SP

AGRAVANTE : ANA MARIA ANDRADE PIRES DE CAMPOS
ADVOGADO : SP149138 ARLINDO CESAR ALBORGHETI MOREIRA e outro(a)
AGRAVADO(A) . Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA
ADVOGADO . SP260306 MARINA DURLO NOGUEIRA LIMA e outro(a)

: SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE S ] CAMPOS SP
No. ORIG. : 00023111220134036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte agravante (fls. 388/399) contra acérdio proferido emagravo de instrumento contra
decisdo interlocutoria de antecipagdo de tutela em acio de conhecimento.

Verifica-se que 0 MM. Juizo a quo prolatou sentenga nos autos de origem

Decido.

Os efeitos juridicos da prolagdo de sentenca na agdo de conhecimento sobre o agravo de instrumento interposto de decisdo interlocutoria
de analise de medida limnar ou de antecipacfo de tutela foram, durante anos, objeto de acesa controvérsia perante a doutrina
processualista € a jurisprudéncia, notadamente quando o agravo de instrumento ja fora objeto de julgamento pelo Tribunal, embora ainda
ndo transitado em julgado o acdérdio nele produzdo.

Pelo critério da hierarquia, sustenta-se que a prolagdo da sentenga no teria o conddo de desconstituir o acordao langado no agravo de
instrumento, de modo que o provimento jurisdicional emanado da instancia superior (Tribunal), a manter ou reformar a decisio
mterlocutdria de apreciagio da liminar ou tutela antecipada, permaneceria eficaz a despeito da sentenca editada pelo juiz de primeiro grau.
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De outra parte, pelo critério da cognigdo, temrse a ocorréncia do fendmeno inverso, coma substituicdo dos efeitos juridicos decorrentes
do acérdao langado no agravo de instrumento pela eficacia da sentenca proferida pela instancia a quo, maxime a constataco de que a
sentenga constitui provimento de cogni¢do ampla, exauriente, dotada bem por isso da aptidao de absorver os efeitos da decisdo initio
litis de analise de liminar ou tutela, esta tltima tipicamente precaria e de cognicdo limitada.

Sem maiores digressdes acerca do tema, temrse que esta pacificada no ambito jurisprudencial a adogo do critério da cognicdo, de
modo que a prolaggo de sentenca pelo juizo de primeiro grau implica perda do objeto (caréncia superveniente) do agravo de instrumento
tirado da deciso apreciadora de tutela antecipada ou medida liminar, a despeito do contetido juridico do acorddo que tenha sido
proferido pelo Tribunal na apreciac@o do recurso de agravo.

Nesse sentido, colacionamse precedentes de todas as Turmas o C. STJ, v.g.:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE OMISSAO. RECURSO ESPECIAL.
PERDA DO OBJETO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECISAO CONCESSIVA DE TUTELA ANTECIPADA.
SUPERVENIENCIA. SENTENCA DE MERITO. 1. Néo se configura a ofensa ao art. 535 do Cédigo de Processo Civil, uma vez
que o Tribunal a quo julgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia, tal como lhe foi apresentada. 2. A jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica, antes cambaleante, é firme no sentido da perda de objeto do Agravo de Instrumento contra
decisdo concessiva ou denegatdria de liminar ou tutela antecipada com a superveniéncia da prolagdo de sentenga, tendo em vista
que esta absorve os efeitos do provimento liminar, por se tratar de juizo de cognigdo exauriente. 3. Agravo Regimental ndo
provido.

(STJ, Segunda Turma, AgRg no ARESP n°485.483/RS, DJe 23.05.2014)

ACAO DE REPARACAO DE DANOS. AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL PREJUDICADO
POR PERDA DE OBJETO. SUPERVENIENCIA DE SEN TENCA DE MERITO CONFIRMATORIA DA TUTELA ANTECIPADA.
1. O agravante ndo apresentou argumentos novos capazes de infirmar os fundamentos da decisdo agravada. 2. Fica
prejudicado, por perda de objeto, o exame de recurso especial interposto contra acorddo proferido em sede de agravo de
instrumento de decisdo liminar ou de antecipagdo de tutela, na hipotese de ja ter sido prolatada sentenga. 3. Agravo regimental
desprovido.

(STJ, Terceira Turma, AgRg no RESP n° 1.350.780/RJ, DJe 14.08.2013)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
DEFERIMENTO DO LEVANTAMENTO DE QUANTIA BLOQUEADA. PRESTACAO MEDIANTE PRESTACAO DE CAUCAO.
SUPERVENIENCIA DE SENTENCA DE MERITO. PERDA DO ORJETO. 1. A Jurisprudeéncia desta Corte Superior firmou
entendimento no sentido de que fica prejudicado, pela perda de objeto, o recurso especial interposto contra acordao que
examinou agravo de instrumento de decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipagdo de tutela, quando se verifica a
prolagdo da sentenca de mérito. 2. Nao tendo a agravante trazido qualquer razdo juridica capaz de alterar o entendimento sobre
a causa, mantenho a decisdo agravada pelos seus proprios fundamentos. 3. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, Quarta Turma, AgRg no AgRg no AG n° 1.327.988/MG, DJe 27.09.2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO. MILITAR. AGRAVO DE INSTRUMENTO CONTRA
DECISAO QUE ANTECIPOU OS EFEITOS DA TUTELA. S UPERVENIENCIA DE SENT, ENCA DE MERITO. PERDA DO
OBJETO. 1. A presente demanda se origina do indeferimento do pedido de antecipacdo de tutela, em agdo proposta por
pensionista de militar, buscando o direito de perceber pensdo de ex-combatente, cumulativamente com os proventos da reserva.
2. A jurisprudéncia desta Corte superior firmou entendimento no sentido de que resta prejudicado, pela perda de objeto, o
recurso especial interposto contra acorddo que examinou agravo de instrumento de decisdo que defere ou indefere liminar ou
antecipagdo de tutela, quando se verifica a prolagdo da sentenca de mérito. Precedentes. 3. Agravo regimental prejudicado pela
perda do objeto.

(STJ, Sexta Turma, AgRg no RESP n° 747.054/RS, DJe 13.06.2013)

Anote-se, por oportuno, que idéntico entendimento ¢ amplamente adotado pelo Supremo Tribunal Federal, conforme se vé do seguinte
aresto paradigmatico:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ACAO CIVIL PUBLICA. LEGITIMIDADE PASSIVA DO AGENTE PUBLICO
QUE CAUSA DANO NO EXERCICIO DA FUNCAO. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO CONTRA DECISAO
INTERLOCUTORIA. PROLACAO DE SENTENCA NO PROCESSO PRINCIPAL. PERDA DO OBJETO. 1. A prolacdo de
sentenga no processo principal opera o efeito substitutivo da decisdo interlocutoria proferida anteriormente e torna prejudicado
o recurso dela oriundo. 2. Nesse contexto, é cedigo no Supremo Tribunal Federal o reconhecimento da perda do objeto do
recurso nos casos em que o recorrente impugna decisdo interlocutoria substituida por sentenca de mérito, verbis: 'EMENTA:
AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSO CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO
INTERPOSTO DE DECISAO INTERLOCUTORIA. PROLACAO DE SENTENCA NO PROCESSO PRINCIPAL. PERDA
SUPERVENIENTE DE OBJETO. AGRAVO IMPROVIDO. I - Proferida sentenca no processo principal, perdeu o objeto o recurso
extraordindrio interposto de decisdo interlocutoria. Il - Agravo regimental improvido' (A 811826 - AgR, Relator o Ministro
Ricardo Lewandowski, DJe de 04/03/11). 3. 'In casu’, os recorrentes impugnam acorddo prolatado pelo Tribunal de Justica do
Estado de Sao Paulo nos autos de agravo de instrumento interposto contra decisdo interlocutoria que afastou alguns dos réus do
polo passivo de acdo civil publica. Conforme consignado na decisdo agravada, em consulta realizada na internet, observa-se que
o mérito da citada agdo ja foi julgado, circunstdncia que enseja a prejudicialidade do recurso extraordindgrio. 4. Agravo
regimental a que se nega provimento.
(STF, Primeira Turma, AgRg no RE n°599.922/SP, DJe 19.05.2011)
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O caso emexame ndo destoa dos precedentes invocados, estando prejudicado pela caréncia superveniente o presente agravo de
nstrumento e os recursos nele interpostos, dada a prolagdo de sentenga na agdo de conhecimento na qual proferida a decisdo
interlocutoria agravada, ora substituida pelo provimento de primeiro grau revelador de umjuizo de cognicdo exauriente.

Ante o exposto, ndo conheco do(s) recurso(s) excepcional(is) interposto(s), porque neste ato julgo prejudicado o agravo de
instrumento, pela perda de objeto.

Int.

Sao Paulo, 08 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0008255-04.2013.4.03.6100/SP

2013.61.00.008255-3/SP

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP210750 CAMILA MODENA BASSETTO RIBEIRO e outro(a)
APELADO(A) : GLEIBE PRETTI

ADVOGADO : SP342449 ANTONIO CARLOS DO NASCIMENTO
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 26 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 00082550420134036100 26 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de agravo interno, interposto com base no artigo 557, § 1°, do Cédigo de Processo Civil, em face de decis@o proferida por esta
Vice-Presidéncia que ndo admitiu o recurso especial interposto pela parte impetrante.

Decido.
O recurso ndo € de ser conhecido.

Comefeito, nfo € cabivel o agravo previsto no § 1° do artigo 557 do CPC contra decisio proferida pela Vice-Presidéncia do Tribunal
emsede de juizo de admissibilidade de recurso especial € de recurso extraordinario.

Isto porque o recurso contra a ndo admissibilidade dos recursos excepcionais € 0 agravo, nos proprios autos, a ser apreciado pelos
Tribunais Superiores, o qual esta previsto no art. 544, do Cddigo de Processo Civil, € cujo prazo de interposi¢do é de 10 (dez) dias,
consoante expressamente disciplina referido dispositivo.

No mais, na apreciagdo do presente recurso, ndo se pode olvidar que deliberagdes do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal
de Justica promoveram uma substancial alteragdo da sistematica recursal, nas quais restou pacificado o entendimento tanto pelo Pleno do
E. Supremo Tribunal Federal (Questdo de Ordemno Agravo de Instrumento n. 760.358, Rel. Min. Gilmar Mendes, Dje 12/02/2010),
como pelo E. Superior Tribunal de Justica (Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 1.154.599, Corte Especial, vel. Min.
Cesar Asfor Rocha, DJe 12/05/2011), no sentido de que a negativa de seguimento dos recursos excepcionais, quando o acorddo
recorrido esteja em consonancia com paradigma julgado sob a sistematica dos recursos representativos de controvérsia (arts. 543-B e/ou
543-C do CPC), nfio mais enseja a interposi¢do de "agravo de inadmissdo", a ser julgado por aquelas Cortes Superiores nos termos do
artigo 544, § 4°, do CPC, mas sim agravo regimental ou interno, a ser resolvido pelo proprio Tribunal "a guo” com vistas a corrigir
eventuais equivocos na aplicagdo do caso paradigmético a espécie. Porém, ndo € este o caso dos autos.

Da analise dos autos, constata-se que parte autora veiculou sua irresignagio mediante interposicdo de recurso o qual nfio consubstancia
modalidade adequada para o alcance da sua pretensdo.

Também ndo se evidencia ser aplicavel o principio da fungibilidade, ante o erro grosseiro consistente na interposicao de recurso
manifestamente nadmnissivel, qual seja, o agravo regimental de decisdo de Relator proferida na instancia ordindria, ja tendo a propria parte
buscado o acesso a via extraordinaria.

Ante o exposto, nio conheco do agravo de fls. 161/168.

Certifique a Secretaria o transito em julgado e remetam-se os autos a origem

Int.
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S&o Paulo, 13 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisiio) Nro 40170/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0659721-04.1984.4.03.6100/SP

96.03.095450-0/SP

APELANTE : ABBADIA GOMES DA SILVA ALLE e outros. e outros(as)
ADVOGADO : SP101934 SORAYA ANDRADE LUCCHESI DE OLIVEIRA
APELADO(A) : OS MESMOS

No. ORIG. : 00.06.59721-1 7 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela Unido Federal a desafiar v. acdrdao proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal em agravo de instrumento.
DECIDO.

O recurso nfio merece admissao.

Por primeiro, ndo cabe o recurso quanto ao capitulo recursal referente ao "mérito", pois se verifica que Unido utilizou-se do especial como
se fora um recurso ordindrio, olvidando-se de apontar, de forma clara e findamentada, qual dispositivo de lei federal teria sido
supostamente violado pelo v. acorddo recorrido. E o quanto basta para se trancar a subida do especial, pois o defeito nas razdes
apresentadas atrai ao caso o dbice da Stimula n° 284/STF.

Finalmente, no tocante aos juros moratdrios, ndo cabe tampouco o especial, por ter o v. acorddo recorrido aplicado a espécie o
entendimento do C. STJ emse cuidando de verba de natureza previdenciaria. Nesse sentido, ja se decidiu que "os juros de mora sdo
devidos no percentual de 1% ao més, a partir da citagdo valida, nos termos da Sumula 204/STJ, até a entrada em vigor da Lei n.
11.960/2009, quando sera observado o indice oficial de remuneragdo bdasica e os juros aplicados a caderneta de poupanga” (ST,
EDclno AgRgnos EDclno AGn® 1.372.219/SP, DJe 01.09.2015). Invoca-se, tambémno ponto, o 6bice da Stimula n® 83/STJ.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sédo Paulo, 25 de setembro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0075479-24.1998.4.03.9999/SP
98.03.075479-3/SP
APELANTE : ADAIR LENZONI e outros(as)

: JUCILENE MARIA LENZONI ALTOMARE
: JOSE AMAURI LENZONI
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: JOSE AYLTON LENZONI

ADVOGADO : SP189372 ALEXANDRE DA SILVA CARVALHO
SUCEDIDO(A) : MARIA ISALTINA BENVEM LENCONI falecido(a)
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP112705 MAURICIO TOLEDO SOLLER
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS

No. ORIG. : 97.00.00118-9 1 Vr SANTO ANASTACIO/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Naio foi apontado pelo recorrente, de forma clara e findamentada, o dispositivo de lei federal que teria sido supostamente violado pelo v.
acdrddo recorrido, limitando-se a pega recursal a expor razdes pelas quais se entende equivocado o decisum mpugnado.

Incide na espécie, portanto, o dbice retratado na Stimula n® 284/STF.

Nesse sentido:

"ADMINISTRATIVO E CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MORTE DE DETENTO EM
UNIDADE PRISIONAL. RESPONSABILIDADE CIVIL OBJETIVA DO ESTADO. DANO MORAL. ALEGACAO DE
INEXISTENCIA DE NEXO CAUSAL E DESCARACTERIZACAO DA RESPONSABILIDADE CIVIL POR CONDUTA CULPOSA
DOS AGENTES PENITENCIARIOS. NECESSIDADE DE REEXAME DO CONTEXTO FATICO E PROBATORIO. SUMULA N°
7 DO STJ. TESE DE EXORBITANCIA DO VALOR DOS DANOS MORAIS SEM INDICACAO DO DISPOSITIVO VIOLADO.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. (...). 3. A auséncia de indicacdo precisa do dispositivo de lei
federal tido por violado, seja o recurso especial interposto com espeque na alinea "a" ou "c", enseja a aplicagdo do obice
previsto na sumula 284/STF, em razdo de deficiéncia na fundamentagdo, haja vista ndo ser possivel o exame de que norma teria
sido desrespeitada ou na qual resida possivel controvérsia em sua exegese. 4. Agravo regimental desprovido." (STJ, AgRg no
ARESP n°528.911/MA, Rel. Min. Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF' 1°Regido), PRIMEIRA TURMA, julgado
em 16/06/2015, DJe 25/06/2015)

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. AUSENCIA DE
NOTIFICACAO PREVIA DE INSCRI CAO EM CADASTRO DE INADIMPLENTES. DANO MORAL. A USENCIA DE
INDICACAO DE DISPOSITIVO LEGAL TIDO POR VIOLADO. SUMULA 284/STF. REVISAO DO VALOR DA INDENIZACAO.
NAO PROVIMENTO. 1. A falta de indicacdo de dispositivo de lei a respeito de cuja interpretagdo divergiu o acérddo recorrido
implica deficiéncia na fundamentagdo do recurso especial, o que atrai a incidéncia da Stimula n° 284 do STF. (...) 3. Agravo
regimental a que se nega provimento." (STJ, AgRg no AREsp 641.635/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA
TURMA, julgado em 09/06/2015, DJe 18/06/2015)

Além disso, verifica-se que o fimdamento central do v. acérddo, consistente na impossibilidade de se executar valores atinentes a pensao
por morte ante ilegitimidade dos habilitados apds a ocorréncia do passamento do autor originario da demanda, ndo foi impugnado pela
parte recorrente, o que atrai a espécie, do mesmo modo, o dbice da Stmula n° 283/STF.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 14 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0037881-94.2002.4.03.9999/SP
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2002.03.99.037881-6/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP062731 LUIZ ANTONIO LOPES

: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : ANTONIO CARLOS DE ANDRADE
ADVOGADO : SP128366 JOSE BRUN JUNIOR
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PIRAJU SP
No. ORIG. : 01.00.00112-0 1 Vr PIRAJU/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, I11, "a" e "¢", da Constituicdo Federal, assim
como no art. 541 do Cédigo de Processo Civil

Verifica-se que, apos a interposicdo do citado recurso, o processo foi devolvido ao drgio fraciondrio, para o eventual juizo de retratagio
quanto ao recurso especial, nos termos expressos do art. 543-C, § 7°, Il do CPC.

Lavrado novo aresto, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir qualquer ratificacdo do
recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instdncia ordindria ha muito se encontra consagrado na
Stmula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de Justica, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo
impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de declaracdo, sem
posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio € valido para a hipétese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-B, § 3°, oudo art.
543-C, § 7°, 11, do CPC.

Comefeito, a realizagio de novo julgamento enseja a expressa manifestacio da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, ndo houvera o esgotamento
da instincia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stimulas 281 e 418, acima transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratagdio esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a
Jurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de interposic@o do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO. TRIBUTARIO.
PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE. COMPENSACAO/REPETICAO DE
INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS
DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3° DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO.
RATIFICACAO DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do IRB, ora
recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos énus sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publicagdo do acorddo dos embargos de declaracdo. Entretanto, com base no
art. 543-B, § 3°, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo geral), o Tribunal de ovigem,
posteriormente, proferiu acorddo de retratacdo enfrentando, inclusive, o tema da prescri¢do, o qual estd relacionado a extensdo
da procedeéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente interpor novo recurso ou ratificar o jd interposto, observando-
se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte
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Superior - equivalente a ratificagdo - foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.
3. Recurso especial ndo conhecido.
(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7%, II, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaragdo, sem posterior
ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a ovientagdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelacdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, II, do CPC; manteve o acérddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7°, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que € indispensavel expressa ratificagdo, sempre que
proferido novo acdrddo pelo orgio colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2“ Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1¢Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2° Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteracdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposi¢do anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificagdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - AI 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Em face do exposto, na auséncia da indispensavel ratificagdio, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 09 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAOQ/REEXAME NECESSARIO N° 0003816-41.2003.4.03.6183/SP
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2003.61.83.003816-6/SP

APELANTE : MOISES DE OLIVEIRA
ADVOGADO : SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP202214 LUCIANE SERPA e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSI>SP
VARA ANTERIOR : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSI>SP
DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pelo segurado contra v. acérdio proferido por érgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do RESP n° 1.348.633/SP, adotando a sistematica do artigo 543-C do
Codigo de Processo Civil, assentou o entendimento de que € possivel o reconhecimento de tempo de servigo rural exercido em momento
anterior aquele retratado no documento mais antigo juntado aos autos como inicio de prova material, desde que tal periodo esteja
evidenciado por prova testemunhal idonea.

O precedente, transitado em julgado em 04/03/2015, restou assim ementado, verbis:

"PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR TEMPO DE
SERVICO. ART. 55, § 3°, DA LEI 8.213/91. TEMPO DE SERVICO RURAL. RECONHECIMENTO A PARTIR DO DOCUMENTO
MAIS ANTIGO. DESNECESSIDADE. INICIO DE PROVA MATERIAL CONJUGADO COM PROVA TESTEMUNHAL.
PERIODO DE ATIVIDADE RURAL COINCIDENTE COM INICIO DE ATIVIDADE URBANA REGISTRADA EM CTPS.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. A controvérsia cinge-se em saber sobre a possibilidade, ou ndo, de reconhecimento do periodo de trabalho rural anterior ao
documento mais antigo juntado como inicio de prova material.

2. De acordo com o art. 400 do Codigo de Processo Civil "a prova testemunhal é sempre admissivel, ndo dispondo a lei de modo
diverso”. Por sua vez, a Lei de Beneficios, ao disciplinar a aposentadoria por tempo de servico, expressamente estabelece no § 3°
do art. 55 que a comprovagdo do tempo de servigo sé produzira efeito quando baseada em inicio de prova material, "ndo sendo
admitida prova exclusivamente testemunhal, salvo na ocorréncia de motivo de for¢a maior ou caso fortuito, conforme disposto
no Regulamento" (Sumula 149/STJ).

3. No ambito desta Corte, é pacifico o entendimento de ser possivel o reconhecimento do tempo de servico mediante
apresentagdo de um inicio de prova material, desde que corroborado por testemunhos idoneos. Precedentes.

4. A Lei de Beneficios, ao exigir um "inicio de prova material”, teve por pressuposto assegurar o direito a contagem do tempo de
atividade exercida por trabalhador rural em periodo anterior ao advento da Lei 8.213/91 levando em conta as dificuldades deste,
notadamente hipossuficiente.

5. Ainda que inexista prova documental do periodo antecedente ao casamento do segurado, ocorrido em 1974, os testemunhos
colhidos em juizo, conforme reconhecido pelas instdancias ordindrias, corroboraram a alegagdo da inicial e confirmaram o
trabalho do autor desde 1967.

6. No caso concreto, mostra-se necessario decotar, dos periodos reconhecidos na sentenga, alguns poucos meses em fungdo de os
autos evidenciarem os registros de contratos de trabalho urbano em datas que coincidem com o termo final dos interregnos de
labor como ruricola, ndo impedindo, contudo, o reconhecimento do direito a aposentadoria por tempo de servico, mormente por
estar incontroversa a circunstdncia de que o autor cumpriu a caréncia devida no exercicio de atividade urbana, conforme exige
oinc. Il do art. 25 da Lei 8.213/91.

7. Os juros de mora devem incidir em 1% ao més, a partir da citagdo valida, nos termos da Sumula n. 204/STJ, por se tratar de
matéria previdenciaria. E, a partir do advento da Lei 11.960/09, no percentual estabelecido para caderneta de poupanga.
Acdorddo sujeito ao regime do art. 543-C do Codigo de Processo Civil."

(STJ, Primeira Secao, REsp n° 1.348.633/SP, Rel. Min. Arnaldo Esteves Limna, j. 28.08.2013, DJe 05.12.2014)

No caso, o julgado consignou, expressamente, a impossibilidade de se reconhecer o periodo rural em sua integralidade, considerando a
inconsisténcia da prova testemunhal (. 979).
Neste caso, verifica-se que o v. acorddo recorrido ndo diverge do entendimento firmado pelo Tribunal ad guem, o que impde seja
negado transito, no particular, ao recurso especial interposto.
Avango na admissibilidade relativa ao tempo especial.
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 23/10/2015  126/2256



No que se refere ao periodo de 30/07/1975 a 29/02/1980, € firme a jurisprudéncia do C. STJ a dizer que néio € adequado o recurso
especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido
pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou
intermitente, da exposicdo do segurado a agentes nocivos a satide ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n® 7 do C. Superior Tribunal
de Justica ("A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEIN. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagéo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Suimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condi¢des perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessaria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condicdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, Dle 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados € os
fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

No que diz coma insurgéncia relativa a atividade desempenhada no periodo de 06/03/1997 a 24/09/1998 o recurso, tampouco,
comporta transito, ante o obice retratado na Stmula n° 83/STJ.

Isso porque € pacifico o entendimento da instancia superior a dizer que, a partir de 06/03/1997, € necessaria a apresentacéo de laudo
técnico para o reconhecimento da atividade especial

Confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. CONVERSAO DO PERIODO

LABORADO EM CONDICOES ESPECIAIS. LEIN.°9.711/1998. EXPOSICAO A AGENTES NOCIVOS. LEIS N.°S 9.032/1995 E

9.528/1997. OPERADOR DE MAQUINAS. RUIDO E CALOR. NECESSIDADE DE LAUDO TECNICO. COMPROVACAO.

REEXAME DE PROVAS. ENUNCIADO N° 7/ST.J. DECISA0 MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.

1. A tese de que ndo foram preenchidos os pressupostos de admissibilidade do recurso especial resta afastada, em razdo do

dispositivo legal apontado como violado.

2. Até o advento da Lei n.° 9.032/1995 é possivel o reconhecimento do tempo de servico especial em face do enquadramento na

categoria profissional do trabalhador. A partir dessa lei, a comprovagdo da atividade especial se da através dos formularios SB-

40 e DSS-8030, expedidos pelo INSS e preenchidos pelo empregador, situagdo modificada com a Lein.? 9.528/1997, que passou a

exigir laudo técnico.

3. Contudo, para comprovagdo da exposicdo a agentes insalubres (ruido e calor) sempre foi necessario afericdo por laudo

técnico, o que ndo se verificou nos presentes autos.

4. A irresignacdo que busca desconstituir os pressupostos faticos adotados pelo acorddo recorrido encontra dbice na Sumula n° 7

desta Corte.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRgno REsp 877.972/SP, Rel. Ministro HAROLDO RODRIGUES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/CE), SEXTA
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TURMA, julgado em 03/08/2010, DJe 30/08/2010)

Ante o exposto, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, nego seguimento ao recurso especial no tocante ao
reconhecimento do trabalho rural; no que sobeja, ndo admito o recurso especial
Intime-se.

Sao Paulo, 14 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0003332-87.2004.4.03.9999/SP

2004.03.99.003332-9/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP062731 LUIZ ANTONIO LOPES
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) . BENEDITO PAULA DA SILVA
ADVOGADO : SP128366 JOSE BRUN JUNIOR
No. ORIG. : 01.00.00022-3 1 Vr SANTA CRUZ DO RIO PARDO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto para impugnar v. acorddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Determinou-se, as folhas 274, a devolug@o dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°, 11,
do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no REsp n° 1.348.633/SP
Sobreveio, entdo, a decisdo de fls. 277/280, por meio do qual foi provido parcialmente o v. acordio recorrido.

DECIDO.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.
O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na anlise da prova do
exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que
ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justica, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violacdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de institui¢do do beneficio previdenciario, foi devidamente enfrentado pelo
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Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidario,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ova agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURM4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)
Fmalmente, descabe o recurso quanto a mnterposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéneia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o especial
Int.

Sao Paulo, 08 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAOQ/REEXAME NECESSARIO N° 0012074-04.2004.4.03.9999/SP

2004.03.99.012074-3/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP040742 ARMELINDO ORLATO

: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : ADEMAR CANDIDO DA SILVA
ADVOGADO : SP153313B FERNANDO RAMOS DE CAMARGO
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE JUNDIAI SP
No. ORIG. : 02.00.00017-1 3 Vr JUNDIAI/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto para impugnar v. acorddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Determinou-se, as folhas 239, a devolugdo dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°, 11,
do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no REsp n° 1.348.633/SP
Sobreveio, entdo, a decisdo de fls. 241/243, por meio do qual mantido o entendimento do v. acérdzo recorrido.
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DECIDO.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.
O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do
exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que
ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justica, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagéo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidario,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ova agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)
Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a
ncidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acordao, tendo em vista a situagdio fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, Dle
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o especial
Int.

Sao Paulo, 08 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00007 APELACAO CIVEL N° 0033851-11.2005.4.03.9999/SP

2005.03.99.033851-0/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP135327 EDGARD PAGLIARANI SAMPAIO

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : ADEMAR APARECIDO GOMES
ADVOGADO : SP139357 ALEXANDRE TORRES MATSUMOTO
No. ORIG. : 04.00.00156-0 4 Vi VOTUPORANGA/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, III, "a" e "¢", da Constituicdo Federal, assim
como no art. 541 do Cédigo de Processo Civil

Verifica-se que, apds a interposicao do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgio fracionario, para o eventual juizo de retratacdo
quanto ao recurso especial, nos termos expressos do art. 543-C, § 7°, I do CPC.

Lavrado novo aresto, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir qualquer ratificacdo do
recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instancia ordindria ha muito se encontra consagrado na
Stmula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de Justica, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo
impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de declaracdo, sem
posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio € valido para a hipétese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-B, § 3°, oudo art.
543-C, § 7°, 11, do CPC.

Comefeito, a realizagio de novo julgamento enseja a expressa manifestacdo da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, ndo houvera o esgotamento
da instncia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stimulas 281 e 418, acima transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratagdio esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a
Jurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteracdo deve ocorrer no prazo de interposic@o do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO. TRIBUTARIO.
PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE. COMPENSACAO/REPETICAO DE
INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS
DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3° DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO.
RATIFICACAO DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do IRB, ora
recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos énus sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publicagdo do acorddo dos embargos de declaracdo. Entretanto, com base no
art. 543-B, § 3°, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo geral), o Tribunal de ovigem,
posteriormente, proferiu acorddo de retratagdo enfrentando, inclusive, o tema da prescri¢do, o qual esta relacionado a extensdo
da procedeéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente interpor novo recurso ou ratificar o jd interposto, observando-
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se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte
Superior - equivalente a ratificagdo - foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7% 1I, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaragdo, sem posterior
ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a ovientagdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelacdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratacdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, II, do CPC; manteve o acérddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7°, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que € indispensavel expressa ratificagdo, sempre que
proferido novo acdrddo pelo orgio colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2“ Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1¢ Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2° Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteracdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - AI 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindgrio. Interposi¢do anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificagdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - AI 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Em face do exposto, na auséncia da indispensavel ratificagdio, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 09 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00008 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0026232-93.2006.4.03.9999/SP

2006.03.99.026232-7/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP022812 JOEL GIAROLA
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : JOAO ALVES BEZERRA
ADVOGADO : SP183598 PETERSON PADOVANI
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE FRANCISCO MORATO SP
No. ORIG. : 03.00.00043-7 1 Vr FRANCISCO MORATO/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, III, "a" e "c", da Constituigdo Federal, assim
como no art. 541 do Cédigo de Processo Civil

Verifica-se que, apds a interposicao do citado recurso, o processo foi devolvido ao orgio fracionario, para o eventual juizo de retratacdo
quanto ao recurso especial, nos termos expressos do art. 543-C, § 7°, I do CPC.

Lavrado novo aresto, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir qualquer ratificagdo do
recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instdncia ordindria ha muito se encontra consagrado na
Stmula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de Justica, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da deciséio
impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de declaracdo, sem
posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio € valido para a hipétese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-B, § 3°, oudo art.
543-C, § 7°, 11, do CPC.

Comefeito, a realizagio de novo julgamento enseja a expressa manifestacio da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, ndo houvera o esgotamento
da instancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordindria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stmulas 281 e 418, acima transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratagdio esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a
Jurisprudéncia patria nfio faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteracdo deve ocorrer no prazo de interposic@o do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO. TRIBUTARIO.
PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE. COMPENSACAO/REPETICAO DE
INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS
DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3° DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO.
RATIFICACAO DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do IRB, ora
recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos onus sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apés a publicagdo do acorddo dos embargos de declaracdo. Entretanto, com base no
art. 543-B, § 3 do CPC (relativo a recurso extraovdindrio julgado em regime da repercussdo geral), o Tribunal de origem,
posteriormente, proferiu acérddo de retratagdo enfrentando, inclusive, o tema da prescrigdo, o qual esta relacionado a extensdo
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da procedeéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente interpor novo recurso ou ratificar o ja interposto, observando-
se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte
Superior - equivalente a ratificagdo - foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7%, II, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaragdo, sem posterior
ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientacdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelacdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratacdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, II, do CPC; manteve o acérddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Stimula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7°, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que € indispensavel expressa ratificagdo, sempre que
proferido novo acdrddo pelo orgio colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2“ Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1¢Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2“ Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteracdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposi¢do anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificagdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - AI 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Em face do exposto, na auséncia da indispensavel ratificagdo, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 14 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 23/10/2015  134/2256



00009 APELACAO CIVEL N° 0036711-48.2006.4.03.9999/SP

2006.03.99.036711-3/SP

APELANTE : MARIA ANTONIA NUNES TINFRE

ADVOGADO : SP021350 ODENEY KLEFENS

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP124704 MARCO AURELIO CRUZ ANDREOTTI
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 04.00.00018-8 2 Vr BOTUCATU/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acérddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

Determmnou-se, as folhas 185/187, a devolugdo dos autos a Turma julgadora, para eventual retratacdo nos termos do artigo 543-C, § 7°,
11, do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no RESP n° 1.112.557/MG.

Sobreveio, entdo, o acorddo de fls. 190/194, o qual explicitou os findamentos para a ndo concessdo do beneficio.

DECIDO.

Procedo a admissibilidade do recurso especial, ex vi do artigo 543-C, § 8°, do CPC.

Tenho que o recurso ndo merece admissdo.

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido nio destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as
balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos analise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a conclusdo pela ndo
comprovago do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, nfio se pautando a decis@o hostilizada, percebe-se,
pela negativa do beneficio apenas sob o fimdamento da ntransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.

Dai que a pretensio do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condi¢do de miserabilidade social
esbarra no entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTAC/TO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS.
VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA.
REPERCUSSAO GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO.
(...) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a
renda mensal da familia supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra ébice no Enunciado n.° 7 da Stumula da
Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no
art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo
regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRgno RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, Dle 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 14 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
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00010 APELACAO CIVEL N° 0016906-41.2008.4.03.9999/SP

2008.03.99.016906-3/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP074701 ELIANE MENDONCA CRIVELINI

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : APARECIDA TEODORO DA SILVA ARAUJO
ADVOGADO : SP068651 REINALDO CAETANO DA SILVEIRA
No. ORIG. : 06.00.00086-2 2 Vr GUARARAPES/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acérddo proferido por érgfo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

Determinou-se, as folhas 221/223, a devolugéo dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°,
11, do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no RESP n° 1.112.557/MG.

Sobreveio, entdo, o acorddo de fls. 226/229, o qual explicitou os findamentos para a ndo concessdo do beneficio.

DECIDO.

Procedo a admissibilidade do recurso especial, ex vi do artigo 543-C, § 8°, do CPC.

Tenho que o recurso ndo merece admissdo.

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido nio destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as
balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos analise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a conclusdo pela ndo
comprovago do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, no se pautando a decis@o hostilizada, percebe-se,
pela negativa do beneficio apenas sob o fimdamento da ntransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condicao de miserabilidade social
esbarra no entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACANO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS.
VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA.
REPERCUSSAO GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO.
(-..) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a
renda mensal da familia supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra ébice no Enunciado n.° 7 da Stumula da
Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no
art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo

regimental a que se nega provimento."
(STJ, AgRgno RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérddo recorrido, tendo em vista a situagao fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 14 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0044923-87.2008.4.03.9999/SP
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2008.03.99.044923-0/SP

APELANTE : MARCELO FRANCIS DA COSTA SILVA incapaz
ADVOGADO : SP098048 APARECIDA VOINE DE SOUZA NERI
REPRESENTANTE : MARIA DE FATIMA DA COSTA SILVA
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP043137 JOSE LUIZ SFORZA

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
No. ORIG. : 04.00.00112-3 1 Vr AURIFLAMA/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acérdéo proferido por érgfo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

Determinou-se, as folhas 344/346, a devolugdo dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°,
11, do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no RESP n° 1.112.557/MG.

Sobreveio, entdo, o acorddo de fls. 349/352, o qual explicitou os findamentos para a ndo concessdo do beneficio.

DECIDO.

Procedo a admissibilidade do recurso especial, ex vi do artigo 543-C, § 8°, do CPC.

Tenho que o recurso ndo merece admissdo.

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as
balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos analise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a conclusdo pela ndo
comprovagio do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, ndo se pautando a decis@o hostilizada, percebe-se,
pela negativa do beneficio apenas sob o fimdamento da ntransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condicao de miserabilidade social
esbarra no entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTA CAO CONTINUADA. LOAS. ASSIST; ENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS.
VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA.
REPERCUSSAO GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO.
(-..) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a
renda mensal da familia supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra ébice no Enunciado n.° 7 da Sumula da
Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no
art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo

regimental a que se nega provimento."
(STJ, AgRgno RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposico pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situac@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, Dle 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 14 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0016725-06.2009.4.03.9999/SP

2009.03.99.016725-3/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP122466 MARIO LUCIO MARCHIONI
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : ESTRELIANO CORREA DE SOUZA NETTO
ADVOGADO : SP140426 ISIDORO PEDRO AVI
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE JABOTICABAL SP
No. ORIG. : 08.00.00082-6 3 Vr JABOTICABAL/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, III, "a" e "'c¢", da Constituicdo Federal, assim
como no art. 541 do Cddigo de Processo Civil

Verifica-se que, apds a interposicao do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgio fraciondrio, para o eventual juizo de retratagdo
quanto ao recurso especial, nos termos expressos do art. 543-C, § 7°, I do CPC.

Lavrado novo aresto, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir qualquer ratificacdo do
recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instdncia ordindria ha muito se encontra consagrado na
Stmula 281 do Supremo Tribunal Federal € na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de Justica, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo
impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagéo do acorddo dos embargos de declaracdo, sem
posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio € valido para a hipétese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-B, § 3°, oudo art.
543-C, § 7°, 11, do CPC.

Comefeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestacdo da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, ndo houvera o esgotamento
da instncia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagio porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stmulas 281 e 418, acima transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratacio esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a
Jurisprudéncia patria nfo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteracdo deve ocorrer no prazo de interposicdo do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO. TRIBUTARIO.
PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE. COMPENSACAO/REPETICAO DE
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INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS
DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3 DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO.
RATIFICACAO DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do IRB, ora
recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos énus sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publicagdo do acorddo dos embargos de declaragdo. Entretanto, com base no
art. 543-B, § 3°, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo geral), o Tribunal de origem,
posteriormente, proferiu acordao de retratacdo enfrentando, inclusive, o tema da prescricdo, o qual estd relacionado a extensdo
da procedéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente interpor novo recurso ou ratificar o ja interposto, observando-
se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte
Superior - equivalente a ratificagdo - foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7° II, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaragdo, sem posterior
ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientagdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipdtese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, Il, do CPC; manteve o acorddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/ST]J isto €, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que é indispensavel expressa ratificagdo, sempre que
proferido novo acdrddo pelo orgio colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICA CANO EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (A1 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2° Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLL 1¢Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2° Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - AI 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificagdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Stimula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Em face do exposto, na auséncia da indispensavel ratificagdo, nao admito o recurso especial.

Int.

Sédo Paulo, 14 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
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00013 APELACAO CIVEL N° 0022911-45.2009.4.03.9999/SP

2009.03.99.022911-8/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP206215 ALINE ANGELICA DE CARVALHO
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : CARLOS LUIS JUNQUEIRA

ADVOGADO : SP190588 BRENO GIANOTTO ESTRELA

No. ORIG. : 07.00.00038-5 1 Vr TANABI/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, III, "a" e "¢", da Constituicdo Federal, assim
como no art. 541 do Cédigo de Processo Civil

Verifica-se que, apds a interposicao do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgio fracionario, para o eventual juizo de retratacdo
quanto ao recurso especial, nos termos expressos do art. 543-C, § 7°, I do CPC.

Lavrado novo aresto, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir qualquer ratificacdo do
recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instancia ordindria ha muito se encontra consagrado na
Stmula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de Justica, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo
impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de declaracdo, sem
posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio € valido para a hipétese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-B, § 3°, oudo art.
543-C, § 7°, 11, do CPC.

Comefeito, a realizagio de novo julgamento enseja a expressa manifestacdo da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, ndo houvera o esgotamento
da instncia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stimulas 281 e 418, acima transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratagdio esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a
Jurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteracdo deve ocorrer no prazo de interposic@o do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO. TRIBUTARIO.
PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE. COMPENSACAO/REPETICAO DE
INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS
DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3° DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO.
RATIFICACAO DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do IRB, ora
recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos énus sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publicagdo do acorddo dos embargos de declaracdo. Entretanto, com base no
art. 543-B, § 3°, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo geral), o Tribunal de ovigem,
posteriormente, proferiu acorddo de retratagdo enfrentando, inclusive, o tema da prescri¢do, o qual esta relacionado a extensdo
da procedeéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente interpor novo recurso ou ratificar o jd interposto, observando-
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se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte
Superior - equivalente a ratificagdo - foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7% 1I, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaragdo, sem posterior
ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a ovientagdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelacdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratacdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, II, do CPC; manteve o acérddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Stimula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7°, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que é indispensavel expressa ratificagdo, sempre que
proferido novo acdrddo pelo orgio colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2¢ Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1°Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2° Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteracdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposi¢do anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificagdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Em face do exposto, na auséncia da indispensavel ratificagdio, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 14 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0022911-45.2009.4.03.9999/SP

2009.03.99.022911-8/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP206215 ALINE ANGELICA DE CARVALHO

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : CARLOS LUIS JUNQUEIRA
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ADVOGADO : SP190588 BRENO GIANOTTO ESTRELA
No. ORIG. : 07.00.00038-5 1 Vr TANABI/SP

DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo segurado, contra v. acérdao emanado de 6rgio fraciondrio deste Tribunal, relativo a
demanda referente & concessdo de beneficio previdenciario.

Verifica-se que, apds a interposicao do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgio fraciondrio, para o eventual juizo de retratagdo
quanto ao recurso especial, nos termos expressos do art. 543-C, § 7°, I do CPC.

Lavrado novo aresto, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir qualquer ratificacdo do
recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instdncia ordindria ha muito se encontra consagrado na
Sumula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de Justiga, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo
impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagéo do acdrddo dos embargos de declaracdo, sem
posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio € valido para a hipotese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-B, § 3°, oudo art.
543-C, § 7°, 11, do CPC.

Comefeito, a realizagio de novo julgamento enseja a expressa manifestacio da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, nio houvera o esgotamento
da instincia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stmulas 281 e 418, acima transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratagdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a
Jjurisprudéncia patria nfo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de nterposicdo do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO. TRIBUTARIO.
PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE. COMPENSACAO/REPETICAO DE
INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS
DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3° DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO.
RATIFICACAO DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do IRB, ora
recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos 6nus sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publicagdo do acorddo dos embargos de declaragdo. Entretanto, com base no
art. 543-B, § 3, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo geral), o Tribunal de origem,
posteriormente, proferiu acordao de retratagdo enfrentando, inclusive, o tema da prescricdo, o qual estd relacionado a extensdo
da procedeéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente interpor novo recurso ou ratificar o jd interposto, observando-
se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte
Superior - equivalente a ratificacdo - foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7° II, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaracdo, sem posterior
ratificagdo" - Sumula 418/STJ.
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2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientacdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, Il, do CPC; manteve o acorddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7° II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que é indispensavel expressa ratificagio, sempre que
proferido novo acdrdio pelo orgio colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicéo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2° Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1° Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Nao esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificacdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Em face do exposto, na auséncia da indispensavel ratificacdo, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 14 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO CIVEL N° 0037244-65.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.037244-6/SP

APELANTE : WALTER ARMANDO DA SILVA
ADVOGADO : SP236005 DANIEL OLIVEIRA ANTONIO DE LIMA
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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ADVOGADO : SP281788 ELIANA COELHO
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 09.00.00066-6 2 Vr SOCORRO/SP

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Inicialmente, registro que a alegada violagdo aos artigos 131, 332 ¢ 496 do CPC nilo fora objeto do indispensavel prequestionamento,
ndo tendo sido apreciado pela instincia ordinaria, de sorte a atrair o enunciado da Stimula n° 282/STF.

No mais, ¢ firme a jurisprudéncia do C. STJ a dizer que ndo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas
instdncias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas
amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢ao do segurado a agentes
nocivos a saude, a ntegridade fisica, ou como no caso dos autos, para se aferir a periculosidade da atividade exercida pelo porte de arma
de fogo.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmmula n° 7 do C. Superior Tribunal
de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial").

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagéo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SER VICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestacdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a saude, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condicdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 15 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0044520-50.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.044520-6/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP269285 RAFAEL DUARTE RAMOS
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: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) . JOSE DO CARMO ALEXANDRE
ADVOGADO . SP169162 ERICA APARECIDA MARTINI BEZERRA PEREIRA
No. ORIG. : 05.00.00052-6 1 Vr BEBEDOURO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em ago ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de servigo.
Decido.

A presente impugnacio ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n® 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZAGAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 5335, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURM4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de penséo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar”
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de

simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢do pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intime-se.

Sao Paulo, 15 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0003173-27.2011.4.03.6111/SP

2011.61.11.003173-7/SP

APELANTE : PEDRO HENRIQUE XAVIER DE OLIVEIRA incapaz
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ADVOGADO : SP265200 ADRIANA REGUINI ARIELO DE MELO e outro(a)

REPRESENTANTE : ROSEMEIRE XAVIER DE OLIVEIRA
ADVOGADO : SP265200 ADRIANA REGUINI ARIELO DE MELO e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . SP269446 MARCELO JOSE DA SILVA e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00031732720114036111 3 Vr MARILIA/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

Determinou-se, as folhas 170/174, a devolugdo dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°,
11, do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no RESP n° 1.112.557/MG.

Sobreveio, entdo, a decisdo de fls. 177/180, a qual explicitou os findamentos para a ndo concessdo do beneficio.

DECIDO.

Procedo a admissibilidade do recurso especial, ex vi do artigo 543-C, § 8°, do CPC.

Tenho que o recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, em relac@o a suposta violagdo aos artigos constitucionais citados, pretende a parte recorrente a apreciagdo de matéria de
ordem eminentemente constitucional, que refoge ao ambito de competéncia do C. Superior Tribunal de Justica. Esse entendimento ja se
encontra sedimentado naquele sodalicio. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. ALEGADA OMISSAO NO ACORDAO EMBARGADO. AUSENCIA DE VICIO NO JULGADO.
INCONFORMACAO COM A TESE ADOTADA PELA SEGUNDA TURMA. MATERIA CONSTITUCIONAL.
PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.

()

2. Também ficou assentado que ndo é possivel, em recurso especial, a pretendida andlise de violagdo dos dispositivos
constitucionais, ainda que a guisa de prequestionamento, porquanto matéria reservada ao Supremo Tribunal Federal, nos termos
dos arts. 102, Il e 105, 111, da Carta Magna. Embargos de declaracdo rejeitados.

(STJ, EDcl no AgRg no REsp 1283676/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/02/2012,
DJe 09/02/2012)"

Ademais, cumpre assinalar que, no ambito dos recursos de estrito direito, como 0 s3o os recursos especial e extraordinario, o principio da
fungibilidade apresenta aplicagio excepcionalissima, que ndo abrange a hipdtese presente. Nesse sentido:

"Inadmissdo de recurso extraordindrio na ovigem. Interposicdo de recurso especial. Evro grosseiro. Inaplicabilidade do principio
da fungibilidade. Agravo regimental improvido.
(STJ, AgRg no Ag 1046093/CE, Rel. Ministro NILSON NAVES, SEXTA TURMA, julgado em 18/12/2008, DJe 13/04/2009)

Quanto ao mais, verifica-se que o v. acorddo recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Supremma Corte e pelo C. STJ.
Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apds analise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a
conclusdo pela ndo comprovagdo do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, nfo se pautando a decisdo
hostilizada, percebe-se, pela negativa do beneficio apenas sob o findamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto
na LOAS.

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condigdo de miserabilidade social
esbarra no entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACANO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS.
VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA.
REPERCUSSAO GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO.
(...) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a
renda mensal da familia supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra ébice no Enunciado n.° 7 da Stumula da
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Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no
art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo
regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRgno RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposico pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérddo recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 14 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELACAO CIVEL N° 0031952-31.2012.4.03.9999/SP

2012.03.99.031952-0/SP

APELANTE : ELIZABETTI APARECIDA DE SOUZA
ADVOGADO : SP283841 VIVIANE PEREIRA DE ALBUQUERQUE
CODINOME : ELIZABETTI APARECIDA DE SOUSA
APELANTE : VICENTINA VADILETI SILVA
ADVOGADO : SP106533 ROSE MARY SILVA MENDES HASHIMOTO
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP233235 SOLANGE GOMES ROSA

: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 09.00.00141-0 2 Vr IBIUNA/SP
DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra v. acorddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agfo ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciario de pensdo por morte.
Decido.

A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Percebe-se que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questdio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da unido
estavel havida entre a parte postulante e o falecido segurado, matéria esta que no pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor
do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis”:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. UNIAO ESTAVEL.
COMPROVACAO. AUSENCIA. CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. OBICE. SUMULA N.°
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7/STJ. 1. Uma vez assentada pela Corte Regional a ndo comprovagdo da existéncia de unido estavel, requisito necessario a
obtengdo do beneficio previdencidrio de pensdo por morte, no caso em debate, a revisdo desta compreensdo, em sede de recurso
especial, encontra obice na Sumula n.° 7/STJ, que veda o reexame do acervo fatico-probatorio constante dos autos. 2. Agravo
regimental a que se nega provimento." (AgRg no AREsp 7.465/SC, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA, julgado em
16/06/2011, DJe 28/06/2011)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimen-se.

Sdo Paulo, 14 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0031952-31.2012.4.03.9999/SP

2012.03.99.031952-0/SP

APELANTE : ELIZABETTI APARECIDA DE SOUZA
ADVOGADO : SP283841 VIVIANE PEREIRA DE ALBUQUERQUE
CODINOME : ELIZABETTI APARECIDA DE SOUSA
APELANTE : VICENTINA VADILETI SILVA
ADVOGADO : SP106533 ROSE MARY SILVA MENDES HASHIMOTO
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . SP233235 SOLANGE GOMES ROSA

: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 09.00.00141-0 2 Vr IBIUNA/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra v. acrddo emanado de 6rgio fracionario deste Tribunal, relativo
a demanda referente a concessao de beneficio previdencidrio de pensdo por morte.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Esta assentado o entendimento de que a verificago, no caso concreto, da ocorréncia de afionta a dispositivo da Carta Magna, se
dependente da andlise prévia da legislacdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinério.

Nesse sentido:

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdenciario. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensa
reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da
legislagdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n’s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental
ndo provido." (A1 815.241-AgR/SC, Dias Toffoli, Primeira Turma, DJ 10.5.2012, grifos nossos).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controveérsia decidida a luz de legislagdo infraconstitucional. Ofensa
indireta a Constituicdo do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violacdo do direito adquirido, do
ato juridico perfeito e da coisa julgada situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento" (RE
554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008, grifos nossos).

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa ao dispositivo constitucional invocado demanda prévia incursdo pela legislagio previdenciaria
ordinaria, notadamente as normas que regema concessio do beneficio vindicado, o que desvela o descabimento do extraordinario
interposto.
Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.
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Int.

Sao Paulo, 14 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVEL N° 0001535-83.2012.4.03.6123/SP

2012.61.23.001535-1/SP

APELANTE : DAIANE DANIELA MORAES BUENO incapaz
ADVOGADO : SP150216B LILIAN DOS SANTOS MOREIRA e outro(a)
REPRESENTANTE : CECILIA APARECIDA VIEIRA DE MORAES
APELANTE : Ministerio Publico Federal
PROCURADOR : RICARDO NAKAHIRA
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : RICARDO NAKAHIRA e outro(a)

: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00015358320124036123 1 Vr BRAGANCA PAULISTA/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

Determnou-se, as folhas 246/248, a devolugdo dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°,
11, do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no RESP n° 1.112.557/MG.

Sobreveio, entdo, a decisdo de fls. 251/254, a qual explicitou os findamentos para a ndo concessdo do beneficio, enfatizando a ndo
utilizagdo do critério objetivo da renda, previsto na LOAS.

DECIDO.

Procedo a admissibilidade do recurso especial, ex vi do artigo 543-C, § 8°, do CPC.

Tenho que o recurso ndo merece admissao.

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido nfo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as
balizas interpretativas firmadas pelas instincias superiores e ap6s analise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a conclusdo pela ndo
comprovagdo do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, ndo se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se,
pela negativa do beneficio apenas sob o findamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.

Dai que a pretenso do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condicdo de miserabilidade social
esbarra no entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS.
VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA.
REPERCUSSAO GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO.
(-..) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a
renda mensal da familia supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra obice no Enunciado n.° 7 da Sumula da
Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de repercussao geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no
art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo
regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRgno RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados € 0s
fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g,, AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
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11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 14 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00021 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0039814-82.2014.4.03.9999/SP

2014.03.99.039814-3/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP314098B IGOR SAVITSKY

ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : JOSE ROBERTO CANDIDO

ADVOGADO : SP134608 PAULO CESAR REOLON

REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE NOVA ODESSA SP
No. ORIG. : 12.00.00225-9 1 Vr NOVA ODESSA/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra v. acorddo proferido nestes autos.
Decido.

Compulsando os autos, verifica-se que a interposi¢ao do recurso ocorreu apds o prazo estabelecido no art. 508, do Cédigo de Processo
Civil, conforme certiddo lancada pela Subsecretaria, sendo, portanto, intempestivo.

Ante o exposto, em face da auséncia de pressuposto de admissibilidade recursal relativo a tempestividade, nfio admito o recurso especial.

Publique-se. Intimen-se.

Sao Paulo, 14 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 40171/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00001 APELACAO CIVEL N° 0005101-41.2000.4.03.6000/MS

2000.60.00.005101-8/MS

APELANTE . ASSOCIACAO DOS PEQUENOS E MINI PRODUTORES RURAIS DE SETE QUEDAS
ADVOGADO : MS003442B LEOPOLDO MASARO AZUMA

APELADO(A) : Cia Nacional de Abastecimento CONAB

ADVOGADO : SP067217 LUIZ FERNANDO MAIA

PARTE RE : PAULO FERREIRA DE SOUZA

ADVOGADO : MS003442B LEOPOLDO MASARO AZUMA

PARTE RE : ALVIDO KINAST

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela CONAB - Companhia Nacional de Abastecimento, com findamento no artigo 105, inciso
111, alinea "a" da Constituigdo Federal, contra acérddo proferido por este E. Tribunal Regional Federal.

Alega a recorrente que o Decreto n° 1.102/1903 ndo deve ser aplicado ao caso concreto porque revogado pelo art. 1807 do Codigo
Civil de 1916, sendo aplicavel a prescrigdo vintenaria prevista nos arts. 177 e 179, deste diploma legal.

Apresentadas contrarrazoes.

Decido.

Verifico que o acérdao recorrido encontra-se em consonincia coma jurisprudéncia ja firmada na Corte Superior de Justica no sentido de
que o prazo prescricional aplicavel a situaco ora discutida € aquele estabelecido no artigo 11 do Decreto n° 1.102/1903, que institui
regras para o estabelecimento de empresas de armazéns gerais.

Por oportuno, destaco os seguintes julgados do C. STJ que corroboram o entendimento exarado no acérdao recorrido:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO. ARMAZENS GERAIS. PRESCRICAO.
TRIMESTRAL. DECRETON. 1.102/1903. Art. 177 DO CODIGO CIVIL DE 1916. INAPLICABILIDADE. PRINCIPIO DA
ESPECIALIDADE. 1. O prazo prescricional nas agdes de indenizacdo contra armazéns gerais é de trés meses, consoante o
disposto no art. 11 do Decreto n. 1.102/1903, afastada a incidéncia do art. 177 do Cédigo Civil de 1916, tendo em vista o

principio da especialidade. 2. Agravo regimental a que se nega provimento.
(STJ - AGRESP 201000526720, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, DJE: 27/05/2013).

Neste mesmo sentido: AGRESP 200501903413, RESP 200501176418; RESP 200100132669.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

S&o Paulo, 07 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0022665-87.2001.4.03.6100/SP
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2001.61.00.022665-2/SP

APELANTE : IEDA IRMA LAMAS CUNHA e outros(as)

: IRENE AKEMY TOMIYOSHI BONA
ADVOGADO : SP089632 ALDIMAR DE ASSIS e outro(a)
CODINOME : IRENE AKEMY TOMIYOSHI
APELANTE : IRENE JOSEFA DE SOUSA

: IRENIO CLODOALDO GLORIA

: JOSE MESSIAS DE OLIVEIRA NETO

: JULIA SATIE MORITA NOBRE

: LUIS FELIPE CARVALHO PEDROSO DE LIMA

: MARA MAIA GUEIROS

: MARGARIDA ENOSHITA OTOMO

: MARIA APARECIDA BATISTA MURBAK
ADVOGADO : SP089632 ALDIMAR DE ASSIS e outro(a)
APELADO(A) : Comissao Nacional de Energia Nuclear de Sao Paulo CNEN/SP (Int.Pessoal)
ADVOGADO : MAURICIO MAIA
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Comissdo Nacional de Energia Nuclear de Sao Paulo - CNEN/SP, com fulcro no
artigo 102, inciso 111, alineas "a" e "b", contra acérdao proferido por este Tribunal, que deu provimento ao recurso interposto pela
recorrida.

Alega, em sintese, ndo ser aplicavel o artigo 40, § 8°, da Constituicdo Federal porque a gratificacdo pleiteada ¢ devida somente aos
funciondrios ativos da recorrente.

Com contrarrazoes.

E o relatorio.

Decido.

Pressupostos genéricos recursais presentes.

A ementa do v. acorddo foi assim redigida:

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. GRATIFICACAO DE DESEMPENHO DE ATIVIDADE DE CIENCIA E
TECNOLOGIA. - GDACT - MP 2.048-26/2000 - EXTENSAO AOS INATIVOS - POSSIBILIDADE - ARTIGO 40, § 8°,
CONSTITUICAO FEDERAL. PEDIDO PROCEDENTE. HONORARIOS ADVOCATICIOS. APELACAO PROVIDA.

1. O artigo 40, § 8¢, da Constituicdo Federal assegurou aos inativos e pensionistas as mesmas vantagens concedidas aos
servidores em atividade, mesmo aquelas decorrentes de transformagdo ou reclassificagdo de cargo ou fungdo.

2. A ndo inclusdo da Gratificagdo de Desempenho de Atividade de Ciéncia e Tecnologia, nos proventos (artigo 56 da Medida
Provisoria n° 2.048/2000) ofende o principio da paridade com os servidores em atividade, ao estabelecer tratamento
diferenciado entre aposentados e funciondrios em atividade.

3. Inversdo do 6nus da sucumbéncia, face a procedéncia do pedido.

4. Apelagdo provida.

Ha, no Superior Tribunal de Justiga, julgado no sentido de que a GDACT nio foi estendida aos inativos. Confira-se:

Ementa: EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS DE DECISA0 MONOCRATICA. CONVERSAO EM AGRAVO
REGIMENTAL. GRATIFICACAO DE DESEMPENHO DE ATIVIDADE DE CIENCIA E TECNOLOGIA - GDACT. CARATER
PRO LABORE FACIENDO. EXTENSAO AOS INATIVOS E PENSIONISTAS EM SEU GRAU MAXIMO. INADMISSIBILIDADE.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. I - No julgamento do mérito do RE 572.884-RG/GO, de minha relatoria, o Plendrio
desta Corte firmou entendimento no sentido de que a GDACT, a partir da edicdo do Decreto 3.762/2001, passou a constituir
gratificacdo paga em razdo do efetivo exercicio do cargo, e, por esse motivo, nio foi estendida, automaticamente, aos jd
aposentados e pensionistas. I - Agravo regimental improvido.

(ARE 732726 ED, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 05/11/2013, PROCESSO
ELETRONICO DJe-227 DIVULG 18-11-2013 PUBLIC 19-11-2013) - grifo nosso.
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Constatada, portanto, a plausibilidade do recurso no tocante a um dos aspectos questionados, apresenta-se dispensavel o exame do
restante em sede de mero juizo de admissibilidade recursal, conforme a exegese do disposto nas Stimulas n° 292 e 528 do Egrégio
Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o recurso extraordinario.

Dé-se ciéncia.

Séao Paulo, 07 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0022665-87.2001.4.03.6100/SP

2001.61.00.022665-2/SP

APELANTE : IEDA IRMA LAMAS CUNHA e outros(as)

: IRENE AKEMY TOMIYOSHI BONA
ADVOGADO : SP089632 ALDIMAR DE ASSIS e outro(a)
CODINOME : IRENE AKEMY TOMIYOSHI
APELANTE : IRENE JOSEFA DE SOUSA

: IRENIO CLODOALDO GLORIA

: JOSE MESSIAS DE OLIVEIRA NETO

: JULIA SATIE MORITA NOBRE

: LUIS FELIPE CARVALHO PEDROSO DE LIMA

: MARA MAIA GUEIROS

: MARGARIDA ENOSHITA OTOMO

: MARIA APARECIDA BATISTA MURBAK
ADVOGADO : SP089632 ALDIMAR DE ASSIS e outro(a)
APELADO(A) : Comissao Nacional de Energia Nuclear de Sao Paulo CNEN/SP (Int.Pessoal)
ADVOGADO : MAURICIO MAIA
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial, interposto pela Comissao Nacional de Energia Nuclear de Sao Paulo - CNEN/SP, com fulcro no artigo
105, inciso 111, letra "a", da Constituigdo Federal, contra acérddo proferido por este Tribunal, que deu provimento ao recurso interposto
pela recorrida.

Alega-se, em sintese, violagdo do artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, eis que ndo supridas as omissdes apontadas nos aclaratdrios.
Aduz, ainda, que a referida gratificagdo € exclusiva do servidor enquanto esta prestando o servigo que a enseja.

Com contrarrazoes.

Decido.

Presentes 0s pressupostos genericos recursais.

O recurso ndo merece admissZo.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, dado que o v. acorddo hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugio do conflito € a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, inciso II, quando o acérdao
recorrido, ainda que de modo sucinto, dé resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min.
Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violacdo do art. 535 do CPC quando o acdrddo apresenta-se adequadamente
fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas nio significa, por si so, irregularidade, pois o
Jjuiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n°
1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Quanto ao direito a percepgdo da Gratificagdo de Desempenho de Atividade de ciéncia e Tecnologia - GDACT, trata-se de matéria
constitucional. Logo, ha inadequagdo da via eleita para o desiderato almejado pelos recorrentes.

No mesmo sentido:

PREVIDENCIARIO E TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. SERVIDOR PUBLICO. ALIQUOTA. MP 560/94 E
REEDICOES. MATERIA DE INDOLE CONSTITUCIONAL. ART. 102 DA CONSTITUICAO FEDERAL.
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1. Ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica apreciar matéria de indole constitucional, de competéncia exclusiva da
Suprema Corte, nos termos do artigo 102 da Constituicio Federal.

2. Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 465.244/AL, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/11/2004, DJ 07/03/2005, p. 196)
Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séao Paulo, 07 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0029636-54.2002.4.03.6100/SP

2002.61.00.029636-1/SP

APELANTE : MAURO APARECIDO MAIA
ADVOGADO : SP106342 CARLOS JOSE CATALAN
APELADO(A) : Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT
ADVOGADO : SP041822 JOSE ROBERTO PADILHA

: SP135372 MAURY IZIDORO
DECISAO
Vistos,

Cuida-se de recurso especial interposto pela Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos - ECT contra acorddo proferido por 6rgo
fracionario desta Corte que negou provimento ao agravo do artigo 557, § 1°, do CPC, mantendo a decisdo monocratica de relator que
reconheceu a incompeténcia absoluta da Justica Federal para apreciar o feito, determinando a sua remessa a Justica do Trabalho.

Alega, emsintese, violagdo dos artigos 87 e 113 do Cddigo de Processo Civil porque, havendo sentenga, prorrogou a competéncia. Diz
que a sentenca foi proferida antes da EC n® 45, de modo que competia ao TRF julgar a questao.

Sem contrarrazdes.

E o relatorio.

Decido.

Analisando o feito constato niio ter havido o necessario prequestionamento da matéria, eis que em nenhum momento foram analisados os
dispositivos mencionados no recurso. A lide foi decidida sob o findamento de que "sendo a causa de pedir da presente agdo -
indenizagdo por danos morais e materiais decorrente de demissdo de emprego, falece de competéncia esta Justica Federal, sendo
competente para tanto a Justica do Trabalho, conforme entendimento da Suprema Corte, no Em.Decl. no RE 421.455-5/ES, 2a.
Turma, Min. Carlos Velloso, verbis:"

Portanto, a lide foi decidida com base em enfoque exclusivamente constitucional.

A exigéneia do prequestionamento se faz necessaria para o esgotamento das vias ordinarias, coma finalidade de se evitar a supressao de
nstancias. Aplicavel a Stimula n® 211 do C. Superior Tribunal de Justi¢a, segundo a qual € "inadmissivel recurso especial quanto a
questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo".

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 07 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0029636-54.2002.4.03.6100/SP

2002.61.00.029636-1/SP

APELANTE : MAURO APARECIDO MAIA
ADVOGADO : SP106342 CARLOS JOSE CATALAN
APELADO(A) : Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT
ADVOGADO : SP041822 JOSE ROBERTO PADILHA

: SP135372 MAURY IZIDORO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 23/10/2015  154/2256



DECISAO

Vistos,

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos - ECT contra acorddo proferido por
orgo fraciondrio desta Corte que negou provimento ao agravo do artigo 557, § 1°, do CPC, mantendo a decisdo monocratica de relator
que reconheceu a incompeténcia absoluta da Justica Federal para apreciar o feito, determinando a sua remessa a Justica do Trabalho.
Alega, em sintese, violagdo dos artigos 109, I, 113 e 114, da Constituicio Federal, porque, havendo sentenca, fica prorrogada a
competéncia. Diz que a sentenca foi proferida antes da EC n° 45, de modo que competia ao TRF julgar a questio.

Sem contrarrazdes.

E o relatorio.

Decido.

Presentes os pressupostos gencricos.

Quanto a repercussdo geral suscitada, nio compete analise por esta E. Corte.

O acordio recorrido teve a sua ementa assim redigida:

"PROCESSUAL E CIVIL. AGRAVO LEGAL. ARTIGO 557, § 1° DO CPC. DECISA0 MONOCRATICA. CONFLITO DE
COMPETENCIA. INDENIZACAO. DANOS MORAIS. DEMISSAO SEM JUSTA CAUSA. RELACAO DE EMPREGO.
JUSTICA DO TRABALHO. AGRAVO LEGAL IMPROVIDO.

1. Cuida-se de acdo ordindria onde o autor objetivava a condenagdo da ré a indenizagdo por lucros cessantes, desde a data de
sua demissdo ou desde a data da representacdo criminal em face dele proposta; por danos morais no valor de no minimo 3
(trés) saldrios minimos; indenizacdo na forma dos artigos 1.547 e 1.538, § 1° do Codigo Civil e que fosse determinado a ré a
entrega de uma carta de referéncia pessoal e profissional ao autor.

2. Pretende o autor indenizacdo por dano moral e material, concernente as verbas trabalhistas, em virtude de sua demisséo
por justa causa, baseada em infundada acusagdo, sendo que as razdes de sua demissio foram afastadas pela Justica do
Trabalho e nos autos da acio penal foi declarada a extingdo da punibilidade dos fatos imputados - prescricdo da pretensdo
punitiva.

3. Destarte, sendo a causa de pedir da presente a¢do - indenizacdo por danos morais e materiais decorrente de demissdo de
emprego, falece de competéncia esta Justica Federal, sendo competente para tanto a Justica do Trabalho, conforme
entendimento da Suprema Corte

4. Sentenca anulada de oficio e os atos decisorios proferidos pelo Juizo Federal e determinada a remessa do feito a Justi¢a do
Trabalho, competente para processar e julgar o feito, restando prejudicado o apelo do autor.

5. Precedentes jurisprudenciais.

6. Agravo legal improvido."

O Supremo Tribunal Federal tem se posicionado no sentido de que a competéncia para julgar acdo de indenizac@o decorrente de relagao
de emprego ¢ da Justica Especializada desde que ndo haja sentenca prolatada pela Justica Comum antes da Emenda Constitucional n°
45/2004.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DA JUSTICA
DO TRABALHO. ACAO DE INDENIZACAO DECORRENTE DA RELACAO DE TRABALHO. REPERCUSSAO
GERAL NAO FUNDAMENTADA. DECISAO QUE SE MANTEM POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. 1. A
repercussdo geral é requisito de admissibilidade do apelo extremo, por isso que o recurso extraordindrio é inadmissivel
quando ndo apresentar preliminar formal de transcendéncia geral ou quando esta ndo for suficientemente fundamentada.
(Questdo de Ordem no Al n. 664.567, Relator o Ministro Sepiilveda Pertence, DJ de 6.9.07). 2. Deveras, o recorrente
fundamenta a ocorréncia da repercussio geral tdo somente no fato de que o acordio é contrdrio a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica. 3. A competéncia para processar e julgar as acées por danos morais e patrimoniais decorrentes da
relacdo de trabalho é da Justica Especializada, desde que ndo haja sentenca de mérito prolatada pela Justica Comum

Estadual em periodo anterior a promulgacio da EC 45/2004. Precedentes: CC 7.204, RCL 5.248 4. In casu, o acorddio
recorrido assentou: Competéncia da Justica do Trabalho Autos remetidos a Justica Trabalhista A¢do de indenizagdo por

danos materiais e imateriais ajuizada em face de ex-empregadoras do autor que deixaram de repassar as contribui¢oes
previdencidrias descontadas do seu saldrio durante o periodo do vinculo laboral, prejudicando seu pedido de aposentadoria
por tempo de contribuicdo pretensdo de regularizar sua situacdo perante o INSS cumulada com pedido de indenizacdo por
dano imaterial Causa de pedir e pedido afeitos a matéria cuja competéncia original pertence a Justica Especializada (EC
45/2004), independentemente da aplicacdo de normas de direito civil para solugdo da lide Agravo desprovido. 5. Agravo
regimental a que se nega provimento."

(STF, Al 805567 AgR/SP, 1° Turma, Rel. Min. Luiz Fux, j. 14.02.2012, DJe 07.03.2012) - grifo meu.

"Embargos de declaragdo em agravo regimental em agravo de instrumento. Acorddo que padeceu de contrariedade por julgar
intempestivo recurso com fundamento em contagem de prazo a partir da data em que proferida a decisdo agravada. Embargos
providos, para apreciagdo, desde logo, do mérito do referido agravo. 1. Decisdo agravada que teve por fundamento o fato de
que, a época dos fatos, a jurisprudéncia dominante reconhecia a competéncia da Justica comum para o processamento de
acoes de indenizacdo por danos materiais e morais decorrentes de relacdo de trabalho, que se iniciaram anteriormente a
promulgacdo da EC n° 45/04. 2. Questdo, contudo, pacificada pela Corte, no sentido de que as acoes ainda nio sentenciadas,
aquela época, deveriam ser redistribuidas para a Justica do Trabalho. Orientacdo atual que deve prevalecer. 3. Embargos de
declaracdo providos para que o anterior agravo regimental interposto pelo embargante seja conhecido e, afinal, acolhido."”
(STF, Al 552292 AgR-ED/SP, 1° Turma, Rel. Min. Dias Toffol, j. 08.02.2011, DJe 25.03.2011)

"CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA JUDICANTE EMRAZAO DA MATERIA. ACAO DE INDENIZACAO POR
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DANOS MORAIS E PATRIMONIAIS DECORRENTES DE ACIDENTE DO TRABALHO, PROPOSTA PELO
EMPREGADO EM FACE DE SEU (EX-)EMPREGADOR. COMPETENCIA DA JUSTICA DO TRABALHO. ART. 114
DA MAGNA CARTA. REDACAO ANTERIOR E POSTERIOR A EMENDA CONSTITUCIONAL N° 45/04. EVOLUCAO
DA JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. PROCESSOS EM CURSO NA JUSTICA COMUM
DOS ESTADOS. IMPERATIVO DE POLITICA JUDICIARIA. Numa primeira interpretagdo do inciso I do art. 109 da
Carta de Outubro, o Supremo Tribunal Federal entendeu que as acoes de indenizacdo por danos morais e patrimoniais
decorrentes de acidente do trabalho, ainda que movidas pelo empregado contra seu (ex-)empregador, eram da competéncia da
Justica comum dos Estados-Membros. 2. Revisando a matéria, porém, o Plendrio concluiu que a Lei Republicana de 1988
conferiu tal competéncia a Justica do Trabalho. Seja porque o art. 114, ja em sua redagdo origindria, assim deixava
transparecer, seja porque aquela primeira interpretacdo do mencionado inciso I do art. 109 estava, em boa verdade,
influenciada pela jurisprudéncia que se firmou na Corte sob a égide das Constituicoes anteriores. 3. Nada obstante, como
imperativo de politica judicidria — haja vista o significativo niimero de acdes que jd tramitaram e ainda tramitam nas
instdncias ordindrias, bem como o relevante interesse social em causa —, o Plendrio decidiu, por maioria, que o marco
temporal da competéncia da Justica trabalhista é o advento da EC 45/04. Emenda que explicitou a competéncia da Justica
Laboral na matéria em apreco. 4. A nova orientagdo alcancga os processos em tramite pela Justica comum estadual, desde que

pendentes de ]ulgamento de mertto E dizer: as agoes que tramltam Qerante a Justlga comum dos Estados, com sentenga de

aquelas cujo mérito ainda néo foi apreciado, hdo de ser remetidas a Justica do Trabalho, no estado em que se encontram,
com total aproveitamento dos atos praticados até entdo. A medida se impée, em razdo das caracteristicas que distinguem a
Justica comum estadual e a Justica do Trabalho, cujos sistemas recursais, 6rgdos e instdncias ndo guardam exata correlagdo.
5. O Supremo Tribunal Federal, guardido-mor da Constituicdo Republicana, pode e deve, em prol da seguranca juridica,
atribuir eficdcia prospectiva as suas decisoes, com a delimitacdo precisa dos respectivos efeitos, toda vez que proceder a
revisoes de jurisprudéncia definidora de competéncia ex ratione materiae. O escopo é preservar os jurisdicionados de
alteracades jurisprudenciais que ocorram sem mudanca formal do Magno Texto. 6. Aplicagdo do precedente consubstanciado
no julgamento do Inquérito 687, Sessdo Plendria de 25.08.99, ocasido em que foi cancelada a Stimula 394 do STF, por
incompativel com a Constituicio de 1988, ressalvadas as decisées proferidas na vigéncia do verbete. 7. Conflito de
competéncia que se resolve, no caso, com o retorno dos autos ao Tribunal Superior do Trabalho."

(STF, CC 7204/MG, Tribunal Pleno, Rel. Min. Carlos Britto, j. 29.06.2005, DJe 09.12.2005) - grifo inexistente no original.

Na espécie, a sentenga foi publicada em 18.10.2004, antes, portanto, da entrada em vigor da EC n°® 45/2004, de 30 de dezembro
daquele ano. Reveste-se, assim, de plausibilidade o recurso, porquanto o acérdao destoa do entendimento firmado pela Suprema Corte.
Ante o exposto, ADMITO o recurso extraordinario.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0654598-25.1984.4.03.6100/SP

2004.03.99.033185-7/SP

APELANTE : CIA PIRATININGA DE FORCA E LUZ CPFL
ADVOGADO : SP138990 PAULO RENATO FERRAZ NASCIMENTO

: SP156830 RICARDO SOARES CAIUBY
SUCEDIDO(A) : EMPRESA BANDEIRANTE DE ENERGIA S/A EBE

. Eletropaulo Eletricidade de Sao Paulo S/A
APELADO(A) : JOSE BENTO SOARES DE OLIVEIRA (=ou> de 65 anos) e outros(as)
ADVOGADO : SP115257 PEDRO LUIZ PINHEIRO e outro(a)
APELADO(A) : NADIR PELLIZZER DE OLIVEIRA (= ou > de 65 anos)

: BENEDICTO SOARES DE OLIVEIRA (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : SP115257 PEDRO LUIZ PINHEIRO
CODINOME : BENEDITO SOARES DE OLIVEIRA (= ou> de 65 anos)
APELADO(A) : BERNARDETE THEOTO SOARES DE OLIVEIRA (= ou> de 65 anos)

: FRANCISCO DE ASSIS CECHELLI OLIVA (= ou > de 65 anos)
: ANNA MARIA MATTAR OLIVA (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO - SP115257 PEDRO LUIZ PINHEIRO
No. ORIG. : 00.06.54598-0 1 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
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Vistos.

Cuida-se de Recurso Especial manejado por Companhia Piratininga de Forga e Luz - CPFL com fundamento no art. 105, III, "a" e 'c",
da Constituicdo Federal

O aresto recorrido negou provimento aos recursos de apelagdo e manteve a sentenga de primeiro grau, quanto a condenaggo ao
pagamento de RS 228.046,25 (duzentos e vinte e oito mil e quarenta e seis reais e vinte e cinco centavos), correspondente no nés de
Agosto de 1998, como indenizagio relativa a area servienda de 7.060,80 n?, no municipio de Jundiai, a ser pago pela recorrente,
acrescido de juros compensatdrios de 12% a contar da data da imiss@o na posse.

Em seu recurso excepcional, a parte pugna pela redugéo do valor da indenizagio, com base em laudo pericial. Requer, outrossim, a
redugdo da taxa de juros compensatorios para 6% ao ano, nos termos do artigo 15-A do Decreto-lein® 3.365/41, comalteragdo da
Medida Provisoria n° 1.577/98.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Verifica-se que a recorrente pretende rediscutir os critérios adotados pelo acordo para fixar o valor da indenizac&o.

Na via do recurso excepcional, descabe revolver matéria fatica, conforme enunciado da Stimula 07 do Superior Tribunal de Justiga:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OMISSAO INEXISTENTE. ACAO DE REINTEGRACAO DE
POSSE. PEDREIRA. SERVIDAO DE PASSAGEM. REEXAME DE PROVAS. APLICACAO DA SUMULA N° 7/STJ.

1. Néo viola o art. 535 do CPC o acérddo que motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia com a aplicagdo
do direito que entendeu cabivel a hipotese.

2. Quando as conclusoes da Corte de origem resultam da estrita andlise das provas carreadas aos autos e das circunstancias
faticas que permearam a demanda, ndo ha como rever o posicionamento em virtude da aplicagdo da Stimula n° 7/STJ.

3. Consoante iterativa jurisprudéncia desta Corte, a necessidade do reexame da matéria fatica impede a admissdo do recurso
especial tanto pela alinea "a", quanto pela alinea "c" do permissivo constitucional.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 115.689/RS, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe
03/08/2015)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. INDENIZACAO. SERVIDAO DE PASSAGEM . LAUDO PERICIAL QUE INDICA
O VALOR DA JUSTA INDENIZACAO .

REVISAO DO QUANTUM. IMPOSSIBLIDADE. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ.

1. Hipotese em que o Tribunal de origem, ao determinar o pagamento de indenizacdo decorrente de serviddo de passagem e fixar
seu quantum indenizatorio, baseou-se em laudo pericial e no conjunto fatico-probatdrio dos autos.

2. Desse modo, o pronunciamento do STJ acerca dos elementos constantes do laudo pericial que levaram o Juizo a quo a formar
a sua convicgdo importa em reexame do contexto fatico-probatorio, o que ndo se admite pelo obice da Sumula 7/STJ.

3. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1435565/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe 23/05/2014)

Por tais findamentos, NAO ADMITO o Recurso Especial.

Int.

S&o Paulo, 05 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0002908-68.2005.4.03.6100/SP

2005.61.00.002908-6/SP
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APELANTE : CIA DO METROPOLITANO DE SAO PAULO METRO

ADVOGADO : SP063488 ANGELA APARECIDA ESTEVES SOLANO e outro(a)
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP152968 EDUARDO GALVAO GOMES PEREIRA e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
No. ORIG. :00029086820054036100 5 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela Companhia do Metropolitano de Sdo Paulo - METRO contra v. acérdio proferido por
orglo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

Emagio de desapropriacio, o aresto recorrido entendeu pela incidéncia de juros compensatorios sobre a diferenca entre os 80% do
valor micialmente depositado e a indenizagfo fixada judicialimente, sob o fimdamento de que o expropriado ficou privado do levantamento
desta parte.

Inicialmente, nio cabe o recurso quanto a eventual violagdo aos arts. 1.219 e 708 do CPC e, arts. 186 e 334 do CC/02, posto que tal
alegaco ndo foi objeto de debate nas instancias ordinarias, o que obsta o seu conhecimento pela Corte Superior, configurada que esta
mnovagdo recursal e auséncia de prequestionamento da matéria. Essa a inteligéncia da Stmula 211/STJ.

Sustenta a recorrente violagao ao art. 33, caput do Decreto-lei 3.365/41, ao argumento central de que o valor depositado corresponde
ao valor definido na desapropriacdo, o qual sofreu a incidéncia de juros e correc@o monetaria, hipdtese em que nio caberia a incidéncia
de juros compensatdrios; bem como, a incidéncia dos juros de 12% ao ano sobre o valor depositado a titulo de complemento da oferta
gera dupla indenizac@o pelo mesmo fato, visto que sobre a parcela de 20% ja incidem 6% de juros da poupanga, totalizando uma
remuneragdo de 18%.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € remansosa no sentido da incidéncia de juros compensatorios, nas desapropriagdes,
sobre a parcela indenizatoria que somente estara disponivel ao expropriado apds o transito em julgado, ainda que haja identidade entre o
valor oferecido e montante definido na sentenga.

Neste sentido:

"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. DESAPROPRIACAO POR UTILIDADE P UBLICA. VIOLA CAOAO ART. 535 DO
CPC. INEXISTENCIA. JUROS MORATORIOS E COMPENSATORIOS. BASE DE CALCULO. VALOR QUE FICOU
INDISPONIVEL PARA O EXPROPRIADO. DECISAO RECORRIDA NO MESMO SENTIDO DA JURISPRUDENCIA DESTA
CORTE. SUMULA 83/STJ. INCIDENCIA.

1. Nao viola o artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, nem importa negativa de prestacdo jurisdicional, o acorddo que, mesmo
sem ter examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pelo vencido, adotou, entretanto, fundamentagdo
suficiente para decidir de modo integral a controvérsia posta.

2. "Nas agdes de desapropriacdo, os juros compensatorios incidentes apos a Medida Provisoria n. 1.577, de 11/06/1997, devem
ser fixados em 6% ao ano até 13/09/2001 e, a partir de entdo, em 12% ao ano, na forma da Stimula n. 618 do Supremo Tribunal
Federal". Sumula 408/STJ e REsp 1111829/SP, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Segdo, julgado em 13.5.2009, DJe
25.5.2009, submetido a sistemdtica dos recursos repetitivos (543-C do CPC)." (AgRg no AREsp 475.928/SP, Rel. Ministro
Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 06/05/2014, DJe 13/05/2014).

3. E firme o orientagdo no sentido de que a base de cdlculo dos juros moratorios é a mesma dos juros compensatorios, qual
seja, a diferenca entre os 80% do valor da oferta inicial e o que foi fixado em sentencga para a indenizagdo, ou seja, os valores
que ficaram indisponiveis ao expropriado, que somente serdo recebidos apos o transito em julgado. Agravo regimental
improvido." (STJ - Segunda Turma - AgRg no RESP 1442358/CE - Relator Ministro Humberto Martins - j. 09.09.2014).

"DIREITO ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
DESAPROPRIACAO. UTILIDADE PUBLICA. OFERTA INICIAL. IDENTIDADE. INDENIZACAO ARBITRADA.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA. JUROS COMPENSATORIOS. RESSALVA. PERCENTUAL NAO LEVANTADO.
JURISPRUDENCIA.

1. Havendo identidade entre a indenizagdo arbitrada e a oferta inicial, ndo incidem juros compensatorios sobre o montante
reparatorio, ressalvada a hipotese relativa a diferenca entre o montante depositado e o percentual ndo levantado pelo
expropriado. Jurisprudéncia.

2. Agravo regimental ndo provido." (STJ - Segunda Turma - AgRg no RESP 1425710/PE - relator Ministro Mauro Campbell
Marques -j. 25.03.2014).

"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. DESAPROPRIA C/f O. REFORMA AGRARIA. INDENIZA CA~ O. VALOR DA
CONDENACAO INFERIOR AO OFERTADO INICIALMENTE. BASE DE CALCULO DOS JUROS COMPENSATORIOS: 20%
QUE FICARAM INDISPONIVEIS AO EXPROPRIADO. SUMULA 83/STJ.

1. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que, nos casos em que o valor da indenizagdo fixada judicialmente for
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igual ou inferior ao valor ofertado inicialmente, a base de cdlculo para os juros compensatorios e moratorios deve ser os 20%
(vinte por cento) que ficaram indisponiveis para o expropriado.

2. Estando a decisdo recorrida em consondncia com o entendimento jurisprudencial desta Corte, incide ao caso a Sumula
83/8TJ.

Agravo regimental improvido." (AgRg no REsp 1441445/MA, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA,
Julgado em 20/08/2015, DJe 01/09/2015).

"ADMINISTRATIVO. DESAPROPRIACAO. JUROS COMPENSATORIOS. BASE DE CALCULO. A jurisprudéncia desta Corte
firmou-se no sentido de que a base de cdlculos dos juros compensatdrios é o valor que fica indisponivel para o expropriado,
ou seja, a diferenca entre os 80% (oitenta por cento) da oferta inicial, que o expropriado pode levantar, e aquele fixado na
sentenga. Agravo regimental improvido."” (AgRg nos EDcl no REsp 1440993/PE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 09/06/2015, DJe 19/06/2015).

Sustenta, também, violagdo ao 15-B do Decreto-lei 3.365/41, ao argumento de que os juros moratdrios somente sdo devidos emrazio
de atraso do pagamento do valor indenitario fixado, ndo sendo cabivel, na presente hipdtese, por haver varios depositos efetuados antes
do transito emjulgado da decisdo, ndo se falando emmora.

Contudo, o v. acérdio recorrido afirmou o cabimento dos juros moratorios € a mesma base de céleulo dos juros compensatorios em sede
de desapropriacdo. No sentido, a posicao jurisprudencial do C. STJ, verbis:

"ADMINISTRATIVO. DESAPROPRIACAO. REFORMA AGRARIA. VALOR DA INDENIZACAO. DATA DE AVALIACAO DO
IMOVEL. VALOR DA TERRA NUA. ADOCAO DO LAUDO OFICIAL. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
JUROS COMPENSATORIOS. CABIMENTO. RESP 1.116.364/PI (ART. 543-C DO CPC). JUROS MORATORIOS - BASE DE
CALCULO: DIFERENCA ENTRE 80% DO VALOR OFERTADO E O FIXADO JUDICIALMENTE.

1. A jurisprudéncia de ambas as Turmas que integram a Primeira Se¢do desta Corte é pacifica no sentido de que o valor da
indenizagdo deve ser contempordneo a data da pericia judicial no imovel, ndo importando a data da imissdo na posse.

2. Da leitura do acordao recorrido, fica evidente que o Tribunal de origem amparou-se no acervo fatico-probatorio, em especial
no laudo oficial, para fixar o valor da terra nua; assim, para rever o entendimento firmado na instdncia de origem, necessario
seria o reexame de provas, o que encontra obice na Sumula 7/STJ, como consta da decisdo agravada.

3. Esta Corte firmou o entendimento no REsp 1.116.364/PI, julgado sob o rito do art. 543-C do CPC (recursos repetitivos), de
que sdo devidos juros compensatorios em imoveis desapropriados, mesmo que improdutivos.

4. A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que a base de cdlculo dos juros moratdrios é a mesma dos juros
compensatorios, qual seja, a diferenca entre os 80% do valor da oferta inicial e o que foi fixado em sentenca para a
indenizacdo, ou seja, os valores que ficaram indisponiveis ao expropriado, que somente serdo recebidos apos o trdnsito em
Julgado. Agravo regimental improvido." (AgRg no REsp 1380721/SE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, julgado em 19/05/2015, DJe 26/05/2015).

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. INEXISTENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. MERO
INCONFORMISMO. DESAPROPRIACAO POR INTERESSE SOCIAL. REVELIA DO EXPROPRIADO. CONCORDANCIA COM
O VALOR OFERTADO NAO CONFIGURADA. NECESSIDADE DE AVALIA CA~O JUDICIAL. SUMULA 118/TFR. VALOR DO
BEM. JUSTA INDENIZACAO. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA ENTRE A AREA MEDIDA NO LAUDO PERICIAL E A AREA
ESCRITURADA. INDENIZACAO DEVIDA. AREA REAL APURADA. VALOR DEVIDO PELA DIFEREN CA DO TAMANHO.
DEPOSITO. POSTERIOR DEFINI CAO DA TITULARIDADE. PAGAMENTO A QUEM DE DIREITO. JUROS
COMPENSATORIOS. CABIMENTO. RESP 1.116.364/PI (ART. 543-C DO CPC). DECISAO RECORRIDA NO MESMO
SENTIDO DA JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. MATERIA SUSCITADA. LEI 8.629/93. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. JUROS MORATORIOS E COMPENSATORIOS. BASE DE CALCULO. VALOR
QUE FICOU INDISPONIVEL PARA O EXPROPRIADO. DECISA0 RECORRIDA NO MESMO SENTIDO DA
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. INCIDENCIA.

1. O mero inconformismo com a decisdo combatida ndo configura ofensa ao art. 535 do CPC, porquanto ndo se vislumbra
existéncia de omissdo, contradi¢do ou obscuridade a ser sanada, nem se prestam os embargos de declaracdo opostos a
modificar, por via obliqua, o referido julgado.

2. A revelia do expropriado ndo justifica o acolhimento automdtico e obrigatorio da oferta inicial feita pelo ente expropriante,
fazendo-se necessdria a avaliagdo judicial, a teor da Sumula 118 do extinto Tribunal Federal de Recursos.

3. No que tange ao valor da indenizagdo, as instdncias ordindrias, soberanas na andlise das provas, entenderam que o laudo
pericial era o que melhor se ajustava ao valor de mercado do imovel. Concluir em sentido contrario demanda o revolvimento da
matéria fatico-probatoria. Incidéncia da Sumula 7/STJ.

4. Havendo divergéncias entre a area medida do bem e aquela escriturada no Registro de Imoveis, a indenizagdo devida devera
considerar a drea efetivamente desaproprida, ainda que o tamanho real seja maior do que o constante da escritura, a fim de ndo
se configurar enviguecimento sem causa em_ favor do ente expropriante.

Nessas circunstdncias, o expropriado recebe o valor corrvespondente a drea registrada, sendo a diferenca depositada em Juizo até
que complemente o registro ou se defina, posteriormente, a titularidade da parcela complementar para o pagamento a quem de
direito.

5. Conforme Jurisprudéncia pacificada desta Corte de Justica pela sistematica dos recursos repetitivos de que trata o art. 543-C
do CPC (REsp 1.116.364/PI), sobre o valor das desapropriacoes sdo devidos juros compensatorios, mesmo em se tratando de
terras ndo produtivas. Incidéncia da Sumula 83/STJ.

6. Quanto as questdes suscitadas com base nos arts. 5, § 3°, 1, e 25 da Lei 8.629/93, atinentes ao prazo de resgate dos Titulos da
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Divida Agraria, ndo houve o necessario prequestionamento viabilizador do acesso a via especial. Aplicagdo da Stmula 211/STJ.
7. E firme a orientagio deste Tribunal no sentido de que a base de cdlculo dos juros moratdrios é a mesma dos juros
compensatorios, qual seja, a diferenca entre os 80% do valor da oferta inicial e o que foi fixado em senten¢a para a
indenizagdo, ou seja, os valores que ficaram indisponiveis ao expropriado, que somente serdo recebidos apos o transito em
Julgado da decisdo judicial. Recurso especial improvido." (REsp 1466747/PE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, julgado em 24/02/2015, DJe 03/03/20135).

"DIREITO ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. DESAPROPRIACAO. INTERESSE SOCIAL.
REFORMA AGRARIA. IMOVEL EXPROPRIADO. DIVERGENCIA. AREA REGISTRADA E AREA MEDIDA. RETENCAO.
DIFERENCA. INDENIZACAO. DEPOSITO. RETIFICACAO. REGISTRO. ACAO PROPRIA. JUROS COMPENSATORIOS.
CABIMENTO. CORRECAO MONETARIA. TDA. JUROS MORATORIOS. BASE DE CALCULO. DIFERENCA.
LEVANTAMENTO E RETENCAO.

1. O pagamento da justa indenizagdo pela desapropriagdo é feita a quem comprove ser o titular do dominio do bem expropriado.
"Havendo divergéncia entre a drea medida e aquela registrada, deve a diferenca permanecer depositada em juizo até eventual
retificacdo do registro ou decisdo, em acdo propria, sobre a titularidade do dominio." (REsp 1.321.842/PE, Rel. Ministra Eliana
Calmon, Segunda Turma, julgado em 15/10/2013, DJe 24/10/2013).

2. E pacifica a jurisprudéncia que admite a incidéncia de juros compensatorios em acdo de desapropriagdo, por interesse social,
para fins de reforma agrdria, assim como a sua operatividade, em acréscimo a corre¢do monetdria, sobre a parcela indenizatéria
a ser paga mediante titulos da divida agraria. Precedentes.

3. Com relacgdo aos juros moratorios, por tratar-se de verba decorrente do inadimplemento do valor principal, sua incidéncia
estd limitada a diferenca entre a condenacdo e oitenta por cento (80%) do valor da oferta.

4. Recurso especial provido em parte.” (REsp 1395490/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,
Julgado em 20/02/2014, DJe 28/02/2014).

"DIREITO ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DESAPROPRIACAO. INTERESSE
SOCIAL. REFORMA AGRARIA. INDENIZACAO. IDENTIDADE. OFERTA INICIAL. CABIMENTO. JUROS MORATORIOS.
BASE DE CALCULO. DIFERENCA. MONTANTE NAO LEVANTADO. JUROS COMPENSATORIOS. ADEQUACAO. REsp
1.116.364/PL

1. O cardter vinculativo do julgamento de recurso especial pelo regime do art. 543-C do CPC obriga ao exame de questdes
idénticas seja aplicado o mesmo entendimento, o que, no caso concreto, resulta em adequar o julgado monocrdtico a disciplina
do REsp 1.116.364/PI quanto a aliquota e ao periodo de incidéncia dos juros compensatorios.

2. ""A propria natureza dos juros, sejam eles compensatorios ou moratorios, ndo permite sua incidéncia sobre valores jd
adiantados pela parte expropriante, ndo se podendo interpretar os termos da sentenca exequenda de outra forma, sob pena de
enriquecimento sem causa do expropriado. Tratando-se de verba decorrente do inadimplemento do valor principal, entende-
se que sua incidéncia, nos feitos expropriatorios, estd limitada a diferenca entre a condenacdo e oitenta por cento (80%) do
valor da oferta. Precedentes.” (AgRg no Ag 1.197.998/SP, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado em 20/06/201 3,
DJe 01/07/2013).

3. Agravo regimental provido parcialmente." (AgRg no REsp 1358996/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 20/02/2014, DJe 28/02/2014).

Assim, 0 v. acorddo recorrido estd em sintonia coma orientagdo do STJ, razio pela qual nfio merece prosperar a irresignacgo, aplicando-
se a Sumula 83-STJ.

Ante o exposto, nio admito o recurso rspecial.

Int.

Sao Paulo, 08 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0002908-68.2005.4.03.6100/SP

2005.61.00.002908-6/SP

APELANTE : CIA DO METROPOLITANO DE SAO PAULO METRO
ADVOGADO : SP063488 ANGELA APARECIDA ESTEVES SOLANO e outro(a)
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP152968 EDUARDO GALVAO GOMES PEREIRA e outro(a)

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
No. ORIG. : 00029086820054036100 5 Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto por Companhia do Metropolitano de Sdo Paulo - METRO contra v. acérdio proferido por
orgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Sustenta, em sintese, violagdo aos arts. 1°, IV; 3°, I e IV; 5°, caput, I, XXIV e LIV; 60, §4°, III; 93, IX; e, 170, caput, todos da
Constituicdo Federal, emrelagdo aos juros compensatorios € moratorios e sua base de célculo na desapropriacgo.

DECIDO.

Emac@o de desapropriac@o, o aresto recorrido entendeu pela incidéncia de juros compensatorios sobre a diferenca entre os 80% do
valor inicialmente depositado e a indenizacfo fixada judicialmente, sob o fimdamento de que o expropriado ficou privado do levantamento
desta parte; bem como a incidéncia dos juros moratorios.

No que se refere a alegacio de afronta ao artigo 93, IX, da Constituicdo Federal, tem-se que no bojo do Al n° 791.292/PE, julgado pelo
Pleno da Suprema Corte na sessao de julgamento de 23.06.2010, foi reconhecida a repercussdo geral da matéria atinente a regra
constitucional da motivagdo das decisdes judiciais (CR/88, art. 93, IX), reafirmando-se a jurisprudéncia daquele Tribunal por meio de
ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordinario (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegacdo de
ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constituicdo Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, IX, da
Constituigdo Federal exige que o acérddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o
exame pormenorizado de cada uma das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de
ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e
autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussao geral.” (STF, Pleno, Al n°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar
Mendes, DJe 13.08.2010).

No caso concreto, vé-se que o acordio recorrido, porque fndamentado, pde-se em consondncia como entendimento sufragado pelo E.
Supremo Tribunal Federal.

Outrossim, no tocante aos arts. 1°, IV; 3°, T e IV; 5°, caput, II, XXIV e LIV; 60, §4°, 1II; e, 170, caput, todos da Constituicio Federal,
verifica-se a auséncia do necessario prequestionamento. A exigéncia se faz necessaria para o esgotamento das vias ordinarias, coma
finalidade de se evitar a supressdo de instancias. Aplicaveis as Stimulas n° 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal.

Por fim, consiste o recurso excepcional quanto a discussio dos juros de mora e compensatorio, o que se violagdo houvesse, por si so,
dar-se-ia frente ao texto constitucional de forma indireta ou reflexa, afigurando-se descabida tal incursdo em seara de recurso
extraordinario, conforme segue:

"Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
INCIDENCIA DA SUMULA 282 DO STF. ADMINISTRATIVO. DESAPROPRIACAO. JUROS MORATORIOS E
COMPENSATORIOS. COISA JULGADA. LIMITES OBJETIVOS. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. AGRAVO A QUE SE
NEGA PROVIMENTO. I - Auséncia de prequestionamento da questdo constitucional suscitada. Incidéncia da Stimula 282 do
STF. Ademais, a tardia alegacdo de ofensa ao texto constitucional, apenas deduzida em embargos de declaracdo, ndo supre o
prequestionamento. Il - Consoante jurisprudéncia desta Corte, a discussdo acerca dos limites objetivos da coisa julgada situa-se
em ambito infraconstitucional. Eventual ofensa a Constituigdo seria meramente indireta. Precedentes. Il - Agravo regimental a
que se nega provimento." (RE 687837 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em
26/08/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-171 DIVULG 03-09-2014 PUBLIC 04-09-2014).

"Embargos de declaragdo em recurso extraordindrio. 2. Decisdo monocrdtica. Embargos de declaragdo recebidos como agravo
regimental. 3. Direito Administrativo. 4. Desapropriagdo. Interesse Social. Reforma agrdria. Valor real do imével expropriado.
Laudo Pericial. 5. Revolvimento do acervo fatico-probatorio. Impossibilidade. Incidéncia do Enunciado 279 da Sumula do STF.
6. Discussdo acerca dos juros compensatorios. Recurso especial provido no ambito do STJ. Prejudicialidade do recurso
extraovdindrio nessa parte. 7. Afronta aos primados do contraditorio e do devido processo legal . Ofensa meramente reflexa ao
texto constitucional. Precedentes. 8. Auséncia de argumentos capazes de infirmar a decisdo agravada. 9. Agravo regimental a
que se nega provimento." (RE 703351 ED, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 19/02/2013,
ACORDAO ELETRONICO DJe-045 DIVULG 07-03-2013 PUBLIC 08-03-2013).

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.
Intimemm-se.

Sao Paulo, 08 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0001688-87.2005.4.03.6115/SP

2005.61.15.001688-7/SP
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APELANTE : ROSELY AKEMI KATO SOMA

ADVOGADO : SP136029 PAULO ANDRE MULATO e outro(a)
APELADO(A) : Universidade Federal de Sao Carlos UFSCAR
ADVOGADO : SP107701 LAURO TEIXEIRA COTRIM e outro(a)
No. ORIG. : 00016888720054036115 1 Vr SAO CARLOS/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela autora (fls. 973/1.002) contra acorddo assim ementado:

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. ABANDONO DE CARGO. RECONHECIMENTO DA PRESCRICAO
POR PARTE DA ADMINISTRACAO. EXONERACAO DE OFICIO. IMPOSSIBILIDADE.

O ato de exoneragdo, ao contrdrio da demissdo, ndo se reveste de cardter punitivo. Tem como fundamento a satisfagdo do
interesse da Administragdo na dispensa de servidor que ndo preenche os requisitos legais para um bom desempenho do cargo.
Reconhecido pela Administragdo a prescri¢do da pretensdo punitiva, incabivel a exoneragdo ex officio, que ndo é instituto habil
para punir o servidor.

Nao poderia a Administracdo punir servidora estavel com a exoneragdo de oficio, em caso de abandono de emprego, na hipotese
de ocorréncia de extingdo de punibilidade estatal, em virtude do reconhecimento expresso da prescricdo da pretensdo punitiva.
Reconhecida a ilegalidade da exoneragdo da servidora, deve a mesma ser reintegrada ao cargo anteriormente ocupado.
Reconhecida a sucumbéncia reciproca.

Apelagdo da autora a que se dda parcial provimento, tdo somente para reconhecer a ilegalidade da sua exoneragao e,
consequentemente, determinar sua reintegracdo ao cargo anteriormente ocupado. Ressalvada a possibilidade de a Universidade
apurar possivel falta administrativa, mediante instauragdo de Processo Administrativo.

A recorrente suscitou violagdo as regras do artigo 28 da Lein® 8.112/1990, do artigo 158 do Cddigo Civil de 1916 e do artigo 219 do
Codigo de Processo Civil, pleiteando o ressarcimento ntegral dos vencimentos compreendidos entre o ato de exoneragio e a efetiva
reintegracdo ao cargo ou, ao menos, entre a data da citagio e a da reintegracao.

Decido.

Embora haja farta jurisprudéncia no ambito do Superior Tribunal de Justica no sentido de que a reintegragio do servidor no cargo
anteriormente ocupado implica ressarcimento de todas as vantagens respectivas (assin: '[...] o ressarcimento de todas as vantagens
desde o ato demissorio constitui efeito automditico do ato de reintegragdo, nos termos do disposto no art. 28 da Lein.° 8.112/90
[...]" (EDclno RMS 17.882/RS, Rel. Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, julgado em 07/11/2006, DJ 18/12/2006, p. 406; '[....] nos
termos do art. 28 da Lei 8.112/90, invalidado o ato de demissdo de servidor e determinada sua reintegracdo ao cargo, deve ser
restaurado o status quo ante, com o pagamento de todas as vantagens devidas desde a data do ato demissiondrio, pouco
importando que ele tenha ajuizado a agdo nos ultimos dias do prazo prescricional [...]" (REsp 886.293/PR, Rel. Ministro Arnaldo
Esteves Lima, Quinta Turma, julgado em27/11/2007, DJ 07/02/2008, p. 1; "[...] a jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que
o servidor publico reintegrado ao cargo, em virtude da declaragdo judicial de nulidade do ato de demissdo, tem direito aos
vencimentos e as vantagens que lhe seriam pagos durante o periodo de afastamento |...]" (AgRgno REsp 1.372.643/RJ, Rel
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 22/05/2013), o érgao julgador lastreou-se em questéo fatica antecedente, qual
seja, o descumprimento de deveres funcionais previstos na Lein® 8.112/1990.

L&-se no voto vencedor:

"Ao servidor reintegrado, em regra, sdo assegurados os direitos de que fora privado em razdo do indevido desligamento,
inclusive o pagamento retroativo de seus vencimentos. Ndo se olvida deste posicionamento, largamente adotado nos Sodalicios
Patrios. Nao obstante, o caso em comento se reveste de peculiaridades que ensejam o afastamento da regra comum, sendo
vejamos. Do exame do caso vertente, infere-se que a Autora, servidora publica federal, restou concedida licen¢a para
capacitagcdo no exterior (com remuneragdo), capacitagdo esta que ndo foi concluida, segundo seu orientador, porque "o idioma
estrangeiro”, "a carga doméstica/gravidez pesada e responsabilidades tomando conta de criangas, diminuiram consideravelmente sua taxa
de progresso” (fls. 510/513). Acresca-se, ainda, que a Autora, ao voltar para o Brasil, abandonou o cargo que ocupava, e sé ndo
foi punida por negligéncia das autoridades competentes que deixaram escoar o prazo prescricional. Por fim, quedou-se inerte,
comodamente, por quase cinco anos, até vir a Juizo pleitear sua reintegragdo. Percebe-se, portanto, que a Demandante,
enquanto servidora publica, violou os deveres de "exercer com zelo e dedicagdo as atribuicdes do cargo” (inciso 1), de "ser leal
as instituigdes a que servir” (inciso II), de "manter conduta compativel com a moralidade administrativa” (inciso IX) e de "ser
assiduo e pontual ao servigo" (inciso X), todos previstos no art. 116 da Lei 8.112/90. Ademais, inequivocamente, agiu de forma
desidiosa, conduta que lhe é vedada pelo art. 117, inciso XV, do mesmo diploma legal. Ora, assegurar a Demandante o
pagamento dos valores que deixou de receber apos sua exoneragdo violaria os principios da moralidade e da vedagdo ao
enriquecimento sem causa, bem assim permitiria que ela se beneficiasse da propria torpeza. Embora ilegal a decisdo tomada pela
Administracdo, sua justeza é tdo flagrante que a Autora aguardou quase cinco anos para impugna-la judicialmente,
provavelmente, porquanto conformada com ela. Houvesse esperado mais dois dias, sua pretensdo estaria fulminada pela
prescrigdo, nos termos do Decreto 20.910/32. Com efeito, o ato que determinou sua exoneragdo foi publicado em 14/09/2000,
enquanto que a agdo somente foi proposta em 12/09/2005. Salta aos olhos a atitude irrvesignada da servidora que, "vitimada" por
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um ato de exoneragdo sem fundamento legal, aguarda por quase cinco anos para impugnar o ato judicialmente. Ndo merece a
tutela do Poder Judicidrio a pretensdo da demandante que aguarda, por quase cinco anos para impugnar o ato que determinou
sua exoneragdo e, diligentemente, postula o pagamento de seus "vencimentos atrasados acumulados no periodo em que esteve
afastada” e o computo do tempo de servigo do periodo de afastamento."

Assim, 0 exame das questdes trazidas nas razdes recursais impde, necessariamente, o revolvimento de aspectos fatico-probatdrios,
fungdo propria das instancias ordinarias. Sua arguicdo, em sede de recurso especial, encontra impedimento na Stimula n° 7 do Superior
Tribunal de Justica: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial'.

Outrossim, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stimula STJ n° 7 impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem.
Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 09/05/2013; AgRg nos EDclno
REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial de fls. 973/1.002.
Int.

Sdo Paulo, 07 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0001688-87.2005.4.03.6115/SP

2005.61.15.001688-7/SP

APELANTE : ROSELY AKEMI KATO SOMA

ADVOGADO : SP136029 PAULO ANDRE MULATO e outro(a)
APELADO(A) . Universidade Federal de Sao Carlos UFSCAR
ADVOGADO : SP107701 LAURO TEIXEIRA COTRIM e outro(a)
No. ORIG. : 00016888720054036115 1 Vr SAO CARLOS/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela Fundagdo Universidade Federal de Sdo Carlos (fls. 955/964) contra acorddo assim
ementado:

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. ABANDONO DE CARGO. RECONHECIMENTO DA PRESCRI CAO
POR PARTE DA ADMINISTRACAO. EXONERACAO DE OFICIO. IMPOSSIBILIDADE.

O ato de exoneragdo, ao contrdrio da demissdo, ndo se reveste de cardter punitivo. Tem como fundamento a satisfagdo do
interesse da Administracdo na dispensa de servidor que ndo preenche os requisitos legais para um bom desempenho do cargo.
Reconhecido pela Administragdo a prescrigdo da pretensdo punitiva, incabivel a exoneragdo ex officio, que ndo é instituto habil
para punir o servidor.

Nao poderia a Administracdo punir servidora estavel com a exoneragdo de oficio, em caso de abandono de emprego, na hipotese
de ocorréncia de extingdo de punibilidade estatal, em virtude do reconhecimento expresso da prescricdo da pretensdo punitiva.
Reconhecida a ilegalidade da exoneragdo da servidora, deve a mesma ser reintegrada ao cargo anteriormente ocupado.
Reconhecida a sucumbéncia reciproca.

Apelagdo da autora a que se da parcial provimento, tdo somente para reconhecer a ilegalidade da sua exoneragdo e,
consequentemente, determinar sua reintegragdo ao cargo anteriormente ocupado. Ressalvada a possibilidade de a Universidade
apurar possivel falta administrativa, mediante instauragdo de Processo Administrativo.

A recorrente suscitou violagao a regra do artigo 37, caput, da Constituicao Federal

Decido.

O recurso ndo merece ser admitido, pois ausente um dos requisitos genéricos de admissibilidade. Com efeito, as razoes veiculadas no
recurso encontram-se dissociadas da matéria decidida no acorddo, evidenciando impedimento a sua admissdo.

A Turma julgadora abordou a lide sob prisma precipuamente infraconstitucional, em face dos dispositivos da Lein® 8.112/1990 que
regem os institutos da demisso e da exoneragdo ex officio. Confira-se excerto do voto vencedor:

"O ato de exoneragdo, ao contrdrio da demissdo, ndo se reveste de cardter punitivo. Tem como fundamento a satisfagdo do
interesse da Administracdo na dispensa de servidor que ndo preenche os requisitos legais para um bom desempenho do cargo. A
respeito da matéria em comento - hipoteses de exoneragdo -, aplicam-se os seguintes dispositivos do Regime Juridico Unico dos
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Servidores Publicos Civis - Lei n.° 8.112/90: [...] No caso em tela, a ré reconhece, expressamente, que a Administracdo estava
impedida de aplicar a pena de demissdo em virtude da extingdo da punibilidade. Desse modo, ndo poderia punir servidora
estavel com a exoneragdo de oficio, em caso de abandono de emprego, na hipotese de ocorréncia de extingdo de punibilidade
estatal, em virtude do reconhecimento expresso da prescricdo da pretensdo punitiva. A exoneragdo ex officio ndo é instituto habil
para punir o servidor. A administragdo, ao determinar a exoneragdo da apelante como substitutiva da penalidade de demissdo,
distanciou-se do principio da legalidade, ao criar hipotese ndo prevista em lei. Desse modo, resta eivado de nulidade o ato
atacado, por evidente ofensa ao principio da legalidade, que impde completa submissdo das atividades administrativas as leis.
Nesse sentido, ja se pronunciou o Superior Tribunal de Justica: |...]. Reconhecida a ilegalidade da exoneracdo da servidora, deve
a mesma ser reintegrada ao cargo anteriormente ocupado."

E aplicavel 4 espécie o teor da Stmula n° 284 do Supremo Tribunal Federal ("E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a
deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia"), bem como da Stimula n° 182 do Superior
Tribunal de Justica ("E invidvel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da deciséo
agravada"). Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. [...] RAZOES DO APELO EXTREMO
DISSOCIADAS DO QUE DECIDIDO NO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 284 DO STF. [...] IV - E deficiente a
Sfundamentagdo do recurso extraordindrio cujas razoes estdo dissociadas do que decidido no acordéo recorrido, a teor da Siimula
284 desta Corte. [...]

(ARE 777.775 AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 17/12/2013, processo eletrénico DJe-030
divulg. 12/02/2014 public. 13/02/2014)

Por conseguinte, resta descumprida a exigéncia relacionada ao prequestionamento, obice intransponivel a sequéncia recursal.
De acordo como teor das Stimulas n® 211 do Superior Tribunal de Justica e n® 282 do Supremo Tribunal Federal, o recurso excepcional
¢ manifestamente inadmissivel quando a decisdo hostilizada nfio enfrentar a questao federal que se alega violada. Confira:

Stmula n° 211 (ST)): "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposigdo de embargos declaratorios, ndo
foi apreciada pelo tribunal a quo.”

Sumula n° 282 (STF): "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal
suscitada.”

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario de fls. 955/964.
Int.

Sédo Paulo, 07 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVEL N° 0007112-24.2006.4.03.6100/SP

2006.61.00.007112-5/SP

APELANTE : ANTONIO JORGE SARA NETO e outros(as)
: CARLOS ALBERTO LOYOLA
: CLAUDIO MANOEL CONSTANCIO
: GERALDO PEDRO SANTANA
: MANOEL DA SILVA TAIPINA FILHO
: RICARDO BORBON LEMES
: SERGIO VIEIRA DE SOUZA
: SIDNEI DE LIMA
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: VALDIR MACIEL LOPES

: WALTER RICCI FILHO
ADVOGADO : SP275130 DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA e outro(a)
APELADO(A) : Comissao Nacional de Energia Nuclear CNEN
ADVOGADO : SP127370 ADELSON PAIVA SERRA e outro(a)
DECISAO
Vistos.

Recurso especial interposto por Antonio Jorge Sara Neto e outros, com fulcro no artigo 105, I11, letras "a" e "c", da Constituigdo Federal,
contra v. acorddo deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que negou provimento a apelagdo dos recorrentes.

Alega-se, sem sintese, contrariedade ao artigo 12, § 4°, da Lein® 8.270/91, porquanto nfo houve a revisio da Vantagem Pessoal
Nominalmente Identificada - VPNI pelos mesmos indices de revisdo dos vencimentos dos recorrentes.

Com contrarrazdes.
Decido.
Pressupostos genéricos recursais presentes.

Nao ha plausibilidade recursa, haja vista que a decis@o estd em consonancia com o entendimento do Superior Tribunal de Justica, no
sentido de que a VPNI constitui parcela salarial fixa, cuja variagdo ndo guarda equivaléncia com o aumento do vencimento basico do
servidor. Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. INEXISTENCIA DE ARGUMENTOS APTOS A
REFORMAR A DECISAO AGRAVADA. SERVIDORES PUBLICOS FEDERAIS. COMISSAO NACIONAL DE ENERGIA
NUCLEAR - CNEN.

ADICIONAL DE PERICULOSIDADE. TRANSFORMACAO. VANTAGEM PESSOAL. LEI N.

8.270/1991. IMPOSSIBILIDADE DA PROPORCAO EM RELACAO AO VENCIMENTO-BASICO. SUJEICAO AS REVISOES E
ANTECIPACOES GERALIS.

INUMEROS PRECEDENTES.

1. Ndo ha como abrigar agravo regimental que ndo logra desconstituir os fundamentos da decisdo atacada.

2. A Lei n. 8.270/1991, no § 4° do art. 12, transformou o adicional de periculosidade percebido pelo exercicio de atividades
nucleares em Vantagem Pessoal Nominalmente Identificada - VPNI, constituindo-a como parcela salarial fixa.

3. Em razdo dessa alteracdo, ndo subsiste a pretensdo a manutengdo de percentual de equivaléncia entre a vantagem e o
vencimento bdsico, mas tido somente a sujeicdo da VPNI as revisdes e antecipagies de vencimentos. Precedentes.

4. Inaplicavel o reajuste previsto na Lei n. 8.627/1993, que especifica critérios para reposicionamento de servidores publicos
Sederais civis e militares, por ndo se tratar de revisdo geral anual, nos termos do art. 37, X, da Constituigdo Federal.

5. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1146776/RJ, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe 23/05/2014)
- grifo nosso.

Assim, semraz3o os recotrentes quanto ao pleito supra analisado.
Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 07 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00012 APELACAO CIVEL N° 0004647-66.2011.4.03.6100/SP

2011.61.00.004647-3/SP

APELANTE : AUGUSTIM SOLIVA (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : SP229003 ARTHUR MAURICIO SOLIVA SORIA e outro(a)
APELANTE . Banco Central do Brasil

ADVOGADO : SP024859 JOSE OSORIO LOURENCAO

APELADO(A) : OS MESMOS

No. ORIG. : 00046476620114036100 17 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por Augustim Soliva a desafiar v. acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admiss3o.

Nao cabe o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instincias ordindrias nestes termos:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ACAO DE INDENIZACAO. SOCIO. LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL E
INTERVENCAO DO BACEN EM CONSORCIO. INDISPONIBILIDADE DE BENS. QUESTAO JA APRECIADA PELO TRF - 1¢
REGIAO. EXERCICIO REGULAR DE UM DIREITO OU ESTRITO CUMPRIMENTO DE UM DEVER LEGAL.

1. Caso em que o autor postulou indenizagdo por danos morais, supostamente ocasionados pelo ato de declaragdo de
indisponibilidade de seus bens e de cadastro de restricdo ao seu nome, afirmando que desde 1998 foram transferidas as quotas
do Consorcio Marcas Reunidas, que se encontra em processo de liquidagdo extrajudicial e intervengdo do BACEN.

2. Como sabido, a responsabilidade civil consiste na obrigacdo imposta a alguém de ressarcir os danos sofridos por outrem,
podendo ser contratual ou extracontratual, subjetiva ou objetiva e os pressupostos cldssicos da responsabilidade civil
extracontratual, também chamada de aquiliana, a teor do artigo 159 do caduco Codigo Civil, e artigos 186 e 927 do atual,
consubstanciam-se na agdo ou omissao do agente, culpa, em uma de suas trés vertentes (negligéncia, imprudéncia ou impericia),
relagdo de causalidade e dano experimentado pela vitima. Ocorridos todos esses requisitos, nasce ao causador do evento a
obrigagdo de ressarcir in totum os danos sofridos pelo lesado. De fato, tal responsabilidade somente podera ser excluida quando
houver auséncia de nexo da causalidade, culpa exclusiva da vitima, legitima defesa, fato exclusivo de terceiro, caso fortuito ou
forca maior.

3. Alids, faz-se oportuno anotar que, somente o abuso do direito, quando ha desvio ou excesso de conduta é que se equipara ao
ato ilicito. Quando ha o exercicio regular de um direito, ou estrito cumprimento de um dever legal, mesmo quando cause
constrangimento ou dor psicologica a outrem, afasta a obrigagdo de indenizar.

4. No caso dos autos, a questdo do bloqueio/indisponibilidade dos bens do autor, como bem identificado pela sentenga, ja foi
objeto de apreciagdo pelo Tribunal Regional Federal da 1° Regido.

5. Sendo o ato de declaragdo de indisponibilidade dos bens o fundamento para o pedido de indenizacdo, diante do contexto
acima verificado, outra ndo poderia ser a solugdo dos autos, a néo ser considerar a conduta do Banco Central do Brasil que tem,
dentre as suas atribuicdes, a competéncia para fiscalizar as operagoes financeiras, protegendo os portadores de titulos ou valores
de investidores, como o exercicio regular de um direito, ou estrito cumprimento de um dever legal, e afastar o direito a
indenizagdo.

6. Uma vez reconhecida a legalidade do ato de indisponibilidade dos bens do requerente (artigo 36 da Lei 6.024/74), tendo o
acorddo, inclusive, transitado em julgado, cumpre arredar o direito a reparagdo civil, ja que inexistente ato ilicito.

7. A verba honordria arbitrada revela-se, a luz do artigo 20, § 4°, do Codigo de Processo Civil e nas circunstancias do caso
concreto, passivel de majoragdo para 10% sobre o valor atualizado da causa, a fim de garantir remuneragdo adequada,
conmsiderando o lugar de prestacdo do servigo, natureza e importdncia da causa, trabalho do advogado e tempo exigido para o
servigo, sem imposicdo de excessivo énus ao vencido.

8. Apelo do autor improvido. Apelo do BACEN provido.

Tendo o v. Acordio concluido pela inexisténcia de ato ilicito, a pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento
jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica (”A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial”).

Nesse sentido:
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRATO BANCARIO.
CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA. MATERIA EXCLUSIVAMENTE DE DIREITO. PRECEDENTES. ATO
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ILICITO. INEXISTENCIA. DANO MORAL.

REPARACAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica entende que o julgamento antecipado da causa ndo configura cerceamento de defesa, quando o
Tribunal de origem entender substancialmente instruido o feito, declarando a prescindibilidade de produgdo probatoria, por se
tratar de matéria eminentemente de direito. Precedentes.

2. Em relagdo a responsabilizagdo do agravante pelos danos sofridos pela agravada, o Tribunal de origem, apreciando o
conjunto probatdrio dos autos, concluiu pela inexisténcia dos requisitos ensejadores da responsabilidade civil. A inversdo do que
ficou decidido pelo acérdao recorrido no tocante a auséncia de ato ilicito capaz de ensejar a responsabilidade e o pagamento de
indenizagdo, tal como postulada nas razoes do apelo especial, demandaria nova andlise do acervo fatico-probatorio dos autos, o
que é vedado pela Sumula 7 do STJ.

3. No tocante ao dissidio jurisprudencial, esta eg. Corte de Justica tem decidido, reiteradamente, que, para a correta
demonstracdo da divergéncia, deve haver o cotejo analitico, expondo-se as circunstdncias que identificam ou assemelham os
casos confrontados, a fim de demonstrar a similitude fatica entre os acordaos impugnado e paradigma, bem como a existéncia
de solucoes juridicas dispares, nos termos dos arts. 541, pardgrafo unico, do CPC e 255, § 2°, do RISTJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 634.960/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 20/08/2015, DJe 11/09/2015)
ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO. EXAME ADMISSIONAL. ELIMINA CAO DO CANDIDATO, COM FUNDAMENTO
EM CRITERIO OBJETIVO. ANTECIPA CAO DOS EFEITOS DA TUTELA CONFIRMADA, O QUE PERMITIU QUE O
CANDIDATO CONTINUASSE NO CERTAME E TOMASSE POSSE NO CARGO. ACORDAO RECORRIDO QUE, A LUZ DA
PROVA DOS AUTOS, CONCLUIU PELA AUSENCIA DE ATO ILICITO, DE ABUSO NO EXERCICIO DE DIREITO E DE
PREJUIZO AO CANDIDATO. AUSENTE A DEMONSTRACAO DE DANO MORAL INDENIZAVEL. SUMULA 7/ST.J. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Cuida-se de demanda na qual o autor pleiteia a anulacdo do ato administrativo que, em sede de exame admissional,
considerou-o inapto para o exercicio das atribuigdes do cargo de Operador I, e o recebimento de indenizacdo por dano moral.

1I. A sentenga julgou procedente o primeiro pedido, uma vez que "o laudo pericial expressamente reconheceu a aptiddo do
autor”.

Contudo, julgou improcedente o segundo pedido, porque ndo caracterizado qualquer dano moral.

1II. O Tribunal a quo, a luz da prova dos autos, concluiu pela inexisténcia de ato ilicito ou de exercicio abusivo de direito -
porque o candidato havia sido eliminado, com fundamento em critério objetivo -, e, ainda, pela auséncia de comprovagdo do
prejuizo sofrido pelo agravante, negando a indenizagdo por dano moral. O acérddo recorrido destacou, ademais, que o autor
obteve a antecipagdo dos efeitos da tutela, para continuar no certame, e, ao final, foi nomeado, tomou posse e jd se encontra em
exercicio no cargo.

1V. Diante desse quadro, alterar o entendimento do Tribunal de origem, para concluir que, no caso, ndo se trata de mero
dissabor, mas de evidente dano moral, ensejaria, inevitavelmente, o reexame fatico-probatorio dos autos, invidvel, na via eleita,
ante o dbice da Sumula 7 desta Corte.

V. Agravo Regimental improvido.

(AgRgno AREsp 437.989/RJ, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2015, DJe
08/09/2015)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 08 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 4925/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0000124-11.2002.4.03.6105/SP

2002.61.05.000124-1/SP
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APELANTE : Agencia Nacional de Vigilancia Sanitaria ANVISA

ADVOGADO : SP312583 ANDREI HENRIQUE TUONO NERY
APELADO(A) - FRESENIUS MEDICAL CARE LTDA

ADVOGADO - SP100068 FERNANDO AURELIO ZILVETI ARCE MURILLO
DECISAO

Vistos.

Trata-se de pedido de formulado por FRESENIUS MEDICAL CARE LTDA., de renincia ao direito sobre que se finda a agfo, relativa
aos débitos, em discussdo, em virtude do depdsito do valor integral do débito discutido.

A Agéncia Nacional de Vigilncia Sanitaria- ANVISA, as fls. 797, concorda com o pedido e o valor do deposito realizado pela parte
Autora, pletteando sua conversdo em renda.

Decido.

A desisténcia e a reniincia a qualquer direito sobre a qual se funda a agio implicamna falta de interesse do(s) recurso(s) interposto(s),
pela auséncia superveniente do interesse em recorrer, € enseja a aplicagdo do disposto no artigo 269, inciso V, do Codigo de Processo
Civil, a impor a extingdo do processo comresolugdo de mérito.

De outra parte, a recorrente traz instrumento de procuragio, no qual outorga poderes especiais aos seus advogados regularmente
constituidos para desistir e renunciar ao direito que se funda a agéo.

Destaco, por fim, que eventual pedido de levantamento ou conversdo emrenda dos depdsitos, realizados nos autos, devera ser objeto de
apreciagdo pelo r. Juizo de origem.

Ante o exposto, homologo a rentincia ao direito sobre que se funda a agdo, para extinguir o processo comresolugdo de nmérito, nos
termos do artigo 269, inciso V, do Cddigo do Processo Civil e, de conseguinte, julgo prejudicado(s) o(s) recurso(s) interposto(s).

No que tange aos honorarios advocaticios, no caso emapreco, aplica-se o disposto no artigo 26 combinado com o artigo 20, § 4°,
ambos do CPC, ou seja, os honorarios advocaticios sdo fixados consoante apreciagdo equitativa.

Nesse passo, considerando o tempo de tramitagdo do processo e, por conseguinte, exigido para o trabalho desenvolvido pelos
procuradores da Ré, condeno a Autora no pagamento de honorarios advocaticios, no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais).

Observadas as formalidades legais, apds o decurso de prazo, certifique-se o transito em julgado e remetam-se os autos ao Juizo de
origem

Intime-se.

Séao Paulo, 13 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 40162/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0006418-84.1999.4.03.6105/SP

1999.61.05.006418-3/SP

APELANTE : CREDI NINO COM/ DE MOVEIS LTDA
ADVOGADO . SP252946 MARCOS TANAKA DE AMORIM
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
SP000006 DIEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOGADO ' CANCELLIER
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
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DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela UNIAO com fimdamento no art. 105, I1I, "a", da Constituigio Federal, assim como no art.
541 do Cédigo de Processo Civil.

Verifica-se que, apos a interposicdo do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgio fraciondrio, para o eventual juizo de retratagdo,
nos termos expressos do art. 543-C, § 7°, 11, do CPC.

Lavrado novo aresto as fls. retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, coma particular circunstancia de inexistir qualquer ratificagdo do
recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instdncia ordindria ha muito se encontra consagrado na
Stmula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de Justica, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo
impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagéo do acorddo dos embargos de declaracdo, sem
posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio € valido para a hipétese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-B, § 3°, oudo art.
543-C, § 7°, 11, do CPC.

Comefeito, a realizagio de novo julgamento enseja a expressa manifestacdo da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, ndo houvera o esgotamento
da instancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagio porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stmulas 281 e 418, acima transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratagdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a
Jjurisprudéncia patria nfo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteracdo deve ocorrer no prazo de nterposicdo do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO. TRIBUTARIO.
PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE. COMPENSACAO/REPETICAO DE
INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS
DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3 DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO.
RATIFICACAO DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do IRB, ora
recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos 6nus sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publicagdo do acorddo dos embargos de declaragdo. Entretanto, com base no
art. 543-B, § 3, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo geral), o Tribunal de origem,
posteriormente, proferiu acorddo de retratagdo enfrentando, inclusive, o tema da prescricdo, o qual estd relacionado a extensdo
da procedéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente interpor novo recurso ou ratificar o ja interposto, observando-
se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte
Superior - equivalente a ratificacdo - foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, $ 7% 1, DO CPC.

FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaracdo, sem posterior

ratificacdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientacdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a

Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipodtese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
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ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, Il, do CPC; manteve o acorddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto €, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7°, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que é indispensavel expressa ratificagdo, sempre que
proferido novo acdrddo pelo orgio colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICA CAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2° Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLL 1¢Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2“Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - AI 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificacdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Suimula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Em face do exposto, na auséncia da indispensavel ratificagdo, niio admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 15 de setembro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00002 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0006418-84.1999.4.03.6105/SP

1999.61.05.006418-3/SP

APELANTE : CREDI NINO COM/ DE MOVEIS LTDA
ADVOGADO : SP252946 MARCOS TANAKA DE AMORIM
APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
~ SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOGADO " CANCELLIER
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra acdrddo proferido por érgdo fracionario deste Egrégio Tribunal Regjonal
Federal.

Decido.
A controvérsia acerca do regime juridico a ser observado na compensagdo do indébito tributario foi resolvida pelo colendo Superior
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Tribunal de Justiga, por ocasido do julgamento do Recurso Especial n.° 1.137.738/SP, restando o entendimento de que na compensagéo
tributaria deve ser considerado o vigente a €poca do ajuizamento da demanda, ndo podendo a causa ser julgada a luz do direito
superveniente, ressalvando-se o direito do contribuinte proceder a compensacao dos créditos pela via administrativa, em conformidade
com as normas posteriores, desde que atendidos os requisitos proprios, verbis:

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. COMPENSACAO
TRIBUTARIA. SUCESSIVAS MODIFICACOES LEGISLATIVAS. LEI 8.383/91. LEI 9.430/96. LEI 10.637/02. REGIME
JURIDICO VIGENTE A EPOCA DA PROPOSITURA DA DEMANDA. LEGISLACAO SUPERVENIENTE. INAPLICABILIDADE
EMSEDE DE RECURSO ESPECIAL. ART. 170-A DO CTN. AUSENCIA DE INTERESSE RECURSAL. HONORARIOS. VALOR
DA CAUSA OU DA CONDENACAO. MAJORACAO. SUMULA 07 DO STJ. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO
CONFIGURADA.

1. A compensagdo, posto modalidade extintiva do crédito tributdrio (artigo 156, do CTN), exsurge quando o sujeito passivo da
obrigagdo tributdria é, ao mesmo tempo, credor e devedor do erdrio puiblico, sendo mister, para sua concretiza¢do, autorizagdo
por lei especifica e créditos liquidos e certos, vencidos e vincendos, do contribuinte para com a Fazenda Publica (artigo 170, do
CTN).

2. A Lei 8.383, de 30 de dezembro de 1991, ato normativo que, pela vez primeira, versou o instituto da compensagdo na seara
tributdria, autorizou-a apenas entre tributos da mesma espécie, sem exigir prévia autorizagdo da Secretaria da Receita Federal
(artigo 66).

3. Outrossim, a Lei 9.430, de 27 de dezembro de 1996, na Se¢do intitulada "Restituicdo e Compensagdo de Tributos e
Contribuicoes", determina que a utilizagdo dos créditos do contribuinte e a quitacdo de seus débitos serdo efetuadas em
procedimentos internos a Secretaria da Receita Federal (artigo 73, caput), para efeito do disposto no artigo 7°, do Decreto-Lei
2.287/86.

4. A redagdo original do artigo 74, da Lei 9.430/96, dispde: "Observado o disposto no artigo anterior, a Secretaria da Receita
Federal, atendendo a requerimento do contribuinte, podera autorizar a utilizagéo de créditos a serem a ele restituidos ou
ressarcidos para a quitagdo de quaisquer tributos e contribuicoes sob sua administragdo”.

5. Consectariamente, a autorizagdo da Secretaria da Receita Federal constituia pressuposto para a compensagdo pretendida pelo
contribuinte, sob a égide da redagdo primitiva do artigo 74, da Lei 9.430/96, em se tratando de tributos sob a administragdo do
aludido orgdo publico, compensaveis entre si.

6. A Lei 10.637, de 30 de dezembro de 2002 (regime juridico atualmente em vigor) sedimentou a desnecessidade de equivaléncia
da espécie dos tributos compensavelis, na esteira da Lei 9.430/96, a qual ndo mais albergava esta limitagdo.

7. Em consequéncia, apos o advento do referido diploma legal, tratando-se de tributos arrecadados e administrados pela
Secretaria da Receita Federal, tornou-se possivel a compensagdo tributdria, independentemente do destino de suas respectivas
arrecadagdes, mediante a entrega, pelo contribuinte, de declaragdo na qual constem informagdes acerca dos créditos utilizados e
respectivos débitos compensados, termo a quo a partir do qual se considera extinto o crédito tributdrio, sob condigdo resolutoria
de sua ulterior homologagdo, que se deve operar no prazo de 5 (cinco) anos.

8. Deveras, com o advento da Lei Complementar 104, de 10 de janeiro de 2001, que acrescentou o artigo 170-A ao Codigo
Tributdrio Nacional, agregou-se mais um requisito & compensagdo tributdria a saber: "Art. 170-A. E vedada a compensagdo
mediante o aproveitamento de tributo, objeto de contestacdo judicial pelo sujeito passivo, antes do transito em julgado da
respectiva decisdo judicial.”

9. Entrementes, a Primeira Secdo desta Corte consolidou o entendimento de que, em se tratando de compensagdo tributdria,
deve ser considerado o regime juridico vigente a época do ajuizamento da demanda, ndo podendo ser a causa julgada a luz do
direito superveniente, tendo em vista o inarredadvel requisito do prequestionamento, viabilizador do conhecimento do apelo
extremo, ressalvando-se o direito de o contribuinte proceder a compensagdo dos créditos pela via administrativa, em
conformidade com as normas posteriores, desde que atendidos os requisitos proprios (EREsp 488992/MG).

10. In casu, a empresa recorrvente ajuizou a agdo ovdindria em 19/12/2005, pleiteando a compensagdo de valores recolhidos
indevidamente a titulo de PIS E COFINS com parcelas vencidas e vincendas de quaisquer tributos e/ou contribuigdes federais.
11. A época do ajuizamento da demanda, vigia a Lei 9.430/96, com as alteracdes levadas a efeito pela Lei 10.637/02, sendo
admitida a compensagdo, sponte propria, entre quaisquer tributos e contribuicdes administrados pela Secretaria da Receita
Federal, independentemente do destino de suas respectivas arrecadagdes.

12. Auséncia de interesse recursal quanto a ndo incidéncia do art. 170-A do CTN, porquanto: a) a sentenga reconheceu o direito
da recorrente a compensagdo tributaria, sem imposicdo de qualquer restricdo,; b) cabia a Fazenda Nacional alegar, em sede de
apelagdo, a aplicagdo do referido dispositivo legal, nos termos do art. 333, do CPC, posto fato restritivo do direito do autor, o
que ndo ocorreu in casu, c) o Tribunal Regional ndo conheceu do recurso adesivo da recorrente, ao fundamento de que, ndo
tendo a sentenga se manifestado a respeito da limitagdo ao direito a compensagdo, ndo haveria sucumbéncia, nem, por
conseguinte, interesse recursal.

13. Os honordrios advocaticios, nas agdes condenatorias em que for vencida a Fazenda Publica, devem ser fixados a luz do § 4°
do CPC que dispoe, verbis: "Nas causas de pequeno valor, nas de valor inestimdvel, naquelas em que ndo houver condenagdo ou
Jorvencida a Fazenda Publica, e nas execugdes, embargadas ou ndo, os honordrios serdo fixados consoante apreciagdo
equitativa do juiz, atendidas as normas das alineas a, b e ¢ do pardgrafo anterior."

14. Consequentemente, vencida a Fazenda Publica, a fixagcdo dos honordrios ndo estd adstrita aos limites percentuais de 10% e
20%, podendo ser adotado como base de cdlculo o valor dado a causa ou a condenagdo, nos termos do art. 20, § 4°, do CPC.
(Precedentes da Corte: AgRg no REsp 858.035/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em
04/03/2008, DJe 17/03/2008; REsp 935.311/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 26/08/2008,
DJe 18/09/2008; REsp 764.526/PR, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/04/2008, DJe
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07/05/2008; REsp 416154, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJ de 25/02/2004, REsp 575.051, Rel. Min. CASTRO MEIRA,
DJ de 28/06/2004).

15. A revisao do critério adotado pela Corte de origem, por equidade, para a fixacdo dos honordrios, encontra obice na Sumula
07 do STJ. No mesmo sentido, o entendimento sumulado do Pretorio Excelso: "Salvo limite legal, a fixacdo de honorarios de
advogado, em complemento da condenagdo, depende das circunstancias da causa, ndo dando lugar a recurso extraordindrio."”
(Stimula 389/STF).

(Precedentes da Corte: EDcl no AgRg no REsp 707.795/RS, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, julgado em 03/11/2009, DJe 16/11/2009; REsp 1000106/MG, Rel. Ministro TEORI
ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/10/2009, DJe 11/11/2009; REsp 857.942/SP, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/10/2009, DJe 28/10/2009; AgRg no Ag 1050032/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/04/2009, DJe 20/05/2009)

16. O art. 535 do CPC resta incolume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e suficiente
sobre a questdo posta nos autos. Ademais, o magistrado ndo esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos trazidos pela
parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisdo.

17. Recurso especial parcialmente conhecido e parcialmente provido, apenas para reconhecer o direito da recorrente a
compensagdo tributdria, nos termos da Lei 9.430/96. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ
08/2008."

(REsp 1.137.738/SP; Rel: Ministro Luiz Fux, Primeira Se¢do; julgamento: 09/12/2009; DJe 01/02/2010)

Releva notar que, no caso concreto foi efetuada a retratagdio do acérddo, nos termos do julgamento acima mencionado, onde consta a
ressalva do direito do contribuinte proceder a compensacéo dos créditos pela via administrativa, em conformidade com as normas
posteriores, desde que atendidos os requisitos proprios e, portanto ndo ha interesse recursal, vez que exatamente nos termos no que
objetiva o recorrente coma interposic@o do recurso excepcional. Dessa maneira, ndo ha interesse recursal

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 15 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0000687-91.2000.4.03.6002/MS

2000.60.02.000687-0/MS

APELANTE : COML/ MOTO SERRA LTDA

ADVOGADO : SC010440 EDILSON JAIR CASAGRANDE

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

APELADO(A) : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE DOURADOS > 2°SSJ > MS
ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 11, "a", da Constituicdo Federal, contra acorddo
proferido por 6rgdo fraciondrio desta Corte.

O recurso interposto, além da controvérsia acerca dos indices de corre¢do monetaria aplicaveis ao indébito tributario, questionou também
a aplicagdo da verba de sucumbéncia.

No que tange a controvérsia acerca dos indices de corre¢do monetaria, os autos foram encaminhados a Turma Julgadora para fins de
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exercicio do juizo de retratagdo, nos termos do art. 543-C, § 7°, II, do Codigo de Processo Civil, sobrevindo o novo acérdzo.
Emseguida, os autos vierama esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir qualquer ratificacdo do recurso
excepcional anteriormente manejado pela parte interessada.

Decido.

Antes de tudo, impende considerar que, emrazio do juizo de retrataco exercido pela Turma julgadora, resta exaurido o exame da
pretensdo relativa a corregdo monetaria do indébito, pelo que fica prejudicada essa parcela do recurso.

Por outro lado, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestagdo da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, ndo houvera o esgotamento
da msténcia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagio porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria.

De se fiisar, também, que a ratificagdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de interposi¢ao do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, como ilustra o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7%, II, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaragdo, sem posterior
ratificacdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientacdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, Il, do CPC; manteve o acorddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que é indispensavel expressa ratificagio, sempre que
proferido novo acorddo pelo orgio colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2° Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1¢Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - AI 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificacdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Suimula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial quanto aos indices de corregio monetaria e, no que sobeja, nio o admito.
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Intimem-se.

Sao Paulo, 15 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0010981-84.2000.4.03.6106/SP

2000.61.06.010981-7/SP

APELANTE : NELSON PARDO (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : SP163734 LEANDRA YUKI KORIM e outro(a)
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000020 SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO
ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, "a" ¢ "¢, em face de acdérddo que, em
demanda na qual se pretende a restituicdo de contribuicio previdenciaria recolhida no periodo que antecedeu o advento da Lei n°
8.212/91, determinou a observancia do prazo prescricional quinquenal, nos termos do Decreto n® 20.910/32.

A recorrente sustenta que o acordao, ao determinar a aplicagdo da prescrigdo quinquenal/ ou decenal para a restituigdo dos valores
recolhidos em montante superior a dez salarios minimos, ofende o art. 5°, I, da Constituicdo Federal, uma vez que o prazo para a
cobranga da aludida contribuic@o pela autarquia previdencidria € trintendrio. Assevera que deve ser considerado o prazo trintenario
previsto no art. 144 da Lein® 3.807/60, ante a nexisténcia de prazo especifico na legislagdo de regéncia. Alega ainda a violagdo das Leis
n’s 8.212/91, 8.213/91 € 9.528/97 e do Decreto n® 2.172/97. Ressalta a existéncia de dissidio jurisprudencial sobre o temma.

Decido.

Antes de tudo, no que tange a suposta ofensa a dispositivo constitucional, impende considerar que se trata de argumentagio impropria a
via escolhida.

Ademais, a controvérsia acerca do prazo prescricional para a restituicdo de indébito relativo a contribuicdes previdenciarias ja foi
resolvida pelo colendo Superior Tribunal de Justiga no julgamento, restando o entendimento no sentido de que o prazo trintenario aplica-
se exclusivamente as cobrangas ajuizadas pelas entidades arrecadadoras, como se denota das conclusdes dos seguintes julgados:
TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. FUNRURAL.
PRESCRICAO TRINTENARIA NAO APLICAVEL AO CONTRIBUINTE PARA REPETICAO DO INDEBITO. PRINCIPIO DA
ISONOMIA. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE POR ESTA CORTE.

1. Interpretando-se sistematicamente o art. 2°, § 9, da Lei 6.830/80, c/c o art. 144, da Lei 3.807/60, observa-se que o prazo
trintendrio é aplicavel as hipoteses de cobrangas, pelas instituicdes de previdéncia social, das importdncias que lhe sejam
devidas. Entretanto, ndo se aplica o mesmo prazo para que o contribuinte requeira a restituicdo de valores pagos indevidamente
a titulo de contribuicdo social.

2. A alegacdo de que esses dispositivos, a luz do principio da isonomia (art. 5°, caput, da CF), devem ser aplicados em beneficio
do contribuinte, favorecendo-o, também, com a prescri¢do trintendria, ndo pode ser analisada por esta Corte, por se configurar
matéria constitucional, a qual, nos termos do art. 102, inciso IlI, da CF, é de competéncia do Supremo Tribunal Federal,
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conforme precedentes deste Tribunal Superior.

3. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no Ag 742.785/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/09/2006, DJ 21/08/2007, p.
179)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO AO FUNRURAL. ACAO DE REPETICAO DE
INDEBITO. PRESCRICAO. INAPLICABILIDADE DA PRESCRICAO TRINTENARIA.

1. A decisdo agravada foi baseada na jurisprudéncia assente desta Corte no sentido de que o prazo trintendrio de prescrigdo, nos
termos do art. 2°, § 9°, da Lei n. 6.830/80 e do art. 144, da Lei n. 3.807/60, ndo se refere as agdes de repeticdo de indébito de
contribuigdes previdencidarias, mas, ao contrdrio, é aplicavel as cobrangas judiciais intentaveis pelas entidades arrecadadoras de
referidas exagdes.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 902.656/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/08/2010, DJe
24/08/2010)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO AO FUNRURAL. EMPRESA URBANA. VIOLACAO AO 535 DO CPC
NAO EVIDENCIADA. DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. VEDADO O EXAME NA VIA ELEITA. ACA~ O DE REPET] ICA~O DE
INDEBITO. INAPLICABILIDADE DA PRESCRICAO TRINTENARIA. EQUIPARACAO COM O PRAZO PARA A FAZENDA
PUBLICA. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Busca a empresa recorrente equiparar o prazo para cobranga dos créditos previdencidrios com o previsto para o pleito de
restituicdo de indébito relativo a contribuicdo social indevidamente recolhida.

2. Nao se reputa omisso o julgado objurgado que aprecia de forma fundamentada as questdes postas a exame, o que afasta a
alegativa de omisséo ao art. 535 do CPC.

3. Apreciar violagdo ao dispositivo de natureza constitucional refoge a competéncia deste Sodalicio por tratar de matéria
adstrita ao exame pelo Supremo Tribunal Federal.

4. A orientagdo tragada pela egrégia Primeira Segdo desta Corte de Justica é no sentido de que tratando-se de agdo de repeticdo
de indeébito visando elidir e compensar contribuigdo previdenciaria ndo se aplicara o prazo encampado pelo art. 144 da Lei
3.807/60, haja vista que o prazo trintendrio norteara apenas as agdes propostas pelas instituicoes de previdéncia social.
Precedentes.

5. Recurso especial parcialmente conhecido, e, nessa parte, ndo provido.

(REsp 772.711/SC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/11/2009, DJe
13/11/2009)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO AO FUNRURAL. EMPRESA URBANA. ACAO DE REPETICAO DE
INDEBITO. PRESCRICAO. INAPLICABILIDADE DA PRESCRICAO TRINTENARIA.

1. Oprazo trintendrio de prescricdo, nos termos do art. 2°, § 9, da Lei n° 6.830/80 e do art. 144, da Lei n° 3.807/60, ndo se refere
as agoes de repeticdo de indébito de contribuicdes previdencidrias, mas, ao contrdrio, é aplicavel as cobrangas judiciais
intentaveis pelas entidades arrecadadoras de referidas exagaes.

2. Precedentes: REsp 857.198/SC, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05.10.2006, DJ 30.10.2006
p. 260, AgRg no Ag 742.785/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21.09.2006, DJ
21.08.2007 p. 179; AgRg no Ag 750.800/RS, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 03.08.2006, DJ
31.08.2006 p. 225; REsp 694.783/SC, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17.02.2005, DJ
04.04.2005 p. 217, REPDJ 01.07.2005 p. 417, REPDJ 19.09.2005 p. 208.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 864.849/SC, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/05/2008, DJe 16/06/2008)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 15 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00005 APELACAO CIVEL N° 0001142-82.2002.4.03.6100/SP

2002.61.00.001142-1/SP

APELANTE : HELDER ALVES DE CARVALHO

ADVOGADO : SP163734 LEANDRA YUKI KORIM e outro(a)

APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, "a" e ¢, em face de acdérddo que, em
demanda na qual se pretende a restituicio de contribuicio previdenciria recolhida no periodo que antecedeu o advento da Lei n°
8.212/91, determinou a observancia do prazo prescricional quinquenal, nos termos do Decreto n® 20.910/32.

A recorrente sustenta que o acorddo, ao determinar a aplicagdo da prescrigdo quinquenal/ ou decenal para a restituicdo dos valores
recolhidos em montante superior a dez salarios minimos, ofende o art. 5°, I, da Constituigdo Federal, uma vez que o prazo para a
cobranca da aludida contribuigio pela autarquia previdenciaria ¢ trintenario. Assevera que deve ser considerado o prazo trintenario
previsto no art. 144 da Lein® 3.807/60, ante a nexisténcia de prazo especifico na legislagdo de regéncia. Alega ainda a violagdo das Leis
n’s 8.212/91, 8.213/91 € 9.528/97 e do Decreto n® 2.172/97. Ressalta a existéncia de dissidio jurisprudencial sobre o terma.

Decido.

Antes de tudo, no que tange a suposta ofensa a dispositivo constitucional, impende considerar que se trata de argumentagio impropria a
via escolhida.

Ademais, a controvérsia acerca do prazo prescricional para a restituicdo de indébito relativo a contribuicdes previdenciarias ja foi
resolvida pelo colendo Superior Tribunal de Justiga no julgamento, restando o entendimento no sentido de que o prazo trintenario aplica-
se exclusivamente as cobrangas ajuizadas pelas entidades arrecadadoras, como se denota das conclusdes dos seguintes julgados:
TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. FUNRURAL.
PRESCRICAO TRINTENARIA NAO APLICAVEL AO CONTRIBUINTE PARA REPETICAO DO INDEBITO. PRINCIPIO DA
ISONOMIA. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE POR ESTA CORTE.

1. Interpretando-se sistematicamente o art. 2°, § 9, da Lei 6.830/80, c/c o art. 144, da Lei 3.807/60, observa-se que o prazo
trintendrio é aplicavel as hipoteses de cobrangas, pelas instituicdes de previdéncia social, das importdncias que lhe sejam
devidas. Entretanto, ndo se aplica o mesmo prazo para que o contribuinte requeira a restituicdo de valores pagos indevidamente
a titulo de contribuicdo social.

2. A alegacdo de que esses dispositivos, a luz do principio da isonomia (art. 5°, caput, da CF), devem ser aplicados em beneficio
do contribuinte, favorecendo-o, também, com a prescri¢do trintendria, ndo pode ser analisada por esta Corte, por se configurar
matéria constitucional, a qual, nos termos do art. 102, inciso Ill, da CF, é de competéncia do Supremo Tribunal Federal,
conforme precedentes deste Tribunal Superior.

3. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no Ag 742.785/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/09/2006, DJ 21/08/2007, p.
179)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO AO FUNRURAL. ACAO DE REPETICAO DE
INDEBITO. PRESCRICAO. INAPLICABILIDADE DA PRESCRICAO TRINTENARIA.

1. A decisdo agravada foi baseada na jurisprudéncia assente desta Corte no sentido de que o prazo trintendrio de prescrigdo, nos
termos do art. 2°, § 9°, da Lei n. 6.830/80 e do art. 144, da Lei n. 3.807/60, ndo se refere as agdes de repeticdo de indébito de
contribuicdes previdencidrias, mas, ao contrario, é aplicavel as cobrangas judiciais intentaveis pelas entidades arrecadadoras de
referidas exagoes.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 902.656/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/08/2010, DJe
24/08/2010)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO AO FUNRURAL. EMPRESA URBANA. VIOLACAO AO 535 DO CPC
NAO EVIDENCIADA. DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. VEDADO O EXAME NA VIA ELEITA. ACAO DE REPETICAO DE
INDEBITO. INAPLICABILIDADE DA PRESCRICAO TRINTENARIA. EQUIPARACAO COM O PRAZO PARA A FAZENDA
PUBLICA. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Busca a empresa recorrente equiparar o prazo para cobranga dos créditos previdencidrios com o previsto para o pleito de
restituicdo de indébito relativo a contribuicdo social indevidamente recolhida.

2. Ndo se reputa omisso o julgado objurgado que aprecia de forma fundamentada as questoes postas a exame, o que afasta a
alegativa de omissdo ao art. 535 do CPC.

3. Apreciar violagdo ao dispositivo de natureza constitucional refoge a competéncia deste Sodalicio por tratar de matéria
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adstrita ao exame pelo Supremo Tribunal Federal.

4. A orientagdo tragada pela egrégia Primeira Segdo desta Corte de Justica é no sentido de que tratando-se de acdo de repeticdo
de indeébito visando elidir e compensar contribuigdo previdenciaria ndo se aplicara o prazo encampado pelo art. 144 da Lei
3.807/60, haja vista que o prazo trintendrio norteara apenas as agdes propostas pelas instituicoes de previdéncia social.
Precedentes.

5. Recurso especial parcialmente conhecido, e, nessa parte, ndo provido.

(REsp 772.711/SC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/11/2009, DJe
13/11/2009)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO AO FUNRURAL. EMPRESA URBANA. ACAO DE REPETICAO DE
INDEBITO. PRESCRICAO. INAPLICABILIDADE DA PRESCRICAO TRINTENARIA.

1. Oprazo trintendrio de prescricdo, nos termos do art. 2°, § 9, da Lei n° 6.830/80 e do art. 144, da Lei n° 3.807/60, ndo se refere
as agoes de repeticdo de indébito de contribui¢des previdencidrias, mas, ao contrdrio, é aplicavel as cobrangas judiciais
intentaveis pelas entidades arrecadadoras de referidas exagdes.

2. Precedentes: REsp 857.198/SC, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05.10.2006, DJ 30.10.2006
p. 260, AgRg no Ag 742.785/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21.09.2006, DJ
21.08.2007 p. 179; AgRg no Ag 750.800/RS, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 03.08.2006, DJ
31.08.2006 p. 225; REsp 694.783/SC, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17.02.2005, DJ
04.04.2005 p. 217, REPDJ 01.07.2005 p. 417, REPDJ 19.09.2005 p. 208.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 864.849/SC, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/05/2008, DJe 16/06/2008)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 15 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0094978-03.2007.4.03.0000/SP

2007.03.00.094978-8/SP

AGRAVANTE : ASIKAR COM/ DE VEICULOS LTDA
ADVOGADO . SP244337 KATIA RENILDA GONCALVES RIBEIRO
AGRAVADO(A) . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE RE : NILO SERGIO ORTIZ e outros(as)

: JOSE ROBERTO ORTIZ

. ELISABETE HEINZENREIDER ORTIZ
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP
No. ORIG. : 2001.61.26.010622-1 1 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra acorddo que (1) entendeu possivel de analise da prescricdo em sede de
excecdo de pré-executividade, mas desde que desnecessaria dilagdo probatoria - 0 que asseverou ndo ser a hipotese dos autos; e (2) ndo
conheceu da alegagdo de indevido redirecionamento da execugao aos socios porquanto estar-se-ia diante de diretto alheio que ndo pode
ser tutelado em nome proprio, nos termos do artigo 6° do CPC.
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Aduz o recorrente a ocorréncia de prescricdo, € que nfio se encontram presentes os requisitos do artigo 135 do CTN a ensejar o
redirecionamento.

Decido.

O recurso ndo merece prosperar.

Comrelacfo a alegagdo de prescrigdo, ¢ firme a orientagdo jurisprudencial a dizer que nfo cabe o recurso especial quando o Tribunal de
origem entendeu pela necessidade de dilagdo probatoria a impedir oposicao de excecdo de pré-executividade, emrazio de a pretensao
esbarrar na orientagdo firmada pela Stmula 07 do STJ ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).
Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. NAO
CABIMENTO. DILACAO PROBATORIA. NECESSIDADE. SUMULA 7/STJ. REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A excegdo de pré-executividade restringe-se aos casos em que a nulidade do titulo extrajudicial pode ser reconhecida de plano,
sem necessidade de contraditorio e dilacdo probatoria, evitando- se o prosseguimento de agcdo executiva indcua.

2. Na espécie, o Tribunal de origem consignou que a andlise pretendida ndo era passivel de apuracgdo mediante simples e
imediata andlise dos documentos acostados ou do titulo, devendo ser averiguada, em sede de embargos. Incidéncia da Stumula
7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido". g.m.

(AgRg no AREsp 104.467/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 17/03/2015, DJe 17/04/2015)
"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ARGUMENTOS INSUFICIENTES
PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. NAO INDICACAO DO
DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL VIOLADO. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTA CAO. IN CIDENCIA, POR ANALOGIA, DA
SUMULA 284/STF.. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. NECESSIDADE DE DILACAO
PROBATORIA. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA.

1 - A jurisprudéncia desta Corte considera deficiente a fundamentagdo do recurso que ndo aponta o dispositivo de lei federal
violado pelo acorddo recorrido, circunstancia que atrai, por analogia, a incidéncia, por analogia, do entendimento da Sumula
284 do Supremo Tribunal Federal.

II - E entendimento pacifico dessa Corte que a parte deve proceder ao cotejo analitico entre os arestos confrontados e
transcrever os trechos dos acordaos que configurem o dissidio jurisprudencial, sendo insuficiente, para tanto, a mera transcricdo
de ementas.

1T - In casu, rever o entendtmento do tnbunal de ortgem, no sentido da tmposs:btltdade da 0Qos1gao de excegao de pré-

ila
sede de recurso especial, a luz do obice contido na Sumula n. 7/STJ.
1V - A Agravante ndo apresenta, no regimental, argumentos suficientes para desconstituir a decisdo agravada.

V - Agravo Regimental improvido". g.m.
(AgRg no REsp 1220708/PR, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/03/2015, DJe
24/03/2015)

Ato continuo, quanto ao indevido redirecionamento da execucao fiscal, observo que as razdes veiculadas no recurso especial encontram-
se dissociadas daquele decisum, evidenciando impedimento a sua admissao.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO ESTADO. MORTE DE PESSOA CAUSADA
POR POLICIAIS EM SERVICO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADO. APRESENTACAO DE RAZOES DISSOCIADAS. SUMULA 284 DO STF. REEXAME DO VALOR DA
INDENIZACAO E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STF. REEXAME NECESSARIO.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

3 Nao Qode ser conheado 0 recurso esgecml na parte que apresenta razoes dtssocma’as do lulgado recorrido. Aplicdvel, por

(REsp 956.037/RN, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJ 03/12/2007)
PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL - AUSENCIA DE PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE.

1-NAO SE CONHECE DO RECURSQ ESPECIAL SE QU QUANDO AS RAZOES NELE EXPENDIDAS FOREM,
INTEIRAMENTE, DISSOCIADAS DO QUE QO ACORDAQ RECORRIDO DECIDIU.

1 - PRECEDENTES DO STJ.

111 - RECURSO NAO CONHECIDO.

(REsp 62.694/SP, Rel. Ministro WALDEMAR ZVEITER DJ 18/12/1995)
Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sédo Paulo, 14 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0003922-49.2008.4.03.0000/SP

2008.03.00.003922-3/SP

AGRAVANTE : TRANSPORTADORA EMBORCACAO LTDA
ADVOGADO : MG085532 GUSTAVO MONTEIRO AMARAL e outro(a)
AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
_ SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOGADO " CANCELLIER
ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 2004.61.82.043782-2 3F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte em face de v. acorddo que ndo reconheceu a prescrigdo da pretensdo
executiva.

Decido.

No julgamento do REsp n° 1.120.295/SP, o E. STJ decidiu que a citagdo (redacao anterior do artigo 174, I, do CTN) ou o despacho
que ordena a citagdo (nos casos de despachos proferidos a partir de 09/06/2005 - redaco dada pela LC 118/05 ao artigo 174, 1, do
CTN), que consubstanciam marcos interruptivos da prescri¢do, retroagem a data do ajuizamento do feito executivo. Por conseguinte, a
data da propositura da execugio fiscal constitui, emregra, o termo final do prazo prescricional. A excecfo a regra ocorre apenas em
casos de despachos proferidos antes de 09/06/2005, na especifica hipotese de a citagdo do devedor néo ter se perfectibilizado em razio
de néreia imputavel exclusivamente ao exequente.

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO DE O FISCO COBRAR JUDICIALMENTE O CREDITO
TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. CREDITO TRIBUTARIO CONSTITUIDO POR
ATO DE FORMALIZA C/fO PRATICADO PELO CONTRIBUINTE (IN CASU, DECLARA CA~O DE RENDIMENTOS).
PAGAMENTO DO TRIBUTO DECLARADO. INOCORRENCIA. TERMO INICIAL. VENCIMENTO DA OBRIGACAO
TRIBUTARIA DECLARADA. PECULIARIDADE: DECLARA C/f O DE RENDIMENTOS QUE NAO PREVE DATA POSTERIOR
DE VENCIMENTO DA OBRIGACAO PRINCIPAL, UMA VEZ JA DECORRIDO O PRAZO PARA PAGAMENTO. CONTAGEM
DO PRAZO PRESCRICIONAL A PARTIR DA DATA DA ENTREGA DA DECLARACAO.

1. O prazo prescricional quinguenal para o Fisco exercer a pretensdo de cobranga judicial do crédito tributario conta-se da data
estipulada como vencimento para o pagamento da obrigagdo tributaria declarada (mediante DCTF, GIA, entre outros), nos
casos de tributos sujeitos a langamento por homologagdo, em que, ndo obstante cumprido o dever instrumental de declaragdo da
exagdo devida, ndo restou adimplida a obrigacdo principal (pagamento antecipado), nem sobreveio quaisquer das causas
suspensivas da exigibilidade do crédito ou interruptivas do prazo prescricional (Precedentes da Primeira Se¢do: EREsp
658.138/PR, Rel. Ministro José Delgado, Rel.

p/ Acovddo Ministra Eliana Calmon, julgado em 14.10.2009, DJe 09.11.2009; REsp 850.423/SP, Rel. Ministro Castro Meira,
Julgado em 28.11.2007, DJ 07.02.2008; ¢ AgRg nos EREsp 638.069/SC, Rel.

Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em 25.05.2005, DJ 13.06.2005).

2. A prescricdo, causa extintiva do crédito tributdrio, resta assim regulada pelo artigo 174, do Codigo Tributario Nacional,
verbis: "Art. 174. A agdo para a cobranga do crédito tributdrio prescreve em cinco anos, contados da data da sua constituicdo
definitiva.

Pardgrafo unico. A prescricdo se interrompe: I - pela citacdo pessoal feita ao devedor,

1 - pelo despacho do juiz que ordenar a citagdo em execugdo fiscal;

(Redagdo dada pela Lep n° 118, de 2005) 11 - pelo protesto judicial;

111 - por qualquer ato judicial que constitua em mora o devedor,;

1V - por qualquer ato inequivoco ainda que extrajudicial, que importe em reconhecimento do débito pelo devedor.” 3. A
constituigdo definitiva do crédito tributdrio, sujeita a decadéncia, inaugura o decurso do prazo prescricional quinguenal para o
Fisco exercer a pretensdo de cobranga judicial do crédito tributdrio.
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4. A entrega de Declaragdo de Débitos e Créditos Tributarios Federais - DCTF, de Guia de Informagdo e Apuragdo do ICMS -
GIA, ou de outra declaracdo dessa natureza prevista em lei (dever instrumental adstrito aos tributos sujeitos a langamento por
homologagdo), é modo de constituicdo do crédito tributario, dispensando a Fazenda Publica de qualquer outra providéncia
conducente a formalizagdo do valor declarado (Precedente da Primeira Segdo submetido ao rito do artigo 543-C, do CPC: REsp
962.379/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em 22.10.2008, DJe 28.10.2008).

5. O aludido entendimento jurisprudencial culminou na edigdo da Sumula 436/STJ, verbis: "A entrega de declaragdo pelo
contribuinte, reconhecendo o débito fiscal, constitui o crédito tributdrio, dispensada qualquer outra providéncia por parte do
Fisco." 6. Consequentemente, o dies a quo do prazo prescricional para o Fisco exercer a pretensdo de cobranga judicial do
crédito tributario declarado, mas ndo pago, é a data do vencimento da obrigagdo tributdria expressamente reconhecida.

7. In casu: (i) cuida-se de créditos tributarios atinentes a IRPJ (tributo sujeito a langamento por homologagdo) do ano-base de
1996, calculado com base no lucro presumido da pessoa juridica; (ii) o contribuinte apresentou declaragdo de rendimentos em
30.04.1997, sem proceder aos pagamentos mensais do tributo no ano anterior; e (iii) a agdo executiva fiscal foi proposta em
05.03.2002.

8. Deveras, o imposto sobre a renda das pessoas juridicas, independentemente da forma de tributacdo (lucro real, presumido ou
arbitrado), é devido mensalmente, a medida em que os lucros forem auferidos (Lei 8.541/92 e Regulamento do Imposto de Renda
vigente a época - Decreto 1.041/94).

9. De acordo com a Lei 8.981/95, as pessoas juridicas, para fins de imposto de renda, sdo obrigadas a apresentar, até o ultimo
dia util do més de margo, declaragdo de rendimentos demonstrando os resultados auferidos no ano-calenddrio anterior (artigo
50).

10. Assim sendo, ndo procede a argumentagdo da empresa, no sentido de que: (i) "a declaragdo de rendimentos ano-base de
1996 é entregue no ano de 1996, em cada més que se realiza o pagamento, e ndo em 1997"; e (ii) "o que é entregue no ano
seguinte, no caso, 1997, é a Declaracdo de Ajuste Anual, que ndo tem efeitos juridicos para fins de inicio da contagem do prazo
seja decadencial, seja prescricional”, sendo certo que "o Ajuste Anual somente tem a fung¢do de apurar crédito ou débito em
relagdo ao Fisco." (fls. e-STJ 75/76).

11. Vislumbra-se, portanto, peculiaridade no caso sub examine, uma vez que a declaragdo de rendimentos entregue no final de
abril de 1997 versa sobre tributo que ja deveria ter sido pago no ano-calendario anterior, inexistindo obrigagdo legal de
declaragdo prévia a cada més de recolhimento, consoante se depreende do seguinte excerto do acordao regional: " Assim,
conforme se extrai dos autos, a formalizagdo dos créditos tributarios em questdo se deu com a entrega da Declaragdo de
Rendimentos pelo contribuinte que, apesar de declarar os débitos, ndo procedeu ao devido recolhimento dos mesmos, com
vencimentos ocorridos entre fevereiro/1996 a janeiro/1997 (fls. 37/44)." 12. Consequentemente, o prazo prescricional para o
Fisco exercer a pretensdo de cobranga judicial da exagdo declarada, in casu, iniciou-se na data da apresentagdo do aludido
documento, vale dizer, em 30.04.1997, escoando-se em 30.04.2002, ndo se revelando prescritos os créditos tributarios na época
em que ajuizada a agdo (05.03.2002).

13. Outrossim, o exercicio do direito de acdo pelo Fisco, por intermédio de ajuizamento da execugdo fiscal, conjura a alegagcdo
de inagdo do credor, revelando-se incoerente a interpretagdo segundo a qual o fluxo do prazo prescricional continua a escoar-se,
desde a constituicdo definitiva do crédito tributdrio, até a data em que se der o despacho ordenador da citagdo do devedor (ou
até a data em que se der a citagdo vdlida do devedor, consoante a anterior redagdo do inciso 1, do pardgrafo unico, do artigo
174, do CTN).

14. O Codex Processual, no § 1°, do artigo 219, estabelece que a interrupcdo da prescricdo, pela citacdo, retroage a data da
propositura da acdo, o que, na seara tributdria, apds as alteracoes promovidas pela Lei Complementar 1182005, conduz ao

entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ordena a citacdo do executado retroage da
data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional.

15. A doutrina abalizada é no sentido de que: "Para CAMARA LEAL, como a prescricdo decorre do ndo exercicio do direito de
agdo, o exercicio da agdo impde a interrupgdo do prazo de prescrigdo e faz que a agdo perca a ‘possibilidade de reviver', pois ndo
ha sentido a priovi em fazer reviver algo que jd foi vivido (exercicio da ag¢do) e encontra-se em seu pleno exercicio (processo).

Ou seja, o exercicio do direito de agdo faz cessar a prescrigdo.

Alias, esse é também o diretivo do Codigo de Processo Civil: 'Art. 219. A citagdo vdlida torna prevento o juizo, induz
litispendéncia e faz litigiosa a coisa; e, ainda quando ordenada por juiz incompetente, constitui em mora o devedor e interrompe
a prescrigdo.

$ 1° A interrupgdo da prescricdo retroagiva a data da propositura da agdo.' Se a interrupgdo retroage a data da propositura da
agdo, isso significa que é a propositura, e ndo a citagdo, que interrompe a prescricdo. Nada mais coerente, posto que a
propositura da agdo representa a efetivagdo do direito de agdo, cujo prazo prescricional perde sentido em razdo do seu exercicio,
que serd expressamente reconhecido pelo juiz no ato da citagdo.

Nesse caso, o que ocorre é que o fator conduta, que é a omissdo do direito de agdo, é desqualificado pelo exercicio da agdo,
fixando-se, assim, seu termo consumativo. Quando isso ocorre, o fator tempo torna-se irrelevante, deixando de haver um termo
temporal da prescricdo.” (Eurico Marcos Diniz de Santi, in "Decadéncia e Prescricdo no Direito Tributario”, 3°ed., Ed. Max

leonad Sdo Paulo, 2004, pags 232/233 ) 16. Destarte, a Qroposmtra da agao constltut 0 dles ad quem do prazo Qrescrtczonal

unico, do CTN.

17. Outrossim, é certo que "incumbe a parte promover a citagdo do réu nos 10 (dez) dias subsequentes ao despacho que a

ordenar, ndo ficando prejudicada pela demora imputavel exclusivamente ao servico judiciario” (artigo 219, § 2°, do CPC).

18. Consequentemente, tendo em vista que o exercicio do direito de a¢do deu-se em 05.03.2002, antes de escoado o lapso

quinguenal (30.04.2002), iniciado com a entrega da declaragdo de rendimentos (30.04.1997), ndo se revela prescrita a pretensdo
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executiva fiscal, ainda que o despacho inicial e a citagdo do devedor tenham sobrevindo em junho de 2002.

19. Recurso especial provido, determinando-se o prosseguimento da execugdo fiscal. Acorddo submetido ao regime do artigo
543-C, do CPC, e da Resolucdo STJ 08/2008.

(REsp 1120295/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, DJe 21/05/2010)

Ato continuo, no julgamento do Recurso Especial n° 1.102.431/RJ, fixou-se o entendimento de que a verificagdo de quem deu causa a
demora na pratica dos atos processuais exige revolvimento do material fatico-probatdrio, incabivel em sede de recurso especial, nos
termos da Stimula 07 do STIJ:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. PARALISACAO DO PROCESSO POR CULPA DO PODER
JUDICIARIO. SUMULA 106 DO STJ. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 07/STJ.

1. O conflito caracterizador da lide deve estabilizar-se apos o decurso de determinado tempo sem promogdo da parte interessada
pela via da prescricdo, impondo seguranga juridica aos litigantes, uma vez que a prescrigdo indefinida afronta os principios
informadores do sistema trzbutarzo

quando a demora na citacdo do executado decorre unicamente do aparelho judicidrio. Inteligéncia da Sumula 106/STJ.
(Precedentes: AgRg no Ag 1125797/MS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 16/09/2009;

REsp 1109205/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/04/2009, DJe 29/04/2009; REsp
1105174/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 09/09/2009; REsp
882.496/RN, Rel.

Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2008, DJe 26/08/2008; AgRg no REsp
982.024/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/04/2008, DJe 08/05/2008)

3. In casu, a Corte de origem fundamentou sua decisdo no sentido de que a demora no processamento do feito se deu por culpa
dos mecanismos da Justica, verbis: "Com efeito, examinando a execugdo fiscal em apenso, constata-se que foi a mesma
distribuida em 19/12/2001 (f1.02), tendo sido o despacho liminar determinando a cita¢do do executado proferido em 17/01/2002
(fl. 02 da execugdo). O mandado de citagdo do devedor, no entanto, somente foi expedido em 12/05/2004, como se vé fl. 06, ndo
tendo o Sr. Oficial de Justiga logrado realizar a diligéncia, por ndo ter localizado o endereco constante do mandado e ser o
devedor desconhecido no local, o que foi por ele certificado, como consta de fl. 08, verso, da execugdo em apenso.

Frustrada a citagdo pessoal do executado, foi a mesma realizada por edital, em 04/04/2006 (fls. 12/12 da execugdo).

(--.) No caso destes autos, todavia, o fato de ter a citagdo do devedor ocorrido apenas em 2006 ndo pode ser imputada ao
exequente, pois, como ja assinalado, os autos permaneceram em cartorio, por mais de dois anos, sem que fosse expedido o
competente mandado de citagdo, ja deferido, o que afasta o reconhecimento da prescrigdo.

(-..) Ressalte-se, por fim, que a citacdo por edital observou rigorosamente os requisitos do artigo 232 do Cédigo Processual Civil
edo art. 8°, inciso IV, da Lei 6.830/80, uma vez que foi diligenciada a cita¢do pessoal, sem éxito, por ser o mesmo desconhecido
no enderego lndzcado pelo credor conforme certificado pelo Sr. Oficial de Justlga a ﬂ 08 verso dos autos da execugdo.”

a
tatlco-grobatona, 0 que é vedado a esta Corte Superior, na estreita via do recurso especial, ante o disposto na Sumula
07/STJ.

5. Recurso especial provido, determinando-se o retorno dos autos a instancia de ovigem para prosseguimento do executivo fiscal,
nos termos da fundamentacdo expendida. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucdo STJ 08/2008.
(REsp 1102431/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, DJe 01/02/2010)

In casu, verifico que o entendimento exarado no acérddo estd em conformidade com os julgados acima. O despacho citatdrio foi
proferido antes da entrada em vigor da LC 118/05. Logo, a interrupgao da prescrigdo se da apenas coma citago valida do executado.
Todavia, ndo importando a data de sua efetivagio, a citagio retroage ao ajuizamento da execugdo (artigo 219, §1°, do CPC), fixando-se
esta como termo ad quem do prazo prescricional.

Quanto 2 alinea 'c", a interposicdo com base na divergéncia na jurisprudéncia exige que a controvérsia seja atual, ndo cabivel o recurso se
ela se firmou no sentldo da decisdo recorrida, o que ocorre in casu - emrazio dos julgamentos representativos das controvérsias acima
expostas.

Para a comprovag@o da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justiga exige a sua demonstragdo, mediante a observancia dos
seguintes requisitos:
"a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acordao recorrido (...); b) o acordao
paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordindgria (...); c) a divergéncia
deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos
artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, copia
autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo
cabivel recurso quando a orientacio do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Sumula 83, do STJ); f) o
acordao paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes
inespecificos e carentes de similitude fdtica com o acorddo hostilizado" (in: REsp 644.274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ
28.03.2007)". (grifei)
Dessa forma, a pretensio recursal destoa da orientagdo firmada nos julgados representativos de controvérsia, pelo que resta prejudicado
o recurso especial, nos termos do art. 543-C, §7°, 1, do Cddigo de Processo Civil
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Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial

Int.

Sédo Paulo, 15 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0013451-92.2008.4.03.0000/SP

2008.03.00.013451-7/SP

AGRAVANTE : ALBERTO BADRA espolio

ADVOGADO : SP115915 SIMONE MEIRA ROSELLINI

REPRESENTANTE . ALBERTO BADRA JUNIOR

AGRAVADO(A) . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 2003.61.82.072231-7 8F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra acorddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

Decido.
O recurso ndo pode ser admitido.

O recurso especial, como € sabido, tem fundamentacdo vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o seu direito sem veicular
ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional.

No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordinario. Nao apontou, de forma precisa, quais os
dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, ndo atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso
extremo.

Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justica ndo tem admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo
inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das
razées do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo
inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n°
445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bem como "a auséncia de indicagdo expressa
da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF:(...)." (in AGRESP
n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turmm, j. 11.03.2003, v.u., DJ 31.03.2003 - gn.).

Ademais, imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer ndo basta a mera sucumbéncia
como ocorre nos demais recursos ordinarios. E necessario que haja efetivamente uma questdo de direito federal, pois o especial nfo se
presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.
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Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 15 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0002255-22.2008.4.03.6113/SP

2008.61.13.002255-0/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : ALBERTO DA SILVA COSTA FILHO

ADVOGADO : SP161667 DALMO HENRIQUE BRANQUINHO e outro(a)
INTERESSADO(A) : CONFIL CONSTRUTORA FIGUEREDO LTDA ¢ outros(as)

: HELENA DO ROSARIO TEIXEIRA DE FIGUEIREDO
: SERGIO TEIXEIRA DE FIGUEIREDO
No. ORIG. : 00022552220084036113 3 Vr FRANCA/SP

DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por ALBERTO DA SILVA COSTA FILHO, contra v. acérdio proferido nestes autos.
Decido.

Compulsando os autos, verifica-se que a interposi¢@o do recurso ocorreu apds o prazo estabelecido no art. 508, do Codigo de Processo
Civil, conforme certiddo lancada pela Subsecretaria, sendo, portanto, intempestivo.

Assim, carente do pressuposto objetivo de admissibilidade, ndo admito o recurso em tela.
Ante o exposto, nfo admito o recurso especial.

Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem

Sao Paulo, 15 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0002255-22.2008.4.03.6113/SP

2008.61.13.002255-0/SP
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APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : ALBERTO DA SILVA COSTA FILHO

ADVOGADO : SP161667 DALMO HENRIQUE BRANQUINHO e outro(a)
INTERESSADO(A) : CONFIL CONSTRUTORA FIGUEREDO LTDA e outros(as)

: HELENA DO ROSARIO TEIXEIRA DE FIGUEIREDO
: SERGIO TEIXEIRA DE FIGUEIREDO
No. ORIG. : 00022552220084036113 3 Vr FRANCA/SP

DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto por ALBERTO DA SILVA COSTA FILHO, contra v. acérddo proferido nestes autos.

Decido.

Compulsando os autos, verifica-se que a interposi¢ao do recurso ocorreu apds o prazo estabelecido no art. 508, do Cédigo de Processo

Civil, conforme certiddo lancada pela Subsecretaria, sendo, portanto, intempestivo.
Assim, carente do pressuposto objetivo de admissibilidade, ndo admito o recurso em tela.
Ante o exposto, nfo admito do recurso extraordinario.

Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem

Séao Paulo, 15 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0019710-35.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.019710-8/SP

AGRAVANTE : RONEI DA SILVA e outro(a)
: NELSON DE SOUZA
ADVOGADO : SP076544 JOSE LUIZ MATTHES
AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PARTE RE : SUPERMERCADO ARAUNA LTDA
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DO SAF DE PIRASSUNUNGA SP
No. ORIG. : 07.00.01450-3 A Vr PIRASSUNUNGA/SP
DECISAO
Vistos.
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Trata-se de agravo regimental (fls. 589/613) interposto pela parte contribuinte em face de decisdo que negou seguimento a seu recurso
especial, por considerar que a pretenso nele consignada destoaria de orientag@o firmada em julgamento representativo de controvérsia
(AgReg no Agravo de Instrumento n° 1.265.124/SP).

Decido.

A parte contribuinte interpds recurso especial (552/574) contra acorddo de 6rgio fracionario desta Corte, o qual reconheceu a
responsabilidade tributaria de sécios/dirigentes emrazio da existéncia de indicios de dissolugo irregular da sociedade, bem como do
exercicio da geréncia pelos recorrentes.

Emmelhor analise acerca do juizo de admissibilidade de fls. 585/586, verifico que, apesar da meng&o na ementa do julgado em questdo
(AgReg no Agravo de Instrumento n° 1.265.124/SP) ao artigo 543-C do CPC, no se trata, em verdade, de julgado elevado como
representativo de controvérsia. Tal circunstancia também é aferivel mediante consulta tematica de recursos repetitivos no site do Superior
Tribunal de Justica, bem como ao se atentar ao fato de que o drgdo julgador, in casu, foi uma Turma Recursal, e ndo uma das Secdes (ou
Corte Especial) do ¢. STJ.

Assim, 0 AgReg no Agravo de Instrumento n° 1.265.124/SP ndo pode ser aplicado como paradigma para fins do 543-C do CPC. Por
conseguinte, a decisdo proferida no juizo de admissibilidade equivocou-se ao negar seguimento ao recurso especial, motivo porque
reconsidero a decisio de fls. 585/586 ¢ passo a novo juizo de admissibilidade, nos termos abaixo consignados.

Na hipdtese dos autos, verifica-se que o acorddo foi proferido com fimdamento no conjunto probatorio acostado aos autos, o qual, no
entender do drgdo julgador, revelou-se nsuficiente para modificar a conclusdo acerca da legitimidade passiva dos recorrentes. Desta

forma, a andlise do recurso especial apresentado requer incursdo na seara fatico-probatdria dos autos, situagdo que encontra dbice na
Surmula 07 do STI:

"7. A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”
Por pertinente, cumpre transcrever os seguintes precedentes do c. Superior Tribunal de Justica:

"TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL.
INSTRUMENTALIDADE RECURSAL. REDIRECIONAMENTO DA EXECUCAO FISCAL. DISSOLUCAO IRREGULAR DA
EMPRESA. POSSIBILIDADE. INCIDENCIA DAS SUMULAS 83 E 435 DO STJ. VERIFICACAO. SUMULA 7/STJ.

1. E possivel receber os embargos de declaracdo como agravo regimental, em homenagem d fungibilidade recursal e & economia
processual, quando nitido o seu cardter infringente. Precedente: EDcl na Rel 5.932/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques,
Primeira Secdo, DJe 29.5.2012.

2. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, o redirecionamento da execugdo fiscal para o socio-gerente da empresa é cabivel
apenas quando demonstrado que este agiu com excesso de poderes, infragdo a lei ou ao estatuto, ou no caso de dissolu¢do
irregular da empresa, ndo se incluindo o simples inadimplemento de obrigagdes tributdrias. Tal entendimento ficou consolidado
pela Primeira Se¢do do STJ no julgamento do REsp 1.101.728/SP, sob o rito dos recursos repetitivos.

3. Tendo o Tribunal de origem, com andlise do contexto fitico dos autos, entendido que hd indicios de dissolucdo irregular
apta a ensejar o redirecionamento do pleito executivo e que o socio ao qual foi determinado o redirecionamento detinha
poderes de geréncia a época da dissolucdo irregular da empresa, entendimento diverso demandaria a andlise das provas dos
autos, impossivel nesta Corte Superior, ante o obice da Stumula 7/STJ.

Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental e improvido.” g.m.

(EDcl nos EDcl no AREsp 599.241/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/02/2015, DJe
19/02/2015)

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA.
REDIRECIONAMENTO. ADMINISTRADOR QUE EXERCIA CARGO DE GERENCIA AO TEMPO DA OCORRENCIA DO
FATO GERADOR E DA DISSOLUCAO IRREGULAR. CONCLUSAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE DE
REVISAO. SUMULA 7/STJ.

1. Oredirecionamento da execugdo fiscal para o socio-gerente da empresa é cabivel apenas quando demonstrado que este agiu
com excesso de poderes, infragdo a lei ou ao estatuto, ou no caso de dissolucdo irregular da empresa, ndo se incluindo o simples
inadimplemento de obrigagdes tributdrias.

2. No caso dos autos, o Tribunal de origem chegou a conclusdo de que a parte agravante exercia poderes de geréncia ao
tempo da constituigdo do crédito tributdrio, bem como da dissolugdo irregular. Logo, a alteracio destas conclusées
demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fitico-probatorio, providéncia vedada em recurso especial, conforme o
obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Aplica-se ao caso o teor da Siimula 435/STJ, segundo a qual " Presume-se dissolvida irvegularmente a empresa que deixar de
funcionar no seu domicilio fiscal, sem comunicacdo aos orgdos competentes, legitimando o redirecionamento da execugdo fiscal
para o sécio-gerente.” Agravo regimental improvido."” g.m.

(AgRg no REsp 1455930/MG, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/11/2014, DJe
14/11/2014)

Ante o exposto, reconsidero a decisdo de fls. 585/586 ¢ nédo admito o recurso especial de fls. 552/574, restando prejudicado o Agravo

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 23/10/2015  185/2256



Regimental de fls. 589/613.
Int.

Sao Paulo, 09 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0036486-13.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.036486-4/SP

AGRAVANTE : TARRAF COM/ DE PECAS LTDA

ADVOGADO : SP076544 JOSE LUIZ MATTHES e outro(a)

AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE S J RIO PRETO SP

No. ORIG. : 00049901520094036106 5 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra acorddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

Decido.
O recurso ndo pode ser admitido.

O recurso especial, como ¢ sabido, tem findamentacgo vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o seu direito sem veicular
ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional.

No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordindrio. Nao apontou, de forma precisa, quais os
dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, ndo atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso
extremo.

Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justica nfio tem admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo
inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das
razées do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo
inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos" (n AGRESP n°
445134/RS, 1 Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bem como "a auséncia de indicagdo expressa
da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF:(...)." (in AGRESP
n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u,, DJ 31.03.2003 - gn.).

Ademais, imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer nao basta a mera sucumbéncia
como ocorre nos demais recursos ordinarios. E necessario que haja efetivamente uma questio de direito federal, pois o especial nfo se

presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretacdo das normas federais.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
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Int.

Sao Paulo, 15 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVEL N° 0002807-58.2010.4.03.6002/MS

2010.60.02.002807-0/MS

APELANTE : JOAO DONIZETE BONFA

ADVOGADO : RO003925 ELENICE APARECIDA DOS SANTOS ¢ outro(a)

APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 00028075820104036002 1 Vr DOURADOS/MS

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por JOAO DONIZETE BONFA, contra v. acérddo proferido nestes autos.
Decido.

Compulsando os autos, verifica-se que a interposi¢do do recurso ocorreu apds o prazo estabelecido no art. 508, do Codigo de Processo
Civil, conforme certiddo langada pela Subsecretaria, sendo, portanto, intempestivo.

Assim, carente do pressuposto objetivo de admissibilidade, nfo admito o recurso em tela.
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial

Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem

Sao Paulo, 15 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0002807-58.2010.4.03.6002/MS

2010.60.02.002807-0/MS

APELANTE : JOAO DONIZETE BONFA

ADVOGADO : RO003925 ELENICE APARECIDA DOS SANTOS e outro(a)

APELADO(A) . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 00028075820104036002 1 Vr DOURADOS/MS
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DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto por JOAO DONIZETE BONFA, contra v. acorddo proferido nestes autos.

Decido.

Compulsando os autos, verifica-se que a interposi¢ao do recurso ocorreu apds o prazo estabelecido no art. 508, do Cédigo de Processo

Civil, conforme certiddo langada pela Subsecretaria, sendo, portanto, intempestivo.
Assim, carente do pressuposto objetivo de admissibilidade, ndo admito o recurso em tela.
Ante o exposto, nio admito do recurso extraordinario.

Int.

Certificado o transito emjulgado, baixem os autos a origem

Sdo Paulo, 15 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO CIVEL N° 0011233-56.2010.4.03.6100/SP

2010.61.00.011233-7/SP

APELANTE

" PAULO SINDIVIDRO
ADVOGADO : SP166540 HELENA PEDRINI LEATE ¢ outro(a)
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 00112335620104036100 10 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

. SINDICADO DA IND/ DE VIDROS E CRISTAIS PLANOS E OCOS NO ESTADO DE SAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra acdrdao proferido em mandado de seguranga em que objetiva o
afastamento do fator previdenciario de prevengdo - FAP, previsto pelo art. 10 da Lein® 10.666/03, regulamentado pelo Decreto n°

6.957/09, emrelagdo a seus associados.

Sustenta o recorrente, em sintese:

a) a contrariedade aos principios constitucionais tributarios da legalidade, seguranga juridica, estrita legalidade tributaria, publicidade,

contraditorio e anpla defesa e vedagio ao confisco;

b) que as alteracdes promovidas pelo Decreto 6.957/09 para o célculo do FAP ndo foram disponibilizados para os contribuintes de forma
detalhada. A Portaria Interministerial n° 329 deu o prazo de 30 dias aos contribuintes, para contestar as divergéncias dos elementos que o

compdem, o que contraria o art. 151, inciso 111, do Codigo Tributario Nacional;
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¢) as limitagdes ao poder de tributar determinam que todo tributo somente pode ser exigido ou majorado mediante lei, o que foi
determinado pelo artigo 97 do Cddigo Tributario Nacional, que dispde em seu inciso IV que so a lei em sentido proprio e restrito €
instrumento juridico passivel de edicdo para estabelecer a fixagdo de aliquota de tributo e de sua base de calculo.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 278/28]1.
Decido.

Primeiramente, descabe a interposi¢do de recurso especial com fundamento em violagdo a dispositivos constitucionais ou alegagdo de
inconstitucionalidade, a teor do disposto no art. 105, inciso III, da Constituicdo Federal.

Por outro lado, o acordio recorrido teve findamento eminentemente constitucional e, nesse sentido, especificamente sobre o tema em
analise, o Superior Tribunal de Justica ja se manifestou em decisdo monocratica mantendo a madmissibilidade do recurso, verbis:

AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL n° 685367 - RN (2015/0071846-5)

RELATOR : MIN. BENEDITO GONCALVES

AGRAVANTE : NORDESTE SEGURANCA DE VALORES LTDA

ADVOGADOS : JOAO HUMBERTO DE FARIAS MARTORELLI

: DORIS DE SOUZA CASTELO BRANCO E OUTRO(S)

: ANDREA FEITOSA PEREIRA

AGRAVADO: FAZENDA NACIONAL

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ARTIGO 535 DO CPC NAO
CONFIGURADA. CONTRIBUICAO DESTINADA AO CUSTEIO DO SEGURO ACIDENTE DO TRABALHO SAT-RAT.
APLICACAO DO INDICE DO FATOR ACIDENTARIO DE PREVENCAO - FAP. ACORDAO COM FUNDAMENTO
EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. AGRAVO DESPROVIDO.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 09 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO CIVEL N° 0007614-66.2010.4.03.6182/SP

2010.61.82.007614-0/SP

APELANTE - ERMINIO ALVES DE LIMA NETO

ADVOGADO : SP234186 ANTONIO GAVA JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : 00076146620104036182 6F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por ERMINIO ALVES DE LIMA NETO, contra v. acérdo proferido nestes autos.
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Decido.

Compulsando os autos, verifica-se que a interposi¢ao do recurso ocorreu apds o prazo estabelecido no art. 508, do Codigo de Processo
Civil, conforme certiddo langada pela Subsecretaria, sendo, portanto, intempestivo.

Assim, carente do pressuposto objetivo de admissibilidade, ndo admito o recurso em tela.
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial

Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem

Sdo Paulo, 15 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0005828-69.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.005828-9/SP

AGRAVANTE : FOLMET COM/ E IND/ LTDA

ADVOGADO : SP186286 RENATA MAIA PEREIRA DE LIMA

AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DO SAF DE DIADEMA SP

No. ORIG. : 97.00.00608-6 A Vr DIADEMA/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte em face de v. acorddo que ndo reconheceu a prescrig@o da pretensdo
executiva.

Decido.

No julgamento do REsp n® 1.120.295/SP, o E. STJ decidiu que a citagdo (redagdo anterior do artigo 174, I, do CTN) ou o despacho
que ordena a citagdo (nos casos de despachos proferidos a partir de 09/06/2005 - redac@o dada pela LC 118/05 ao artigo 174, 1, do
CTN), que consubstanciam marcos interruptivos da prescri¢do, retroagem a data do ajuizamento do feito executivo. Por conseguinte, a
data da propositura da execugdo fiscal constitui, emregra, o termo final do prazo prescricional. A excecfo a regra ocorre apenas em
casos de despachos proferidos antes de 09/06/2005, na especifica hipotese de a citagdo do devedor ndo ter se perfectibilizado emrazio
de inércia imputavel exclusivamente ao exequente.

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO DE O FISCO COBRAR JUDICIALMENTE O CREDITO
TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. CREDITO TRIBUTARIO CONSTITUIDO POR
ATO DE FORMALIZACAO PRATICADO PELO CONTRIBUINTE (IN CASU, DECLARACAO DE RENDIMENTOS).
PAGAMENTO DO TRIBUTO DECLARADO. INOCORRENCIA. TERMO INICIAL. VENCIMENTO DA OBRIGACAO
TRIBUTARIA DECLARADA. PECULIARIDADE: DECLARA CA~0 DE RENDIMENTOS QUE NAO PREVE DATA POSTERIOR
DE VENCIMENTO DA OBRIGACA~0 PRINCIPAL, UMA VEZ JA DECORRIDO O PRAZO PARA PAGAMENTO. CONTAGEM
DO PRAZO PRESCRICIONAL A PARTIR DA DATA DA ENTREGA DA DE CLARACA~ O.

1. O prazo prescricional quinquenal para o Fisco exercer a pretensdo de cobranga judicial do crédito tributdrio conta-se da data
estipulada como vencimento para o pagamento da obrigagdo tributdria declarada (mediante DCTF, GIA, entre outros), nos
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casos de tributos sujeitos a langamento por homologagdo, em que, ndo obstante cumprido o dever instrumental de declaragdo da
exagdo devida, ndo restou adimplida a obrigacdo principal (pagamento antecipado), nem sobreveio quaisquer das causas
suspensivas da exigibilidade do crédito ou interruptivas do prazo prescricional (Precedentes da Primeira Se¢do: EREsp
658.138/PR, Rel. Ministro José Delgado, Rel.

p/ Acovddo Ministra Eliana Calmon, julgado em 14.10.2009, DJe 09.11.2009; REsp 850.423/SP, Rel. Ministro Castro Meira,
Julgado em 28.11.2007, DJ 07.02.2008; e AgRg nos EREsp 638.069/SC, Rel.

Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em 25.05.2005, DJ 13.06.2005).

2. A prescri¢do, causa extintiva do crédito tributdrio, resta assim regulada pelo artigo 174, do Codigo Tributario Nacional,
verbis: "Art. 174. A agdo para a cobranga do crédito tributdrio prescreve em cinco anos, contados da data da sua constituicdo
definitiva.

Pardgrafo unico. A prescrigdo se interrompe: I - pela citacdo pessoal feita ao devedor,

1 - pelo despacho do juiz que ordenar a citagdo em execugdo fiscal;

(Redagdo dada pela Lep n° 118, de 2005) 11 - pelo protesto judicial;

1II - por qualquer ato judicial que constitua em mora o devedor;

1V - por qualquer ato inequivoco ainda que extrajudicial, que importe em reconhecimento do débito pelo devedor.” 3. A
constituicdo definitiva do crédito tributdrio, sujeita a decadéncia, inaugura o decurso do prazo prescricional quinquenal para o
Fisco exercer a pretensdo de cobranga judicial do crédito tributario.

4. A entrega de Declaragdo de Débitos e Créditos Tributarios Federais - DCTF, de Guia de Informagdo e Apuragédo do ICMS -
GIA, ou de outra declaracdo dessa natureza prevista em lei (dever instrumental adstrito aos tributos sujeitos a langamento por
homologagdo), é modo de conmstituicdo do crédito tributdrio, dispensando a Fazenda Publica de qualquer outra providéncia
conducente a formalizagdo do valor declarado (Precedente da Primeira Se¢do submetido ao rito do artigo 543-C, do CPC: REsp
962.379/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em 22.10.2008, DJe 28.10.2008).

5. O aludido entendimento jurisprudencial culminou na edigdo da Sumula 436/STJ, verbis: ""A entrega de declaragdo pelo
contribuinte, reconhecendo o débito fiscal, constitui o crédito tributdrio, dispensada qualquer outra providéncia por parte do
Fisco." 6. Consequentemente, o dies a quo do prazo prescricional para o Fisco exercer a pretensdo de cobranga judicial do
crédito tributdrio declarado, mas ndo pago, é a data do vencimento da obrigagdo tributdria expressamente reconhecida.

7. In casu: (i) cuida-se de créditos tributdrios atinentes a IRPJ (tributo sujeito a lancamento por homologagdo) do ano-base de
1996, calculado com base no lucro presumido da pessoa juridica; (ii) o contribuinte apresentou declaracdo de rendimentos em
30.04.1997, sem proceder aos pagamentos mensais do tributo no ano anterior; e (iii) a agdo executiva fiscal foi proposta em
05.03.2002.

8. Deveras, o imposto sobre a renda das pessoas juridicas, independentemente da forma de tributagdo (lucro real, presumido ou
arbitrado), é devido mensalmente, a medida em que os lucros forem auferidos (Lei 8.541/92 e Regulamento do Imposto de Renda
vigente a época - Decreto 1.041/94).

9. De acordo com a Lei 8.981/95, as pessoas juridicas, para fins de imposto de renda, sdo obrigadas a apresentar, até o ultimo
dia util do més de marco, declaragdo de rendimentos demonstrando os resultados auferidos no ano-calenddrio anterior (artigo
56).

10. Assim sendo, ndo procede a argumentagdo da empresa, no sentido de que: (i) "a declaragdo de rendimentos ano-base de
1996 é entregue no ano de 1996, em cada més que se realiza o pagamento, e ndo em 1997"; e (ii) "o que é entregue no ano
seguinte, no caso, 1997, é a Declaracdo de Ajuste Anual, que ndo tem efeitos juridicos para fins de inicio da contagem do prazo
seja decadencial, seja prescricional”, sendo certo que "o Ajuste Anual somente tem a funcdo de apurar crédito ou débito em
relagdo ao Fisco." (fls. e-STJ 75/76).

11. Vislumbra-se, portanto, peculiaridade no caso sub examine, uma vez que a declaracdo de rendimentos entregue no final de
abril de 1997 versa sobre tributo que ja deveria ter sido pago no ano-calenddrio anterior, inexistindo obrigagdo legal de
declaragdo prévia a cada més de recolhimento, consoante se depreende do seguinte excerto do acorddo regional: " Assim,
conforme se extrai dos autos, a formalizagdo dos créditos tributdrios em questdo se deu com a entrega da Declaragdo de
Rendimentos pelo contribuinte que, apesar de declarar os débitos, ndo procedeu ao devido recolhimento dos mesmos, com
vencimentos ocorridos entre fevereiro/1996 a janeiro/1997 (fls. 37/44)." 12. Consequentemente, o prazo prescricional para o
Fisco exercer a pretensdo de cobranga judicial da exagdo declarada, in casu, iniciou-se na data da apresentagdo do aludido
documento, vale dizer, em 30.04.1997, escoando-se em 30.04.2002, ndo se revelando prescritos os créditos tributarios na época
em que gjuizada a agdo (05.03.2002).

13. Outrossim, o exercicio do direito de agdo pelo Fisco, por intermédio de ajuizamento da execugdo fiscal, conjura a alegagdo
de inagdo do credor, revelando-se incoerente a interpretagdo segundo a qual o fluxo do prazo prescricional continua a escoar-se,
desde a constituicdo definitiva do crédito tributdrio, até a data em que se der o despacho ordenador da citagdo do devedor (ou
até a data em que se der a citagdo vdlida do devedor, consoante a anterior redagdo do inciso 1, do pardgrafo unico, do artigo
174, do CTN).

14. O Codex Processual, no § 1°, do artigo 219, estabelece que a interrupcdo da prescricdo, pela citacdo, retroage a data da
propositura da acdo, o que, na seara tributdria, apos as alteracoes promovidas pela Lei Complementar 118/2005, conduz ao

entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ordena a citacdo do executado retroage a
data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional.

15. A doutrina abalizada é no sentido de que: "Para CAMARA LEAL, como a prescricio decorre do ndo exercicio do direito de
agdo, o exercicio da agdo impde a interrupgdo do prazo de prescricdo e faz que a agdo perca a 'possibilidade de reviver', pois néo
ha sentido a priori em fazer reviver algo que jd foi vivido (exercicio da a¢do) e encontra-se em seu pleno exercicio (processo).
Ou seja, o exercicio do direito de agdo faz cessar a prescricdo.
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Alias, esse é também o diretivo do Codigo de Processo Civil: 'Art. 219. A citagdo vdlida torna prevento o juizo, induz
litispendéncia e faz litigiosa a coisa; e, ainda quando ordenada por juiz incompetente, constitui em mora o devedor e interrompe
a prescrigdo.

$ 1° A interrupgdo da prescricdo retroagiva a data da propositura da agdo.' Se a interrupgdo retroage a data da propositura da
agdo, isso significa que é a propositura, e ndo a citagdo, que interrompe a prescricdo. Nada mais coerente, posto que a
propositura da agdo representa a efetivagdo do direito de acdo, cujo prazo prescricional perde sentido em razdo do seu exercicio,
que serd expressamente reconhecido pelo juiz no ato da citagdo.

Nesse caso, o que ocorre é que o fator conduta, que é a omissdo do direito de agdo, é desqualificado pelo exercicio da agdo,
fixando-se, assim, seu termo consumativo. Quando isso ocorre, o fator tempo torna-se irrelevante, deixando de haver um termo
temporal da prescricdo.” (Eurico Marcos Diniz de Santi, in ""Decadéncia e Prescrigdo no Direito Tributario”, 3°ed., Ed. Max
Limonad, Sdo Paulo, 2004, pags. 232/233) 16. Destarte, a propositura da acdo constitui o dies ad quem do prazo prescricional
e, simultaneamente, o termo inicial para sua recontagem sujeita as causas interruptivas previstas no artigo 174, pardgrafo
unico, do CTN.

17. Outrossim, é certo que "incumbe a parte promover a citagdo do réu nos 10 (dez) dias subsequentes ao despacho que a
ordenar, ndo ficando prejudicada pela demora imputavel exclusivamente ao servico judiciario” (artigo 219, § 2°, do CPC).

18. Consequentemente, tendo em vista que o exercicio do direito de a¢do deu-se em 05.03.2002, antes de escoado o lapso
quinguenal (30.04.2002), iniciado com a entrega da declaragdo de rendimentos (30.04.1997), ndo se revela prescrita a pretensdo
executiva fiscal, ainda que o despacho inicial e a citagdo do devedor tenham sobrevindo em junho de 2002.

19. Recurso especial provido, determinando-se o prosseguimento da execugdo fiscal. Acorddo submetido ao regime do artigo
543-C, do CPC, e da Resolucdo STJ 08/2008.

(REsp 1120295/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, DJe 21/05/2010)

Ato continuo, no julgamento do Recurso Especial n° 1.102.431/RJ, fixou-se o entendimento de que a verificagdo de quem deu causa a
demora na pratica dos atos processuais exige revolvimento do material fatico-probatdrio, incabivel em sede de recurso especial, nos
termos da Stimula 07 do STIJ:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. PARALISACAO DO PROCESSO POR CULPA DO PODER
JUDICIARIO. SUMULA 106 DO STJ. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 07/STJ.

1. O conflito caracterizador da lide deve estabilizar-se apds o decurso de determinado tempo sem promog¢do da parte interessada
pela via da prescricdo, impondo seguranga juridica aos litigantes, uma vez que a prescrigdo indefinida afronta os principios
informadores do sistema trlbutarlo

quando a demora na citacdo do executado decorre unicamente do aparelho judicidrio. Inteligéncia da Sumula 106/STJ.
(Precedentes: AgRg no Ag 1125797/MS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 16/09/2009;

REsp 1109205/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/04/2009, DJe 29/04/2009; REsp
1105174/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 09/09/2009; REsp
882.496/RN, Rel.

Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2008, DJe 26/08/2008; AgRg no REsp
982.024/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/04/2008, DJe 08/05/2008)

3. In casu, a Corte de origem fundamentou sua decisdo no sentido de que a demora no processamento do feito se deu por culpa
dos mecanismos da Justica, verbis: "Com efeito, examinando a execugdo fiscal em apenso, constata-se que foi a mesma
distribuida em 19/12/2001 (f1.02), tendo sido o despacho liminar determinando a cita¢do do executado proferido em 17/01/2002
(fl. 02 da execucdo). O mandado de citacdo do devedor, no entanto, somente foi expedido em 12/05/2004, como se vé f1. 06, ndo
tendo o Sr. Oficial de Justica logrado realizar a diligéncia, por ndo ter localizado o endereco constante do mandado e ser o
devedor desconhecido no local, o que foi por ele certificado, como consta de fl. 08, verso, da execucdo em apenso.

Frustrada a citagdo pessoal do executado, foi a mesma realizada por edital, em 04/04/2006 (fls. 12/12 da execugdo).

(--.) No caso destes autos, todavia, o fato de ter a citagdo do devedor ocorrido apenas em 2006 ndo pode ser imputada ao
exequente, pois, como ja assinalado, os autos permaneceram em cartorio, por mais de dois anos, sem que fosse expedido o
competente mandado de citagdo, ja deferido, o que afasta o reconhecimento da prescrigdo.

(-..) Ressalte-se, por fim, que a citagdo por edital observou rigorosamente os requisitos do artigo 232 do Cédigo Processual Civil
e do art. 8° inciso 1V, da Lei 6.830/80, uma vez que foi diligenciada a citagdo pessoal, sem éxito, por ser o mesmo desconhecido
no enderego lndlcado pelo credor conforme certificado pelo Sr. Oficial de Justlga a ﬂ 08 verso dos autos da execugdo."

07/STJ.

5. Recurso especial provido, determinando-se o retorno dos autos a instancia de origem para prosseguimento do executivo fiscal,
nos termos da fundamentagdo expendida. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucdo STJ 08/2008.
(REsp 1102431/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, DJe 01/02/2010)

In casu, verifico que o entendimento exarado no acordao esta em conformidade com os julgados acima. O despacho citatorio foi
proferido antes da entrada em vigor da LC 118/05. Logo, a interrupgdo da prescricdo se da apenas coma citacdo valida do executado.
Todavia, ndo importando a data de sua efetivagdo, a citagdo retroage ao ajuizamento da execugdo (artigo 219, §1°, do CPC), fixando-se
esta como termo ad quem do prazo prescricional.
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Quanto 2 alinea 'c", a interposicdo com base na divergéncia na jurisprudéncia exige que a controvérsia seja atual, ndo cabivel o recurso se
ela se firmou no sentido da decis@o recorrida, o que ocorre in casu - emrazio dos julgamentos representativos das controvérsias acima
expostas.

Para a comprovag@o da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justiga exige a sua demonstragdo, mediante a observancia dos
seguintes requisitos:

"a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o acordao
paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instdncia ordindria (...); c) a divergéncia
deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos
artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, copia
autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo

cabivel recurso quando a orientacio do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Sumula 83, do STJ); f) o

acordao paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes
inespecificos e carentes de similitude fdtica com o acorddo hostilizado" (in: REsp 644.274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ
28.03.2007)". (grifei)

Dessa forma, a pretensio recursal destoa da orientagio firmada nos julgados representativos de controvérsia, pelo que resta prejudicado
o recurso especial, nos termos do art. 543-C, §7°, 1, do Cédigo de Processo Civil

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.
Int.
S&o Paulo, 14 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0009851-53.2014.4.03.0000/SP

2014.03.00.009851-3/SP

ORGAO DE GESTAO DE MAO DE OBRA DO TRABALHO PORTUARIO DO PORTO

AGRAVANTE " ORGANIZADO DE SANTOS OGMO SANTOS

ADVOGADO : SP078983 FERNANDO NASCIMENTO BURATTINI e outro(a)

AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DE SANTOS > 4* SSJ> SP

No. ORIG. : 00016162620114036104 7 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte em face de acérddo que ndo acolheu a prescricdo executiva fiscal emrazio da
causa interruptiva pela apresentagio das GFIP's retificadoras, bem como nfo acolheu a alegagdo de pagamento por demandar dilagio
probatdria.

Em suas razdes o recorrente reitera a alegacdo de prescricdo, sem tecer qualquer consideragdo a respeito da interrupcao prescricional.
Ato continuo, reforca a ocorréncia de pagamento dos tributos objeto da execugio.

Decido.
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O recurso ndo merece ser admitido.

Primeiramente, comrelagio a prescrigdo executiva, as razoes veiculadas no recurso especial encontram-se dissociadas daquele decisum,
evidenciando impedimento a sua admiss&o.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO ESTADO. MORTE DE PESSOA CAUSADA
POR POLICIAIS EM SERVICO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADO. APRESENTACAQ DE RAZOES DISSOCIADAS. SUMULA 284 DO STF. REEXAME DO VALOR DA
INDENIZACAO E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STF. REEXAME NECESSARIO.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

3 Nao Qode ser conhec:do 0 recurso especzal na parte que agresenta razoes dlssoaadas do lulgado recorrido. Aplicdvel, por

(RESp 956.037/RN, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJ 03/12/2007)
PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL - AUSENCIA DE PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE.

I-NAO SE CONHECE DO RECURSO ESPECIAL SE QU QUANDOQ AS RAZOES NELE EXPENDIDAS FOREM,
INTEIRAMENTE, DISSOCIADAS DO QUE Q ACORDAQ RECORRIDO DECIDIU.

1l - PRECEDENTES DO STV.
1l - RECURSO NAO CONHECIDO."
(REsp 62.694/SP, Rel. Ministro WALDEMAR ZVEITER, DJ 18/12/1995)

Ato continuo, quanto a alegacdo de pagamento, € firme a orientac@o jurisprudencial a dizer que ndo cabe o recurso especial quando o
Tribunal de origem entendeu pela necessidade de dilagdo probatoria a impedir oposicao de excegdo de pré-executividade, emrazio de a
pretensdo esbarrar na orientagdo firmada pela Sumula 07 do STJ ("A pretensdo de simples reexame de prova no enseja recurso
especial”).

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. NAO
CABIMENTO. DILACAO PROBATORIA. NECESSIDADE. SUMULA 7/STJ. REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A excegdo de pré-executividade restringe-se aos casos em que a nulidade do titulo extrajudicial pode ser reconhecida de plano,
sem necessidade de contraditorio e dilacdo probatoria, evitando- se o prosseguimento de agdo executiva indcua.

2. Na espécie, o Tribunal de origem consignou que a andlise pretendida ndo era passivel de apuragdo mediante simples e
imediata andlise dos documentos acostados ou do titulo, devendo ser averiguada, em sede de embargos. Incidéncia da Stumula
7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido". g.m.

(AgRg no AREsp 104.467/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 17/03/2015, DJe 17/04/2015)
"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ARGUMENTOS INSUFICIENTES
PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. EXCEGCAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. NAO INDICACAO DO
DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL VIOLADO. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA
SUMULA 284/STF.. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. NECESSIDADE DE DILACAO
PROBATORIA. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA.

1 - A jurisprudéncia desta Corte considera deficiente a fundamentagdo do recurso que ndo aponta o dispositivo de lei federal
violado pelo acorddo recorrido, circunstdncia que atrai, por analogia, a incidéncia, por analogia, do entendimento da Sumula
284 do Supremo Tribunal Federal.

II - E entendimento pacifico dessa Corte que a parte deve proceder ao cotejo analitico entre os arestos confrontados e
transcrever os trechos dos acorddos que configurem o dissidio jurisprudencial, sendo insuficiente, para tanto, a mera transcricdo
de ementas.

I -In casu, rever o entendtmento do tnbunal de ortgem, no sentido da tmgosswtltdade da ogos1ga0 de excegao de Qre-

ila
sede de recurso especial, a luz do dbice contido na Simula n. 7/STJ.
1V - A Agravante ndo apresenta, no regimental, argumentos suficientes para desconstituir a decisdo agravada.

V - Agravo Regimental improvido". g.m.

(AgRg no REsp 1220708/PR, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/03/2015, DJe
24/03/2015)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.
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S&o Paulo, 14 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0013504-63.2014.4.03.0000/SP

2014.03.00.013504-2/SP

AGRAVANTE : UNIWAP IND/ E COM/ LTDA
ADVOGADO : SP025760 FABIO ANTONIO PECCICACCO e outro(a)

AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

PARTE RE : HUGO ANTONIO DE ASSIS

ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
No. ORIG. :00029230519994036114 2 Vi SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra acorddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

Decido.
O recurso ndo pode ser admitido.

O recurso especial, como ¢é sabido, tem findamentacgo vinculada, de modo que nlo basta que a parte indique o seu direito sem veicular
ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional.

No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordinario. Nao apontou, de forma precisa, quais os
dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, ndo atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso
extremo.

Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justica nfio tem admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo
inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das
razées do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo
inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n°
445134/RS, 1 Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bem como "a auséncia de indicagdo expressa
da lei federal violada revela a deficiéncia das razodes do recurso especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF:(...)." (in AGRESP
n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u,, DJ 31.03.2003 - gn.).

Ademais, imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer ndo basta a mera sucumbéncia
como ocorre nos demais recursos ordinarios. E necessério que haja efetivamente uma questio de direito federal, pois o especial nfo se
presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretacdo das normas federais.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.
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S&o Paulo, 15 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00020 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0023775-34.2014.4.03.0000/SP

2014.03.00.023775-6/SP

AGRAVANTE : INCONAVE IND/ E COM/ NAVAL LTDA

ADVOGADO : SP207578 PRISCILA FARIAS CAETANO

AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DO SAF DE DIADEMA SP

No. ORIG. : 00105571520048260161 A Vr DIADEMA/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte em face de v. acorddo que ndo reconheceu a prescrig@o da pretensdo
executiva.

Decido.

Inicialmente, cumpre destacar a superveniéncia de auséncia de interesse recursal quanto a eventual alegagdo de violag@o ao disposto nos
artigos 535 e/ou 557 do Cédigo de Processo Civil, a medida que, julgado pelo Tribunal Pleno o paradigma referente a questo de findo,
0 recurso excepcional terd seu seguimento negado.

As questdes atinentes ao computo do prazo prescricional previsto no artigo 174 do CTN (c/c o artigo 219 do CPC e a luz da Stimula
106 do STJ) encontram-se pacificadas pelo E. Superior Tribunal de Justi¢a, que analisou a matéria sob diversos enfoques, tendo
proferido julgamentos algados como representativos de controvérsia e submetidos a sistemtica do artigo 543-C do CPC.

No julgamento do REsp n° 1.120.295/SP, o E. STJ decidiu que a citagdo (redacao anterior do artigo 174, I, do CTN) ou o despacho
que ordena a citagdo (nos casos de despachos proferidos a partir de 09/06/2005 - redagio dada pela LC 118/05 ao artigo 174, I, do
CTN), que consubstanciam marcos interruptivos da prescricao, retroagema data do ajuizamento do feito executivo. Por conseguinte, a
data da propositura da execugio fiscal constitui, emregra, o termo final do prazo prescricional. A excecfo a regra ocorre apenas em
casos de despachos proferidos antes de 09/06/2005, na especifica hipotese de a citagdo do devedor ndo ter se perfectibilizado em razio
de inéreia imputavel exclusivamente ao exequente.

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DA PRETENSAO DE O FISCO COBRAR JUDICIALMENTE O CREDITO
TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. CREDITO TRIBUTARIO CONSTITUIDO POR
ATO DE FORMALIZACAO PRATICADO PELO CONTRIBUINTE (IN CASU, DECLARACAO DE RENDIMENTOS).
PAGAMENTO DO TRIBUTO DECLARADO. INOCORRENCIA. TERMO INICIAL. VENCIMENTO DA OBRIGACAO
TRIBUTARIA DECLARADA. PECULIARIDADE: DECLARACAO DE RENDIMENTOS QUE NAO PREVE DATA POSTERIOR
DE VENCIMENTO DA OBRIGACAO PRINCIPAL, UMA VEZ JA DECORRIDO O PRAZO PARA PAGAMENTO. CONTAGEM
DO PRAZO PRESCRICIONAL A PARTIR DA DATA DA ENTREGA DA DECLARACAO.

()

13. Outrossim, o exercicio do direito de agdo pelo Fisco, por intermédio de ajuizamento da execugdo fiscal, conjura a alegagdo
de inagdo do credor, revelando-se incoerente a interpretagdo segundo a qual o fluxo do prazo prescricional continua a escoar-se,
desde a constituicdo definitiva do crédito tributario, até a data em que se der o despacho ordenador da citagdo do devedor (ou
até a data em que se der a citagdo vdlida do devedor, consoante a anterior redagdo do inciso I, do pardgrafo unico, do artigo
174, do CTN).

14. O Codex Processual, no § 1°, do artigo 219, estabelece que a interrupcdo da prescricdo, pela citacdo, retroage da data da

propositura da acdo, o que, na seara tributdria, apos as alteracées promovidas pela Lei Complementar 118/2005, conduz ao
entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ordena a citacdo do executado retroage a
data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional.

15. A doutrina abalizada é no sentido de que: "Para CAMARA LEAL, como a prescricdo decorre do ndo exercicio do direito de
agdo, o exercicio da agdo impde a interrupgdo do prazo de prescricdo e faz que a agdo perca a possibilidade de reviver', pois ndo
ha sentido a priovi em fazer reviver algo que ja foi vivido (exercicio da agdo) e encontra-se em seu pleno exercicio (processo). Ou
seja, o exercicio do direito de agdo faz cessar a prescrigdo. Alids, esse é também o diretivo do Codigo de Processo Civil: 'Art.
219. A citagdo vdlida torna prevento o juizo, induz litispendéncia e faz litigiosa a coisa; e, ainda quando ordenada por juiz
incompetente, constitui em mora o devedor e interrompe a prescricdo. § 1° A interrup¢do da prescricdo retroagird a data da
propositura da agdo.' Se a interrup¢do retroage a data da propositura da agdo, isso significa que é a propositura, e ndo a
citagdo, que interrompe a prescricdo. Nada mais coerente, posto que a propositura da agdo representa a efetivagdo do direito de
agdo, cujo prazo prescricional perde sentido em razdo do seu exercicio, que serd expressamente reconhecido pelo juiz no ato da
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citagdo. Nesse caso, o que ocorre é que o fator conduta, que é a omissdo do direito de agdo, é desqualificado pelo exercicio da
agdo, fixando-se, assim, seu termo consumativo. Quando isso ocorre, o fator tempo torna-se irrelevante, deixando de haver um
termo temporal da prescricdo.” (Eurico Marcos Diniz de Santi, in "Decadéncia e Prescrigdo no Direito Tributario”, 3°ed., Ed.
Max Limonad, Sao Paulo, 2004, pags. 232/233)

16. Destarte, a propositura da acdo constitui o dies ad quem do prazo prescricional e, simultaneamente, o termo inicial para
sua recontagem sujeita ds causas interruptivas previstas no artigo 174, pardgrafo unico, do CTN.

(..)" gm.

(REsp 1120295/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/05/2010, DJe 21/05/2010)

Ademais, no Recurso Especial n° 999.901/RS, o E. Superior Tribunal de Justica decidiu que a citac@o por edital interrompe o lapso
prescricional:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. CITACAO POR EDITAL. INTERRUPCAO. PRECEDENTES.

()

7. E cedico na Corte que a Lei de Execucdo Fiscal - LEF - prevé em seu art. 8° I1I, que, ndo se encontrando o devedor, seja
feita a citacio por edital, que tem o conddo de interromper o lapso prescricional. (Precedentes: RESP 1103050/BA, PRIMEIRA
SECAO, el. Min. Teori Zavascki, DJ de 06/04/2009; AgRg no REsp 1095316/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/02/2009, DJe 12/03/2009; AgRg no REsp 953.024/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 02/12/2008, DJe 15/12/2008; REsp 968525/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, DJ. 18.08.2008; REsp
995.155/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO, DJ. 24.04.2008; REsp 1059830/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
DJ. 25.08.2008; REsp 1032357/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, DJ. 28.05.2008);

(..)" gm.

(REsp 999.901/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/05/2009, DJe 10/06/2009)

Por fim, no julgamento do Recurso Especial n° 1.102.431/RJ, fixou-se o entendimento de que a verificagdo de quem deu causa a
demora na pratica dos atos processuais exige revolvimento do material fatico-probatdrio, incabivel em sede de recurso especial, nos
termos da Stimula 07 do STJ:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. PARALISACAO DO PROCESSO POR CULPA DO PODER
JUDICIARIO. SUMULA 106 DO STJ. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 07/STJ.

quando a demora na citacdo do executado decorre unicamente do aparelho judicidrio. Inteligéncia da Sumula 106/STJ.
(Precedentes: AgRg no Ag 1125797/MS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 16/09/2009;

REsp 1109205/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/04/2009, DJe 29/04/2009; REsp
1105174/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 09/09/2009; REsp
882.496/RN, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2008, DJe 26/08/2008;
AgRg no REsp 982.024/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/04/2008, DJe 08/05/2008)
3. In casu, a Corte de origem fundamentou sua decisdo no sentido de que a demora no processamento do feito se deu por culpa
dos mecanismos da Justica, verbis: "Com efeito, examinando a execugdo fiscal em apenso, constata-se que foi a mesma
distribuida em 19/12/2001 (f1.02), tendo sido o despacho liminar determinando a cita¢do do executado proferido em 17/01/2002
(f1. 02 da execugdo). O mandado de citacdo do devedor, no entanto, somente foi expedido em 12/05/2004, como se vé fl. 06, ndo
tendo o Sr. Oficial de Justica logrado realizar a diligéncia, por ndo ter localizado o endereco constante do mandado e ser o
devedor desconhecido no local, o que foi por ele certificado, como consta de fl. 08, verso, da execucdo em apenso. Frustrada a
citagdo pessoal do executado, foi a mesma realizada por edital, em 04/04/2006 (fls. 12/12 da execugdo). (...) No caso destes
autos, todavia, o fato de ter a citagdo do devedor ocorrido apenas em 2006 ndo pode ser imputada ao exequente, pois, como ja
assinalado, os autos permaneceram em cartorio, por mais de dois anos, sem que fosse expedido o competente mandado de
citagdo, ja deferido, o que afasta o reconhecimento da prescricdo. (...) Ressalte-se, por fim, que a citagdo por edital observou
rigorosamente os requisitos do artigo 232 do Codigo Processual Civil e do art. 8°, inciso 1V, da Lei 6.830/80, uma vez que foi
diligenciada a citagdo pessoal, sem éxito, por ser o mesmo desconhecido no enderego indicado pelo credor, conforme certificado
pelo Sr. Oficial de Justica, a fl. 08, verso dos autos da execugdo.”

4. A verificacdo de responsabilidade pela demora na prdtica dos atos processuais implica indispensdvel reexame de matéria

(..)". gm.

(REsp 1102431/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe 01/02/2010)

In casu, verifico que o entendimento exarado no acordao esta em conformidade com os julgados acima. O despacho citatdrio foi
proferido antes da entrada em vigor da LC 118/05. Logo, a mnterrupgdo da prescricdo se da apenas coma citacfo valida do executado.
Todavia, ndo importando a data de sua efetivagdo, a citagio retroage ao ajuizamento da execugdo (artigo 219, §1°, do CPC), fixando-se
esta como termo ad quem do prazo prescricional.

Dessa forma, a pretensio recursal destoa da orientagio firmada nos julgados representativos de controvérsia, pelo que resta prejudicado
o recurso especial, nos termos do art. 543-C, §7°, 1, do Cédigo de Processo Civil

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial

Int.
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S&o Paulo, 15 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00021 APELACAO CIVEL N° 0017395-28.2014.4.03.6100/SP

2014.61.00.017395-2/SP

APELANTE : ELEVADORES ATLAS SCHINDLER S/A

ADVOGADO : SP163605 GUILHERME BARRANCO DE SOUZA e outro(a)

APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 00173952820144036100 1 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por ELEVADORES ATLAS SCHINDLER S/A, contra v. acorddo proferido nestes autos.

Decido.

Compulsando os autos, verifica-se que a interposi¢ao do recurso ocorreu apds o prazo estabelecido no art. 508, do Codigo de Processo

Civil, conforme certiddo langada pela Subsecretaria, sendo, portanto, intempestivo.
Assim, carente do pressuposto objetivo de admissibilidade, ndo admito o recurso em tela.
Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem

S&o Paulo, 15 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00022 APELACAO CIVEL N° 0017395-28.2014.4.03.6100/SP

2014.61.00.017395-2/SP

APELANTE : ELEVADORES ATLAS SCHINDLER S/A

ADVOGADO : SP163605 GUILHERME BARRANCO DE SOUZA ¢ outro(a)

APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 00173952820144036100 1 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.
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Trata-se de recurso extraordinario interposto por ELEVADORES ATLAS SCHINDLER S/A, contra v. acordao proferido nestes autos.
Decido.

Compulsando os autos, verifica-se que a interposi¢ao do recurso ocorreu apds o prazo estabelecido no art. 508, do Codigo de Processo
Civil, conforme certiddo langada pela Subsecretaria, sendo, portanto, intempestivo.

Assim, carente do pressuposto objetivo de admissibilidade, ndo admito o recurso em tela.
Ante o exposto, nio admito do recurso extraordinario.

Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem.

Sdo Paulo, 15 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 4929/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0028414-08.2008.4.03.0000/SP

2008.03.00.028414-0/SP

AGRAVANTE : FUNDACAO CIVIL CASA DE MISERICORDIA DE FRANCA
ADVOGADO : SP184427 MARCELO DRUMOND JARDINI e outro(a)
AGRAVADO(A) . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
DO . SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOG " CANCELLIER
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE FRANCA Sec Jud SP
No. ORIG. : 2004.61.13.000881-9 2 Vr FRANCA/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pelo contribuinte contra acorddo lavrado emagravo de instrumento.

Verifica-se, todavia, conforme pesquisa no sistema processual, o transito em julgado nos autos originarios, causa superveniente que
fulminou o interesse recursal da parte agravante.

Emrazio disso, com fulcro no artigo 557, "caput”, do Cddigo de Processo Civil e artigo 33, XII, do Regimento Interno deste Tribunal,
julgo prejudicado o agravo de instrumento e, por conseguinte, nego seguimento ao(s) recurso(s) excepcional(is) interposto(s).

Ap0s as cautelas de praxe, remetam-se os autos a Vara de origem

Int.
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S&o Paulo, 05 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 40189/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0010593-39.1999.4.03.6100/SP

1999.61.00.010593-1/SP

APELANTE . Instituto Nacional de Colonizacao ¢ Reforma Agraria INCRA
ADVOGADO : SP210855 ANDRE LUIS DA SILVA COSTA e outro(a)
: SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO
APELADO(A) : URISBELA VIEIRA DUARTE (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : SP176506B ADRIANA OLIVEIRA LIMA DE SOUZA e outro(a)
: SP014858 LUIZ CARLOS DE AZEVEDO RIBEIRO
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE BARRETOS >38*SSJ>SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de Recurso Especial manejado por Urisbela Vieira Duarte, com findamento no art. 105, 111, "a" e "¢, da Constituicio
Federal, e artigos 535, 536 e 541 do Cddigo de Processo Civil, bem como artigo 255 e seguintes do Regimento Interno do STJ.

A recorrente indica a violagdo aos artigos 130, 145, 420 e 421 do Cddigo de Processo Civil, artigo 16, incisos Il e IV e §8° da Lein®
4.771/65 (Cdodigo Florestal Antigo), bem como artigos 2, §4°, 6° §7°, 10, inciso IV, , todos da Lein® 8.629/93, e artigo 18, §4° da Lein®
12.651/12 (Cédigo Florestal Novo).

Argumenta, em apertada sintese, que restou comprovada a produtividade do imovel em questdo.

Com contrarrazdes.

E o relatério.

Passo a decidir.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

Nao se confinde omissdo ou contradicdo com simples julgamento desfavoravel a parte, hipotese em que ndo existe a alegada ofensa ao
art. 535 do Codigo de Processo Civil. Neste sentido:

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. POLICIAL FEDERAL. GRATIFICA CA~ O DE OPERAC OES ESPECIAIS - GOE.
EXECUCAO DE SENTENCA. BASE DE CALCULO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. OMISSAO. INEXISTENCIA.
EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL.

1. Tendo em conta o cardter manifestamente infringente, e em face do principio da fungibilidade recursal, recebo os presentes
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embargos de declaragdo como agravo regimental.

2. Verifica-se ndo ter ocorrido ofensa ao art. 535 do CPC, na Medida em que a Corte regional dirimiu, fundamentadamente,
as questoes que lhe foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes autos. Ressalte-se que
ndo se pode confundir julgamento desfavordvel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de prestagdo jurisdicional.

3. Com efeito, o Tribunal de origem manifestou-se a respeito da Base de cdlculo da vantagem pleiteada e afastou a pretensdo
recursal ao manter o decisorio monocrdtico, bem como os fundamentos adotados no julgamento do AGTR 67.515/AL.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ - Primeira Turma - EDCL no ARESP 305693/AL - Relator Ministro Sérgio Kukina - j. 06.08.2013)

Frente a tais findamentos, ndo se aflora violagéo ao art. 535, I ¢ II, do CPC.
A decisdo recorrida esta embasada em sdlidos fimdamentos e analisou detidamente as questdes postas em julgamento.

De outra parte, a discussdo em torno da produtividade do imdvel implica em revolver matéria fatica, o que encontra dbice na Stimula 07
do Superior Tribunal de Justica.

Neste exato sentido:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARA TORIA DE PRODUTIVIDADE DE
IMOVEL RURAL. ALEGACAO DE JULGAMENTO EXTRA PETITA. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. GRAU DE
PRODUTIVIDADE DO IMOVEL. AUSENCIA DE IMPUGNA CAO EFICAZ DE FUNDAMENTO SUFICIENTE. SUMULA
283/STF. HONORARIOS ADVOCATICIOS. FIXACAO. MATERIA DE PROVA. SUMULA 7/STJ.

1. A auséncia de prequestionamento dos dispositivos legais ditos violados atrai o dbice das Sumulas 282 e 356 do STF.

2. Hipotese em que a sentenga de primeiro grau de jurisdicdo, integralmente confirmada pelo Tribunal de origem, reconheceu a
procedéncia da presente agdo, na qual se busca comprovar que o imovel rural em questdo é produtivo, insuscetivel, portanto, de
desapropriacdo para fins de reforma agraria, por dois fundamentos distintos: (a) "o imovel em questdo era, tanto na época da
vistoria administrativa impugnada como ao tempo da pericia judicial, produtivo e, por conseguinte, imune a desapropriagdo por
interesse social para fins de reforma agrdria, nos termos do art. 185, I, da C.R. De 05.10.88, devendo-se, por conseguinte,
declarar nulo o ato administrativo de vistoria, bem como dos demais atos deles subseqiientes”; (b) "ainda que assim ndo fosse,
ou seja, ainda, que fosse constatada a im produtividade do imovel em questdo, ou o descumprimento da sua fungdo social, nos
demais aspectos, a vistoria administrativa haveria de ser anulada, eis que fora considerado o imével como um todo,
desconsiderando-se a sucessdo hereditdria ocorrida”.

3. Ainda que esta Corte acolhesse um dos argumentos do recorrente, de que o imovel deve ser considerado como um todo,
desconsiderando-se o fracionamento decorrente da sucessdo hereditdria, ficaria incolume o outro fundamento da sentenga e do
aresto impugnado, relativo a produtividade do imovel, tendo em vista a impossibilidade de conhecimento do recurso especial
nesse aspecto. Isso, porque as instdncias ordindrias concluiram pela produtividade do imével em tela com fundamento na prova
pericial produzida, tornando inviavel o reexame da matéria em sede de recurso especial, tendo em vista o obice previsto na
Sumula 7/STJ.

4. E inadmissivel o recurso especial quando a deciséo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recorrente néo
consegue infirmar todos eles. Incidéncia, por analogia, da Suimula 283/STF.

5. E invidvel reapreciar, em sede de recurso especial, a fixagdo dos honordrios advocaticios, por demandar o reexame de
matéria fatica.

6. Recurso especial ndo-conhecido

(REsp 966.179/MG, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 13/05/2008, DJe 21/05/2008)

Por tais findamentos, NAO ADMITO o Recurso Especial.

Int.

Sao Paulo, 14 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0000653-11.2003.4.03.6100/SP

2003.61.00.000653-3/SP
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APELANTE

ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO
APELADO(A)
No. ORIG.

DECISAO
Vistos.

: JANY GUERREIRO GARCIA SCOLARI ¢ outro(a)

: CLAUDIO SCOLARI

: SP146873 AMAURI GREGORIO BENEDITO BELLINI e outro(a)
: BANCO NOSSA CAIXA S/A

: SP282818 GIANCARLO DI CESARE e outro(a)

: Caixa Economica Federal - CEF

: SP199759 TONI ROBERTO MENDONCA e outro(a)

: OS MESMOS

: 00006531120034036100 25 Vr SAO PAULO/SP

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional

Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Nas suas razdes recursais, a parte autora requer o provimento do recurso especial, com vistas a que seja reconhecido o direito a quitagao
do saldo devedor do contrato de financiamento habitacional pelo FCVS, com base nos dispositivos legais de regéncia e em divergéncia

Jjurisprudencial.

Entretanto, verifico que o v. acdrddo recorrido manteve a r. decisdo monocratica que deu provimento a apelago da recorrente,

modificando a sentenga no ponto ora impugnado, nos seguintes termos: "(...)DOU PROVIMENTO ao recurso da parte autora para
declarar o direito a quitagdo do saldo devedor existente em setembro de 2000".

Assim, € de rigor que se reconheca a auséncia do interesse recursal, ante a auséncia de sucumbéncia, nos termos do art. 499 do Codigo

de Processo Civil

Ante do exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 16 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0000653-11.2003.4.03.6100/SP

APELANTE

ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO
APELADO(A)
No. ORIG.

DECISAO
Vistos.

2003.61.00.000653-3/SP

: JANY GUERREIRO GARCIA SCOLARI ¢ outro(a)

: CLAUDIO SCOLARI

: SP146873 AMAURI GREGORIO BENEDITO BELLINI e outro(a)
: BANCO NOSSA CAIXA S/A

: SP282818 GIANCARLO DI CESARE e outro(a)

. Caixa Economica Federal - CEF

: SP199759 TONI ROBERTO MENDONCA e outro(a)

: OS MESMOS

: 00006531120034036100 25 Vr SAO PAULO/SP

Trata-se de recurso especial interposto pela Caixa Econémica Federal contra acorddo que reconheceu o direito de quitagdo do segundo
financiamento imobiliario pelo FCVS, nos termos das normas federais que regulamentam o SFH, especialmente os artigos 9°, § 1°, da Lei
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4.380/64, e 3°, caput e § 1°, da Lei 8.100/90.
Decido.

No julgamento do Recurso Especial n° 1.133.769/RN, selecionado como representativo da controvérsia e submetido a sistematica do
art. 543-C do Codigo de Processo Civil, o colendo Superior Tribunal de Justica assentou que, "o FCVS quitara somente um saldo
devedor remanescente por mutudrio ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de

1990, ao amparo da legislacao do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigagdo do
FCVs".

Este o teor do acérdao, transitado emjulgado em21/02/2011:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE MUTUO. LEGITIMIDADE. CAIXA ECONOMICA FEDERAL. SUCESSORA DO
EXTINTO BNH E RESPONSAVEL PELA CLAUSULA DE COMPROMETIMENTO DO FCVS. CONTRATO DE MUTUO. DOIS
OU MAIS IMOVEIS, NA MESMA LOCALIDADE, ADQUIRIDOS PELO SFH COM CLAUSULA DE COBERTURA PELO FCVS.
IRRETROATIVIDADE DAS LEIS 8.004/90 E 8.100/90. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO (SUMULAS 282 E 356/STF.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF.

1. A Caixa Econémica Federal, apos a extingdo do BNH, ostenta legitimidade para ocupar o polo passivo das demandas
referentes aos contratos de financiamento pelo SFH, porquanto sucessora dos direitos e obrigagdes do extinto BNH e
responsavel pela clausula de comprometimento do FCVS - Fundo de Compensagdo de Variacdes Salariais, sendo certo que a
auséncia da Unido como litisconsorte ndo viola o artigo 7.°, inciso I, do Decreto-lei n.° 2.291, de 21 de novembro de 1986.
Precedentes do STJ: CC 78.182/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SE! C/f O, DJ de 15/12/2008; REsp 1044500/BA, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de 22/08/2008; REsp 902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO
ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; e REsp 684.970/GO, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ
20/02/2006.

2. As regras de direito intertemporal recomendam que as obrigacdes sejam regidas pela lei vigente ao tempo em que se
constituiram, quer tenham base contratual ou extracontratual.

3. Destarte, no ambito contratual, os vinculos e seus efeitos juridicos regem-se pela lei vigente ao tempo em que se celebraram,
sendo certo que no caso sub judice o contrato foi celebrado em 27/02/1987 (fls. 13/20) e o requerimento de liquidagdo com 100%
de desconto foi endere¢ado a CEF em 30.10.2000 (fl. 17).

4. A cobertura pelo FCVS - Fundo de Compensagdo de Variagdo Salarial é espécie de seguro que visa a cobrir eventual saldo
devedor existente apos a extingdo do contrato, consistente em residuo do valor contratual causado pelo fenémeno inflaciondrio.
5. Outrossim, mercé de o FCVS onerar o valor da prestacdo do contrato, o mutudrio tem a garantia de, no futuro, quitar sua
divida, desobrigando-se do eventual saldo devedor, que, muitas vezes, alcan¢a o patamar de valor equivalente ao proprio.

6. Deveras, se na data do contrato de muituo ainda ndo vigorava norma impeditiva da liquidacdo do saldo devedor do
financiamento da casa propria pelo FCVS, porquanto preceito instituido pelas Leis 8.004, de 14 de mar¢o de 1990, e 8.100, de 5
de dezembro de 1990, fazé-la incidir violaria o Principio da Irretroatividade das Leis a sua incidéncia e consegiiente vedagdo da
liquidacdo do referido vinculo.

7. In casu, a época da celebragdo do contrato em 27/02/1987 (fls. 13/20) vigia a Lei n.° 4.380/64, que ndo excluia a possibilidade
de o residuo do financiamento do segundo imovel adquirido ser quitado pelo FCVS, mas, tdo-somente, impunha aos mutudrios
que, se acaso fossem proprietdrios de outro imovel, seria antecipado o vencimento do valor financiado.

8. A alteragdo promovida pela Lei n.° 10.150, de 21 de dezembro de 2000, a Lei n.° 8.100/90 tornou evidente a possibilidade de
quitagdo do saldo residual do segundo financiamento pelo FCVS, aos contratos firmados até 05.12.1990. Precedentes do STJ:
REsp 824.919/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de 23/09/2008; REsp 902.117/AL, Rel. Ministro
TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; REsp 884.124/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA
TURMA, DJ 20/04/2007 e AgRg no Ag 804.091/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ 24/05/2007.

9. O FCVS indicado como orgao responsavel pela quitagdo pretendida, posto ndo ostentar legitimatio ad processum, arrasta a
competéncia ad causam da pessoa juridica gestora, responsavel pela liberagdo que instrumentaliza a quitagdo.

11. E que o art. °da Lei 8.100/90 é explicito ao enunciar: "Art. 3° O Fundo de Compensagéo de Variagbes Salariais - FCVS
quitara somente um saldo devedor remanescente por mutudrio ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos
firmados até 5 de dezembro de 1990, ao amparo da legislacdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento
caracterizador da obrigagdo do FCVS. (Redagdo dada pela Lei n° 10.150, de 21.12.2001)

12. A Sumula 327/STJ, por seu turno, torna inequivoca a legitimatio ad causam da Caixa Econémica Federal (CEF).

14. A Unido, ao sustentar a sua condi¢do de assistente, posto contribuir para o custeio do FCVS, revela da inadequagdo da
figura de terceira porquanto vela por "interesse econémico" e ndo juridico.

15. A simples indicacdo do dispositivo legal tido por violado (art. 6°, § 1°, da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil), sem referéncia
com o disposto no acorddo confrontado, obsta o conhecimento do recurso especial. Incidéncia dos verbetes das Sumula 282 e
356 do STF.

17. Agdo ordindria ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL -CEF, objetivando a liquidagéo antecipada de
contrato de financiamento, firmado sob a égide do Sistema Financeiro de Habitacdo, nos termos da Lei 10.150/2000, na qual os
autores aduzem a aquisi¢do de imovel residencial em 27.02.1987 (fls. 13/20) junto a Caixa Econémica Federal, com clausula de
cobertura do Fundo de Compensagdo de Variagdes Salariais, motivo pelo qual, apés adimplidas todas a prestagdes mensais
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ajustadas para o resgate da divida, fariam jus a habilitagdo do saldo devedor residual junto ao mencionado fundo.
18. Recurso Especial desprovido. Acovddo submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008

(REsp 1133769/RN, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/11/2009, DJe 18/12/2009)

Dessa forma, resta evidenciado que a pretenso da parte recorrente ndo se amolda a orientagdo do julgado representativo da
controvérsia, o que conduz a denegagdo do recurso especial, conforme previsdo do art. 543-C, § 7°, I, do Cddigo de Processo Civil

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial

Int.

Sdo Paulo, 16 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0037189-94.1998.4.03.6100/SP

APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO

APELANTE
ADVOGADO
SUCEDIDO(A)
APELADO(A)
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO
PARTE RE
ADVOGADO
PARTE RE
ADVOGADO
PARTE RE
ADVOGADO
No. ORIG.

DECISAO
Vistos etc.

2006.03.99.032699-8/SP

: MENLO WORLDWIDE FORWARDING INC

: SP146406 GLAUCIA CALLEGARI e outro(a)

: CHALLENGER AIR CARGO

: SP127615A ROBERTO ANTONIO D ANDREA VERA

: SP166020 MARCOS DE CARVALHO PAGLIARO

: REAL PREVIDENCIA E SEGUROS S/A

: SP054111 JOSE ANTONIO MAGRI MARTINS e outro(a)

. CIA REAL BRASILEIRA DE SEGUROS

: TOKIO MARINE BRASIL SEGURADORA S/A

: SP139482 MARCIO ALEXANDRE MALFATTI

: IRB BRASIL RESSEGUROS S/A

: SP062397 WILTON ROVERI

: JUMBO JET TRANSPORTES INTERNACIONAIS LTDA

: SP156833 CLAUDIA DOS SANTOS FERRAZ e outro(a)

. Empresa Brasileira de Infra Estrutura Aeroportuaria INFRAERO
: SP022128 ANETE JOSE VALENTE MARTINS

: LIBERTY PAULISTA SEGUROS S/A

: SP041233 MARIA AMELIA SARAIVA R PINTO e outro(a)
: 98.00.37189-3 13 Vr SAO PAULO/SP

Cuida-se de recurso especial interposto por Centurion Air Cargo Inc., com fundamento no artigo 105, inciso II, alineas "a" e "c", da
Constituicdo Federal, a desafiar v. acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

A recorrente indica a violagdo aos artigos 535, a Sumula n° 151 do Superior Tribunal de Justica, bem como sustenta a sua
irresponsabilidade pelos danos a mercadoria, tendo em vista a auséncia da responsabilidade solidaria, nos termos dos artigos 11, 12, 13 ¢
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16 da Lein® 9.6511/98 e 265 e 756 do Codigo Civil. Outrossim, sustenta a ofensa ao 406 do Cddigo Civil, no tocante a aplicagdo da
corre¢do monetaria.

DECIDO.

A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Primeiramente, no cabe o recurso por eventual violagao ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v. acérdao hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acérddo
recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n°® 1.368.977/SP,
Rel Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si
80, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes." (STJ,
Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Quanto ao mérito, a despeito das alegacdes sobre eventual violagdo a dispositivos de Lei Federal, o v. acdrddo recorrido fundamenta:

"ADUANEIRO. TRANSPORTE INTERNACIONAL. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DE TRANSPORTADORES. LEI 9611/98.
MERCADORIA NAO DESEMBARACADA. A USENCIA DE RESPONSABILIDADE DA INFRAERO.

1. E bem clara a diretriz do artigo 16 da Lei 9611/98 ao atribuir a responsabilidade soliddria a todos os transportadores em
casos que tais. A dic¢do do pardgrafo uinico do mesmo dispositivo ndo elide a descri¢do clara do "caput” de responsabilizagdo
solidaria, alias consagrada no novo Codigo Civil, em seu artigo 756. Ndo interessa, pois, se a apelante CHALLENGE néo deu
causa diretamente ao dano, pois o que importa é que o contrato é considerado, para todos efeitos, unico. Portanto, o fato da
JUMBO JET ter sido contratada diretamente pela CHALLENGE ndo importa para excluir a responsabilidade da MENLO, como
pede em seu apelo.

2. Néo ha responsabilidade apuravel da INFRAERO pelo simples fato de que a autora sequer pode fazé-lo, pois perdeu a
propriedade do bem ao abandona-lo. Ndo promovendo - como ndo promoveu - o desembarago aduaneiro da mercadoria, a
autora perdeu a propriedade do bem para o Estado. Mas mesmo que pudesse fazé-lo (reclamar dano a bem que ndo é seu), aléem
disto, o armazenamento so se daria, por obvio, até o desembaraco, e a mercadoria ja chegou as dependéncias da autarquia com
avarias, como demonstram fls. 837 verso e 1126, nada tendo o entregador dito sobre especificidades necessarias a guarda do
produto (fls. 837-verso). O laudo de fls. 657 e os termos de vistoria de fls. 724/727 e 738 ndo afastam estas conclusoes ja que,
como se disse, os bens jd foram depositados avariados e sem recomendagdes para seu correto armazenamento.Assim, se a autora
ndo se preocupou de, mesmo através de seus contratados, explicar ao recebedor da mercadoria na aduana dos cuidados
necessdarios para guarda desta e, pior, sequer foi buscar o bem que ld se encontrava, realmente soa descabido responsabilizar a
INFRAERO pelo que quer que seja. O fato da INFRAERQO se responsabilizar pelo pagamento do imposto de importagdo somente
demonstra o cumprimento de suas obrigagdes, dado o decreto de perdimento das mercadorias.

3. Somente a partir da vigéncia do Novo Codigo Civil (Lei n° 10.406/2002), deve-se utilizar exclusivamente a SELIC como
corregdo da moeda e juros de mora - artigo 406 do Codigo Civil de 2002, dada a regra irretroatividade das leis.

4. Agravo retido improvido. Apelagdes da CHALLENGER AIR CARGO E REAL PREVIDENCIA E SEGUROS S/A improvidas.
Recurso adesivo da TOKIO MARINE BRASIL SEGURADORA S/A improvido Apelagdo da parte MENLO WORLDWIDE
FORWAEDING INC parcialmente provida." (fls. 1482/1483)

Dessa forma, a pretensdo da parte recorrente, comrelacgo a sua responsabilidade pelos danos causados na mercadoria em questo,
esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior consolidado na Stmula n® 7/STJ, dado que a revisdo do quanto decidido
pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

Por fim, comrelag@o a incidéncia da taxa selic, pacifica a jurisprudéncia do c. STJ acerca da legitimidade de sua aplicagdo, neste sentido:
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INDENIZACAO. CAUSA
EXCLUDENTE DE RESPONSABILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. JUROS DE MORA.

TAXA SELIC.

1. As condenagdes posteriores a entrada em vigor do Codigo Civil de

2002 devem observar a aplicacdo da Taxa Selic, que é composta de

juros moratorios e corregdo monetdria.

2. Incide a Sumula n. 7 do STJ na hipotese em que a tese versada no

recurso especial reclama a andlise dos elementos probatorios

produzidos ao longo da demanda.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 196158 / CE. Terceira Turma. Min. Jodo Otavio de Noronha. DJe 25/11/2014. j. 20/11/2014)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Intime-se.
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S&o Paulo, 14 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0010767-96.2009.4.03.6100/SP

2009.61.00.010767-4/SP

APELANTE . Universidade Federal de Sao Paulo UNIFESP
PROCURADOR : MARINA CRUZ RUFINO e outro(a)
ADVOGADO : SP116800 MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA
APELANTE : ANTONIO JOSE LAPA e outros(as)
: ANTONIO MAGRI
. AZARIAS DE ANDRADE CARVALHO
: BENJAMIN ISRAEL KOPELMAN
: CADEN SOUCAR
: CARLOS ALBERTO TELES
ADVOGADO : SP097365 APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS ¢ outro(a)
: SP116800 MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA
APELADO(A) : OS MESMOS
No. ORIG. : 00107679620094036100 22 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto por Antonio José Lapa e outros visando a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo aos artigos 458 e 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v. acérddo
hostilizado enfrentou o cerme da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do
conflito e & pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o
acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n°
1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo
apresenta-se adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas
partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No cerme, ndo cabe admitir o recurso por eventual violagdo dos demais dispositivos legais invocados pela parte recorrente, de ver que a
verificacdo do acerto ou equivoco da conclusio da instancia a guo quanto a justeza dos calculos da contadoria judicial, bem como acerca
da fidedignidade da conta para como titulo executivo judicial, emrespeito a coisa julgada, encontra 6bice no entendimento consolidado
na Stmula n° 7 do C. STJ, por demandar reapreciagdo do contetido fatico-probatdrio do processo.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO. REMESSA DOS AUTOS A CONTADORIA PARA APURACAO DO VALOR.
POSSIBILIDADE. EXCESSO DE EXECUCAO E VALOR ULTRA PETITA: MATERIA DE FATO. 1. Havendo divida acerca do
valor da execucdo de titulo judicial, pode o juiz determinar que a Contadoria do Juizo realize os cdlculos, ainda que as partes
ndo tenham requerido tal providéncia. 2. O exame da adequagdo dos cdlculos e de ser ou ndo ultra petita o valor apurado pela
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Contadoria do Juizo envolve matéria de fato, o que atrai a incidéncia da sumula 07/STJ. 3. Recurso especial a que se nega
provimento."

(STJ, Primeira Turma, REsp n° 612.321/PB, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ 16.11.2004)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 15 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 ACAO RESCISORIA N° 0009315-08.2015.4.03.0000/SP

2015.03.00.009315-5/SP

AUTOR(A) : CELIO RODRIGUES PEREIRA (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : SP089882 MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA
REURE . Caixa Economica Federal - CEF

INTERESSADO(A) : WALDEMAR CEZAR

No. ORIG. : 00070289120044036100 19 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora para impugnar o v. acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal

Decido.

O recurso, nterposto com fundamento na alinea "a" do artigo 105, inciso I, da CR/88, ndo merece transito, tendo em conta que ndo foi
identificada a forma como o v. acérddo teria contrariado ou negado vigéncia a lei federal.

A auséncia de especificacdo, de forma clara e fundamentada, do modo pelo qual ocorrera a negativa de vigéncia ou a violagdo de
dispositivo de lei federal impede, com efeito, a admissdo do recurso, na linha de precedentes do Superior Tribunal de Justica a dizer que
"a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os dispositivos da lei federal apontados
revela a deficiéncia das razdes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em que consistiu a violagdo, por meio da
demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos" (in
AGRESP 1 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bem como "a auséncia de
indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso especial, fazendo incidir a Sumula 284 do
STF:(...)." (in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u., DJ 31.03.2003 - gn.).

Ressalto que os recursos excepcionais so tipicos recursos de fndamentagdo vinculada, e a instincia especial ndo se caracteriza como
mero orgdo revisor das decisdes proferidas nas vias ordinarias, razio pela qual o recurso ora interposto, que se caracteriza como mera
reprodugdo dos argumentos suscitados no agravo legal, ndo apresenta condigdes de ser admitido.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 16 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
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Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 40174/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0058188-73.1995.4.03.6100/SP

1999.03.99.004976-5/SP

APELANTE : AF SEABRA ADVOCACIA EMPRESARIAL S/C
ADVOGADO : SP027605 JOAQUIM MENDES SANTANA
: SP121867 LEONORA FERRARO NISTA
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : 95.00.58188-4 9 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a" e ''c", da Constituicio
Federal, contra acorddo que manteve a improcedéncia da medida cautelar destinada a assegurar o direito a compensagio tributria ¢ a
fixagdo do valor dos honorarios advocaticios em 10% do valor da causa.

Decido.

Primeiramente, nio cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v. acordao hostilizado
enfientou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, 1I, quando o acdrddo
recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, REsp n° 1.368.977/SP.
Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa por si
50, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes." (STJ,
Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Outrossim a matéria em exame ja foi apreciada pelo Superior Tribunal de Justica, restando o entendimento no mesmo sentido da decisdo
recorrida.

Sendo vejamos:

TRIBUTARIO. COMPENSACAO DE TRIBUTOS. ACAO CAUTELAR.

INADMISSIBILIDADE.

E inadequada a a¢do cautelar para requerer compensagdo de tributos, tanto pela sua satisfatividade, como pela auséncia de
demonstracdo de perigo na demora, uma vez que a autoridade fazenddria ndo pode impingir constricdo num direito que é futuro,
qual seja o de compensar créditos tributarios inexistentes a época do ajuizamento da agdo.

(EREsp 183.627/SP, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, DJ 26/06/2000)

TRIBUTARIO. ACAO CAUTELAR. COMPENSACAO. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO.
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INADMISSIBILIDADE. SUMULA 212/STJ.

1. E firme neste Superior Tribunal de Justica o entendimento de que é inadmissivel o deferimento de compensagéo ou suspensdo
de exigibilidade de crédito tributdrio, por meio de medida cautelar, pois trata-se de procedimento de cardter essencialmente
satisfativo.

Incidéncia da Sumula 212/STJ.

2. Recurso Especial provido.

(REsp 639.514/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, DJe 31/10/2008)

Por outro lado ¢ firme a orientago jurisprudencial a dizer que ndo cabe o recurso especial para reapreciagdo dos critérios adotados pelas
nstancias origindrias para o arbitramento de honorarios advocaticios. Ressalva-se, contudo, a hipotese de os honorarios terem sido
fixados em montante irrisério ou exorbitante, quando entdo € dado ao Tribunal ad quem revolver o substrato fatico do litigio para
adequagdo da verba honoraria a razoabilidade.

Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTA CA~O SUMULA N.
284/STF. DEPOSITOS JUDICIAIS. JUROS, PRESCRICA~ O. RESPONSABILIDADE DA INSTIT UICANO FINANCEIRA PELA
CORRECAO. SUMULA N. 179/ST.J. HONORARIOS. REVISAO. SUMULA N. 07/STJ.

()

5. A andlise da questdo relativa a fixagdo de honordrios advocaticios por juizo de equidade, salvo se excessivos ou infimos, ndo
pode ser revista na instdncia especial, pois envolve reexame de circunstancias faticas que delimitam a adogdo dos critérios
previstos nos §§ 3°e 4°do art. 20 do CPC. Incidéncia da Stimula n. 7/STJ.

6. Agravo regimental provido para conhecer parcialmente do recurso

especial e negar-lhe provimento.

(AgRg no AG 1.304.256/SP, 4° Turma, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, DJ 30.6.2011).

AGRAVO REGIMENTAL. ADJUDICACAO COMPULSORIA. LEGITIMIDADE PASSIVA. PROMITENTE-VENDEDOR.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISA0. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7 DESTA CORTE. DECISAO AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.

1-(.)

1I - A revisdo dos honordrios advocaticios fixados com base em critérios de equidade, nos termos do artigo 20, do Cédigo de
Processo Civil e o acolhimento da pretensdo recursal demandam, necessariamente, o revolvimento do conjunto fatico-probatorio
da causa, incidindo o obice da Stumula 7 desta Corte. Il - O Agravo ndo trouxe nenhum argumento novo capaz de modificar a
conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus proprios fundamentos. Agravo improvido.

(AgRg no Ag 1.120.674/RJ, 3° Turma Rel. Ministro Sidnei Beneti, DJ 13.5.2009).

No caso em aprego, o Superior Tribunal de Justi¢a firmou entendimento do cabimento da condenag¢@o em honorarios advocaticios na
acdo cautelar, conforme os seguintes julgados, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO CAUTELAR PREPARATORIA. VIOLACAO AO ART. 20 DO CPC. CABIMENTO DE
HONORARIOS ADVOCATICIOS. AUSENCIA DE DUVIDA SOBRE A FORMA DE FIXACAO. INDICACAO NA SENTENCA DE
CONDENACAO EM 10% (DEZ POR CENTO) SOBRE O VALOR DADO A CAUSA. APELACAO E RECURSO DA UNIAO
PROVIDOS, COM A INVERSAO DO ONUS SUCUMBENCIAL EM IGUAL MEDIDA DA QUE FOI INDICADA PELO JUIZO
DE PRIMEIRO GRAU.

1. Hipdtese em que se sustenta violagdo ao art. 20 do CPC através de duas teses: (a) ndo cabimento da condenagéo da
recorrente em honordrios advocaticios em sede de agdo cautelar preparatoria, pois teria sido condenada no processo principal;
(b) auséncia de fixacdo do pardmetro (porcentagem, no caso) dos honordrios advocaticios a serem pagos.

2. Esta Corte Superior possui jurisprudéncia pacifica no sentido de que sdo devidos honordrios advocaticios em sede de agdo
cautelar quando ha litigio, resisténcia do réu, ou seja, citagdo e apresentagdo de contestagdo, nos termos do principio da
causalidade e da sucumbéncia, bem como da propria autonomia juridica do pleito cautelar. Confiram-se: AgRg no REsp
959.382/SP, Primeira Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJe de 30.3.2009; REsp 728.395/RJ, Primeira Turma, Min. Teori Albino
Zavascki, DJ de 28.8.2005; REsp 543571/RJ, Segunda Turma, Rel. Min. Pegcanha Martins, DJ de 7.3.2005; AgRg no REsp
900.855/SP, Segunda Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe de 24.3.2009; REsp 182.938/RJ, Quarta Turma, Rel. Min. Salvio
de Figueiredo Teixeira, DJ de 5.6.2000; EREsp 148.618/SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. Milton Luiz Pereira, DJ de 15.2.2002.

3. O acorddo julgou procedente a apelagdo e o reexame de oficio no processo cautelar, invertendo o énus sucumbencial. Foi
Jfixada na sentenca (fl.. 83) a condenacdo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa corrigido monetariamente, ndo
havendo nenhuma violagdo ao art. 20 do CPC. A inversdo do énus, com pardmetro ja definido na instdncia ovigindria, é
perfeitamente possivel.

4. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1101994 / SP, Relator Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 24/06/2009)

TRIBUTARIO - PROCESSUAL CIVIL - PREVIDENCIARIO - AUSENCIA DE OMISSAO NO JULGADO A QUO - ACAO
CAUTELAR - COMPENSACAO DE CREDITOS PREVIDENCIARIOS - SUMULA 212/STJ - INCOMPATIBILIDADE -
HONORARIOS - SUMULA 7/STJ.

1. Discute-se nos autos o seguinte: a) acdo cautelar como meio para se pleitear a compensacdo de contribuicdes previdencidrias,
e b) negativa de vigéncia do art. 535, inciso Il do CPC, sob o argumento de que o Tribunal a quo supostamente ndo analisou o
art. 20, § 4°do CPC, na fixacdo de honordrios advocaticios.

2. Inexistente a alegada violagdo do art. 535 do CPC, pois a prestacdo jurisdicional ajustou-se a pretensdo deduzida, conforme
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se depreende da andlise do julgado recorrido. 3. A Primeira Segdo do STJ determinou, na sessdo de 11 de maio de 2005, nova
redagdo para o enunciado 212 da Stumula do STJ, verbis: "A compensagdo de créditos tributarios ndo pode

ser deferida em acdo cautelar ou por medida liminar cautelar ou antecipatoria”.

4. O aludido entendimento jurisprudencial deflui da instrumentalidade caracteristica da tutela cautelar, isto é, tertium genus,
forma indireta de pratica jurisdicional, pois almeja resguardar ou assegurar os efeitos decorrentes de outro processo. Portanto,
o0 processo cautelar, ao contrdrio do processo de conhecimento ou, no caso, da agdo ordindria de repeticdo de indébito, faz-se
inadequado para a realizagcdo ou a satisfagdo do direito subjetivo material,

5. Superados esses aspectos, qualquer interpretacdo, na via especial, acerca da fixagdo de honordrios advocaticios estabelecidos
na origem importaria no ébice do enunciado 7 da Stmula do STJ, "a pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial."

Recurso especial improvido.

(Resp n. 983.852 - SP, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, Segunda Turma, DJe 26/08/2008)

Ademais, para a comprovagdo da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstracdo, mediante a observancia
dos seguintes requisitos: "a) o acdrddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o
acordio paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...); ¢) a
divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia
autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, nfio sendo cabivel recurso
quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Sunmula 83, do STJ); f) o acorddo paradigma devera
evidenciar identidade juridica coma deciso recorrida, sendo imprdprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica
com o acorddo hostilizado" (in: REsp 644.274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007)".

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 04 de setembro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0058188-73.1995.4.03.6100/SP

1999.03.99.004976-5/SP

APELANTE : AF SEABRA ADVOCACIA EMPRESARIAL S/C
ADVOGADO . SP027605 JOAQUIM MENDES SANTANA
: SP121867 LEONORA FERRARO NISTA
APELADO(A) . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SPO00005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : 95.00.58188-4 9 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Decido.

Primeiramente, no tocante a apontada violagdo aos artigos 5°, XXXV, LIV e LV; 93, IX, da Carta Magna, vale dizer que o Supremo
Tribunal Federal, quando do julgamento do Al n® 791.292/PE, reconheceu a repercussdo geral da matéria e reafirmou sua jurisprudéncia
por neio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis.

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegacdo de
ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constituicdo Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, IX, da
Constituicdo Federal exige que o acorddao ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o
exame pormenorizado de cada uma das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de
ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e
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autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral.”
(STF, Pleno, AIn°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes

Ademais, as alegacoes genéricas de desrespeito a postulados constitucionais tais como: da legalidade, do devido processo legal, da
motivacdo dos atos decisorios, do contraditdrio e ampla defesa, dos limites da coisa julgada e da prestago jurisdicional, dentre outros,
podem configurar, quando muito, situagdes de ofensa meramente reflexa ao texto da Constituic&o.

O Pretdrio Excelso ja pronunciou, reiteradamente, que tais situagdes s6 podem ser verificadas em cotejo coma legislacao
infraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional. Por oportuno, confira:

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. EMBARGOS RECEBIDOS COMO
AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. VALIDADE DE CIT, ACANO POR EDITAL. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. VIOLAICA~ 0 AOS PRINCIPIOS DO DEVIDO PROCESSO LEGAL, DA
AMPLA DEFESA E DO CONTRADITORIO. MATERIA COM REPERCUSSAO GERAL REJEITADA PELO PLENARIO DO STF
NO ARE N° 748.371. CONTROVERSIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. 1. A validade da citacdo, quando sub judice a
controvérsia, demanda a andlise de normas infraconstitucionais. Precedentes: ARE 683.456-AgR, Rel. Min. Rosa Weber,
Primeira Turma, DJe 2/5/2013 e RE 708.883-AgR, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 5/12/2012. 2. A
violacdo reflexa e obliqua da Constituicdo Federal decorrente da necessidade de andlise de malferimento de dispositivo
infraconstitucional torna inadmissivel o recurso extraordindrio. 3. Os principios da ampla defesa, do contraditorio, do devido
processo legal e dos limites da coisa julgada, quando debatidos sob a dtica infraconstitucional, ndo revelam repercusséo geral
apta a tornar o apelo extremo admissivel, consoante decidido pelo Plendrio virtual do STF, na andlise do ARE n° 748.371, da
Relatoria do Min. Gilmar Mendes. 4. Os embargos de declaragdo opostos objetivando reforma da decisdo do relator, com
cardter infringente, devem ser convertidos em agravo regimental, que é o recurso cabivel, por forca do principio da
fungibilidade. Precedentes: Pet 4.837-ED, Rel. Min. Cdarmen Lucia, Tribunal Pleno, DJe 14.3.2011; Rcl 11.022-ED, Rel. Min.
Cdarmen Lucia, Tribunal Pleno, DJe 7.4.2011; Al 547.827-ED, Rel. Min. Dias Toffoli, Primeira Turma, DJe 9.3.2011; e RE
546.525-ED, Rel. Min. Ellen Gracie, Segunda Turma, DJe 5.4.2011. 5. In casu, o acorddo recorrido assentou: "Citagdo. Edital.
Admissibilidade. Ato processual deferido apos serem infrutiferas diversas tentativas de localizagdo dos réus. Nulidade
inocorrente. Preliminar repelida. Contrato. Conta corrente. Apresentagdo de diversos extratos de movimentagdo da conta e
evolugdo do saldo devedor. Auséncia de impugnagdo especifica. Cabimento do julgamento antecipado da lide. A¢do procedente
em relagdo a pessoa juridica. Recurso parcialmente provido". 6. Agravo regimental DESPROVIDO."”

(ARE 660307 ED, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 03/12/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-250
DIVULG 17-12-2013 PUBLIC 18-12-2013) - g.m.

Por fim, a questfio atinente a aplicago a verba honoraria € evidentemente de ordem infraconstitucional e, portanto, ndo pode ser objeto
de recurso extraordinario. Nesse sentido:

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. PROCESSO CIVIL. HONORARIOS. SUCUMBENCIA.
COMPENSACAO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO (SUMULAS 282 E 356). INTEPRETACAO DE NORMAS
INFRACONSTITUCIONAIS. INCIDENCIA DA SUMULA 283 DO STF. E pacifica a jurisprudéncia desta excelsa Corte no
sentido de somente se considerar atendido o requisito do prequestionamento quando houver, no acorddo recorrido, manifestagdo
prévia e conclusiva sobre o dispositivo constitucional tido por violado. Precedente: Al 413.963-AgR, Rel. Min. Celso de Mello.
Ndo bastasse, observa-se que o Tribunal de origem utilizou como razdo de decidir fundamentos de ordem infraconstitucional.
Tais fundamentos, como se sabe, sdo insuscetiveis de apreciagdo em sede de recurso extraordindrio, porque eventual ofensa ao
Texto Magno, se existente, dar-se-ia de modo indireto ou reflexo. Além disso, ante o trdnsito em julgado dessas questdes legais
suficientes, per se, para a manutengdo do acorddo recorrido, é de se aplicar o obice da Sumula 283 desta colenda Corte. Agravo
regimental a que se nega provimento.

(RE 395838 AgR/SP; Rel: Ministro Carlos Britto; Primeira Turma; julgamento: 26/04/2005, publicagdo: DJ 02/12/2005)
EMENTA DIREITO PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. ANALISE
DA OCORRENCIA DE EVENTUAL AFRONTA AO PRECEITO CONSTITUCIONAL INVOCADO NO APELO EXTREMO
DEPENDENTE DA REELABORACAO DA MOLDURA FATICA CONSTANTE NO ACORDAO REGIONAL. SUMULA 279/STF.
ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 08.10.2012. Divergir do entendimento do Tribunal a quo acerca da improcedéncia
do pedido de restituicdo dos valores que o ora agravante teria despendido com honordrios advocaticios demandaria a andlise da
legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie, bem como a reelaboragdo da moldura fatica delineada na origem, inviavel em
sede recursal extraovdindria. Aplicagdo do obice da Sumula 279/STF. Precedentes. Agravo regimental conhecido e ndo provido.
(ARE 793710 AgR/RS; Rel: Ministra Rosa Weber; Primeira Turma, julgamento: 25/02/2014, DJE 18/03/2014)

Ante o exposto, no tocante a alegacdo de violagdo aos artigos 5°, XXXV, LIV, LV, e 93, IX, da Constituicdo Federal, nego
seguimento ao recurso extraordinario, o que faco com fundamento no artigo 543-B, § 3°, do CPC e, no que sobeja, néio admito o
recurso extraordinario.

Int.
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S3o Paulo, 04 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0022307-30.1998.4.03.6100/SP

1999.03.99.107926-1/SP

APELANTE : CREACOES MARCHIEZE LTDA nassa falida e outro(a)
ADVOGADO : SP069061 MANUEL ANTONIO ANGULO LOPEZ
SINDICO(A) : MANUEL ANTONIO ANGULO LOPEZ

APELANTE : COFORJA CORRENTES E FORJADOS BRASIL LTDA
ADVOGADO : SP185740 CARLOS EDUARDO ZAVALA

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 98.00.22307-0 13 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela UNIAO contra acordéo proferido por 6rgio fracionario deste Egrégio Tribunal Regional
Federal

Sustenta-se, em sintese, violagio ao artigo 20, §3° do CPC.

Decido.

E firme a orientagZio jurisprudencial a dizer que néio cabe o recurso especial para reapreciagio dos critérios adotados pelas instancias
origindrias para o arbitramento de honorarios advocaticios. Ressalva-se, contudo, a hipétese de os honorarios terem sido fixados em
montante irrisério ou exorbitante, quando entdo € dado ao Tribunal ad quem revolver o substrato fatico do litigio para adequagéo da
verba honoraria a razoabilidade.

Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA N.
284/STF. DEPOSITOS JUDICIAIS. JUROS. PRESCRICAO. RESPONSABILIDADE DA INSTITUICAO FINANCEIRA PELA
CORRECAO. SUMULA N. 179/STJ. HONORARIOS. REVISAO. SUMULA N. 07/STJ.

()

5. A andlise da questdo relativa a fixagdo de honordrios advocaticios por juizo de equidade, salvo se excessivos ou infimos, ndo
pode ser revista na instdncia especial, pois envolve reexame de circunstdncias faticas que delimitam a adogdo dos critérios
previstos nos §§ 3°e 4° do art. 20 do CPC. Incidéncia da Stimula n. 7/STJ.

6. Agravo regimental provido para conhecer parcialmente do recurso

especial e negar-lhe provimento.

(AgRg no AG 1.304.256/SP, 4 Turma, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, DJ 30.6.2011).

AGRAVO REGIMENTAL. ADJUDICACAO COMPULSORIA. LEGITIMIDADE PASSIVA. PROMITENTE-VENDEDOR,
HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISAO. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7 DESTA CORTE. DECISAO AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.

1-(.)

1I - A revisdo dos honordrios advocaticios fixados com base em critérios de equidade, nos termos do artigo 20, do Cédigo de
Processo Civil e o acolhimento da pretensdo recursal demandam, necessariamente, o revolvimento do conjunto fatico-probatorio
da causa, incidindo o obice da Stimula 7 desta Corte. III - O Agravo ndo trouxe nenhum argumento novo capaz de modificar a
conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus proprios fundamentos. Agravo improvido.

(AgRg no Ag 1.120.674/RJ, 3° Turma Rel. Ministro Sidnei Beneti, DJ 13.5.2009).
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Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 14 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00004 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0022307-30.1998.4.03.6100/SP

1999.03.99.107926-1/SP

APELANTE : CREACOES MARCHIEZE LTDA massa falida e outro(a)
ADVOGADO : SP069061 MANUEL ANTONIO ANGULO LOPEZ
SINDICO(A) : MANUEL ANTONIO ANGULO LOPEZ

APELANTE : COFORJA CORRENTES E FORJADOS BRASIL LTDA
ADVOGADO : SP185740 CARLOS EDUARDO ZAVALA

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 98.00.22307-0 13 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com findamento no art. 105, 111, "a" e "c¢", da Constituigdo Federal, assim
como no art. 541 do Cddigo de Processo Civil

Verifica-se que, apds a interposicao do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgio fracionario, para o eventual juizo de retratacao,
nos termos expressos do art. 543-C, § 7°, 11, do CPC.

Lavrado novo aresto, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir qualquer ratificagdo do
recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instdncia ordindria ha muito se encontra consagrado na
Stmula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de Justica, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo
impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagéo do acorddo dos embargos de declaracdo, sem
posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio € valido para a hipétese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-B, § 3°, oudo art.
543-C, § 7°, 11, do CPC.

Comefeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestacdo da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, ndo houvera o esgotamento

da instancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagio porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stmulas 281 e 418, acima transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratagdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a
Jjurisprudéncia patria nfo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteracdo deve ocorrer no prazo de nterposicdo do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO. TRIBUTARIO.
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PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE. COMPENSA CAO/REPETICAO DE
INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS
DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRAT. ACA~ O EFETUADO PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3° DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO.
RATIFICA CA~O DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (OQUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do IRB, ora
recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos 6nus sucumbencidis.

2. Orecurso especial foi interposto logo apos a publicagdo do acordéo dos embargos de declaragdo. Entretanto, com base no
art. 543-B, § 3, do CPC (relativo a recurso extraovdindrio julgado em regime da repercussdo geral), o Tribunal de origem,
posteriormente, proferiu acérddo de retratagdo enfrentando, inclusive, o tema da prescrigdo, o qual estd relacionado a extenséo
da procedéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente interpor novo recurso ou ratificar o jd interposto, observando-
se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte
Superior - equivalente a ratificagdo - foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7%, II, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaragdo, sem posterior
ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientagdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelacdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratacdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, Il, do CPC; manteve o acérddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acérddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que ¢ indispensavel expressa ratificagdo, sempre que
proferido novo acdrddo pelo orgdo colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.
1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2“ Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1¢Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do
recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em
2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - AI 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux -j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de
declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificagdo ulterior. Incidéncia do verbete
281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Em face do exposto, na auséncia da indispensavel ratificagdo, nio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 14 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente
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00005 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0022307-30.1998.4.03.6100/SP

1999.03.99.107926-1/SP

APELANTE : CREACOES MARCHIEZE LTDA massa falida e outro(a)
ADVOGADO : SP069061 MANUEL ANTONIO ANGULO LOPEZ
SINDICO(A) : MANUEL ANTONIO ANGULO LOPEZ

APELANTE : COFORJA CORRENTES E FORJADOS BRASIL LTDA
ADVOGADO : SP185740 CARLOS EDUARDO ZAVALA

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : OS MESMOS

REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 98.00.22307-0 13 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo contribuinte com findamento no art. 102, III, "a", da Constituicdo Federal, assim
como no art. 541 do Cddigo de Processo Civil

Verifica-se que, apds a interposicao do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgio fracionario, para o eventual juizo de retratagdo
quanto ao recurso especial, nos termos expressos do art. 543-C, § 7°, I do CPC.

Lavrado novo aresto, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir qualquer ratificagdo do
recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instdncia ordindria ha muito se encontra consagrado na
Sumula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de Justiga, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio da decisdo
impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagdo do acérdio dos embargos de declaragdo, sem
posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio € valido para a hipétese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-B, § 3°, oudo art.
543-C, § 7°, 11, do CPC.

Com efeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestacio da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, ndo houvera o esgotamento
da instancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordinaria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stmulas 281 e 418, acima transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratagdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no recurso, visto que a
Jjurisprudéncia patria nfio faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteracdo deve ocorrer no prazo de interposic@o do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO. TRIBUTARIO,
PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE. COMPENSACAO/REPETICAO DE
INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS
DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3° DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO.
RATIFICACAO DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.

1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do IRB, ora
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recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos énus sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publicagdo do acorddo dos embargos de declaragdo. Entretanto, com base no
art. 543-B, § 3°, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo geral), o Tribunal de ovigem,
posteriormente, proferiu acorddo de retratacdo enfrentando, inclusive, o tema da prescricdo, o qual estd relacionado a extensdo
da procedeéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente interpor novo recurso ou ratificar o jd interposto, observando-
se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte
Superior - equivalente a ratificagdo - foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7%, II, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaragdo, sem posterior
ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientacdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, Il, do CPC; manteve o acorddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que é indispensavel expressa ratificagio, sempre que
proferido novo acorddo pelo 6rgio colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATI