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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3° REGIAO
Edicio n° 202/2015 — Sao Paulo, ter¢ca-feira, 03 de novembro de 2015

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 40361/2015
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 0989380, DE 26 DE MARCO DE 2015 DA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CIVEL N° 0010100-28.2000.4.03.6100/SP

2000.61.00.010100-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
APELANTE : KOICHI KISHI e outros(as)

ADVOGADO : SP066542 ORIVAL SALGADO

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a complementacao do preparo de
recurso(s) excepcional(ais) que interpds, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deser¢&o, nos termos do artigo 511, § 2°, do Codigo
de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RESP - porte remessa/retorno: R$ 34,20

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera
realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Superior Tribunal de Justi¢a, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo a0 Recurso Extraordinario, sera
realizado por meio de GRU do tipo '"Cobranca' - Ficha de Compensaciio, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015
e Resolugdo n° 554/STF de 16/06/2015.
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Quando, por problemas técnicos, a GRU nio puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o
recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro
Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na petigdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica ¢ do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicago: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sdo Paulo, 29 de outubro de 2015.
MONICA DE AZEVEDO PERLI DIAGO
Supervisora

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 0989380, DE 26 DE MARCO DE 2015 DA VICE-PRESIDENCIA

00002 ACAO RESCISORIA N° 0051856-42.2004.4.03.0000/SP

2004.03.00.051856-9/SP

RELATOR : Desembargador Federal MAURICIO KATO

AUTOR(A) : VIDEOTUR AGENCIA DE VIAGENS LTDA

ADVOGADO : SP097584 MARCO ANTONIO CAIS

REURE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 2000.61.06.006461-5 5 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a complementacao do preparo de
recurso(s) excepcional(ais) que interpds, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deserc&o, nos termos do artigo 511, § 2°, do Codigo
de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RESP - porte remessa/retorno: R$ 12,80

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera

realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio

do Superior Tribunal de Justi¢a, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera

realizado por meio de GRU do tipo "Cobranca' - Ficha de Compensacio, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico

disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015

e Resolugdo n° 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU nio puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o

recolhimento do preparo, excepcionalmente, poderd ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro
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Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestio 040001/00001, Cddigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na petigdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Sinples.

I1I. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagao: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sao Paulo, 29 de outubro de 2015.
MONICA DE AZEVEDO PERLI DIAGO
Supervisora

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAQO : ORDEM DE SERVICO N° 0989380, DE 26 DE MARCO DE 2015 DA VICE-PRESIDENCIA

00003 APELACAO CIVEL N° 0000716-08.2005.4.03.6119/SP

2005.61.19.000716-2/SP

RELATOR : Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
APELANTE : 1 VTRANSPORTES E LOCACOES LTDA
ADVOGADO : SP101471 ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA
CERTIDAO

Em conformidade coma certidao anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a complementacao do preparo de
recurso(s) excepcional(ais) que interpds, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercgo, nos termos do artigo 511, § 2°, do Codigo
de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RESP - porte remessa/retorno: R$ 3,40

L. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera
realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera
realizado por meio de GRU do tipo "Cobranca" - Ficha de Compensagcio, emitida apds o preenchimento do formulario eletrénico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015
e Resolugdo n° 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU nio puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o
recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro
Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
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- Simples.

1. Quando, alémdas custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica € do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagao: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sédo Paulo, 29 de outubro de 2015.
MONICA DE AZEVEDO PERLI DIAGO
Supervisora

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 0989380, DE 26 DE MARCO DE 2015 DA VICE-PRESIDENCIA

00004 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0018733-47.2008.4.03.6100/SP

2008.61.00.018733-1/SP

RELATOR . Desembargador Federal MARCIO MORAES

APELANTE : Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP
ADVOGADO : SP250057 KARIN YOKO HATAMOTO SASAKI e outro(a)
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a complementacao do preparo de
recurso(s) excepcional(ais) que interpds, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercdo, nos termos do artigo 511, § 2°, do Codigo
de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RESP - porte remessa/retorno: R$ 5,40

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera
realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Superior Tribunal de Justi¢a, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera
realizado por meio de GRU do tipo '"Cobranca' - Ficha de Compensacio, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015
e Resolugdo n° 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU néo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o
recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro
Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa ¢ Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

IM1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justiga ¢ do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicago: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.
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Sao Paulo, 29 de outubro de 2015.
MONICA DE AZEVEDO PERLI DIAGO
Supervisora

00005 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0009810-90.2012.4.03.6100/SP

2012.61.00.009810-6/SP

RELATOR : Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELADO(A) : PONTES E OLIVEIRA PRADO CONSULTORIA E ASSESSORIA TRIBUTARIA S/C LTDA
ADVOGADO : SP022207 CELSO BOTELHO DE MORAES

No. ORIG. : 00098109020124036100 25 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a complementacao do preparo de
recurso(s) excepcional(ais) que interpds, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deserc@o, nos termos do artigo 511, § 2°, do Codigo
de Processo Civil.

VALORES DEVIDOS:

RE - porte remessa/retorno: R$ 14,60

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retormo dos autos, referente ao Recurso Especial, sera
realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletrdnico dis ponivel no sitio
do Superior Tribunal de Justi¢a, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera
realizado por meio de GRU do tipo '"Cobranca' - Ficha de Compensacio, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e 11, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015
e Resolugdo n° 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU nio puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o
recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro
Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, alémdas custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica € do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagao: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sao Paulo, 29 de outubro de 2015.
MONICA DE AZEVEDO PERLI DIAGO
Supervisora

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 0989380, DE 26 DE MARCO DE 2015 DA VICE-PRESIDENCIA
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00006 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0051124-61.2012.4.03.6182/SP

2012.61.82.051124-1/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
APELADO(A) : OSCAR VIDAL

ADVOGADO : PR045024 MARCELO ALMEIDA TAMAOKI e outro(a)
No. ORIG. : 00511246120124036182 1F Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a complementacdo do preparo de
recurso(s) excepcional(ais) que interpds, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercgo, nos termos do artigo 511, § 2°, do Cddigo
de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RESP - porte remessa/retorno: R$ 87,00

RE - porte remessa/retorno: R$ 93,00

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera
realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Superior Tribunal de Justi¢a, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera
realizado por meio de GRU do tipo "Cobranca" - Ficha de Compensagciio, emitida apds o preenchimento do formulario eletrénico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e 11, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015
e Resolugdo n° 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU néo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o
recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro
Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestio 040001/00001, Cddigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa ¢ Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na petigio o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagao: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sao Paulo, 29 de outubro de 2015.
MONICA DE AZEVEDO PERLI DIAGO
Supervisora

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAQO : ORDEM DE SERVICO N° 0989380, DE 26 DE MARCO DE 2015 DA VICE-PRESIDENCIA
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00007 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0002453-25.2013.4.03.6100/SP

2013.61.00.002453-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELADO(A) : CESAR KEIJI ISHIT

ADVOGADO : SP270042 HAMIR DE FREITAS NADUR e outro(a)
No. ORIG. : 00024532520134036100 24 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a complementacdo do preparo de
recurso(s) excepcional(ais) que interpds, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercdo, nos termos do artigo 511, § 2°, do Codigo
de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RESP - porte remessa/retorno: R$ 12,80

RE - porte remessa/retorno: R 13,60

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera
realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Superior Tribunal de Justi¢a, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera
realizado por meio de GRU do tipo "Cobranca' - Ficha de Compensaco, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015
e Resolugdo n° 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU nio puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o
recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro
Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa ¢ Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na petigdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

I1I. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderao ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

S&o Paulo, 29 de outubro de 2015.
MONICA DE AZEVEDO PERLI DIAGO
Supervisora

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAQO : ORDEM DE SERVICO N° 0989380, DE 26 DE MARCO DE 2015 DA VICE-PRESIDENCIA

00008 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0003739-38.2013.4.03.6100/SP

2013.61.00.003739-0/SP
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RELATOR . Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW

APELANTE : MAGAZINE DEMANOS LTDA
ADVOGADO : SP237866 MARCO DULGHEROFF NOVAIS e outro(a)
No. ORIG. : 00037393820134036100 13 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a complementacdo do preparo de
recurso(s) excepcional(ais) que interpds, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercgo, nos termos do artigo 511, § 2°, do Codigo
de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RESP - porte remessa/retorno: R$ 11,60

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera
realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Superior Tribunal de Justi¢a, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera
realizado por meio de GRU do tipo '"Cobranca' - Ficha de Compensacio, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015
¢ Resolugdo n° 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU néo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o
recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro
Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica ¢ do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicago: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sdo Paulo, 29 de outubro de 2015.
MONICA DE AZEVEDO PERLI DIAGO
Supervisora

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 0989380, DE 26 DE MARCO DE 2015 DA VICE-PRESIDENCIA

00009 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0027350-50.2014.4.03.0000/SP

2014.03.00.027350-5/SP

RELATOR : Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
AGRAVANTE : OMNI CRUSHING E SCREENING IMP/ E EXP/ LTDA
ADVOGADO : SP111997 ANTONIO GERALDO BETHIOL e outro(a)
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No. ORIG. : 00058428520134036110 4 Vr SOROCABA/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a complementacao do preparo de
recurso(s) excepcional(ais) que interpds, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deserc&o, nos termos do artigo 511, § 2°, do Codigo
de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RESP - porte remessa/retorno: R$ 11,20

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera
realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Superior Tribunal de Justi¢a, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo a0 Recurso Extraordinario, sera
realizado por meio de GRU do tipo '"Cobranga' - Ficha de Compensacio, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e 11, da Resoluggio n°. 543/STF de 19/01/2015
e Resolugdo n° 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU nio puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o
recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro
Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestdo 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica € do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagao: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Séo Paulo, 29 de outubro de 2015.
MONICA DE AZEVEDO PERLI DIAGO
Supervisora

00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0028918-04.2014.4.03.0000/SP

2014.03.00.028918-5/SP

RELATOR . Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE : PARQUE COLINAS DE SAO FRANCISCO E GINASTICA LTDA e outros(as)
ADVOGADO : SP115449 LUIS GUILHERME MACHADO GAYOSO

No. ORIG. : 00094906620044036182 7F Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certidéo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a complementacao do preparo de
recurso(s) excepcional(ais) que interpds, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deserc@o, nos termos do artigo 511, § 2°, do Cddigo
de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RESP - porte remessa/retorno: R$ 23,80

RE - porte remessa/retorno: R$ 18,60
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1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera
realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Superior Tribunal de Justi¢a, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera
realizado por meio de GRU do tipo '"Cobranca' - Ficha de Compensaco, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015
e Resolugdo n° 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU néo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o
recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro
Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Cddigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na petigdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

I1I. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderao ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicag@o: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

S&o Paulo, 29 de outubro de 2015.
MONICA DE AZEVEDO PERLI DIAGO
Supervisora

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAQO : ORDEM DE SERVICO N° 0989380, DE 26 DE MARCO DE 2015 DA VICE-PRESIDENCIA

00011 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0008999-92.2015.4.03.0000/SP

2015.03.00.008999-1/SP

RELATOR . Desembargador Federal CARLOS MUTA

AGRAVANTE : NILPEL IND/ E COM/ DE PAPEIS LTDA

ADVOGADO : SP242149 ALESSANDRA CAMARGO FERRAZ ¢ outro(a)
No. ORIG. : 00015682220124036140 1 Vr MAUA/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certidao anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a complementacao do preparo de
recurso(s) excepcional(ais) que interpds, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deserc&o, nos termos do artigo 511, § 2°, do Codigo
de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RESP - porte remessa/retorno: R$ 12,80

L. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera
realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Superior Tribunal de Justi¢a, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.
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II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera
realizado por meio de GRU do tipo '"Cobranca' - Ficha de Compensacio, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015
e Resolugdo n° 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU néo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o
recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro
Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na petigdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica ¢ do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sdo Paulo, 29 de outubro de 2015.
MONICA DE AZEVEDO PERLI DIAGO
Supervisora

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 0989380, DE 26 DE MARCO DE 2015 DA VICE-PRESIDENCIA

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0013520-80.2015.4.03.0000/SP

2015.03.00.013520-4/SP

RELATOR : Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
AGRAVANTE : O M DE ANDRADE PEREIRA BOSCOLI -EPP
ADVOGADO : SP084362 EDIBERTO DE MENDONCA NAUFAL e outro(a)
No. ORIG. : 00054007920144036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a complementacao do preparo de
recurso(s) excepcional(ais) que interpds, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deserc&o, nos termos do artigo 511, § 2°, do Codigo
de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RE - porte remessa/retorno: R$ 81,00

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera
realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Superior Tribunal de Justi¢a, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo a0 Recurso Extraordinario, sera
realizado por meio de GRU do tipo "Cobranca' - Ficha de Compensacio, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015
e Resolugdo n° 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU nio puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o
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recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro
Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica ¢ do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagao: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sdo Paulo, 29 de outubro de 2015.
MONICA DE AZEVEDO PERLI DIAGO
Supervisora

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0014220-56.2015.4.03.0000/SP

2015.03.00.014220-8/SP

RELATORA . Desembargadora Federal DIVA MALERBI

AGRAVANTE : JULIANA APARECIDA MUTTI BRANDAO

ADVOGADO : SP168765 PABLO FELIPE SILVA e outro(a)

No. ORIG. : 00059870920114036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a complementacao do preparo de
recurso(s) excepcional(ais) que interpds, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercgo, nos termos do artigo 511, § 2°, do Codigo
de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RE - porte remessa/retorno: R$ 81,00

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera
realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Superior Tribunal de Justi¢a, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera
realizado por meio de GRU do tipo '"Cobranca' - Ficha de Compensacio, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015
¢ Resolugdo n° 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU néo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o
recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro
Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas ¢ Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na petigdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica ¢ do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.
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Séao Paulo, 29 de outubro de 2015.
MONICA DE AZEVEDO PERLI DIAGO

Supervisora

Expediente Processual (Despacho/Decisiio) Nro 40369/2015
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CRIMINAL N° 0008607-51.2007.4.03.6106/SP

APELANTE
APELANTE

ADVOGADO
APELANTE

ADVOGADO
APELADO(A)
APELADO(A)
ADVOGADO

SUSPENSAO ART 89 L
9099/95

NAO OFERECIDA
DENUNCIA

DECISAO
Vistos.

2007.61.06.008607-1/SP

. Justica Publica

: RODRIGO FERREIRA

: APARECIDO DONIZETE RODRIGUES FROES

: SP204309 JOSE ROBERTO CURTOLO BARBEIRO e outro(a)
: ANDRE LUIS MIRANDA

: SP204309 JOSE ROBERTO CURTOLO BARBEIRO

: OS MESMOS

: JUAREZ FRANCO DE SOUZA

: SP204309 JOSE ROBERTO CURTOLO BARBEIRO ¢ outro(a)

: NELSON DE ALMEIDA GERMANO PRADO (desmembramento)

: SONIA MARIA LAZARINI BERTOLINO (desmembramento)
: FABIANO RODRIGUES FROES (desmembramento)

: DEVAIR MARGUTTI (desmembramento)

: DEJANIR RODRIGUES FROES (desmembramento)

: ANGELO TEIXEIRA DE ALMEIDA

: ARLINDO RIBEIRO LOPES
: ARLINDO RIBEIRO LOPES JUNIOR

Recurso especial interposto por Rodrigo Ferreira, com fulcro no artigo 105, inciso I11, letras "a" e "c", da Constituigdo Federal, contra
acordio deste tribunal, que negou provimento aos recursos.

Alega-se, em sintese, que "o acorddo negou vigéncia no todo ou emparte a artigos do Codigo Penal (artigo 59 c.c. 68); da Constituicio

(artigo 5°, I e XLVI), para absolver o recorrente das imputagdes que lhe sdo feitas, nos moldes do artigo 368, 111, do Cddigo de

Processo Penal".

Contrarrazdes, as fls. 1805/1825, em que se sustenta o nfio conhecimento do recurso e, se cabivel, seu nfo provimento.
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E o relatorio.
Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos recursais.

O recurso especial, como € sabido, tem fundamentacdo vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o seu direito sem veicular
ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero
recurso ordindrio. Nao apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequenteimente, nao
atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justica ndo tem
admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os
dispositivo s da lei federal apontados revela a deficiéncia das razdes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em
que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples
mengdo aos aludidos dispositivo s" (n AGRESP n° 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ
03.02.2003); bem como "a auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso
especial, fazendo incidir a Stmula 284 do STF:(...)." (in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u.,
DJ 31.03.2003 - gn.). No mesmo sentido:

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. VIOLACAO AO ART. 10 DA LEI N.° 6.938/81. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
SUMULA N.° 211/STF. REJEICAO DA DENUNCIA. ATIPICIDADE DA CONDUTA. NAO CONFIGURACAO. INDICIOS DA
AUTORIA E MATERIALIDADE DELITIVA PELA CORTE REGIONAL. CONCLUSAO EM SENTIDO CONTRARIO. SUMULA
N.° 7/STJ. RECURSO ESPECIAL MANIFESTAMENTE INADMISSIVEL E ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM
JURISPRUDENCIA DESTE SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. DECISA0 MONOCRATICA. POSSIBILIDADE.

1. A auséncia de debate da matéria na instancia ordindria impede sua andlise por este Superior Tribunal de Justica por auséncia
de prequestionamento - Sumula n.® 211/STF .

2. Sendo o recurso especial manifestamente inadmissivel e estando o acorddo recorrido em concordancia com jurisprudéncia
dominante este

Sodalicio, correta encontra-se a decisdo que, monocraticamente, nega seguimento ao recurso especial, a teor do disposto no art.
557, caput, do Codigo de Processo Civil.

PENAL E PROCESSUAL PENAL. CRIME PRATICADO EM ACRESCIDOS DE TERRENO DE MARINHA. BEM DA UNIAO.
COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL. RECEBIMENTO DA DENUNCIA DIRETAMENTE PELO TRIBUNAL A QUO.
SUMULA N.° 709/STF. ANALISE. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO PELA ALINEA "A" E "C" DO
INCISO Il DO ART. 105 DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. INDICACAO ADEQUADA DOS DISPOSITIVO S LEGAIS
TIDOS POR VIOLADOS E ORJETOS DE DIVERGENCIA. AUSENCIA. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA N.°
284/STF. PRECEDENTES. AGRAVOS REGIMENTAIS DESPROVIDOS.

1. Os crimes ambientais, em regra, sdo processados e julgados perante a Justica Estadual, contudo, havendo interesse direto e
especifico da Unido, de suas entidades autdrquicas e empresas publicas, a Justica Especializada sera competente para o
processamento e julgamento da demanda.

2. In casu, as instdncias ordindrias consignaram que as condutas delitivas ocorrem em acrescidos de terreno da Marinha, bem de
propriedade da Unido, sendo que a utilizagcdo por particulares ou o funcionamento de orgdo da administragdo ambiental
estadual, ndo afasta a titularidade do Ente Federal, sendo, pois, competente para o processo e julgamento do feito a Justica
Federal. Precedentes.

3. Orecurso especial interposto com espeque na alinea "a" e "c" do inciso Ill do art. 105 da Carta Magna, requer a indicagdo
precisa e correta do dispositivo de lei federal tido por violado e objeto de divergéncia pretoriana que guarde correlagdo com a
matéria objeto de andlise no apelo nobre, importando referida auséncia em deficiéncia na fundamentagdo do reclamo nobre.
Incidéncia, mutatis mutandis, da Sumula n.° 284/STF. Precedentes.

4. Na espécie, os agravantes a despeito da interposicdo do reclamo especial para reconhecimento de supressdo de instancia ante
o recebimento da denuncia divetamente pelo Tribunal Regional Federal da 2° Regido a teor do disposto na Sumula n.° 709/STF,
trouxeram como supostamente violados e objeto de divergéncia jurisprudencial os artigos 43 - atual artigo 395 - e 516, ambos
do Codigo de Processo Penal que, por sua vez, tratam das hipoteses de rejeicdo da denvincia, ndo guardando, pois, correlagdo
Juridica com o pedido formulado no apelo nobre.

5. A indicagdo de Sumula como objeto de divergéncia pretoriana ndo dispensa o Recorrente de apontar, nas razoes de seu
recurso especial, o dispositivo infraconstitucional objeto de interpretagdo divergente, ja que o apelo nobre tem por objetivo a
pacificagdo da jurisprudéncia da legislagdo federal.

6. Agravos regimentais a que se nega provimento.

(STJ, AgRg no REsp 942957/RJ, 5° Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, j. 19.04.2012, DJe 27.04.2012) - grifo inexistente no original.
"RECURSO ESPECIAL. PENAL. VIOLACAO DE DISPOSITIVO DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. VIA INADEQUADA.
ART. 239 DO ECA. INEPCIA DA DENUNCIA. INEXISTENCIA. AUSENCIA DE DELIMITACAO DA CONTROVERSIA.
SUMULA 284/STF. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF E 211/STJ. FUNDAMENTO
INATACADO. SUMULA 283/STF. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. EMENDATIO LIBELLI.
NULIDADE. NAO OCORRENCIA. 1. A via especial, destinada ao debate de temas de indole infraconstitucional, ndo se presta i
andlise da alegacdo de ofensa a dispositivo s da Constituicdo da Republica. 2. Ndo é inepta a denvincia, porque descreveu
suficientemente os fatos, com todas as suas circunstancias, a qualificagdo dos acusados, a classificagdo do crime e apresentou o
rol de testemunhas. Ressalva do posicionamento do Relator que, no ponto, ficou vencido. 3. As teses trazidas no especial que nédo
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vieram acompanhadas da indicagdo do dispositivo de lei federal que se considera violado carecem de delimitagdo, atraindo a
incidéncia da Sumula 284/STF, por analogia. 4. Ausente o prequestionamento, consistente no debate prévio da questdo
submetida a esta Corte, carece o recurso especial de pressuposto de admissibilidade. Aplicagdo, no caso concreto, das Sumulas
282 e 356/STF e 211/STJ. 5. Ndo feita a impugnagdo especifica, no recurso especial, do fundamento utilizado pelo Tribunal a quo
para afastar a tese por ele apreciada, tem aplicagdo da Stimula 283/STF, por analogia. 6. Inviavel, em recurso especial, a andlise
das alegagdes cuja apreciagdo demanda reexame do acervo fatico-probatorio. Aplicagdo da Sumula 7/STJ. 7. Em se tratando
apenas de emendatio libelli, e ndo de mutatio libelli, ndo é necessdria a abertura de vista a defesa, pois o réu se defende dos
fatos, e ndo da capitulagdo juridica a eles atribuida na deniincia. 8. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensdo,
improvido. Vencido parcialmente o Relator, que acolhia a preliminar de inépcia da deniincia.”

(STJ, REsp 1095381, 6“ Turma, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, j. 01.10.2013, DJe 11.11.2012)

Imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer nfo basta a mera sucumbéncia como ocorre
nos demais recursos ordinarios. E necessario que haja efetivamente uma questiio de direito federal, pois o especial ndio se presta a
examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretacdo das normas federais.

Outrossim, "inadmissivel o recurso especial que se findamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a
demonstragio da similitude fatico-juridica, a mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual
precetto legal fora interpretado de modo dissentaneo. Hipdtese, por extensdo, da Stimula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel.
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, Dle 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcri¢o
de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico , aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acdrddos paradigmas ou indicagdo
do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tnico, do Codigo de Processo Civil, bem como do
artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea 'c" do
permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ademais, a pretensdo de reverter o julgado para que o réu seja absolvido, seja por ndo constituir o fato infragdo penal, seja por
nsuficiéncia de provas, demanda o seu reexame , procedimento que ndo € permitido em recurso especial, a teor do disposto na Stmula n°
7 do Superior Tribunal de Justica. Outrossim, nesta via, para que haja interesse em recorrer nfo basta a mera sucumbéncia como ocorre
nos demmis recursos ordindrios. E necessario que haja efetivamente uma questdo de direito federal, pois o especial néio se presta a
examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretacdo das normas federais.

Ainda que assimndo fosse, o julgado entendeu suficientes as provas produzidas nos autos para fins de condenar o acusado. Verifica-se
que, emultima analise, o recorrente pretende novo exame do conjunto fatico-probatdrio, o que nfio se coaduna coma sistematica do
recurso especial, a teor da Sumula n° 7 do Superior Tribunal de Justica.

A discussdo acerca da dosimetria da pena, nos moldes pretendidos, n3o se coaduna coma via especial. Nao se verifica qualquer
ilegalidade na primeira fase da dosimetria das penas. O acordao fixou o "quantum” de forma individualizada e na proporgio que entendeu
ideal, de acordo com o seu livre convencimento motivado. Segundo entendimento do Superior Tribunal de Justica, a pretensdo de nova
valoragdo das circunstancias judiciais e individualizagdo das penas € permitida apenas nas hipdteses de flagrante erro ou ilegalidade. Desse
modo, o reexame da questdo, nos termos pretendidos, demanda o reexame de provas, o que € vedado pela Stimula n° 07 do Superior
Tribunal de Justica. Confiramt-se os precedentes:

PENAL E PROCESSO PENAL. REVISAO CRIMINAL. ART. 621, I, CPP. OFENSA AO ART. 59 DO CP. ACOES PRESCRITAS

CONSIDERADAS COMO CONDUTA SOCIAL NEGATIVA. IMPOSSIBILIDADE. REVISAO CRIMINAL A QUE SE DA

PARCIAL PROVIMENTO.

1. Com excegdo das hipdteses de flagrante ilegalidade ou abuso de poder, ndo se conhece de alegada violagdo ao artigo 59 do

Cddligo Penal, haja vista o reexame da dosimetria da pena demandar a andlise acurada dos elementos dos autos, invidvel em

instancia superior.

2. Ha flagrante ilegalidade na consideragdo, como circunstancias judiciais negativas, de condenagdes anteriores atingidas pelo

instituto da prescricdo da pretensdo punitiva.

3. Revisao Criminal parcialmente deferida, para afastar a valoragdo negativa dada a circunstancia judicial referente a conduta

social, reduzindo-se, consequentemente, a pena-base aplicada.

(RvCr .974/RS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em 25/08/2010, DJe

28/09/2010)

RECURSO ESPECIAL. PENAL. REU REINCIDENTE. APLICABILIDADE DO DISPOSTO NO ART. 61, INCISO I, DO CP.

VIOLACAO AO ART. 59 DO CP. FIXACAO DA PENA-BASE DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA. REEXAME.

IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 07 DO STJ.

1. Em se tratando de réu reincidente, a sangdo corporal devera ser sempre agravada no momento da dosimetria da pena, em

atengdo ao disposto no art. 61, inciso I, do Codigo Penal. Precedentes.

2. Ndo se reconhece, na espécie, a argiiida violagdo ao art. 59 do Codigo Penal, pois, com exceg¢do das hipoteses de flagrante

ilegalidade ou abuso de poder, ndo cabe a esta Egrégia Corte o reexame da dosimetria da pena, haja vista a necessidade de

andlise acurada dos elementos dos autos. Aplicacdo da Sumula n.° 07 do STJ.

3. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido.

(REsp 620624/RS, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 21/10/2004, DJ 29/11/2004, p. 389)

Dessa forma, o processamento do recurso fica obstado pela Stmula n° 83 da Corte Superior, a qual é aplicavel tambémnos casos de
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recursos interpostos com fundamento na alinea "a" do permissivo constitucional.

No mais, observa-se que ndo ha plausibilidade nas alegacoes, na medida em que, se a decisdo admite tese contraria a sustentada pelo réu,
dai decorre, logicamente, que ndo restou acolhida a sua, sem que isso caracterize ofensa ao dispositivo legal. O mero inconformismo em
relagdo a decisdo ora impugnada ndo autoriza a abertura desta via extraordindria. A respeito da questdo ja se pronunciou o Superior
Tribunal de Justiga, verbis.:

CRIMINAL. RHC. ENTORPECENTES. VENDA DE MEDICAMENTO CONTROLADO PELO MINISTERIO DA SAUDE SEM A
APRESENTACAO E RETENCAO DE RECEITA MEDICA. NULIDADE. OMISSAO DA SENTENCA QUANTOS A TESE DA
DEFESA RELACIONADA A TEORIA DA IMPUTACAO OBJETIVA. INOCORRENCIA. DECRETO CONDENATORIO QUE
REFUTOU AS ALEGACOES DEFENSIVAS PARA FUNDAMENTAR A CONDENACAO. RECURSO DESPROVIDO.

(omissis)

Ndo se tem como omissa a sentenga condenatdria que, embora ndo se referindo, expressamente, a tese da defesa, fundamenta a
condenagdo com base nos elementos probatorios reputados vdlidos para caracterizar o crime narrado na denvincia e sua autoria.
Embora seja necessdrio que o Magistrado aprecie todas as teses ventiladas pela defesa, torna-se despiciendo a mengdo
expressa a cada uma das alegacées se, pela propria decisdo condenatoria, resta claro que o Julgador adotou posicionamento
contrdrio.

Recurso desprovido.” (RHC n° 12842/PR, Relator o Ministro GILSON DIPP, DJU de 29/09/2003) (grifos nossos)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 12 DA LEI N° 6.368/76. SENTENCA. NULIDADE. NAO APRECIACAO DE
TESE DA DEFESA. ILICITUDE DE PROVAS.

1 - A sentenca que, ao acolher a tese da acusacdo, contém satisfatoria mencdo aos fundamentos de fato e de direito a ensejar o
decreto condenatorio, ndo é nula, apenas pelo fato de ndo se referir explicitamente a tese da defesa, mormente se, pela
sentenca condenatoria, restou claro que o Juiz adotou posicionamento contrdrio. (Precedentes).

(Omissis)

Writ denegado. (HC n° 34618/SP, Relator o Ministro FELIX FISCHER, DJU de 13/12/2004) (grifos nossos)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 27 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00002 APELACAO CRIMINAL N° 0008607-51.2007.4.03.6106/SP

2007.61.06.008607-1/SP

APELANTE . Justica Publica
APELANTE : RODRIGO FERREIRA
: APARECIDO DONIZETE RODRIGUES FROES
ADVOGADO : SP204309 JOSE ROBERTO CURTOLO BARBEIRO ¢ outro(a)
APELANTE : ANDRE LUIS MIRANDA
ADVOGADO : SP204309 JOSE ROBERTO CURTOLO BARBEIRO
APELADO(A) : OS MESMOS
APELADO(A) : JUAREZ FRANCO DE SOUZA
ADVOGADO : SP204309 JOSE ROBERTO CURTOLO BARBEIRO e outro(a)
s MO ARTEIL . NELSON DE ALMEIDA GERMANO PRADO (desmembranerto)
: SONIA MARIA LAZARINI BERTOLINO (desmembramento)
: FABIANO RODRIGUES FROES (desmembramento)
: DEVAIR MARGUTTI (desmembramento)
: DEJANIR RODRIGUES FROES (desmembramento)
NAO OFERECIDA
DENUNCIA : ANGELO TEIXEIRA DE ALMEIDA
: ARLINDO RIBEIRO LOPES
: ARLINDO RIBEIRO LOPES JUNIOR
DECISAO
Vistos.
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Cuida-se de recurso especial interposto por André Luis Miranda, com fillcro no artigo 105, inciso 111, letras "a" e ''c¢", da Constituicao
Federal, contra acorddo deste Tribunal Regional Federal que negou provimento aos apelos.

Alega, em sintese, falta de justa causa e atipicidade da conduta, por incidéncia do principio da insignificancia. Aponta divergéncia
Jjurisprudencial sobre o tema.

Contrarrazdes a fls. 1826/1833 emque se sustenta o nfo conhecimento do recurso e, se conhecido, 0 seu ndo provimento.

E o relatério.
Decido.

Presentes 0s pressupostos genéricos recursais.

O v. acérdao foi assim ementado:

PENAL. PROCESSO PENAL. CONTRABANDO/DESCAMINHO. CIGARROS. MARCAS PARAGUAIAS. DENUNCIA
REJEITADA. INEPCIA. FALTA DE JUSTA CAUSA PARA A A CAO PENAL. DECISAO PRECIPITADA. FORTES INDICIOS
DE QUE AS MERCADORIAS SAO DE ORIGEM ESTRANGEIRA. RECURSO EM SENTIDO ESTRITO PROVIDO.

1 - Os denunciados foram surpreendidos por policiais militares quando mantinham em deposito, dentro de seus veiculos, cigarros
desacompanhados de documentagdo fiscal, e possivelmente importados do Paraguai. Logo, os indicios de autoria mostram-se
suficientes;

11 - Ainda que ndo tenha sido juntado, até o momento, o Auto de Infragdo e de Termo de Apreensdo e Guarda Fiscal da
Secretaria da Receita Federal, ndo se pode afirmar que ndo se trata de mercadoria estrangeira. Ao contrario. Hd fortes indicios
apontando para a origem paragudia dos cigarros, como bem ressaltou o parecer ministerial, uma vez que quase todas as marcas
encontradas ndo tem autorizagdo para serem comercializadas no Brasil, e sdo fabricadas no Paraguai;

111 - Detalhamento mais preciso da conduta, com o aprofundado exame do conjunto fatico-probatorio constante dos autos, a fim
de que se permita a correta e equdnime aplicacdo da lei penal, reserva-se a instrugdo criminal, propicia a tal andlise. Destarte,
tenho para mim que o Juiz de Primeiro Grau se precipitou ao rejeitar a denincia, tendo em vista que constam nos autos indicios
suficientes da autoria e prova da materialidade, ndo havendo que se falar em falta de justa causa para a agdo penal;

1V - Recurso em sentido estrito provido para receber a denuncia.

O segundo acdrddo, de n¥érito, recebeu a seguinte ementa:

PENAL. ARTIGO 334, §1°, ALINEA "¢", DO CODIGO PENAL. CIGARROS DE ORIGEM ESTRANGEIRA. CONTRABANDO.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE. RECURSOS IMPROVIDOS.

1. Cigarros de origem estrangeira internados irregularmente. Destinagdo comercial. Conduta que se amolda ao delito de
contrabando. Principio da insignificancia. Inaplicavel. Precedente desta Quinta Turma e dos Tribunais Superiores.

2. Sentenga mantida.

3. Recursos improvidos.

O recurso ndo merece ser admitido, na medida em que a decisdo recorrida coaduna-se com o entendimento jurisprudencial firmado pelo

colendo Superior Tribunal de Justica no sentido de que a importacdo de cigarros configura o crime de contrabando e nfio o de

descaminho, sendo inaplicavel o principio da insignificdncia. Confiram-se os julgados:
"PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO

MONOCRATICO PELO JULGADOR. POSSIBILIDADE. CONTRABANDO DE CIGARROS. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE.
1 - Ndo viola o principio da colegialidade a apreciagdo, pelo relator, do mérito do recurso especial, quando obedecidos os
requisitos de sua admissibilidade e observada a jurisprudéncia dominante desta Corte Superior e do Supremo Tribunal
Federal.
Precedentes.
2 - A importagdo ndo autorizada de cigarros constitui o crime de contrabando, insuscetivel de aplicacdo do principio da
insignificdncia.
3 - Afastada a atipicidade da conduta, deve o processo retornar a instincia de origem para o prosseguimento do feito.
4 - Agravo regimental parcialmente provido, para reconsiderar tdo somente a parte da decisdo no ponto em que determinou o
retorno dos autos ao tribunal de origem, para que se proceda a dosimetria da pena, devendo os autos retornarem ao juizo de
origem para seu normal prosseguimento."
(STJ, AgRg no AREsp 302161/PR, 6° Turma, Rel. Min. Rogério Schietti Cruz, j. 04.09.2014, DJe 15.09.2014)
"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRABANDO DE CIGARROS. PRINCIPIO
DA INSIGNIFICANCIA. NAO APLICACAO. CRIME QUE OFENDE A SAUDE PUBLICA. PRECEDENTES DO STJ.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.
1. O entendimento cristalizado pela Terceira Secio do STJ, em relagdo ao principio da insignificincia, aplica-se apenas ao
delito de descaminho, que corresponde a entrada ou a saida de produtos permitidos, elidindo, tido somente, o pagamento do
imposto.
2. No crime de contrabando, além da lesdo ao erdrio publico, hd, como elementar do tipo penal, a importacdo ou exportagio
de mercadoria proibida, razdo pela qual, ndo se pode, "a priori", aplicar o principio da insignificincia.
3. Agravo regimental ndo provido."
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(STJ, AgRg no AREsp 426228/PR, 5° Turma, Rel. Min. Moura Ribeiro, j. 18.03.2014, DJe 24.03.2014)

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. IMPORTACAO DE PRODUTO
DE PROIBICAO RELATIVA. CIGARRO. CONTRABANDO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA COM BASE NO
VALOR DA EVASAO FISCAL. INAPLICABILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Em sede de contrabando, ou seja, importagdo ou exportacio de mercadoria proibida, em que, para além da sonegacdo
tributaria hd lesdo a moral, higiene, seguranca e saiide piiblica, ndo hd como excluir a tipicidade material tdo-somente a
vista do valor da evasdo fiscal, ainda que eventualmente possivel, em tese, a exclusdo do crime, mas em face da ninima lesdo
provocada ao bem juridico ali tutelado, gize-se, a moral, saude, higiene e seguranca publica.

2. Nao tem aplicacdo o principio da insignificincia na hipotese de contrabando de produto de proibicdo relativa em
quantidade suficientemente expressiva para afastar a lesividade minima a saude publica (14 macos de cigarros de origem
estrangeira).

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no REsp 1324990/MG, 6 Turma, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, j. 11.03.2014, DJe 28.03.2014)

Da mesma forma, a deciso recorrida nfo destoa do entendimento ja pacificado no colendo Superior Tribunal de Justiga no sentido de

que a habitualidade delitiva do réu impossibilita a aplicagdo do principio da insignificdncia em favor deste. Confiram-se os julgados:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CRIME DE DESCAMINHO. REITERACAO DELITIVA ESPE CIFICA.

PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA . INAPLICABILIDADE. DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.

1. A contumdcia delitiva - ainda que se trate de crime de descaminho - impede a aplicagdo do principio da insignificancia , haja

vista o elevado grau de reprovabilidade da conduta, somado a efetiva periculosidade ao bem juridico que se almeja proteger.

Precedentes do STJ e STF.

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no REsp 1406355/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 27/03/2014, DJe

07/04/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CRIME DE DESCAMINHO. SUMULA 07/STJ. VIOLACAO NAO

CONFIGURADA. HABITUALIDADE CRIMINOSA. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA . INAPLICABILIDADE.

I- A andlise da possibilidade da aplicagdo do principio da insignificancia ao crime de descaminho ndo implica o revolvimento do

conjunto fatico-probatcrio dos autos, porquanto matéria estritamente de direito.

1I- Inaplicavel o principio da insignificancia quando configurada a habitualidade na conduta criminosa. Precedentes do Supremo

Tribunal Federal e desta Corte.

1II- Agravo Regimental improvido"

(AgRG no REsp 1334727/SC AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL 2012/01551482, Rel. Ministra Regina Helena

Costa, QUINTA TURMA, julgado em 06/02/2014, DJe 13/02/2014)

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DESCAMINHO. MERCADORIAS

ESTRANGEIRAS. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA . INAPLICABILIDADE. HABITUALIDADE DELITIVA.

1. Embora o valor dos tributos iludidos seja inferior a dez mil reais, ndo hd como acatar a tese de aplicagdo do principio da

insignificancia , por ser o comércio ilegal de mercadorias descaminhadas uma habitualidade na vida da recorrente. Ha

demonstracdes nos autos de tratar-se de uma infratora contumaz e com personalidade voltada a prdtica delitiva.

2. Agravo regimental improvido."

(AgRg no AREsp 311355/SC AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL 2013/00974929, Rel. Ministro

Sebastido Reis Junior, SEXTA TURMA, julgado em 06/02/2014, DJe 27/02/2014)

No mesmo sentido a jurisprudéncia do colendo Supremo Tribunal Federal:

"HABEAS CORPUS. DIREITO PENAL. DESCAMINHO. VALOR INFERIOR AO ESTIPULADO PELO ART. 20 DA LEI

10.522/2002. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA . HABITUALIDADE DELITIVA. REPROVABILIDADE DA CONDUTA. 1. A

pertinéncia do principio da insignificdncia deve ser avaliada considerando-se todos os aspectos relevantes da conduta imputada.

2. Para crimes de descaminho, a jurisprudéncia predominante da Suprema Corte tem considerado para a avaliagdo da

insignificancia o patamar de R$ 10.000,00, o mesmo previsto no art 20 da Lei n.° 10.522/2002, que determina o arquivamento de

execugoes fiscais de valor igual ou inferior a este patamar. 3. A existéncia de registros criminais pretéritos contra o paciente

obsta o reconhecimento do principio da insignificancia , consoante jurisprudéncia consolidada da Primeira Turma desta

Suprema Corte (v.g.: HC 109.739/SP, rel. Min. Carmen Luicia, DJe 14.02.2012; HC 110.951, rel. Min. Dias Toffoli, DJe

27.02.2012; HC 108.696 rel. Min. Dias Toffoli, Dje 20.10.2011; e HC 107.674, rel. Min. Cdarmen Luicia, DJe 14.9.2011). O

mesmo entendimento aplica-se quando ha indicios de habitualidade delitiva. Ressalva da posicdo pessoal da Ministra Relatora. 4.

Ordem denegada."

(HC 114548, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 13/11/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-232

DIVULG 26-11-2012 PUBLIC 27-11-2012)

"PENAL. HABEAS CORPUS. CRIME DE DESCAMINHO. VALOR SONEGADO INFERIOR AO FIXADO NO ART. 20 DA LEI

10.522/2002, COM A REDACAO DADA PELA LEI 11.033/2004. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA . APLICACAO.

IMPOSSIBILIDADE. REITERACAO DELITIVA. EXIST. ENCIA DE OUTROS PROCEDIMENTOS FISCAIS. ORDEM

DENEGADA. I - Nos termos da jurisprudéncia deste Tribunal, o principio da insignificdncia deve ser aplicado ao delito de

descaminho quando o valor sonegado for inferior ao estabelecido no art. 20 da Lei 10.522/2002, com a redagdo dada pela Lei

11.033/2004. II - Entretanto, os autos ddo conta da existéncia de mais oito procedimentos fiscais instaurados contra o paciente,

nos quais os valores dos impostos elididos, somados, extrapolam o referido limite, o que demonstra a habitualidade criminosa e

impede a aplicagdo do principio da insignificancia, em razdo do elevado grau de reprovabilidade da conduta do agente. 111 -
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Ordem denegada.” i
(HC 114675, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 13/11/2012, PROCESSO ELETRONICO
DJe-182 DIVULG 16-09-2013 PUBLIC 17-09-2013)

Dessarte, seja emrazio de tratar-se de importacao ilegal de cigarros, seja pela reiteraco criminosa, a pretensdo do recorrente encontra
obice no enunciado da Sumula n° 83 do colendo Superior Tribunal de Justica.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 27 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00003 APELACAO CRIMINAL N° 0008607-51.2007.4.03.6106/SP

2007.61.06.008607-1/SP

APELANTE . Justica Publica
APELANTE : RODRIGO FERREIRA
: APARECIDO DONIZETE RODRIGUES FROES
ADVOGADO : SP204309 JOSE ROBERTO CURTOLO BARBEIRO ¢ outro(a)
APELANTE : ANDRE LUIS MIRANDA
ADVOGADO : SP204309 JOSE ROBERTO CURTOLO BARBEIRO
APELADO(A) : OS MESMOS
APELADO(A) : JUAREZ FRANCO DE SOUZA
ADVOGADO : SP204309 JOSE ROBERTO CURTOLO BARBEIRO e outro(a)
oes MO ARTEIL . NELSON DE ALMEIDA GERMANO PRADO (desmembraneto)
: SONIA MARIA LAZARINI BERTOLINO (desmembramento)
: FABIANO RODRIGUES FROES (desmembramento)
: DEVAIR MARGUTTI (desmembramento)
: DEJANIR RODRIGUES FROES (desmembramento)
NAO OFERECIDA
DENUNCIA : ANGELO TEIXEIRA DE ALMEIDA
: ARLINDO RIBEIRO LOPES
: ARLINDO RIBEIRO LOPES JUNIOR
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto por Aparecido Donizete Rodrigues Froes, com fulcro no artigo 105, inciso 111, letras "a" e ", da
Constituicao Federal, contra acérdo deste Tribunal Regional Federal que negou provimento aos apelos.

Alega, em sintese, falta de justa causa e atipicidade da conduta, por incidéncia do principio da insignificancia. Aponta divergéncia
Jjurisprudencial sobre o tema.

Contrarrazdes a fls. 1834/1843 em que se sustenta o ndo conhecimento do recurso e, se conhecido, o seu nfo provimento.

E o relatério.
Decido.

Presentes 0s pressupostos genéricos recursais.

O v. acérdao foi assim ementado:

PENAL. PROCESSO PENAL. CONTRABANDO/DESCAMINHO. CIGARROS. MARCAS PARAGUAIAS. DENUNCIA
REJEITADA. INEPCIA. FALTA DE JUSTA CAUSA PARA A ACANO PENAL. DECISAO PRECIPITADA. FORTES INDICIOS
DE QUE AS MERCADORIAS SAO DE ORIGEM ESTRANGEIRA. RECURSO EM SENTIDO ESTRITO PROVIDO.

1 - Os denunciados foram surpreendidos por policiais militares quando mantinham em deposito, dentro de seus veiculos, cigarros
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desacompanhados de documentagdo fiscal, e possivelmente importados do Paraguai. Logo, os indicios de autoria mostram-se
suficientes;

11 - Ainda que ndo tenha sido juntado, até o momento, o Auto de Infragdo e de Termo de Apreensdo e Guarda Fiscal da
Secretaria da Receita Federal, ndo se pode afirmar que ndo se trata de mercadoria estrangeira. Ao contrario. Hd fortes indicios
apontando para a origem paragudia dos cigarros, como bem ressaltou o parecer ministerial, uma vez que quase todas as marcas
encontradas ndo tem autorizagdo para serem comercializadas no Brasil, e sdo fabricadas no Paraguai;

11T - Detalhamento mais preciso da conduta, com o aprofundado exame do conjunto fatico-probatdrio constante dos autos, a fim
de que se permita a correta e equdnime aplicacdo da lei penal, reserva-se a instrugdo criminal, propicia a tal andlise. Destarte,
tenho para mim que o Juiz de Primeiro Grau se precipitou ao rejeitar a denvncia, tendo em vista que constam nos autos indicios
suficientes da autoria e prova da materialidade, ndo havendo que se falar em falta de justa causa para a agdo penal;

1V - Recurso em sentido estrito provido para receber a deniincia.

O segundo acdrddo, de nérito, recebeu a seguinte ementa:

PENAL. ARTIGO 334, §1° ALINEA "¢", DO CODIGO PENAL. CIGARROS DE ORIGEM ESTRANGEIRA. CONTRABANDO.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE. RECURSOS IMPROVIDOS.

1. Cigarros de origem estrangeira internados irregularmente. Destinacdo comercial. Conduta que se amolda ao delito de
contrabando. Principio da insignificancia. Inaplicavel. Precedente desta Quinta Turma e dos Tribunais Superiores.

2. Sentenga mantida.

3. Recursos improvidos.

O recurso ndo merece ser admitido, na medida em que a decisdo recorrida coaduna-se como entendimento jurisprudencial firmado pelo

colendo Superior Tribunal de Justiga no sentido de que a importacdo de cigarros configura o crime de contrabando e nfio o de

descaminho, sendo inaplicavel o principio da insignificancia. Confiram-se os julgados:
"PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO

MONOCRATICO PELO JULGADOR. POSSIBILIDADE. CONTRABANDO DE CIGARROS. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE.

1 - Ndo viola o principio da colegialidade a apreciagdo, pelo relator, do mérito do recurso especial, quando obedecidos os
requisitos de sua admissibilidade e observada a jurisprudéncia dominante desta Corte Superior e do Supremo Tribunal
Federal.

Precedentes.

2 - A importagdo ndo autorizada de cigarros constitui o crime de contrabando, insuscetivel de aplicacdo do principio da
insignificdncia.

3 - Afastada a atipicidade da conduta, deve o processo retornar a instdncia de origem para o prosseguimento do feito.

4 - Agravo regimental parcialmente provido, para reconsiderar tdo somente a parte da decisdo no ponto em que determinou o
retorno dos autos ao tribunal de origem, para que se proceda a dosimetria da pena, devendo os autos retornarem ao juizo de
origem para seu normal prosseguimento."

(STJ, AgRg no AREsp 302161/PR, 6° Turma, Rel. Min. Rogério Schietti Cruz, j. 04.09.2014, DJe 15.09.2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. CONTRABANDO DE CIGARROS. PRINCIPIO
DA INSIGNIFICANCIA. NAO APLICACAO. CRIME QUE OFENDE A SAUDE PUBLICA. PRECEDENTES DO STJ.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O entendimento cristalizado pela Terceira Segdo do STJ, em relacdo ao principio da insignificincia, aplica-se apenas ao
delito de descaminho, que corresponde a entrada ou a saida de produtos permitidos, elidindo, tdo somente, o pagamento do
imposto.

2. No crime de contrabando, além da lesdo ao erdrio publico, hd, como elementar do tipo penal, a importagio ou exportagdo
de mercadoria proibida, razdo pela qual, ndo se pode, "a priori', aplicar o principio da insignificincia.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 426228/PR, 5° Turma, Rel. Min. Moura Ribeiro, j. 18.03.2014, DJe 24.03.2014)

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. IMPORTACAO DE PRODUTO
DE PROIBICAO RELATIVA. CIGARRO. CONTRABANDO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA COM BASE NO
VALOR DA EVASAO FISCAL. INAPLICABILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Em sede de contrabando, ou seja, importacdo ou exportacio de mercadoria proibida, em que, para além da sonegagdo
tributaria hd lesdo a moral, higiene, seguranca e saiide piiblica, ndo hd como excluir a tipicidade material tdo-somente a
vista do valor da evasdo fiscal, ainda que eventualmente possivel, em tese, a exclusdo do crime, mas em face da minima lesdo
provocada ao bem juridico ali tutelado, gize-se, a moral, saiide, higiene e seguranca publica.

2. Ndo tem aplicacdo o principio da insignificdncia na hipdtese de contrabando de produto de proibigdo relativa em
quantidade suficientemente expressiva para afastar a lesividade minima a saude publica (14 macos de cigarros de origem
estrangeira).

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no REsp 1324990/MG, 6° Turma, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, j. 11.03.2014, DJe 28.03.2014)

Da mesma form, a deciso recorrida nfo destoa do entendimento ja pacificado no colendo Superior Tribunal de Justica no sentido de

que a habitualidade delitiva do réu impossibilita a aplicagdo do principio da insignificdncia em favor deste. Confiram-se os julgados:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CRIME DE DESCAMINHO. REITERA CA~ O DELITIVA ESPECIFICA.

PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA . INAPLICABILIDADE. DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.

1. A contumdcia delitiva - ainda que se trate de crime de descaminho - impede a aplicagdo do principio da insignificancia, haja
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vista o elevado grau de reprovabilidade da conduta, somado a efetiva periculosidade ao bem juridico que se almeja proteger.
Precedentes do STJ e STF.

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no REsp 1406355/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 27/03/2014, DJe
07/04/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CRIME DE DESCAMINHO. SUMULA 07/STJ. VIOLACAO NAO
CONFIGURADA. HABITUALIDADE CRIMINOSA. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA . INAPLICABILIDADE.

I- A andlise da possibilidade da aplicagdo do principio da insignificancia ao crime de descaminho ndo implica o revolvimento do
conjunto fatico-probatdrio dos autos, porquanto matéria estritamente de direito.

1I- Inaplicavel o principio da insignificancia quando configurada a habitualidade na conduta criminosa. Precedentes do Supremo
Tribunal Federal e desta Corte.

1II- Agravo Regimental improvido"

(AgRG no REsp 1334727/SC AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL 2012/01551482, Rel. Ministra Regina Helena
Costa, QUINTA TURMA, julgado em 06/02/2014, DJe 13/02/2014)

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DESCAMINHO. MERCADORIAS
ESTRANGEIRAS. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA . INAPLICABILIDADE. HABITUALIDADE DELITIVA.

1. Embora o valor dos tributos iludidos seja inferior a dez mil reais, ndo ha como acatar a tese de aplicagdo do principio da
insignificancia , por ser o comércio ilegal de mercadorias descaminhadas uma habitualidade na vida da recorrente. Ha
demonstragdes nos autos de tratar-se de uma infratora contumaz e com personalidade voltada a pratica delitiva.

2. Agravo regimental improvido."

(AgRg no AREsp 311355/SC AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL 2013/00974929, Rel. Ministro
Sebastido Reis Junior, SEXTA TURMA, julgado em 06/02/2014, DJe 27/02/2014)

No mesmo sentido a jurisprudéncia do colendo Supremo Tribunal Federal:

"HABEAS CORPUS. DIREITO PENAL. DESCAMINHO. VALOR INFERIOR AO ESTIPULADO PELO ART. 20 DA LEI
10.522/2002. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA . HABITUALIDADE DELITIVA. REPROVABILIDADE DA CONDUTA. 1. A
pertinéncia do principio da insignificdncia deve ser avaliada considerando-se todos os aspectos relevantes da conduta imputada.
2. Para crimes de descaminho, a jurisprudéncia predominante da Suprema Corte tem considerado para a avaliagdo da
insignificancia o patamar de R$ 10.000,00, o mesmo previsto no art 20 da Lei n.° 10.522/2002, que determina o arquivamento de
execugoes fiscais de valor igual ou inferior a este patamar. 3. A existéncia de registros criminais pretéritos contra o paciente
obsta o reconhecimento do principio da insignificancia , consoante jurisprudéncia consolidada da Primeira Turma desta
Suprema Corte (v.g.: HC 109.739/SP, rel. Min. Cdarmen Luicia, DJe 14.02.2012; HC 110.951, rel. Min. Dias Toffoli, DJe
27.02.2012; HC 108.696 rel. Min. Dias Toffoli, Dje 20.10.2011; e HC 107.674, rel. Min. Cdrmen Luicia, DJe 14.9.2011). O
mesmo entendimento aplica-se quando ha indicios de habitualidade delitiva. Ressalva da posicdo pessoal da Ministra Relatora. 4.
Ordem denegada."

(HC 114548, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 13/11/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-232
DIVULG 26-11-2012 PUBLIC 27-11-2012)

"PENAL. HABEAS CORPUS. CRIME DE DESCAMINHO. VALOR SONEGADO INFERIOR AO FIXADO NO ART. 20 DA LEI
10.522/2002, COM A REDACAO DADA PELA LEI 11.033/2004. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA . APLICACAO.
IMPOSSIBILIDADE. REITERACAO DELITIVA. EXIS TENCIA DE OUTROS PROCEDIMENTOS FISCAIS. ORDEM
DENEGADA. I - Nos termos da jurisprudéncia deste Tribunal, o principio da insignificancia deve ser aplicado ao delito de
descaminho quando o valor sonegado for inferior ao estabelecido no art. 20 da Lei 10.522/2002, com a redagdo dada pela Lei
11.033/2004. 1l - Entretanto, os autos ddo conta da existéncia de mais oito procedimentos fiscais instaurados contra o paciente,
nos quais os valores dos impostos elididos, somados, extrapolam o referido limite, o que demonstra a habitualidade criminosa e
impede a aplicagdo do principio da insignificdncia, em razdo do elevado grau de reprovabilidade da conduta do agente. 111 -
Ordem denegada.”

(HC 114675, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 13/11/2012, PROCESSO ELET. RONICO
DJe-182 DIVULG 16-09-2013 PUBLIC 17-09-2013)

Dessarte, seja emrazio de tratar-se de importacao ilegal de cigarros, seja pela reiteraco criminosa, a pretensdo do recorrente encontra
obice no enunciado da Sumula n° 83 do colendo Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Dé-se ciéncia.

Sdo Paulo, 27 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00004 APELACAO CRIMINAL N° 0001791-38.2007.4.03.6111/SP

2007.61.11.001791-9/SP

APELANTE : CLAYTON RIBEIRO DA SILVA

ADVOGADO : SP043013 OVIDIO NUNES FILHO
: SP047401 JOAO SIMAO NETO

APELADO(A) : Justica Publica

DECISAO

Vistos.

Recurso especial nterposto por Clayton Ribeiro da Silva, com fulcro no artigo 105, inciso 111, letras "a" e 'c", "a", da Constituic@o
Federal, contra v. acorddo deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que negou provimento ao recurso. Os embargos de declaragdo
opostos ndo foram providos.

Alega-se, em sintese, afronta ao artigo 619 do Codigo de Processo Penal, porquanto nio foram supridas as omissdes a contradicdes
apontadas nos aclaratdrios.

Contrarrazdes, as fls. 304/311, em que se sustenta o ndo conhecimento do recurso e, se cabivel, 0 seu nfo provimento.

E o relatério.
Decido.

Pressupostos genéricos recursais presentes.

Nio cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 619 do Cddigo de Processo Penal, dado que o v. acérddo
hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do
conflito e a pretenso das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "nfo prospera o recurso por violagdo do art. 535, inciso II, quando o
acdrddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensio das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP,
Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, o simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas nio
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes" (STJ,
Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Destaco acerca do tema, excerto extraido do voto proferido na ocasido do julgamento do recurso:

A materialidade e respectiva autoria delitivas restaram demonstradas, pois nos autos da agdo penal n° 2006.61.11.000164-6, que
tramitou na 3“ Vara Federal da Subsegdo Judiciaria de Marilia/SP, desencadeada por demincia oferecida em desfavor de
Marcelo Feliciano Pereira e outros, a qual lhes imputavam a pratica do delito previsto no artigo 334, §1° "c" e "d", e §2° do
Cddigo Penal, afirmagdes falsas foram feitas pelo réu Clayton Ribeiro da Silva, na qualidade de testemunha arrolada pela
defesa, apos ter sido advertido das penas do falso testemunho, no sentido de corroborar o falso dalibi alegado pela defesa de
Marcelo Feliciano Pereira, o qual visava inocentd-lo da acusagdo.

A fim de ndo ser responsabilizado pela pratica delitiva, a defesa de Marcelo Feliciano Pereira consistiu, precipuamente, em
negar conhecimento da empreitada criminosa, pois teria pego apenas uma carona com um individuo de alcunha "Lé", o qual
seria o proprietario do veiculo Fiat/Strada, de forma que desconhecia que este era o encarregado por alertar os veiculos
VW/Kombi que realizavam o transporte das caixas de cigarros, objeto do delito de descaminho, acerca da fiscalizagdo policial.
Assim, ao serem abordados pelos policiais militares, "Lé" saiu do veiculo e empreendeu fuga, de modo que Marcelo, sem saber o
que fazer, resolveu também fugir dos policiais pelo matagal (fls. 14/15 e 34/36 do apenso).

Nesse sentido, transcrevo trechos do depoimento de Marcelo em sede policial naquele feito (fl. 14 do apenso 1):

"OQUE na data de ontem o conduzido foi até uma casa noturna onde conheceu uma pessoa de alcunha "LE", conhecido 'picareta’
de carros; QUE fez amizade com "LE" e manifestou seu interesse de comprar um carro para posterior revenda; QUE o
conduzido estava com o valor de R$12.000,00 (doze mil reais) que tinha emprestado de seu amigo "WILSON", sendo que este,
por sua vez, havia emprestado de um outro amigo, QUE o conduzido ndo sabe maiores detalhes sobre "WILSON", sabendo
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apenas que o mesmo reside em Marilia/SP; QUE o conduzido entdo foi convidado por "LE" para irem até Tupd/SP em uma
boate e depois, aproveitando a viagem para comprar um carro, geragdo 02, ano de 1997, QUE utilizando-se do veiculo Fiat
Strada de "LE", o conduzido foi de carona com este rumo a Tupd/SP; QUE em meio a viagem, proximo a Pompéia/SP,
passaram a ser acompanhados por uma viatura da policia militar; QUE o conduzido néo sabe dizer porque "LE" passou a fugir
da policia militar; QUE de repente "LE" parou o carro no acostamento e comegou a correr; QUE sem saber do que se tratava e
assustado, o conduzido saiu rapidamente do carro e também comegou a correr, desorientado, vindo a cair em um buraco no
meio do mato e na seqiiéncia, preso pela policia militar,, acusado de estar atuando no contrabando em veiculos Kombi, como
"batedor"; QUE o conduzido nega que estivesse atuando em tal prdtica e reitera que estava apenas de carona com seu recém
conhecido amigo "LE", como jd explicado."

Ja em sede judicial daquele processo declarou que (fls. 34/35 do apenso):

"Ndo confirmo os fatos contra mim deduzidos na denuincia. Realmente, no dia 10 de janeiro p.p., de madrugada, eu estava no
interior de um Fiat Strada, trafegando de Marilia para Parnaso. Mas, eu ndo estava escoltando nenhuma Kombi contendo
contrabando. O que na verdade se passou foi o que eu contei na delegacia, quando la ouvido, excerto que se acha a fls. 14/15 dos
autos, que me foi lido e agora confirmo. O dono do Fiat Strada para mim era "Lé". Era ele que estava dirigindo o veiculo no
momento da apreensdo e os doze mil reais apreendidos estavam comigo, os quais me haviam sido emprestados. Lé justificou a
evasdo no momento da apreensdo, fuga que eu acabei acompanhando, porquanto, segundo ele, o Fiat Strada estava com ordem
de busca e apreensdo. Ele estava alcoolizado na ocasido. Jodo Ferreira eu ndo conheco. Carlos Sebastido Campedo eu também
ndo conhego. Eu ndo sou dono de um onibus. Nunca comprei um onibus de uma prefeitura no interior de Sao Paulo. Eu tive uma
incidéncia anterior de contrabando/descaminho, visto que eu tinha uma barraca no 'camelodromo’ de Marilia; dai a policia
chegou e me surpreendeu. Nao tenho recordagdo sobre condenagdo criminal anterior (...) Néo sei o nome correto de Lé. Eu o
conheci numa boate aqui de Marilia, chamada Tropical, no dia 9 de janeiro p.p."”

A fim de corroborar tais argumentos, Clayton Ribeiro da Silva foi arrolado como testemunha de defesa, cujo depoimento visava
Justamente demonstrar a existéncia da pessoa "Lé", conforme transcricdo de trechos de seu depoimento prestado naquele feito
(fls. 61/63 do apenso):

"Que conhece o acusado Marcelo ha aproximadamente trés anos. Conheceu 0 mesmo acusado porque ele freqiienta a lanchonete
do depoente. Sabe que o acusado Marcelo trabalha com compra e venda de veiculos. (...) Ndo sabe se o mesmo acusado tem
algum socio nesse comércio de veiculos, nem se é estabelecido em algum local fixo. Sabe que o mesmo acusado costuma viajar
para Presidente Prudente, Durinhos e Tupd, entre outras cidades, no exercicio de sua atividade comercial. Nao sabe se o mesmo
acusado faz viagens para os Estados do Parand e Santa Catarina. Nao se lembra quando foi a ultima vez em que o acusado
Marcelo esteve na lanchonete do depoente, mas acredita que foi no més de janeiro. Nesta oportunidade se lembra que o acusado
apresentou um amigo de nome 'Lé’, que também era comerciante de veiculos. Depois, o depoente ndo teve mais contato com essa
pessoa de nome 'Lé". Dessa ultima (vez) em que o acusado esteve na lanchonete do depoente, este se recorda que ele chegou lda
com uma picape Chevrolet ou Strada. O depoente se recorda que o acusado Marcelo chegou dirigindo o mesmo veiculo. Ndo
sabe se o acusado Marcelo é proprietdrio dessa picape ou de algum outro veiculo (...). Que da ultima vez que o acusado Marcelo
esteve na lanchonete do depoente, este se lembra que o mesmo acusado comentou que estava indo para o lado de Tupd negociar
veiculos na manhd do dia seguinte e que lhe perguntou se conhecia alguma casa noturna na estrada que vai para Tupd, sendo
que o depoente indicou uma casa denominada 'Chdcara da Cida'. Sua lanchonete, denominada Tropical Lanches, fica aberta de
terca a sexta-feira; fica aberta até duas hovas da manhd. Que o acusado saiu da lanchonete por volta de uma e meia da manhd.
Quando o acusado saiu de sua lanchonete, o fez na companhia de Lé. Que o acusado Marcelo saiu dirigindo 'a mesma picape
com que havia chegado na lanchonete (...) Que o depoente viu o acusado Marcelo antes mesmo de entrar em seu
estabelecimento. Que ndo se recorda qual é a cor da picape em que chegou o acusado Marcelo em seu estabelecimento”
Contudo, ao confrontar as provas colhidas naqueles autos, o MM Magistrado, ao prolatar sentenga no processo criminal n°
2006.61.11.000164-6, bem constatou incongruéncias no depoimento testemunhal de Clayton, em razdo dele ter afirmado que seu
estabelecimento comercial funcionava apenas de ter¢a a sexta-feira, de maneira que ndo poderia ter presenciado os fatos
narrados por ele, ja que teriam ocorrido neste mesmo local na noite de uma segunda para ter¢a-feira, bem como que Marcelo
teria chegado e saido de sua lanchonete dirigindo um veiculo tipo picape, sendo que dos depoimentos dos policiais e do proprio
Marcelo infere-se que ele ndo dirigia o veiculo.

Ainda, nesta agdo, declarou que (fls. 70/73):

"Néo me recordo que tipo de acusagdo era feita contra Marcelo Feliciano Pereira no dia em que servi como testemunha.
Conhego Marcelo do meu comércio, que é a casa de shows Tropical. Trata-se de show de strip-tease. Marcelo é meu cliente. No
dia da audiéncia foi-me perguntado se Marcelo estava na boate Tropical no referido dia, no que eu confirmei. Marcelo comentou
comigo neste dia que estava indo para os lados de Tupd e queria saber se eu conhecia alguma casa de show para aqueles lados,
ocasido em que eu indiquei uma casa dessas para ele, a boate da Cida. Ele comentou que estava indo mexer com negocio de
carro. Marcelo estava sozinho neste dia. Sei qu ele saiu com o carro dele mas ndo deu para ver se tinha mais alguém. Nédo me
recordo qual era o veiculo dele. A boate funciona de segunda a sabado, mas no processo estd marcado de forma diferente. Acho
que foi este ponto que teria dado problema na audiéncia anterior. Néo sei se o Marcelo tem problemas com a justica. Ele ia a
minha boate a cada 15 dias e conversavamos coisas sobre a boate em geral (...) Nao sei se Marcelo saiu com o mesmo veiculo
que chegou, pois ndo o vi chegar. Relativamente a diferenga de hordrio de funcionamento da boate, ndo sei porque constou o
hordrio de funcionamento como sendo de terca a sexta até as 2h da manhd. Acredito que tenha sido um erro de digitacdo. Nao
sei porque eu disse que ele saiu com a mesma pickup que chegou naquele dia. Ndo me lembro porque disse que ele teria saido da
boate em companhia de Lé. O estacionamento fica fora da boate (...) Marcelo aparecia na boate cada vez com um carro
diferente. Sei que ele era empresario. Ele ja foi para la com uma pickup. Nédo conhego nenhum sujeito chamado Lé (...)"
Infere-se que o acusado Clayton negou que conhecesse a pessoa de alcunha "Lé" e que teria visto Marcelo sair de seus
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estabelecimento e entrado no veiculo Fiat/Strada, tendo dito ainda que Marcelo estava desacompanhado em seu estabelecimento
comercial, cujo funcionamento é de segunda-feira a sabado, razdo pela qual suas afirmagdes destoam-se totalmente das
prestadas na agdo penal em que foi arrolado como testemunha de defesa, o que ndo deixa duvidas que realmente fez afirmagoes
falsas em juizo como testemunha em processo judicial.

O dolo resta evidenciado, vez que, com consciéncia e vontade, o réu faltou com a verdade em Juizo na qualidade de testemunha
arrolada pela defesa de Marcelo Feliciano Pereira com o unico proposito de inocentd-lo da acusagdo da pratica de delito de
descaminho ou, ao menos, causar duvidas no julgador a respeito da consciéncia de ilicitude do mesmo.

Ademais, o delito em tela é formal, de maneira que se consume no instante em que a testemunha, ao depor, faz afirmagdes falsas,
ou seja, no momento da mera prdtica da conduta descrita no tipo penal, independentemente de resultado naturalistico.

Nesse sentido:

()

Destarte, a manutencdo da condenagdo do réu pela prdtica do delito de falso testemunha é de rigor.
Por ocasido do julgamento dos embargos de declaracfo, restou consignado:

Sustenta, em sintese, que o v. acorddo é omisso, pois ndo houve o pronunciamento expresso sobre "a inexisténcia de
potencialidade lesiva do depoimento que se pretende declarar falso e consequentemente da auséncia de dolo, que é o elemento
subjetivo imprescindivel para a configuragdo do suposto delito de falso testemunho, e cuja defini¢do legal vem estampada no
inciso 1, do artigo 18, do Cédigo Penal” (fl. 268).

()

Os embargos de declaracdo sdo cabiveis para corrigir eventual ambiguidade, obscuridade, contradigdo ou omissédo no acordao
(artigo 619 do Cédigo de Processo Penal), mas ndo para rediscutir a decisdo da Turma.

Com efeito, ndo ha qualquer vicio sanavel por embargos de declaragdo no julgamento impugnado.

Por certo, tem a parte o direito de ter seus pontos de argumentagdo apreciados pelo julgador. Nao tem o direito, entretanto, de
ter este exame efetivado nos exatos termos em que requerido. Ndo lhe assiste razdo quando pretende que seja apreciada questdo
que foi afastada com a adogdo de posicionamento contrario aquele deduzido em recurso.

E cedico que o julgador ndo tem o énus de se manifestar explicitamente sobre todos os argumentos e artigos, constitucionais e
infraconstitucionais, arguidos pela parte. Tendo o acorddo dirimido, de forma fundamentada, a controvérsia posta nos autos,
ndo cabe a alegagdo de omissdo.

Neste sentido, pego vénia para citar precedente do e. Superior Tribunal de Justica:

()

Ademais, depreende-se que o julgado embargado ndo contém os vicios apontados, pois, decidiu de forma clara e fundamentada a
matéria, exaurindo a prestacdo jurisdicional.

Outrossim, ndo cabe o acolhimento dos embargos de declaracdo quando opostos com nitido cardter infringente, objetivando o
reexame da causa, com invasdo e supressdo da competéncia que, para tal efeito, foi reservada as instdncias superiores, pela via
recursal propria e especifica.

Por fim, cumpre esclarecer que a utilizagdo de embargos de declaragcdo com o fim de prequestionamento também pressupde o
preenchimento dos pressupostos previstos no artigo 619 do Codigo de Processo Penal.

()

Diante do exposto, rejeito os embargos de declaragdo.
Assim, semrazio o recorrente quanto ao pleito supra analisado.
Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 27 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00005 HABEAS CORPUS N° 0010386-45.2015.4.03.0000/SP

IMPETRANTE

PACIENTE
ADVOGADO

IMPETRADO(A)
CO-REU

No. ORIG.

DECISAO
Vistos.

2015.03.00.010386-0/SP

: LAZARO PAULO ESCANHOELA JUNIOR

: RODRIGO GOMES MONTEIRO

: AGENOR BERNARDINI JUNIOR

: SP197170 RODRIGO GOMES MONTEIRO e outro(a)
: SP065128 LAZARO PAULO ESCANHOELA JUNIOR
: JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SOROCABA >10" SSJ>SP
: ANTONIO CARLOS DE MATTOS

: JOSE AUGUSTO ARAUJO PEREIRA

: LEONARDO WALTER BREITBARTH

: SERGIO FERNANDES DE MATOS

: VALDECI CONSTANTINO DALMAZO

: 00104223220114036110 1 Vr SOROCABA/SP

Cuida-se de recurso ordinario constitucional interposto com fulcro no artigo 105, inciso 11, letra "a", da Constituigdo Federal, contra
acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Decido.

O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certiddo acostada aos autos.
Presentes os demais requisitos de admissibilidade, ADMITO o recurso ordinario.
Observadas as formalidades legais, remetamr-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justiga, nos termos dos artigos 270 e 271 do

Regimento Interno desta Corte.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 27 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00006 HABEAS CORPUS N° 0014916-92.2015.4.03.0000/SP

IMPETRANTE
PACIENTE
ADVOGADO
IMPETRADO(A)
CO-REU

No. ORIG.

DECISAO
Vistos.

2015.03.00.014916-1/SP

. HELIO GUSTAVO ASSAF GUERRA
: MARCOS ROGERIO MONTAGNIERI

: SP159494 HELIO GUSTAVO ASSAF GUERRA e outro(a)
. JUIZO FEDERAL DA | VARA DE ITAPEVA >39*SSJ>SP
: MARIA ANUNCIATA DA SILVA

: 00096724020114036139 1 Vr ITAPEVA/SP

Cuida-se de recurso ordinario constitucional interposto com fulcro no artigo 105, inciso 11, letra "a", da Constituicdo Federal, contra
acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Decido.

O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certiddo acostada aos autos.
Presentes os demais requisitos de admissibilidade, ADMITO o recurso ordinario.
Observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos dos artigos 270 € 271 do

Regimento Interno desta Corte.
Dé-se ciéncia.
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S&o Paulo, 27 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00007 HABEAS CORPUS N° 0018457-36.2015.4.03.0000/SP

2015.03.00.018457-4/SP

IMPETRANTE : ROBERTO DELMANTO

: ROBERTO DELMANTO JUNIOR

: FABIO MACHADO DE ALMEIDA DELMANTO

: FABIO SUARDI D ELIA

: RENATO GUIMARAES CARVALHO
PACIENTE : RICARDO PEREIRA DA SILVA reu/ré preso(a)
ADVOGADO : SP019014 ROBERTO DELMANTO e outro(a)
IMPETRADO(A) : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE SANTOS > 4*SSJ > SP
CO-REU : ANTONIO LUIZ BAPTISTA FILHO

: EDUARDO DE PINHO MATEOS

: GUSTAVO HENRIQUE SABELA

: WIGOR ROBERTO BLANCO DO NASCIMENTO
No. ORIG. : 00084091520104036104 6 Vr SANTOS/SP
DECISAO
Vistos.
Cuida-se de recurso ordinario constitucional interposto com fulcro no artigo 105, inciso 11, letra "a", da Constituigdo Federal, contra
acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certiddo acostada aos autos.

Presentes os demais requisitos de admissibilidade, ADMITO o recurso ordinario.

Observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos dos artigos 270 € 271 do
Regimento Interno desta Corte.

Dé-se ciéncia.

Sédo Paulo, 26 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

SUBSECRETARIA DO ORGAO ESPECIAL E PLENARIO

Boletim de Acordio Nro 14824/2015

00001 APELACAO CIVEL N° 0040274-74.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.040274-1/SP

RELATOR : Desembargador Federal MAIRAN MAIA
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
SP000006 DIEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI

ADVOGADO ' CANCELLIER
APELADO(A) : HOTEL REFUGIO NA SERRA LTDA e outros(as)

: LETICIA FREITAS CARNEIRO MAIA

: VICENTE DE CAMILLO NETO
No. ORIG. : 02.00.00536-0 A Vr CAMPOS DO JORDAO/SP
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, INCISO I, DO CPC. CABIMENTO. REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAQO. AUSENCIA DE CITACAO DA PARTE EXECUTADA.
APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO IMPROVIDO.

I - Cabimento do agravo regimental perante o Tribunal a guo contra decisdo que nega seguimento a recursos excepcionais, com fulcro
nos artigos 543-B, § 3° e 543-C, § 7°, inciso I, ambos do CPC, firmado pelo Pleno do E. STF em Questio de Ordemno Agravo de
Instrumento n° 760.358, sob a relatoria do E. Ministro Gilmar Mendes, DJe 19/02/2010, bem como na Questdo de Ordemno AG n°
1.154.599/SP., de relatoria do Ministro César Asfor Rocha, DJe 15/02/2011.

II - A agravante se insurge contra a adequagio do seu recurso especial aos paradigmas julgados pelo E. STJ sob o rito dos repetitivos
(REsp 999.901/RS, REsp 1.120.295/SP ¢ REsp 1.102.431/RJ), nos moldes estabelecidos pelo artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.
I - O recurso especial interposto pela agravante traz em seu bojo tese contraria ao entendimento sufragado pelo STJ no julgamento do
REsp n° 1.120.295/SP, sob o rito dos repetitivos, qual seja 0 marco interruptivo da prescrigio retroage a data do ajuizamento da acfo,
nos termos do artigo 219, § 1°, do CPC, "o gue, na seara tributdria, apés as alteracdes promovidas pela Lei Complementar
118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ordena a citagdo do
executados retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional’ pois sequer
houve a citagdo da parte executada.

IV - Aplicavel, também, o REsp n° 1.102.431/RJ, paradignma no qual firmado o entendimento quanto a inviabilidade de se imiscuir na
questdo da existéncia, ou nfo, de inércia da exequente para a efetivacdo da citagdo da parte executada, diante da vedac@o contida na
Sumula n° 7, do STJ.

V - Recurso manifestamente protelatdrio. Litigoncia de ma-f€ caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, V e VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC.

VI - Agravo regimental improvido.

ACORDAO

O Orgfio Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Desembargadora Federal CECILIA
MARCONDES (Relatora).

Votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS SANTOS, ANTONIO
CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quorum), DIVA MALERBI, BAPTISTA PEREIRA, AN DRE
NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

E, por maioria, condenou o agravante ao pagamento de multa por litigncia de méa-1&, nos termos do voto da Desembargadora Federal
CECILIA MARCONDES (Relatora), com quem votaram os Desermbargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO,
NELTON DOS SANTOS, ANTONIO CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI,
ANDRE NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

Vencido o Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA e, que ndo aplicava a multa.

Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, MAIRAN MAIA, MARISA SANTOS, LUIZ
STEFANINI, COTRIM GUIMARAES e TORU YAMAMOTO.

Sdo Paulo, 30 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0044369-50.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.044369-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal MAIRAN MAIA
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
DO ~ SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOG " CANCELLIER
APELADO(A) : SIGHT REPRESENTACOES E CONSULTORIA LTDA
No. ORIG. : 04.00.00041-2 1 Vr JAGUARIUNA/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, INCISO L, DO CPC. CABIMENTO. REPRESENTATIVO DE
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CONTROVERSIA. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. AUSENCIA DE CITACAO DA PARTE EXECUTADA.
APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO IMPROVIDO.

I - Cabimento do agravo regimental perante o Tribunal a quo contra decisdo que nega seguimento a recursos excepcionais, com fulcro
nos artigos 543-B, § 3° e 543-C, § 7°, inciso I, ambos do CPC, firmado pelo Pleno do E. STF em Questio de Ordemno Agravo de
Instrumento n° 760.358, sob a relatoria do E. Ministro Gilmar Mendes, DJe 19/02/2010, bem como na Questdo de Ordemno AG n°
1.154.599/SP., de relatoria do Ministro César Asfor Rocha, DJe 15/02/2011.

II - A agravante se insurge contra a adequac@o do seu recurso especial aos paradigmas julgados pelo E. STJ sob o rito dos repetitivos
(REsp 999.901/RS, REsp 1.120.295/SP ¢ REsp 1.102.431/RJ), nos moldes estabelecidos pelo artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.
I - O recurso especial interposto pela agravante traz em seu bojo tese contraria ao entendimento sufragado pelo STJ no julgamento do
REsp n° 1.120.295/SP, sob o rito dos repetitivos, qual seja 0 marco interruptivo da prescrigio retroage a data do ajuizamento da acfo,
nos termos do artigo 219, § 1°, do CPC, "o que, na seara tributdria, apds as alteracoes promovidas pela Lei Complementar
118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ordena a citacdo do

executados retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional’ pois sequer
houve a citagdo da parte executada.

IV - Aplicavel, também, o0 REsp n° 1.102.431/RJ, paradigma no qual firmado o entendimento quanto a inviabilidade de se imiscuir na
questdo da existéncia, oundo, de inércia da exequente para a efetivagio da citagdo da parte executada, diante da vedaco contida na
Stmula n° 7, do STJ.

V - Recurso manifestamente protelatorio. Litigancia de ma-f€ caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, Ve VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC.

VI - Agravo regimental improvido.

ACORDAO

O Orgfio Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Desermbargadora Federal CECILIA
MARCONDES (Relatora).

Votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS SANTOS, ANTONIO
CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI, BAPTISTA PEREIRA, ANDRE
NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA ¢ PEIXOTO JUNIOR.

E, por maioria, condenou o agravante ao pagamento de multa por litighncia de ma-f€, nos termos do voto da Desembargadora Federal
CECILIA MARCONDES (Relatora), com quem votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO,
NELTON DOS SANTOS, ANTONIO CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI,
ANDRE NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

Vencido o Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA e, que ndo aplicava a muilta.

Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, MAIRAN MAIA, MARISA SANTOS, LUIZ
STEFANINI, COTRIM GUIMARAES e TORU YAMAMOTO.

Sdo Paulo, 30 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0547581-81.1998.4.03.6182/SP

1998.61.82.547581-1/SP

RELATOR . Desembargador Federal MAIRAN MAIA
APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOGADO ' CANCELLIER
APELADO(A) : CASAS CONFIANCA DE CALCADOS LTDA e outros(as)
: JOSE AFONSO JUNIOR
: CESAR RICARDO AFONSO
: REGINALDO MOREIRA SANTANA
: RAUL PEREIRA GUERREIRO
ADVOGADO : SP106112 DEMETRIUS GIMENEZ MALUF e outro(a)
No. ORIG. : 05475818119984036182 2F Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL COM BASENO ART. 543-C, § 7°, INCISO I, DO CPC. CABIMENTO. REPRESENTATIVO DE
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CONTROVERSIA. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAQ. AUSENCIA DE CITACAO DA PARTE EXECUTADA.
APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO IMPROVIDO.

I - Cabimento do agravo regimental perante o Tribunal a quo contra decisdo que nega seguimento a recursos excepcionais, com fulcro
nos artigos 543-B, § 3° e 543-C, § 7°, inciso I, ambos do CPC, firmado pelo Pleno do E. STF em Questio de Ordemno Agravo de
Instrumento n° 760.358, sob a relatoria do E. Ministro Gilmar Mendes, DJe 19/02/2010, bem como na Questio de Ordemno AG n°
1.154.599/SP., de relatoria do Ministro César Asfor Rocha, DJe 15/02/2011.

II - A agravante se insurge contra a adequacgo do seu recurso especial aos paradigmas julgados pelo E. STJ sob o rito dos repetitivos
(REsp 999.901/RS, REsp 1.120.295/SP ¢ REsp 1.102.431/RJ), nos moldes estabelecidos pelo artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.
III - O recurso especial interposto pela agravante traz em seu bojo tese contraria ao entendimento sufragado pelo STJ no julgamento do
REsp n° 1.120.295/SP, sob o rito dos repetitivos, qual seja o marco interruptivo da prescrigdo retroage a data do ajuizamento da ag@o,

nos termos do artigo 219, § 1°, do CPC, "o que, na seara tributdria, apos as alteracoes promovidas pela Lei Complementar
118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ordena a citacdo do

executados retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional' pois sequer
houve a citagdo da parte executada.

IV - Aplicavel, também, o REsp n° 1.102.431/RJ, paradigma no qual firmado o entendimento quanto a inviabilidade de se imiscuir na
questdo da existéncia, oundo, de inércia da exequente para a efetivacio da citagdo da parte executada, diante da vedacfo contida na
Sumula n° 7, do STJ.

V - Recurso manifestamente protelatdrio. Litigoncia de ma-f€ caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, V e VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC.

VI - Agravo regimental improvido.

ACORDAO

O Orggio Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Desembargadora Federal CECILIA
MARCONDES (Relatora).

Votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS SANTOS, ANTONIO
CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI, BAPTISTA PEREIRA, ANDRE
NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

E, por maioria, condenou o agravante ao pagamento de multa por litigncia de méa-1&, nos termos do voto da Desembargadora Federal
CECILIA MARCONDES (Relatora), com quem votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO,
NELTON DOS SANTOS, ANTONIO CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI,
ANDRE NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

Vencido o Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA e, que nfo aplicava a multa.

Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, MAIRAN MAIA, MARISA SANTOS, LUIZ
STEFANINI, COTRIM GUIMARAES ¢ TORU YAMAMOTO.

Séao Paulo, 30 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0521773-74.1998.4.03.6182/SP

1998.61.82.521773-1/SP

RELATORA : Desembargadora Federal REGINA COSTA
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOGADO " CANCELLIER
APELADO(A) : SEI SEGURADORA ELETRONICA INFORMATIZADA LTDA
No. ORIG. : 05217737419984036182 2F Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, INCISO I, DO CPC. CABIMENTO. REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. AUSENCIA DE CITACAO DA PARTE EXECUTADA.
APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO IMPROVIDO.

I - Cabimento do agravo regimental perante o Tribunal a quo contra decisdo que nega seguimento a recursos excepcionais, com fulcro
nos artigos 543-B, § 3° e 543-C, § 7°, inciso I, ambos do CPC, firmado pelo Pleno do E. STF em Questio de Ordemno Agravo de
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Instrumento n° 760.358, sob a relatoria do E. Ministro Gilmar Mendes, DJe 19/02/2010, bem como na Questdo de Ordemno AG n°
1.154.599/SP., de relatoria do Ministro César Asfor Rocha, DJe 15/02/2011.

II - A agravante se insurge contra a adequagio do seu recurso especial aos paradigmas julgados pelo E. STJ sob o rito dos repetitivos
(REsp 999.901/RS, REsp 1.120.295/SP ¢ REsp 1.102.431/RJ), nos moldes estabelecidos pelo artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.
III - O recurso especial interposto pela agravante traz em seu bojo tese contraria ao entendimento sufragado pelo STJ no julgamento do
REsp n° 1.120.295/SP, sob o rito dos repetitivos, qual seja o marco interruptivo da prescrigdo retroage a data do ajuizamento da acfo,

nos termos do artigo 219, § 1°, do CPC, "o que, na seara tributdria, apos as alteracoes promovidas pela Lei Complementar
118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ordena a citacdo do

executados retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional’ pois sequer
houve a citagdo da parte executada.

IV - Aplicavel, também, o REsp n° 1.102.431/RJ, paradigma no qual firmado o entendimento quanto a inviabilidade de se imiscuir na
questdo da existéncia, oundo, de inércia da exequente para a efetivagio da citagdo da parte executada, diante da vedacfo contida na
Stmula n° 7, do STJ.

V - Recurso manifestamente protelatorio. Litigoncia de ma-f€ caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, Ve VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC.

VI - Agravo regimental improvido.

ACORDAO

O Orgfio Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Desermbargadora Federal CECILIA
MARCONDES (Relatora).

Votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS SANTOS, ANTONIO
CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI, BAPTISTA PEREIRA, ANDRE
NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

E, por maioria, condenou o agravante ao pagamento de multa por litigncia de ma-f€, nos termos do voto da Desembargadora Federal
CECILIA MARCONDES (Relatora), com quem votaram os Desermbargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO,
NELTON DOS SANTOS, ANTONIO CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI,
ANDRE NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

Vencido o Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA e, que nfo aplicava a multa.

Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, MAIRAN MAIA, MARISA SANTOS, LUIZ
STEFANINI, COTRIM GUIMARAES e TORU YAMAMOTO.

Sdo Paulo, 30 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0535319-02.1998.4.03.6182/SP

1998.61.82.535319-5/SP

RELATOR : Desembargador Federal NERY JUNIOR
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : INTERELETRIC COML/ LTDA e outros(as)
: FABIO ANTONIO AMBROGINI
: LUIZ ROBERTO PEREIRA
No. ORIG. : 05353190219984036182 2F Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, INCISO I, DO CPC. CABIMENTO. REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAQO. AUSENCIA DE CITACAO DA PARTE EXECUTADA.
APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO IMPROVIDO.

I - Cabimento do agravo regimental perante o Tribunal a quo contra decisdo que nega seguimento a recursos excepcionais, com fulcro
nos artigos 543-B, § 3° e 543-C, § 7°, inciso I, ambos do CPC, firmado pelo Pleno do E. STF em Questio de Ordemno Agravo de
Instrumento n° 760.358, sob a relatoria do E. Ministro Gilmar Mendes, DJe 19/02/2010, bem como na Questdo de Ordemno AG n°
1.154.599/SP., de relatoria do Ministro César Asfor Rocha, DJe 15/02/2011.

II - A agravante se insurge contra a adequacao do seu recurso especial aos paradigmas julgados pelo E. STJ sob o rito dos repetitivos
(REsp 999.901/RS, REsp 1.120.295/SP ¢ REsp 1.102.431/RJ), nos moldes estabelecidos pelo artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.
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III - O recurso especial interposto pela agravante traz em seu bojo tese contraria ao entendimento sufragado pelo STJ no julgamento do
REsp n° 1.120.295/SP, sob o rito dos repetitivos, qual seja o marco interruptivo da prescrigdo retroage a data do ajuizamento da ag@o,

nos termos do artigo 219, § 1°, do CPC, "o que, na seara tributdria, apos as alteracoes promovidas pela Lei Complementar
118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ordena a citacdo do

executados retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional’ pois sequer
houve a citagdo da parte executada.

IV - Aplicavel, também, o REsp n° 1.102.431/RJ, paradigma no qual firmado o entendimento quanto a mnviabilidade de se imiscuir na
questdo da existéncia, oundo, de inércia da exequente para a efetivagio da citagdo da parte executada, diante da vedacfo contida na
Sumula n° 7, do STJ.

V - Recurso manifestamente protelatorio. Litigoncia de ma-f€ caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, V e VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC.

VI - Agravo regimental improvido.

ACORDAO

O Orggio Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Desembargadora Federal CECILIA
MARCONDES (Relatora).

Votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS SANTOS, ANTONIO
CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI, BAPTISTA PEREIRA, ANDRE
NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

E, por maioria, condenou o agravante ao pagamento de multa por litighncia de ma-f€, nos termos do voto da Desembargadora Federal
CECILIA MARCONDES (Relatora), com quem votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO,
NELTON DOS SANTOS, ANTONIO CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI,
ANDRE NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

Vencido o Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA e, que nfo aplicava a multa.

Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, MAIRAN MAIA, MARISA SANTOS, LUIZ
STEFANINI, COTRIM GUIMARAES ¢ TORU YAMAMOTO.

Sédo Paulo, 30 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0512023-48.1998.4.03.6182/SP

1998.61.82.512023-1/SP

RELATOR : Desembargador Federal ANDRE NABARRETE
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : IND/ E COM/ DE ROUPAS DAPPERTTUTO LTDA e outros(as)
: LEONCIO CASTANHEIRA
: NORMA CASTANHEIRA JANNINI
No. ORIG. : 05120234819984036182 2F Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, INCISO I, DO CPC. CABIMENTO. REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAQO. AUSENCIA DE CITACAO DA PARTE EXECUTADA.
APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO IMPROVIDO.

I - Cabimento do agravo regimental perante o Tribunal a guo contra decisdo que nega seguimento a recursos excepeionais, com fulcro
nos artigos 543-B, § 3° e 543-C, § 7°, inciso I, ambos do CPC, firmado pelo Pleno do E. STF em Questdo de Ordemno Agravo de
Instrumento n° 760.358, sob a relatoria do E. Ministro Gilmar Mendes, DJe 19/02/2010, bem como na Questdo de Ordemno AG n°
1.154.599/SP., de relatoria do Ministro César Asfor Rocha, DJe 15/02/2011.

II - A agravante se insurge contra a adequagio do seu recurso especial aos paradigmas julgados pelo E. STJ sob o rito dos repetitivos
(REsp 999.901/RS, REsp 1.120.295/SP ¢ REsp 1.102.431/RJ), nos moldes estabelecidos pelo artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.
I - O recurso especial interposto pela agravante traz em seu bojo tese contraria ao entendimento sufragado pelo STJ no julgamento do
REsp n° 1.120.295/SP, sob o rito dos repetitivos, qual seja 0 marco interruptivo da prescrigio retroage a data do ajuizamento da acfo,
nos termos do artigo 219, § 1°, do CPC, "o gue, na seara tributdria, apés as alteracdes promovidas pela Lei Complementar
118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ordena a citacdo do
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executados retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional' pois sequer
houve a citagdo da parte executada.

IV - Aplicavel, também, o REsp n° 1.102.431/RJ, paradigma no qual firmado o entendimento quanto a inviabilidade de se imiscuir na
questdo da existéncia, oundo, de inércia da exequente para a efetivacio da citagdo da parte executada, diante da vedac@o contida na
Sumula n° 7, do STJ.

V - Recurso manifestamente protelatorio. Litigoncia de ma-f€ caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, V e VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC.

VI - Agravo regimental improvido.

ACORDAO

O Orgio Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Desermbargadora Federal CECILIA
MARCONDES (Relatora).

Votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS SANTOS, ANTONIO
CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quorum), DIVA MALERBI, BAPTISTA PEREIRA, ANDRE
NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA ¢ PEIXOTO JONIOR.

E, por maioria, condenou o agravante ao pagamento de multa por litigncia de ma-1&, nos termos do voto da Desembargadora Federal
CECILIA MARCONDES (Relatora), com quem votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO,
NELTON DOS SANTOS, ANTONIO CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI,
ANDRE NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

Vencido o Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA e, que ndo aplicava a multa.

Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, MAIRAN MAIA, MARISA SANTOS, LUIZ
STEFANINI, COTRIM GUIMARAES ¢ TORU YAMAMOTO.

S&o Paulo, 30 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0056036-24.2000.4.03.6182/SP

2000.61.82.056036-5/SP

RELATORA : Desembargadora Federal REGINA COSTA
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOGADO " CANCELLIER
APELADO(A) : JALES COML/ LTDA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, INCISO I, DO CPC. CABIMENTO. REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. AUSENCIA DE CITACAO DA PARTE EXECUTADA.
APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO IMPROVIDO.

I - Cabimento do agravo regimental perante o Tribunal a quo contra decisdo que nega seguimento a recursos excepcionais, com fulcro
nos artigos 543-B, § 3° e 543-C, § 7°, inciso I, ambos do CPC, firmado pelo Pleno do E. STF em Questdo de Ordemno Agravo de
Instrumento n° 760.358, sob a relatoria do E. Ministro Gilmar Mendes, DJe 19/02/2010, bem como na Questdo de Ordemno AG n°
1.154.599/SP., de relatoria do Ministro César Asfor Rocha, DJe 15/02/2011.

II - A agravante se insurge contra a adequagio do seu recurso especial aos paradigmas julgados pelo E. STJ sob o rito dos repetitivos
(REsp 999.901/RS, REsp 1.120.295/SP ¢ REsp 1.102.431/RJ), nos moldes estabelecidos pelo artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.
III - O recurso especial interposto pela agravante traz emseu bojo tese contraria ao entendimento sufragado pelo STJ no julgamento do
REsp n° 1.120.295/SP, sob o rito dos repetitivos, qual seja o marco mterruptivo da prescrico retroage a data do ajuizamento da agao,
nos termos do artigo 219, § 1°, do CPC, "o que, na seara tributdria, apds as alteracoes promovidas pela Lei Complementar
118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ordena a citagdo do

executados retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional’ pois sequer
houve a citagdo da parte executada.

IV - Aplicavel, também, o REsp n° 1.102.431/RJ, paradigma no qual firmado o entendimento quanto a inviabilidade de se imiscuir na
questdo da existéncia, oundo, de inércia da exequente para a efetivagio da citagdo da parte executada, diante da vedaco contida na
Stmula n° 7, do STJ.

V - Recurso manifestamente protelatorio. Litigancia de ma-f€ caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos [V, Ve VII,
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c.c. 18, caput, todos do CPC.
VI - Agravo regimental improvido.

ACORDAO

O Orgfio Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Desermbargadora Federal CECILIA
MARCONDES (Relatora).

Votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS SANTOS, ANTONIO
CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI, BAPTISTA PEREIRA, ANDRE
NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

E, por maioria, condenou o agravante ao pagamento de multa por litigncia de méa-1&, nos termos do voto da Desembargadora Federal
CECILIA MARCONDES (Relatora), com quem votaram os Desermbargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO,
NELTON DOS SANTOS, ANTONIO CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI,
ANDRE NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

Vencido o Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA e, que nio aplicava a multa.

Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, MAIRAN MAIA, MARISA SANTOS, LUIZ
STEFANINI, COTRIM GUIMARAES e TORU YAMAMOTO.

Sdo Paulo, 30 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00008 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 1303027-56.1998.4.03.6108/SP

1998.61.08.303027-3/SP

RELATOR . Desembargador Federal MAIRAN MAIA
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
~ SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOGADO ' CANCELLIER
APELADO(A) : PEDACUS DOCES E SALGADOS LTDA
: HERALDO CANHO
: ANTONIO APARECIDO MESQUITA
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE BAURU Sec Jud SP
No. ORIG. . 13030275619984036108 1 Vr BAURU/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, INCISO I, DO CPC. CABIMENTO. REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. AUSENCIA DE CITACAO DA PARTE EXECUTADA.
APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO IMPROVIDO.

I - Cabimento do agravo regimental perante o Tribunal a quo contra decisdo que nega seguimento a recursos excepcionais, com fulcro
nos artigos 543-B, § 3° e 543-C, § 7°, inciso I, ambos do CPC, firmado pelo Pleno do E. STF em Questdo de Ordemno Agravo de
Instrumento n° 760.358, sob a relatoria do E. Ministro Gilmar Mendes, DJe 19/02/2010, bem como na Questdo de Ordemno AG n°
1.154.599/SP., de relatoria do Ministro César Asfor Rocha, DJe 15/02/2011.

II - A agravante se insurge contra a adequagio do seu recurso especial aos paradigmas julgados pelo E. STJ sob o rito dos repetitivos
(REsp 999.901/RS, REsp 1.120.295/SP ¢ REsp 1.102.431/RJ), nos moldes estabelecidos pelo artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.
III - O recurso especial interposto pela agravante traz em seu bojo tese contraria ao entendimento sufragado pelo STJ no julgamento do
REsp n° 1.120.295/SP, sob o rito dos repetitivos, qual seja o marco mterruptivo da prescrico retroage a data do ajuizamento da agao,

nos termos do artigo 219, § 1°, do CPC, "o que, na seara tributdria, apos as alteracoes promovidas pela Lei Complementar
118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ordena a citacdo do

executados retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional’ pois sequer
houve a citagdo da parte executada.

IV - Aplicavel, também, o REsp n° 1.102.431/RJ, paradigma no qual firmado o entendimento quanto a inviabilidade de se imiscuir na
questdo da existéncia, oundo, de inércia da exequente para a efetivagio da citagdo da parte executada, diante da vedaco contida na
Stmula n° 7, do STJ.
V - Recurso manifestamente protelatorio. Litigoncia de ma-f€ caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, Ve VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC.
VI - Agravo regimental improvido.
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ACORDAO

O Orgfio Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Desermbargadora Federal CECILIA
MARCONDES (Relatora).

Votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS SANTOS, ANTONIO
CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI, BAPTISTA PEREIRA, ANDRE
NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

E, por maioria, condenou o agravante ao pagamento de multa por litigncia de ma-1&, nos termos do voto da Desembargadora Federal
CECILIA MARCONDES (Relatora), com quem votaram os Desermbargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO,
NELTON DOS SANTOS, ANTONIO CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI,
ANDRE NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

Vencido o Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA e, que ndo aplicava a muilta.

Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, MAIRAN MAIA, MARISA SANTOS, LUIZ
STEFANINI, COTRIM GUIMARAES e TORU YAMAMOTO.

Sdo Paulo, 30 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0519615-46.1998.4.03.6182/SP

1998.61.82.519615-6/SP

RELATORA . Desembargadora Federal ALDA BASTO

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : ART PEL IND/ E COM/ DE BRINQUEDOS LTDA

No. ORIG. : 05196154619984036182 2F Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, INCISO L, DO CPC. CABIMENTO. REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. AUSENCIA DE CITACAO DA PARTE EXECUTADA.
APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO IMPROVIDO.

I - Cabimento do agravo regimental perante o Tribunal a guo contra decisdo que nega seguimento a recursos excepeionais, com fuilcro
nos artigos 543-B, § 3° e 543-C, § 7°, inciso I, ambos do CPC, firmado pelo Pleno do E. STF em Questdo de Ordemno Agravo de
Instrumento n° 760.358, sob a relatoria do E. Ministro Gilmar Mendes, DJe 19/02/2010, bem como na Questdo de Ordemno AG n°
1.154.599/SP., de relatoria do Mmistro César Asfor Rocha, DJe 15/02/2011.

II - A agravante se insurge contra a adequagdo do seu recurso especial aos paradigmas julgados pelo E. STJ sob o rito dos repetitivos
(REsp 999.901/RS, REsp 1.120.295/SP ¢ REsp 1.102.431/RJ), nos nmoldes estabelecidos pelo artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.
III - O recurso especial interposto pela agravante traz em seu bojo tese contraria ao entendimento sufragado pelo STJ no julgamento do
REsp n° 1.120.295/SP, sob o rito dos repetitivos, qual seja o marco interruptivo da prescrigdo retroage a data do ajuizamento da ag@o,

nos termos do artigo 219, § 1°, do CPC, "o que, na seara tributdria, apos as alteracoes promovidas pela Lei Complementar
118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ordena a citacdo do

executados retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional’ pois sequer
houve a citagdo da parte executada.

IV - Aplicavel, também, o REsp n° 1.102.431/RJ, paradigma no qual firmado o entendimento quanto a nviabilidade de se imiscuir na
questdo da existéncia, oundo, de inércia da exequente para a efetivacio da citagdo da parte executada, diante da vedacfo contida na
Sumula n° 7, do STI.

V - Recurso manifestamente protelatorio. Litigoncia de ma-f€ caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, Ve VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC.

VI - Agravo regimental improvido.

ACORDAO

O Orggio Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Desembargadora Federal CECILIA
MARCONDES (Relatora). ) i

Votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS SANTOS, ANTONIO
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CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quorum), DIVA MALERBI, BAPTISTA PEREIRA, ANDRE
NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

E, por maioria, condenou o agravante ao pagamento de multa por litigncia de ma-f€, nos termos do voto da Desembargadora Federal
CECILIA MARCONDES (Relatora), com quem votaram os Desermbargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO,
NELTON DOS SANTOS, ANTONIO CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI,
ANDRE NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

Vencido o Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA e, que nfo aplicava a multa.

Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, MAIRAN MAIA, MARISA SANTOS, LUIZ
STEFANINI, COTRIM GUIMARAES e TORU YAMAMOTO.

Séao Paulo, 30 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00010 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0509759-58.1998.4.03.6182/SP

2009.03.99.001736-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal REGINA COSTA
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
. SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOGADO ' CANCELLIER
APELADO(A) : GARRA METALURGICA LTDA massa falida
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 13 VARA DAS EXECUCOES FISCAIS DE SAO PAULO >1*SSJ>SP
VARA ANTERIOR : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 98.05.09759-5 13F Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, INCISO L, DO CPC. CABIMENTO. REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAQO. AUSENCIA DE CITACAO DA PARTE EXECUTADA.
APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO IMPROVIDO.

I - Cabimento do agravo regimental perante o Tribunal @ quo contra decisdo que nega seguimento a recursos excepcionais, com fulcro
nos artigos 543-B, § 3° e 543-C, § 7°, inciso I, ambos do CPC, firmado pelo Pleno do E. STF em Questdo de Ordemno Agravo de
Instrumento n° 760.358, sob a relatoria do E. Ministro Gilmar Mendes, DJe 19/02/2010, bem como na Questdo de Ordemno AG n°
1.154.599/SP., de relatoria do Ministro César Asfor Rocha, DJe 15/02/2011.

II - A agravante se insurge contra a adequacao do seu recurso especial aos paradigmas julgados pelo E. STJ sob o rito dos repetitivos
(REsp 999.901/RS, REsp 1.120.295/SP ¢ REsp 1.102.431/RJ), nos moldes estabelecidos pelo artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.
III - O recurso especial interposto pela agravante traz em seu bojo tese contraria ao entendimento sufragado pelo STJ no julgamento do
REsp n° 1.120.295/SP, sob o rito dos repetitivos, qual seja o marco interruptivo da prescrigdo retroage a data do ajuizamento da ac@o,
nos termos do artigo 219, § 1°, do CPC, "o que, na seara tributdria, apos as alteracoes promovidas pela Lei Complementar
118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ordena a citacdo do
executados retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional' pois sequer
houve a citagdo da parte executada.

IV - Aplicavel, também, o REsp n° 1.102.431/RJ, paradignma no qual firmado o entendimento quanto a inviabilidade de se imiscuir na
questdo da existéncia, oundo, de inércia da exequente para a efetivacio da citagdo da parte executada, diante da vedac@o contida na
Sumula n° 7, do STJ.

V - Recurso manifestamente protelatdrio. Litigoncia de ma-f€ caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, V e VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC.

VI - Agravo regimental improvido.

ACORDAO

O Orggio Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Desembargadora Federal CECILIA
MARCONDES (Relatora).

Votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS SANTOS, ANTONIO
CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quorum), DIVA MALERBI, BAPTISTA PEREIRA, ANDRE
NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JONIOR.

E, por maioria, condenou o agravante ao pagamento de multa por litigncia de ma-1&, nos termos do voto da Desembargadora Federal
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CECILIA MARCONDES (Relatora), com quem votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO,
NELTON DOS SANTOS, ANTONIO CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI,
ANDRE NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

Vencido o Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA e, que nfo aplicava a multa.

Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, MAIRAN MAIA, MARISA SANTOS, LUIZ
STEFANINI, COTRIM GUIMARAES e TORU YAMAMOTO.

Séao Paulo, 30 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0024327-34.2001.4.03.6182/SP

2001.61.82.024327-3/SP

RELATOR : Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
DC _ SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOG " CANCELLIER
APELADO(A) : TRPOINT ASS E PROJ ESPECIAIS DE PROP E MARK S/C LTDA e outros(as)
: MARIA LUIZA DE CARVALHO ROCHA
: EMILIA MARESCA
: PAULO MARCOS GOMES DOS SANTOS
No. ORIG. : 00243273420014036182 9F Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, INCISO L, DO CPC. CABIMENTO. REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. AUSENCIA DE CITACAO DA PARTE EXECUTADA.
APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO IMPROVIDO.

I - Cabimento do agravo regimental perante o Tribunal a quo contra decisdo que nega seguimento a recursos excepcionais, com fulcro
nos artigos 543-B, § 3° e 543-C, § 7°, inciso I, ambos do CPC, firmado pelo Pleno do E. STF em Questio de Ordemno Agravo de
Instrumento n° 760.358, sob a relatoria do E. Ministro Gilmar Mendes, DJe 19/02/2010, bem como na Questio de Ordemno AG n°
1.154.599/SP., de relatoria do Ministro César Asfor Rocha, DJe 15/02/2011.

II - A agravante se insurge contra a adequac¢do do seu recurso especial aos paradigmas julgados pelo E. STJ sob o rito dos repetitivos
(REsp 999.901/RS, REsp 1.120.295/SP ¢ REsp 1.102.431/RJ), nos moldes estabelecidos pelo artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.
IIT - O recurso especial interposto pela agravante traz em seu bojo tese contraria ao entendimento sufragado pelo STJ no julgamento do
REsp n° 1.120.295/SP, sob o rito dos repetitivos, qual seja o marco interruptivo da prescri¢o retroage a data do ajuizamento da ag3o,
nos termos do artigo 219, § 1°, do CPC, "o que, na seara tributdria, apds as alteracdes promovidas pela Lei Complementar
118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ordena a citagdo do
executados retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional’ pois sequer
houve a citagdo da parte executada.

IV - Aplicavel, também, o REsp n° 1.102.431/RJ, paradigma no qual firmado o entendimento quanto a inviabilidade de se imiscuir na
questdo da existéncia, oundo, de inércia da exequente para a efetivacio da citagdo da parte executada, diante da vedac@o contida na
Stmula n° 7, do STI.

V - Recurso manifestamente protelatdrio. Litigoncia de ma-f€ caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, V e VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC.

VI - Agravo regimental improvido.

ACORDAO

O Orgio Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Desermbargadora Federal CECILIA
MARCONDES (Relatora).

Votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS SANTOS, ANTONIO
CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quorum), DIVA MALERBI, BAPTISTA PEREIRA, ANDRE
NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA ¢ PEIXOTO JONIOR.

E, por maioria, condenou o agravante ao pagamento de multa por litigncia de ma-f€, nos termos do voto da Desembargadora Federal
CECILIA MARCONDES (Relatora), com quem votaram os Deserbargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO,
NELTON DOS SANTOS, ANTONIO CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI,
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ANDRE NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

Vencido o Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA e, que nfo aplicava a multa.

Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, MAIRAN MAIA, MARISA SANTOS, LUIZ
STEFANINI, COTRIM GUIMARAES e TORU YAMAMOTO.

Séao Paulo, 30 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0001361-72.2001.4.03.6119/SP

2001.61.19.001361-2/SP

RELATOR . Desembargador Federal MAIRAN MAIA
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
DC _ SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOG " CANCELLIER
APELADO(A) : KATIA SORAIA DOS REIS CARDOZO e outros(as)
: MERCADINHO CARDOSO E REIS LTDA
: ALCIDES DOS REIS
ADVOGADO : SP152582 ROBERTO MIGUELE COBUCCI e outro(a)
No. ORIG. : 00013617220014036119 3 Vr GUARULHOS/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, INCISO I, DO CPC. CABIMENTO. REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAQO. AUSENCIA DE CITACAO DA PARTE EXECUTADA.
APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO IMPROVIDO.

I - Cabimento do agravo regimental perante o Tribunal a quo contra decisdo que nega seguimento a recursos excepcionais, com fulcro
nos artigos 543-B, § 3° e 543-C, § 7°, inciso I, ambos do CPC, firmado pelo Pleno do E. STF em Questdo de Ordemno Agravo de
Instrumento n° 760.358, sob a relatoria do E. Ministro Gilmar Mendes, DJe 19/02/2010, bem como na Questdo de Ordemno AG n°
1.154.599/SP., de relatoria do Ministro César Asfor Rocha, DJe 15/02/2011.

II - A agravante se insurge contra a adequagio do seu recurso especial aos paradigmas julgados pelo E. STJ sob o rito dos repetitivos
(REsp 999.901/RS, REsp 1.120.295/SP ¢ REsp 1.102.431/RJ), nos moldes estabelecidos pelo artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.
IIT - O recurso especial interposto pela agravante traz em seu bojo tese contraria ao entendimento sufragado pelo STJ no julgamento do
REsp n° 1.120.295/SP, sob o rito dos repetitivos, qual seja o marco interruptivo da prescrigo retroage a data do ajuizamento da agao,
nos termos do artigo 219, § 1°, do CPC, "o que, na seara tributdria, apds as alteracdes promovidas pela Lei Complementar
118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ordena a citacdo do
executados retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional’ pois sequer
houve a citagdo da parte executada.

IV - Aplicavel, também, o REsp n° 1.102.431/RJ, paradignma no qual firmado o entendimento quanto a inviabilidade de se imiscuir na
questdo da existéncia, oundo, de inércia da exequente para a efetivacdo da citagdo da parte executada, diante da vedac@o contida na
Stmula n° 7, do STJ.

V - Recurso manifestamente protelatorio. Litigoncia de ma-f€ caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, V e VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC.

VI - Agravo regimental improvido.

ACORDAO

O Orgiio Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Desembargadora Federal CECILIA
MARCONDES (Relatora).

Votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS SANTOS, ANTONIO
CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI, BAPTISTA PEREIRA, ANDRE
NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

E, por maioria, condenou o agravante ao pagamento de multa por litighncia de ma-f€, nos termos do voto da Desembargadora Federal
CECILIA MARCONDES (Relatora), com quem votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO,
NELTON DOS SANTOS, ANTONIO CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI,
ANDRE NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JONIOR.

Vencido o Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA e, que ndo aplicava a muilta.
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Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, MAIRAN MAIA, MARISA SANTOS, LUIZ
STEFANINI, COTRIM GUIMARAES ¢ TORU YAMAMOTO.

Séao Paulo, 30 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0009458-40.2001.4.03.6126/SP

2001.61.26.009458-9/SP

RELATORA : Desembargadora Federal REGINA COSTA
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOGADO ' CANCELLIER
APELADO(A) : AUGE EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS E CONSTRUCOES LTDA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, INCISO I, DO CPC. CABIMENTO. REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. AUSENCIA DE CITACAO DA PARTE EXECUTADA.
APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO IMPROVIDO.

I - Cabimento do agravo regimental perante o Tribunal @ quo contra decisdo que nega seguimento a recursos excepcionais, com fulcro
nos artigos 543-B, § 3° e 543-C, § 7°, inciso I, ambos do CPC, firmado pelo Pleno do E. STF em Questio de Ordemno Agravo de
Instrumento n° 760.358, sob a relatoria do E. Ministro Gilmar Mendes, DJe 19/02/2010, bem como na Questdo de Ordemno AG n°
1.154.599/SP., de relatoria do Ministro César Asfor Rocha, DJe 15/02/2011.

II - A agravante se insurge contra a adequac@o do seu recurso especial aos paradigmas julgados pelo E. STJ sob o rito dos repetitivos
(REsp 999.901/RS, REsp 1.120.295/SP ¢ REsp 1.102.431/RJ), nos moldes estabelecidos pelo artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.
I - O recurso especial interposto pela agravante traz em seu bojo tese contraria ao entendimento sufragado pelo STJ no julgamento do
REsp n° 1.120.295/SP, sob o rito dos repetitivos, qual seja 0 marco interruptivo da prescrigio retroage a data do ajuizamento da acfo,
nos termos do artigo 219, § 1°, do CPC, "o que, na seara tributdria, apds as alteracoes promovidas pela Lei Complementar
118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ordena a citacdo do

executados retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional’ pois sequer
houve a citagdo da parte executada.

IV - Aplicavel, também, o0 REsp n° 1.102.431/RJ, paradigma no qual firmado o entendimento quanto a inviabilidade de se imiscuir na
questdo da existéncia, oundo, de inércia da exequente para a efetivagio da citagdo da parte executada, diante da vedaco contida na
Stmula n° 7, do STJ.

V - Recurso manifestamente protelatorio. Litigancia de ma-f€ caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos [V, Ve VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC.

VI - Agravo regimental improvido.

ACORDAO

O Orgfio Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Desermbargadora Federal CECILIA
MARCONDES (Relatora).

Votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS SANTOS, ANTONIO
CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI, BAPTISTA PEREIRA, ANDRE
NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

E, por maioria, condenou o agravante ao pagamento de multa por litighncia de ma-f€, nos termos do voto da Desembargadora Federal
CECILIA MARCONDES (Relatora), com quem votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO,
NELTON DOS SANTOS, ANTONIO CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI,
ANDRE NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

Vencido o Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA e, que ndo aplicava a muilta.

Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, MAIRAN MAIA, MARISA SANTOS, LUIZ
STEFANINI, COTRIM GUIMARAES e TORU YAMAMOTO.

Sdo Paulo, 30 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
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00014 APELACAO CIVEL N° 0080358-11.2000.4.03.6182/SP

2000.61.82.080358-4/SP

RELATORA : Desembargadora Federal ALDA BASTO
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : TRANSPORTADORA TRANSPAVAN LTDA
: RUY PAVAN MARIA
: EDUARDO PAVAN MARIA
: EMILIA AIOLFI MARIA
No. ORIG. : 00803581120004036182 9F Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, INCISO I, DO CPC. CABIMENTO. REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. AUSENCIA DE CITACAO DA PARTE EXECUTADA.
APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO IMPROVIDO.

I - Cabimento do agravo regimental perante o Tribunal a quo contra decisdo que nega seguimento a recursos excepcionais, com fulcro
nos artigos 543-B, § 3° e 543-C, § 7°, inciso I, ambos do CPC, firmado pelo Pleno do E. STF em Questio de Ordemno Agravo de
Instrumento n° 760.358, sob a relatoria do E. Ministro Gilmar Mendes, DJe 19/02/2010, bem como na Questdo de Ordemno AG n°
1.154.599/SP., de relatoria do Ministro César Asfor Rocha, DJe 15/02/2011.

II - A agravante se insurge contra a adequagio do seu recurso especial aos paradigmas julgados pelo E. STJ sob o rito dos repetitivos
(REsp 999.901/RS, REsp 1.120.295/SP ¢ REsp 1.102.431/RJ), nos moldes estabelecidos pelo artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.
III - O recurso especial interposto pela agravante traz em seu bojo tese contraria ao entendimento sufragado pelo STJ no julgamento do
REsp n° 1.120.295/SP, sob o rito dos repetitivos, qual seja o marco mterruptivo da prescrico retroage a data do ajuizamento da agao,

nos termos do artigo 219, § 1°, do CPC, "o que, na seara tributdria, apos as alteracoes promovidas pela Lei Complementar
118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ordena a citacdo do

executados retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional’ pois sequer
houve a citagdo da parte executada.

IV - Aplicavel, também, o REsp n° 1.102.431/RJ, paradigma no qual firmado o entendimento quanto a inviabilidade de se imiscuir na
questdo da existéncia, oundo, de inércia da exequente para a efetivagio da citagdo da parte executada, diante da vedaco contida na
Stmula n° 7, do STJ.

V - Recurso manifestamente protelatorio. Litigncia de ma-€ caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos [V, Ve VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC.

VI - Agravo regimental improvido.

ACORDAO

O Orgfio Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Desermbargadora Federal CECILIA
MARCONDES (Relatora).

Votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS SANTOS, ANTONIO
CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI, BAPTISTA PEREIRA, ANDRE
NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA ¢ PEIXOTO JUNIOR.

E, por maioria, condenou o agravante ao pagamento de multa por litigncia de ma-f€, nos termos do voto da Desembargadora Federal
CECILIA MARCONDES (Relatora), com quem votaram os Desermbargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO,
NELTON DOS SANTOS, ANTONIO CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quorum), DIVA MALERBI,
ANDRE NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

Vencido o Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA e, que ndo aplicava a multa.

Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, MAIRAN MAIA, MARISA SANTOS, LUIZ
STEFANINI, COTRIM GUIMARAES e TORU YAMAMOTO.

Sdo Paulo, 30 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0001572-05.2001.4.03.6121/SP
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2001.61.21.001572-4/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
~ SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOGADO * CANCELLIER
APELADO(A) : ZALCO S/A EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS mussa falida
No. ORIG. : 00015720520014036121 1 Vr TAUBATE/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, INCISO L, DO CPC. CABIMENTO. REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. AUSENCIA DE CITACAO DA PARTE EXECUTADA.
APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO IMPROVIDO.

I - Cabimento do agravo regimental perante o Tribunal a guo contra decisdo que nega seguimento a recursos excepcionais, com fuilcro
nos artigos 543-B, § 3° e 543-C, § 7°, inciso I, ambos do CPC, firmado pelo Pleno do E. STF em Questdo de Ordemno Agravo de
Instrumento n° 760.358, sob a relatoria do E. Ministro Gilmar Mendes, DJe 19/02/2010, bem como na Questdo de Ordemno AG n°
1.154.599/SP., de relatoria do Ministro César Asfor Rocha, DJe 15/02/2011.

II - A agravante se insurge contra a adequagdo do seu recurso especial aos paradigmas julgados pelo E. STJ sob o rito dos repetitivos
(REsp 999.901/RS, REsp 1.120.295/SP e REsp 1.102.431/RJ), nos moldes estabelecidos pelo artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.
III - O recurso especial interposto pela agravante traz em seu bojo tese contraria ao entendimento sufragado pelo STJ no julgamento do
REsp n° 1.120.295/SP, sob o rito dos repetitivos, qual seja o marco interruptivo da prescrigdo retroage a data do ajuizamento da ag8o,

nos termos do artigo 219, § 1°, do CPC, "o que, na seara tributdria, apos as alteracoes promovidas pela Lei Complementar
118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ordena a citacdo do
executados retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional’ pois sequer

houve a citagdo da parte executada.

IV - Aplicavel, também, o REsp n° 1.102.431/RJ, paradigma no qual firmado o entendimento quanto a inviabilidade de se imiscuir na
questdo da existéncia, oundo, de inércia da exequente para a efetivagio da citagdo da parte executada, diante da vedacfo contida na
Sumula n° 7, do STJ.

V - Recurso manifestamente protelatorio. Litigoncia de ma-f€ caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, V e VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC.

VI - Agravo regimental improvido.

ACORDAO

O Orgiio Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Desermbargadora Federal CECILIA
MARCONDES (Relatora).

Votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS SANTOS, ANTONIO
CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI, BAPTISTA PEREIRA, ANDRE
NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

E, por maioria, condenou o agravante ao pagamento de multa por litighncia de ma-f€, nos termos do voto da Desembargadora Federal
CECILIA MARCONDES (Relatora), com quem votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO,
NELTON DOS SANTOS, ANTONIO CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quorum), DIVA MALERBI,
ANDRE NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

Vencido o Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA e, que nfo aplicava a multa.

Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, MAIRAN MAIA, MARISA SANTOS, LUIZ
STEFANINI, COTRIM GUIMARAES e TORU YAMAMOTO.

Séao Paulo, 30 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0055237-39.2004.4.03.6182/SP

2004.61.82.055237-4/SP

RELATOR . Desembargador Federal MAIRAN MAIA
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APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
_ SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI

ADVOGADO * CANCELLIER

APELADO(A) : INTERAGIL COMUNICACOES E EDITORA LTDA e outros(as)
: BENITO ALVAREZ RIZ71
: JOAO VAGNER DE LIMA

No. ORIG. : 00552373920044036182 11F Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, INCISO L, DO CPC. CABIMENTO. REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAQO. AUSENCIA DE CITACAO DA PARTE EXECUTADA.
APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO IMPROVIDO.

I - Cabimento do agravo regimental perante o Tribunal a quo contra decisdo que nega seguimento a recursos excepcionais, com fulcro
nos artigos 543-B, § 3° e 543-C, § 7°, inciso I, ambos do CPC, firmado pelo Pleno do E. STF em Questdo de Ordemno Agravo de
Instrumento n° 760.358, sob a relatoria do E. Ministro Gilmar Mendes, DJe 19/02/2010, bem como na Questio de Ordemno AG n°
1.154.599/SP., de relatoria do Ministro César Asfor Rocha, DJe 15/02/2011.

II - A agravante se insurge contra a adequaco do seu recurso especial aos paradigmas julgados pelo E. STJ sob o rito dos repetitivos
(REsp 999.901/RS, REsp 1.120.295/SP ¢ REsp 1.102.431/RJ), nos moldes estabelecidos pelo artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.
III - O recurso especial interposto pela agravante traz em seu bojo tese contraria ao entendimento sufragado pelo STJ no julgamento do
REsp n° 1.120.295/SP, sob o rito dos repetitivos, qual seja o marco interruptivo da prescrigdo retroage a data do ajuizamento da ag@o,

nos termos do artigo 219, § 1°, do CPC, "o que, na seara tributdria, apos as alteracoes promovidas pela Lei Complementar
118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ordena a citacdo do

executados retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional' pois sequer
houve a citagdo da parte executada.

IV - Aplicavel, também, o REsp n° 1.102.431/RJ, paradigma no qual firmado o entendimento quanto a inviabilidade de se imiscuir na
questdo da existéncia, oundo, de inércia da exequente para a efetivagio da citagdo da parte executada, diante da vedacfo contida na
Sumula n° 7, do STJ.

V - Recurso manifestamente protelatdrio. Litigoncia de ma-f€ caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, V e VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC.

VI - Agravo regimental improvido.

ACORDAO

O Orggio Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Desembargadora Federal CECILIA
MARCONDES (Relatora).

Votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS SANTOS, ANTONIO
CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI, BAPTISTA PEREIRA, ANDRE
NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

E, por maioria, condenou o agravante ao pagamento de multa por litigncia de méa-1&, nos termos do voto da Desembargadora Federal
CECILIA MARCONDES (Relatora), com quem votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO,
NELTON DOS SANTOS, ANTONIO CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI,
ANDRE NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

Vencido o Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA e, que nfo aplicava a multa.

Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, MAIRAN MAIA, MARISA SANTOS, LUIZ
STEFANINI, COTRIM GUIMARAES ¢ TORU YAMAMOTO.

Séao Paulo, 30 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00017 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0002878-04.2004.4.03.6121/SP

2004.61.21.002878-1/SP

RELATORA . Desembargadora Federal REGINA COSTA
APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOGADO ' CANCELLIER
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APELADO(A) . ACIR F BRAGA

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE TAUBATE - 21* SSJ - SP
No. ORIG. : 00028780420044036121 1 Vr TAUBATE/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, INCISO L, DO CPC. CABIMENTO. REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. AUSENCIA DE CITACAO DA PARTE EXECUTADA.
APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO IMPROVIDO.

I - Cabimento do agravo regimental perante o Tribunal @ quo contra decisdo que nega seguimento a recursos excepcionais, com fulcro
nos artigos 543-B, § 3° e 543-C, § 7°, inciso I, ambos do CPC, firmado pelo Pleno do E. STF em Questio de Ordemno Agravo de
Instrumento n° 760.358, sob a relatoria do E. Ministro Gilmar Mendes, DJe 19/02/2010, bem como na Questdo de Ordemno AG n°
1.154.599/SP., de relatoria do Ministro César Asfor Rocha, DJe 15/02/2011.

II - A agravante se insurge contra a adequagio do seu recurso especial aos paradigmas julgados pelo E. STJ sob o rito dos repetitivos
(REsp 999.901/RS, REsp 1.120.295/SP ¢ REsp 1.102.431/RJ), nos moldes estabelecidos pelo artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.
III - O recurso especial interposto pela agravante traz em seu bojo tese contraria ao entendimento sufragado pelo STJ no julgamento do
REsp n° 1.120.295/SP, sob o rito dos repetitivos, qual seja o marco interruptivo da prescri¢o retroage a data do ajuizamento da agao,
nos termos do artigo 219, § 1°, do CPC, "o que, na seara tributdria, apds as alteracdes promovidas pela Lei Complementar
118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ordena a citacdo do
executados retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional’ pois sequer
houve a citagdo da parte executada.

IV - Aplicavel, também, o REsp n° 1.102.431/RJ, paradignma no qual firmado o entendimento quanto a inviabilidade de se imiscuir na
questdo da existéncia, oundo, de inércia da exequente para a efetivacdo da citagdo da parte executada, diante da vedac@o contida na
Stmula n° 7, do STI.

V - Recurso manifestamente protelatorio. Litigoncia de ma-f€ caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, V e VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC.

VI - Agravo regimental improvido.

ACORDAO

O Orgio Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Desermbargadora Federal CECILIA
MARCONDES (Relatora).

Votaram os Desembargadores Federais NERY J! UNIOR, JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS SANTOS, ANTONIO
CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI, BAPTISTA PEREIRA, ANDRE
NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

E, por maioria, condenou o agravante ao pagamento de multa por litighncia de ma-f€, nos termos do voto da Desembargadora Federal
CECILIA MARCONDES (Relatora), com quem votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO,
NELTON DOS SANTOS, ANTONIO CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI,
ANDRE NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA ¢ PEIXOTO JUNIOR.

Vencido o Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA e, que nio aplicava a muilta.

Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, MAIRAN MAIA, MARISA SANTOS, LUIZ
STEFANINI, COTRIM GUIMARAES ¢ TORU YAMAMOTO.

S&o Paulo, 30 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0017248-14.2011.4.03.6130/SP

2011.61.30.017248-4/SP

RELATOR : Desembargador Federal MAIRAN MAIA
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
. SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOGADO " CANCELLIER
APELADO(A) : RENE GRAF IND/ E COM/ S/A
No. ORIG. : 00172481420114036130 2 Vr OSASCO/SP
EMENTA
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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, INCISO I, DO CPC. CABIMENTO. REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. AUSENCIA DE CITACAO DA PARTE EXECUTADA.
APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO IMPROVIDO.

I - Cabimento do agravo regimental perante o Tribunal @ quo contra decisdo que nega seguimento a recursos excepcionais, com fulcro
nos artigos 543-B, § 3° e 543-C, § 7°, inciso I, ambos do CPC, firmado pelo Pleno do E. STF em Questdo de Ordemno Agravo de
Instrumento n° 760.358, sob a relatoria do E. Ministro Gilmar Mendes, DJe 19/02/2010, bem como na Questdo de Ordemno AG n°
1.154.599/SP., de relatoria do Ministro César Asfor Rocha, DJe 15/02/2011.

II - A agravante se insurge contra a adequagdo do seu recurso especial aos paradigmas julgados pelo E. STJ sob o rito dos repetitivos
(REsp 999.901/RS, REsp 1.120.295/SP ¢ REsp 1.102.431/RJ), nos moldes estabelecidos pelo artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.
I - O recurso especial interposto pela agravante traz em seu bojo tese contraria ao entendimento sufragado pelo STJ no julgamento do
REsp n° 1.120.295/SP, sob o rito dos repetitivos, qual seja 0 marco interruptivo da prescrigio retroage a data do ajuizamento da acfo,
nos termos do artigo 219, § 1°, do CPC, "o que, na seara tributdria, apds as alteracoes promovidas pela Lei Complementar
118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ordena a citacdo do

executados retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional' pois sequer
houve a citagdo da parte executada.

IV - Aplicavel, também, o REsp n° 1.102.431/RJ, paradigma no qual firmado o entendimento quanto a inviabilidade de se imiscuir na
questdo da existéncia, oundo, de inéreia da exequente para a efetivagdo da citagio da parte executada, diante da vedagio contida na
Surmula n° 7, do STJ.

V - Recurso manifestamente protelatdrio. Litigoncia de ma-f€ caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, V e VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC.

VI - Agravo regimental improvido.

ACORDAO

O Orgfio Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Desermbargadora Federal CECILIA
MARCONDES (Relatora).

Votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS SANTOS, ANTONIO
CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI, BAPTISTA PEREIRA, ANDRE
NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA ¢ PEIXOTO JUNIOR.

E, por maioria, condenou o agravante ao pagamento de multa por litigncia de mé-1&, nos termos do voto da Desembargadora Federal
CECILIA MARCONDES (Relatora), com quem votaram os Desermbargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO,
NELTON DOS SANTOS, ANTONIO CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI,
ANDRE NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

Vencido o Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA e, que nio aplicava a multa.

Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, MAIRAN MAIA, MARISA SANTOS, LUIZ
STEFANINI, COTRIM GUIMARAES e TORU YAMAMOTO.

Sdo Paulo, 30 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0003287-39.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.003287-1/SP

RELATOR . Desembargador Federal MAIRAN MAIA
APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
_ SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOGADO ' CANCELLIER
APELADO(A) :  ALEXANDRE FERREIRA MARQUES e outro(a)
: RICARDO AUGUSTO FERREIRA MARQUES
ADVOGADO : SP154123 JEAN SOLDI ESTEVES
PARTE RE : SOBRE RODAS COM/ DE VEICULOS LTDA
No. ORIG. : 99.00.00026-3 A Vr CARAGUATATUBA/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, INCISO L, DO CPC. CABIMENTO. REPRESENTATIVO DE
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CONTROVERSIA. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. AUSENCIA DE CITACAO DA PARTE EXECUTADA.
APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO IMPROVIDO.

I - Cabimento do agravo regimental perante o Tribunal a quo contra decisdo que nega seguimento a recursos excepcionais, com fulcro
nos artigos 543-B, § 3° e 543-C, § 7°, inciso I, ambos do CPC, firmado pelo Pleno do E. STF em Questio de Ordemno Agravo de
Instrumento n° 760.358, sob a relatoria do E. Ministro Gilmar Mendes, DJe 19/02/2010, bem como na Questdo de Ordemno AG n°
1.154.599/SP., de relatoria do Ministro César Asfor Rocha, DJe 15/02/2011.

II - A agravante se insurge contra a adequac@o do seu recurso especial aos paradigmas julgados pelo E. STJ sob o rito dos repetitivos
(REsp 999.901/RS, REsp 1.120.295/SP ¢ REsp 1.102.431/RJ), nos moldes estabelecidos pelo artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.
I - O recurso especial interposto pela agravante traz em seu bojo tese contraria ao entendimento sufragado pelo STJ no julgamento do
REsp n° 1.120.295/SP, sob o rito dos repetitivos, qual seja 0 marco interruptivo da prescrigio retroage a data do ajuizamento da acfo,
nos termos do artigo 219, § 1°, do CPC, "o que, na seara tributdria, apds as alteracoes promovidas pela Lei Complementar
118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ordena a citacdo do
executados retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional’ pois sequer

houve a citagdo da parte executada.

IV - Aplicavel, também, o REsp n° 1.102.431/RJ, paradigma no qual firmado o entendimento quanto a inviabilidade de se imiscuir na
questdo da existéncia, oundo, de inércia da exequente para a efetivagio da citagdo da parte executada, diante da vedaco contida na
Stmula n° 7, do STJ.

V - Recurso manifestamente protelatorio. Litigancia de ma-f€ caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, Ve VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC.

VI - Agravo regimental improvido.

ACORDAO

O Orgfio Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Desermbargadora Federal CECILIA
MARCONDES (Relatora).

Votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS SANTOS, ANTONIO
CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI, BAPTISTA PEREIRA, ANDRE
NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

E, por maioria, condenou o agravante ao pagamento de multa por litigncia de ma-f€, nos termos do voto da Desembargadora Federal
CECILIA MARCONDES (Relatora), com quem votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO,
NELTON DOS SANTOS, ANTONIO CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI,
ANDRE NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

Vencido o Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA e, que ndo aplicava a multa.

Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, MAIRAN MAIA, MARISA SANTOS, LUIZ
STEFANINI, COTRIM GUIMARAES e TORU YAMAMOTO.

Sdo Paulo, 30 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVEL N° 0003690-08.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.003690-6/SP

RELATORA . Desembargadora Federal ALDA BASTO
APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : CONCEICAO E SILVA LTDA e outro(a)
: ROSALI DA SILVA MARIA
No. ORIG. : 10.00.01585-1 1 Vr SAO SEBASTIAO/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, INCISO I, DO CPC. CABIMENTO. REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. AUSENCIA DE CITACAO DA PARTE EXECUTADA.
APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO IMPROVIDO.

I - Cabimento do agravo regimental perante o Tribunal a quo contra decisdo que nega seguimento a recursos excepcionais, com fulcro
nos artigos 543-B, § 3° e 543-C, § 7°, inciso I, ambos do CPC, firmado pelo Pleno do E. STF em Questdo de Ordemno Agravo de

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/11/2015  44/1378



Instrumento n° 760.358, sob a relatoria do E. Ministro Gilmar Mendes, DJe 19/02/2010, bem como na Questdo de Ordemno AG n°
1.154.599/SP., de relatoria do Ministro César Asfor Rocha, DJe 15/02/2011.

II - A agravante se insurge contra a adequagio do seu recurso especial aos paradigmas julgados pelo E. STJ sob o rito dos repetitivos
(REsp 999.901/RS, REsp 1.120.295/SP ¢ REsp 1.102.431/RJ), nos moldes estabelecidos pelo artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.
III - O recurso especial interposto pela agravante traz em seu bojo tese contraria ao entendimento sufragado pelo STJ no julgamento do
REsp n° 1.120.295/SP, sob o rito dos repetitivos, qual seja o marco interruptivo da prescrigdo retroage a data do ajuizamento da ac8o,

nos termos do artigo 219, § 1°, do CPC, "o que, na seara tributdria, apos as alteracoes promovidas pela Lei Complementar
118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ordena a citacdo do

executados retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional’ pois sequer
houve a citagdo da parte executada.

IV - Aplicavel, também, o REsp n° 1.102.431/RJ, paradigma no qual firmado o entendimento quanto a inviabilidade de se imiscuir na
questdo da existéncia, oundo, de inércia da exequente para a efetivagio da citagdo da parte executada, diante da vedacfo contida na
Stmula n° 7, do STJ.

V - Recurso manifestamente protelatorio. Litigoncia de ma-f€ caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, Ve VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC.

VI - Agravo regimental improvido.

ACORDAO

O Orgfio Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Desermbargadora Federal CECILIA
MARCONDES (Relatora).

Votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS SANTOS, ANTONIO
CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI, BAPTISTA PEREIRA, ANDRE
NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

E, por maioria, condenou o agravante ao pagamento de multa por litigancia de ma-f€, nos termos do voto da Desembargadora Federal
CECILIA MARCONDES (Relatora), com quem votaram os Desermbargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO,
NELTON DOS SANTOS, ANTONIO CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI,
ANDRE NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

Vencido o Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA e, que nfo aplicava a multa.

Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, MAIRAN MAIA, MARISA SANTOS, LUIZ
STEFANINI, COTRIM GUIMARAES e TORU YAMAMOTO.

Sdo Paulo, 30 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00021 APELACAO CIVEL N° 0004908-73.2011.4.03.6183/SP

2011.61.83.004908-2/SP

RELATORA : Desembargadora Federal DALDICE SANTANA

APELANTE : GILDA SUERLEI TORTUL

ADVOGADO : SP162216 TATIANA RAGOSTA MARCHTEIN e outro(a)

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP231710 MARCIA REGINA SANTOS BRITO e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00049087320114036183 7V Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE NAO ADMITIU RECURSO
EXTRAORDINARIO COM BASE NO ART. 543-B, § 2°, DO CPC. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL DA
MATERIA VERTIDA NO RECURSO EXTRAORDINARIO JA REAFIRMADA PELO STF. APLICACAO ADEQUADA DOS
PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE
MA-FE. AGRAVO IMPROVIDO.

I- Cabimento do agravo regimental perante o Tribunal a quo contra decisdo que nega seguimento a recurso excepcional, com fulcro no
artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, firmado pelo Pleno do E. STF em Questio de Ordemno Agravo de Instrumento n° 760.358, sob a
relatoria do E. Ministro Gilmar Mendes, DJe 19/02/2010, bem como na Questio de Ordemno AG n° 1.154.599/SP., de relatoria do
Ministro César Asfor Rocha, DJe 15/02/2011.

II- O agravante se insurge contra a adequago do seu recurso extraordindrio aos paradigmas julgados pelo E. STF.

III - A alegacdo do agravante, no sentido de que os indices aplicados e os atos normativos que os regulam em matéria de reajustamento
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de beneficio previdenciario ndo se adequam aos paradigmas indicados na decisdo agravada, € inconsistente, haja vista que o STF afirmou

textualmente nos dois paradigmas que néio existe repercussio geral no recurso extraordinirio que tem por objeto o indice para

reajuste de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, por tratar-se de matéria infraconstitucional.
IV - Trrelevante questionar o indice de reajuste utilizado, a sua origem ou o tipo normativo, porquanto reafirmado dezenas de vezes pelo

STF, inclusive nos ja indicados paradigmas, que a matéria tem cunho infraconstitucional, razdo do reconhecimento de inexisténcia de
repercussdo geral.

V- Recurso manifestamente protelatorio. Litigancia de ma-f& caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, V e VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC.

VI - Agravo regimental improvido.

ACORDAO

O Orggio Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Desembargadora Federal CECILIA
MARCONDES (Relatora).

Votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS SANTOS, ANTONIO
CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI, BAPTISTA PEREIRA, ANDRE
NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

E, por maioria, condenou o agravante ao pagamento de multa por litigncia de ma-1&, nos termos do voto da Desembargadora Federal
CECILIA MARCONDES (Relatora), com quem votaram os Deserbargadores Federais JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS
SANTOS, ANTONIO CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quorum), DIVA MALERBI, MARLI FERREIRA,
NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

Vencidos os Desemrbargadores Federais NERY JUNIOR, BAPTISTA PEREIRA ¢ ANDRE NABARRETE, que 1o aplicavam a
multa.

Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, MAIRAN MAIA, MARISA SANTOS, LUIZ
STEFANINI, COTRIM GUIMARAES e TORU YAMAMOTO.

Séao Paulo, 30 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00022 APELACAO CIVEL N° 0016935-86.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.016935-9/SP

RELATORA : Desembargadora Federal REGINA COSTA
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
DC SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOG " CANCELLIER
APELADO(A) : BARBARA ALVES DE MATTOS -ME
ADVOGADO : SP181483 VANESSA OLIVEIRA NARDELLA DOS ANJOS
No. ORIG. : 99.00.00759-7 A Vr COTIA/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, INCISO I, DO CPC. CABIMENTO. REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAQO. AUSENCIA DE CITACAO DA PARTE EXECUTADA.
APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO IMPROVIDO.

I - Cabimento do agravo regimental perante o Tribunal a quo contra decisdo que nega seguimento a recursos excepcionais, com fulcro
nos artigos 543-B, § 3° e 543-C, § 7°, inciso I, ambos do CPC, firmado pelo Pleno do E. STF em Questio de Ordemno Agravo de
Instrumento n° 760.358, sob a relatoria do E. Ministro Gilmar Mendes, DJe 19/02/2010, bem como na Questdo de Ordemno AG n°
1.154.599/SP., de relatoria do Ministro César Asfor Rocha, DJe 15/02/2011.

II - A agravante se insurge contra a adequagio do seu recurso especial aos paradigmas julgados pelo E. STJ sob o rito dos repetitivos
(REsp 999.901/RS, REsp 1.120.295/SP ¢ REsp 1.102.431/RJ), nos moldes estabelecidos pelo artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.
I - O recurso especial interposto pela agravante traz em seu bojo tese contraria ao entendimento sufragado pelo STJ no julgamento do
REsp n° 1.120.295/SP, sob o rito dos repetitivos, qual seja 0 marco interruptivo da prescrigio retroage a data do ajuizamento da acfo,
nos termos do artigo 219, § 1°, do CPC, "o que, na seara tributdria, apds as alteracoes promovidas pela Lei Complementar
118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ordena a citacdo do

executados retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional’ pois sequer
houve a citagdo da parte executada.
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IV - Aplicavel, também, o REsp n° 1.102.431/RJ, paradigma no qual firmado o entendimento quanto a inviabilidade de se imiscuir na
questdo da existéncia, oundo, de inércia da exequente para a efetivacio da citagdo da parte executada, diante da vedac@o contida na
Surmula n° 7, do STJ.

V - Recurso manifestamente protelatorio. Litigoncia de ma-f€ caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, V e VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC.

VI - Agravo regimental improvido.

ACORDAO

O Orgiio Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Desermbargadora Federal CECILIA
MARCONDES (Relatora).

Votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS SANTOS, ANTONIO
CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quorum), DIVA MALERBI, BAPTISTA PEREIRA, ANDRE
NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA ¢ PEIXOTO JONIOR.

E, por maioria, condenou o agravante ao pagamento de multa por litigncia de ma-f€, nos termos do voto da Desembargadora Federal
CECILIA MARCONDES (Relatora), com quem votaram os Desermbargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO,
NELTON DOS SANTOS, ANTONIO CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI,
ANDRE NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA ¢ PEIXOTO JUNIOR.

Vencido o Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA e, que nio aplicava a muilta.

Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, MAIRAN MAIA, MARISA SANTOS, LUIZ
STEFANINI, COTRIM GUIMARAES ¢ TORU YAMAMOTO.

S3o Paulo, 30 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00023 APELACAO CIVEL N° 0002638-76.2011.4.03.6183/SP

2011.61.83.002638-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : LUIZ CARLOS MORGANTI
ADVOGADO : SP162216 TATIANA RAGOSTA MARCHTEIN e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP160559 VANESSA BOVE CIRELLO e outro(a)

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00026387620114036183 5V Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE NAO ADMITIU RECURSO
EXTRAORDINARIO COM BASE NO ART. 543-B, § 2°, DO CPC. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL DA
MATERIA VERTIDA NO RECURSO EXTRAORDINARIO JA REAFIRMADA PELO STF. APLICACAO ADEQUADA DOS
PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE
MA-FE. AGRAVO IMPROVIDO.

I- Cabimento do agravo regimental perante o Tribunal a quo contra decisdo que nega seguimento a recurso excepcional, com fulcro no
artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, firmado pelo Pleno do E. STF em Questdo de Ordemno Agravo de Instrumento n° 760.358, sob a
relatoria do E. Ministro Gilmar Mendes, DJe 19/02/2010, bem como na Questio de Ordemno AG n° 1.154.599/SP., de relatoria do
Ministro César Asfor Rocha, DJe 15/02/2011.

II- O agravante se insurge contra a adequagdo do seu recurso extraordinario aos paradigmas julgados pelo E. STF.

III - A alegagdo do agravante, no sentido de que os indices aplicados e os atos normativos que os regulam em matéria de reajustamento
de beneficio previdenciario nfio se adequam aos paradigmas indicados na decisdo agravada, ¢ inconsistente, haja vista que o STF afirmou
textualmente nos dois paradigmas que néio existe repercussio geral no recurso extraordinario que tem por objeto o indice para
reajuste de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, por tratar-se de matéria infraconstitucional.

IV - Irrelevante questionar o indice de reajuste utilizado, a sua origem ou o tipo normativo, porquanto reafirmado dezenas de vezes pelo
STF, inclusive nos ja indicados paradigmas, que a matéria tem cunho infraconstitucional, razio do reconhecimento de inexisténcia de
repercussdo geral.

V- Recurso manifestamente protelatorio. Litigancia de ma-fé caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, V e VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC.

VI - Agravo regimental improvido.
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ACORDAO

O Orgfio Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Desermbargadora Federal CECILIA
MARCONDES (Relatora).

Votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS SANTOS, ANTONIO
CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI, BAPTISTA PEREIRA, ANDRE
NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

E, por maioria, condenou o agravante ao pagamento de multa por litighncia de ma-f€, nos termos do voto da Desembargadora Federal
CECILIA MARCONDES (Relatora), com quem votaram os Desembargadores Federais JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS
SANTOS, ANTONIO CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quorum), DIVA MALERBI, MARLI FERREIRA,
NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

Vencidos os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, BAPTISTA PEREIRA ¢ ANDRE NABARRETE, que niio aplicavama
nuilta.

Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, MAIRAN MAIA, MARISA SANTOS, LUIZ
STEFANINI, COTRIM GUIMARAES e TORU YAMAMOTO.

Sdo Paulo, 30 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00024 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0561095-04.1998.4.03.6182/SP

1998.61.82.561095-7/SP

RELATOR . Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : AGAVE COM/ REPRESENTACAO IMP/ EXP/ E SERVICOS LTDA
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 05610950419984036182 2F Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, INCISO L, DO CPC. CABIMENTO. REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. AUSENCIA DE CITACAO DA PARTE EXECUTADA.
APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO IMPROVIDO.

I - Cabimento do agravo regimental perante o Tribunal a guo contra decisdo que nega seguimento a recursos excepcionais, com fulcro
nos artigos 543-B, § 3° e 543-C, § 7°, inciso I, ambos do CPC, firmado pelo Pleno do E. STF em Questdo de Ordemno Agravo de
Instrumento n° 760.358, sob a relatoria do E. Ministro Gilmar Mendes, DJe 19/02/2010, bem como na Questdo de Ordemno AG n°
1.154.599/SP., de relatoria do Mimnistro César Asfor Rocha, DJe 15/02/2011.

II - A agravante se insurge contra a adequagdo do seu recurso especial aos paradigmas julgados pelo E. STJ sob o rito dos repetitivos
(REsp 999.901/RS, REsp 1.120.295/SP ¢ REsp 1.102.431/RJ), nos moldes estabelecidos pelo artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.
III - O recurso especial interposto pela agravante traz em seu bojo tese contraria ao entendimento sufragado pelo STJ no julgamento do
REsp n° 1.120.295/SP, sob o rito dos repetitivos, qual seja o marco interruptivo da prescrigdo retroage a data do ajuizamento da ac8o,

nos termos do artigo 219, § 1°, do CPC, "o que, na seara tributdria, apos as alteracoes promovidas pela Lei Complementar
118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ordena a citacdo do

executados retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional’ pois sequer
houve a citagdo da parte executada.

IV - Aplicavel, também, o REsp n° 1.102.431/RJ, paradigma no qual firmado o entendimento quanto a nviabilidade de se imiscuir na
questdo da existéncia, oundo, de inéreia da exequente para a efetivaco da citagdo da parte executada, diante da vedagdio contida na
Sumula n° 7, do STI.

V - Recurso manifestamente protelatorio. Litigoncia de ma-f€ caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, V e VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC.

VI - Agravo regimental improvido.

ACORDAO
O Orgiio Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Desermbargadora Federal CECILIA
MARCONDES (Relatora).
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Votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS SANTOS, ANTONIO
CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI, BAPTISTA PEREIRA, ANDRE
NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA ¢ PEIXOTO JUNIOR.

E, por maioria, condenou o agravante ao pagamento de multa por litigncia de ma-f€, nos termos do voto da Desembargadora Federal
CECILIA MARCONDES (Relatora), com quem votaram os Desermbargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO,
NELTON DOS SANTOS, ANTONIO CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI,
ANDRE NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

Vencido o Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA e, que ndo aplicava a multa.

Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, MAIRAN MAIA, MARISA SANTOS, LUIZ
STEFANINI, COTRIM GUIMARAES e TORU YAMAMOTO.

Sdo Paulo, 30 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00025 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0518973-73.1998.4.03.6182/SP

1998.61.82.518973-5/SP

RELATOR : Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI

ADVOGADO ' CANCELLIER
APELADO(A) : REVENDA PAULISTA DE INFORMATICA COML/ E SERVICOS LTDA
ADVOGADO : SP146381 DEBORA CUNHA GUIMARAES MENDONCA e outro(a)
APELADO(A) : CARLOS FERRAZ ALVIM DO AMARAL GURGEL

: DEBORA PICARELLI DO AMARAL GURGEL
ADVOGADO : SP146381 DEBORA CUNHA GUIMARAES MENDONCA
APELADO(A) : CARLOS ALBERTO LIMAS SACCO e outro(a)

: MARIA DO CARMO DOS SANTOS PEREIRA SACCO
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 05189737319984036182 2F Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, INCISO L, DO CPC. CABIMENTO. REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. AUSENCIA DE CITACAO DA PARTE EXECUTADA.
APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO IMPROVIDO.

I - Cabimento do agravo regimental perante o Tribunal a quo contra decisdo que nega seguimento a recursos excepcionais, com fulcro
nos artigos 543-B, § 3° e 543-C, § 7°, inciso I, ambos do CPC, firmado pelo Pleno do E. STF em Questio de Ordemno Agravo de
Instrumento n° 760.358, sob a relatoria do E. Ministro Gilmar Mendes, DJe 19/02/2010, bem como na Questdo de Ordemno AG n°
1.154.599/SP., de relatoria do Ministro César Asfor Rocha, DJe 15/02/2011.

II - A agravante se insurge contra a adequagio do seu recurso especial aos paradigmas julgados pelo E. STJ sob o rito dos repetitivos
(REsp 999.901/RS, REsp 1.120.295/SP ¢ REsp 1.102.431/RJ), nos moldes estabelecidos pelo artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.
III - O recurso especial interposto pela agravante traz em seu bojo tese contraria ao entendimento sufragado pelo STJ no julgamento do
REsp n° 1.120.295/SP, sob o rito dos repetitivos, qual seja o marco interruptivo da prescrigdo retroage a data do ajuizamento da ac8o,

nos termos do artigo 219, § 1°, do CPC, "o que, na seara tributdria, apos as alteracoes promovidas pela Lei Complementar
118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ordena a citacdo do

executados retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional’ pois sequer
houve a citagéio da parte executada.

IV - Aplicavel, também, o REsp n° 1.102.431/RJ, paradigma no qual firmado o entendimento quanto a inviabilidade de se imiscuir na
questdo da existéncia, oundo, de inércia da exequente para a efetivagio da citagdo da parte executada, diante da vedacfo contida na
Stmula n° 7, do STJ.

V - Recurso manifestamente protelatorio. Litigoncia de ma-f€ caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, Ve VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC.

VI - Agravo regimental improvido.
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ACORDAO

O Orgfio Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Desermbargadora Federal CECILIA
MARCONDES (Relatora).

Votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS SANTOS, ANTONIO
CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI, BAPTISTA PEREIRA, ANDRE
NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA ¢ PEIXOTO JUNIOR.

E, por maioria, condenou o agravante ao pagamento de multa por litigncia de ma-f€, nos termos do voto da Desembargadora Federal
CECILIA MARCONDES (Relatora), com quem votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO,
NELTON DOS SANTOS, ANTONIO CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI,
ANDRE NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

Vencido o Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA e, que ndo aplicava a multa.

Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, MAIRAN MAIA, MARISA SANTOS, LUIZ
STEFANINI, COTRIM GUIMARAES e TORU YAMAMOTO.

Sdo Paulo, 30 de setembro de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

Boletim de Acordio Nro 14823/2015

00001 APELACAO CIVEL N° 0045973-71.1999.4.03.6182/SP

1999.61.82.045973-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal MAIRAN MAIA
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
SP000006 DIEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI

ADVOGADO ' CANCELLIER
APELADO(A) : BLUE SWEEP IND/ E COM/ LTDA ¢ outros(as)

: JORGE JAMIL MALUF FILHO
ADVOGADO : SP172586 FABIO HENRIQUE DE ALMEIDA e outro(a)
APELADO(A) : JOSE FLORIANO DE MELO

: MARCIA DE SOUSA
No. ORIG. : 00459737119994036182 2F Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, INCISO I, DO CPC. CABIMENTO. REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. AUSENCIA DE CITACAO DA PARTE EXECUTADA.
APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO IMPROVIDO.

I - Cabimento do agravo regimental perante o Tribunal a quo contra decisdo que nega seguimento a recursos excepcionais, com fulcro
nos artigos 543-B, § 3° e 543-C, § 7°, inciso I, ambos do CPC, firmado pelo Pleno do E. STF em Questdo de Ordemno Agravo de
Instrumento n° 760.358, sob a relatoria do E. Ministro Gilmar Mendes, DJe 19/02/2010, bem como na Questdo de Ordemno AG n°
1.154.599/SP., de relatoria do Ministro César Asfor Rocha, DJe 15/02/2011.

II - A agravante se insurge contra a adequac@o do seu recurso especial aos paradigmas julgados pelo E. STJ sob o rito dos repetitivos
(REsp 999.901/RS, REsp 1.120.295/SP ¢ REsp 1.102.431/RJ), nos moldes estabelecidos pelo artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.
I - O recurso especial interposto pela agravante traz em seu bojo tese contraria ao entendimento sufragado pelo STJ no julgamento do
REsp n° 1.120.295/SP, sob o rito dos repetitivos, qual seja 0 marco interruptivo da prescrigio retroage a data do ajuizamento da acfo,
nos termos do artigo 219, § 1°, do CPC, "o que, na seara tributdria, apds as alteracoes promovidas pela Lei Complementar
118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ordena a citacdo do

executados retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional’ pois sequer
houve a citagdo da parte executada.

IV - Aplicavel, também, o0 REsp n° 1.102.431/RJ, paradigma no qual firmado o entendimento quanto a inviabilidade de se imiscuir na
questdo da existéncia, oundo, de inércia da exequente para a efetivagio da citagdo da parte executada, diante da vedaco contida na
Stmula n° 7, do STJ.
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V - Recurso manifestamente protelatdrio. Litigoncia de ma-f€ caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, V e VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC.
VI - Agravo regimental improvido.

ACORDAO

O Orgfio Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Desermbargadora Federal CECILIA
MARCONDES (Relatora).

Votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS SANTOS, ANTONIO
CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quorum), DIVA MALERBI, BAPTISTA PEREIRA, AN DRE
NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

E, por maioria, condenou o agravante ao pagamento de multa por litigncia de ma-1&, nos termos do voto da Desembargadora Federal
CECILIA MARCONDES (Relatora), com quem votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO,
NELTON DOS SANTOS, ANTONIO CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI,
ANDRE NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

Vencido o Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA e, que ndo aplicava a multa.

Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, MAIRAN MAIA, MARISA SANTOS, LUIZ
STEFANINI, COTRIM GUIMARAES e TORU YAMAMOTO.

Sdo Paulo, 30 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00002 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0044150-62.1999.4.03.6182/SP

1999.61.82.044150-5/SP

RELATOR : Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
_ SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOGADO " CANCELLIER
APELADO(A) : FRIMALTE IND/ E COM/ DE CARNES LTDA e outro(a)
: JOSE BENEDITO PORTO
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 13 VARA DAS EXECUCOES FISCAIS DE SAO PAULO >1SSJ>SP
VARA ANTERIOR : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 00441506219994036182 13F Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, INCISO I, DO CPC. CABIMENTO. REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. AUSENCIA DE CITACAO DA PARTE EXECUTADA.
APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO IMPROVIDO.

I - Cabimento do agravo regimental perante o Tribunal a quo contra decisdo que nega seguimento a recursos excepcionais, com fulcro
nos artigos 543-B, § 3° e 543-C, § 7°, inciso I, ambos do CPC, firmado pelo Pleno do E. STF em Questdo de Ordemno Agravo de
Instrumento n° 760.358, sob a relatoria do E. Ministro Gilmar Mendes, DJe 19/02/2010, bem como na Questdo de Ordemno AG n°
1.154.599/SP., de relatoria do Ministro César Asfor Rocha, DJe 15/02/2011.

II - A agravante se insurge contra a adequagio do seu recurso especial aos paradigmas julgados pelo E. STJ sob o rito dos repetitivos
(REsp 999.901/RS, REsp 1.120.295/SP ¢ REsp 1.102.431/RJ), nos moldes estabelecidos pelo artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.
III - O recurso especial interposto pela agravante traz em seu bojo tese contraria ao entendimento sufragado pelo STJ no julgamento do
REsp n° 1.120.295/SP, sob o rito dos repetitivos, qual seja o marco mterruptivo da prescrico retroage a data do ajuizamento da agao,

nos termos do artigo 219, § 1°, do CPC, "o que, na seara tributdria, apds as alteracoes promovidas pela Lei Complementar
118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ordena a citacdo do
executados retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional’ pois sequer

houve a citagdo da parte executada.
IV - Aplicavel, também, o REsp n° 1.102.431/RJ, paradigma no qual firmado o entendimento quanto a inviabilidade de se imiscuir na
questdo da existéncia, oundo, de inércia da exequente para a efetivagio da citagdo da parte executada, diante da vedaco contida na
Stmula n° 7, do STJ.
V - Recurso manifestamente protelatorio. Litigncia de ma-f€ caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos [V, Ve VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC.
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VI - Agravo regimental improvido.

ACORDAO

O Orgfio Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Desermbargadora Federal CECILIA
MARCONDES (Relatora).

Votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS SANTOS, ANTONIO
CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI, BAPTISTA PEREIRA, ANDRE
NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA ¢ PEIXOTO JUNIOR.

E, por maioria, condenou o agravante ao pagamento de multa por litigncia de méa-1&, nos termos do voto da Desembargadora Federal
CECILIA MARCONDES (Relatora), com quem votaram os Desermbargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO,
NELTON DOS SANTOS, ANTONIO CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI,
ANDRE NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JONIOR.

Vencido o Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA e, que ndo aplicava a multa.

Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, MAIRAN MAIA, MARISA SANTOS, LUIZ
STEFANINI, COTRIM GUIMARAES e TORU YAMAMOTO.

Sdo Paulo, 30 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0037536-41.1999.4.03.6182/SP

1999.61.82.037536-3/SP

RELATOR . Desembargador Federal MAIRAN MAIA
APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
. SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOGADO " CANCELLIER
APELADO(A) : ADRENALINA IND/ E COM/ LTDA
ADVOGADO : SP158754 ANA PAULA CARDOSO DA SILVA e outro(a)
SUCEDIDO(A) : OZTENTACAO MODAS E PRESENTES LTDA
No. ORIG. : 00375364119994036182 2F Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, INCISO L, DO CPC. CABIMENTO. REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. AUSENCIA DE CITACAO DA PARTE EXECUTADA.
APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO IMPROVIDO.

I - Cabimento do agravo regimental perante o Tribunal a quo contra decisdo que nega seguimento a recursos excepcionais, com fulcro
nos artigos 543-B, § 3° e 543-C, § 7°, inciso I, ambos do CPC, firmado pelo Pleno do E. STF em Questio de Ordemno Agravo de
Instrumento n° 760.358, sob a relatoria do E. Ministro Gilmar Mendes, DJe 19/02/2010, bem como na Questdo de Ordemno AG n°
1.154.599/SP., de relatoria do Ministro César Asfor Rocha, DJe 15/02/2011.

II - A agravante se insurge contra a adequagdo do seu recurso especial aos paradigmas julgados pelo E. STJ sob o rito dos repetitivos
(REsp 999.901/RS, REsp 1.120.295/SP ¢ REsp 1.102.431/RJ), nos moldes estabelecidos pelo artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.
III - O recurso especial interposto pela agravante traz em seu bojo tese contraria ao entendimento sufragado pelo STJ no julgamento do
REsp n° 1.120.295/SP, sob o rito dos repetitivos, qual seja o marco interruptivo da prescrigdo retroage a data do ajuizamento da acfo,

nos termos do artigo 219, § 1°, do CPC, "o que, na seara tributdria, apos as alteracoes promovidas pela Lei Complementar
118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ordena a citacdo do

executados retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional’ pois sequer
houve a citagdo da parte executada.

IV - Aplicavel, também, o REsp n° 1.102.431/RJ, paradignma no qual firmado o entendimento quanto a inviabilidade de se imiscuir na
questdo da existéncia, oundo, de inércia da exequente para a efetivagio da citagdo da parte executada, diante da vedacfo contida na
Stmula n° 7, do STJ.

V - Recurso manifestamente protelatorio. Litigoncia de ma-f€ caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, Ve VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC.

VI - Agravo regimental improvido.
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ACORDAO

O Orgfio Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Desermbargadora Federal CECILIA
MARCONDES (Relatora).

Votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS SANTOS, ANTONIO
CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI, BAPTISTA PEREIRA, ANDRE
NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

E, por maioria, condenou o agravante ao pagamento de multa por litigncia de ma-f€, nos termos do voto da Desembargadora Federal
CECILIA MARCONDES (Relatora), com quem votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO,
NELTON DOS SANTOS, ANTONIO CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI,
ANDRE NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

Verncido o Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA e, que ndo aplicava a multa.

Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, MAIRAN MAIA, MARISA SANTOS, LUIZ
STEFANINI, COTRIM GUIMARAES e TORU YAMAMOTO.

Sdo Paulo, 30 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00004 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0053021-81.1999.4.03.6182/SP

1999.61.82.053021-6/SP

RELATORA . Desembargadora Federal REGINA COSTA
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
_ SP000006 DJIEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOGADO ' CANCELLIER
APELADO(A) : BIOMEDICAL SHOP COM/ DE PRODUTOS BIOLOGICOS LTDA ¢ outro(a)
: LUIZ ANTONIO PERAL
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 00530218119994036182 2F Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, INCISO L, DO CPC. CABIMENTO. REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. AUSENCIA DE CITACAO DA PARTE EXECUTADA.
APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO IMPROVIDO.

I - Cabimento do agravo regimental perante o Tribunal a guo contra decisdo que nega seguimento a recursos excepcionais, com fulcro
nos artigos 543-B, § 3° e 543-C, § 7°, inciso I, ambos do CPC, firmado pelo Pleno do E. STF em Questdo de Ordemno Agravo de
Instrumento n° 760.358, sob a relatoria do E. Ministro Gilmar Mendes, DJe 19/02/2010, bem como na Questdo de Ordemno AG n°
1.154.599/SP., de relatoria do Mimnistro César Asfor Rocha, DJe 15/02/2011.

II - A agravante se insurge contra a adequagdo do seu recurso especial aos paradigmas julgados pelo E. STJ sob o rito dos repetitivos
(REsp 999.901/RS, REsp 1.120.295/SP ¢ REsp 1.102.431/RJ), nos moldes estabelecidos pelo artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.
III - O recurso especial interposto pela agravante traz em seu bojo tese contraria ao entendimento sufragado pelo STJ no julgamento do
REsp n° 1.120.295/SP, sob o rito dos repetitivos, qual seja o marco interruptivo da prescrigdo retroage a data do ajuizamento da ac@o,

nos termos do artigo 219, § 1°, do CPC, "o que, na seara tributdria, apos as alteracoes promovidas pela Lei Complementar
118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ordena a citacdo do

executados retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional’ pois sequer
houve a citagdo da parte executada.

IV - Aplicavel, também, o REsp n° 1.102.431/RJ, paradigma no qual firmado o entendimento quanto a nviabilidade de se imiscuir na
questdo da existéncia, oundo, de inéreia da exequente para a efetivaco da citagdo da parte executada, diante da vedagiio contida na
Sumula n° 7, do STI.

V - Recurso manifestamente protelatorio. Litigoncia de ma-f€ caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, Ve VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC.

VI - Agravo regimental improvido.

ACORDAO
O Orggio Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Desembargadora Federal CECILIA
MARCONDES (Relatora).
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Votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS SANTOS, ANTONIO
CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI, BAPTISTA PEREIRA, ANDRE
NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA ¢ PEIXOTO JUNIOR.

E, por maioria, condenou o agravante ao pagamento de multa por litigncia de ma-f€, nos termos do voto da Desembargadora Federal
CECILIA MARCONDES (Relatora), com quem votaram os Desermbargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO,
NELTON DOS SANTOS, ANTONIO CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI,
ANDRE NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

Vencido o Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA e, que ndo aplicava a multa.

Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, MAIRAN MAIA, MARISA SANTOS, LUIZ
STEFANINI, COTRIM GUIMARAES e TORU YAMAMOTO.

Sdo Paulo, 30 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00005 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0003058-07.1999.4.03.6182/SP

1999.61.82.003058-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal REGINA COSTA
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
_ SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOGADO " CANCELLIER
APELADO(A) : AGAVE COM/ REPRESENTACAOQO IMP/ EXP/ E SERVICOS LTDA
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 00030580719994036182 2F Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, INCISO L, DO CPC. CABIMENTO. REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAQO. AUSENCIA DE CITACAO DA PARTE EXECUTADA.
APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO IMPROVIDO.

I - Cabimento do agravo regimental perante o Tribunal @ quo contra decisdo que nega seguimento a recursos excepcionais, com fulcro
nos artigos 543-B, § 3° e 543-C, § 7°, inciso I, ambos do CPC, firmado pelo Pleno do E. STF em Questio de Ordemno Agravo de
Instrumento n° 760.358, sob a relatoria do E. Ministro Gilmar Mendes, DJe 19/02/2010, bem como na Questdo de Ordemno AG n°
1.154.599/SP., de relatoria do Ministro César Asfor Rocha, DJe 15/02/2011.

II - A agravante se insurge contra a adequaco do seu recurso especial aos paradigmas julgados pelo E. STJ sob o rito dos repetitivos
(REsp 999.901/RS, REsp 1.120.295/SP ¢ REsp 1.102.431/RJ), nos moldes estabelecidos pelo artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.
III - O recurso especial interposto pela agravante traz em seu bojo tese contraria ao entendimento sufragado pelo STJ no julgamento do
REsp n° 1.120.295/SP, sob o rito dos repetitivos, qual seja o marco interruptivo da prescrigdo retroage a data do ajuizamento da ac@o,

nos termos do artigo 219, § 1°, do CPC, "o que, na seara tributdria, apos as alteracoes promovidas pela Lei Complementar
118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ordena a citacdo do

executados retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional’ pois sequer
houve a citagdo da parte executada.

IV - Aplicavel, também, o REsp n° 1.102.431/RJ, paradigma no qual firmado o entendimento quanto a inviabilidade de se imiscuir na
questdo da existéncia, oundo, de inércia da exequente para a efetivacio da citagdo da parte executada, diante da vedac@o contida na
Sumula n° 7, do STJ.

V - Recurso manifestamente protelatorio. Litigoncia de ma-f€ caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, V e VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC.

VI - Agravo regimental improvido.

ACORDAO

O Orggio Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Desembargadora Federal CECILIA
MARCONDES (Relatora).

Votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS SANTOS, ANTONIO
CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI, BAPTISTA PEREIRA, ANDRE
NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

E, por maioria, condenou o agravante ao pagamento de multa por litigncia de ma-1&, nos termos do voto da Desembargadora Federal
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CECILIA MARCONDES (Relatora), com quem votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO,
NELTON DOS SANTOS, ANTONIO CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quorum), DIVA MALERBI,
ANDRE NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

Vencido o Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA e, que nfo aplicava a multa.

Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, MAIRAN MAIA, MARISA SANTOS, LUIZ
STEFANINI, COTRIM GUIMARAES ¢ TORU YAMAMOTO.

Sao Paulo, 30 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00006 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0049631-06.1999.4.03.6182/SP

1999.61.82.049631-2/SP

RELATOR : Juiz Convocado PAULO DOMINGUES
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

DC . SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOG " CANCELLIER
APELADO(A) : TRICOFIO COM/ DE FIOS LTDA e outro(a)

: ISRAEL SCHVER

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 00496310619994036182 2F Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, INCISO I, DO CPC. CABIMENTO. REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. AUSENCIA DE CITACAO DA PARTE EXECUTADA.
APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO IMPROVIDO.

I - Cabimento do agravo regimental perante o Tribunal @ quo contra decisdo que nega seguimento a recursos excepcionais, com fulcro
nos artigos 543-B, § 3° e 543-C, § 7°, inciso I, ambos do CPC, firmado pelo Pleno do E. STF em Questio de Ordemno Agravo de
Instrumento n° 760.358, sob a relatoria do E. Ministro Gilmar Mendes, DJe 19/02/2010, bem como na Questdo de Ordemno AG n°
1.154.599/SP., de relatoria do Ministro César Asfor Rocha, DJe 15/02/2011.

II - A agravante se insurge contra a adequagio do seu recurso especial aos paradigmas julgados pelo E. STJ sob o rito dos repetitivos
(REsp 999.901/RS, REsp 1.120.295/SP ¢ REsp 1.102.431/RJ), nos moldes estabelecidos pelo artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.
III - O recurso especial interposto pela agravante traz em seu bojo tese contraria ao entendimento sufragado pelo STJ no julgamento do
REsp n° 1.120.295/SP, sob o rito dos repetitivos, qual seja o marco interruptivo da prescri¢o retroage a data do ajuizamento da agao,
nos termos do artigo 219, § 1°, do CPC, "o que, na seara tributdria, apds as alteracdes promovidas pela Lei Complementar
118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ordena a citacdo do
executados retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional’ pois sequer
houve a citagdo da parte executada.

IV - Aplicavel, também, o REsp n° 1.102.431/RJ, paradignma no qual firmado o entendimento quanto a inviabilidade de se imiscuir na
questdo da existéncia, oundo, de inércia da exequente para a efetivacio da citagdo da parte executada, diante da vedac@o contida na
Stmula n° 7, do STI.

V - Recurso manifestamente protelatorio. Litigoncia de ma-f€ caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, V e VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC.

VI - Agravo regimental improvido.

ACORDAO

O Orgio Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Desermbargadora Federal CECILIA
MARCONDES (Relatora).

Votaram os Desembargadores Federais NERY J! UNIOR, JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS SANTOS, ANTONIO
CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quorum), DIVA MALERBI, BAPTISTA PEREIRA, ANDRE
NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

E, por maioria, condenou o agravante ao pagamento de multa por litighncia de ma-f€, nos termos do voto da Desembargadora Federal
CECILIA MARCONDES (Relatora), com quem votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO,
NELTON DOS SANTOS, ANTONIO CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI,
ANDRE NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA ¢ PEIXOTO JUNIOR.
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Vencido o Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA e, que nfo aplicava a multa.
Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, MAIRAN MAIA, MARISA SANTOS, LUIZ
STEFANINI, COTRIM GUIMARAES e TORU YAMAMOTO.

Sao Paulo, 30 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00007 AGRAVO REGIMENTAL EM APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0068680-91.2003.4.03.6182/SP

2003.61.82.068680-5/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARLI FERREIRA
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : SIFRA COM/ E REPRESENTACOES LTDA e outros(as)
: VALDIR LUIZ SANDRINI

: JOAO CLAUDIO SANDRINI

: MIGUEL CARLOS PINTO DE OLIVEIRA
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
AGRAVADA : DECISAO DE FOLHAS
No. ORIG. : 00686809120034036182 8F Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, INCISO I, DO CPC. CABIMENTO. REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAQO. AUSENCIA DE CITACAO DA PARTE EXECUTADA.
APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO IMPROVIDO.

I - Cabimento do agravo regimental perante o Tribunal @ quo contra decisdo que nega seguimento a recursos excepcionais, com fulcro
nos artigos 543-B, § 3° e 543-C, § 7°, inciso I, ambos do CPC, firmado pelo Pleno do E. STF em Questio de Ordemno Agravo de
Instrumento n° 760.358, sob a relatoria do E. Ministro Gilmar Mendes, DJe 19/02/2010, bem como na Questédo de Ordemno AG n°
1.154.599/SP., de relatoria do Ministro César Asfor Rocha, DJe 15/02/2011.

II - A agravante se insurge contra a adequagio do seu recurso especial aos paradigmas julgados pelo E. STJ sob o rito dos repetitivos
(REsp 999.901/RS, REsp 1.120.295/SP ¢ REsp 1.102.431/RJ), nos moldes estabelecidos pelo artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.
IIT - O recurso especial interposto pela agravante traz em seu bojo tese contraria ao entendimento sufragado pelo STJ no julgamento do
REsp n° 1.120.295/SP, sob o rito dos repetitivos, qual seja o marco interruptivo da prescri¢o retroage a data do ajuizamento da agao,
nos termos do artigo 219, § 1°, do CPC, "o que, na seara tributdria, apds as alteracdes promovidas pela Lei Complementar
118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ordena a citacdo do
executados retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional’ pois sequer
houve a citagdo da parte executada.

IV - Aplicavel, também, o REsp n° 1.102.431/RJ, paradignma no qual firmado o entendimento quanto a inviabilidade de se imiscuir na
questdo da existéncia, oundo, de inércia da exequente para a efetivacdo da citagdo da parte executada, diante da vedac@o contida na
Stmula n° 7, do STI.

V - Recurso manifestamente protelatorio. Litigoncia de ma-f€ caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, V e VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC.

VI - Agravo regimental improvido.

ACORDAO
O Orgio Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Desembargadora Federal CECILIA
MARCONDES (Relatora).
Votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS SANTOS, ANTONIO
CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI, BAPTISTA PEREIRA, ANDRE
NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.
E, por maioria, condenou o agravante ao pagamento de multa por litigncia de ma-f€, nos termos do voto da Desembargadora Federal
CECILIA MARCONDES (Relatora), com quem votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO,
NELTON DOS SANTOS, ANTONIO CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI,
ANDRE NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA ¢ PEIXOTO JUNIOR.
Vencido o Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA e, que nio aplicava a multa.
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Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, MAIRAN MAIA, MARISA SANTOS, LUIZ
STEFANINI, COTRIM GUIMARAES ¢ TORU YAMAMOTO.

Sdo Paulo, 30 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00008 AGRAVO REGIMENTAL EM APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0068688-68.2003.4.03.6182/SP

2003.61.82.068688-0/SP

RELATORA . Desembargadora Federal MARLI FERREIRA
APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : SIFRA COM/ E REPRESENTACOES LTDA e outros(as)
: VALDIR LUIZ SANDRINI

: JOAO CLAUDIO SANDRINI

: MIGUEL CARLOS PINTO DE OLIVEIRA
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
AGRAVADA : DECISAO DE FOLHAS
No. ORIG. : 00686886820034036182 8F Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, INCISO L, DO CPC. CABIMENTO. REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. AUSENCIA DE CITACAO DA PARTE EXECUTADA.
APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO IMPROVIDO.

I - Cabimento do agravo regimental perante o Tribunal a quo contra decisdo que nega seguimento a recursos excepcionais, com fulcro
nos artigos 543-B, § 3° e 543-C, § 7°, inciso I, ambos do CPC, firmado pelo Pleno do E. STF em Questio de Ordemno Agravo de
Instrumento n° 760.358, sob a relatoria do E. Ministro Gilmar Mendes, DJe 19/02/2010, bem como na Questdo de Ordemno AG n°
1.154.599/SP., de relatoria do Ministro César Asfor Rocha, DJe 15/02/2011.

II - A agravante se insurge contra a adequagio do seu recurso especial aos paradigmas julgados pelo E. STJ sob o rito dos repetitivos
(REsp 999.901/RS, REsp 1.120.295/SP ¢ REsp 1.102.431/RJ), nos moldes estabelecidos pelo artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.
III - O recurso especial interposto pela agravante traz em seu bojo tese contraria ao entendimento sufragado pelo STJ no julgamento do
REsp n° 1.120.295/SP, sob o rito dos repetitivos, qual seja o marco interruptivo da prescrigdo retroage a data do ajuizamento da ac8o,

nos termos do artigo 219, § 1°, do CPC, "o que, na seara tributdria, apos as alteracoes promovidas pela Lei Complementar
118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ordena a citacdo do

executados retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional’ pois sequer
houve a citagéio da parte executada.

IV - Aplicavel, também, o REsp n° 1.102.431/RJ, paradignma no qual firmado o entendimento quanto a inviabilidade de se imiscuir na
questdo da existéncia, oundo, de inércia da exequente para a efetivagio da citagdo da parte executada, diante da vedacfo contida na
Stmula n° 7, do STJ.

V - Recurso manifestamente protelatorio. Litigoncia de ma-f€ caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, Ve VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC.

VI - Agravo regimental improvido.

ACORDAO

O Orgfio Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Desermbargadora Federal CECILIA
MARCONDES (Relatora).

Votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS SANTOS, ANTONIO
CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quorum), DIVA MALERBI, BAPTISTA PEREIRA, AN DRE
NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA ¢ PEIXOTO JUNIOR.

E, por maioria, condenou o agravante ao pagamento de multa por litigncia de ma-f€, nos termos do voto da Desembargadora Federal
CECILIA MARCONDES (Relatora), com quem votaram os Desermbargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO,
NELTON DOS SANTOS, ANTONIO CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI,
ANDRE NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

Vencido o Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA e, que nfo aplicava a multa.
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Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, MAIRAN MAIA, MARISA SANTOS, LUIZ
STEFANINI, COTRIM GUIMARAES ¢ TORU YAMAMOTO.

Séao Paulo, 30 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0003392-94.2003.4.03.6119/SP

2003.61.19.003392-9/SP

RELATOR . Desembargador Federal MAIRAN MAIA
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
DC SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOG " CANCELLIER
APELADO(A) : OVERTOP O SHOPPING DA INFORMATICA LTDA
PARTE RE : PAULO ROGERIO FABRI
: ANA LAURA MARINHO FIGUEIRA RAPOZO
No. ORIG. : 00033929420034036119 3 Vr GUARULHOS/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, INCISO I, DO CPC. CABIMENTO. REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAQO. AUSENCIA DE CITACAO DA PARTE EXECUTADA.
APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO IMPROVIDO.

I - Cabimento do agravo regimental perante o Tribunal a guo contra decisdo que nega seguimento a recursos excepcionais, com fulcro
nos artigos 543-B, § 3° e 543-C, § 7°, inciso I, ambos do CPC, firmado pelo Pleno do E. STF em Questio de Ordemno Agravo de
Instrumento n° 760.358, sob a relatoria do E. Ministro Gilmar Mendes, DJe 19/02/2010, bem como na Questdo de Ordemno AG n°
1.154.599/SP., de relatoria do Ministro César Asfor Rocha, DJe 15/02/2011.

II - A agravante se insurge contra a adequagio do seu recurso especial aos paradigmas julgados pelo E. STJ sob o rito dos repetitivos
(REsp 999.901/RS, REsp 1.120.295/SP ¢ REsp 1.102.431/RJ), nos moldes estabelecidos pelo artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.
I - O recurso especial interposto pela agravante traz em seu bojo tese contraria ao entendimento sufragado pelo STJ no julgamento do
REsp n° 1.120.295/SP, sob o rito dos repetitivos, qual seja 0 marco interruptivo da prescrigio retroage a data do ajuizamento da acfo,
nos termos do artigo 219, § 1°, do CPC, "o que, na seara tributdria, apds as alteracoes promovidas pela Lei Complementar
118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ordena a citacdo do
executados retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional’ pois sequer

houve a citagdio da parte executada.

IV - Aplicavel, também, o REsp n° 1.102.431/RJ, paradigma no qual firmado o entendimento quanto a inviabilidade de se imiscuir na
questdo da existéncia, oundo, de inércia da exequente para a efetivacdo da citagdo da parte executada, diante da vedac@o contida na
Sumula n° 7, do STJ.

V - Recurso manifestamente protelatdrio. Litigoncia de ma-f€ caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, V e VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC.

VI - Agravo regimental improvido.

ACORDAO

O Orgfio Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Desermbargadora Federal CECILIA
MARCONDES (Relatora).

Votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS SANTOS, ANTONIO
CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI, BAPTISTA PEREIRA, ANDRE
NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

E, por maioria, condenou o agravante ao pagamento de multa por litigncia de mé-1&, nos termos do voto da Desembargadora Federal
CECILIA MARCONDES (Relatora), com quem votaram os Desermbargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO,
NELTON DOS SANTOS, ANTONIO CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI,
ANDRE NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

Vencido o Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA e, que nfo aplicava a multa.

Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, MAIRAN MAIA, MARISA SANTOS, LUIZ
STEFANINI, COTRIM GUIMARAES e TORU YAMAMOTO.
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S3o Paulo, 30 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00010 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0030106-96.2003.4.03.6182/SP

2003.61.82.030106-3/SP

RELATOR . Desembargador Federal MAIRAN MAIA
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
. SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOGADO " CANCELLIER
APELADO(A) : SUPERMERCADO GUASSU LTDA e outros(as)
: ANTONIO FERNANDO DE CARVALHO VENEZA
: JOSE MANUEL GUERRA
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 00301069620034036182 8F Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, INCISO I, DO CPC. CABIMENTO. REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. AUSENCIA DE CITACAO DA PARTE EXECUTADA.
APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO IMPROVIDO.

I - Cabimento do agravo regimental perante o Tribunal a quo contra decisdo que nega seguimento a recursos excepcionais, com fulcro
nos artigos 543-B, § 3° e 543-C, § 7°, inciso I, ambos do CPC, firmado pelo Pleno do E. STF em Questdo de Ordemno Agravo de
Instrumento n° 760.358, sob a relatoria do E. Ministro Gilmar Mendes, DJe 19/02/2010, bem como na Questdo de Ordemno AG n°
1.154.599/SP., de relatoria do Ministro César Asfor Rocha, DJe 15/02/2011.

II - A agravante se insurge contra a adequagio do seu recurso especial aos paradigmas julgados pelo E. STJ sob o rito dos repetitivos
(REsp 999.901/RS, REsp 1.120.295/SP ¢ REsp 1.102.431/RJ), nos moldes estabelecidos pelo artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.
I - O recurso especial interposto pela agravante traz em seu bojo tese contraria ao entendimento sufragado pelo STJ no julgamento do
REsp n° 1.120.295/SP, sob o rito dos repetitivos, qual seja 0 marco interruptivo da prescrigio retroage a data do ajuizamento da acfo,
nos termos do artigo 219, § 1°, do CPC, "o que, na seara tributdria, apds as alteracoes promovidas pela Lei Complementar
118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ordena a citacdo do

executados retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional' pois sequer
houve a citagdo da parte executada.

IV - Aplicavel, também, o REsp n° 1.102.431/RJ, paradigma no qual firmado o entendimento quanto a inviabilidade de se imiscuir na
questdo da existéncia, oundo, de inéreia da exequente para a efetivagdo da citagio da parte executada, diante da vedagio contida na
Stmula n° 7, do STJ.

V - Recurso manifestamente protelatdrio. Litigoncia de ma-f€ caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, V e VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC.

VI - Agravo regimental improvido.

ACORDAO

O Orgfio Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Desermbargadora Federal CECILIA
MARCONDES (Relatora).

Votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS SANTOS, ANTONIO
CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI, BAPTISTA PEREIRA, ANDRE
NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

E, por maioria, condenou o agravante ao pagamento de multa por litigncia de mé-1&, nos termos do voto da Desembargadora Federal
CECILIA MARCONDES (Relatora), com quem votaram os Deserbargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO,
NELTON DOS SANTOS, ANTONIO CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI,
ANDRE NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

Verncido o Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA e, que ndo aplicava a muilta.

Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, MAIRAN MAIA, MARISA SANTOS, LUIZ
STEFANINI, COTRIM GUIMARAES e TORU YAMAMOTO.

Sdo Paulo, 30 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
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Vice-Presidente

00011 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0068940-71.2003.4.03.6182/SP

2003.61.82.068940-5/SP

RELATOR : Desembargador Federal MAIRAN MAIA
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
SP000006 DJIEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI

ADVOGADO ' CANCELLIER
APELADO(A) : ALEXANDRE RAMOS COSTA
ADVOGADO : SP058257 JOSE VALTER DESTEFANE e outro(a)
PARTE RE : BOM DESEJO CONFECCOES LTDA e outros(as)

: MUSTAPHA AHMAD MOHAMAD ALl

: ASSAAD EDWARD ELSANEH
ADVOGADO : SP058257 JOSE VALTER DESTEFANE e outro(a)
PARTE RE : MOUSTAFA MEHIDINE MENIDINE
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 9 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 00689407120034036182 9F Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, INCISO I, DO CPC. CABIMENTO. REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAQO. AUSENCIA DE CITACAO DA PARTE EXECUTADA.
APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO IMPROVIDO.

I - Cabimento do agravo regimental perante o Tribunal a guo contra decisdo que nega seguimento a recursos excepcionais, com fulcro
nos artigos 543-B, § 3° e 543-C, § 7°, inciso I, ambos do CPC, firmado pelo Pleno do E. STF em Questdo de Ordemno Agravo de
Instrumento n° 760.358, sob a relatoria do E. Ministro Gilmar Mendes, DJe 19/02/2010, bem como na Questdo de Ordemno AG n°
1.154.599/SP., de relatoria do Ministro César Asfor Rocha, DJe 15/02/2011.

II - A agravante se insurge contra a adequagio do seu recurso especial aos paradigmas julgados pelo E. STJ sob o rito dos repetitivos
(REsp 999.901/RS, REsp 1.120.295/SP ¢ REsp 1.102.431/RJ), nos moldes estabelecidos pelo artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.
III - O recurso especial interposto pela agravante traz em seu bojo tese contraria ao entendimento sufragado pelo STJ no julgamento do
REsp n° 1.120.295/SP, sob o rito dos repetitivos, qual seja 0 marco interruptivo da prescrigio retroage a data do ajuizamento da acfo,
nos termos do artigo 219, § 1°, do CPC, "o que, na seara tributdria, apds as alteracdes promovidas pela Lei Complementar
118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ordena a citacdo do
executados retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional’ pois sequer

houve a citagdio da parte executada.

IV - Aplicavel, também, o REsp n° 1.102.431/RJ, paradigma no qual firmado o entendimento quanto a inviabilidade de se imiscuir na
questdo da existéncia, ounfo, de inércia da exequente para a efetivacdo da citagdo da parte executada, diante da vedac@o contida na
Sumula n° 7, do STJ.

V - Recurso manifestamente protelatdrio. Litigoncia de ma-f€ caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, V e VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC.

VI - Agravo regimental improvido.

ACORDAO

O Orgfio Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Desermbargadora Federal CECILIA
MARCONDES (Relatora).

Votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS SANTOS, ANTONIO
CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI, BAPTISTA PEREIRA, ANDRE
NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

E, por maioria, condenou o agravante ao pagamento de multa por litigncia de méa-1&, nos termos do voto da Desembargadora Federal
CECILIA MARCONDES (Relatora), com quem votaram os Desermbargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO,
NELTON DOS SANTOS, ANTONIO CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI,
ANDRE NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

Vencido o Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA e, que nio aplicava a multa.

Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, MAIRAN MAIA, MARISA SANTOS, LUIZ
STEFANINI, COTRIM GUIMARAES e TORU YAMAMOTO.
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S3o Paulo, 30 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0009960-82.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.009960-2/SP

RELATORA : Desembargadora Federal REGINA COSTA
APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
. SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOGADO " CANCELLIER
APELADO(A) : GIROTTO SISTEMA DE AQUECIMENTO LTDA e outros(as)
: RICARDO AZEVEDO PINTO
: SALETE GIROTTO
No. ORIG. : 02.00.00652-9 A Vr CAMPOS DO JORDAO/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, INCISO I, DO CPC. CABIMENTO. REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. AUSENCIA DE CITACAO DA PARTE EXECUTADA.
APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO IMPROVIDO.

I - Cabimento do agravo regimental perante o Tribunal @ quo contra decisdo que nega seguimento a recursos excepcionais, com fulcro
nos artigos 543-B, § 3° e 543-C, § 7°, inciso I, ambos do CPC, firmado pelo Pleno do E. STF em Questdo de Ordemno Agravo de
Instrumento n° 760.358, sob a relatoria do E. Ministro Gilmar Mendes, DJe 19/02/2010, bem como na Questdo de Ordemno AG n°
1.154.599/SP., de relatoria do Ministro César Asfor Rocha, DJe 15/02/2011.

II - A agravante se insurge contra a adequagio do seu recurso especial aos paradigmas julgados pelo E. STJ sob o rito dos repetitivos
(REsp 999.901/RS, REsp 1.120.295/SP ¢ REsp 1.102.431/RJ), nos moldes estabelecidos pelo artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.
I - O recurso especial interposto pela agravante traz em seu bojo tese contraria ao entendimento sufragado pelo STJ no julgamento do
REsp n° 1.120.295/SP, sob o rito dos repetitivos, qual seja 0 marco interruptivo da prescrigio retroage a data do ajuizamento da acfo,
nos termos do artigo 219, § 1°, do CPC, "o que, na seara tributdria, apds as alteracoes promovidas pela Lei Complementar
118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ordena a citacdo do

executados retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional’ pois sequer
houve a citagdo da parte executada.

IV - Aplicavel, também, o REsp n° 1.102.431/RJ, paradigma no qual firmado o entendimento quanto a inviabilidade de se imiscuir na
questdo da existéncia, oundo, de inéreia da exequente para a efetivagdo da citagio da parte executada, diante da vedagio contida na
Stmula n° 7, do STJ.

V - Recurso manifestamente protelatdrio. Litigoncia de ma-f€ caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, V e VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC.

VI - Agravo regimental improvido.

ACORDAO

O Orgfio Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Desermbargadora Federal CECILIA
MARCONDES (Relatora).

Votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS SANTOS, ANTONIO
CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI, BAPTISTA PEREIRA, ANDRE
NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

E, por maioria, condenou o agravante ao pagamento de multa por litigncia de ma-1&, nos termos do voto da Desembargadora Federal
CECILIA MARCONDES (Relatora), com quem votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO,
NELTON DOS SANTOS, ANTONIO CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI,
ANDRE NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

Vencido o Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA e, que ndo aplicava a muilta.

Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, MAIRAN MAIA, MARISA SANTOS, LUIZ
STEFANINI, COTRIM GUIMARAES e TORU YAMAMOTO.

Sdo Paulo, 30 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
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Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0010344-45.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.010344-7/SP

RELATOR : Desembargador Federal MAIRAN MAIA
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
. SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOGADO " CANCELLIER
APELADO(A) : MARCO FOX IND/ E COM/ LTDA e outro(a)
: SILVIO FRANCISCO BAUER
No. ORIG. :00.00.00947-8 A Vr DIADEMA/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, INCISO I, DO CPC. CABIMENTO. REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. AUSENCIA DE CITACAO DA PARTE EXECUTADA.
APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO IMPROVIDO.

I - Cabimento do agravo regimental perante o Tribunal a quo contra decisdo que nega seguimento a recursos excepcionais, com fulcro
nos artigos 543-B, § 3° e 543-C, § 7°, inciso I, ambos do CPC, firmado pelo Pleno do E. STF em Questdo de Ordemno Agravo de
Instrumento n° 760.358, sob a relatoria do E. Ministro Gilmar Mendes, DJe 19/02/2010, bem como na Questdo de Ordemno AG n°
1.154.599/SP., de relatoria do Ministro César Asfor Rocha, DJe 15/02/2011.

II - A agravante se insurge contra a adequagio do seu recurso especial aos paradigmas julgados pelo E. STJ sob o rito dos repetitivos
(REsp 999.901/RS, REsp 1.120.295/SP ¢ REsp 1.102.431/RJ), nos moldes estabelecidos pelo artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.
III - O recurso especial interposto pela agravante traz em seu bojo tese contraria ao entendimento sufragado pelo STJ no julgamento do
REsp n° 1.120.295/SP, sob o rito dos repetitivos, qual seja o marco mterruptivo da prescrico retroage a data do ajuizamento da agao,

nos termos do artigo 219, § 1°, do CPC, "o que, na seara tributdria, apds as alteracoes promovidas pela Lei Complementar
118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ordena a citacdo do
executados retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional’ pois sequer

houve a citagdo da parte executada.

IV - Aplicavel, também, o REsp n° 1.102.431/RJ, paradigma no qual firmado o entendimento quanto a inviabilidade de se imiscuir na
questdo da existéncia, oundo, de inércia da exequente para a efetivagio da citagdo da parte executada, diante da vedaco contida na
Stmula n° 7, do STJ.

V - Recurso manifestamente protelatorio. Litigoncia de ma-f€ caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, Ve VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC.

VI - Agravo regimental improvido.

ACORDAO

O Orgfio Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Desermbargadora Federal CECILIA
MARCONDES (Relatora).

Votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS SANTOS, ANTONIO
CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI, BAPTISTA PEREIRA, ANDRE
NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

E, por maioria, condenou o agravante ao pagamento de multa por litigncia de ma-f€, nos termos do voto da Desembargadora Federal
CECILIA MARCONDES (Relatora), com quem votaram os Desermbargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO,
NELTON DOS SANTOS, ANTONIO CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI,
ANDRE NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

Vencido o Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA e, que nfo aplicava a multa.

Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, MAIRAN MAIA, MARISA SANTOS, LUIZ
STEFANINI, COTRIM GUIMARAES e TORU YAMAMOTO.

Sdo Paulo, 30 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0000101-44.2010.4.03.6183/SP
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2010.61.83.000101-9/SP

RELATORA : Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : EUNICE DE MORAES BERLANDA (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : SP162216 TATIANA RAGOSTA MARCHTEIN e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP294751 JANAINA LUZ CAMARGO e outro(a)

: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00001014420104036183 4V Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE NAO ADMITIU RECURSO
EXTRAORDINARIO COM BASE NO ART. 543-B, § 2°, DO CPC. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL DA
MATERIA VERTIDA NO RECURSO EXTRAORDINARIO JA REAFIRMADA PELO STF. APLICACAO ADEQUADA DOS
PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE
MA-FE. AGRAVO IMPROVIDO.

I- Cabimento do agravo regimental perante o Tribunal a quo contra decisdo que nega seguimento a recurso excepcional, com fulcro no
artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, firmado pelo Pleno do E. STF em Questio de Ordemno Agravo de Instrumento n° 760.358, sob a
relatoria do E. Ministro Gilmar Mendes, DJe 19/02/2010, bem como na Questao de Ordemno AG n° 1.154.599/SP., de relatoria do
Ministro César Asfor Rocha, DJe 15/02/2011.

II- O agravante se insurge contra a adequagdo do seu recurso extraordinario aos paradigmas julgados pelo E. STF.

III - A alegagdo do agravante, no sentido de que os indices aplicados e os atos normativos que os regulam em matéria de reajustamento
de beneficio previdenciario ndo se adequam aos paradigmas indicados na decisdo agravada, € inconsistente, haja vista que o STF afirmou

textualmente nos dois paradigmas que néio existe repercussio geral no recurso extraordinirio que tem por objeto o indice para

reajuste de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, por tratar-se de matéria infraconstitucional.
IV - Irrelevante questionar o indice de reajuste utilizado, a sua origem ou o tipo normativo, porquanto reafirmado dezenas de vezes pelo

STF, inclusive nos ja indicados paradigmas, que a matéria tem cunho nfraconstitucional, razio do reconhecimento de inexisténcia de
repercussdo geral.

V- Recurso manifestamente protelatorio. Litigancia de ma-f& caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, V e VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC.

VI - Agravo regimental improvido.

ACORDAO

O Orggio Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Desembargadora Federal CECILIA
MARCONDES (Relatora).

Votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS SANTOS, ANTONIO
CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI, BAPTISTA PEREIRA, ANDRE
NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

E, por maioria, condenou o agravante ao pagamento de multa por litighncia de ma-f€, nos termos do voto da Desembargadora Federal
CECILIA MARCONDES (Relatora), com quem votaram os Deserbargadores Federais JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS
SANTOS, ANTONIO CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quorum), DIVA MALERBI, MARLI FERREIRA,
NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

Vencidos os Desemrbargadores Federais NERY JUNIOR, BAPTISTA PEREIRA ¢ ANDRE NABARRETE, que 1o aplicavam a
multa.

Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, MAIRAN MAIA, MARISA SANTOS, LUIZ
STEFANINI, COTRIM GUIMARAES e TORU YAMAMOTO.

Séao Paulo, 30 de setembro de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0000094-52.2010.4.03.6183/SP

2010.61.83.000094-5/SP

RELATORA : Desembargadora Federal VERA JUCOVSKY
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APELANTE : SELMA RODRIGUES ALONSO (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : SP162216 TATIANA RAGOSTA MARCHTEIN e outro(a)

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP206637 CRISTIANE MARRA DE CARVALHO e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :00000945220104036183 8V Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE NAO ADMITIU RECURSO
EXTRAORDINARIO COM BASE NO ART. 543-B, § 2°, DO CPC. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL DA
MATERIA VERTIDA NO RECURSO EXTRAORDINARIO JA REAFIRMADA PELO STF. APLICACAO ADEQUADA DOS
PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE
MA-FE. AGRAVO IMPROVIDO.

I- Cabimento do agravo regimental perante o Tribunal a guo contra decisdo que nega seguimento a recurso excepcional, com fulcro no
artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, firmado pelo Pleno do E. STF em Questdo de Ordemno Agravo de Instrumento n° 760.358, sob a
relatoria do E. Ministro Gilmar Mendes, DJe 19/02/2010, bem como na Questio de Ordemno AG n° 1.154.599/SP., de relatoria do
Ministro César Asfor Rocha, DJe 15/02/2011.

II- O agravante se insurge contra a adequagio do seu recurso extraordinario aos paradigmas julgados pelo E. STF.

III - A alegagdo do agravante, no sentido de que os indices aplicados e os atos normativos que os regulam em matéria de reajustamento
de beneficio previdenciario ndo se adequam aos paradigmas indicados na decisdo agravada, € inconsistente, haja vista que o STF afirmou

textualmente nos dois paradigmas que néio existe repercussio geral no recurso extraordinirio que tem por objeto o indice para

reajuste de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, por tratar-se de matéria infraconstitucional.
IV - Trrelevante questionar o indice de reajuste utilizado, a sua origem ou o tipo normativo, porquanto reafirmado dezenas de vezes pelo

STF, inclusive nos ja indicados paradigmas, que a matéria tem cunho infraconstitucional, razdo do reconhecimento de inexisténcia de
repercussdo geral.

V- Recurso manifestamente protelatorio. Litigdncia de ma- & caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, V e VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC.

VI - Agravo regimental improvido.

ACORDAO

O Orgio Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Desembargadora Federal CECILIA
MARCONDES (Relatora).

Votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS SANTOS, ANTONIO
CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quorum), DIVA MALERBI, BAPTISTA PEREIRA, ANDRE
NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA ¢ PEIXOTO JONIOR.

E, por maioria, condenou o agravante ao pagamento de multa por litigncia de ma-f€, nos termos do voto da Desembargadora Federal
CECILIA MARCONDES (Relatora), com quem votaram os Desermbargadores Federais JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS
SANTOS, ANTONIO CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI, MARLI FERREIRA,
NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

Vencidos 0s Deserrbargadores Federais NERY JUNIOR, BAPTISTA PEREIRA e ANDRE NABARRETE, que niio aplicavama
multa.

Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, MAIRAN MAIA, MARISA SANTOS, LUIZ
STEFANINI, COTRIM GUIMARAES e TORU YAMAMOTO.

Sdo Paulo, 30 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00016 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0051550-93.2000.4.03.6182/SP

2000.61.82.051550-5/SP

RELATOR . Desembargador Federal MAIRAN MAIA
APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
DO . SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOG " CANCELLIER
APELADO(A) : HIPERPORT IMP/ E EXP/ LTDA e outro(a)
: MAURO LUCAS DE OLIVEIRA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/11/2015  64/1378



REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 00515509320004036182 2F Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, INCISO I, DO CPC. CABIMENTO. REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAQO. AUSENCIA DE CITACAO DA PARTE EXECUTADA.
APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO IMPROVIDO.

I - Cabimento do agravo regimental perante o Tribunal a quo contra decisdo que nega seguimento a recursos excepcionais, com fulcro
nos artigos 543-B, § 3° e 543-C, § 7°, inciso I, ambos do CPC, firmado pelo Pleno do E. STF em Questio de Ordemno Agravo de
Instrumento n° 760.358, sob a relatoria do E. Ministro Gilmar Mendes, DJe 19/02/2010, bem como na Questdo de Ordemno AG n°
1.154.599/SP., de relatoria do Ministro César Asfor Rocha, DJe 15/02/2011.

II - A agravante se insurge contra a adequagio do seu recurso especial aos paradigmas julgados pelo E. STJ sob o rito dos repetitivos
(REsp 999.901/RS, REsp 1.120.295/SP ¢ REsp 1.102.431/RJ), nos moldes estabelecidos pelo artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.
I - O recurso especial interposto pela agravante traz em seu bojo tese contraria ao entendimento sufragado pelo STJ no julgamento do
REsp n° 1.120.295/SP, sob o rito dos repetitivos, qual seja o marco interruptivo da prescri¢o retroage a data do ajuizamento da agao,
nos termos do artigo 219, § 1°, do CPC, "o que, na seara tributdria, apds as alteracdes promovidas pela Lei Complementar
118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ordena a citacdo do
executados retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional’ pois sequer
houve a citagdo da parte executada.

IV - Aplicavel, também, o REsp n° 1.102.431/RJ, paradignma no qual firmado o entendimento quanto a inviabilidade de se imiscuir na
questdo da existéncia, oundo, de inércia da exequente para a efetivacdo da citagdo da parte executada, diante da vedac@o contida na
Stmula n° 7, do STI.

V - Recurso manifestamente protelatdrio. Litigoncia de ma-f€ caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, V e VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC.

VI - Agravo regimental improvido.

ACORDAO

O Orgiio Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Desembargadora Federal CECILIA
MARCONDES (Relatora).

Votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS SANTOS, ANTONIO
CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI, BAPTISTA PEREIRA, ANDRE
NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

E, por maioria, condenou o agravante ao pagamento de multa por litigncia de ma-f€, nos termos do voto da Desembargadora Federal
CECILIA MARCONDES (Relatora), com quem votaram os Desermbargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO,
NELTON DOS SANTOS, ANTONIO CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI,
ANDRE NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA ¢ PEIXOTO JONIOR.

Vencido o Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA e, que ndo aplicava a muilta.

Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, MAIRAN MAIA, MARISA SANTOS, LUIZ
STEFANINI, COTRIM GUIMARAES e TORU YAMAMOTO.

Sdo Paulo, 30 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00017 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0090524-05.2000.4.03.6182/SP

2000.61.82.090524-1/SP

RELATOR . Juiz Convocado PAULO DOMINGUES
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI

ADVOGADO ' CANCELLIER
APELADO(A) : COLOR IMPRESS PRODUTOS AUTOADESIVOS LTDA e outros(as)

: PAULO SERGIO MACHADO

: JULIO EDUARDO MENEGUETTI

: IDALISIO MENEGUETTI
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: CLARA CORCIONE MENEGUETTI
: ALESSANDRA APARECIDA DOS SANTOS

ADVOGADO : SP024586 ANGELO BERNARDINI € outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 9 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 00905240520004036182 9F Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, INCISO L, DO CPC. CABIMENTO. REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. AUSENCIA DE CITACAO DA PARTE EXECUTADA.
APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO IMPROVIDO.

I - Cabimento do agravo regimental perante o Tribunal @ quo contra decisdo que nega seguimento a recursos excepcionais, com fulcro
nos artigos 543-B, § 3° e 543-C, § 7°, inciso I, ambos do CPC, firmado pelo Pleno do E. STF em Questdo de Ordemno Agravo de
Instrumento n° 760.358, sob a relatoria do E. Ministro Gilmar Mendes, DJe 19/02/2010, bem como na Questdo de Ordemno AG n°
1.154.599/SP., de relatoria do Ministro César Asfor Rocha, DJe 15/02/2011.

II - A agravante se insurge contra a adequacao do seu recurso especial aos paradigmas julgados pelo E. STJ sob o rito dos repetitivos
(REsp 999.901/RS, REsp 1.120.295/SP ¢ REsp 1.102.431/RJ), nos moldes estabelecidos pelo artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.
IIT - O recurso especial interposto pela agravante traz em seu bojo tese contraria ao entendimento sufragado pelo STJ no julgamento do
REsp n° 1.120.295/SP, sob o rito dos repetitivos, qual seja o marco interruptivo da prescrigéo retroage a data do ajuizamento da ac@o,
nos termos do artigo 219, § 1°, do CPC, "o que, na seara tributdria, apos as alteracoes promovidas pela Lei Complementar
118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ordena a citacdo do
executados retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional' pois sequer
houve a citagdo da parte executada.

IV - Aplicavel, também, o REsp n° 1.102.431/RJ, paradignma no qual firmado o entendimento quanto a inviabilidade de se imiscuir na
questdo da existéncia, oundo, de inércia da exequente para a efetivacio da citagdo da parte executada, diante da vedac@o contida na
Surmula n° 7, do STJ.

V - Recurso manifestamente protelatdrio. Litigoncia de ma-f€ caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, V e VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC.

VI - Agravo regimental improvido.

ACORDAO

O Orgio Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Desermbargadora Federal CECILIA
MARCONDES (Relatora).

Votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS SANTOS, ANTONIO
CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI, BAPTISTA PEREIRA, ANDRE
NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JONIOR.

E, por maioria, condenou o agravante ao pagamento de multa por litigncia de ma-1&, nos termos do voto da Desembargadora Federal
CECILIA MARCONDES (Relatora), com quem votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO,
NELTON DOS SANTOS, ANTONIO CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI,
ANDRE NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

Vencido o Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA e, que ndo aplicava a multa.

Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, MAIRAN MAIA, MARISA SANTOS, LUIZ
STEFANINI, COTRIM GUIMARAES ¢ TORU YAMAMOTO.

S3o Paulo, 30 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0082078-13.2000.4.03.6182/SP

2000.61.82.082078-8/SP

RELATORA : Desembargadora Federal REGINA COSTA
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOGADO " CANCELLIER
APELADO(A) : MOLDAL IND/ COM/ ARTEFATOS DE ALUMINIO LTDA
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, INCISO I, DO CPC. CABIMENTO. REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. AUSENCIA DE CITACAO DA PARTE EXECUTADA.
APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO IMPROVIDO.

I - Cabimento do agravo regimental perante o Tribunal @ quo contra decisdo que nega seguimento a recursos excepcionais, com fulcro
nos artigos 543-B, § 3° e 543-C, § 7°, inciso I, ambos do CPC, firmado pelo Pleno do E. STF em Questio de Ordemno Agravo de
Instrumento n° 760.358, sob a relatoria do E. Ministro Gilmar Mendes, DJe 19/02/2010, bem como na Questdo de Ordemno AG n°
1.154.599/SP., de relatoria do Ministro César Asfor Rocha, DJe 15/02/2011.

II - A agravante se insurge contra a adequagio do seu recurso especial aos paradigmas julgados pelo E. STJ sob o rito dos repetitivos
(REsp 999.901/RS, REsp 1.120.295/SP ¢ REsp 1.102.431/RJ), nos moldes estabelecidos pelo artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.
I - O recurso especial interposto pela agravante traz em seu bojo tese contraria ao entendimento sufragado pelo STJ no julgamento do
REsp n° 1.120.295/SP, sob o rito dos repetitivos, qual seja 0 marco interruptivo da prescrigio retroage a data do ajuizamento da acfo,
nos termos do artigo 219, § 1°, do CPC, "o que, na seara tributdria, apds as alteracoes promovidas pela Lei Complementar
118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ordena a citacdo do

executados retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional’ pois sequer
houve a citagdio da parte executada.

IV - Aplicavel, também, o REsp n° 1.102.431/RJ, paradigma no qual firmado o entendimento quanto a inviabilidade de se imiscuir na
questdo da existéncia, ounfo, de inércia da exequente para a efetivacdo da citagdo da parte executada, diante da vedac@o contida na
Surmula n° 7, do STJ.

V - Recurso manifestamente protelatdrio. Litigoncia de ma-f€ caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, V e VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC.

VI - Agravo regimental improvido.

ACORDAO

O Orgfio Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Desembargadora Federal CECILIA
MARCONDES (Relatora).

Votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS SANTOS, ANTONIO
CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI, BAPTISTA PEREIRA, ANDRE
NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

E, por maioria, condenou o agravante ao pagamento de multa por litigncia de mé-1&, nos termos do voto da Desembargadora Federal
CECILIA MARCONDES (Relatora), com quem votaram os Desermbargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO,
NELTON DOS SANTOS, ANTONIO CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI,
ANDRE NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JONIOR.

Vencido o Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA e, que nio aplicava a multa.

Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, MAIRAN MAIA, MARISA SANTOS, LUIZ
STEFANINI, COTRIM GUIMARAES e TORU YAMAMOTO.

Sdo Paulo, 30 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0080976-53.2000.4.03.6182/SP

2000.61.82.080976-8/SP

RELATORA : Desembargadora Federal REGINA COSTA
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
DO _ SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOG. " CANCELLIER
APELADO(A) : LDR SERVICOS DE APOIO E COM/ LTDA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, INCISO I, DO CPC. CABIMENTO. REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. AUSENCIA DE CITACAO DA PARTE EXECUTADA.
APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO IMPROVIDO.
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I - Cabimento do agravo regimental perante o Tribunal a quo contra decisdo que nega seguimento a recursos excepcionais, com fulcro
nos artigos 543-B, § 3° e 543-C, § 7°, inciso I, ambos do CPC, firmado pelo Pleno do E. STF em Questdo de Ordemno Agravo de
Instrumento n° 760.358, sob a relatoria do E. Ministro Gilmar Mendes, DJe 19/02/2010, bem como na Questdo de Ordemno AG n°
1.154.599/SP., de relatoria do Ministro César Asfor Rocha, DJe 15/02/2011.

II - A agravante se insurge contra a adequagio do seu recurso especial aos paradigmas julgados pelo E. STJ sob o rito dos repetitivos
(REsp 999.901/RS, REsp 1.120.295/SP ¢ REsp 1.102.431/RJ), nos moldes estabelecidos pelo artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.
III - O recurso especial interposto pela agravante traz em seu bojo tese contraria ao entendimento sufragado pelo STJ no julgamento do
REsp n° 1.120.295/SP, sob o rito dos repetitivos, qual seja o marco mterruptivo da prescrico retroage a data do ajuizamento da agao,

nos termos do artigo 219, § 1°, do CPC, "o que, na seara tributdria, apos as alteracoes promovidas pela Lei Complementar
118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ordena a citacdo do

executados retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional’ pois sequer
houve a citagdo da parte executada.

IV - Aplicavel, também, o REsp n° 1.102.431/RJ, paradigma no qual firmado o entendimento quanto a inviabilidade de se imiscuir na
questdo da existéncia, oundo, de inércia da exequente para a efetivagio da citagdo da parte executada, diante da vedaco contida na
Stmula n° 7, do STJ.

V - Recurso manifestamente protelatorio. Litigoncia de ma-f€ caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, Ve VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC.

VI - Agravo regimental improvido.

ACORDAO

O Orgfio Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Desermbargadora Federal CECILIA
MARCONDES (Relatora).

Votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS SANTOS, ANTONIO
CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI, BAPTISTA PEREIRA, ANDRE
NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA ¢ PEIXOTO JUNIOR.

E, por maioria, condenou o agravante ao pagamento de multa por litigncia de ma-f€, nos termos do voto da Desembargadora Federal
CECILIA MARCONDES (Relatora), com quem votaram os Desermbargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO,
NELTON DOS SANTOS, ANTONIO CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI,
ANDRE NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

Vencido o Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA e, que nfo aplicava a multa.

Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, MAIRAN MAIA, MARISA SANTOS, LUIZ
STEFANINI, COTRIM GUIMARAES e TORU YAMAMOTO.

Sdo Paulo, 30 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00020 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0052128-56.2000.4.03.6182/SP

2000.61.82.052128-1/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARLI FERREIRA
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : REOBOTE IMP/ E EXP/ LTDA e outros(as)

: SIN DAL SON

: SEONG GI SON
APELADO(A) : JOAO FERRAZ DA SILVA
ADVOGADO : SPO000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO

ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, INCISO I, DO CPC. CABIMENTO. REPRESENTATIVO DE

CONTROVERSIA. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. AUSENCIA DE CITACAO DA PARTE EXECUTADA.

APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE

PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO IMPROVIDO.

I - Cabimento do agravo regimental perante o Tribunal a guo contra decisdo que nega seguimento a recursos excepeionais, com fuilcro

nos artigos 543-B, § 3° e 543-C, § 7°, inciso I, ambos do CPC, firmado pelo Pleno do E. STF em Questdo de Ordemno Agravo de
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Instrumento n° 760.358, sob a relatoria do E. Ministro Gilmar Mendes, DJe 19/02/2010, bem como na Questdo de Ordemno AG n°
1.154.599/SP., de relatoria do Ministro César Asfor Rocha, DJe 15/02/2011.

II - A agravante se insurge contra a adequagdo do seu recurso especial aos paradigmas julgados pelo E. STJ sob o rito dos repetitivos
(REsp 999.901/RS, REsp 1.120.295/SP ¢ REsp 1.102.431/RJ), nos moldes estabelecidos pelo artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.
III - O recurso especial interposto pela agravante traz em seu bojo tese contraria ao entendimento sufragado pelo STJ no julgamento do
REsp n° 1.120.295/SP, sob o rito dos repetitivos, qual seja o marco interruptivo da prescrigdo retroage a data do ajuizamento da ac8o,

nos termos do artigo 219, § 1°, do CPC, "o que, na seara tributdria, apos as alteracoes promovidas pela Lei Complementar
118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ordena a citacdo do

executados retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional’ pois sequer
houve a citagdo da parte executada.

IV - Aplicavel, também, o REsp n° 1.102.431/RJ, paradigma no qual firmado o entendimento quanto a inviabilidade de se imiscuir na
questdo da existéncia, oundo, de inércia da exequente para a efetivagio da citagdo da parte executada, diante da vedacfo contida na
Stmula n° 7, do STJ.

V - Recurso manifestamente protelatorio. Litigoncia de ma-f€ caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, V e VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC.

VI - Agravo regimental improvido.

ACORDAO

O Orgiio Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Desermbargadora Federal CECILIA
MARCONDES (Relatora).

Votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS SANTOS, ANTONIO
CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI, BAPTISTA PEREIRA, ANDRE
NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

E, por maioria, condenou o agravante ao pagamento de multa por litigncia de ma-f€, nos termos do voto da Desembargadora Federal
CECILIA MARCONDES (Relatora), com quem votaram os Desermbargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO,
NELTON DOS SANTOS, ANTONIO CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI,
ANDRE NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

Vencido o Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA e, que nfo aplicava a multa.

Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, MAIRAN MAIA, MARISA SANTOS, LUIZ
STEFANINI, COTRIM GUIMARAES e TORU YAMAMOTO.

Sdo Paulo, 30 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00021 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0010438-75.2000.4.03.6108/SP

2000.61.08.010438-2/SP

RELATOR : Desembargador Federal MAIRAN MAIA
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
. SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOGADO " CANCELLIER
APELADO(A) : FERREIRA E MESQUITA LTDA
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE BAURU Sec Jud SP
No. ORIG. : 00104387520004036108 1 Vr BAURU/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, INCISO I, DO CPC. CABIMENTO. REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAQO. AUSENCIA DE CITACAO DA PARTE EXECUTADA.
APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO IMPROVIDO.

I - Cabimento do agravo regimental perante o Tribunal a quo contra decisdo que nega seguimento a recursos excepcionais, com fulcro
nos artigos 543-B, § 3° e 543-C, § 7°, inciso I, ambos do CPC, firmado pelo Pleno do E. STF em Questio de Ordemno Agravo de
Instrumento n° 760.358, sob a relatoria do E. Ministro Gilmar Mendes, DJe 19/02/2010, bem como na Questdo de Ordemno AG n°
1.154.599/SP., de relatoria do Ministro César Asfor Rocha, DJe 15/02/2011.

II - A agravante se insurge contra a adequacao do seu recurso especial aos paradigmas julgados pelo E. STJ sob o rito dos repetitivos
(REsp 999.901/RS, REsp 1.120.295/SP ¢ REsp 1.102.431/RJ), nos moldes estabelecidos pelo artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.
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III - O recurso especial interposto pela agravante traz em seu bojo tese contraria ao entendimento sufragado pelo STJ no julgamento do
REsp n° 1.120.295/SP, sob o rito dos repetitivos, qual seja o marco interruptivo da prescrigdo retroage a data do ajuizamento da ag@o,

nos termos do artigo 219, § 1°, do CPC, "o que, na seara tributdria, apos as alteracoes promovidas pela Lei Complementar
118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ordena a citacdo do

executados retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional’ pois sequer
houve a citagdo da parte executada.

IV - Aplicavel, também, o REsp n° 1.102.431/RJ, paradigma no qual firmado o entendimento quanto a mnviabilidade de se imiscuir na
questdo da existéncia, oundo, de inércia da exequente para a efetivagio da citagdo da parte executada, diante da vedacfo contida na
Sumula n° 7, do STJ.

V - Recurso manifestamente protelatorio. Litigoncia de ma-f€ caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, V e VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC.

VI - Agravo regimental improvido.

ACORDAO

O Orggio Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Desembargadora Federal CECILIA
MARCONDES (Relatora).

Votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS SANTOS, ANTONIO
CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI, BAPTISTA PEREIRA, ANDRE
NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

E, por maioria, condenou o agravante ao pagamento de multa por litighncia de ma-f€, nos termos do voto da Desembargadora Federal
CECILIA MARCONDES (Relatora), com quem votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO,
NELTON DOS SANTOS, ANTONIO CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI,
ANDRE NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

Vencido o Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA e, que nfo aplicava a multa.

Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, MAIRAN MAIA, MARISA SANTOS, LUIZ
STEFANINI, COTRIM GUIMARAES ¢ TORU YAMAMOTO.

Sédo Paulo, 30 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00022 APELACAO CIVEL N° 0084928-40.2000.4.03.6182/SP

2000.61.82.084928-6/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARLI FERREIRA
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : VP COM/ DE FITAS E SERVICOS LTDA e outros(as)
: EDUARDO SEREBRANIK

: VICTOR WAGNER DOS SANTOS PEREIRA
: RUBENS WAGNER DOS SANTOS PEREIRA JUNIOR
No. ORIG. : 00849284020004036182 8F Vr SAO PAULO/SP

EMENTA
DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, INCISO I, DO CPC. CABIMENTO. REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAQO. AUSENCIA DE CITACAO DA PARTE EXECUTADA.
APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO IMPROVIDO.
I - Cabimento do agravo regimental perante o Tribunal @ quo contra decisdo que nega seguimento a recursos excepcionais, com fulcro
nos artigos 543-B, § 3° e 543-C, § 7°, inciso I, ambos do CPC, firmado pelo Pleno do E. STF em Questio de Ordemno Agravo de
Instrumento n° 760.358, sob a relatoria do E. Ministro Gilmar Mendes, DJe 19/02/2010, bem como na Questdo de Ordemno AG n°
1.154.599/SP., de relatoria do Ministro César Asfor Rocha, DJe 15/02/2011.
II - A agravante se insurge contra a adequagio do seu recurso especial aos paradigmas julgados pelo E. STJ sob o rito dos repetitivos
(REsp 999.901/RS, REsp 1.120.295/SP ¢ REsp 1.102.431/RJ), nos moldes estabelecidos pelo artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.
II - O recurso especial interposto pela agravante traz em seu bojo tese contraria ao entendimento sufragado pelo STJ no julgamento do
REsp n° 1.120.295/SP, sob o rito dos repetitivos, qual seja o marco mterruptivo da prescri¢do retroage a data do ajuizamento da agao,
nos termos do artigo 219, § 1°, do CPC, "o que, na seara tributdria, apds as alteracdes promovidas pela Lei Complementar
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118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ordena a citagdo do
executados retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional' pois sequer
houve a citagdo da parte executada.

IV - Aplicavel, também, o REsp n° 1.102.431/RJ, paradigma no qual firmado o entendimento quanto a inviabilidade de se imiscuir na
questdo da existéncia, oundo, de inércia da exequente para a efetivacio da citagdo da parte executada, diante da vedac@o contida na
Surmula n° 7, do STJ.

V - Recurso manifestamente protelatorio. Litigoncia de ma-f€ caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, V e VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC.

VI - Agravo regimental improvido.

ACORDAO

O Orggio Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Desembargadora Federal CECILIA
MARCONDES (Relatora).

Votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS SANTOS, ANTONIO
CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI, BAPTISTA PEREIRA, ANDRE
NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

E, por maioria, condenou o agravante ao pagamento de multa por litigncia de ma-1&, nos termos do voto da Desembargadora Federal
CECILIA MARCONDES (Relatora), com quem votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO,
NELTON DOS SANTOS, ANTONIO CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI,
ANDRE NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

Vencido o Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA e, que nfo aplicava a multa.

Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, MAIRAN MAIA, MARISA SANTOS, LUIZ
STEFANINI, COTRIM GUIMARAES ¢ TORU YAMAMOTO.

Séao Paulo, 30 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00023 APELACAO CIVEL N° 0084927-55.2000.4.03.6182/SP

2000.61.82.084927-4/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARLI FERREIRA
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : VP COM/ DE FITAS E SERVICOS LTDA e outros(as)
: EDUARDO SEREBRANIK

: VICTOR WAGNER DOS SANTOS PEREIRA
: RUBENS WAGNER DOS SANTOS PEREIRA JUNIOR
No. ORIG. : 00849275520004036182 8F Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, INCISO I, DO CPC. CABIMENTO. REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. AUSENCIA DE CITACAO DA PARTE EXECUTADA.
APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO IMPROVIDO.

I - Cabimento do agravo regimental perante o Tribunal a quo contra decisdo que nega seguimento a recursos excepcionais, com fulcro
nos artigos 543-B, § 3° e 543-C, § 7°, inciso I, ambos do CPC, firmado pelo Pleno do E. STF em Questdo de Ordemno Agravo de
Instrumento n° 760.358, sob a relatoria do E. Ministro Gilmar Mendes, DJe 19/02/2010, bem como na Questdo de Ordemno AG n°
1.154.599/SP., de relatoria do Ministro César Asfor Rocha, DJe 15/02/2011.

II - A agravante se insurge contra a adequagio do seu recurso especial aos paradigmas julgados pelo E. STJ sob o rito dos repetitivos
(REsp 999.901/RS, REsp 1.120.295/SP ¢ REsp 1.102.431/RJ), nos moldes estabelecidos pelo artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.
I - O recurso especial interposto pela agravante traz em seu bojo tese contraria ao entendimento sufragado pelo STJ no julgamento do
REsp n° 1.120.295/SP, sob o rito dos repetitivos, qual seja 0 marco interruptivo da prescrigio retroage a data do ajuizamento da acfo,
nos termos do artigo 219, § 1°, do CPC, "o que, na seara tributdria, apds as alteracoes promovidas pela Lei Complementar
118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ordena a citacdo do
executados retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional’ pois sequer

houve a citagdio da parte executada.
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IV - Aplicavel, também, o REsp n° 1.102.431/RJ, paradigma no qual firmado o entendimento quanto a inviabilidade de se imiscuir na
questdo da existéncia, oundo, de inércia da exequente para a efetivacdo da citagdo da parte executada, diante da vedac@o contida na
Surmula n° 7, do STJ.

V - Recurso manifestamente protelatorio. Litigoncia de ma-f€ caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, V e VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC.

VI - Agravo regimental improvido.

ACORDAO

O Orgio Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Desermbargadora Federal CECILIA
MARCONDES (Relatora).

Votaram os Desembargadores Federais NERY J UNIOR, JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS SANTOS, ANTONIO
CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quorum), DIVA MALERBI, BAPTISTA PEREIRA, ANDRE
NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA ¢ PEIXOTO JONIOR.

E, por maioria, condenou o agravante ao pagamento de multa por litighncia de ma-f€, nos termos do voto da Desembargadora Federal
CECILIA MARCONDES (Relatora), com quem votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO,
NELTON DOS SANTOS, ANTONIO CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI,
ANDRE NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA ¢ PEIXOTO JUNIOR.

Vencido o Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA e, que ndo aplicava a muilta.

Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, MAIRAN MAIA, MARISA SANTOS, LUIZ
STEFANINI, COTRIM GUIMARAES ¢ TORU YAMAMOTO.

Sdo Paulo, 30 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00024 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0084926-70.2000.4.03.6182/SP

2000.61.82.084926-2/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARLI FERREIRA
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : VP COM/ DE FITAS E SERVICOS LTDA e outros(as)
: EDUARDO SEREBRANIK

: VICTOR WAGNER DOS SANTOS PEREIRA
: RUBENS WAGNER DOS SANTOS PEREIRA JUNIOR

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA § VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 00849267020004036182 8F Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, INCISO I, DO CPC. CABIMENTO. REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. AUSENCIA DE CITACAO DA PARTE EXECUTADA.
APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO IMPROVIDO.

I - Cabimento do agravo regimental perante o Tribunal @ quo contra decisdo que nega seguimento a recursos excepcionais, com fulcro
nos artigos 543-B, § 3° e 543-C, § 7°, inciso I, ambos do CPC, firmado pelo Pleno do E. STF em Questio de Ordemno Agravo de
Instrumento n° 760.358, sob a relatoria do E. Ministro Gilmar Mendes, DJe 19/02/2010, bem como na Questdo de Ordemno AG n°
1.154.599/SP., de relatoria do Ministro César Asfor Rocha, DJe 15/02/2011.

II - A agravante se insurge contra a adequac@o do seu recurso especial aos paradigmas julgados pelo E. STJ sob o rito dos repetitivos
(REsp 999.901/RS, REsp 1.120.295/SP ¢ REsp 1.102.431/RJ), nos moldes estabelecidos pelo artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.
I - O recurso especial interposto pela agravante traz em seu bojo tese contraria ao entendimento sufragado pelo STJ no julgamento do
REsp n° 1.120.295/SP, sob o rito dos repetitivos, qual seja 0 marco interruptivo da prescrigio retroage a data do ajuizamento da acfo,
nos termos do artigo 219, § 1°, do CPC, "o que, na seara tributdria, apds as alteracoes promovidas pela Lei Complementar
118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ordena a citacdo do

executados retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional’ pois sequer
houve a citagdo da parte executada.

IV - Aplicavel, também, o REsp n° 1.102.431/RJ, paradigma no qual firmado o entendimento quanto a inviabilidade de se imiscuir na
questdo da existéncia, oundo, de inéreia da exequente para a efetivagdo da citagio da parte executada, diante da vedagio contida na
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Surmula n° 7, do STJ.

V - Recurso manifestamente protelatorio. Litigoncia de ma-f€ caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, V e VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC.

VI - Agravo regimental improvido.

ACORDAO

O Orgfio Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Desembargadora Federal CECILIA
MARCONDES (Relatora).

Votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS SANTOS, ANTONIO
CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI, BAPTISTA PEREIRA, ANDRE
NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

E, por maioria, condenou o agravante ao pagamento de multa por litigncia de ma-f€, nos termos do voto da Desembargadora Federal
CECILIA MARCONDES (Relatora), com quem votaram os Desermbargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO,
NELTON DOS SANTOS, ANTONIO CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI,
ANDRE NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA ¢ PEIXOTO JONIOR.

Vencido o Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA e, que ndo aplicava a muilta.

Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, MAIRAN MAIA, MARISA SANTOS, LUIZ
STEFANINI, COTRIM GUIMARAES ¢ TORU YAMAMOTO.

S3o Paulo, 30 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00025 APELACAO CIVEL N° 0086641-50.2000.4.03.6182/SP

2000.61.82.086641-7/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARLI FERREIRA
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : VP COM/ DE FITAS E SERVICOS LTDA e outros(as)
: EDUARDO SEREBRANIK

: VICTOR WAGNER DOS SANTOS PEREIRA
: RUBENS WAGNER DOS SANTOS PEREIRA JUNIOR
No. ORIG. : 00866415020004036182 8F Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, INCISO I, DO CPC. CABIMENTO. REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. AUSENCIA DE CITACAO DA PARTE EXECUTADA.
APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO IMPROVIDO.

I - Cabimento do agravo regimental perante o Tribunal a quo contra decisdo que nega seguimento a recursos excepcionais, com fulcro
nos artigos 543-B, § 3° e 543-C, § 7°, inciso I, ambos do CPC, firmado pelo Pleno do E. STF em Questdo de Ordemno Agravo de
Instrumento n° 760.358, sob a relatoria do E. Ministro Gilmar Mendes, DJe 19/02/2010, bem como na Questdo de Ordemno AG n°
1.154.599/SP., de relatoria do Ministro César Asfor Rocha, DJe 15/02/2011.

II - A agravante se insurge contra a adequagio do seu recurso especial aos paradigmas julgados pelo E. STJ sob o rito dos repetitivos
(REsp 999.901/RS, REsp 1.120.295/SP ¢ REsp 1.102.431/RJ), nos moldes estabelecidos pelo artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.
III - O recurso especial interposto pela agravante traz em seu bojo tese contraria ao entendimento sufragado pelo STJ no julgamento do
REsp n° 1.120.295/SP, sob o rito dos repetitivos, qual seja o marco mterruptivo da prescrico retroage a data do ajuizamento da agao,
nos termos do artigo 219, § 1°, do CPC, "o que, na seara tributdria, apos as alteracoes promovidas pela Lei Complementar
118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ordena a citacdo do

executados retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional’ pois sequer
houve a citagdo da parte executada.

IV - Aplicavel, também, o0 REsp n° 1.102.431/RJ, paradigma no qual firmado o entendimento quanto a inviabilidade de se imiscuir na
questdo da existéncia, oundo, de inércia da exequente para a efetivagio da citagdo da parte executada, diante da vedaco contida na
Stmula n° 7, do STJ.

V - Recurso manifestamente protelatorio. Litigncia de ma-€ caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos [V, V e VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/11/2015  73/1378



VI - Agravo regimental improvido.

ACORDAO

O Orgfio Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Desermbargadora Federal CECILIA
MARCONDES (Relatora).

Votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS SANTOS, ANTONIO
CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI, BAPTISTA PEREIRA, ANDRE
NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA ¢ PEIXOTO JUNIOR.

E, por maioria, condenou o agravante ao pagamento de multa por litigncia de méa-1&, nos termos do voto da Desembargadora Federal
CECILIA MARCONDES (Relatora), com quem votaram os Desermbargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO,
NELTON DOS SANTOS, ANTONIO CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI,
ANDRE NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JONIOR.

Vencido o Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA e, que ndo aplicava a multa.

Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, MAIRAN MAIA, MARISA SANTOS, LUIZ
STEFANINI, COTRIM GUIMARAES e TORU YAMAMOTO.

Sdo Paulo, 30 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00026 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0006881-47.2003.4.03.6182/SP

2003.61.82.006881-2/SP

RELATOR : Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
. SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOGADO ' CANCELLIER
APELADO(A) : HIPERPORT IMP/ E EXP/ LTDA
EXCLUIDO(A) : MAURO LUCAS DE OLIVEIRA
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 11 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 00068814720034036182 11F Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, INCISO L, DO CPC. CABIMENTO. REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. AUSENCIA DE CITACAO DA PARTE EXECUTADA.
APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO IMPROVIDO.

I - Cabimento do agravo regimental perante o Tribunal a quo contra decisdo que nega seguimento a recursos excepcionais, com fulcro
nos artigos 543-B, § 3° e 543-C, § 7°, inciso I, ambos do CPC, firmado pelo Pleno do E. STF em Questio de Ordemno Agravo de
Instrumento n° 760.358, sob a relatoria do E. Ministro Gilmar Mendes, DJe 19/02/2010, bem como na Questdo de Ordemno AG n°
1.154.599/SP., de relatoria do Ministro César Asfor Rocha, DJe 15/02/2011.

II - A agravante se insurge contra a adequagdo do seu recurso especial aos paradigmas julgados pelo E. STJ sob o rito dos repetitivos
(REsp 999.901/RS, REsp 1.120.295/SP ¢ REsp 1.102.431/RJ), nos moldes estabelecidos pelo artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.
I - O recurso especial interposto pela agravante traz em seu bojo tese contraria ao entendimento sufragado pelo STJ no julgamento do
REsp n° 1.120.295/SP, sob o rito dos repetitivos, qual seja o marco interruptivo da prescrigdo retroage a data do ajuizamento da acfo,

nos termos do artigo 219, § 1°, do CPC, "o que, na seara tributdria, apos as alteracoes promovidas pela Lei Complementar
118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ordena a citacdo do

executados retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional’ pois sequer
houve a citagdo da parte executada.

IV - Aplicavel, também, o REsp n° 1.102.431/RJ, paradignma no qual firmado o entendimento quanto a inviabilidade de se imiscuir na
questdo da existéncia, oundo, de inércia da exequente para a efetivagio da citagdo da parte executada, diante da vedacfo contida na
Stmula n° 7, do STJ.

V - Recurso manifestamente protelatorio. Litigoncia de ma-f€ caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos IV, Ve VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC.

VI - Agravo regimental improvido.
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ACORDAO

O Orgfio Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Desermbargadora Federal CECILIA
MARCONDES (Relatora).

Votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS SANTOS, ANTONIO
CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI, BAPTISTA PEREIRA, ANDRE
NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA ¢ PEIXOTO JUNIOR.

E, por maioria, condenou o agravante ao pagamento de multa por litigncia de ma-f€, nos termos do voto da Desembargadora Federal
CECILIA MARCONDES (Relatora), com quem votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO,
NELTON DOS SANTOS, ANTONIO CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI,
ANDRE NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

Verncido o Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA e, que ndo aplicava a multa.

Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, MAIRAN MAIA, MARISA SANTOS, LUIZ
STEFANINI, COTRIM GUIMARAES e TORU YAMAMOTO.

Sdo Paulo, 30 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00027 APELACAO CIVEL N° 0000962-02.2003.4.03.6110/SP

2003.61.10.000962-3/SP

RELATOR . Desembargador Federal MAIRAN MAIA
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
_ SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOGADO " CANCELLIER
APELADO(A) : AUTO POSTO TREVO LAGO AZUL LTDA
No. ORIG. : 00009620220034036110 4 Vr SOROCABA/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, INCISO L, DO CPC. CABIMENTO. REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAQ. AUSENCIA DE CITACAO DA PARTE EXECUTADA.
APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO IMPROVIDO.

I - Cabimento do agravo regimental perante o Tribunal a quo contra decisdo que nega seguimento a recursos excepcionais, com fulcro
nos artigos 543-B, § 3° e 543-C, § 7°, inciso I, ambos do CPC, firmado pelo Pleno do E. STF em Questdo de Ordemno Agravo de
Instrumento n° 760.358, sob a relatoria do E. Ministro Gilmar Mendes, DJe 19/02/2010, bem como na Questdo de Ordemno AG n°
1.154.599/SP., de relatoria do Ministro César Asfor Rocha, DJe 15/02/2011.

II - A agravante se insurge contra a adequagdo do seu recurso especial aos paradigmas julgados pelo E. STJ sob o rito dos repetitivos
(REsp 999.901/RS, REsp 1.120.295/SP ¢ REsp 1.102.431/RJ), nos moldes estabelecidos pelo artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.
III - O recurso especial interposto pela agravante traz em seu bojo tese contraria ao entendimento sufragado pelo STJ no julgamento do
REsp n° 1.120.295/SP, sob o rito dos repetitivos, qual seja o marco interruptivo da prescrigdo retroage a data do ajuizamento da ac@o,

nos termos do artigo 219, § 1°, do CPC, "o que, na seara tributdria, apos as alteracoes promovidas pela Lei Complementar
118/2005, conduz ao entendimento de que o marco interruptivo atinente a prolacdo do despacho que ordena a citacdo do

executados retroage a data do ajuizamento do feito executivo, a qual deve ser empreendida no prazo prescricional' pois sequer
houve a citagdo da parte executada.

IV - Aplicavel, também, o REsp n° 1.102.431/RJ, paradignma no qual firmado o entendimento quanto a inviabilidade de se imiscuir na
questdo da existéncia, oundo, de inércia da exequente para a efetivacio da citagdo da parte executada, diante da vedacfo contida na
Stmula n° 7, do STJ.

V - Recurso manifestamente protelatdrio. Litigancia de ma-f€ caracterizada. Incidéncia da multa prevista no artigo 17, incisos [V, Ve VII,
c.c. 18, caput, todos do CPC.

VI - Agravo regimental improvido.

ACORDAO

O Orggio Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Desembargadora Federal CECILIA
MARCONDES (Relatora).

Votaram os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO, NELTON DOS SANTOS, ANTONIO
CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI, BAPTISTA PEREIRA, ANDRE
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NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

E, por maioria, condenou o agravante ao pagamento de multa por litigncia de ma-f€, nos termos do voto da Desembargadora Federal
CECILIA MARCONDES (Relatora), com quem votaram os Desermbargadores Federais NERY JUNIOR, JOHONSOM DI SALVO,
NELTON DOS SANTOS, ANTONIO CEDENHO, CARLOS MUTA (convocado para compor quérum), DIVA MALERBI,
ANDRE NABARRETE, MARLI FERREIRA, NEWTON DE LUCCA e PEIXOTO JUNIOR.

Vencido o Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA e, que nfo aplicava a multa.

Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais THEREZINHA CAZERTA, MAIRAN MAIA, MARISA SANTOS, LUIZ
STEFANINI, COTRIM GUIMARAES e TORU YAMAMOTO.

Sédo Paulo, 30 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00028 APELACAO CIVEL N° 0056727-33.2003.4.03.6182/SP

2003.61.82.056727-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARLI FERREIRA
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : FLEET CAR RENTAL LTDA e outros(as)
: CLAUDIO SOARES GONTIJO
: LUIZ JORGE RIBEIRO DA SILVA
No. ORIG. : 00567273320034036182 11F Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, INCISO L, DO CPC. CABIMENTO. REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. AUSENCIA DE CITACAO DA PARTE EXECUTADA.
APLICACAO ADEQUADA DOS PARADIGMAS AO CASO CONCRETO. RECURSO MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. AGRAVO IMPROVIDO.

I - Cabimento do agravo regimental perante o Tribunal a quo contra decisdo que nega seguimento a recursos excepcionais, com fulcro
nos artigos 543-B, § 3° e 543-C, § 7°, inciso I, ambos do CPC, firmado pelo Pleno do E. STF em Questio de Ordemno Agravo de
Instrumento n° 760.358, sob a relatoria do E. Ministro Gilmar Mendes, DJe 19/02/2010, bem como na Questdo de Ordemno AG n°
1.154.599/SP., de relatoria do Ministro César Asfor Rocha, DJe 15/02/2011.

II - A agravante se insurge contra a adequagio do seu recurso especial aos paradigmas julgados pelo E. STJ sob o rito dos repetitivos
(REsp 999.901/RS, REsp 1.120.295/SP ¢ REsp 1.102.431/RJ), nos moldes estabelecidos pelo artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.
IIT - O recurso especial interposto pela agravante traz em seu bojo tese contraria ao entendimento sufragado pelo STJ no julgamento do
REsp n° 1.120.295/SP, sob o rito dos repetitivos, qual seja o marco interruptivo d