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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n° 213/2015 — Sao Paulo, quarta-feira, 18 de novembro de 2015

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SECRETARIA DA PRESIDENCIA

Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 40700/2015

00001 SUSPENSAO DE LIMINAR OU ANTECIPACAO DE TUTELA N° 0025905-60.2015.4.03.0000/SP

RELATOR
REQUERENTE
ADVOGADO
REQUERIDO(A)
INTERESSADO(A)
ADVOGADO
INTERESSADO(A)
No. ORIG.

DECISAO

2015.03.00.025905-7/SP

: Desembargador Federal PRESIDENTE

: MUNICIPIO DE CRAVINHOS SP

: SP274238 WESLEY LUIZ ALVES

: DESEMBARGADORA FEDERAL MARLI FERREIRA QUARTA TURMA
: Cia Paulista de Forca e Luz CPFL

: SP146997 ANTONIO CARLOS GUIDONI FILHO e outro(a)

: Agencia Nacional de Energia Eletrica ANEEL

: 00228353520154030000 Vr SAO PAULO/SP

Trata-se de pedido de suspensdo de limmar formulado pelo Municipio de Cravinhos contra a r. decisdo proferida, por Desembargador
Federal desta Corte, emagravo de instrumento (Al n® 0022835-35.2015.4.03.0000).

E uma sintese do necessario.

A Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regiio € incompetente para a apreciacdo da questdo.

As Leis Federais n°s 8.437/92 e 12.016/09 nfio contém previsdo expressa sobre a competéncia para o julgamento de pedido de

suspensdo de decisdo limmar ou tutela antecipada proferida monocraticamente por Desembargador Federal, em Agravo de Instrumento.

A competéncia, para o julgamento de pedido de suspensio de limnar/antecipagdo de tutela, monocraticamente decidida por Relator, em

grau de recurso, nos Tribunais Regionais Federais ou Tribunais de Justica, € do Supremo Tribunal Federal, em causas de natureza

constitucional, ou do Superior Tribunal de Justica, nos demais feitos.

O Mnistro Teori Zavascki, do Superior Tribunal de Justiga:

"Das decisdes liminares, quanto ao Poder Piblico, cabem dois meios, duas medidas: a via recursal para reformar ¢ a via de suspensdo.
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Quando a liminar ¢ deferida pelo 1° Grau, tanto a via recursal como a via de suspens@o sdo do 2° Grau; quando a liminar € concedida
pelo 2° Grau, a via de suspenso € do Superior Tribunal de Justica ou do Supremo Tribunal Federal. N&o ha previsdo e nem se pode
admitir duplicidade de via de suspensdo. Nesse caso, a liminar foi concedida pelo 2° Grau; portanto, embora caiba uma via recursal ao
tribunal local, a via de suspensdo & apenas do Superior Tribunal de Justiga. Néio existe jurisdigio do tribunal local para suspender. E
diferente da situagdo em que a liminar € concedida pelo 1° Grau e a jurisdicao de suspensdo € do 2° Grau, caso em que essa deve ser
esgotada. Creio que sdo duas situagdes completamente diferentes.

(EDclno AgRg no AgRg na SUSPENSAO DE LIMINAR N° 26 - DF, j. 6/12/06, DJ 02/04/07).

No mesmo sentido:

". SUSPENSAO DE SEGURANCA.
Liminar deferida emagravo de instrumento. Necessidade de exaurimento de instancia. Inexigibilidade. Agravo regimental improvido.
Liminar concedida em agravo de instrumento inaugura competéncia do Presidente do Supremo Tribunal Federal para julgamento de
suspensdo de seguranca relativa as questdes constitucionais.
..)"
(STF, AgR na SS n° 4.265, Tribunal Pleno, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 09/12/10, v.u., DJe 10/02/11)
"AGRAVO REGIMENTAL. SUSPENSAO DA EXECUCAO DE LIMINAR. TRANSFERENCIA DE CONTAS DE DEPOSITOS.
LESOES A ORDEM E A ECONOMIA PUBLICAS. ALEGADOS PREJU[ZOS FINANCEIROS: POSSIBILIDADE DE
APRECIACAO, SE FOR O CASO, EM OUTRA VIA JUDICIAL. CUNHO MERITORIO DEPENDENTE DE CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO: IMPOSSIBILIDADE DE EXAME NA ESTREITA VIA DA SUSPENSAO DE LIMINAR COM BASE
NA LEI 8.437/92.
(.
3. Emface do precedente do Plenario do Supremo Tribunal Federal (Pet 2.455- AgR/PA, red. para o acérddo Ministro Gilmar Mendes,
DJ 1°.10.2004), 'o Presidente do STF pode suspender liminares deferidas por relatores no ambito dos Tribunais de Justica,
independentemente de interposi¢do de agravo regimental pelo Poder Publico' (SS 2.491/PE, rel. Ministro Nelson Jobim, DJ 15.12.2004).
Manutengdo desse entendimento pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal: SL 112-AgR/TO, rel. Ministra Ellen Gracie, uninime, DJ
24.11.2006) Preliminar de ndo-conhecimento do pedido de suspensdo rejeitada”.
(STF, AgR na SL n° 105, Tribunal Pleno, Rel. Min. Ellen Gracie, j. 27/06/07, v.u., DJ 17/08/07)
"1. A Corte Especial do Superior Tribunal de Justi¢a ja decidiu ser cabivel o pedido de suspensdo de limnar, diretamente neste Tribunal,
contra decisdo monocratica proferida em sede de agravo de instrumento no tribunal de origem'’.
(STJ, AgRgna SS n° 2.289, Corte Especial, Rel. Min. Ari Pargendler, j. 06/10/10, v.u., DJe 14/12/10)
"Suspensio de limnar ajuizada diretamente no Superior Tribunal. Afirmagdo da competéncia. Agravo de instrumento interposto na
origem. Efeito ativo concedido pelo Relator. Antecipaco de tutela restabelecida.
1. Por estar aberta a competéncia do Superior Tribunal, nele € vidvel o pedido de suspensdo de liminar concedida pelo Relator em agravo
de nstrumento, mesmo que ainda ndo apreciado pelo colegiado de origem ou, no caso de interposto agravo interno, pendente de
julgamento.
2. Emhipdteses tais, tambéma fim de se garantir a efetividade da tutela urgente buscada pela pessoa juridica de direito publico, ¢
desnecessario o esgotamento da instincia ordindria para que o ente publico ajuize aqui pedido visando a suspensio de decisfio que repute
causadora de grave lesdo a ordem, a saude, a seguranca ou & economia publicas.
3. Embargos de declarago recebidos como agravo regimental, que foi provido com o propdsito de se reconhecer a competéncia do
Superior Tribunal para apreciar o pedido de suspens@o e de se devolverem os autos a Presidéncia a fim de que decida o pedido".
(Edclno AgRgno AgRgna SL 26/DF - STJ - Rel. Min. Presidente NILSON NAVES - DJ de 02.04.2007 - p.206)
"AGRAVO REGIMENTAL. SUSPENSAO DE ANTECIPACAO DE TUTELA. LEI N° 8.437/92. DECISAO DE
DESEMBARGADOR FEDERAL. INCOMPETENCIA.
I - A jurisprudéncia dos Tribunais Superiores € clara e abundamentente orientada no sentido de que conpete ao E. Supremo Tribunal
Federal - em causas de natureza constitucional - ou ao E. Superior Tribunal de Justi¢a - nos demais feitos - o julgamento do incidente de
suspensdo que ataca a tutela antecipada ou efeito suspensivo ativo concedido por decisdo monocratica de Desembargador, em agravo de
nstrumento. Precedentes do Pleno do STF e da Corte Especial do STJ.
I - A hipdtese de manejo do incidente de suspensio contra tutela antecipada ou efeito suspensivo concedido monocraticamente em
Agravo de Instrumento ndo contém previsdo expressa em nenhuma das leis que regulam o instituto (Leis n® 8.437/92, n° 9.494/97 e n°
12.016/09).
III - Diante da anomnia legislativa, parece mais adequada a solugdo que atribui aos Tribunais Superiores, nestes casos, a competéncia para
0 julgamento do pedido de suspensdo. Isto porque os Desembargadores que integram o E. Tribunal ostentam idéntica posi¢ao hierarquica
dentro do Poder Judicirio, nfo dispondo o Presidente do Tribunal de poderes para suspender ou revisar as decisdes judiciais proferidas
pelos dermis membros da mesma Corte. Precedente deste E. Orgio Especial (SLAT ri° 0093457-23.2007.4.03.0000, Rel. Des. Federal
Marli Ferreira, j. 28/5/08, v.u.).
IV - Agravo improvido".
(SLAT 00165469120124030000, DESEMBARGADOR FEDERAL NEWTON DE LUCCA, TRF3 - GABINETE DO
PRESIDENTE, e-DJF3 Judicial 1 DATA:14/01/2013 ..FONTE REPUBLICACAO:.)
"SUSPENSAO DE LIMINAR. AGRAVO. LEI N° 8.437/92, ARTIGO 4°. SUSPENSAO DE DECISAO PROFERIDA POR
RELATOR EM MEDIDA CAUTELAR. COMPETENCIA.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 18/11/2015  2/1263



1. Nos termos do artigo 4° da Lein° 8.437/92, o pedido de suspensao de liminar deve ser dirigido ao Juiz Presidente do Tribunal ao qual
couber o conhecimento do recurso cabivel para impugnar a decisdo final que se reputa lesiva ao interesse publico qualificado pela norma

Jjuridica.

2. A jurisprudéncia vem assentando o entendimento de que das decisdes limnares, oriundas dos tribunais locais ou regionais, seja em
razio de competéncia originria, seja emrazio de competéncia recursal, compete aos presidentes do STF e do STJ a apreciagdo dos
respectivos pedidos de suspensio.

3. A Presidéncia do Tribunal € incompetente para suspender decisdo judicial proferida por membro ou érgdo fracionario da Corte na qual
atua, por ndo constituir instancia revisora das decisdes de seus pares. Precedentes deste Tribunal: Suspens@o de Seguranca n°
2004.03.00.052832-0, d. 30.09.2004, DJ 08.10.2004; Suspensdo de Seguranga n° 2004.03.00.052281-0, d. 23.09.2004, DJ
05.10.2004; Suspensdo de Liminar n° 2005.03.00.077650-2, d. 10.10.2005; Suspenso de Limnar n° 2005.03.00.101319-8, d.
22.12.2005; Suspensdo de Liminar n°® 2006.03.00.091280-3, d. 12.09.2006, DJ 19.09.2006; e Suspensio de Liminar n°
2007.03.00.040197-7, d. 25.04.2007.

4. Agravo a que se nega provimento".(SLAT 00934572320074030000, DESEMBARGADORA FEDERAL MARLI FERREIRA,
TRE3 - ORGAO ESPECIAL, DJF3 DATA:10/06/2008 FONTE REPUBLICACAO:.)

Por estes fundamentos, nego seguimento ao pedido de suspens3o.

Comunique-se.
Intimemn:-se.

Ciéncia a PRR.

Decorrido o prazo recursal, arquive-se.

Sao Paulo, 13 de novembro de 2015.

FABIO PRIETO
Presidente

00002 SUSPENSAO DE LIMINAR OU ANTECIPACAO DE TUTELA N° 0026244-19.2015.4.03.0000/SP

2015.03.00.026244-5/SP

RELATOR . Desembargador Federal PRESIDENTE
REQUERENTE : Fundacao Nacional do Indio FUNAI
ADVOGADO : RONALD DE JONG
REQUERIDO(A) : DESEMBARGADOR FEDERAL MARCELO SARAIVA PRIMEIRA TURMA
: JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE DOURADOS > 2*SSJ > MS
INTERESSADO(A) : Uniao Federal
ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO
INTERESSADO(A) : COMUNIDADE INDIGENA TEYT JUSU
ADVOGADO : CARLOS AUGUSTO FRANZO WEINAND
INTERESSADO(A) : EUNICE BENETTI e outros(as)
: CINTHIA ALINE BENETTI BACCHI
: DIEGO ENRIQUE BACCHI BENETTI
: LUANA ZANON DOS SANTOS
: ADEMIR BACCHI
ADVOGADO : MS009414 WELLINGTON MORAIS SALAZAR e outro(a)
No. ORIG. : 00105406320154030000 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de pedido de suspensdo de liminar formulado pela Fundagiio Nacional do indio - FUNAI contra a r. deciso proferida, por

Desembargador Federal desta Corte, em agravo de mnstrumento (Al n° 0010540-63.2015.4.03.0000).
E uma sintese do necessario.

A Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido é incompetente para a apreciagdo da questao.
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As Leis Federais n°s 8.437/92 e 12.016/09 no contém previsdo expressa sobre a competéncia para o julgamento de pedido de
suspensdo de decisdo liminar ou tutela antecipada proferida monocraticamente por Desembargador Federal, em Agravo de Instrumento.

A competéncia, para o julgamento de pedido de suspensio de limnar/antecipagdo de tutela, monocraticamente decidida por Relator, em
grau de recurso, nos Tribunais Regionais Federais ou Tribunais de Justica, € do Supremo Tribunal Federal, em causas de natureza
constitucional, ou do Superior Tribunal de Justica, nos demais feitos.

O Mnistro Teori Zavascki, do Superior Tribunal de Justiga:

"Das decisdes liminares, quanto ao Poder Piblico, cabem dois meios, duas medidas: a via recursal para reformar e a via de suspensgo.
Quando a liminar é deferida pelo 1° Grau, tanto a via recursal como a via de suspensio s3o do 2° Grau; quando a liminar € concedida
pelo 2° Grau, a via de suspensdo é do Superior Tribunal de Justica ou do Supremo Tribunal Federal. Nao ha previsdo € nem se pode
admitir duplicidade de via de suspensdo. Nesse caso, a liminar foi concedida pelo 2° Grau; portanto, embora caiba uma via recursal ao
tribunal local, a via de suspensdo & apenas do Superior Tribunal de Justica. Nao existe jurisdicio do tribunal local para suspender. E
diferente da situagdo em que a liminar € concedida pelo 1° Grau e a jurisdicdo de suspenso é do 2° Grau, caso em que essa deve ser
esgotada. Creio que sdo duas situagdes completamente diferentes.

(EDclno AgRg no AgRg na SUSPENSAO DE LIMINAR N° 26 - DF, j. 6/12/06, DJ 02/04/07).

No mesmo sentido:

"]. SUSPENSAO DE SEGURANCA.

Liminar deferida em agravo de instrumento. Necessidade de exaurimento de instancia. Inexigibilidade. Agravo regimental improvido.
Liminar concedida em agravo de instrumento inaugura competéncia do Presidente do Supremo Tribunal Federal para julgamento de
suspensdo de seguranca relativa as questdes constitucionais.

C.)."

(STF, AgR na SS n® 4.265, Tribunal Pleno, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 09/12/10, v.u., DJe 10/02/11)

"AGRAVO REGIMENTAL. SUSPENSAO DA EXECUCAO DE LIMINAR. TRANSFERENCIA DE CONTAS DE DEPOSITOS.
LESOES A ORDEM E A ECONOMIA PUBLICAS. ALEGADOS PREJUIZOS FINANCEIROS: POSSIBILIDADE DE
APRECIACAO, SE FOR O CASO, EM OUTRA VIA JUDICIAL. CUNHO MERITORIO DEPENDENTE DE CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO: IMPOSSIBILIDADE DE EXAME NA ESTREITA VIA DA SUSPENSAO DE LIMINAR COM BASE
NA LEI 8.437/92.

()

3. Emface do precedente do Plenario do Supremo Tribunal Federal (Pet 2.455- AgR/PA, red. para o acorddo Ministro Gilmar Mendes,
DJ 1°.10.2004), 'o Presidente do STF pode suspender limnares deferidas por relatores no ambito dos Tribunais de Justica,
independentemente de interposi¢do de agravo regimental pelo Poder Publico' (SS 2.491/PE, rel. Ministro Nelson Jobim, DJ 15.12.2004).
Manutengdo desse entendimento pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal: SL 112-AgR/TO, rel. Ministra Ellen Gracie, uninime, DJ
24.11.2006) Preliminar de nfio-conhecimento do pedido de suspensdo rejeitada’.

(STF, AgR na SL n° 105, Tribunal Pleno, Rel. Min. Ellen Gracie, j. 27/06/07, v.u., DJ 17/08/07)

"1. A Corte Especial do Superior Tribunal de Justica ja decidiu ser cabivel o pedido de suspenséo de liminar, diretamente neste Tribunal,
contra decisdo monocratica proferida em sede de agravo de instrumento no tribunal de origem'.

(STJ, AgRgna SS n° 2.289, Corte Especial, Rel. Min. Ari Pargendler, j. 06/10/10, v.u., DJe 14/12/10)

"Suspensdo de limmnar ajuizada diretamente no Superior Tribunal. Afirmagio da competéncia. Agravo de instrumento interposto na
origem. Efeito ativo concedido pelo Relator. Antecipago de tutela restabelecida.
1. Por estar aberta a competéncia do Superior Tribunal, nele € vidvel o pedido de suspensgo de liminar concedida pelo Relator em agravo
de instrumento, mesmo que ainda ndo apreciado pelo colegiado de origem ou, no caso de interposto agravo interno, pendente de
Jjulgamento.
2. Emhipdteses tais, tambéma fim de se garantir a efetividade da tutela urgente buscada pela pessoa juridica de direito ptblico, €
desnecessario o esgotamento da instincia ordindria para que o ente publico ajuize aqui pedido visando a suspensio de decisdo que repute
causadora de grave lesdo a ordem, a saude, a seguranca ou a economia publicas.
3. Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental, que foi provido com o propdsito de se reconhecer a competéncia do
Superior Tribunal para apreciar o pedido de suspensdo e de se devolverem os autos a Presidéncia a fim de que decida o pedido".
(Edclno AgRgno AgRgna SL26/DF - STJ - Rel. Min. Presidente NILSON NAVES - DJ de 02.04.2007 - p.206)
"AGRAVO REGIMENTAL. SUSPENSAO DE ANTECIPACAO DE TUTELA. LEI N° 8.437/92. DECISAO DE
DESEMBARGADOR FEDERAL. INCOMPETENCIA.
I - A jurisprudéncia dos Tribunais Superiores € clara e abundamentente orientada no sentido de que compete ao E. Supremo Tribunal
Federal - em causas de natureza constitucional - ou ao E. Superior Tribunal de Justi¢a - nos demais feitos - o julgamento do incidente de
suspensdo que ataca a tutela antecipada ou efeito suspensivo ativo concedido por decisdo monocratica de Desembargador, emagravo de
mnstrumento. Precedentes do Pleno do STF e da Corte Especial do STJ.
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II - A hipdtese de manejo do incidente de suspensdo contra tutela antecipada ou efeito suspensivo concedido monocraticamente em
Agravo de Instrumento ndo contém previsdo expressa em nenhuma das leis que regulam o instituto (Leis n° 8.437/92, n° 9.494/97 e n°
12.016/09).

III - Diante da anomia legislativa, parece mais adequada a solugdo que atribui aos Tribunais Superiores, nestes casos, a competéncia para
0 julgamento do pedido de suspensdo. Isto porque os Desembargadores que integram o E. Tribunal ostentam idéntica posi¢ao hierarquica
dentro do Poder Judicirio, ndo dispondo o Presidente do Tribunal de poderes para suspender ou revisar as decisdes judiciais proferidas
pelos denmis membros da mesma Corte. Precedente deste E. Orgiio Especial (SLAT ri° 0093457-23.2007.4.03.0000, Rel. Des. Federal
Marli Ferreira, j. 28/5/08, v.u.).

IV - Agravo improvido".

(SLAT 00165469120124030000, DESEMBARGADOR FEDERAL NEWTON DE LUCCA, TRF3 - GABINETE DO
PRESIDENTE, e-DJF3 Judicial 1 DATA:14/01/2013 ..FONTE REPUBLICACAO:.)

"SUSPENSAO DE LIMINAR. AGRAVO. LEI N° 8.437/92, ARTIGO 4°. SUSPENSAO DE DECISAO PROFERIDA POR
RELATOR EM MEDIDA CAUTELAR. COMPETENCIA.

1. Nos termos do artigo 4° da Lein® 8.437/92, o pedido de suspensdo de liminar deve ser dirigido ao Juiz Presidente do Tribunal ao qual
couber o conhecimento do recurso cabivel para impugnar a decisdo final que se reputa lesiva ao interesse publico qualificado pela norma
juridica.

2. A jurisprudéncia vem assentando o entendimento de que das decisdes limnares, oriundas dos tribunais locais ou regionais, seja em
razio de competéncia origindria, seja emrazio de competéncia recursal, compete aos presidentes do STF e do STJ a apreciagdo dos
respectivos pedidos de suspensdo.

3. A Presidéncia do Tribunal € mcompetente para suspender decisdo judicial proferida por membro ou érgdo fracionario da Corte na qual
atua, por ndo constituir instdncia revisora das decisdes de seus pares. Precedentes deste Tribunal: Suspensdo de Seguranga n°
2004.03.00.052832-0, d. 30.09.2004, DJ 08.10.2004; Suspensio de Seguranga n° 2004.03.00.052281-0, d. 23.09.2004, DJ
05.10.2004; Suspensdo de Limmnar n° 2005.03.00.077650-2, d. 10.10.2005; Suspensdo de Limnar n° 2005.03.00.101319-8, d.
22.12.2005; Suspensao de Liminar n° 2006.03.00.091280-3, d. 12.09.2006, DJ 19.09.2006; e Suspensio de Limmnar n’
2007.03.00.040197-7, d. 25.04.2007.

4. Agravo a que se nega provimento”.(SLAT 00934572320074030000, DESEMBARGADORA FEDERAL MARLI FERREIRA,
TRF3 - ORGAO ESPECIAL, DJF3 DATA:10/06/2008 .. FONTE REPUBLICACAOQ:.)

Por estes fundamentos, nego seguimento ao pedido de suspensdo.

Conmumnique-se.

Intimem-se.

Ciéncia a PRR.

Decorrido o prazo recursal, arquive-se.
Sdo Paulo, 13 de novembro de 2015.

FABIO PRIETO
Presidente

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 40619/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0060218-13.1997.4.03.6100/SP

2002.03.99.030388-9/SP
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APELANTE : AUGUSTO CESAR DA SILVA MARTHA e outros(as)
: ALDINO FERRARA
: LEONARDO ISSAMU KAKIHARA
: CLAUDIO GOMES FERNANDES
: RICARDO HENRIQUE BERNARDES VALENCA
: MARCOS ANTONIO MUNHOZ MORELLO

: RAMIRO ANTONIO JUNIOR
: FABIO HENRIQUE GALINARI BERTOLUCCI
ADVOGADO : SP066905 SEBASTIAO BOTTO DE BARROS TOJAL e outro(a)
APELADO(A) : Uniao Federal
ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO e outro(a)
No. ORIG. : 97.00.60218-4 5 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por orgéo fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal.

O presente recurso, incialmente inadmitido, foi objeto de agravo de instrumento, o qual foi provido pelo colendo Supremo Tribunal
Federal. Posteriormente, por decisio monocratica do emnente Ministro Ayres Britto, foi determinada a devolugdo dos autos a esta Corte
Regional, a fimde que seja observada a sistematica prevista no artigo 543-B do Codigo de Processo Civil, ante a repercussio geral
reconhecida no paradigma RE 635.739/AL (fl. 604 do apenso).

Decido.

Alega-se, no presente recurso, contrariedade ao quanto disposto no artigo 37, inciso 11, da Constituicdo da Republica, ao argumento de
que a Administrac@o teria condicionado a aprovagdo no concurso publico a somatdria da pontuagdo minima na primeira fase do certame
coma classificagdo dentro do niimero de vagas oferecidas no edital.

A controvérsia retratada no presente recurso extraordinario ja foi objeto de deliberagdo do E. Supremo Tribunal Federal, em sede de
repercussdo geral, o que se deu quando do julgamento do RE 635.739/AL. Na oportunidade, assentou-se a tese da constitucionalidade
das clausulas de barreira e das regras restritivas em editais de concursos ptblicos, desde que findadas em critérios estritamente objetivos
e relacionados ao desempenho do candidato nas provas do certame publico.

O precedente restou assim ementado, verbis:

Recurso Extraordindrio. Repercussédo Geral. 2. Concurso Publico. Edital. Clausulas de Barreira. Alegagdo de violagdo aos arts.
5% caput, e 37, inciso I, da Constituicdo Federal. 3. Regras restritivas em editais de concurso publico, quando fundadas em
critérios objetivos relacionados ao desempenho meritério do candidato, ndo ferem o principio da isonomia. 4. As clausulas de
barreira em concurso piiblico, para sele¢do dos candidatos mais bem classificados, tém amparo constitucional. 5. Recurso
extraordindrio provido.

(RE 635739, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julgado em 19/02/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-193
DIVULG 02-10-2014 PUBLIC 03-10-2014)

No caso em exane, verifica-se que o v. acorddo recorrido, ao deixar de reconhecer o direito pretendido pela parte recorrente, nio
diverge do entendimento consolidado pelo Supremo Tribunal Federal, o que autoriza a invocagio da regra da prejudicialidade do recurso
prevista no artigo 543-B, § 3°, do Cddigo de Processo Civil

De outro lado, a controvérsia a respeito dos icisos Il e IV do artigo 37 da Constituic@o, quanto a eventual pretericdo de candidato a
nomeagdo e abertura de novo concurso na pendéncia de convocacdo de candidatos aprovados, tendo sido resolvida sob a dtica
infraconstitucional, com base na legislacdo pertinente, nas normas editalicias e nos fatos da causa, no se reveste de repercussao geral,
conforme assentado no ARE 808.524 RG/RS, vejamos:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL. CONCURSO
PUBLICO. MAGISTERIO. DIREITO A NOMEACAO. PRETERICAO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. REEXAME DE
FATOS E PROVAS. INTERPRETACAO DE CLAUSULAS DO EDITAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. 1. Ndo possui
repercussdo geral a controvérsia relativa ao direito a nomeagdo de candidato participante de concurso publico, quando decidida
pelo Juizo de origem a luz da legislagdo infraconstitucional, dos fatos da causa e das clausulas do edital do certame. 2. Invidvel,
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em recurso extraovdindrio, apreciar alegada violagdo aos arts. 5°, XXXV, LIV e LV, da Constituicdo Federal, quando isso
depender de interpretacdo e aplicagdo de normas infraconstitucionais (Al 796.905-AgR/PE, Rel. Min. LUIZ FUX, Primeira
Turma, DJe de 21.5.2012; Al 622.814-AgR/PR, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, DJe de 08.3.2012; ARE 642.062-
AgR/RJ, Rel. Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma, DJe de 19.8.2011). 3. E cabivel a atribuicéo dos efeitos da declaracdo de
auséncia de repercussdo geral quando ndo ha matéria constitucional a ser apreciada ou quando eventual ofensa a Constituicdo
Federal se dé de forma indireta ou reflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN GRACIE, Pleno, DJe de 13/03/2009). 4. Auséncia de
repercussdo geral da questdo suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC.

(ARE 808524 RG, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, julgado em 29/05/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-111 DIVULG 09-
06-2014 PUBLIC 10-06-2014)

Ante o exposto, com findamento no artigo 543-B, §§ 2° e 3°, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 09 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0029464-15.2002.4.03.6100/SP

2002.61.00.029464-9/SP

APELANTE . Uniao Federal - MEX

ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO e outro(a)
APELADO(A) : MARCIONE COSTA BARROS

ADVOGADO : SP085662 ADEMAR MOREIRA DOS SANTOS ¢ outro(a)
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 25 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por MARCIONE COSTA BARROS, em face de r. decisdo monocratica.

Decido.

O inciso III do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas
decididas, em unica ou ultima instdncia, pelos Tribunais Federais (...)". Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado
contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 557 do Cddigo de Processo Civil.

Nos termos do § 1° do mesmo dispositivo legal, é cabivel a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao drgdo competente para o
Jjulgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordindria, o recurso especial nfio pode ser admitido, por nfio preencher um de seus
requisitos formais.

Nesse sentido, confira a orientagio firmada na Stimula 281 do STF:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.

A fim de corroborar, destaco também o posicionamento do C. STJ:
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"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO ESPECIAL.
EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.

1. Nosso sistema processual impde o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposi¢do de recurso as Cortes

superiores, consoante preconiza a Stmula 281/STF.

2. Caberia ao recorrente esgotar a instdancia ordindria, com a interposicdo de agravo previsto no artigo 557, § 1° do CPC

contra a decisdo monocridtica.
3. Agravo regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2° Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTERPOSICAO DO APELO

ESPECIAL CONTRA DECISAO DO RELATOR QUE JULGOU MONOCRATICAMENTE AGRAVO DE INSTRUMENTO. NAO

CABIMENTO DO RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA 281/STF.
1. Hipotese em que ndo se conheceu do recurso especial interposto contra decisdo monocrdtica que proveu agravo de
instrumento interposto pela Unido, ora agravada.

2. Ndo é cabivel recurso especial de decisdo singular do relator que prové agravo de instrumento com fundamento no artigo 557,
§ 1°- A, do CPC. Nesta situagdo, é dever do recorrente interpor o agravo regimental ou interno (art. 557, § 1°, do CPC) para

obter o pronunciamento do orgdo colegiado sobre a quaestio juris.

3. E pacifico o entendimento desta Corte Superior e do Supremo Tribunal Federal acerca do cabimento da insurgéncia
especial ou extraordindria apenas quando hd decisdo de tribunal, o que pressupée o julgamento pelo orgdo colegiado

competente. Aplica-se, por analogia, a Sumula 281/STF.

4. Sobre o tema, confiram-se os seguintes julgamentos desta Corte Superior: EDcl no AgRg no Ag 503.709/RJ, Primeira Turma,
Rel. Min. José Delgado, DJ de 19.12.2003; REsp 985.924/SP, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJe de 1.9.2008; AgRg

nos EDcl no Ag 916.661/PR, Quarta Turma, Rel. Min. Aldir Passarinho Junior, DJe de 17.3.2008; AgRg no Ag 890.210/SP,
Quinta Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJ de 5.11.2007. E do Supremo Tribunal Federal, eis os seguintes

precedentes: Al 670.087 no AgR/RN, Primeira Turma, Min. Menezes Direito, DJe de 13.2.2009; Al 499247 AgR/RJ, Segunda

Turma, Rel. Min. Joaquim Barbosa, DJ de 16.9.2005.

5. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 13.970/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 09/08/2011, DJe
16/08/2011) - g.m.

Ante o exposto, nfo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 21 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0010052-73.2003.4.03.6000/MS

2003.60.00.010052-3/MS

APELANTE : ANEES SALIM SAAD espolio
ADVOGADO : MS005720 MANSOUR ELIAS KARMOUCHE
: MS006322 MARCO TULIO MURANO GARCIA
REPRESENTANTE : LUIZ ANTONIO SAAD
APELADO(A) : Uniao Federal
ADVOGADO - SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO
PARTE RE : ANEES SALIM SAAD
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DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto por ANEES SALIM SAAD a desafiar v. acorddo proferido por orgdo fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Nao cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v. acdrddo hostilizado enfrentou o
cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo
das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagéo do art. 535, II, quando o acérddo recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n® 1.368.977/SP, Rel. Min.
Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acordao apresenta-se adequadamente
fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si so, irregularidade,
Pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no
RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

De outra parte, tampouco se admite o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instincias ordinarias no tocante a
alegada violag8o ao artigo 1.024 do Codigo Civil de 1916, pela ndo ocorréncia da decadéncia, tangendo a definigdo do termo ad quo do
referido prazo no caso emespécie.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal
de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial").

Nesse sentido:
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO REIVINDICATORIA. 1. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ. 2. MODIFICACAO DAS CONCLUSOES ALCANCADAS NA
ORIGEM.
NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. 3. AGRAVO IMPROVIDO.
1. Os arts. 1.208, 1.225, 1.228, 1.231, 1.245 e 1.246 do Codigo Civil, dispositivos tidos por violados, ndo foram discutidos na
origem, faltando, desse modo, o indispensavel prequestionamento da matéria. Além disso, ndo fora suscitada na peticdo recursal
a ofensa ao art. 535 do Cédigo de Processo Civil. Assim, aplicavel o enunciado n. 211 da Sumula desta Casa, porquanto é
inadmissivel recurso especial quanto ao assunto que, a despeito da oposicdo de embargos de declaracdo, ndo foi apreciado pela
Corte Estadual.
2. Além disso, resultaram as conclusdes alcancadas pela Corte local da estrita andlise das provas juntadas aos autos, bem como
dos elementos de fato que permearam a demanda. Desse modo, a modificagdo de tal entendimento encontra ébice no enunciado
n. 7 da Sumula do Superior Tribunal de Justica.
3. Agravo regimental a que se nega provimento.
(AgRg no AREsp 582.656/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 03/02/2015, DJe
19/02/2015)
AGRAVO REGIMENTAL EM EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. DECISAO QUE DA PROVIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO, PARA CONVERTE-LO EM
RECURSO ESPECIAL OU DETERMINAR A SUBIDA DOS AUTOS PRINCIPAIS, NAO VINCULA O RELATOR DO APELO
NOBRE, POR OCASIAO DO EXAME DE SEUS REQUISITOS DE ADMISSIBILIDADE.
PRECEDENTES. VIOLACAO DO ART. 26, § 3°. DA LEI 8.078/90.
INAPLICABILIDADE DO DISPOSITIVO. REEXAME DO MATERIAL FATICO-PROBATORIO. INVIABILIDADE. INCIDENCIA
DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
1. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica é unissona no sentido de que a decisdo que da provimento ao agravo de
instrumento, para converté-lo em recurso especial ou determinar a subida dos autos principais, ndo vincula o Relator, o qual
procederd a um novo juizo de admissibilidade do recurso, podendo negar-lhe seguimento, conforme dispoe o art. 557 do Codigo
de Processo Civil. Precedentes.
2. Nos termos da orientagdo agasalhada pelas Egrégias Terceira e Quarta Turmas desta Corte, o prazo de cinco anos a que
alude o art.
1.245 do CC/16 refere-se a garantia do construtor pela solidez e seguranca da obra executada. Uma vez apresentado qualquer
defeito de tal natureza dentro desse quinquénio, o construtor podera ser acionado no prazo de 20 anos a que alude o art. 177 do
Cccrie.
3. A desconstitui¢do do entendimento firmado nas instdncias ordindrias relativo a recusa da empresa/agravante em proceder aos
reparos pretendidos pelo condominio, nos moldes em que pretendido, encontraria empego na Stumula 7/STJ, por demandar o
reexame do suporte fatico-probatorio dos autos.
4. Agravo regimental a que se nega provimento.
(AgRg nos EDclno REsp 773.977/MG, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 07/04/2011, DJe 26/04/2011)
Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.
Sdo Paulo, 28 de outubro de 2015.
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CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0002336-15.2005.4.03.6100/SP

2005.61.00.002336-9/SP

APELANTE : Uniao Federal

ADVOGADO - SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO e outro(a)
APELADO(A) : NELSON JANOT MARINHO

ADVOGADO : SP085558 PAULO ESTEVAO MENEGUETTI ¢ outro(a)
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 26 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
VARA ANTERIOR : JUIZO FEDERAL DA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

O recurso especial, como € sabido, tem fundamenta¢do vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o seu direito sem veicular
ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional.

No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordinario. Nao apontou, de forma precisa, quais
0s motivos pelos quais os dispositivos de lei federal teriam sido violados e, consequentemente, ndo atendeu aos requisitos de
admissibilidade do recurso extremo, incidindo, no ponto, o dbice retratado na Stimula n® 284/STF.

Ainda a reforgar a inadmissibilidade do recurso, cabe acrescentar que € firme no C. STJ a jurisprudéncia a dizer que nfo € possivel, pela
via do recurso especial, a andlise de eventual ofensa a resolugdes, portarias ou instrugdes normativas, por nio estarem tais atos
admunistrativos compreendidos na expressao "lei federal", nos termos do art. 105, III, da Constituicdo Federal (v.g. STJ, AgRgno
ARESP 1° 402.120/SC, Dle 21.03.2014).

Por fim, ndio cabe o recurso, quanto a interposicao pela alinea "c", haja vista que é "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta
na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcrigdo
de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo.
Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido
cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acovddos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial
pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, pardagrafo unico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255,
pardagrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do
permissivo constitucional' (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
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Int.

Sao Paulo, 01 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0028485-48.2005.4.03.6100/SP

2005.61.00.028485-2/SP

APELANTE : CRISTINA CAMARA POSSELT e outro(a)
: THAIS CAMARA POSSELT
ADVOGADO : SP052126 THEREZA CHRISTINA C DE CASTILHO CARACIK e outro(a)
APELADO(A) : Uniao Federal
ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO e outro(a)
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto por Cristina Camara Posselt e outra a desafiar v. acérddo proferido por érgdo fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Primeiramente, ndo cabe o especial para enfrentamento da alegagio de violagdo a dispositivos constitucionais, haja vista que tal matéria ¢
da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido a Suprema Corte.
Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar
na via especial suposta violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal
Federal” (STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Ademais, ndo foi apontado pelo recorrente qualquer dispositivo de lei federal que teria sido supostamente violado pelo v. acordao
recorrido, limitando-se a pega recursal a expor razdes pelas quais se entende equivocado o decisum impugnado.

Incide na espécie, portanto, o obice retratado na Strmula n° 284/STF.

Nesse sentido:

"ADMINISTRATIVO E CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MORTE DE DETENTO EM
UNIDADE PRISIONAL. RESPONSABILIDADE CIVIL OBJETIVA DO ESTADO. DANO MORAL. ALEGACAO DE
INEXISTENCIA DE NEXO CAUSAL E DESCARACTERIZACAO DA RESPONSABILIDADE CIVIL POR CONDUTA CULPOSA
DOS AGENTES PENITENCIARIOS. NECESSIDADE DE REEXAME DO CONTEXTO FATICO E PROBATORIO. SUMULA N°
7 DO STJ. TESE DE EXORBITANCIA DO VALOR DOS DANOS MORAIS SEM INDICACAO DO DISPOSITIVO VIOLADO.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. (...). 3. A auséncia de indicacdo precisa do dispositivo de lei
federal tido por violado, seja o recurso especial interposto com espeque na alinea "a" ou "c", enseja a aplicagdo do obice
previsto na sumula 284/STF, em razdo de deficiéncia na fundamentagdo, haja vista ndo ser possivel o exame de que norma teria
sido desrespeitada ou na qual resida possivel controvérsia em sua exegese. 4. Agravo regimental desprovido.” (STJ, AgRg no
ARESP n°528.911/MA, Rel. Min. Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF 1 Regido), PRIMEIRA TURMA, julgado

em 16/06/2015, DJe 25/06/2015)

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. AUSENCIA DE
NOTIFICA CA~ O PREVIA DE INSCRI CA~ O EM CADASTRO DE INADIMPLENTES. DANO MORAL. AUSENCIA DE
INDICACAO DE DISPOSITIVO LEGAL TIDO POR VIOLADO. SUMULA 284/STF. REVISAO DO VALOR DA INDENIZACAO.
NAO PROVIMENTO. 1. A falta de indicacdo de dispositivo de lei a respeito de cuja interpretacdo divergiu o acorddo recorrido
implica deficiéncia na fundamentagdo do recurso especial, o que atrai a incidéncia da Sumula n° 284 do STF. (...) 3. Agravo
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regimental a que se nega provimento." (STJ, AgRg no AREsp 641.635/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA
TURMA, julgado em 09/06/2015, DJe 18/06/2015)

Do mesmo modo, ndo cabe o recurso especial quando fundado em suposta violagdo a entendimento jurisprudencial consolidado em
enunciado de Stmula de Tribunal, tal como consignado na Stimula n° 518/STI, verbis: "Para fins do art. 105, III, 'a’, da Constituicdo
Federal, nao é cabivel recurso especial fundado em alegada violagdo de enunciado de stumula".

De outro lado, a mnterposi¢do do recurso especial com fimdamento na alinea "c" do inciso III do artigo 105 da Constituicio Federal, exige,
além da indicac@o do dispositivo de lei federal a que foi dada mterpretac@o jurisprudencial divergente da estabelecida no acérdao
recorrido, o devido cotejo analitico entre os julgados, de forma a demonstrar o dissidio jurisprudencial, além da similitude fatica dos casos
em discussao.

Para a comprovagio da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstra¢io, mediante a observancia dos
seguintes requisitos: "a) 0 acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o
acordao paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...); ¢) a
divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos
mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia
autenticada ou citagdo de repositério de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, nfio sendo cabivel recurso
quando a orientagdio do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Stmula 83, do STJ); f) o acorddo paradigma devera
evidenciar identidade juridica coma deciso recorrida, sendo impréprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica
com o acorddo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Assim o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL FUNDAMENTADO NA ALINEA "C". AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.
NAO INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

1. A admissibilidade do recurso especial fundado na divergéncia jurisprudencial requer o devido cotejo analitico, com exposicdo
das circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confrontados, a fim de demonstrar a similitude fatica entre os
acordaos impugnado e paradigma, bem como a existéncia de solugdes juridicas dispares, nos termos dos arts. 541, pardagrafo
unico, do CPC e 255, § 2°, do RISTJ.

2. A jurisprudéncia desta Corte é assente no sentido de que a auséncia de indicagdo dos dispositivos em torno dos qudis teria
havido interpretagdo divergente por outros tribunais ndo autoriza o conhecimento do recurso especial, quando interposto com
base na alinea "c" do permissivo constitucional. Incidéncia da Stimula 284/STF. Precedente: REsp 1.346.588/DF, Rel. Min.
Arnaldo Esteves Lima, Corte Especial, DJe 14.03.2014.

3. Ademais, o STJ também jd firmou entendimento de que é incabivel a andlise do recurso em se tratando de danos morais com
base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja grande semelhanga nas caracteristicas externas e objetivas, no aspecto
subjetivo, os acorddos serdo sempre distintos.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 509096/SP; Rel: 509096/SP; Rel: Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, publicacdo: DJe 27/06/2014)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 05 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0028485-48.2005.4.03.6100/SP

2005.61.00.028485-2/SP

APELANTE : CRISTINA CAMARA POSSELT e outro(a)
: THAIS CAMARA POSSELT
ADVOGADO : SP052126 THEREZA CHRISTINA C DE CASTILHO CARACIK e outro(a)
APELADO(A) : Uniao Federal
ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO e outro(a)
DECISAO
Vistos.

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto por Cristina Camara Posselt e outra, nos termos do art. 102, "a", da Constituicdo Federal,
contra acorddo de 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Sustenta, em sintese, violagdo a Stimula 650/STF, ao argumento de que areas de antigos aldeamentos indigenas nfo pertencem mais a
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Unido Federal

Decido.

Consiste o recurso excepcional quanto a discussio do loteamento decorrente do Sitio Tamboré, o que se violagdo houvesse, por si sd,
dar-se-ia fiente ao texto constitucional de forma indireta ou reflexa, afigurando-se descabida tal incursdo em seara de recurso
extraordinario, conforme segue:

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Precatorio complementar. Atualizagdo monetaria dos valores devidos. Ofensa
ao art. 100 da CF/88. 3. Matéria infraconstitucional. Ofensa reflexa. 4. Agravo regimental a que se nega provimento

(A1 753927 AgR/ SP - SAO PAULO, Relator(a): Min. Gilmar Mendes, Segunda Turma, julgado em 27.08.2013 e publicado em
20.09.2013.)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario interposto.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 05 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0009607-58.2008.4.03.6104/SP

2008.61.04.009607-5/SP

APELANTE : S/C NOSCHESE TEIXEIRA LTDA
ADVOGADO : SP174332 LUCAS AUGUSTUS ALVES MIGLIOLI e outro(a)
APELADO(A) . Uniao Federal
ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO
APELADO(A) : VITORINO FERREIRA DA COSTA espolio

: MARIA RANDO DIAS FERREIRA DA COSTA espolio
APELADO(A) : MINAS YAPUDJIAN espolio
ADVOGADO : SP236718 ANDRE BRUNO CALLEGARI e outro(a)
REPRESENTANTE : HELENA YAPUDJIAN
APELADO(A) : CONDOMINIO EDIFICIO ESMERALDA ¢ outros(as)

: JOAO YAPUDIJIAN

: VIRGINIA YAPUDIJIAN DISHTCHEKENIAN

. ASNIF YAPUDIJIAN KACHERIAN

: NOE MINAS YAPUDIJIAN
PARTE RE : HELENA YAPUDIJIAN e outros(as)

: ISAQUINO CARASSO Y HASSIO espolio
REPRESENTANTE : ISRAEL TABAH
PARTE RE . IDEL WAISBERG

: SAMUEL BAUM

: MUNDEL BAUM

: PEPO KUTIYEL

: SINYORA KUTIYEL

: OSWALDO ARANHA DAVID WOLFF

: ERIKA WOLFF

: EDUARDO NEHME ABOU RIZK

: SALUA CARONE RISK
No. ORIG. : 00096075820084036104 1 Vr SANTOS/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto por NOSCHESE TEIXEIRA LTDA a desafiar v. acérddo proferido por érgo fraciondrio deste
E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

A presente impugnagio ndo pode ser admitida.
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 18/11/2015  13/1263



Quanto a alegacdo de eventual violaggo a dispositivos de lei federal, o v. acorddo recorrido fundamenta:

"DIREITO ADMINISTRATIVO. IMOVEL LOCALIZADO EM TERRENO DE MARINHA. USUCAPIAO. DOMINIO UTIL.
POSSIBILIDADE. REQUISITOS. EXISTENCIA PREVIA DE ENFITEUSE. NAO COMPROVACAO.

1. Além desta demanda, a autora, ora apelante, promove duas outras contra os mesmos réus (ora apelados), n.° 0010592-
90.2009.4.03.6104 e n.° 0011480-93.2008.4.03.6104, tendo por objeto outros apartamentos do mesmo edificio. Feitos trazidos a
Julgamento conjunto pela 1° Turma deste E. Tribunal.

2. A controvérsia cinge-se a saber se o apelante tem direito de obter, pela via da usucapido, o dominio util do apartamento 52 do
Condominio Edificio Esmeralda.

3. E fato que se tratando de bens piblicos federais, os terrenos de marinha ndo sdo passiveis de usucapido, e que o imével objeto
da demanda se enquadra nessa categoria (cf. Av. 03 na matricula 72.770, fl. 44v, da qual consta que "o terreno onde se assenta
o0 EDIFICIO ESMERALDA, localiza-se em faixa de marinha").

4. Tem-se firmado entendimento, no entanto, de que a vedagdo do ordenamento juridico pdtrio cinge-se a nua propriedade, ao
dominio direto, que é do ente politico estatal, sendo possivel a aquisicdo pela via da usucapido de dominio util de bem
pertencente a Unido, como aduz o apelante em suas razoes recursais, em réplica e na manifestacdo de fls. 221/222.

5. Neste caso, porém, exige-se a existéncia de enfiteuse (uma relagdo de foro entre Unido e particular) previamente ao
ajuizamento da agdo de usucapido de dominio util e que a a¢do seja intentada contra o foreiro, de modo a que um terceiro,
possuidor do imovel, pretenda adquirir o dominio util que pertence ao foreiro, restando a nua propriedade com a Unido.

5.1. Deveras, conforme o entendimento jurisprudencial fixado, ndo se pode constituir enfiteuse pela via da usucapido, inclusive
porque a constituicdo de novas enfiteuses é expressamente vedada pelo Codigo Civil de 2002 (art. 2.038, caput). Precedentes do
C. STJ e deste E. TRF. Stimula 17 do E. TRF 5.

6. No caso dos autos, porém, ndo restou demonstrada a existéncia de enfiteuse.

6.1. Deveras, do compulsar dos autos nota-se que ndo consta do registro de imovelis a inscrigdo desse direito real da unidade
autonoma, tampouco do terreno sobre o qual se erigiu o edificio "Residencial Esmeralda", e também ndo ha qualquer documento
que ateste que o imovel em questdo é objeto de enfiteuse. No entanto, por for¢a do principio da publicidade, aplicavel a todos os
direitos reais, nos termos do art. 1227 do Codigo Civil e do art. 676 do Codigo Civil de 1916 (este ainda vigente no que toca ao
regime juridico da enfiteuse), seria necessdria a inscrigdo desse direito real para seu reconhecimento.

6.2. Além disso, verifica-se que o recorrente ndo comprovou o pagamento de foro, como seria devido para a caracterizagdo do
aforamento no caso. Do compulsar dos autos, verifica-se a comprovagdo as fls. 52/53 do pagamento de taxa de ocupagdo dos
exercicios 2004 a 2007, o que parece demonstrar que no caso estd-se diante de ocupagdo e ndo de aforamento (para o qual seria
devido o pagamento de foro). Como se sabe, os institutos da ocupagdo e do aforamento sdo diferentes, inclusive do ponto de
vista de sua disciplina legal (os arts. 7° a 10 da Lei 9.636/98 disciplinam a ocupagdo e o art. 12 do referido diploma trata do
aforamento).

6.3. Respalda este entendimento a INF/SECAD n.° 222/2007/GRPU/SP acostada as fls. 190/192, a qual identifica que o imével
tem sido utilizado no regime de "ocupagdo” (fl. 191).

6.4. Por outro lado, o aforamento ndo é presumivel, devendo ser demonstrado, inclusive do ponto de vista fatico (que passou ao
largo de andlise na hipotese dos autos). Precedentes do E. TRF da 5° Regido e desta E. Corte em casos andlogos.

7. No caso dos autos, como demonstrado, ndo restou comprovada a existéncia de enfiteuse, o que impede seja analisado o
preenchimento dos requisitos necessarios a configuragdo da usucapido, e seja dado provimento ao apelo.

8. Apelagdo conhecida a que se nega provimento." (fls. 604/605).

Dessa forma, a pretens@o da parte recorrente esbarra frontalmente no entendimento da msténcia superior consolidado na Stmula n°
7/STJ, dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatério dos autos.

Nestes termos:
"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSOS ESPECIAIS. TERRENOS DE MARINHA E ACRESCIDOS. TAXA DE
OCUPACAO. ALEGADA VIOLACAO DOS ARTS. 458, 1II, 535, 1 e II, 82, III, E 246, DO CPC. NAO-OCORRENCIA.
PROCESSO ADMINISTRATIVO DE DEMARCACAO. FIXACAO DA LINHA PREAMAR MEDIA DE 1831. CONVOCACAO DOS
INTERESSADOS. CITACAO PESSOAL E EDITALICIA (DECRETO-LEI 9.760/46, ART. 11). DISTINCAO. QUALIFICACAO
DOS IMOVEIS COMO TERRENOS DE MARINHA. REEXAME DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE (SUMULA 7/STJ).
IDENTIFICACAO DE BENS: DEMARCACAO E DISCRIMINACAO. REGISTRO IMOBILIARIO: PRESUNCAO RELATIVA DO
DIREITO DE PROPRIEDADE. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL (SUMULA 83/STJ). RECURSO PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NESSA PARTE, DESPROVIDO. 1. Ndo viola os arts. 458, Ill, e 535, I e II, do CPC, nem importa negativa de
prestagdo jurisdicional, o acorddo que, mesmo sem ter examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pelos
vencidos, adotou, entretanto, fundamentagdo suficiente para decidir de modo integral a questdo controvertida. 2. A lide versa
sobre direitos individuais de cunho patrimonial (direito real de propriedade) e discute a legitimidade da cobranga da taxa de
ocupagdo (interesse da Fazenda Publica). Portanto, ndo se justifica a obrigatoria intervengdo ministerial, seja porque ndo se
cuida de interesses sociais ou individuais indisponiveis (CF/88, art. 127), seja porque ndo hd interesse publico evidenciado pela
natureza da controvérsia ou qualidade da parte (CPC, art. 82, 1ll). 3. O Tribunal a quo, com base nos fatos e provas, concluiu
que os imoveis em discussdo estdo localizados na faixa dos terrenos de marinha e acrescidos. Assim, o reexame da
qualificacdo dos terrenos, para fins de enquadrd-los na categoria dos bens privados dos recorrentes - e, com isso, afastar a
cobranca do preco publico questionado -, pressupée, necessariamente, o reexame dos aspectos fiticos da lide, atividade
cognitiva vedada nesta Corte Superior (Stmula 7/STJ). Precedentes do STJ. 4. A demarcagdo dos terrenos de marinha ndo se
confunde com a discriminagdo de terras da Unido, pois constituem processos diversos de identificagdo de bens, cada qual com
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disciplina normativa propria (Decreto-Lei 9.760/46, Titulo I, Capitulo II, Segdes Il e IV). 5. A citagdo dos interessados no
procedimento demarcatorio de terrenos de marinha e acrescidos, sempre que identificados e certo o domicilio, devera realizar-se
pessoalmente. Somente no caso de existirem interessados incertos poder-se-d realizar a convocagdo editalicia (Decreto-Lei
9.760/46, art. 11). 6. As instancias ordindrias reconheceram que os recorrentes adquiriram os imoveis depois de inaugurado o
procedimento demarcatorio. Por isso, a citagdo por edital foi legal e legitima. 7. O registro do titulo translativo no cartorio de
imoveis ndo gera presungdo absoluta do direito real de propriedade, mas relativa, vale dizer, admite prova em sentido contrdrio
(CC/1916, art. 527; CC/2002, art. 1.231). 8. As alienagdes realizadas pelo Municipio de Osorio/RS, sem observar os limites
objetivos da sentenga proferida na agdo de usucapido - que ressalvou, expressamente, os terrenos de marinha e acrescidos -, sao
nulas de pleno direito. Logo, os titulos de dominio privado sdo inoponiveis a Unido, cuja titularidade, conferida por lei, tem
natureza orvigindria. 9. "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orvientagdo do Tribunal se firmou no
mesmo sentido da deciséo recorrida" (Sumula 83/STJ). 10. Recursos especiais parcialmente conhecidos e, nessa parte,
desprovidos.”

(STJ, REsp 466500/RS, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 09/03/2006, DJ 03/04/2006).
"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. DEMARCA CA~O DE TERRENO DE MARINHA. AUSENCIA DE OMISSAO NO
ACORDAO. NOTIFICACAO DO INTERESSADO REALIZADA. ALEGACAO ILEGALIDADE DO PROCEDIMENTO
DEMARCATORIO PRESCRITA. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. Nédo cabe falar em ofensa ao art. 535 do Cédigo de Processo Civil quando o Tribunal de origem pronuncia-se de forma clara e
suficiente sobre a questdo colocada nos autos.

2. O Tribunal de origem, com base no contexto fdtico dos autos, assentou que o recorrente, ora agravante, foi notificado do
processo de demarcagdo, a qual ndo foi questionada no momento oportuno.

Incidéncia da prescrigdo.

3. Inviavel nesta Corte a revisdo do referido entendimento, por demandar o revolvimento do arcabouco probatorio dos autos.
Incidéncia da Stumula 7/STJ.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1350341/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/02/2013, DJe
04/03/2013)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, Dle 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intime-se.

Sdo Paulo, 01 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0010592-90.2009.4.03.6104/SP

2009.61.04.010592-5/SP

APELANTE : S/C NOSCHESE TEIXEIRA LTDA

ADVOGADO : SP174332 LUCAS AUGUSTUS ALVES MIGLIOLI e outro(a)
APELADO(A) : Uniao Federal

ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO

APELADO(A) : VITORINO FERREIRA DA COSTA espolio

: MARIA RANDO DIAS FERREIRA DA COSTA espolio
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REPRESENTANTE : ANTENOR FERREIRA DA COSTA
APELADO(A) : MINAS YAPUDIIAN espolio
ADVOGADO : SP236718 ANDRE BRUNO CALLEGARI ¢ outro(a)
REPRESENTANTE : HELENA YAPOUDIJIAN
CODINOME : HELENA YAPUDIJIAN
APELADO(A) : CONDOMINIO EDIFICIO ESMERALDA
: JOAO YAPUDIJIAN
. VIRGINIA YAPUDJIAN DISHTCHEK ENIAN
: ASNIF YAPUDJIAN KACHERIAN
: NOE MINAS YAPUDIJIAN
PARTE RE : ISAUINO CARASSO Y HASSIO espolio e outros(as)
: OSWALDO ARANHA DAVID WOLFF espolio
REPRESENTANTE : ISRAEL TABAH
PARTE RE : ISRAEL TABAH
: IDEL WAISBERG
: SAMUEL BAUM
: MUNDEL BAUM
: PEPO KUTIYEL
: SINYORA KUTIYEL
: ERIKA WOLFF
: EDUARDO NEHME ABOU RIZK
: SAULA CARONE RISK
No. ORIG. : 00105929020094036104 1 Vr SANTOS/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto por NOSCHESE TEIXEIRA LTDA a desafiar v. acordao proferido por 6rgio fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Quanto a alegagdo de eventual violagdo a dispositivos de lei federal, o v. acorddo recorrido findamenta:

"DIREITO ADMINISTRATIVO. IMOVEL LOCALIZADO EM TERRENO DE MARINHA. USUCAPIAO. DOMINIO UTIL.
POSSIBILIDADE. REQUISITOS. EXISTENCIA PREVIA DE ENFITEUSE. NAO COMPROVACAO.

1. Além desta demanda, a autora, ora apelante, promove duas outras contra os mesmos réus (orva apelados), n.° 0011480-
93.2008.4.03.6104 e n.° 0009607-58.2008.4.03.6104, tendo por objeto outros apartamentos do mesmo edificio. Feitos trazidos a
Jjulgamento conjunto pela 1 Turma deste E. Tribunal.

2. A controvérsia cinge-se a saber se o apelante tem direito de obter, pela via da usucapido, o dominio util do apartamento 52 do
Condominio Edificio Esmeralda.

3. E fato que se tratando de bens puiblicos federais, os terrenos de marinha ndo sdo passiveis de usucapido, e que o imével objeto
da demanda se enquadra nessa categoria (cf. Av. 03 na matricula 72.770, fl. 44v, da qual consta que "o terreno onde se assenta
o EDIFICIO ESMERALDA, localiza-se em faixa de marinha").

4. Tem-se firmado entendimento, no entanto, de que a vedagdo do ordenamento juridico patrio cinge-se a nua propriedade, ao
dominio direto, que é do ente politico estatal, sendo possivel a aquisicdo pela via da usucapido de dominio util de bem
pertencente a Unido, como aduz o apelante em suas razdes recursais, em réplica e na manifestacdo de fls. 221/222.

5. Neste caso, porém, exige-se a existéncia de enfiteuse (uma relagdo de foro entre Unido e particular) previamente ao
ajuizamento da agdo de usucapido de dominio util e que a a¢do seja intentada contra o foreiro, de modo a que um terceiro,
possuidor do imével, pretenda adquirir o dominio util que pertence ao foreiro, restando a nua propriedade com a Unido.

5.1. Deveras, conforme o entendimento jurisprudencial fixado, ndo se pode constituir enfiteuse pela via da usucapido, inclusive
porque a constituicdo de novas enfiteuses é expressamente vedada pelo Codigo Civil de 2002 (art. 2.038, caput). Precedentes do
C. STJ e deste E. TRF. Sumula 17 do E. TRF 5.

6. No caso dos autos, porém, ndo restou demonstrada a existéncia de enfiteuse.

6.1. Deveras, do compulsar dos autos nota-se que ndo consta do registro de imoveis a inscrigdo desse direito real da unidade
auténoma, tampouco do terreno sobre o qual se erigiu o edificio "Residencial Esmeralda”, e também ndo ha qualquer documento
que ateste que o imovel em questdo é objeto de enfiteuse. No entanto, por forca do principio da publicidade, aplicavel a todos os
direitos reais, nos termos do art. 1227 do Cédigo Civil e do art. 676 do Codigo Civil de 1916 (este ainda vigente no que toca ao
regime juridico da enfiteuse), seria necessaria a inscricdo desse direito real para seu reconhecimento.

6.2. Além disso, verifica-se que o recorrente ndo comprovou o pagamento de foro, como seria devido para a caracterizagdo do
aforamento no caso. Do compulsar dos autos, verifica-se a comprovagdo as fls. 52/53 do pagamento de taxa de ocupagdo dos
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exercicios 2004 a 2007, o que parece demonstrar que no caso esta-se diante de ocupagdo e ndo de aforamento (para o qual seria
devido o pagamento de foro). Como se sabe, os institutos da ocupagdo e do aforamento sdo diferentes, inclusive do ponto de
vista de sua disciplina legal (os arts. 7° a 10 da Lei 9.636/98 disciplinam a ocupagdo e o art. 12 do referido diploma trata do
aforamento).

6.3. Respalda este entendimento a INF/SECAD n.° 222/2007/GRPU/SP acostada as fls. 190/192, a qual identifica que o imovel
tem sido utilizado no regime de "ocupagao" (fl. 191).

6.4. Por outro lado, o aforamento ndo é presumivel, devendo ser demonstrado, inclusive do ponto de vista fatico (que passou ao
largo de andlise na hipotese dos autos). Precedentes do E. TRF da 5° Regido e desta E. Corte em casos andlogos.

7. No caso dos autos, como demonstrado, ndo restou comprovada a existéncia de enfiteuse, o que impede seja analisado o
preenchimento dos requisitos necessarios a configuragdo da usucapido, e seja dado provimento ao apelo.

8. Apelagdo conhecida a que se nega provimento." (fls. 585/586).

Dessa forma, a pretensdo da parte recorrente esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior consolidado na Stimula n°
7/STJ, dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

Nestes termos:
"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSOS ESPECIAIS. TERRENOS DE MARINHA E ACRESCIDOS. TAXA DE
OCUPACAO. ALEGADA VIOLACAO DOS ARTS. 458, III, 535, I e II, 82, III, E 246, DO CPC. NAO-OCORRENCIA.
PROCESSO ADMINISTRATIVO DE DEMARCACAO. FIXACAO DA LINHA PREAMAR MEDIA DE 1831. CONVOCACAO DOS
INTERESSADOS. CITACAO PESSOAL E EDITALICIA (DECRETO-LEI 9.760/46, ART. 11). DISTINCAO. QUALIFICACAO
DOS IMOVEIS COMO TERRENOS DE MARINHA. REEXAME DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE (SUMULA 7/STJ).
IDENTIFICACAO DE BENS: DEMARCACAO E DISCRIMINACAO. REGISTRO IMOBILIARIO: PRESUNCAO RELATIVA DO
DIREITO DE PROPRIEDADE. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL (SUMULA 83/STJ). RECURSO PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NESSA PARTE, DESPROVIDO. 1. Ndo viola os arts. 458, Ill, e 535, I e II, do CPC, nem importa negativa de
prestagdo jurisdicional, o acorddo que, mesmo sem ter examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pelos
vencidos, adotou, entretanto, fundamentagdo suficiente para decidir de modo integral a questdo controvertida. 2. A lide versa
sobre direitos individuais de cunho patrimonial (direito real de propriedade) e discute a legitimidade da cobranga da taxa de
ocupagdo (interesse da Fazenda Publica). Portanto, ndo se justifica a obrigatoria intervengdo ministerial, seja porque ndo se
cuida de interesses sociais ou individuais indisponiveis (CF/88, art. 127), seja porque ndo hd interesse publico evidenciado pela
natureza da controvérsia ou qualidade da parte (CPC, art. 82, I1l). 3. O Tribunal a quo, com base nos fatos e provas, concluiu
que os imoveis em discussdo estdo localizados na faixa dos terrenos de marinha e acrescidos. Assim, o reexame da
qualificacdo dos terrenos, para fins de enquadrd-los na categoria dos bens privados dos recorrentes - e, com isso, afastar a
cobranca do preco putblico questionado -, pressupde, necessariamente, o reexame dos aspectos faticos da lide, atividade
cognitiva vedada nesta Corte Superior (Sumula 7/STJ). Precedentes do STJ. 4. A demarcagdo dos terrenos de marinha ndo se
confunde com a discriminagdo de terras da Unido, pois constituem processos diversos de identificagdo de bens, cada qual com
disciplina normativa propria (Decreto-Lei 9.760/46, Titulo I, Capitulo II, Segdes 1l e IV). 5. A citagdo dos interessados no
procedimento demarcatorio de terrenos de marinha e acrescidos, sempre que identificados e certo o domicilio, devera realizar-se
pessoalmente. Somente no caso de existirem interessados incertos poder-se-d realizar a convocagdo editalicia (Decreto-Lei
9.760/46, art. 11). 6. As instdncias ordindrias reconheceram que os recorrentes adquiriram os imoveis depois de inaugurado o
procedimento demarcatorio. Por isso, a citagdo por edital foi legal e legitima. 7. O registro do titulo translativo no cartério de
imoveis ndo gera presungdo absoluta do direito real de propriedade, mas relativa, vale dizer, admite prova em sentido contrdrio
(CC/1916, art. 527; CC/2002, art. 1.231). 8. As alienagdes realizadas pelo Municipio de Osorio/RS, sem observar os limites
objetivos da sentenca proferida na agdo de usucapido - que ressalvou, expressamente, os terrenos de marinha e acrescidos -, sdo
nulas de pleno direito. Logo, os titulos de dominio privado sdo inoponiveis a Unido, cuja titularidade, conferida por lei, tem
natureza origindria. 9. "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no
mesmo sentido da decisdo recorrida" (Sumula 83/STJ). 10. Recursos especiais parcialmente conhecidos e, nessa parte,
desprovidos."
(STJ, REsp 466500/RS, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 09/03/2006, DJ 03/04/2006).
"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. DEMARCACAO DE TERRENO DE MARINHA. AUSENCIA DE OMISSAO NO
ACORDAO. NOTIFICACAO DO INTERESSADO REALIZADA. ALEGACAO ILEGALIDADE DO PROCEDIMENTO
DEMARCATORIO PRESCRITA. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.
1. Nao cabe falar em ofensa ao art. 535 do Cédigo de Processo Civil quando o Tribunal de origem pronuncia-se de forma clara e
suficiente sobre a questdo colocada nos autos.
2. O Tribunal de origem, com base no contexto fatico dos autos, assentou que o recorrente, ora agravante, foi notificado do
processo de demarcagdo, a qual ndo foi questionada no momento oportuno.
Incidéncia da prescricdo.
3. Invidvel nesta Corte a revisdo do referido entendimento, por demandar o revolvimento do arcabougo probatorio dos autos.
Incidéncia da Stimula 7/STJ.
Agravo regimental improvido.
(AgRg no REsp 1350341/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/02/2013, DJe
04/03/2013)
Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e 0s
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 18/11/2015  17/1263



fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intime-se.

Sao Paulo, 01 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 40620/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0004954-72.2005.4.03.6183/SP

2005.61.83.004954-9/SP

APELANTE : LUIZ ALVES PEREIRA

ADVOGADO : SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acérdéo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

Inicialmente, registro que a alegada violagdo aos artigos 332, 333 e 339 do CPC nilo fora objeto do indispensavel prequestionamento,
ndo tendo sido apreciado pela instincia ordinaria, de sorte a atrair o enunciado da Stmula n® 282/STF.

Da mesma forma, ndo comporta transito o recurso naquilo em que apontada vulneragdo aos principios constitucionais, ja que o STJ ndo €
a sede adequada para tanto.

Idéntico desfecho se da no tocante a insurgéncia relativa ao nfo reconhecimento do tempo no periodo de 03/01/1972 a 28/02/1973.

O recurso especial, como € sabido, tem fundamentacdo vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o seu direito sem veicular
ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero
recurso ordinario. Nao apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, ndo
atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justica ndo tem
admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os
dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razoes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em
que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples
mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n° 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ
03.02.2003); bem como "a auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso
especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF:(...)." (in AGRESP n® 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u.,
DJ 31.03.2003 - gn.).

Imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer nfio basta a mera sucumbéncia como ocorre
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nos demais recursos ordinrios. E necessario que haja efetivamente uma questiio de direito federal, pois o especial néio se presta a
examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

O recurso, igualmente, ndo merece admissdo quanto ao mais veiculado.

E firme a jurisprudéncia do C. STJ a dizer que ndo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias
ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas
amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do segurado a agentes
nocivos a satde ou a integridade fisica.

Assim, verifica-se que a pretensao da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do
C. Superior Tribunal de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI CAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ.

1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional,
nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3°do art. 57 da Lei n.
8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da
Stmula 83 do STJ.

2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas,
conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial,
sob pena de afronta ao ébice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental improvido”.

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ.

1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de
atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestacdo do trabalho, deve ser reconhecido o
respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto
n°83.080/1979 é meramente exemplificativo.

2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.°
83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva
exposicdo do trabalhador aos agentes nocivos a satide, o que restou demonstrado nos autos.

3. Tendo a Corte de origem afirmado expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente
nocivo eletricidade, de modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de
fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n’® 7/STJ. 4. Agravo regimental a
que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e 0s
fuindamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situagfo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, Dle 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Da mesma forma, referido Tribunal Superior tem posicionamento consolidado no sentido de que a comprovagéo de exposi¢do do
segurado aos agentes agressivos ruido e calor somente pode ser levada a efeito por meio de laudo pericial, independentemente do
momento em que a prestagdo do labor ocorreu, de sorte a impedir o transito deste recurso pelo obice trazido na Stmula n® 83/STJ.
Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. ANALISE DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE NA VIA
DO ESPECIAL. SUPOSTA INSALUBRIDADE RURAL: AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS Nos 282 E 356
DO SUPREMO. TEMPO DE ATIVIDADE RURICOLA. APOSENTADORIA. INICIO MATERIAL. INDISPENSABILIDADE.
PRECEDENTES. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA N.° 07 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. ATIVIDADE URBANA. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL EM COMUM. EXPOSICAO AO
AGENTE FISICO RUIDO. APRESENTACAO DE LAUDO TECNICO. INDISPENSAVEL. INVERSAO DO JULGADO.
INCIDENCIA DA SUMULA 07 DESTA CORTE. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. AGRAVO
DESPROVIDO.
()
5. Conquanto antes da edigdo da Lein.® 9.032/95, de fato, ndo fosse necessdrio comprovar o efetivo exercicio de atividade
insalubre do obreiro, essa regra comporta excegdo, qual seja, o trabalho exercido sob condi¢des insalubres em face de ruido e
calor. porguanto, nessa hipétese, sempre foi exigido laudo técnico apto a atestar e aferir o grau de exposicdo aos citados agentes
nocivos.
6. O Tribunal a quo, soberano na andlise das circunstancias fdticas da causa, concluiu que ndo restou comprovado, por meio da
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apresentacdo de laudo técnico imprescindivel para tanto, a exposicdo ao agente nocivo ruido em nivel suficiente a alicer¢ar o
reconhecimento de exercicio de atividade insalubre e a consequente contagem de tempo de servigo de forma especial, e,
portanto, a inversdo do julgado implicaria o reexame das provas carreadas aos autos, atraindo a espécie o enunciado da Sumula
n.? 07 do Superior Tribunal de Justica.

7. A demonstragdo do dissidio jurisprudencial ndo se contenta com meras transcrigoes de ementas, sendo absolutamente
indispensavel o cotejo analitico de sorte a demonstrar a devida similitude fatica entre os julgados, ndo verificada na espécie.

8. Agravo regimental desprovido”.

(AgRgno REsp 1048359/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 26/06/2012, DJe 01/08/2012)

Finalmente, no que diz com os temas relativos a prescri¢do, correco monetaria, juros de mora e honorarios advocaticios, o recurso nao
merece admiss3o. As razdes nele veiculadas encontram-se dissociadas daquele decisum, evidenciando impedimento a sua admisso. Isso
porque o v. acérddo impugnado, ao indeferir o reconhecimento dos periodos pleiteados, julgou improcedente o pedido de revisdo do
coeficiente de calculo do beneficio, razio pela qual, por corolario 1ogico, cairam por terra os critérios de fixagdo dos consectarios legais.
Ja o recurso especial ventila matéria afeta a referidos temas, os quais, repita-se, ndo mais possuem pertinéncia logica.

Nesse sentido:

"ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO ESTADO. MORTE DE PESSOA CAUSADA
POR POLICIAIS EM SERVICO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADO. APRESENTACAO DE RAZOES DISSOCIADAS. SUMULA 284 DO STF. REEXAME DO VALOR DA
INDENIZACAO E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STF. REEXAME NECESSARIO.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

()

3. Ndo pode ser conhecido o recurso especial na parte que apresenta razdes dissociadas do julgado recorrido. Aplicavel, por
analogia, o dbice de admissibilidade previsto no enunciado da Stmula 284 do STF ("'E inadmissivel o recurso extraordindrio,
quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”).

)"

(REsp 956.037/RN, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/08/2007, DJ 03/12/2007, p.
300)

"PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL - AUSENCIA DE PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE.

I- NAO SE CONHECE DO RECURSO ESPECIAL SE OU QUANDO AS RAZOES NELE EXPENDIDAS FOREM,
INTEIRAMENTE, DISSOCIADAS DO QUE O ACORDAO RECORRIDO DECIDIU.

11 - PRECEDENTES DO STJ.

1l - RECURSO NAO CONHECIDO."

(REsp 62.694/SP, Rel. Ministro WALDEMAR ZVEITER, TERCEIRA TURMA, julgado em24/10/1995, DJ 18/12/1995, p. 44561)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intime-se.

Sdo Paulo, 28 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 ACAO RESCISORIA N° 0088494-69.2007.4.03.0000/SP

2007.03.00.088494-0/SP

AUTOR(A) : MARIA NORMA PEREIRA DE SIQUEIRA
ADVOGADO : SP053238 MARCIO ANTONIO VERNASCHI
REURE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :2000.03.99.065036-2 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal em ag#o rescisoria.

DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

E pacifica a orientagdo da instancia superior a dizer que néio cabe o especial para reexaminar o acerto ou equivoco do Tribunal @ quo na
analise da alegada ocorréncia de violagdo frontal a texto de lei quando do julgamento da demanda originaria - pedra de toque do pedido
rescisorio aqui deduzido -, pretensdo essa que esbarra no dbice retratado na Stumula n® 7/STJ.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. A CAo RESCISORIA. ERRO
DE FATOE VIOLACAO A LITERAL DISPOSITIVO DE LEI. REEXAME DE PROVAS. DESCABIMENTO. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. E infundada a agéo resciséria quando néo demonstrado que o acérddo rescindendo incorreu
em erro de fato ou em violagdo a literal dispositivo de lei, sendo propdsito do demandante buscar o rejulgamento da causa
mediante o reexame das provas. 2. No presente caso, a andlise da pretensdo recursal, no sentido de verificar a ocorréncia de
violagdo de lei e erro de fato a fim de determinar a procedéncia do pedido deduzido na agdo rescisoria, modificando o
entendimento exposto pelo Tribunal a quo, exigiria o reexame de matéria fatico-probatoria, o que esbarra no obice da Sumula
7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.399.611/RS, Dle 24.10.2013)

"PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. ERRO DE FATO. REEXAME
DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO IMPROVIDO. 1. O pleito rescisorio ndo se presta a reexaminar provas, sendo
necessdrio, ainda, que as razoes do especial versem unicamente sobre o cabimento da agdo, e ndo sobre eventual desacerto da
decisdo rescindenda. Precedentes do STJ. 2. Agravo regimental improvido."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no RESP n° 897.957/CE, Dle 15.06.2009)

Nao cabe o recurso, além disso, com fundamento na alinea 'c", haja vista que a parte recorrente nfo indicou casos paradigmas que
permitam estabelecer o confronto entre o quanto decidido no acérdao recorrido e o teor do julgamento emanado desses casos. Adematis,
temese por "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a
demonstracdo da similitude fatico-juridica, a mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica
qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por extensdo, da Stmula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 /
PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples
transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da cdpia do inteiro teor dos acordaos
paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, pardgrafo unico, do Codigo de
Processo Civil, bem como do artigo 255, pardgrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do
especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

S3o Paulo, 26 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00003 ACAO RESCISORIA N° 0100477-65.2007.4.03.0000/SP

2007.03.00.100477-7/SP

AUTOR(A) : JACIRA DENARDI DELSIN
ADVOGADO : SP053238 MARCIO ANTONIO VERNASCHI
REURE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP017129 EDSON VIVIANI

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 2001.03.99.045134-5 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
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Vistos etc.
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal em agdo rescisoria.

DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

E pacifica a orientagdo da instancia superior a dizer que néio cabe o especial para reexaminar o acerto ou equivoco do Tribunal @ guo na
analise da alegada ocorréncia de violagdo frontal a texto de lei quando do julgamento da demanda originaria - pedra de toque do pedido
rescisorio aqui deduzido -, pretenso essa que esbarra no dbice retratado na Stumula n® 7/STJ.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACA~O RESCISORIA. ERRO
DE FATOE VIOLACA~ O A LITERAL DISPOSITIVO DE LEI. REEXAME DE PROVAS. DESCABIMENTO. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. E infundada a acdo resciséria quando néo demonstrado que o acérddo rescindendo incorreu
em erro de fato ou em violacdo a literal dispositivo de lei, sendo proposito do demandante buscar o rejulgamento da causa
mediante o reexame das provas. 2. No presente caso, a andlise da pretensdo recursal, no sentido de verificar a ocorréncia de
violagdo de lei e erro de fato a fim de determinar a procedéncia do pedido deduzido na agdo rescisoria, modificando o
entendimento exposto pelo Tribunal a quo, exigiria o reexame de matéria fatico-probatoria, o que esbarra no dbice da Sumula
7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.399.611/RS, DJe 24.10.2013)

"PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. ERRO DE FATO. REEXAME
DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO IMPROVIDO. 1. O pleito rescisorio ndo se presta a reexaminar provas, sendo
necessario, ainda, que as razdes do especial versem unicamente sobre o cabimento da agdo, e ndo sobre eventual desacerto da
decisdo rescindenda. Precedentes do STJ. 2. Agravo regimental improvido."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no RESP 1° 897.957/CE, DJe 15.06.2009)

Nao cabe o recurso, além disso, com findamento na alinea 'c", haja vista que a parte recorrente nfo indicou casos paradigmas que
permitam estabelecer o confronto entre o quanto decidido no acérddo recorrido e o teor do julgamento emanado desses casos. Ademis,
temese por "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a
demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica
qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 /
PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples
transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acordaos
paradigmas ou indicacdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, pardgrafo unico, do Codigo de
Processo Civil, bem como do artigo 255, pardgrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do
especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, Dle 14/09/2009).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 20 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0004233-52.2007.4.03.6183/SP
2007.61.83.004233-3/SP

APELANTE : IZAETE RAMOS DO CARMO

ADVOGADO : SP150697 FABIO FREDERICO
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APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP222287 FELIPE MEMOLO PORTELA e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) . OS MESMOS
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE GUARULHOS > 19*SSJ > SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O recurso, interposto com fimdamento exclusivo na alinea "'c¢" do permissivo constitucional, nfio merece transito para a instancia superior.
Isso porque o dissenso jurisprudencial ndo restou caracterizado, uma vez que os julgados transcritos para fins de cotejo analitico sdo
oriundos desta Corte, de forma a atrair o dbice retratado na Stimula n° 13/STJ.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. INDENIZACAO PELA IMPLANTACAO DA REDE DE ENERGIA
ELETRICA NO LOTEAMENTO DE CASAS POPULARES. 1. OFENSA A DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS E VIOLACAO A
RESOLUCOES DA ANEEL E A PORTARIA DA DNAEE. DESCABIMENTO. 2. FUNDAMENTO SUFICIENTE. NAO
ATACADO. SUMULA 283/STF. 3. COTEJO ANALITICO NAO DEMONSTRADO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA.
PARADIGMA DO MESMO TRIBUNAL. SUMULA 13/STJ. 4. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

()

3. Cabe ressaltar que os paradigmas apresentados de origem do mesmo Tribunal ndo permitem a andlise do recurso especial pela
alinea c do permissivo constitucional, por incidir o obice da Stimula n. 13/STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRgno REsp n° 1.455.396/SP, Rel. Ministro Marco Aurélio Bellizze, 3* Turma, DJe 12/06/2015).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Intime-se.

Sdo Paulo, 28 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0011255-28.2008.4.03.9999/SP

2008.03.99.011255-7/SP

APELANTE : ANTONIO PEDRO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : SP021350 ODENEY KLEFENS
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 06.00.00122-7 2 Vr SAO MANUEL/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionrio deste E. Tribunal
Regional Federal.
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DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do RE n° 631.240/MG (DJe 10.11.2014), resolvido nos termos do artigo 543-
B do CPC, assentou o entendimento de que a exigéncia de prévio requerimento administrativo a ser formulado perante o INSS antes do
ajuizamento de demanda previdenciaria ndo viola a garantia constitucional da nafastabilidade da jurisdicao (CR/88, artigo 5°, XXXV).
Ressalvou-se, contudo, a possibilidade de formulagdo direta do pedido perante o Poder Judiciario quando se cuidar de pretensio de
reviso, restabelecimento ou manutengdo de beneficio anteriormente concedido, ou ainda quando notério e reiterado o entendimento do
INSS em desfavor da pretensdo do segurado.

O precedente restou assim ementado, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. PREVIO RE QUERIMENTO ADMINISTRATIVO E INTERESSE EM
AGIR. 1. A instituicdo de condicdes para o regular exercicio do direito de agdo é compativel com o art. 5, XXXV, da
Constituicdo. Para se caracterizar a presenga de interesse em agir, é preciso haver necessidade de ir a juizo. 2. A concessdo de
beneficios previdencidarios depende de requerimento do interessado, ndo se caracterizando ameaga ou lesdo a direito antes de sua
apreciagdo e indeferimento pelo INSS, ou se excedido o prazo legal para sua andlise. E bem de ver, no entanto, que a exigéncia
de prévio requerimento ndo se confunde com o exaurimento das vias administrativas. 3. A exigéncia de prévio requerimento
administrativo ndo deve prevalecer quando o entendimento da Administragdo for notdria e reiteradamente contrario a
postulagdo do segurado. 4. Na hipotese de pretensdo de revisdo, restabelecimento ou manutencdo de beneficio anteriormente
concedido, considerando que o INSS tem o dever legal de conceder a prestagdo mais vantajosa possivel, o pedido poderd ser
Jformulado diretamente em juizo - salvo se depender da andlise de matéria de fato ainda néo levada ao conhecimento da
Administragdo -, uma vez que, nesses casos, a conduta do INSS ja configura o ndo acolhimento ao menos tdcito da pretensdo. 5.
Tendo em vista a prolongada oscilagdo jurisprudencial na matéria, inclusive no Supremo Tribunal Federal, deve-se estabelecer
uma formula de transicdo para lidar com as agdes em curso, nos termos a seguir expostos. 6. Quanto as agdes ajuizadas até a
conclusdo do presente julgamento (03.09.2014), sem que tenha havido prévio requerimento administrativo nas hipoteses em que
exigivel, sera observado o seguinte: (i) caso a agdo tenha sido ajuizada no ambito de Juizado Itinerante, a auséncia de anterior
pedido administrativo ndo devera implicar a extingdo do feito, (ii) caso o INSS ja tenha apresentado contestagdo de mérito, esta
caracterizado o interesse em agir pela resisténcia a pretensdo, (iii) as demais agoes que ndo se enquadrem nos itens (i) e (ii)
ficardo sobrestadas, observando-se a sistematica a seguir. 7. Nas agdes sobrestadas, o autor serd intimado a dar entrada no
pedido administrativo em 30 dias, sob pena de extingdo do processo. Comprovada a postulagdo administrativa, o INSS serd
intimado a se manifestar acerca do pedido em até 90 dias, prazo dentro do qual a Autarquia deverd colher todas as provas
eventualmente necessdrias e proferir decisdo. Se o pedido for acolhido administrativamente ou ndo puder ter o seu meérito
analisado devido a razdes imputdveis ao proprio requerente, extingue-se a agdo. Do contrdrio, estard caracterizado o interesse
em agir e o feito deverd prosseguir. 8. Em todos os casos acima - itens (i), (i) e (iii) -, tanto a andlise administrativa quanto a
Judicial deverdo levar em conta a data do inicio da agdo como data de entrada do requerimento, para todos os efeitos legais. 9.
Recurso extraordindrio a que se da parcial provimento, reformando-se o acorddo recorrido para determinar a baixa dos autos
ao juiz de primeiro grau, o qual deverd intimar a autora - que alega ser trabalhadora rural informal - a dar entrada no pedido
administrativo em30 dias, sob pena de extingdo. Comprovada a postulacdo administrativa, o INSS serd intimado para que, em
90 dias, colha as provas necessdrias e profira decisdo administrativa, considerando como data de entrada do requerimento a
data do inicio da agdo, para todos os efeitos legais. O resultado serd comunicado ao juiz, que apreciara a subsisténcia ou ndo do
interesse em agir."

(STF, Pleno, RE n° 631.240/MG, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 03.09.2014, Dle 10.11.2014)

Considerado o entendimento do STF acima explicitado, tem-se que o Superior Tribunal de Justica revisitou sua jurisprudéncia de modo a
assimilar o posicionamento adotado pela Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento do RESP n® 1.369.834/SP (DJe
02.12.2014), resolvido nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil.

O precedente paradigmatico em questdo restou assim ementado, verbis:

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CONCESSAO DE BENEFICIO. PREVIO
REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. NECESSIDADE. CONFIRMACAO DA JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR
AO QUE DECIDIDO PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL NO JULGAMENTO DO RE 631.240/MG, JULGADO SOB A
SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL. 1. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 631.240/MG,
sob rito do artigo 543-B do CPC, decidiu que a concessdo de beneficios previdencidrios depende de requerimento administrativo,
evidenciando situagdes de ressalva e formula de transicdo a ser aplicada nas agdes ja ajuizadas até a conclusdo do aludido
Julgamento (03/9/2014). 2. Recurso especial do INSS parcialmente provido a fim de que o Juizo de origem aplique as regras de
modulagdo estipuladas no RE 631.240/MG. Julgamento submetido ao rito do artigo 543-C do CPC."

(STJ, Primeira Segéo, RESP n° 1.369.834/SP, Rel. Min. Benedito Gongalves, j. 24.09.2014, DJe 02.12.2014)

No caso em exane, verifica-se que se trata de demanda concessiva de beneficio, razio pela qual, tendo sido concedido prazo razoavel a
parte autora, no tendo havido prévio requerimento administrativo ¢ tampouco discussdo de meritis no curso do processo judicial, o v.
acordao recorrido ndo diverge do entendimento consolidado pelo Supremo Tribunal Federal e pelo Superior Tribunal de Justica.
Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 3°, do Codigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario
mterposto pelo segurado.
Int.
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S&o Paulo, 28 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0008085-96.2008.4.03.6103/SP

2008.61.03.008085-0/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : RJ097139 ANA PAULA PEREIRA CONDE e outro(a)
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : JOSE DONIZETTI DE ALMEIDA

ADVOGADO : SP187040 ANDRE GUSTAVO LOPES DA SILVA e outro(a)
CODINOME : JOSE DONIZETTE ALMEIDA

No. ORIG. : 00080859620084036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

E iterativa a jurisprudéncia da instincia superior a dizer pela possibilidade do reconhecimento da especialidade da atividade, pelo mero
enquadramento da categoria profissional, somente até 29 de abril de 1995, sendo necessaria, para periodo posterior, a efetiva
comprovagdo da exposico a agentes agressivos, de forma habitual e permanente, mediante a apresentacdo de documentagio propria
pelo empregador.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ATIVIDADE ESPECIAL
DE MOTORISTA APOS A EDICAO DA LEI 9.032/1995. NECESSIDADE DE COMPROVACAO. ACORDAO A QUO EM
SINTONIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. RECONHECIMENTO DE TEMPO POSTERIOR A DATA DE ENTRADA DO
REQUERIMENTO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Conforme asseverado na decisdo agravada, no tocante ao reconhecimento de atividade especial em que o segurado atuou
como motorista, o Tribunal a quo asseverou que a partir de 29/4/1995, o reconhecimento de atividades especiais ndo se da por
mero enquadramento em categoria profissional, devendo haver prova da exposicdo habitual e permanente a agentes nocivos, o
que no presente caso ndo ocorre, pois o formuldrio apresentado pelo segurado registra expressamente que ndo foram
identificados agentes fisicos, quimicos e/ou biologicos nas atividades e ambientes de trabalho. Asseverou, ainda, que a
empregadora do segurado informou que a direcdo de veiculos pesados se dava somente em, aproximadamente, 20% da jornada
de trabalho, concluindo pela ndo exposicdo a agente nocivo no trabalho acima da normalidade. Neste ponto, o Tribunal a quo
decidiu em sintonia com a jurisprudéncia do STJ (Pet 9.194/PR, Primeira Segdo, Relator Ministro Arnaldo Esteves Lima, DJe
3/6/2014).

2. Outrossim, alterar as premissas fixadas pelo acérddo proferido pelo Tribunal a quo, relativamente ao computo de tempo
especial, encontra obice na Sumula 7/STJ, pois ainda que seja razodvel o requerimento de alteracdo/reafirmacdo da data de
entrada do requerimento, o Tribunal a quo foi conclusivo no sentido de que, ainda, no momento posterior ao requerimento, o
segurado ndo preenchia os requisitos para o beneficio pleiteado.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRgno REsp n® 1.462.349/PR, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, 2* Turma, Dle 05/11/2014).
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Neste caso, o v. acorddo recorrido deu solugdo a controvérsia firmando entendimento na linha do quanto acima explicitado, o que atrai a
espécie o obice da Stmula n® 83/STJ.

Além disso, também ndo cabe o recurso quanto a interposi¢do pela alinea " porque é remansosa a jurisprudéncia a dizer que ¢
"inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a
demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica
qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 /
PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples
transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acordaos
paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, pardgrafo unico, do Cédigo de
Processo Civil, bem como do artigo 255, pardgrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do
especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intime-se.

Sdo Paulo, 28 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0000251-82.2008.4.03.6122/SP

2008.61.22.000251-4/SP

APELANTE : MANOEL FERREIRA ROCHA
ADVOGADO : SP205914 MAURICIO DE LIRIO ESPINACO e outro(a)
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP222237 BRUNO WHITAKER e outro(a)
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
No. ORIG. : 00002518220084036122 1 Vr TUPA/SP
DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra v. acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agfo ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de servigo.

Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida, pois se pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco
na analise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na
condicdo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
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NAO PROVIDO.

1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade do de cujus como
segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo Tribunal a quo.

2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da Lei 8.274/1993,
acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ova agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ.

1. Se o falecido nao se enquadra efetivamente como segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de
pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto, exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de
atividade rural em regime de economia familiar.

2. O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar”
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRgno REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Observe-se, por fim, que a hipotese tratada nos autos refoge a questdo de reconhecimento de trabalho rural com base em documento
mais remoto, ou mesmo a questdo da possibilidade de trabalho exercido por menor de 12 anos, tratando-se, em verdade, da
impossibilidade de averbaggo do periodo requerido pelo autor em sua integralidade, em razio da auséncia de prova documental e
testemunhal validas.

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, Dle 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Intime-se.

Sdo Paulo, 28 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0000251-82.2008.4.03.6122/SP

2008.61.22.000251-4/SP

APELANTE : MANOEL FERREIRA ROCHA
ADVOGADO : SP205914 MAURICIO DE LIRIO ESPINACO e outro(a)
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP222237 BRUNO WHITAKER e outro(a)
: SPO00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
No. ORIG. : 00002518220084036122 1 Vr TUPA/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado (fls. 239/244) a desafiar v. acordao proferido por érgio fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

Quando da mterposicao deste recurso especial pelo autor em 21/09/2015, ja havia o mesmo interposto medida idéntica dias antes (fls.
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04/09/2015), a revelar a necessidade de se fulminar esta impugnac@o por conta da preclusdo consumativa.
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intime-se.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0028263-81.2009.4.03.9999/SP

2009.03.99.028263-7/SP

RELATOR . Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : ANTONIO FERREIRA DOURADO
ADVOGADO : SP245019 REYNALDO CALHEIROS VILELA
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP210855 ANDRE LUIS DA SILVA COSTA

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PITANGUEIRAS SP
No. ORIG. : 07.00.03984-3 1 Vr PITANGUEIRAS/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO

Vistos etc.

Cuida-se de embargos de declaragio opostos pelo INSS visando a integracdo das decisdes de folha 197 e fls. 198/199, as quais
conteriam os Vicios que aponta.

DECIDO.

Conheco dos declaratorios, porquanto tempestivos.

No cermne, temrazio o INSS, sendo caso de acolhimento dos embargos, atribuindo-Ihes, outrossim, excepcional carater infringente.

E que as decisdes embargadas, de fato, estdo calcadas em falsa premissa, ja que os recursos excepcionais foram interpostos pelo INSS,
e ndo pelo segurado-autor, conforme se fez constar - erroneamente - em tais decisorios. Ha que ser corrigido, portanto, tal erro
material.

Alémdisso, o v. acérddo impugnado pelo INSS nfo estd, em verdade, em consonancia com os paradigmas citados nas decisdes
embargadas. Ao contrario, o provimento jurisdicional desafiado pelos recursos especial e extraordinario interpostos pelo INSS aparenta
divergir dos cases oriundos do STF e do STJ referidos nas tais decisoes.

Ante o exposto, ACOLHO os embargos declaratorios opostos pelo INSS, a fimde corrigir o erro material constante da decisdo de folha
197 e assim também da decisdo de folha 198/199, a fim de que conste que a parte recorrente € o INSS.

Além disso, ACOLHO os embargos de declaragao para, atribuindo-lhes excepcional carater infringente, reconsiderar as decisdes
embargadas naquilo em que aplicados os arts. 543-B, § 3°, 543-C, § 7°, I, ambos do CPC, para negar seguimento ao recurso
extraordinario e ao recurso especial; por coroldrio, invoca-se o artigo 543-B, § 3°, e o artigo 543-C, § 7°, II, do CPC para, a luzdo RE
n° 626.4889/SE e dos RESP n° 1.309.529/PR e n° 1.326.114/SC, determinar a devolucdo dos autos a Turma julgadora, para
verificacdo da pertinéncia de se proceder a um juizo positivo de retratagdo na espécie.

Int.

Séo Paulo, 22 de setembro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0004623-46.2009.4.03.6120/SP

2009.61.20.004623-1/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP126179 ANTONIO CARLOS DA MATTA NUNES DE OLIVEIRA e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : CLAUDEMIR MANOEL SANTOS
ADVOGADO : SP143780 RITA DE CASSIA THOMAZ DE AQUINO e outro(a)
No. ORIG. : 00046234620094036120 1 Vr ARARAQUARA/SP
DECISAO
Vistos etc.
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgéo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Aponta-se como violado o artigo 5°, incisos XXXVI e LV, da Carta Magna.

Remetidos os autos do agravo a E. Corte Superior, foram os mesmos autuados como ARE n° 891.411/SP, oportunidade em que o
Ministro Relator deu provimento ao agravo, coma devolugdo do recurso a origem, para que seja observada a sistematica prevista no
artigo 543-B do CPC.

DECIDO.

Ematencdo a decisdo de fl. 215, passo a realizar novo juizo de admissibilidade do recurso, em conformidade comas balizas ali
estabelecidas.

O recurso ndo merece admissao.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n°® 748.371/MT, assentou a auséncia de repercussdo geral da matéria
atinente a suposta alegaco de violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido
processo legal, notadamente quando o julgamento da causa ¢ dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo de normas
infraconstitucionais, tal como se da in casu.

O precedente retrocitado, transitado em julgado em 06.08.2013, restou assim ementado, verbis:

"Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditério, da ampla
defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia andlise da adequada
aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussdo geral.”

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 748.371/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 06.06.2013)

Da mesma forma, o caso em exame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do ARE n°
821.296/PE, oportunidade em que a Suprema Corte assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa ao preenchimento
dos requisitos para a concessdo de beneficio previdenciario, por demandar revolvimento do substrato fatico-probatorio do caso concreto
e exame de legislacdo infraconstitucional.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em31.10.2014, € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA. VERIFICACAO DOS REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO.
1. Hipotese em que o acorddo recorrido consigna a auséncia dos requisitos necessarios a concessao do auxilio-doenga.
2. Discussdo que envolve matéria infraconstitucional, além de exigir o revolvimento da matéria fatica (Sumula 279/STF).
3. Inexisténcia de repercussdo geral."”
(STF, Plenario Virtual, ARE n° 821.296/PE, Rel. Min. Roberto Barroso, DJe 17.10.2014)
Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, o dbice consubstanciado na Stimula n° 279/STF,
bem com a manifestagdo expressa do Supremo Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussdo geral do quanto veiculado pelo
recorrente, impde-se o trancamento do extraordinario, ex vi do artigo 543-B, § 2°, do CPC.
Ante o exposto, com findamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Intime-se.
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S&o Paulo, 29 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVEL N° 0015640-48.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.015640-3/SP

RELATORA : Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE : FRANCISCO MENDES DA SILVA

ADVOGADO : SP125881 JUCENIR BELINO ZANATTA

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP148615 JOSE LUIS SERVILHO DE OLIVEIRA CHALOT
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 08.00.00045-3 2 Vr DIADEMA/SP

DECISAO

Vistos etc.

Nas agdes de natureza previdencidria, sobrevindo a morte do segurado-autor da-se o prosseguimento da demanda independentemente da
abertura de inventario ou arrolamento, mediante simples admissdo ao polo ativo dos sucessores do de cujus habilitados a pensio por
morte, ou, na falta destes, dos sucessores na forma da lei civil

Esse € o procedimento a ser seguido neste caso concreto, em obediéncia ao comando legal do artigo 112 da Lein® 8.213/91, dispositivo
este amplamente prestigiado pela jurisprudéncia, conforme se verifica dos arestos abaixo colacionados:

"EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. ART. 112 DA LEI 8213/91. LEGITIMIDADE
DE HERDEIRO PARA AJUIZAR ACAO PARA PERCEPCAO DE VALORES NAO RECEBIDOS EM VIDA PELO SEGURADO
FALECIDO. INVENTARIO OU ARROLAMENTO. DESNECESSIDADE. Prescreve o mencionado art. 112 da Lei n° 8.213/91, ad
litteram. 'O valor ndo recebido em vida pelo segurado s6 sera pago aos seus dependentes habilitados a pensédo por morte ou, na
falta deles, aos seus sucessores na forma da lei civil, independentemente de inventario ou arrolamento.’ Como se observa,
poderdo os valores devidos e ndo pagos ao segurado falecido ser percebidos pelos seus dependentes ou sucessores, desde que,
evidentemente, provada essa condi¢do, independentemente de inventdrio ou arrolamento. A letra da lei é clara e, a bem da
verdade, apenas ratifica regra que ja estava consagrada no regime previdencidrio anterior (reproduzida no art. 212 do Decreto
83.080/79). Em suma, o artigo consagra verdadeira exclusdo do ingresso dos valores no espolio e introduz regra procedimental e
processual especifica que afasta a competéncia do Juizo de Sucessoes, conferindo legitimagdo ativa ao herdeiro ou dependente
para, em nome proprio e em agdo propria, postular o pagamento das parcelas. De lado outro, a tese de que o mencionado artigo
somente teria aplicacdo em sede administrativa ndo parece, salvo melhor juizo, procedente. Embargos rejeitados."

(STJ, EREsp 498.864/PB, Rel. Min. José Arnaldo da Fonseca, DJU de 02/03/2005).

"PREVIDENCIARIO. SUCESSORES LEGITIMOS DE EX-TITULAR DE BENEFICIO. VALORES NAO RECEBIDOS PELO DE
CUJUS. LEGITIMIDADE. ART. 112 DA LEI 8.213/91. PRECEDENTES. AGRAVO DESPROVIDO. I - Esta Corte jd pacificou o
entendimento no sentido de que os sucessores de ex-titular de beneficio previdencidrio tém legitimidade processual para pleitear
valores ndo recebidos em vida pelo 'de cujus’, independentemente de inventdrio ou arrolamento de bens, nos termos do artigo
112 da Lei 8.213/91. Precedentes. 1I- Agravo interno desprovido.”

(STJ, AgRg no REsp 521.121/SE, 5° Turma, Rel. Min. Gilson Dipp, DJU de 22/03/2004).

"RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. LEGITIMIDADE DE HERDEIRO PARA AJUIZAR A C/f (0]
PARA PERCEPC/IO DE VALORES NAO RECEBIDOS EM VIDA PELO SEGURADO FALECIDO. ARTIGO 112 DA LEI N°
8.213/91. 1. 'l. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica é firme na atenuacdo dos rigores processuais da legitimagdo,
reconhecendo-a, por vezes, ao herdeiro, ele mesmo, sem prejuizo daqueloutra do espolio. 2. 'O valor néo recebido em vida pelo
segurado so serd pago aos seus dependentes habilitados a pensdo por morte ou, na falta deles, aos seus sucessores na forma da
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lei civil, independentemente de inventdrio ou arrolamento.’ (artigo 112 da Lei n°8.213/91). 3. Em sendo certo, para a
administracdo publica, a titularidade do direito subjetivo adquirido mortis causa e a sua representagdo, no caso de pluralidade,
tem incidéncia o artigo 112 da Lei n° 8.213/91, que dispensa a abertura de inventario, nomeagdo de inventariante ou alvard
Judicial de autorizagdo.' (REsp 461.107/PB, da minha Relatoria, in DJ 10/2/2003). 2. Recurso improvido."

(STJ, REsp 546.497/CE, 6° Turma, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJU de 15/12/2003)

Destarte, preenchidos os requisitos do artigo 112 da Lein°® 8.213/91 merece deferimento o requerimento de habilitagdo, méxime a
constatacdo de que formulado também com obediéncia do artigo 1060, inciso I, do CPC, abrangendo o conjuge supérstite e os herdeiros
necessarios (descendentes) do falecido segurado, cuja representacdo processual apresenta-se regularizada, consoante procuragdes
acostadas as fls. 167, fls. 214 ¢ fls. 216.

Ante o exposto, DEFIRO o requerimento de habilitacio de folhas 166/175, para incluir no polo ativo da demanda as pessoas de Vaneide
Roberto Gomes da Silva, Alex Roberto da Silva e Aléssia Roberto da Silva (menor representada por sua genitora Vaneide Roberto
Gomes da Silva).

Proceda a Secretaria as anotagdes necessarias.

Defiro aos sucessores habilitados os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Int. Procedo & admissibilidade dos recursos excepcionais, consoante decisdes que seguem.

Sdo Paulo, 28 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0015640-48.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.015640-3/SP

APELANTE : FRANCISCO MENDES DA SILVA

ADVOGADO : SP125881 JUCENIR BELINO ZANATTA

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP148615 JOSE LUIS SERVILHO DE OLIVEIRA CHALOT
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 08.00.00045-3 2 Vr DIADEMA/SP

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra v. acorddo proferido por érgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em ago ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.
DECIDO.

A presente inpugnagio ndo pode ser admitida.

Nao cabe o recurso especial para revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade do segurado, ndo
sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagéo do entendimento firmado nas instincias ordindrias quanto a
existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou
parcial; permanente ou temporaria) afirmado no v. acordéo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas
ao processo. Tambémnio cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou ndo de patologia ao tempo da filiagao
do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussao acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenga
havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Stimula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3 Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado
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no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instdncias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimen-se.

Sdo Paulo, 29 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0015640-48.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.015640-3/SP

APELANTE : FRANCISCO MENDES DA SILVA

ADVOGADO : SP125881 JUCENIR BELINO ZANATTA

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP148615 JOSE LUIS SERVILHO DE OLIVEIRA CHALOT
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 08.00.00045-3 2 Vr DIADEMA/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra v. acorddo emanado de orgdo fracionario deste Tribunal, relativo
a demanda referente a concessdo de beneficio previdenciario.
DECIDO.

O recurso nfio merece admisso.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivo da Carta Magna, se
dependente da andlise prévia da legislac@o infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinario.

Nesse sentido:

"DIREITO PREVIDENCIARIO. CUMULACAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL E AUXILIO-SUPLEMENTAR. DECISAO
REGIONAL FUNDAMENTADA EM LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. As razdes do agravo ndo
sdo aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere ao ambito
infraconstitucional do debate, a inviabilizar o transito do recurso extraordindrio. A suposta afronta aos preceitos constitucionais
indicados nas razées recursais dependeria da andlise de legislagdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual
ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordindrio, considerada a disposicdo do art. 102, 11,
"a", da Lei Maior. Agravo conhecido e ndo provido."

(ARE 676563 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 27/11/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-242
DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012)

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Policial civil. Aposentadoria Especial. Lei Complementar n° 51/85. Recepgdo pela
CF/88. Adicional de permanéncia. Requisitos. Preenchimento. Legislagdo local. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame.
Impossibilidade. Precedentes. 1. A jurisprudéncia da Corte é no sentido de que o art. 1°, inciso I, da Lei Complementar n° 51/85
foi recebido pela Constituicdo Federal. 2. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, a andlise da legislacdo infraconstitucional e o
reexame de fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n’s 280 e 279/STF. 3. Agravo regimental ndo provido."

(AI 814145 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 11/03/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-
067 DIVULG 03-04-2014 PUBLIC 04-04-2014)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 18/11/2015  32/1263



Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa ao dispositivo constitucional invocado demanda prévia incursdo pela legislagio previdenciaria
ordinaria, notadamente as normas que regem a revisdo do beneficio vindicado, o que desvela o descabimento do extraordinario
nterposto.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Séao Paulo, 29 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0018259-48.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.018259-1/SP

APELANTE : CLAUDIO FLORA
ADVOGADO : SP188394 RODRIGO TREVIZANO
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP281472 HELIO HIDEKI KOBATA
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 08.00.00084-8 1 Vr CONCHAS/SP
DECISAO
Vistos etc.
Trata-se de recurso especial interposto pelo segurado as fls. 146/157, contra v. acdrdao proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Determinou-se, a fl. 136, a devolugdo dos autos & Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°, 11, do
CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no RESP n° 1.348.633/SP.

Sobreveio, entdo, a decisdo de fls. 139/142, por meio da qual se reconhecera o trabalho rural do recorrente no periodo de 05/06/1970 a
31/12/1975.

DECIDO.

Ante a manifestagdo, procedo a admissibilidade do recurso especial, ex vi do artigo 543-C, § 8°, do CPC.

O C. Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do RESP n° 1.348.633/SP, adotando a sistematica do artigo 543-C do
Codigo de Processo Civil, assentou o entendimento de que € possivel o reconhecimento de tempo de servigo rural exercido em momento
anterior aquele retratado no documento mais antigo juntado aos autos como inicio de prova material, desde que tal periodo esteja
evidenciado por prova testemunhal idonea.

O precedente, transitado em julgado em 04/03/2015, restou assim ementado, verbis:

"PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR TEMPO DE
SERVICO. ART. 55, § 39, DA LEI 8.213/91. TEMPO DE SERVICO RURAL. RECONHECIMENTO A PARTIR DO DOCUMENTO
MAIS ANTIGO. DESNECESSIDADE. INICIO DE PROVA MATERIAL CONJUGADO COM PROVA TESTEMUNHAL.
PERIODO DE ATIVIDADE RURAL COINCIDENTE COM INICIO DE ATIVIDADE URBANA REGISTRADA EM CTPS.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. A controvérsia cinge-se em saber sobre a possibilidade, ou ndo, de reconhecimento do periodo de trabalho rural anterior ao
documento mais antigo juntado como inicio de prova material.

2. De acordo com o art. 400 do Codigo de Processo Civil "a prova testemunhal é sempre admissivel, ndo dispondo a lei de modo
diverso”. Por sua vez, a Lei de Beneficios, ao disciplinar a aposentadoria por tempo de servico, expressamente estabelece no § 3°
do art. 55 que a comprovagdo do tempo de servico s6 produzira efeito quando baseada em inicio de prova material, "ndo sendo
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admitida prova exclusivamente testemunhal, salvo na ocorréncia de motivo de for¢a maior ou caso fortuito, conforme disposto
no Regulamento" (Sumula 149/STJ).

3. No ambito desta Corte, é pacifico o entendimento de ser possivel o reconhecimento do tempo de servico mediante
apresentagdo de um inicio de prova material, desde que corroborado por testemunhos idoneos. Precedentes.

4. A Lei de Beneficios, ao exigir um "inicio de prova material", teve por pressuposto assegurar o direito a contagem do tempo de
atividade exercida por trabalhador rural em periodo anterior ao advento da Lei 8.213/91 levando em conta as dificuldades deste,
notadamente hipossuficiente.

5. Ainda que inexista prova documental do periodo antecedente ao casamento do segurado, ocorrido em 1974, os testemunhos
colhidos em juizo, conforme reconhecido pelas instdncias ordindrias, corroboraram a alegagdo da inicial e confirmaram o
trabalho do autor desde 1967.

6. No caso concreto, mostra-se necessdrio decotar, dos periodos reconhecidos na sentenga, alguns poucos meses em fungdo de os
autos evidenciarem os registros de contratos de trabalho urbano em datas que coincidem com o termo final dos interregnos de
labor como ruricola, ndo impedindo, contudo, o reconhecimento do direito a aposentadoria por tempo de servico, mormente por
estar incontroversa a circunstdncia de que o autor cumpriu a caréncia devida no exercicio de atividade urbana, conforme exige
oinc. Il do art. 25 da Lei 8.213/91.

7. Os juros de mora devem incidir em 1% ao més, a partir da citacdo vdlida, nos termos da Sumula n. 204/STJ, por se tratar de
matéria previdencidaria. E, a partir do advento da Lei 11.960/09, no percentual estabelecido para caderneta de poupanga.
Acordao sujeito ao regime do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil."

(STJ, Primeira Secdo, REsp n° 1.348.633/SP, Rel. Min. Arnaldo Esteves Linng, j. 28.08.2013, DJe 05.12.2014)

Neste caso, verifica-se que o v. acordio recorrido no diverge do entendimento firmado pelo Tribunal ad guem, o que impde seja
negado transito ao recurso especial interposto.

Por outro lado, observo que o julgado impugnado deixou de reconhecer o trabalho rural desempenhado semregistro em CTPS em
periodo anterior a 05/06/1970, ao findamento de que "o reconhecimento de atividade rural anteriormente aos 12 anos de idade nao
¢ hipotese abrangida pela legislacdo.” (fl. 140).

Todavia, o recurso especial, no ponto, nfio impugnou o findamento do acérdao, razio pela qual aplicavel ao caso a Stimula n° 283 do
Supremo Tribunal Federal: "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deciséo recorrida assenta em mais de um
fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles.”

Nesse sentido, o entendimento do Superior Tribunal de Justiga:

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. PRETENSAO DE APRECIACAO DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS.
INVIABILIDADE, NA VIA DE RECURSO ESPECIAL. FALTA DE IMPUGNA C/f O DE FUNDAMENTO DO ACORDAO
RECORRIDO, SUFICIENTE PARA A SUA ]\/MNUTENC/IO. INCIDENCIA DA SUMULA 283 DO STF. PRECEDENTES DO
STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

()

1. Merece ser negado seguimento a Recurso Especial, quando a pega recursal ndo refuta determinado fundamento do acordao
recorrido, suficiente para sua manutencdo, em face da incidéncia do ébice do enunciado da Stimula 283 do STF ("E inadmissivel
o recurso extraordindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange
todos eles").

1l Agravo Regimental improvido."

(AgRg no REsp 1113154/MA, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEXTA TURMA, julgado em 26/02/2013, DJe
06/03/2013).

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. FUNDAMENTO DO ACORDAO INATACADO. SUMULA 283
DO STF. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO."

(AgRgno AREsp 63.239/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em21/02/2013,
Dle 26/02/2013)

"PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. PRESCRICAO. FUNDAMENTO DO ACORDAO RECORRIDO NAO INFIRMADO
NAS RAZOES DO APELO NOBRE. SUMULA N.° 283 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. REEXAME DE MATERIA
FATICA. IMPOSSIBILIDADE NA VIA ELEITA. SUMULA N.° 07 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Recorrente deve atacar, expressamente, os argumentos langados na decisdo recorrida, refutando todos os dbices por ela
levantados, sob pena de vé-la mantida. Incidéncia da Sumula 283 do Supremo Tribunal Federal.

2. Inadmite-se, no ambito especial, o reexame dos aspectos concretos da causa, nos termos do enunciado n.° 07 da Sumula desta
Corte.

3. Agravo regimental desprovido."

(AgRgno REsp 1263898/RS, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em25/09/2012, DJe 02/10/2012).

Por fim, no tocante ao reconhecimento da especialidade da atividade desempenhada na condigdo de motorista de caminhfo, o recurso,
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tampouco, comporta admissdo.

E iterativa a jurisprudéncia da instancia superior a dizer pela possibilidade do reconhecimento da especialidade da atividade, pelo mero
enquadramento da categoria profissional, somente até 29 de abril de 1995, sendo necessaria, para periodo posterior, a efetiva
comprovagdo da exposicao a agentes agressivos, de forma habitual e permanente, mediante a apresentagdo de documentagio propria
pelo empregador.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ATIVIDADE ESPECIAL
DE MOTORISTA APOS A EDICAO DA LEI 9.032/1995. NECESSIDADE DE COMPROVACAO. ACORDAO A QUO EM
SINTONIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. RECONHECIMENTO DE TEMPO POSTERIOR A DATA DE ENTRADA DO
REQUERIMENTO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Conforme asseverado na decisdo agravada, no tocante ao reconhecimento de atividade especial em que o segurado atuou
como motorista, o Tribunal a quo asseverou que a partir de 29/4/1995, o reconhecimento de atividades especiais ndo se da por
mero enquadramento em categoria profissional, devendo haver prova da exposicdo habitual e permanente a agentes nocivos, o
que no presente caso ndo ocorre, pois o formuldrio apresentado pelo segurado registra expressamente que ndo foram
identificados agentes fisicos, quimicos e/ou biologicos nas atividades e ambientes de trabalho. Asseverou, ainda, que a
empregadora do segurado informou que a direcdo de veiculos pesados se dava somente em, aproximadamente, 20% da jornada
de trabalho, concluindo pela ndo exposicdo a agente nocivo no trabalho acima da normalidade. Neste ponto, o Tribunal a quo
decidiu em sintonia com a jurisprudéncia do STJ (Pet 9.194/PR, Primeira Se¢do, Relator Ministro Arnaldo Esteves Lima, DJe
3/6/2014).

2. Outrossim, alterar as premissas fixadas pelo acorddo proferido pelo Tribunal a quo, relativamente ao computo de tempo
especial, encontra obice na Sumula 7/STJ, pois ainda que seja razoavel o requerimento de alteragdo/reafirmagdo da data de
entrada do requerimento, o Tribunal a quo foi conclusivo no sentido de que, ainda, no momento posterior ao requerimento, o
segurado ndo preenchia os requisitos para o beneficio pleiteado.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRgno REsp n° 1.462.349/PR, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, 2* Turma, DJe 05/11/2014).

Neste caso, o v. acorddo recorrido deu solugdo a controvérsia firmando entendimento na linha do quanto acima explicitado, o que atrai a
espécie o obice da Stmula n® 83/STJ.

Ante o exposto, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, nego seguimento ao recurso especial no tocante ao
reconhecimento do trabalho rural com base no documento mais remoto e, no que sobeja, ndo admito o recurso especial

Intime-se.

Sdo Paulo, 28 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO CIVEL N° 0023825-75.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.023825-0/SP

APELANTE : OSMAR LEMOS
ADVOGADO : SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP097083 JOSE ANTONIO FURLAN

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
No. ORIG. :09.00.00059-0 1 Vr SANTA ROSA DE VITERBO/SP
DECISAO
Vistos.
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Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

A questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciagdo definitiva pelo E. Superior Tribunal de Justica no RESP n° 1.398.260/PR,
Jjulgado sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC, artigo 543-C). Na oportunidade, assentou-se que o limite de
tolerancia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, deve ser aquele previsto no Anexo IV do Decreto n°
2.172/97 (90 dB), sendo indevida a aplicacao retroativa do Decreto n® 4.882/03, que reduziu tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, € a que segue, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL.
TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE
85 DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO.
Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Estd pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de
servico é aquela vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi,
Terceira Segdo, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Secdo, DJe 19.12.2012, ambos
Julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdancia para configuragdo da especialidade do tempo de servigo
para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo
1V do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicagdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob
pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. Na hipdtese dos autos, a redugdo do tempo
de servigo decorrente da supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido ndo prejudica a concessdo da
aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolugdo STJ 8/2008."

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)

No caso em exame, constata-se que o v. acorddo recorrido xndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmatico em
destaque.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0010264-14.2010.4.03.6109/SP

2010.61.09.010264-8/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP284895B DANNYLO ANTUNES DE SOUSA ALMEIDA e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : VICENTE TEIXEIRA DE PAIVA

ADVOGADO : SP204260 DANIELA FERNANDA CONEGO e outro(a)

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJ>SP

No. ORIG. : 00102641420104036109 2 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo INSS a desafiar v. acordio proferido por orgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal.
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DECIDO.

O caso emexame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do ARE n°® 664.335/SC,
decidido sob a sisteméatica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), oportunidade em que a Suprema Corte assentou o
entendimento de que: a) o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua
sauide, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo haverd respaldo constitucional a
aposentadoria especial; e b) na hipotese de exposicdo do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerdncia, a declaragdo
do empregador, no ambito do Perfil Profissiogrdfico Previdencidario (PPP), no sentido da eficdcia do Equipamento de Protegdo
Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servico especial para aposentadoria.

O precedente acima citado, transitado emjulgado em 04.03.2015, recebeu a ementa que segue:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA
ESPECIAL. ART. 201, § 1, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTERIZACAO. TEMPO DE
SERVICO PRESTADO SOB CONDIC OES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE E QUIPAMENTO DE PROTE C/f O INDIVIDUAL -
EPI. TEMA COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSI C/f OA
AGENTES NOCIVOS A SAUDE. NEUTRALIZACAO DA RELACAO NOCIVA ENTRE O AGENTE INSALUBRE E O
TRABALHADOR. COMPROVACAO NO PERFIL PROFISSI OGRAFICO PREVIDENCIARIO PPP OU SIMILAR. NAO
CARACTERIZACAO DOS PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO.
AGENTE NOCIVO RUIDO. UTILIZACAO DE EPI. EFICACIA. REDUCAO DA NOCIVIDADE. CENARIO ATUAL.
IMPOSSIBILIDADE DE NEUTRALIZACAO. NAO DESCARACTERIZAGCAO DAS CONDICOES PREJUDICIAIS. BENEFICIO
PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1.
Conduz a admissibilidade do Recurso Extraordindrio a densidade constitucional, no aresto recorrido, do direito fundamental a
previdéncia social (art. 201, CRFB/88), com reflexos mediatos nos cdnones constitucionais do direito a vida (art. 5°, caput,
CRFB/SS), a saude (arts. 3° 5° e 196, CRFB/SS), a dignidade da pessoa humana (art. 1°, IlI, CRFB/88) e ao meio ambiente de
trabalho equilibrado (arts. 193 e 225, CRFB/SS). 2. A eliminagdo das atividades laborais nocivas deve ser a meta maior da
Sociedade - Estado, empresariado, trabalhadores e representantes sindicais -, que devem voltar-se incessantemente para com a
defesa da sauide dos trabalhadores, como enuncia a Constituicdo da Republica, ao erigir como pilares do Estado Democrdtico de
Direito a dignidade humana (art. 1°, Ill, CRFB/88), a valorizagdo social do trabalho, a preservagdo da vida e da saude (art. 3°,
5 e 196, CRFB/S8S8), e o meio ambiente de trabalho equilibrado (art. 193, e 225, CRFB/SS). 3. A aposentadoria especial prevista
no artigo 201, § 1° da Constituicdo da Republica, significa que poderdo ser adotados, para concessdo de aposentadorias aos
beneficidrios do regime geral de previdéncia social, requisitos e critérios diferenciados nos "casos de atividades exercidas sob
condigdes especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica, e quando se tratar de segurados portadores de deficiéncia,
nos termos definidos em lei complementar”. 4. A aposentadoria especial possui nitido cardter preventivo e impde-se para aqueles
trabalhadores que laboram expostos a agentes prejudiciais a savde e a fortiori possuem um desgaste naturalmente maior, por
que ndo se lhes pode exigir o cumprimento do mesmo tempo de contribuicdo que aqueles empregados que ndo se encontram
expostos a nenhum agente nocivo. 5. A norma inscrita no art. 195, § 5°, CRFB/88, veda a criagdo, majora¢do ou extensdo de
beneficio sem a correspondente fonte de custeio, disposicdo dirigida ao legislador ovdindrio, sendo inexigivel quando se tratar de
beneficio criado diretamente pela Constituicdo. Deveras, o direito a aposentadoria especial foi outorgado aos seus destinatdrios
por norma constitucional (em sua origem o art. 202, e atualmente o art. 201, § 1°, CRFB/88). Precedentes: RE 151.106 AgR/SP,
Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em 28/09/1993, Primeira Turma, DJ de 26/11/93; RE 220.742, Rel. Min. Néri da Silveira,
Jjulgamento em 03/03/98, Segunda Turma, DJ de 04/09/1998. 6. Existéncia de fonte de custeio para o direito a aposentadoria
especial antes, através dos instrumentos tradicionais de financiamento da previdéncia social mencionados no art. 195, da
CRFB/88, e depois da Medida Provisoria n° 1.729/98, posteriormente convertida na Lei n°9.732, de 11 de dezembro de 1998.
Legislacdo que, ao reformular o seu modelo de financiamento, inseriu os §§ 6°e¢ 7°no art. 57 da Lei n.° 8.213/91, e estabeleceu
que este beneficio serd financiado com recursos provenientes da contribuicdo de que trata o inciso Il do art. 22 da Lei n°
8.212/91, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado
a servigo da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apos quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuigdo,
respectivamente. 7. Por outro lado, o art. 10 da Lei n° 10.666/2003, ao criar o Fator Acidentario de Prevengdo-FAP, concedeu
redugdo de até 50% do valor desta contribuicdo em favor das empresas que disponibilizem aos seus empregados equipamentos
de protegdo declarados eficazes nos formuldrios previstos na legislagdo, o qual funciona como incentivo para que as empresas
continuem a cumprir a sua fungdo social, proporcionando um ambiente de trabalho higido a seus trabalhadores. 8. O risco social
aplicavel ao beneficio previdencidrio da aposentadoria especial é o exercicio de atividade em condigoes prejudiciais a savide ou a
integridade fisica (CRFB/SS, art. 201, § 1°), de forma que torna indispenscdvel que o individuo trabalhe exposto a uma nocividade
notadamente capaz de ensejar o referido dano, porquanto a tutela legal considera a exposicdo do segurado pelo risco presumido
presente na relagdo entre agente nocivo e o trabalhador. 9. A interpretacdo do instituto da aposentadoria especial mais
consentdnea com o texto constitucional é aquela que conduz a uma protegdo efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da
aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurado que efetivamente exerceu suas atividades laborativas em "condi¢des
especiais que prejudiquem a saiide ou a integridade fisica". 10. Consectariamente, a primeira tese objetiva que se firma é: o
direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua saude, de modo que, se o
EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo havera respaldo constitucional a aposentadoria especial. 11. A
Administragdo poderd, no exercicio da fiscalizacdo, aferir as informagdes prestadas pela empresa, sem prejuizo do inafastavel
Judicial review. Em caso de divergéncia ou duvida sobre a real eficdcia do Equipamento de Prote¢do Individual, a premissa a
nortear a Administragdo e o Judicidrio é pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial. Isto porque o
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uso de EPI, no caso concreto, pode ndo se afigurar suficiente para descaracterizar completamente a relagdo nociva a que o
empregado se submete. 12. In casu, tratando-se especificamente do agente nocivo ruido, desde que em limites acima do limite
legal, constata-se que, apesar do uso de Equipamento de Protegdo Individual (protetor auricular) reduzir a agressividade do
ruido a um nivel toleravel, até no mesmo patamar da normalidade, a poténcia do som em tais ambientes causa danos ao
organismo que vdo muito além daqueles relacionados a perda das func¢oes auditivas. O beneficio previsto neste artigo serda
financiado com os recursos provenientes da contribuicdo de que trata o inciso Il do art. 22 da Lei no 8.212, de 24 de julho de
1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a
servico da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apos quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuicdo,
respectivamente. 13. Ainda que se pudesse aceitar que o problema causado pela exposicdo ao ruido relacionasse apenas a perda
das fungdes auditivas, o que indubitavelmente ndo é o caso, é certo que ndo se pode garantir uma eficdcia real na eliminagdo dos
efeitos do agente nocivo ruido com a simples utilizacdo de EPI, pois sdo inimeros os fatores que influenciam na sua efetividade,
dentro dos quais muitos sdo impassiveis de um controle efetivo, tanto pelas empresas, quanto pelos trabalhadores. 14. Desse
modo, a segunda tese fixada neste Recurso Extraordindrio é a seguinte: na hipotese de exposicdo do trabalhador a ruido acima
dos limites legais de tolerdncia, a declaracdo do empregador, no ambito do Perfil Profissiogrdfico Previdencidrio (PPP), no
sentido da eficdcia do Equipamento de Protecdo Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para
aposentadoria. 15. Agravo conhecido para negar provimento ao Recurso Extraordindrio."

(STF, Pleno, ARE n° 664.335/SC, Rel Min. Luiz Fux, j. 04.12.2014, DJe 12.02.2015)

Neste caso, em que a controvérsia gira em torno da especialidade do trabalho desempenhado com exposi¢io ao agente agressivo ruido,
verifica-se que o v. acérddo recorrido ndo diverge do quanto decidido pelo E. STF no paradigma supracitado.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 3°, do CPC, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

S&o Paulo, 28 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00017 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0010264-14.2010.4.03.6109/SP

2010.61.09.010264-8/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP284895B DANNYLO ANTUNES DE SOUSA ALMEIDA e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : VICENTE TEIXEIRA DE PAIVA

ADVOGADO : SP204260 DANIELA FERNANDA CONEGO e outro(a)

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJ>SP

No. ORIG. : 00102641420104036109 2 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora as fls. 369/379, com fundamento no art. 105, inciso 11, da Constituigio Federal,
contra decisdo monocratica terminativa proferida em sede de juizo de retrataggo.

Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina prevista no inciso 111, do
art. 105, da Constituicio Federal, a qual exige como requisito especifico, o esgotamento das vias recursais ordinarias.

A presente interposicao deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art. 557 do Cédigo de Processo Civil, cuja
msurgéncia deve ser veiculada - como o fora, no caso -, por recurso de agravo previsto no §1° desse dispositivo, configurando, assim, o
ndo exaurimento da instincia ordindria, hipétese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso especial

Nesse sentido, o entendimento do Egrégio Superior Tribunal de Justiga:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO ESPECIAL.
EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.

1. Nosso sistema processual impde o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposicdo de recurso as Cortes
superiores, consoante preconiza a Stmula 281/STF.

2. Caberia ao recorrente esgotar a instdncia ordindria, com a interposi¢do de agravo previsto no artigo 557, § 1°, do CPC
contra adecisdo monocrdtica.
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3. Agravo regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2°* Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).

Ante o exposto, nfo admito o recurso especial de fls. 369/379.
Intime-se.

Séao Paulo, 28 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00018 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0010264-14.2010.4.03.6109/SP

2010.61.09.010264-8/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP284895B DANNYLO ANTUNES DE SOUSA ALMEIDA e outro(a)
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : VICENTE TEIXEIRA DE PAIVA

ADVOGADO : SP204260 DANIELA FERNANDA CONEGO e outro(a)

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJ>SP

No. ORIG. : 00102641420104036109 2 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado (fls. 442/452), a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

A questdo ventilada neste recurso f0i objeto de apreciacao definitiva pelo E. Superior Tribunal de Justica no RESP n° 1.398.260/PR,
Jjulgado sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC, artigo 543-C). Na oportunidade, assentou-se que o limite de
tolerancia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, deve ser aquele previsto no Anexo IV do Decreto n°
2.172/97 (90 dB), sendo indevida a aplicacdo retroativa do Decreto n® 4.882/03, que reduziu tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, € a que segue, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL.
TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE
85 DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO.
Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC

1. Esta pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de servigo é aquela vigente no momento da prestagéo do
labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira Segdo, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR,
Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 19.12.2012, ambos julgados sob o regime do art. 543-C do CPC.

2. O limite de tolerdncia para configuragdo da especialidade do tempo de servico para o agente ruido deve ser de 90 dB no
periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo 1V do Decreto 3.048/1999, sendo
impossivel aplicagdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob pena de ofensa ao art. 6° da
LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto

3. Na hipotese dos autos, a redugdo do tempo de servigo decorrente da supressdo do acréscimo da especialidade do periodo
controvertido ndo prejudica a concessdo da aposentadoria integral.

4. Recurso Especial parcialmente provido. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 8/2008."
(STJ, Primeira Secao, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)

No caso em exame, constata-se que o v. acordao recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmatico em
destaque.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, nego seguimento ao recurso especial de fls. 442/452.
Intime-se.

Sdo Paulo, 28 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 APELACAO CIVEL N° 0001333-07.2010.4.03.6114/SP

2010.61.14.001333-2/SP

APELANTE : EDGARD POLLI (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : SP126720 IRENE JOAQUINA DE OLIVEIRA e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP125413 MIGUEL HORVATH JUNIOR e outro(a)
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00013330720104036114 2 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acérddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

Quanto ao cerne da controvérsia, temrse que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 626.489/SE, decidido sob a
sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que € legftima a instituicdo de prazo
decadencial para a revisdo do ato de concessao de beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na
redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da
citada norma, por nexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio jd concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Proviséria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, Dle 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICA CA~ O DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicacdo da citada norma e o ajuizamento da agdo. 2. Dispde a redagdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
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decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitdria definitiva no Gmbito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Segdo, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por for¢a do art. 269, 1V, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolucdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Segio, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exane, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instincias superiores.

Ante o exposto, com fndamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso especial
interposto pelo segurado.

Int.

Séo Paulo, 29 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00020 APELACAO CIVEL N° 0019051-65.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.019051-8/SP

APELANTE : CLEUSA APARECIDA SCARANELLO PINOTI
ADVOGADO : SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP158556 MARCO ANTONIO STOFFELS

: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 07.00.00107-6 1 Vr SERTAOZINHO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acérdo proferido por érgfo fracionario deste E. Tribunal Regional
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Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

No caso dos autos a parte recorrente pretende a conversdo de tempo especial, na qualidade de professor, em comum

No entanto, esta assentado o entendimento na instancia superior - a iz do quando decidido pelo E.STF no ARE 703550/RG - acerca da
impossibilidade de conversdo do tempo de atividade exercida no magistério em tempo comum apds a edicdo da Emenda Constitucional n°
18, de 1981, conforme julgado que segue (apreciado sob o palio da repercussio geral da questdo constitucional):

"Recurso extraordindrio com agravo. Repercussdo geral da questdo constitucional reconhecida. Reafirmagdo de jurisprudéncia.
2. Direito Previdencidrio. Magistério. Conversdo do tempo de servico especial em comum. 3. Impossibilidade da conversdo apos
a EC 18/81. Recurso extraordindgrio provido".

(ARE 703550/RG, Rel. Min. GILMAR MENDES, julgado em 02/10/2014 - ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL -
MERITO DJe-207 PUBLIC 21-10-2014)

No mesmo sentido:

"PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. MAGISTERIO.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO ESPECIAL EM COMUM. SERVICO PRESTADO ANTES DA EC 18/81.
POSSIBILIDADE. 1. No regime anterior a Emenda Constitucional 18/81, a atividade de professor era considerada como especial
(Decreto 53.831/64, Anexo, Item 2.1.4). Foi a partir dessa Emenda que a aposentadoria do professor passou a ser espécie de
beneficio por tempo de contribuicdo, com o requisito etdrio reduzido, e ndo mais uma aposentadoria especial. 2. Agravo
regimental a que se da parcial provimento".

(STF, ARE 742005 AgR, Rel. Min. TEORI ZAVASCKI, Segunda Turma, julgado em 18/03/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-
064 DIVULG 31-03-2014 PUBLIC 01-04-2014)

Ressalte-se, ainda, que o acordio recorrido assenta seu posicionamento em fundamentos constitucional e legal, cabendo a regéncia do
tema ao consolidado na Stimula n° 126, do C. Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "¢ inadmissivel recurso especial, quando o
acorddo recorrido assenta em fundamentos constitucional e infraconstitucional, qualquer deles suficiente, por si s6, para manté-
lo, e a parte vencida ndo manifesta recurso extraordinario”. Nesse contexto, especificamente sobre o tema conversdo de tempo de
servico de professor, vide o julgado que segue:

"PREVIDENCIARIO. TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. MAGISTERIO. EC N. 18/1981. FUNDAMENTOS LEGAIS E
CONSTITUCIONAIS. RECURSO EXTRAORDINARIO. IMPRESCINDIBILIDADE. SUMULA N. 126/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.

1. A andlise da matéria atinente a conversdo de tempo de servico especial em comum, decorrente do exercicio das fungoes de
magistério, comporta andlise constitucional, além da infraconstitucional, diante das disposicoes da Emenda Constitucional n.
18/1981.

2. Comportando fundamentos constitucionais e legais, por si so suficientes ao deslinde da questdo, necessdria a interposicdo
conjunta do especial e extraordindrio.

3. "E inadmissivel recurso especial, quando o acérddo recorrido assenta em fundamentos constitucional e infraconstitucional,
qualquer deles suficiente, por si s6, para manté-lo, e a parte vencida ndo manifesta recurso extraordindrio” (Sumula n. 126/STJ).
4. Agravo regimental ao qual se nega provimento".

(AgRgno REsp 1141995/RS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 14/02/2012, DJe
27/02/2012)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 05 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00021 APELACAO CIVEL N° 0008021-20.2012.4.03.6112/SP

2012.61.12.008021-0/SP

APELANTE : MARILDA QUEIROZ DAS NEVES incapaz

ADVOGADO : SP163748 RENATA MOCO e outro(a)

REPRESENTANTE : ALZIRA ANGELICA DE QUEIROZ DAS NEVES

APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP117546 VALERIA DE FATIMA IZAR DOMINGUES DA COSTA ¢ outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00080212020124036112 1 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
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DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra v. acorddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agfo ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.
DECIDO.

A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Nao cabe o recurso especial para revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade ou da qualidade
do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias
ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
icapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no v. acordao recorrido a luz do exame do laudo pericial e das
demais provas amealhadas ao processo. Tambémndo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou nfo de
patologia ao tempo da filiagao do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressio
ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensio do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, "verbis”:

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que no restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de concessdo
de aposentadoria por invalidez, nio podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela
Stmula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3% Secdo desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel. P/Acodrdao,
Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ.
GRAU DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na analise no conjunto probatério dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da aposentadoria
por mvalidez, mnfirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra dbice no verbete da Stimula 07 deste Tribunal.
Embargos de divergéncia rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acérddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a analise da preexisténcia ou ndo
de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a analise da progressdo ou agravamento da patologia de que o agravante é
portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instincias ordinarias, providéncia esta vedada
emsede de recurso especial, nos termos da Stumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo provido"

(STJ, AgRgno AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Fmalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéneia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimemm-se.

Sao Paulo, 21 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00022 APELACAO CIVEL N° 0003747-91.2012.4.03.6183/SP

2012.61.83.003747-3/SP

APELANTE . LICIA ALMEIDA MAIA DA SILVA

ADVOGADO : SP231419 JOAO EXPEDITO NASCIMENTO DA SILVA ¢ outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP206637 CRISTIANE MARRA DE CARVALHO e outro(a)
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00037479120124036183 5V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra v. acorddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em ag?o ajuizada visando a concessio de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.
DECIDO.

A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

Nao cabe o recurso especial para revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, ndo
sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instincias ordindrias quanto a
existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou
parcial; permanente ou temporaria) afirmado no v. acordao recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas
ao processo. Tambémnio cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou ndo de patologia ao tempo da filiagao
do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussao acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenga
havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagbes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3“ Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatério dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concesséo do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instdncias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo

provido"”
(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimen-se.

Sdo Paulo, 29 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
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00023 APELACAO CIVEL N° 0003747-91.2012.4.03.6183/SP

APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
PROCURADOR
ADVOGADO
No. ORIG.

DECISAO
Vistos etc.

2012.61.83.003747-3/SP

. LICIA ALMEIDA MAIA DA SILVA

: SP231419 JOAO EXPEDITO NASCIMENTO DA SILVA e outro(a)
: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

: SP206637 CRISTIANE MARRA DE CARVALHO e outro(a)

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

: 00037479120124036183 5V Vr SAO PAULO/SP

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra v. acérddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em ag?o ajuizada visando a concessio de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

DECIDO.

Inicialmente, cumpre observar que a parte autora interp0s, anteriormente, recurso especial (fls. 160/167), o qual ndo foi admitido.
Outrossim, emrelacéo ao segundo recurso especial interposto pela mesma parte (fls. 171/178), considero aplicavel a precluséo
consumativa. Nesse sentido: "A interposi¢do de dois recursos simultaneos pela mesma parte e contra a mesma decisdo impede o
conhecimento do segundo recurso, haja vista a preclusdo consumativa e o principio da unirrecorribilidade das decisdes." (AgRg no
AREsp 243.283/RS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 18/02/2014, DJe 14/03/2014)

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial interposto as fls. 171/178.

Intimem:se.

Sao Paulo, 29 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00024 APELACAO CIVEL N° 0023483-25.2014.4.03.9999/SP

APELANTE
PROCURADOR
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO
No. ORIG.

DECISAO
Vistos etc.

2014.03.99.023483-3/SP

: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

: SP333183 ADRIANA DE SOUSA GOMES
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

: MARIA AMELIA STRAIOTO FERREIRA
: SP219556 GLEIZER MANZATTI

: 13.00.00123-5 2 Vr GUARARAPES/SP

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra v. acorddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural € a concessdo de beneficio previdenciario.

Decido.
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A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n® 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de institui¢do do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Intimemm-se.

Sdo Paulo, 28 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00025 APELACAO CIVEL N° 0001299-41.2015.4.03.9999/SP

2015.03.99.001299-3/SP

APELANTE : EVA FERREIRA DOS SANTOS SOUZA
ADVOGADO : SP260165 JOAO BERTO JUNIOR
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP219438 JULIO CESAR MOREIRA
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 12.00.00117-2 1 Vr PAULO DE FARIA/SP
DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra v. acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
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Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural € & concesséo de beneficio previdencidrio.

Decido.

A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n® 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, néo hd falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental nédo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposico pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados ¢ os fndamentos do acordao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Intimeny-se.

Sdo Paulo, 28 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00026 APELACAO CIVEL N° 0001299-41.2015.4.03.9999/SP

2015.03.99.001299-3/SP

APELANTE : EVA FERREIRA DOS SANTOS SOUZA
ADVOGADO : SP260165 JOAO BERTO JUNIOR
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP219438 JULIO CESAR MOREIRA
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 12.00.00117-2 1 Vr PAULO DE FARIA/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado (fls. 181/188) a desafiar v. acordao proferido por érgio fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
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Quando da mterposi¢do deste recurso especial, em 17/09/2015, ja havia a parte autora interposto medida idéntica em 31/08/2015 (fls.
163/178), a revelar a necessidade de se fillminar esta impugnacao por conta da preclusdo consumativa.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00027 APELACAO CIVEL N° 0017920-16.2015.4.03.9999/SP

2015.03.99.017920-6/SP

APELANTE : ROSELI APARECIDA RODRIGUES DE BRITO
ADVOGADO : SP216508 DANILA BOLOGNA LOURENCONI
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : PR0O38713 MARINA BRITO BATTILANI
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 13.00.00033-7 2 Vr ITAPIRA/SP

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra v. acorddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agfo ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.
DECIDO.

A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade
do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias
ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
mncapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no v. acordao recorrido a luz do exame do laudo pericial e das
demais provas amealhadas ao processo.

A pretensio do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justi¢a, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndio restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3“Secdo desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessao do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fdtico-probatorio delineado nas instdncias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)
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Cunpre ressaltar, ainda, que tambémno que tange a especialidade do perito a impugnaco da parte recorrente ndo pode ser admitida, em
face da Sumula 7/STJ, conforme jurisprudéncia dessa mencionada Corte Superior:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ. VIOLACAO DO PRINCIPIO DO JUIZ NATURAL. ACORDAO RECORRIDO EMBASADO EM RESOLUCAO.
VIOLACAO DOS ARTS. 424 E 434 DO CPC. NAO DEMONSTRACAO DO PREJUIZO A PARTE INTERESSADA.
VIOLACAO DO ART. 145 DO CPC. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

(.)

3. No tocante a especialidade do perito, nos termos do art. 145, § 2°, do CPC, o Tribunal de origem entendeu que um profissional
médico estaria habilitado a realizar a pericia para aferico da incapacidade da recorrente para o trabalho, pois ndo identificou
excepcionalidade a demandar a designacgo de especialista. Alterar as premissas fixadas pelo acorddo recorrido encontra dbice na Stimula
7/STI.

4. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRgno REsp 1395776/PR, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 21/10/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposi¢o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados ¢ os fndamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

S3o Paulo, 28 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00028 APELACAO CIVEL N° 0017920-16.2015.4.03.9999/SP

2015.03.99.017920-6/SP

APELANTE : ROSELI APARECIDA RODRIGUES DE BRITO
ADVOGADO : SP216508 DANILA BOLOGNA LOURENCONI
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : PR038713 MARINA BRITO BATTILANI
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 13.00.00033-7 2 Vr ITAPIRA/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra v. acérddo emanado de érgfo fracionario deste Tribunal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

O recorrente ndo atendeu ao comando do artigo 543-A, § 2°, do Cddigo de Processo Civil, que impde o 6nus de demonstrar, em
preliminar do recurso extraordinario, a existéncia de repercussao geral da matéria deduzida.

A auséncia dessa preliminar, formalmente destacada e findamentada, permite a negativa de transito ao recurso extraordinario, bem como,
ao Presidente do Supremo Tribunal Federal, negar seguimento monocraticamente ao extraordinario ou ao agravo interposto da decisdo
que n3o admitiu o recurso na origem (STF, Pleno, AgReg no RE n° 569.476-3/SC, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe 26.04.2008).

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 28 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 5052/2015
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0007599-31.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.007599-2/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : CARLOS ALBERTO FIRMO
ADVOGADO : SP108928 JOSE EDUARDO DO CARMO e outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. :00075993120094036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de agravo interposto nos proprios autos a desafiar decisdo proferida por esta Vice-Presidéncia consistente em negativa de
admissibilidade a recurso extraordinario manejado pelo INSS em demanda relativa a concessgo de beneficio previdenciario.

Remetidos os autos a E. Corte Suprema, deu-se a autuacéo do feito como ARE n® 906.276/SP, conforme certificado nos autos a fl. 213,
bem como a devolugdo do processo a origem, nos termos do artigo 543-B do CPC e da Portaria n® 138, de 27.07.2009, da Presidéncia
do Supremo Tribunal Federal, para sobrestamento no aguardo do julgamento da matéria emrecurso extraordinario submetido a
sistematica da repercussao geral (Tema n° 852).

DECIDO.

A retrocitada Portaria n® 138/2009 da Presidéncia do Supremo Tribunal Federal encontra arrimo na previsdo do artigo 328, paragrafo
unico, do Regimento Interno daquela E. Corte, a dizer que "quando se verificar subida ou distribuicdo de muiltiplos recursos com
fundamento em idéntica controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionard um ou mais representativos da
questdo e determinara a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplicacdo dos
pardgrafos do art. 543-B do Codigo de Processo Civil." (redagdo da Emenda Regimental n® 21/2007).

Posteriormente, por forga da Emenda Regimental n® 23, de 11.03.2008, foi acrescentado o artigo 328-A ao Regimento Interno do STF,
de seguinte teor:

"Art. 328-A. Nos casos previstos no art. 543-B, caput, do Cédigo de Processo Civil, o Tribunal de origem ndo emitird juizo de
admissibilidade sobre os recursos extraordindrios ja sobrestados, nem sobre os que venham a ser interpostos, até que o Supremo
Tribunal Federal decida os que tenham sido selecionados nos termos do § 1° daquele artigo.

$ 1° Nos casos anteriores, o Tribunal de origem sobrestara os agravos de instrumento contra decisdes que ndo tenham admitido
os recursos extraordindrios, julgando-os prejudicados na hipotese do art. 543-B, § 2°.

$ 2° Julgado o mérito do recurso extraordinario em sentido contrario ao dos acorddos recorridos, o Tribunal de origem remeterd
ao Supremo Tribunal Federal os agravos em que ndo se retratar.”

Finalmente, o artigo 328-A, § 1°, do RISTF teve sua redagio alterada pela Emenda Regimental n° 27, de 28.11.2008, verbis:

"AFE 328-A oo

§ 1° Nos casos anteriores, o Tribunal de origem sobrestara os agravos de instrumento contra decisdes que ndo tenham admitido
os recursos extraordindrios, julgando-os prejudicados nas hipoteses do art. 543-B, § 2°, e, quando coincidente o teor dos
Julgamentos, § 3°."

De todo o exposto, infere-se que esta o Tribunal de origem autorizado, por delegacdo regimental do STF', a declarar prejudicado o
agravo interposto no RE sobrestado na origem, sempre que negada a repercussdo geral ao recurso extraordinario paradigma e que deu
causa ao sobrestamento (hipotese do artigo 328-A, § 1°, initio); bem como quando coincidentes o julgamento do STF no extraordinario
paradigma e o julgamento emanado do acordo recorrido, do qual tirado o extraordinario que ja fora madmitido por decisdo ja desafiada
por agravo (hipdtese do artigo 328-A, § 1°, fine).
A hipétese do artigo 328-A, § 1°, initio, € a que se verifica na espécie.
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Comefeito, O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 906.569/PE, assentou a auséncia de repercussdo geral da
matéria atinente a avaliag@o de critérios para a caracterizagdo de trabalho especial, para fins de reconhecimento de aposentadoria especial
ou de conversdo de tempo de servigo, nos termos dos artigos 57 € 58 da Lein® 8.213/91.

O precedente retrocitado, transitado em julgado em 14/10/2015, restou assim ementado, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZAGCAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliacdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é
controveérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatoria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saude ou a integridade fisica do segurado, a comprovacdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciacdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios; e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condi¢des especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconmstitucional aplicivel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

(STF, Plenario Virtual, ARE n° 906.569/PE, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 25/09/2015).

In casu, verifica-se que o recurso extraordindrio interposto pelo INSS - e que, inadmitido, deu azo ao agravo ora em exame - veiculava
tese cuja repercussdo geral, repito, foi negada pelo E. STF no precedente paradigmético citado, circunstincia essa que atrai para o caso
concreto a regra regimental da prejudicialidade do agravo (RISTF, artigo 328-A, § 1°, initio).

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, §§ 2° e 5°, do CPC c.c. artigo 328-A, § 1°, initio, do Regimento Interno do E.
Supremo Tribunal Federal, JULGO PREJUDICADO o agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinario.
Intimem-se. Oportunamente, restituam-se os autos a origem

Séao Paulo, 29 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0018259-48.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.018259-1/SP

APELANTE : CLAUDIO FLORA
ADVOGADO : SP188394 RODRIGO TREVIZANO
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP281472 HELIO HIDEKI KOBATA

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 08.00.00084-8 1 Vr CONCHAS/SP
DECISAO
Vistos, etc.

Tendo em vista a realizaco de juizo positivo de retratagio na espécie pela Turma julgadora, a abranger parcialimente o inconformismo do
segurado no tocante ao reconhecimento de trabalho rural e considerando, ainda, que a insurgéncia relativa ao trabalho desempenhado em
condi¢des especiais fora renovada no recurso especial de fls. 146/157, declaro neste ato prejudicado o recurso especial de fls. 122/132.
Intime-se.

Sdo Paulo, 28 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0009643-38.2010.4.03.6102/SP

2010.61.02.009643-0/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP116606 ANA LUISA TEIXEIRA DAL FARRA BAVARESCO e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : LUIS CARLOS PESTANA
ADVOGADO : SP202605 FABIANA APARECIDA FERNANDES CASTRO SOUZA e outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
No. ORIG. : 00096433820104036102 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de agravo interposto nos proprios autos a desafiar decisdo proferida por esta Vice-Presidéncia consistente em negativa de
admissibilidade a recurso extraordinario manejado pelo INSS em demanda relativa a concessgo de beneficio previdenciario.

Remetidos os autos a E. Corte Suprema, deu-se a autuacéo do feito como ARE n® 906.280/SP, conforme certificado nos autos a fl. 258,
bem como a devolugdo do processo a origem, nos termos do artigo 543-B do CPC e da Portaria n° 138, de 27.07.2009, da Presidéncia
do Supremo Tribunal Federal, para sobrestamento no aguardo do julgamento da matéria em recurso extraordinario submetido a
sistematica da repercussao geral (Tema n° 852).

DECIDO.

A retrocitada Portaria n® 138/2009 da Presidéncia do Supremo Tribunal Federal encontra arrimo na previsdo do artigo 328, paragrafo
unico, do Regimento Interno daquela E. Corte, a dizer que "quando se verificar subida ou distribuicdo de multiplos recursos com
fundamento em idéntica controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionard um ou mais representativos da
questdo e determinarad a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplicac¢do dos
pardgrafos do art. 543-B do Codigo de Processo Civil." (redagdo da Emenda Regimental n® 21/2007).

Posteriormente, por forga da Emenda Regimental n® 23, de 11.03.2008, foi acrescentado o artigo 328-A ao Regimento Interno do STF,
de seguinte teor:

"Art. 328-A. Nos casos previstos no art. 543-B, caput, do Codigo de Processo Civil, o Tribunal de origem ndo emitird juizo de
admissibilidade sobre os recursos extraordindrios ja sobrestados, nem sobre os que venham a ser interpostos, até que o Supremo
Tribunal Federal decida os que tenham sido selecionados nos termos do § 1° daquele artigo.

§ 1° Nos casos anteriores, o Tribunal de origem sobrestara os agravos de instrumento contra decises que ndo tenham admitido
os recursos extraordindrios, julgando-os prejudicados na hipotese do art. 543-B, § 2°.

$ 2°Julgado o mérito do recurso extraordinario em sentido contrario ao dos acorddos recorridos, o Tribunal de origem remeterd
ao Supremo Tribunal Federal os agravos em que ndo se retratar.”

Finalmente, o artigo 328-A, § 1°, do RISTF teve sua redagio alterada pela Emenda Regimental n° 27, de 28.11.2008, verbis:

"AFE. 328-A oo

$ 1° Nos casos anteriores, o Tribunal de origem sobrestara os agravos de instrumento contra decisdes que ndo tenham admitido
os recursos extraordindrios, julgando-os prejudicados nas hipoteses do art. 543-B, § 2°, e, quando coincidente o teor dos
Julgamentos, § 3°."

De todo o exposto, infere-se que esta o Tribunal de origem autorizado, por delegacdo regimental do STF', a declarar prejudicado o

agravo interposto no RE sobrestado na origem, sempre que negada a repercussdo geral ao recurso extraordinario paradigma e que deu

causa ao sobrestamento (hipotese do artigo 328-A, § 1°, initio); bem como quando coincidentes o julgamento do STF no extraordinario

paradigma e o julgamento emanado do acordio recorrido, do qual tirado o extraordinario que ja fora madmitido por decisdo ja desafiada

por agravo (hipdtese do artigo 328-A, § 1°, fine).

A hipotese do artigo 328-A, § 1°, initio, € a que se verifica na espécie.

Comefeito, O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n°® 906.569/PE, assentou a auséncia de repercussdo geral da
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matéria atinente a avaliag@o de critérios para a caracterizagdo de trabalho especial, para fins de reconhecimento de aposentadoria especial
ou de conversao de tempo de servigo, nos termos dos artigos 57 € 58 da Lein® 8.213/91.
O precedente retrocitado, transitado em julgado em 14/10/2015, restou assim ementado, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliacdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é
controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatoria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saude ou a integridade fisica do segurado, a comprovacdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciacdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios; e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condicdes especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicivel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

(STF, Plenario Virtual, ARE n° 906.569/PE, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 25/09/2015).

In casu, verifica-se que o recurso extraordinrio interposto pelo INSS - e que, inadmitido, deu azo ao agravo ora em exame - veiculava
tese cuja repercussdo geral, repito, foi negada pelo E. STF no precedente paradigmético citado, circunstincia essa que atrai para o caso
concreto a regra regimental da prejudicialidade do agravo (RISTF, artigo 328-A, § 1°, initio).

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, §§ 2° e 5°, do CPC c.c. artigo 328-A, § 1°, initio, do Regimento Interno do E.
Supremo Tribunal Federal, JULGO PREJUDICADO o agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinario.
Intimem-se. Oportunamente, restituam-se os autos a origem

Sao Paulo, 29 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0010264-14.2010.4.03.6109/SP

2010.61.09.010264-8/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP284895B DANNYLO ANTUNES DE SOUSA ALMEIDA e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : VICENTE TEIXEIRA DE PAIVA

ADVOGADO : SP204260 DANIELA FERNANDA CONEGO e outro(a)

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJ>SP

No. ORIG. : 00102641420104036109 2 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Vistos etc.

Tendo em vista a realizago de juizo positivo de retratagdo na espécie pela Turma julgadora, a abranger a integralidade do objeto do
recurso especial interposto pelo INSS, declaro neste ato prejudicado esse recurso.

Int.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0001511-47.2010.4.03.6116/SP

2010.61.16.001511-5/SP

PARTE AUTORA : ALVARO APARECIDO DOS SANTOS

ADVOGADO : SP107094 SANDRA APARECIDA CHIODI MARTINS e outro(a)
PARTE RE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP230009 PEDRO FURIAN ZORZETTO e outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ASSIS Sec Jud SP
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No. ORIG. : 00015114720104036116 1 Vr ASSIS/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de agravo interposto nos proprios autos a desafiar decisdo proferida por esta Vice-Presidéncia consistente em negativa de
admissibilidade a recurso extraordinario manejado pelo INSS em demanda relativa a concessgo de beneficio previdenciario.

Remetidos os autos a E. Corte Suprema, deu-se a autuacgo do feito como ARE n® 906.308/SP, conforme certificado nos autos a fl. 207,
bem como a devolugdo do processo a origem, nos termos do artigo 543-B do CPC e da Portaria n® 138, de 27.07.2009, da Presidéncia
do Supremo Tribunal Federal, para sobrestamento no aguardo do julgamento da matéria em recurso extraordindrio submetido a
sistematica da repercussao geral (Tema n° 852).

DECIDO.

A retrocitada Portaria n® 138/2009 da Presidéncia do Supremo Tribunal Federal encontra arrimo na previsdo do artigo 328, paragrafo
tnico, do Regimento Interno daquela E. Corte, a dizer que "quando se verificar subida ou distribuicdo de multiplos recursos com
Sfundamento em idéntica controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionard um ou mais representativos da
questdo e determinara a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplica¢do dos
pardgrafos do art. 543-B do Codigo de Processo Civil." (redagdo da Emenda Regimental n® 21/2007).

Posteriormente, por forga da Emenda Regimental n® 23, de 11.03.2008, foi acrescentado o artigo 328-A ao Regimento Interno do STF,
de seguinte teor:

"Art. 328-A. Nos casos previstos no art. 543-B, caput, do Cédigo de Processo Civil, o Tribunal de origem ndo emitird juizo de
admissibilidade sobre os recursos extraordindrios ja sobrestados, nem sobre os que venham a ser interpostos, até que o Supremo
Tribunal Federal decida os que tenham sido selecionados nos termos do § 1° daquele artigo.

$ 1° Nos casos anteriores, o Tribunal de origem sobrestara os agravos de instrumento contra decisdes que ndo tenham admitido
os recursos extraordindrios, julgando-os prejudicados na hipotese do art. 543-B, § 2°.

$ 2°Julgado o mérito do recurso extraordindrio em sentido contrario ao dos acorddos recorridos, o Tribunal de origem remeterd
ao Supremo Tribunal Federal os agravos em que ndo se retratar.”

Finalmente, o artigo 328-A, § 1°, do RISTF teve sua redagio alterada pela Emenda Regimental n° 27, de 28.11.2008, verbis:

"AFE 328-A oo

$ 1° Nos casos anteriores, o Tribunal de origem sobrestara os agravos de instrumento contra decisdes que ndo tenham admitido
os recursos extraovdindrios, julgando-os prejudicados nas hipoteses do art. 543-B, § 2°, e, quando coincidente o teor dos
Julgamentos, § 3°."

De todo o exposto, infere-se que esta o Tribunal de origem autorizado, por delegacdo regimental do STF', a declarar prejudicado o
agravo interposto no RE sobrestado na origem, sempre que negada a repercussdo geral ao recurso extraordinario paradigma e que deu
causa ao sobrestamento (hipotese do artigo 328-A, § 1°, initio); bem como quando coincidentes o julgamento do STF no extraordinario
paradigma e o julgamento emanado do acérdao recorrido, do qual tirado o extraordinario que ja fora madmitido por decisio ja desafiada
por agravo (hipdtese do artigo 328-A, § 1°, fine).

A hipétese do artigo 328-A, § 1°, initio, ¢ a que se verifica na espécie.

Comefeito, O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n°® 906.569/PE, assentou a auséncia de repercussdo geral da
matéria atinente a avaliag@o de critérios para a caracterizagdo de trabalho especial, para fins de reconhecimento de aposentadoria especial
oude conversdo de tempo de servigo, nos termos dos artigos 57 € 58 da Lein® 8.213/91.

O precedente retrocitado, transitado em julgado em 14/10/2015, restou assim ementado, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZAGCAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, ¢
controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatdria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saude ou a integridade fisica do segurado, a comprovagdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios; e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condi¢des especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

(STF, Plenario Virtual, ARE n° 906.569/PE, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 25/09/2015).

In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo INSS - e que, nadmitido, deu azo ao agravo ora em exame - veiculava
tese cuja repercussao geral, repito, {0i negada pelo E. STF no precedente paradigmatico citado, circunstincia essa que atrai para o caso
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concreto a regra regimental da prejudicialidade do agravo (RISTF, artigo 328-A, § 1°, initio).

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, §§ 2° e 5°, do CPC c.c. artigo 328-A, § 1°, initio, do Regimento Interno do E.
Supremo Tribunal Federal, JULGO PREJUDICADO o agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinario.
Intimem-se. Oportunamente, restituam-se 0s autos a origem.

Sdo Paulo, 29 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0012572-56.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.012572-1/SP

APELANTE : OSVALDO PAES DE SOUZA (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : SP126720 IRENE JOAQUINA DE OLIVEIRA

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP186333 GLAUCIA GUEVARA MATIELLI RODRIGUES
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 09.00.00135-6 2 Vr TIETE/SP

DECISAO

Vistos, etc.

Trata-se de agravo de instrumento em face da decis@o que negou seguimento ao recurso extraordinario interposto pela parte autora.
DECIDO.

O recurso ndo ¢ de ser conhecido.

Comefeito, ndo € cabivel agravo de instrumento de decisdo proferida pela Vice-Presidéncia do Tribunal em sede de juizo de
admissibilidade de recurso especial e de recurso extraordinario.

Isto porque, de inicio, o recurso contra a no admissibilidade dos recursos excepcionais € o agravo, nos proprios autos, a ser apreciado
pelos Tribunais Superiores, o qual esta previsto no art. 544, do CPC, e cujo prazo de interposicao € de 10 (dez) dias, consoante
expressamente disciplina referido dispositivo.

No mais, na apreciacdo do presente recurso, ndo se pode olvidar que deliberacdes do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal
de Justica promoveram uma substancial alteraco da sistematica recursal, nas quais restou pacificado o entendimento tanto pelo Pleno do
E. Supremo Tribunal Federal (Questdo de Ordemno Agravo de Instrumento n. 760.358, Rel. Min. Gilmar Mendes, Dje 12/02/2010),
como pelo E. Superior Tribunal de Justica (Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 1.154.599, Corte Especial, rel. Min.
Cesar Asfor Rocha, DJe 12/05/2011), no sentido de que a negativa de seguimento dos recursos excepcionais, quando o acordio
recorrido esteja em consondncia com paradigma julgado sob a sistematica dos recursos representativos de controvérsia (arts. 543-B e/ou
543-C do CPC), nfo mais enseja a interposi¢do de "agravo de inadmissao", a ser julgado por aquelas Cortes Superiores nos termos do
artigo 544, § 4°, do CPC, mas sim agravo regimental ou interno, a ser resolvido pelo proprio Tribunal "a guo” com vistas a corrigir
eventuais equivocos na aplicagdo do caso paradigmatico a espécie.

Da analise dos autos, constata-se que parte autora veiculou sua irresignagio mediante interposic@o de recurso o qual nfio consubstancia
modalidade adequada para o alcance da sua pretensio.

Ante o exposto, ndo conhego do agravo de nstrumento.

Certifique a Secretaria o transito em julgado e remetam-se os autos a origem

Intimem-se.

S&o Paulo, 16 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0012572-56.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.012572-1/SP
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APELANTE : OSVALDO PAES DE SOUZA (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : SP126720 IRENE JOAQUINA DE OLIVEIRA

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP186333 GLAUCIA GUEVARA MATIELLI RODRIGUES
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 09.00.00135-6 2 Vr TIETE/SP

DECISAO

Vistos, etc.

Trata-se de agravo de instrumento em face da decisdo que negou seguimento ao recurso especial interposto pela parte autora.
DECIDO.

O recurso ndo € de ser conhecido.

Com efeito, nfo € cabivel agravo de mstrumento de decisio proferida pela Vice-Presidéncia do Tribunal em sede de juizo de
admissibilidade de recurso especial e de recurso extraordinario.

Isto porque, de inicio, o recurso contra a ndo admissibilidade dos recursos excepcionais € o agravo, nos proprios autos, a ser apreciado
pelos Tribunais Superiores, o qual esta previsto no art. 544, do CPC, e cujo prazo de interposicdo ¢ de 10 (dez) dias, consoante
expressamente disciplina referido dispositivo.

No mais, na apreciac@o do presente recurso, ndo se pode olvidar que deliberagcdes do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal
de Justica promoveram uma substancial alteraco da sistematica recursal, nas quais restou pacificado o entendimento tanto pelo Pleno do
E. Supremo Tribunal Federal (Questdo de Ordemno Agravo de Instrumento n. 760.358, Rel. Min. Gilmar Mendes, Dje 12/02/2010),
como pelo E. Superior Tribunal de Justica (Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 1.154.599, Corte Especial, rel. Min.
Cesar Asfor Rocha, DJe 12/05/2011), no sentido de que a negativa de seguimento dos recursos excepcionais, quando o acorddo
recorrido esteja em consondncia com paradigma julgado sob a sistematica dos recursos representativos de controvérsia (arts. 543-B e/ou
543-C do CPC), nfio mais enseja a interposicdo de "agravo de inadmissdo", a ser julgado por aquelas Cortes Superiores nos termos do
artigo 544, § 4°, do CPC, mas sim agravo regimental ou interno, a ser resolvido pelo proprio Tribunal "a guo” com vistas a corrigir
eventuais equivocos na aplicagdo do caso paradigmatico a espécie.

Da analise dos autos, constata-se que parte autora veiculou sua irresignagio mediante interposicio de recurso o qual nfio consubstancia
modalidade adequada para o alcance da sua pretensdo.

Ante 0 exposto, nfo conhego do agravo de instrumento.

Certifique a Secretaria o transito em julgado e remetam-se os autos a origem

Intimem-se.

Sdo Paulo, 16 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

Expediente Nro 1755/2015

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redagio dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00001 APELACAO CIVEL N° 0030364-77.1998.4.03.9999/SP

98.03.030364-3/SP

RELATOR . Desembargador Federal MAIRAN MAIA
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP117869B SUELI ROCHA BARROS GONCALVES

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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APELADO(A) : SEMENTES AGROCERES LTDA
ADVOGADO : SP017663 ANTONIO CARLOS VIANNA DE BARROS e outro(a)
No. ORIG. : 95.00.00002-0 1 Vr SANTA CRUZ DAS PALMEIRAS/SP

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

1nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redagio dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00002 APELACAO CIVEL N° 0000046-42.1996.4.03.6100/SP

1999.03.99.105098-2/SP

RELATORA : Desembargadora Federal REGINA COSTA
APELANTE : FORD BRASIL LTDA
ADVOGADO : SP028621 PEDRO APARECIDO LINO GONCALVES
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
SP000006 DIEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOGADO ' CANCELLIER
No. ORIG. : 96.00.00046-8 11 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

1nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redagio dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00003 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0302433-14.1997.4.03.6102/SP

2000.03.99.021115-9/SP

RELATOR . Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : USINA ALBERTINA S/A

ADVOGADO : SP136907 RACHEL ELIAS DE BARROS ¢ outro(a)

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 97.03.02433-5 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

1nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, com a redagio dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00004 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0001353-77.2000.4.03.6104/SP

2000.61.04.001353-5/SP
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RELATORA : Desembargadora Federal ALDA BASTO

PARTE AUTORA : DOW QUIMICA S/A

ADVOGADO : SP103190 ELISA YAMASAKI VEIGA

PARTE RE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTOS > 4°SSJ > SP

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados mntimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redagdo dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00005 APELACAO CIVEL N° 0025625-85.2003.4.03.9999/MS

2003.03.99.025625-9/MS

RELATORA . Desembargadora Federal DIVA MALERBI
APELANTE : POSTO SARAMANDAIA LTDA
ADVOGADO : MS003192 GERALDO ALBUQUERQUE
APELADO(A) . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
SP000006 DIEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOGADO ' CANCELLIER
No. ORIG. : 02.00.01575-0 2 Vr MIRANDA/MS

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados mtimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redagéo dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00006 APELACAO CIVEL N° 0020487-97.2003.4.03.6100/SP

2003.61.00.020487-2/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP163607 GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI € outro(a)
APELADO(A) : PEDRO MARQUES DE SOUZA

ADVOGADO : PAULA FONSECA MARTINS DA COSTA (Int.Pessoal)

: RJ035394 ANNE ELISABETH NUNES DE OLIVEIRA (Int.Pessoal)

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados mntimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redagio dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.
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00007 APELACAO CIVEL N° 0008941-05.2004.4.03.6102/SP

2004.61.02.008941-2/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
APELANTE : ASSOCIACAO DE EDUCACAO E CULTURA DO NORTE PAULISTA
ADVOGADO : SP123351 LUIZ MANOEL GOMES JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOGADO ' CANCELLIER
APELADO(A) : Servico Social do Comercio SESC
ADVOGADO : SP072780 TITO DE OLIVEIRA HESKETH
APELADO(A) . Servico Nacional de Aprendizagem Comercial SENAC
ADVOGADO : SP087281 DENISE LOMBARD BRANCO
ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redagio dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00008 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0015058-48.2005.4.03.0000/SP

2005.03.00.015058-3/SP

RELATOR . Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS

AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SPO00002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

AGRAVADO(A) : NEW DOMUS IND/ E COM/ DE MOVEIS LTDA e outro(a)
: NASSER FARES

AGRAVADO(A) : ARLINDO AUGUSTO CLETO NETO

ADVOGADO . SP204706 LUCIANA RAMOS GENOVEZZI BUENO

AGRAVADO(A) : JORGE JACOB NETO

ADVOGADO : SP077553 LUIZ DOS SANTOS PEREZ

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DO SAF DE POA SP

ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 03.00.00072-9 A Vr POA/SP

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra deciséo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redagio dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00009 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0602515-60.1997.4.03.6105/SP

2005.03.99.002519-2/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
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APELANTE
ADVOGADO

APELADO(A)
ADVOGADO
REMETENTE
VARA ANTERIOR
No. ORIG.

. Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

~ SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
" CANCELLIER

: XEROX DO BRASIL LTDA

. SP076689 HAROLDO GUEIROS BERNARDES

. JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

. JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

© 97.06.02515-4 2 Vr CAMPINAS/SP

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados mntimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redagdo dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0091188-11.2007.4.03.0000/SP

RELATORA
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO(A)
ADVOGADO
ORIGEM

No. ORIG.

2007.03.00.091188-8/SP

: Desembargadora Federal ALDA BASTO

: Al BRASIL SERVICOS DE INFORMATICA S/C LTDA

: SP166020 MARCOS DE CARVALHO PAGLIARO e outro(a)

: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

: SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
: JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

: 2004.61.82.055356-1 1F Vr SAO PAULO/SP

00011 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0003452-02.2009.4.03.6105/SP

RELATORA
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO
REMETENTE
No. ORIG.

2009.61.05.003452-6/SP

: Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

: SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
: POLAR TRANSPORTES RODOVIARIOS LTDA

: SP162456 GUZTAVO HENRIQUE ZUCCATO e outro(a)

: JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP

: 00034520220094036105 7 Vr CAMPINAS/SP

00012 APELACAO CIVEL N° 0014182-53.2010.4.03.6100/SP

RELATORA
APELANTE
ADVOGADO

APELADO(A)
ADVOGADO

2010.61.00.014182-9/SP

: Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

: INBRA INDUSTRIAS QUIMICAS LTDA

: SP026837 DELSON PETRONI JUNIOR

: SP153809 ANTONIO MARCELLO VON USLAR PETRONI

. Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS

: SP011187 PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETTO e outro(a)
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APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : 00141825320104036100 19 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

1nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redacio dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00013 APELACAO CIVEL N° 0018298-05.2010.4.03.6100/SP

2010.61.00.018298-4/SP

RELATOR : Desembargador Federal PAULO FONTES

APELANTE : VANDELEIA ALMEIDA LIMA

ADVOGADO : SP259576 MAIRA YUMI HASUNUMA (Int.Pessoal)
: SPOO0ODPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP166349 GIZA HELENA COELHO

No. ORIG. : 00182980520104036100 9 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

1nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redagio dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00014 APELACAO CIVEL N° 0009730-29.2012.4.03.6100/SP

2012.61.00.009730-8/SP

RELATOR : Desembargador Federal PELXOTO JUNIOR
APELANTE : MONICA IZABEL MARTINS
ADVOGADO : FERNANDO DE SOUZA CARVALHO (Int.Pessoal)
: SPO00ODPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP166349 GIZA HELENA COELHO e outro(a)
No. ORIG. : 00097302920124036100 7 Vr SAO PAULO/SP

00015 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0002456-44.2013.4.03.0000/SP

2013.03.00.002456-2/SP

RELATOR . Juiz Convocado LEONEL FERREIRA

AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADO(A) : JOSE CARLOS DE SALLES GOMES NETO

ADVOGADO : SP053937 JOSE ANTONIO DE SEIXAS PEREIRA NETO
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PARTE RE : PIPUBLICACOES INFORMATIVAS LTDA

ADVOGADO : SP142453 JOSE ARAO MANSOR NETO e outro(a)
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 04084733319814036182 4F Vr SAO PAULO/SP

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 40650/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0010917-90.2008.4.03.6107/SP

2008.61.07.010917-5/SP

APELANTE : Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP
ADVOGADO : SP250057 KARIN YOKO HATAMOTO SASAKI e outro(a)
APELADO(A) : BIG PRESS TRANSPORTES LTDA

ADVOGADO : SP090070 MARIA APARECIDA CRUZ DOS SANTOS ¢ outro(a)
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo-CRF/SP a desafiar v. acérddo
proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo aos artigos 165, 458 e 535, todos do Cddigo de Processo Civil, dado que o v.
acorddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a
solugdo do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, 11,
quando o acérddo recorrido, ainda que de modo sucinto, dd resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP
n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo
apresenta-se adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas
partes" (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Verifica-se que o v. acérddo recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto, concluiu que ndo ha obrigatoriedade nas leis vigentes
de que a empresa de carga de medicamentos devera manter um responsavel técnico farmacéutico, porquanto, tal exigéncia se restringe as
farmacias e drogarias a teor do disposto no artigo 15 da Lei 5.991/73. A alteraco dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria
nevitavel revolvimento do substrato fatico-probatdrio da demanda emrelagdo a atividade basica da empresa, vedada na instincia especial
nos termos do entendimento consolidado na Stmula n°® 7/STJ.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EXERCICIO PROFISSIONAL. CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA.
EMPRESAS DE TRANSPORTE DE MEDICAMENTOS. ATIVIDADES NAO RELACIONADAS AQUELAS SUJEITAS AO
CONTROLE E A FISCALIZACAO DO RECORRENTE. SUMULA 7/STJ.

1. A instancia de origem, com base nos elementos de fato e prova constantes dos autos, expressamente asseverou que as
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atividades desenvolvidas pela parte recorrida ndo estdo relacionadas aquelas sujeitas ao controle e a fiscalizagdo do Conselho
Regional de Farmacia. A alteracdo de tais premissas encontra obice na Sumula 7/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1509652/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/09/2015, DJe
17/09/2015)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ART. 535 DO CPC.
VIOLACAO NAO CONFIGURADA. PODER DE POLICIA. ATIVIDADES NAO RELACIONADAS AQUELAS SUJEITAS AO
CONTROLE E A FISCALIZACAO DO RECORRENTE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A alegada ofensa ao art. 535 1l do Cédigo de Processo Civil ndo prospera, eis que o Tribunal de origem manifestou-se, de
forma clara e fundamentada, quanto a ndo exigéncia de responsavel técnico farmacéutico nas transportadoras de
medicamentos. Cumpre asseverar que cabe ao magistrado decidir a questdo de acordo com o seu livre convencimento, ndo
estando obrigado a rebater, um a um, os argumentos apresentados pela parte quando ja encontrou fundamento suficiente para
decidir a controvérsia (EDcl no AgRg no AREsp 195.246/BA, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 04/02/2014).

2. O Tribunal de origem, apos a andlise das circunstdncias fatico-probatdria da causa, concluiu que o mero transporte de
medicamentos ndo pode ser interpretado como atividade ou fungdo especifica do ramo farmacéutico. A alteragdo de tais
premissas, como pretende a parte recorrente, baseadas em pressuposto exclusivamente faticos e probatorios, ndo pode ocorrer
em sede de recurso especial, por esbarrar no obice contido na Sumula 7 do STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1489342/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/03/2015, DJe
11/03/2015)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0006231-43.2013.4.03.6119/SP

2013.61.19.006231-5/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : PI004179 DANILO CHAVES LIMA e outro(a)

ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : ANTONIO RAMOS DA SILVA

ADVOGADO : SP146740 JOAO CALIL ABRAO MUSTAFA ASSEM e outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE GUARULHOS > 19°SSJ > SP
No. ORIG. : 00062314320134036119 4 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Ministério Publico Federal a desafiar v. acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Entendo, inicialmente, que nfo houve violagio ao artigo 557 do Codigo de Processo Civil ante o julgamento monocratico da apelagdo
pelo Relator sorteado, visto que o decisum foi findamentado em jurisprudéncia dominante acerca da questdo. Ademais, coma
mterposicdo de agravo legal, o feito foi submetido a apreciacdo do drgdo colegiado, motivo pelo qual ndo vislumbro a ocorréncia de
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eventual prejuizo & ora recorrente. No houve, em suma, ofensa ao principio da colegialidade.
Nesse mesmo sentido € o entendimento vigente no ambito da Corte Superior:

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO SINGULAR DE RELATOR. PLANO DE SAUDE.
ORTESE E PROTESE. CIRURGIA. COBERTURA. DANO MORAL. MATERIA DE FATO. 1. Néo viola o art. 557, do CPC a
decisdo singular de relator fundada em jurisprudéncia dominante, pois facultada a parte a interposicdo de agravo regimental,
por meio do qual, neste caso, se submeterad a questdo ao colegiado competente. Precedentes. (...) 5. Agravo regimental a que se
nega provimento."

(AgRg no AREsp 366.349/MG, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 25/02/2014, DJe
05/03/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. AGRAVO
PROVIDO. RECURSO ESPECIAL. NOVO JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. PRECEDENTES. VIOLA CAO DO ART. 557 DO
CPC. QUESTAO SUPERADA PELO JULGAMENTO DO COLEGIADO DO AGRAVO REGIMENTAL. NULIDADE DE
PENHORA E EXCESSO DE EXECUCAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. O Superior Tribunal de Justica é firme no sentido de que a
decisdo que dd provimento ao agravo para determinar a sua autuagdo como recurso especial, ndo vincula o Relator, o qual
procederd a um novo juizo de admissibilidade do recurso nobre, podendo negar-lhe seguimento, conforme dispde o art. 557 do
Cddigo de Processo Civil. 2. Deve-se ter claro que o art. 557 do CPC confere ao relator a possibilidade de decidir
monocraticamente, entre outras hipoteses, o recurso manifestamente inadmissivel ou improcedente, tudo em respeito ao
principio da celeridade processual. No caso presente, a opgdo pelo julgamento singular ndo resultou em nenhum prejuizo a
recorrente, pois, com a interposicdo do agravo interno, teve a oportunidade de requerer a apreciagdo, pelo orgdo colegiado, de
todas questdes levantadas no recurso de apelagdo, o que supera eventual violagdo do citado dispositivo. (...) 4. Agravo
regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1341258/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 06/02/2014, DJe
14/02/2014)

De resto, a alegada violagdo do artigo 69 da Lein® 8.213/91 ja foi rechagada pelas instancias superiores, que reconhecem a juridicidade
em se aguardar o julgamento definitivo do procedimento administrativo antes da suspensdo ou cancelamento de beneficio previdenciario
deferido indevidamente, em observancia aos principios do contraditorio e da ampla defesa.

Nesse sentido a orientagdo do Colendo Supremo Tribunal Federal:

"Embargos de declaracdo em recurso extraovdindrio. Conversdo em agravo regimental, conforme pacifica orientagdo desta
Corte. Suspensdo de beneficio previdencidario, em razdo de alegada fraude. Ato que deve ser precedido do devido processo legal.
Precedentes. 1. A decisdo ora atacada reflete a pacifica jurisprudéncia desta Corte a respeito do tema, que reconhece a
necessidade da instauragdo de procedimento administrativo previamente a suspensdo de beneficio previdencidrio. 2. Estando
ainda em curso o referido procedimento, em razdo da existéncia de recurso administrativo pendente de apreciacdo, ndo se
mostra possivel a suspensdo do beneficio. 3. Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental, ao qual é negado
provimento."

(RE 469247 ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 07/02/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-055
DIVULG 15-03-2012 PUBLIC 16-03-2012)

Outro ndo foi o entendimento consolidado pelo Egrégio Superior Tribunal de Justica:

"PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. SUSPEITA DE IRREGULARIDADE. EFICACIA PROBATORIA DOS
DOCUMENTOS APRESENTADOS. INSTAURACAO DO PROCESSO ADMINISTRATIVO. SUSPENSAO DA
APOSENTADORIA. RECURSO PENDENTE DE APRECIACAO. CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA. NECESSIDADE DE
EXAURIMENTO.
1. Ainda que exista previsdo legal para a suspensdo e/ou cancelamento do beneficio antes mesmo do esgotamento da via
administrativa (art. 11 da Lei n. 10.666/03), a diretriz para a aplicagdo de qualquer medida que repercuta desfavoravelmente na
esfera juridica do segurado litigante é a observdncia do devido processo legal, assegurando-se o exaurimento do contraditorio e
da ampla defesa, cujos principios, nos termos do art. 5°, LV da Constituicdo, sdo também aplicaveis na esfera administrativa.
Precedentes: ED no RE 469.247/MG, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe 16/3/2012, e AREsp 317.151/PI, Rel. Min. Castro Meira, DJe
21/5/2013.
2. Ndo se descortina, na espécie, a legitimidade da medida de suspensdo de beneficio antes da apreciagdo do recurso
administrativo manejado pelo interessado, uma vez que a privagdo dos proventos de aposentadoria apenas se revela possivel
apos a apuragdo inequivoca da irregularidade ou falha na concessao do respectivo beneficio, circunstdncia ainda inocorrente no
caso sub judice.
3. Recurso especial a que se nega provimento."
(REsp 1323209/MG, Rel. Ministro ARI PARGENDLER, Rel. p/ Acérddio Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado
em 17/12/2013, DJe 15/04/2014)
"PREVIDENCIARIO E PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. SUSPENSAO DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA. CANCELAMENTO
OCORRIDO ANTES DA INTERPOSICAO DE RECURSO ADMINISTRATIVO. NECESSIDADE DE ESGOTAMENTO DA VIA
ADMINISTRATIVA. AGRAVO REGIMENTAL DO INSS DESPROVIDO.
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1. Levando-se em conta o cardter social das normas previdenciarias, que prima pela protegcdo do Trabalhador Segurado da
Prevideéncia Social, os pleitos previdencidrios devem ser julgados no sentido de amparar a parte hipossuficiente e que, por esse
motivo, possui protegdo legal que lhe garante a flexibilizagcdo dos rigidos institutos processuais, especialmente em casos, como o
discutido nos autos, em que busca-se o restabelecimento de beneficio de aposentadoria.

2. E firme o entendimento desta Corte de que a suspensdo ou cancelamento de beneficio previdencidrio concedido mediante
[fraude pressupde, necessariamente, prévio e regular procedimento administrativo, no qual seja assegurado ao beneficiario o
direito a defesa, ao contraditorio e ao devido processo legal.

3. No presente caso, embora o INSS tenha instaurado rvegular procedimento administrativo para a apuragdo das irregularidades,
o beneficio foi suspenso antes mesmo que iniciasse a contagem de prazo para recurso do segurado, o que contraria a
Jurisprudéncia desta Corte consolidada ao afirmar que para que sejam respeitados os consectdrios do contraditorio e da ampla
defesa ndo basta a concessdo de prazo para a defesa, mas também que seja garantido ao segurado a resposta sobre eventual
recurso interposto, exigindo-se o esgotamento da via administrativa. Precedentes: RESP. 1.323.209/MG, REL. P/IACORDAO,
MIN. SERGIO KUKINA, DJE 15.4.2014, AGRG NO ARESP 42.574/RR, 2T, REL. MIN. OG FERNANDES, DJE 13.11.2013,
AGRG NO ARESP 92.215/AL, 5T, REL. MIN. MARCO AURELIO BELLIZZE, DJE 29.5.2013.

4. Agravo Regimental do INSS desprovido.”

(AgRg 1o REsp 1373645/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 12/05/2015, DJe
21/05/2015)

A pretensdo recursal, destarte, encontra dbice no enunciado n® 83 da Sumula do C. STJ, aplicavel, também, quando da interposicdo de
recurso combase no permissivo da alinea "a" do artigo 105, 111, da Carta Magna.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intime-se.

S&o Paulo, 16 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00003 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0006231-43.2013.4.03.6119/SP

2013.61.19.006231-5/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : PI004179 DANILO CHAVES LIMA ¢ outro(a)

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : ANTONIO RAMOS DA SILVA

ADVOGADO : SP146740 JOAO CALIL ABRAO MUSTAFA ASSEM e outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE GUARULHOS > 19°SSJ > SP
No. ORIG. : 00062314320134036119 4 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo Ministério Publico Federal a desafiar v. acdrddo proferido por érgfo fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.
Em suas razdes, alega o recorrente vulneragdo ao disposto no artigo 5°, LV, da Constituicdo Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivo da Carta Magna, se
dependente da analise prévia da legislaco infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinério.

Nesse sentido:

"DIREITO PREVIDENCIARIO. CUMULACAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL E AUXILIO-SUPLEMENTAR. DECISAO
REGIONAL FUNDAMENTADA EM LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.

As razdes do agravo ndo sdo aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere ao
ambito infraconstitucional do debate, a inviabilizar o transito do recurso extraordindrio. A suposta afronta aos preceitos
constitucionais indicados nas razdes recursais dependeria da andlise de legislagdo infraconstitucional, o que torna obliqua e
reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordindrio, considerada a disposicdo
do art. 102, I, "a", da Lei Maior.

Agravo conhecido e ndo provido.”
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(ARE 676563 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em27/11/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-242
DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012)

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Policial civil. Aposentadoria Especial. Lei Complementar n° 51/85. Recep¢do pela
CF/88. Adicional de permanéncia. Requisitos. Preenchimento. Legislagdo local. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame.
Impossibilidade. Precedentes.

1. A jurisprudéncia da Corte é no sentido de que o art. 1° inciso I, da Lei Complementar n° 51/85 foi recebido pela Constituicdo
Federal.

2. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, a andlise da legislagdo infraconstitucional e o reexame de fatos e provas dos autos.
Incidéncia das Sumulas n’s 280 e 279/STF.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AI 814145 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 11/03/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-067
DIVULG 03-04-2014 PUBLIC 04-04-2014)

Neste caso, a verificac@o da alegada ofensa ao dispositivo constitucional invocado demanda prévia incurso pela legislagdo previdenciaria
ordinaria, notadamente as normas que regem os atos de revisdo dos beneficios por parte do INSS (Lein® 8.213/91), o que desvela o
descabimento do extraordinario interposto.

Ainda que assimndo fosse, o recurso, tampouco, comportaria admissao.

Isso porque o Supremo Tribunal Federal ja se decidiu pela juridicidade em se aguardar o julgamento definitivo do procedimento
administrativo antes da suspensdo ou cancelamento de beneficio previdencirio deferido indevidamente, em observancia aos principios do
contraditorio e da ampla defesa.

Nesse sentido:

"Embargos de declaragdo em recurso extraordindrio. Conversdo em agravo regimental, conforme pacifica orientagdo desta
Corte. Suspensdo de beneficio previdenciario, em razdo de alegada fraude. Ato que deve ser precedido do devido processo legal.
Precedentes.

1. A decisdo ora atacada reflete a pacifica jurisprudéncia desta Corte a respeito do tema, que reconhece a necessidade da
instauragdo de procedimento administrativo previamente a suspensdo de beneficio previdencidario.

2. Estando ainda em curso o referido procedimento, em razdo da existéncia de recurso administrativo pendente de apreciagdo,
ndo se mostra possivel a suspensdo do beneficio.

3. Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental, ao qual é negado provimento."

(RE 469247 ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 07/02/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-055
DIVULG 15-03-2012 PUBLIC 16-03-2012)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.
Intime-se.

Séo Paulo, 16 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 5053/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0003121-75.2004.4.03.0000/MS

2004.03.00.003121-8/MS

AGRAVANTE : Ministerio Publico Federal
PROCURADOR : RAMIRO ROCKENBACH DA SILVA
AGRAVANTE . Uniao Federal

ADVOGADO - SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO
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AGRAVANTE . Fundacao Nacional do Indio FUNAI
ADVOGADO : JOCELYN SALOMAO
AGRAVADO(A) : ADVALDO VANZELA e outro(a)

: JOEL RODRIGUES
ADVOGADO : MS007568B GEONES MIGUEL LEDESMA PEIXOTO
EXCLUIDO(A) : FLAVIO PASCOA TELES DE MENEZES
ADVOGADO : SP075325 REGIS EDUARDO TORTORELLA
EXCLUIDO(A) : JEADIR SILVESTRE DE CARLI e outros(as)

: DELISE MARINA DE CARLI

: EVERTON LUIZ BUTTINI

: SANDRA RAQUEL BARBOSA BUTTINI

: CAMILO JOSE VENDRAME

: MARISA SALETTE BUTTINI VENDRAME
ADVOGADO : GUIOMAR MARIO PIZZATTO
EXCLUIDO(A) : JOSE MARIA VARAGO e outro(a)

: LUIZ CARLOS TORMENA
ADVOGADO : MS007568B GEONES MIGUEL LEDESMA PEIXOTO
EXCLUIDO(A) : ALVORI PEDRO DE LIMA espolio
ADVOGADO : MS002682 ATINOEL LUIZ CARDOSO
EXCLUIDO(A) : AGROPECUARIA PEDRA BRANCA
ADVOGADO : JOSE IPOJUCAN FERREIRA
EXCLUIDO(A) : PEDRO MACEDO FERNANDES
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE DOURADOS > 2*SSJ > MS
No. ORIG. : 2004.60.02.000003-4 1 Vr DOURADOS/MS
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Ministério Publico Federal (fls. 388/402) contra acérddo proferido em agravo de
instrumento contra decisdo interlocutdria de antecipaco de tutela emagdo de conhecimento.

Verifica-se que o MM. Juizo a guo prolatou sentenga nos autos de origem

Decido.

Os efettos juridicos da prolacdo de sentenca na agdo de conhecimento sobre o agravo de instrumento interposto de decisdo interlocutoria
de analise de medida liminar ou de antecipacfo de tutela foram, durante anos, objeto de acesa controvérsia perante a doutrina
processualista € a jurisprudéncia, notadamente quando o agravo de instrumento ja fora objeto de julgamento pelo Tribunal, embora ainda
ndo transitado em julgado o acdérddo nele produzdo.

Pelo critério da hierarquia, sustenta-se que a prolagdo da sentenga no teria o conddo de desconstituir o acordao langado no agravo de
nstrumento, de modo que o provimento jurisdicional emanado da instancia superior (Tribunal), a manter ou reformar a decisdo
mterlocutdria de apreciago da liminar ou tutela antecipada, permaneceria eficaz a despeito da sentenca editada pelo juiz de primeiro grau.
De outra parte, pelo critério da cognigdo, tem-se a ocorréncia do fendmeno inverso, coma substituicdo dos efettos juridicos decorrentes
do acordio langado no agravo de instrumento pela eficicia da sentenga proferida pela instincia a quo, méxime a constatago de que a
sentenga constitui provimento de cognicdo ampla, exauriente, dotada bem por isso da aptiddo de absorver os efeitos da decisdo initio
litis de analise de liminar ou tutela, esta tltima tipicamente precaria e de cognicdo limitada.

Semmiores digressdes acerca do tema, temrse que esta pacificada no anbito jurisprudencial a adogo do critério da cognicdo, de
modo que a prolaggo de sentenca pelo juizo de primeiro grau implica perda do objeto (caréncia superveniente) do agravo de instrumento
tirado da deciso apreciadora de tutela antecipada ou medida liminar, a despeito do contetido juridico do acorddo que tenha sido
proferido pelo Tribunal na apreciagdo do recurso de agravo.

Nesse sentido, colacionamse precedentes de todas as Turmas o C. STJ, v.g.:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE OMISSAO. RECURSO ESPECIAL.
PERDA DO OBJETO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECISA0 CONCESSIVA DE TUTELA ANTECIPADA.
SUPERVENIENCIA. SENTENCA DE MERITO. 1. Néo se configura a ofensa ao art. 535 do Cédigo de Processo Civil, uma vez
que o Tribunal a quo julgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia, tal como lhe foi apresentada. 2. A jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica, antes cambaleante, é firme no sentido da perda de objeto do Agravo de Instrumento contra
decisdo concessiva ou denegatoria de liminar ou tutela antecipada com a superveniéncia da prolagdo de sentenca, tendo em vista
que esta absorve os efeitos do provimento liminar, por se tratar de juizo de cognigdo exauriente. 3. Agravo Regimental ndo
provido.

(STJ, Segunda Turma, AgRg no ARESP n° 485.483/RS, DJe 23.05.2014)

A C/f O DE REPARA CA~ O DE DANOS. AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL PREJUDICADO
POR PERDA DE OBJETO. SUPERVENIENCIA DE SEN TENCA DE MERITO CONFIRMATORIA DA TUTELA ANTECIPADA.
1. O agravante ndo apresentou argumentos novos capazes de infirmar os fundamentos da decisdo agravada. 2. Fica
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prejudicado, por perda de objeto, o exame de recurso especial interposto contra acorddo proferido em sede de agravo de
instrumento de decisdo liminar ou de antecipagdo de tutela, na hipotese de jd ter sido prolatada sentenga. 3. Agravo regimental
desprovido.

(STJ, Terceira Turma, AgRg no RESP n° 1.350.780/RJ, DJe 14.08.2013)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
DEFERIMENTO DO LEVANTAMENTO DE QUANTIA BLOQUEADA. PRESTACAO MEDIANTE PRESTACAO DE CAUCAO.
SUPERVENIENCIA DE SENTENCA DE MERITO. PERDA DO ORJETO. 1. A Jurisprudeéncia desta Corte Superior firmou
entendimento no sentido de que fica prejudicado, pela perda de objeto, o recurso especial interposto contra acordao que
examinou agravo de instrumento de decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipagdo de tutela, quando se verifica a
prolagdo da sentenca de mérito. 2. Nao tendo a agravante trazido qualquer razdo juridica capaz de alterar o entendimento sobre
a causa, mantenho a decisdo agravada pelos seus proprios fundamentos. 3. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, Quarta Turma, AgRg no AgRg no AG n° 1.327.988/MG, DJe 27.09.2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO. MILITAR. AGRAVO DE INSTRUMENTO CONTRA
DECISAO QUE ANTECIPOU OS EFEITOS DA TUTELA. S UPERVENIENCIA DE SENT, ENCA DE MERITO. PERDA DO
OBJETO. 1. A presente demanda se origina do indeferimento do pedido de antecipagdo de tutela, em agdo proposta por
pensionista de militar, buscando o direito de perceber pensdo de ex-combatente, cumulativamente com os proventos da reserva.
2. A jurisprudéncia desta Corte superior firmou entendimento no sentido de que resta prejudicado, pela perda de objeto, o
recurso especial interposto contra acorddo que examinou agravo de instrumento de decisdo que defere ou indefere liminar ou
antecipagdo de tutela, quando se verifica a prolagdo da sentenca de mérito. Precedentes. 3. Agravo regimental prejudicado pela
perda do objeto.

(STJ, Sexta Turma, AgRg no RESP n° 747.054/RS, DJe 13.06.2013)

Anote-se, por oportuno, que idéntico entendimento ¢ amplamente adotado pelo Supremo Tribunal Federal, conforme se vé do seguinte
aresto paradigmatico:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ACAO CIVIL PUBLICA. LEGITIMIDADE PASSIVA DO AGENTE PUBLICO
QUE CAUSA DANO NO EXERCICIO DA FUNCAO. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO CONTRA DECISAO
INTERLOCUTORIA. PROLACAO DE SENTENCA NO PROCESSO PRINCIPAL. PERDA DO OBJETO. 1. A prolagdo de
sentenga no processo principal opera o efeito substitutivo da decisdo interlocutoria proferida anteriormente e torna prejudicado
o recurso dela oriundo. 2. Nesse contexto, é cedico no Supremo Tribunal Federal o reconhecimento da perda do objeto do
recurso nos casos em que o recorrente impugna decisdo interlocutoria substituida por sentenca de mérito, verbis: 'EMENTA:
AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSO CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO
INTERPOSTO DE DECISAO INTERLOCUTORIA. PROLACAO DE SENTENCA NO PROCESSO PRINCIPAL. PERDA
SUPERVENIENTE DE OBJETO. AGRAVO IMPROVIDO. I - Proferida sentenca no processo principal, perdeu o objeto o recurso
extraordindrio interposto de decisdo interlocutoria. Il - Agravo regimental improvido' (A 811826 - AgR, Relator o Ministro
Ricardo Lewandowski, DJe de 04/03/11). 3. 'In casu’, os recorrentes impugnam acordao prolatado pelo Tribunal de Justica do
Estado de Sao Paulo nos autos de agravo de instrumento interposto contra decisdo interlocutoria que afastou alguns dos réus do
polo passivo de acdo civil publica. Conforme consignado na decisdo agravada, em consulta realizada na internet, observa-se que
0 mérito da citada agdo ja foi julgado, circunstdncia que enseja a prejudicialidade do recurso extraordindrio. 4. Agravo
regimental a que se nega provimento.

(STF, Primeira Turma, AgRg no RE n°599.922/SP, DJe 19.05.2011)

O caso emexame ndo destoa dos precedentes invocados, estando prejudicado pela caréncia superveniente o presente agravo de
instrumento e os recursos nele interpostos, dada a prolagdo de sentenga na agdo de conhecimento na qual proferida a decisdo
mterlocutoria agravada, ora substituida pelo provimento de primeiro grau revelador de umjuizo de cognicdo exauriente.

Ante o exposto, ndo conheco do(s) recurso(s) excepcional(is) interposto(s), porque neste ato julgo prejudicado o agravo de
nstrumento, pela perda de objeto.

Int.

Sao Paulo, 05 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 40655/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00001 APELACAO CIVEL N° 0741770-68.1985.4.03.6100/SP

2000.03.99.026243-0/SP

APELANTE : SIZENANDO MARCONDES COSTA espolio

ADVOGADO : SP025383 JOSE FELIPE DA SILVA e outro(a)

REPRESENTANTE : CLEMENCIA RODRIGUES COSTA

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP066471 YARA PERAMEZZA LADEIRA e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00.07.41770-5 8 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo emanado de 6rgfio fracionario deste E. Tribunal

Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissZo.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se
dependente da analise prévia da legislaco infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinario.

Neste caso, a verificacdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursio pela legislagdo ordinaria,
o que desvela o descabimento do extraordindrio interposto.

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 09 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0741770-68.1985.4.03.6100/SP

2000.03.99.026243-0/SP

APELANTE : SIZENANDO MARCONDES COSTA espolio

ADVOGADO : SP025383 JOSE FELIPE DA SILVA ¢ outro(a)

REPRESENTANTE : CLEMENCIA RODRIGUES COSTA

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP066471 YARA PERAMEZZA LADEIRA e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00.07.41770-5 8 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, de v. acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

Decido.

O recurso ndo pode ser admitido.
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O recurso especial, como € sabido, tem fundamenta¢do vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o seu direito sem veicular
ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero
recurso ordindrio. Nao apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, ndo
atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justica ndo tem
admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os
dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razdes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em
que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples
mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n®° 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ
03.02.2003); bem como "a auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso
especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF:(...)." (in AGRESP 1n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u.,
DJ 31.03.2003 - gn.).

Por fim, imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse emrecorrer ndo basta a mera sucumbéncia
como ocorre nos demais recursos ordinarios. E necessario que haja efetivamente uma questio de direito federal, pois o especial nfo se
presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial

Int.

S&o Paulo, 09 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0032147-14.1995.4.03.6183/SP

2003.03.99.026083-4/SP

APELANTE : MAXIMILIANO SARRA

ADVOGADO : SP033927 WILTON MAURELIO e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR e outro(a)
No. ORIG. : 95.00.32147-5 8V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Inicialimente, registro que a alegada violagdio aos dispositivos legais mencionados pelo recorrente, inclusive aqueles relativos a matéria de
fundo - a exce¢do do artigo 333 do CPC -, ndo fora objeto do indispensavel prequestionamento, ndo tendo sido apreciado pela mstancia
ordinaria, de sorte a atrair o enunciado da Stmula n° 282/STF.

Da mesma forma, ndo comporta transito o recurso naquilo em que apontada vulneragdo aos principios constitucionais, ja que o STJ ndo é
a sede adequada para tanto.

No mais, é firme a jurisprudéncia do C. STJ a dizer que ndo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas
nstancias ordindrias no tocante a analise da alegagdo de cerceamento de defesa.
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A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal
de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial").
Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE
DEFESA. NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE MANIFESTACAO DE ORGAO DE
CONSULTORIA. LC ESTADUAL N. 893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.

()

4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a produgdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento demandaria o
revolvimento do arcabougo probatorio dos autos, invidvel em recurso especial, dado o obice da Sumula 7 desta Corte. Ndo ha
como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fatico-probatdrias estabelecidas pela instdncia de origem,
a quem compete amplo juizo de cogni¢do da lide.

()

Agravo regimental improvido."”

(AgRgno REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe
19/05/2014).

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢do pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DlJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intime-se.

Séao Paulo, 06 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0032147-14.1995.4.03.6183/SP

2003.03.99.026083-4/SP

APELANTE : MAXIMILIANO SARRA

ADVOGADO : SP033927 WILTON MAURELIO e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR e outro(a)
No. ORIG. : 95.00.32147-5 8V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra v. acoérddo emanado de 6rgdo fracionario deste Tribunal, relativo
a demanda referente ao restabelecimento de beneficio previdenciario.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, registro que a alegada violagio ao artigo 5° da Constituigdo Federal nfo fora objeto do indispensavel prequestionamento,
ndo tendo sido apreciado pela instincia ordinaria, de sorte a atrair o enunciado da Stimula n® 282/STF.

Da mesma forma, ndo comporta transito o recurso naquilo em que apontada vulneragio aos dispositivos infraconstitucionais, ja que o STF
ndo ¢ a sede adequada para tanto.

Isso porque esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivo da Carta
Magna, se dependente da analise prévia da legislacdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar
o manejo do extraordinario.

Nesse sentido:
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"DIREITO PREVIDENCIARIO. CUMULACAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL E AUXILIO-SUPLEMENTAR. DECISAO
REGIONAL FUNDAMENTADA EM LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. As razdes do agravo ndo
sdo aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere ao ambito
infraconstitucional do debate, a inviabilizar o transito do recurso extraordindrio. A suposta afronta aos preceitos constitucionais
indicados nas razoes recursais dependeria da andlise de legislagdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual
ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordindrio, considerada a disposicdo do art. 102, 11,
"a", da Lei Maior. Agravo conhecido e ndo provido."

(ARE 676563 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em27/11/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-242
DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012)

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Policial civil. Aposentadoria Especial. Lei Complementar n° 51/85. Recepgdo pela
CF/88. Adicional de permanéncia. Requisitos. Preenchimento. Legislagdo local. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame.
Impossibilidade. Precedentes. 1. A jurisprudéncia da Corte é no sentido de que o art. 1°, inciso I, da Lei Complementar n° 51/85
foi recebido pela Constituicdo Federal. 2. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, a andlise da legislacdo infraconstitucional e o
reexame de fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n’s 280 e 279/STF. 3. Agravo regimental ndo provido."

(AI 814145 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 11/03/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-067
DIVULG 03-04-2014 PUBLIC 04-04-2014)

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa ao dispositivo constitucional mvocado demanda prévia incursio pela legislagdo ordinaria,
notadamente as normas que regem tanto a concessio do beneficio vindicado (Lein® 8.213/91), quanto do prazo para a administragao
rever seus atos (Lein® 9.786/99) e, ainda, das regras de distribuicdo do 6nus da prova (art. 333, I, CPC), o que desvela o descabimento
do extraordinario interposto.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 06 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0000402-98.2004.4.03.6183/SP

2004.61.83.000402-1/SP

APELANTE : JOSE FERREIRA DE ALMEIDA
ADVOGADO : SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : RICARDO QUARTIM DE MORAES ¢ outro(a)
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 6 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1? SSJ>SP
VARA ANTERIOR : JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 00004029820044036183 6V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.
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E firme a jurisprudéncia do C. STJ a dizer que nfio é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias
ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas
amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do segurado a agentes
nocivos a satde ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal
de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial").

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagéo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Suimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condi¢des perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessaria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condig¢des especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Por fim, verifico que nfo subsiste interesse recursal no tocante a violagdo dos dispositivos legais que tratam dos consectarios da
condenagdo, considerando que o beneficio ndo fora concedido.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

S3o Paulo, 16 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00006 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0004780-29.2006.4.03.6183/SP

2006.61.83.004780-6/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP146217 NATASCHA MACHADO FRACALANZA PILA e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : JOSE MENDES PURIDADE MOURA
ADVOGADO : SP097708 PATRICIA SANTOS CESAR e outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSI>SP
No. ORIG. : 00047802920064036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos etc.
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Cuida-se de recurso especial interposto por segurado para impugnar v. acordao proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Nao cabe o recurso porque a anlise da qualidade da prova pericial produzida no processo, bem como do acerto ou desajuste das
conclusdes do expert e bemassim da extensdo e grau de incapacidade do segurado esbarram na impossibilidade do reexame do
contetdo fatico-probatorio pela instancia ad quem, ex vi do entendimento consolidado na Stmula n° 7 /STJ.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. AUXILIO-ACIDENTE. REQUISITOS.
REDUCAO DA CAPACIDADE LABORAL. PROVAS. REEXAME. SUMULA 7 /STJ. INCIDENCIA. 1. Nos termos da firme
Jurisprudéncia desta Corte, a concessdo do beneficio de auxilio-acidente requer a demonstracdo, além do dano a saiide, da
efetiva redugdo da capacidade laboral. 2. A revisdo do quanto fixado pelo Tribunal de origem, no sentido da néo ocorréncia de
reducdo da capacidade laboral, ndo pode ser realizado em sede de recurso especial, ante o dbice representado pela Sumula 7 do
STJ. 3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 414.435/SC, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/03/2015, DJe
16/03/2015)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposic@o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 15 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0007673-56.2007.4.03.6183/SP

2007.61.83.007673-2/SP

APELANTE : NAIR GIMENEZ MONTORO DAVID

ADVOGADO : SP180541 ANA JULIA BRASI PIRES KACHAN e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP202214 LUCIANE SERPA e outro(a)

ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00076735620074036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra v. acorddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em ago ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.
DECIDO.

A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Nao cabe o recurso especial para revolver a questo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade ou da qualidade
do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias
ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou tenporaria) afirmado no v. acordao recorrido a luz do exame do laudo pericial e das
demais provas amealhadas ao processo. Tambémnéo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou nfo de
patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discusso acerca das provas da progressdo
ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensio do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justi¢a, "verbis”:
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"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de concessdo
de aposentadoria por invalidez, nio podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela
Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg, 3* Sec¢éio desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel. P/Acérddo,
Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso no conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ.
GRAU DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na analise no conjunto probatério dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessio do beneficio da aposentadoria
por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da Stmula 07 deste Tribunal
Embargos de divergéncia rejeitados."

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acérddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a analise da preexisténcia ou ndio
de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a anlise da progressdo ou agravamento da patologia de que o agravante é
portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatdrio delineado nas instancias ordindrias, providéncia esta vedada
emsede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo provido"

(STJ, AgRgno AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, Dle 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicéo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acordao, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 21 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0022011-62.2009.4.03.9999/SP

2009.03.99.022011-5/SP

APELANTE : CLEUSA DE ARAUJO DA CRUZ
ADVOGADO : SP169649 CRISTIANE DOS ANJOS SILVA RAMELLA
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP256392 RODRIGO DE AMORIM DOREA
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 05.00.00184-7 3 Vr MAUA/SP
DECISAO
Vistos etc.
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Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admissZo.
Tendo em vista a decis@o de fl. 256, temos que o Superior Tribunal de Justica fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto
decidido pela Suprema Corte, no julgamento do RE n® 626.489/SE, o que se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529 /PR e
RESP 1° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.
A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado emjulgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:
"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529 /PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICA CAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagdo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitéria definitiva no émbito administrativo."” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisao do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestagdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviscria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanca de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisao tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Proviscria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagéo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolugcdo de mérito, por for¢a do art. 269, IV, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."
(STJ, Primeira Segéo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)
No caso em exane, verifica-se que o v. acorddo nfo diverge do entendimento sufragado pelas instincias superiores. Ademais, vale
observar, que a questdo decidida pelo paradigma ndo foi levantada no recurso excepcional, de modo que, apesar de fazer parte do objeto
originario do feito, inexistiu interesse da parte autora em levar a questdo para as instancias superiores.
Seguindo, ndo cabe o especial para enfrentamento da alegacao de violagdo a dispositivos constitucionais, haja vista que tal matéria é da
competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse
sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via
especial suposta violacdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal”
(STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).
De resto, tem-se que o pedido revisional (embasado, em sede de recurso especial, no art. 1° da Lei 6.423/77) deduzido pelo segurado-
recorrente foi rejeitado pelas instancias ordindrias, ao findamento de que "O recdlculo da renda mensal inicial do beneficio da parte
autora ndo resultarda em saldo positivo, uma vez que, no periodo bdsico de cdlculo, a variagdo dos indexadores pretendidos na
exordial (ORTN/OTN) é inferior a decorrente dos indices efetivamente utilizados pelo INSS, constantes de portarias do MPAS,
assim, caso utilizados os indexadores constantes da Lei n° 6.423/77 no cdlculo do salario de beneficio (ORTN/OTN), sem a
utilizagdo do teto legal, o segurado lograria prejuizo. Em ndo havendo qualquer efeito pecunidrio prdtico na agdo, o pedido é
improcedente e, por conseguinte, ndo hd reflexos decorrentes da aplicagdo da equivaléncia salarial do artigo 58 do ADCT." (Fl.
191)
A alteragdio dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria nevitavel revolvimento do substrato fatico-probatorio da demanda,
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vedada na instancia especial nos termos do entendimento consolidado na Sumula n® 7/STJ.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REVISAO
DA RMI. PEDIDO JULGADO IMPROCEDENTE EM RAZAO DE AUSENCIA DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO
EMSEDE DE RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. A despeito de a agravante
alegar, em seu Raro Apelo, violagdo ao art. 333 do CPC, ao fundamento de que os documentos dos autos comprovam que seu
beneficio de aposentadoria tem sido pago em desconformidade com a legislagcdo vigente, o Tribunal de origem, soberano na
andlise fatico-probatoria da causa, consignou que as provas certificam apenas que os saldarios de contribuicdo foram limitados
ao teto até margo/93, o que ndo é suficiente para ratificar o alegado equivoco de limitagdo ao teto do beneficio a partir da
edicdo da EC 20/98 e 41.2003. 2. A alteracdo dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria necessariamente o incursdo no
acervo fatico-probatorio dos autos. 3. Agravo Regimental desprovido."

(STJ, Primeira Turma, AgRg no ARESP n° 350.039/RJ, Rel. Min. Napoledo Nunes Mais Filho, DJe 07.04.2014)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposicdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula n° 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 01 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0011516-04.2009.4.03.6104/SP

2009.61.04.011516-5/SP

APELANTE : SIRANO MENDES FRANCA
ADVOGADO : SP085715 SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP202751 CAROLINA PEREIRA DE CASTRO e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00115160420094036104 3 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

Inicialmente, registro que a alegada violagdo aos artigos 399 e 420 do Codigo de Processo Civil ndo fora objeto do indispensavel
prequestionamento, ndo tendo sido apreciado pela instincia ordinaria, de sorte a atrair o enunciado da Stimula n° 282/STF.

No mais, ¢ firme a jurisprudéncia do C. STJ a dizer que ndo € adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas
instdncias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas
amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicao do segurado a agentes
nocivos a satde ou a integridade fisica.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n® 7 do C. Superior Tribunal
de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).

Nesse sentido:
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"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. A USENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a saude, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condicdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢do pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Por fim, a questdo do nivel maximo de ruido ventilada neste recurso foi objeto de apreciaco definitiva pelo E. Superior Tribunal de
Justica no RESP n° 1.398.260/PR, julgado sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC, artigo 543-C). Na
oportunidade, assentou-se que o limite de tolerancia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, deve ser
aquele previsto no Anexo IV do Decreto n° 2.172/97 (90 dB), sendo indevida a aplicago retroativa do Decreto n® 4.882/03, que reduziu
tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, € a que segue, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL.
TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE
85 DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO.
Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Estd pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de
servico é aquela vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi,
Terceira Segdo, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 19.12.2012, ambos
Julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdancia para configuragdo da especialidade do tempo de servigo
para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo
1V do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicacdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob
pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. Na hipotese dos autos, a redugdo do tempo
de servigo decorrente da supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido ndo prejudica a concessdo da
aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolugdo STJ 8/2008."

(STJ, Primeira Sec@o, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014).

No caso em exame, constata-se que o v. acordao recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmiético em
destaque.

Ante o exposto, com fndamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, nego seguimento ao recurso especial no tocante ao limite de
tolerancia para o agente agressivo ruido; no que sobeja, rd@o admito o recurso especial.

Intime-se.

Sdo Paulo, 05 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
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00010 APELACAO CIVEL N° 0011516-04.2009.4.03.6104/SP

2009.61.04.011516-5/SP

APELANTE : SIRANO MENDES FRANCA
ADVOGADO : SP085715 SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP202751 CAROLINA PEREIRA DE CASTRO e outro(a)
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00115160420094036104 3 Vr SANTOS/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

No caso dos autos a parte recorrente pretende o reconhecimento do tempo laborado em condigdes especiais e, para tanto, postula a
realizacdo de prova pericial.

O recurso extraordinario nfio € adequado para revolver as conclusdes firmadas pelas instincias ordinarias no tocante a alegada natureza
especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater
permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢cdo do segurado a agentes nocivos a satde ou a integridade fisica e, ainda, no
tocante a eventual cerceamento de defesa pela nfio produgdo de prova pericial.

A pretensdo, no ponto, esbarra no entendimento consolidado na Stimula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis"™

"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio.”
No mesmo sentido:

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO EXTRAORDINARIO. CONVERSAO EM AGRAVO REGIMENTAL.
PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. MAGISTERIO. PERIODO DE AFASTAMENTO. CONFIGURACAO DA
ESPECIALIDADE NESSE PERIODO. 1. REEXAME DE FATOS E PROVAS: SUMULA N. 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. 2. INVIABILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO COM FUNDAMENTO NA ALINEA C DO
INC. Il DO ART. 102 DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. 3. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.
(RE 764155 ED, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 15/10/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-
213 DIVULG 25-10-2013 PUBLIC 28-10-2013)

No mais, emrelagdo a eventual atenuagio do limite de press&o sonora, esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso
concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivo da Carta Magna, se dependente da analise prévia da legislago infraconstitucional,
configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo do extraordindrio.

Nesse sentido:

"DIREITO PREVIDENCIARIO. CUMULACAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL E AUXILIO-SUPLEMENTAR. DECISAO
REGIONAL FUNDAMENTADA EM LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. As razdes do agravo ndo
sdo aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere ao ambito
infraconstitucional do debate, a inviabilizar o transito do recurso extraordindrio. A suposta afronta aos preceitos constitucionais
indicados nas razoes recursais dependeria da andlise de legislagdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual
ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordindrio, considerada a disposicdo do art. 102, 11,
"a", da Lei Maior. Agravo conhecido e ndo provido."

(ARE 676563 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em27/11/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-242
DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012)

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Policial civil. Aposentadoria Especial. Lei Complementar n° 51/85. Recepgdo pela
CF/88. Adicional de permanéncia. Requisitos. Preenchimento. Legislagdo local. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame.
Impossibilidade. Precedentes. 1. A jurisprudéncia da Corte é no sentido de que o art. 1°, inciso I, da Lei Complementar n° 51/85
foi recebido pela Constituicdo Federal. 2. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, a andlise da legislacdo infraconstitucional e o
reexame de fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n’s 280 e 279/STF. 3. Agravo regimental ndo provido."

(AI 814145 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 11/03/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-067
DIVULG 03-04-2014 PUBLIC 04-04-2014)
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Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa ao dispositivo constitucional invocado demanda prévia incursdo pela legislagio previdenciaria
ordinaria, notadamente as normas que regem a concessdo do beneficio vindicado (Lein® 8.213/91), o que desvela o descabimento do
extraordinario interposto.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Intime-se.

Sao Paulo, 06 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0032625-92.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.032625-4/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP081864 VITORINO JOSE ARADO

: SPO00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : APARECIDA LOPES DOS SANTOS WAIDEMAM
ADVOGADO : SP098647 CELIA ZAFALOM DE FREITAS RODRIGUES
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ESTRELA D OESTE SP
No. ORIG. :09.00.00060-0 1 Vr ESTRELA D OESTE/SP
DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra v. acorddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em ago ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.
DECIDO.

A presente inmpugnagio ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da qualidade de
segurado da parte postulante do beneficio, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Nao cabe o recurso, finalmente, no tocante a interposicao com fulcro na alinea 'c" do artigo 105, 111, da Carta Magna, haja vista que €
"inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a
demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica
qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por extensdo, da Stmula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 /
PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples
transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acordaos
paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, pardgrafo unico, do Cédigo de
Processo Civil, bem como do artigo 255, pardgrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do
especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Intiment-se.

Sdo Paulo, 15 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
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Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0004898-72.2011.4.03.6104/SP

2011.61.04.004898-5/SP

PARTE AUTORA : MARCELO MACHADO DA COSTA

ADVOGADO : SP085715 SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL e outro(a)
PARTE RE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP061353 LUIZ ANTONIO LOURENA MELO e outro(a)

ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTOS > 4*SSJ > SP

No. ORIG. : 00048987220114036104 1 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

A questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciagdo definitiva pelo E. Superior Tribunal de Justica no RESP n° 1.398.260/PR,
julgado sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC, artigo 543-C). Na oportunidade, assentou-se que o limite de
tolerdncia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, deve ser aquele previsto no Anexo IV do Decreto n°
2.172/97 (90 dB), sendo indevida a aplicacdo retroativa do Decreto n® 4.882/03, que reduziu tal patamar para 85dB.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, € a que segue, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLU CAO STJ 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL.
TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE
85 DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO.
Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Estd pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de
servico é aquela vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi,
Terceira Segdo, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 19.12.2012, ambos
Julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdancia para configuracdo da especialidade do tempo de servigo
para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo
1V do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicacdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob
pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC). Precedentes do ST.J. Caso concreto 3. Na hipotese dos autos, a redugdo do tempo
de servigo decorrente da supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido ndo prejudica a concessdo da
aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolugao STJ 8/2008."

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)

No caso em exame, constata-se que o v. acérdao recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmiético em
destaque.

Ja emrelagdo a eventual "atenuagdo" do limite de pressdo sonora, o recurso nfo merece adnissao.

E firme a jurisprudéncia do C. STJ a dizer que nfio é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instincias
ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas
amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposigdo do segurado a agentes
nocivos a satde ou a integridade fisica.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal
de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial").
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Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagéo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SER VICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n°® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposigdo do
trabalhador aos agentes nocivos a saude, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condicdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 05 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00013 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0004898-72.2011.4.03.6104/SP

2011.61.04.004898-5/SP

PARTE AUTORA : MARCELO MACHADO DA COSTA

ADVOGADO : SP085715 SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL e outro(a)
PARTE RE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP061353 LUIZ ANTONIO LOURENA MELO e outro(a)

ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTOS > 4*SSJ > SP

No. ORIG. : 00048987220114036104 1 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

No caso dos autos a parte recorrente pretende o reconhecimento do tempo laborado em condigdes especiais e, para tanto, postula a
realizacdo de prova pericial.

O recurso extraordinario nfo é adequado para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordinarias no tocante a alegada natureza
especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater
permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do segurado a agentes nocivos a satide ou a integridade fisica e, ainda, no
tocante a eventual cerceamento de defesa pela nfo produgdo de prova pericial.

A pretensio, no ponto, esbarra no entendimento consolidado na Stimula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis"™

"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraovdindrio."
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No mesmo sentido:

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO EXTRAORDINARIO. CONVERSAO EM AGRAVO REGIMENTAL.
PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. MAGISTERIO. PERIODO DE AFASTAMENTO. CONFIGURACAO DA
ESPECIALIDADE NESSE PERIODO. 1. REEXAME DE FATOS E PROVAS: SUMULA N. 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. 2. INVIABILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO COM FUNDAMENTO NA ALINEA C DO
INC. Il DO ART. 102 DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. 3. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.
(RE 764155 ED, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 15/10/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-
213 DIVULG 25-10-2013 PUBLIC 28-10-2013)

No mais, emrelagdo a eventual atenuagdo do limite de pressao sonora, esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso
concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivo da Carta Magna, se dependente da analise prévia da legislacdo nfraconstitucional,
configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo do extraordnario.

Nesse sentido:

"DIREITO PREVIDENCIARIO. CUMULACAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL E AUXILIO-SUPLEMENTAR. DECISAO
REGIONAL FUNDAMENTADA EM LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. As razdes do agravo néo
sdo aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere ao dmbito
infraconstitucional do debate, a inviabilizar o trdnsito do recurso extraordindrio. A suposta afronta aos preceitos constitucionais
indicados nas razdes recursais dependeria da andlise de legislagdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual
ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordindrio, considerada a disposicdo do art. 102, 11,
"a", da Lei Maior. Agravo conhecido e ndo provido."

(ARE 676563 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em27/11/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-242
DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012)

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Policial civil. Aposentadoria Especial. Lei Complementar n° 51/85. Recepgdo pela
CF/88. Adicional de permanéncia. Requisitos. Preenchimento. Legislagdo local. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame.
Impossibilidade. Precedentes. 1. A jurisprudéncia da Corte é no sentido de que o art. 1° inciso I, da Lei Complementar n° 51/85
Joi recebido pela Constituicdo Federal. 2. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, a andlise da legislagdo infraconstitucional e o
reexame de fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas ns 280 e 279/STF. 3. Agravo regimental ndo provido.”

(AI 814145 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 11/03/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-067
DIVULG 03-04-2014 PUBLIC 04-04-2014)

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa ao dispositivo constitucional invocado demanda prévia incursio pela legislagdo previdenciaria
ordinaria, notadamente as normas que regem a concessdo do beneficio vindicado (Lein® 8.213/91), o que desvela o descabimento do
extraordinario interposto.

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Intime-se.

Sdo Paulo, 06 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0000654-79.2011.4.03.6111/SP

2011.61.11.000654-8/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP201303 GUSTAVO KENSHO NAKAJUM e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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APELADO(A) : JULIANA FRANCO DO NASCIMENTO

ADVOGADO : SP171953 PAULO ROBERTO MARCHETTI e outro(a)
No. ORIG. : 00006547920114036111 3 Vr MARILIA/SP
DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra v. acorddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdencidrio de auxilio-acidente.
DECIDO.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Com efeito, "nadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a
demonstragio da similitude fatico-juridica, a mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual
preceito legal fora mterpretado de modo dissentaneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel.
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo
de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indica¢do
do reposttorio oficial pertinente, nfo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tmico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do
artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do
permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimemm-se.

Sao Paulo, 15 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0010168-43.2012.4.03.6104/SP

2012.61.04.010168-2/SP

PARTE AUTORA : DILSON MAURO DE MORAES

ADVOGADO : SP085715 SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL e outro(a)
PARTE RE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP061353 LUIZ ANTONIO LOURENA MELO ¢ outro(a)

ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE SANTOS > 4*SS]J > SP

No. ORIG. : 00101684320124036104 4 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acordao proferido por 6rgio fracionrio deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

Inicialmente, registro que a alegada violagao aos artigos 399 e 420 do Cddigo de Processo Civil ndo fora objeto do indispensavel
prequestionamento, nfo tendo sido apreciado pela instancia ordinaria, de sorte a atrair o enunciado da Stumula n® 282/STF.

A questdo ventilada neste recurso foi objeto de apreciagdo definitiva pelo E. Superior Tribunal de Justica no RESP n° 1.398.260/PR,
Jjulgado sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (CPC, artigo 543-C). Na oportunidade, assentou-se que o limite de
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tolerancia para o agente agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, deve ser aquele previsto no Anexo IV do Decreto n°
2.172/97 (90 dB), sendo indevida a aplicacao retroativa do Decreto n® 4.882/03, que reduziu tal patamar para 85dB.
A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, € a que segue, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL.
TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE
85 DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO.
Controveérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Esta pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de
servico é aquela vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi,
Terceira Se¢do, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJe 19.12.2012, ambos
Julgados sob o regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdncia para configuracdo da especialidade do tempo de servigo
para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo
1V do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicacdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob
pena de ofensa ao art. 6°da LINDB (ex-LICC). Precedentes do ST.J. Caso concreto 3. Na hipotese dos autos, a redugdo do tempo
de servico decorrente da supressdo do acréscimo da especialidade do periodo controvertido ndo prejudica a concesséo da
aposentadoria integral. 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolucao STJ 8/2008."

(STJ, Primeira Secdo, RESP n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 05/12/2014)

No caso em exame, constata-se que o v. acorddo recorrido ndo diverge do entendimento assentado no precedente paradigmético em
destaque.

Ja emrelagdo a questdo de o nivel de ruido ndo ser superior ao limite legal de forma habitual € permanente, oportunidade em que o
segurado postula seu reconhecimento com base na média ponderada, o recurso ndo merece admissdo, sendo dado mesmo destino a
argumentacdo quanto a eventual "atenuacdo" do limite de pressao sonora.

E que é firme a jurisprudéncia do C. STJ a dizer que nfio é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas
instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas
amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do segurado a agentes
nocivos a satde ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n® 7 do C. Superior Tribunal
de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial").

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagéo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
§$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Suimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condi¢des perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é invidavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessaria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condig¢des especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, Dle 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, com findamento no artigo 543-C, §7°, inciso I, do Codigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso especial
mterposto pelo segurado quanto ao nivel maximo de ruido no periodo de 06/03/1997 a 19/11/2003; e, no que sobeja, ndo admito o
recurso especial
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Intime-se.

Sao Paulo, 16 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00016 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0010168-43.2012.4.03.6104/SP

2012.61.04.010168-2/SP

PARTE AUTORA : DILSON MAURO DE MORAES

ADVOGADO : SP085715 SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL e outro(a)
PARTE RE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP061353 LUIZ ANTONIO LOURENA MELO e outro(a)

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE SANTOS > 4*SSJ > SP

No. ORIG. : 00101684320124036104 4 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo segurado a desafiar v. acorddo proferido por orgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

No caso dos autos a parte recorrente pretende o reconhecimento do tempo laborado em condigdes especiais e, para tanto, postula a
realizacdo de prova pericial.

O recurso extraordindrio ndo ¢ adequado para revolver as conclusdes firmadas pelas nstancias ordinarias no tocante a alegada natureza
especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater
permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do segurado a agentes nocivos a satide ou a integridade fisica e, ainda, no
tocante a eventual cerceamento de defesa pela nfio produgdo de prova pericial.

A pretensdo, no ponto, esbarra no entendimento consolidado na Stmula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis™:

"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio.”
No mesmo sentido:

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO EXTRAORDINARIO. CONVERSAO EM AGRAVO REGIMENTAL.
PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. MAGISTERIO. PERIODO DE AFASTAMENTO. CONFIGURACAO DA
ESPECIALIDADE NESSE PERIODO. 1. REEXAME DE FATOS E PROVAS: SUMULA N. 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. 2. INVIABILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO COM FUNDAMENTO NA ALINEA C DO
INC. Ill DO ART. 102 DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. 3. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.
(RE 764155 ED, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 15/10/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-
213 DIVULG 25-10-2013 PUBLIC 28-10-2013)

No mais, emrelagio a eventual atenuag@o do limite de pressdo sonora e a habitualidade da exposicdo do empregado a pressio sonora,
esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivo da Carta Magna, se
dependente da analise prévia da legislaco infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinério.

Nesse sentido:

"DIREITO PREVIDENCIARIO. CUMULACAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL E AUXILIO-SUPLEMENTAR. DECISAO
REGIONAL FUNDAMENTADA EM LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. As razdes do agravo ndo
sdo aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere ao dmbito
infraconstitucional do debate, a inviabilizar o transito do recurso extraordindrio. A suposta afronta aos preceitos constitucionais
indicados nas razées recursais dependeria da andlise de legislagdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual
ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordindrio, considerada a disposicdo do art. 102, 111,
"a", da Lei Maior. Agravo conhecido e ndo provido."

(ARE 676563 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em27/11/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-242
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DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012)

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Policial civil. Aposentadoria Especial. Lei Complementar n° 51/85. Recepgdo pela
CF/88. Adicional de permanéncia. Requisitos. Preenchimento. Legislagdo local. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame.
Impossibilidade. Precedentes. 1. A jurisprudéncia da Corte é no sentido de que o art. 1° inciso I, da Lei Complementar n° 51/85
foi recebido pela Constituicdo Federal. 2. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, a andlise da legislagdo infraconstitucional e o
reexame de fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n’s 280 e 279/STF. 3. Agravo regimental ndo provido."

(AI 814145 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 11/03/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-067
DIVULG 03-04-2014 PUBLIC 04-04-2014)

Neste caso, a verificac@o da alegada ofensa ao dispositivo constitucional invocado demanda prévia incurséo pela legislac@o previdenciaria
ordinaria, notadamente as normas que regem a concessao do beneficio vindicado (Lein® 8.213/91), o que desvela o descabimento do
extraordinario mterposto.

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Intime-se.

Sdo Paulo, 16 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO CIVEL N° 0006346-85.2013.4.03.6112/SP

2013.61.12.006346-0/SP

APELANTE : MARCIA APARECIDA ANADAO BERTASSO
ADVOGADO : SP128929 JOSE CARLOS CORDEIRO DE SOUZA ¢ outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP112705 MAURICIO TOLEDO SOLLER e outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00063468520134036112 1 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra v. acorddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, emagdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.
DECIDO.

A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Com efeito, "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a
demonstragio da similitude fatico-juridica, a mera transcricio de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual
preceito legal fora interpretado de modo dissentaneo. Hipotese, por extensdo, da Stimula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo
de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicag@o
do repositorio oficial pertinente, nio atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tmico, do Cddigo de Processo Civil, bem como do
artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do
permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimen-se.

Sdo Paulo, 21 de outubro de 2015.
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CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELACAO CIVEL N° 0001032-34.2013.4.03.6121/SP

2013.61.21.001032-7/SP

APELANTE : MARIA APARECIDA KAMIYA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : SP260585 ELISANGELA ALVES FARIA

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : RJ141442 FELIPE GERMANO CACICEDO CIDAD e outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00010323420134036121 2 Vr TAUBATE/SP

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra v. acordao proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agfo ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.
DECIDO.

A presente impugnagio ndo pode ser admitida.

Nao cabe o recurso especial para revolver a questao afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade ou da qualidade
do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias
ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no v. acérdao recorrido a luz do exame do laudo pericial e das
demais provas amealhadas ao processo. Também ndo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou ndo de
patologia ao tenmpo da filiagio do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussio acerca das provas da progressao
ouagravamento da doenca havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, é matéria que no pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que no restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de concessdo
de aposentadoria por invalidez, nio podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas, vedado pela
Stmula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3% Secdo desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel. P/Acoérdio,
Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso nio conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ.
GRAU DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na analise no conjunto probatério dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessao do beneficio da aposentadoria
por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da Stmula 07 deste Tribunal.
Embargos de divergéncia rejeitados."

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acérddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a analise da preexisténcia ou nio
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de patologia a €poca da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a analise da progressdo ou agravamento da patologia de que o agravante é
portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatdrio delineado nas instancias ordinarias, providéncia esta vedada
emsede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo provido"

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, Dle 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situagéio fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Intimeny-se.

Sdo Paulo, 21 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 APELACAO CIVEL N° 0033167-71.2014.4.03.9999/SP

2014.03.99.033167-0/SP

APELANTE : JOSE CHELI

ADVOGADO : SP099566 MARIA LUCIA DELFINA DUARTE SACILOTTO
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP269285 RAFAEL DUARTE RAMOS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00054114920108260236 1 Vr IBITINGA/SP

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra v. acorddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agfo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.
DECIDO.

A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade
do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias
ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no v. acérdao recorrido a luz do exame do laudo pericial e das
demais provas amealhadas ao processo. Tambémndo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou ndo de
patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressao
ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensio do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justi¢a, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:
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"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Stumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3 Segdo desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido.”

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatério dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra ébice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressédo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fdtico-probatdrio delineado nas instdncias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposic@o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimemm-se.

Sao Paulo, 15 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00020 APELACAO CIVEL N° 0003911-98.2014.4.03.6114/SP

2014.61.14.003911-9/SP

APELANTE : JUDITH ROSA MARIA DA SILVA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : SP152386 ANTONIO CARLOS DINIZ JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP089174 TELMA CELI RIBEIRO DE MORAES ¢ outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00039119820144036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra v. acorddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agfo ajuizada visando a revisdo de beneficio previdenciario.
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Decido.

A presente impugnacao, oferecida com fundamento exclusivo na alinea "c" do permissivo constitucional, no pode ser admitida.

E pacifico o entendimento da instancia superior a dizer que é "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de
divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstracdo da similitude fatico-juridica, a mera transcrigdo de ementas e de
trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por
extensdo, da Stimula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,
Dle 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os
requisitos do artigo 541, pardagrafo uinico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1°e 2° do
Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional”
(STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA
TURMA, Dle 14/09/2009).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Intime-se.

Sdo Paulo, 06 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00021 APELACAO CIVEL N° 0003215-49.2014.4.03.6183/SP

2014.61.83.003215-0/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SONIA MARIA CREPALDI ¢ outro(a)

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : NEUSA MARIA LUTFI

ADVOGADO : SP121737 LUCIANA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
No. ORIG. : 00032154920144036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admissZo.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, dado que o v. acordao hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, 1I, quando o acorddo
recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP,
Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si
80, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes” (ST,
Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Nio cabe o especial, outrossim, para enfrentamento da alegaco de violagdo a dispositivos constitucionais, haja vista que tal matéria € da
competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse
sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 18/11/2015  91/1263



especial suposta violacdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal”
(STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Nao cabe o recurso, ainda, por eventual violagdo aos artigos 125, 130, 131 e 399 do Cddigo de Processo Civil, posto que tal alegacdo
ndo foi objeto de debate nas instancias ordinarias, o que obsta o seu conhecimento pela Corte Superior, configurada que esta inovagao
recursal e auséncia de prequestionamento da matéria. Essa a inteligéncia da Stmula n® 356/STF.

Ainda que assimno fosse, € firme a jurisprudéncia do C. STJ a dizer que ndo € adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordinrias no tocante a analise da alegaco de cerceamento de defesa.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal
de Justica ("A pretensdo de sinples reexame de prova nio enseja recurso especial”).

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE
DEFESA. NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE M4N]FESTACA~O DE ORGAO DE
CONSULTORIA. LC ESTADUAL N. 893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.

()

4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a producdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento demandaria o
revolvimento do arcabougo probatorio dos autos, inviavel em recurso especial, dado o ébice da Stimula 7 desta Corte. Nédo ha
como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fatico-probatdrias estabelecidas pela instdncia de origem,
a quem compete amplo juizo de cognicdo da lide.

()

Agravo regimental improvido."

(AgRgno REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, Dle
19/05/2014).

De resto, temrse que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instincias ordinarias, ao findamento da
auséncia de prova de que o beneficio percebido fora limitado pelo "teto" quando de sua concessdo.

A alterago dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatdrio da demanda,
vedada na instancia especial nos termos do entendimento consolidado na Stmula n® 7/STJ.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REVISAO
DA RMI. PEDIDO JULGADO IMPROCEDENTE EM RAZAO DE AUSENCIA DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO
EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. A despeito de a agravante
alegar, em seu Raro Apelo, violagdo ao art. 333 do CPC, ao fundamento de que os documentos dos autos comprovam que seu
beneficio de aposentadoria tem sido pago em desconformidade com a legislagcdo vigente, o Tribunal de origem, soberano na
andlise fatico-probatoria da causa, consignou que as provas certificam apenas que os saldrios de contribuicdo foram limitados
ao teto até mar¢o/95, o que ndo é suficiente para ratificar o alegado equivoco de limitagdo ao teto do beneficio a partir da
edicdo da EC 20/98 e 41.2003.

2. A alteragdo dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria necessariamente o incursdo no acervo fatico-probatdrio dos
autos.

3. Agravo Regimental desprovido."

(STJ, Primeira Turma, AgRg no ARESP n° 350.039/RJ, Rel. Min. Napoledo Nunes Mais Filho, DJe 07.04.2014)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicéo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
ncidéncia da Sumula n° 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Intime-se.

Sdo Paulo, 16 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00022 APELACAO CIVEL N° 0003215-49.2014.4.03.6183/SP
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2014.61.83.003215-0/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SONIA MARIA CREPALDI ¢ outro(a)

ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : NEUSA MARIA LUTFI

ADVOGADO : SP121737 LUCIANA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
No. ORIG. : 00032154920144036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado contra v. acorddo emanado de érgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal em ac@o de conhecimento de natureza previdenciaria.

DECIDO.

Inicialmente, quanto a negativa de prestagao jurisdicional, entende o Supremo Tribunal Federal que o texto constitucional exige que o
orgo fraciondrio explicite as razdes de seu convencimento, ainda que ndo haja a necessidade de exame detalhado de cada argumento
trazido pela parte, ndo havendo que se falar no cabimento do extraordindrio emtela no caso dos autos - vide ementa que segue:

"DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSACAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL
NAO CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO
PUBLICADO EM 19.4.2012. Inexisténcia de violacdo do artigo 93, IX, da Constituicdo Federal de 1988. Na compreensdio
desta Suprema Corte, o texto constitucional exige que o orgdo jurisdicional explicite as razoes de seu convencimento, sem
necessidade, contudo, do exame detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes. O exame da alegada
ofensa aos arts. 5, XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constituicdo Federal dependeria de prévia andlise da legislagdo
infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da
Constituicdo Federal. Divergir do entendimento do acorddo recorrido no tocante a impossibilidade de compensagdo de créditos
de tributos anteriormente administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de contribuicoes previdencidrias exigiria
a prévia andlise da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria,
previstano art. 102 da Constituicdo Federal. Afronta ao art. 5° XXII, da Lei Maior que ndo se pode vislumbrar. Precedentes.
Agravo regimental conhecido e ndo provido".

(RE 795712 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-162
DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014)

No mais, o recurso extraordinrio ndo € adequado para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordinarias no tocante a eventual
cerceamento de defesa pela ndo produgdo de provas.
A pretensdo, no ponto, esbarra no entendimento consolidado na Stmula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis™:

"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraorvdindrio."

Por fim, o recurso ndo comporta transito quanto ao mais veiculado. Com efeito, o caso emexame se amolda ao quanto decidido pelo
Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n® 564.354/SE (DJe 15.02.2011), oportunidade em que a Suprema Corte
assentou a possibilidade de se aplicar imediatamente o artigo 14 da EC n° 20/98 e o artigo 5° da EC n° 41/03 aos beneficios
previdencidrios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem -
tais beneficios - a observar o novo teto constitucional.

O v. acorddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS
BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA
ALTERACAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO
PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO
PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Hd pelo
menos duas situagdes juridicas em que a atuacdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da Republica
demanda interpretacdo da legislacdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das
normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da
na espécie, decorre da garantia constitucional da protecdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solucdo de
controveérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para
se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a
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aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos
beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de

modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordinario.”
(STF, Pleno, RE n° 564.354/SE, Rel. Min. Carmen Licia, j. 08.09.2010, DJe 15.02.2011)

In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veiculava tese frontalmente divergente daquela albergada pela
Corte Suprema no paradigma acima transcrito, ja que o v. acordao recorrido € claro ao dizer que nfio houve prova da limitacéo do
salario-de-beneficio ao teto do salario-de-contribuicdo vigente a época da concessao, ndo sendo o caso de se reportar ao RE 564.354.
Noutras palavras, ndo houve afronta ao entendimento sufragado pela Corte Suprema, o que atrai para o caso concreto a prejudicialidade
do extraordindrio.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario, nos termos do artigo 543-B, §3°, do Cédigo de Processo Civil, no tocante
a adequagdo aos tetos impostos pelas Emendas Constitucionais ni® 20/98 e n°® 41/03; no que sobeja, ndo admito o recurso extraordinario.
Intime-se.

Sdo Paulo, 16 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00023 APELACAO CIVEL N° 0009051-03.2014.4.03.6183/SP

2014.61.83.009051-4/SP

APELANTE : ADELIA FERREIRA DA SILVA

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP204799 GUILHERME PINATO SATO e outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00090510320144036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal em ag@o revisional de beneficio previdenciario.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissZo.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, e 28, § 5°, da Lein® 8.213/91, o reconhecimento de alegado direito a revisio
da renda mensal inicial de beneficio previdencidrio, utilizando-se, para tanto, indices de reajustamento dos salarios-de-contribuicdo das
competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforne iterativa jurisprudéncia do C. STJ, inexiste juridicamente a pretendida vinculag@o entre os indices de reajuste de
beneficios previdencidrios e os indices adotados para a majoragdio de salarios-de-contribuicao, descasamento esse que ndo afronta os
dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DO VALOR REAL. EQUIVALENCIA ENTRE
REAJUSTES DOS SALARIOS DE CON TRIBUICANOE DOS BENEFICIOS. IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem, de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio
previdencidrio os mesmos reajustes dos saldrios de contribuicdo. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldrios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto hd previsdo legal insculpida no art.
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41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma,
DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro Celso Limongi (Desembargador convocado do
1J/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ
5.2.2007, p. 336. 3. O acordao recorrido esta em sintonia com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a
irresignacdo. Sumula 83/STJ. 4. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRgno AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman

Benjamin, DJe 5/11/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REAJUSTE. INDICE
INTEGRAL. LEIN.°8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia do STJ, tendo o beneficio sido
concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplicagdo do indice integral no primeiro reajuste. 2. A aplicagdo dos
indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios previdencidrios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do
valor do beneficio e da preservacdo do seu valor real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldrios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art.
41 da Lei n.°8.213/91 para tanto.” (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRgno AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)

Ante o exposto, com fimdamento no entendimento consolidado na Stimula n® 83/STJ - aplicavel também aos recursos interpostos com
base na alinea "a" do permissivo constitucional -, nfio admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 06 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00024 APELACAO CIVEL N° 0009051-03.2014.4.03.6183/SP

2014.61.83.009051-4/SP

APELANTE : ADELIA FERREIRA DA SILVA

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP204799 GUILHERME PINATO SATO e outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00090510320144036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar v. acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, no tocante & matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal
Federal, quando do julgamento do RE n° 686.143/PR (Tema n°® 568), assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria em
exame, o que se fez por meio de deliberagio assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparagdo ao limite do saldrio de contribuicéo. Questdo
infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio recusado. Nédo apresenta
repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de

previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”
(STF, Plendrio Virtual, RE n® 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando
do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou, de forma unanime, a inexisténcia de
repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixagdo de indices de reajustamento de beneficios previdenciarios, haja vista o
carater eminentemente infraconstitucional da matéria em comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO
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PREVIDENCIARIO. ART. 201, §4° DA CRFB/SS. NECESS{DADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."
(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercussdo geral, repito, foi negada
pelo E. STF em mais de um precedente paradigmatico, circunstancia essa que atrai para o caso concreto a proibicdo legal de admissao
do recurso, prevista no artigo 543-B, § 2°, do CPC.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 06 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00025 APELACAO CIVEL N° 0002686-91.2015.4.03.9999/SP

2015.03.99.002686-4/SP

APELANTE : ODETINA PEREIRA LISBOA

ADVOGADO : SP190192 EMERSOM GONCALVES BUENO
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP228284 LUIS PAULO SUZIGAN MANO
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 13.00.00181-5 1 Vr OLIMPIA/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora de v. acérddo proferido por orgo fracionario deste E. Tribunal Regjonal
Federal
DECIDO.

O recurso ndo pode ser admitido.

E pacifica a orientagdo jurisprudencial da instincia superior a dizer que ndo & cabivel o recurso especial para impugnar acérddo que tenha
concluido pela ocorréncia do fendmeno processual da litispendéncia ou da coisa julgada, haja vista que a afericdo do acerto ou equivoco
de tal conclusdo implica revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, notadamente pelo inevitavel cotejo entre os elementos da
agdo sob exame e daquela anterior, havida como idéntica.

A pretensio recursal, portanto, desafia o entendimento cristalizado na Sumula 7 do C. STJ. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ART. 301, §$ 1°E 3°, DO CPC.
LITISPENDENCIA E COISA JULGADA. CARACTERIZACAO. ALTERACAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. REVISAO
DO ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ. 1. O Tribunal a quo fora deveras sucinto nas razdes de
decidlir, ao consignar que a matéria dos autos "é mera repeticdo do Mandado de Seguranga n.° 2006.72.00.011707-6/SC" (e-STJ
L. 716), ndo fornecendo, assim, ao contrdrio do que afirma a impetrante, maiores detalhes sobre o mandamus, e, quanto a coisa
Julgada, sequer se referiu a Reclamagdo Trabalhista n® 561/1989. 2. A modificagdo do decisorio pretendida pela recorrente, no
sentido de afastar a litispendéncia e a coisa julgada com base no que dispoem os §§ 1°e 3°do art. 301 do CPC, demandaria o
revolvimento das circunstancias fatico-probatorias dos autos, o que é vedado nos estreitos limites do apelo raro, ante o obice da
Sumula 7/STJ.

Precedentes. 3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRgno AREsp 7.950/SC, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 1°/12/2011, DJe 12/3/2012.)
"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. VIOLACAO DO ARTIGO 535, INCISO II, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. OMISSAO. INOCORRENCIA. FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADOS NO
RECURSO ESPECIAL. SUMULA N° 283/STF. OCORRENCIA DE COISA JULGADA. MESMO PEDIDO E CAUSA DE PEDIR
SUMULA N° 7/ST.J. PRECEDENTES. 1. A pretensdo de reexame da matéria que se constitui em objeto do decisum, & luz de
argumentos alegadamente relevantes para a solugdo da quaestio juris, na busca de decisdo infringente, é estranha ao ambito de
cabimento dos embargos declaratérios, definido no artigo 535 do Cédigo de Processo Civil. 2. "E inadmissivel o recurso
extraordindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles.”
(Stimula do STF, Enunciado n° 283). 3. Reconhecido no acorddo impugnado que tanto o pedido como a causa de pedir, na
presente hipotese, sdo materialmente idénticos aos formulados em processo anterior, ja transitado em julgado, a alegagdo em
sentido contrdrio, a motivar insurgéncia especial, requisita exame do acervo fatico-probatdrio, vedado na instdncia excepcional.
Precedentes. 4. "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.” (Stimula do STJ, Enunciado n°7). 5.
Agravo regimental improvido."
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(AgRgno Ag 1.034.711/PE, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 10/6/2008, DJe 1°/9/2008.)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 28 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00026 APELACAO CIVEL N° 0012802-59.2015.4.03.9999/SP

2015.03.99.012802-8/SP

APELANTE : TADEU DOS SANTOS ROCHA
ADVOGADO : SP047319 ANTONIO MARIO DE TOLEDO
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP258337 WILLIAM JUNQUEIRA RAMOS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 13.00.00132-6 2 Vr GUARIBA/SP
DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra v. acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal, emago ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.
DECIDO.

A presente inpugnagio ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade
do segurado, nfo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias
ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no v. acérdao recorrido a luz do exame do laudo pericial e das
demnis provas amealhadas ao processo. Tambémnéo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou nfo de
patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdencidrio, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressao
ou agravamento da doenca havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stimula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegacdes de que néo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Stumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3 Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido.”

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da
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aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiacdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instdncias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

S&o Paulo, 21 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00027 APELACAO CIVEL N° 0012802-59.2015.4.03.9999/SP

2015.03.99.012802-8/SP

APELANTE : TADEU DOS SANTOS ROCHA
ADVOGADO : SP047319 ANTONIO MARIO DE TOLEDO
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . SP258337 WILLIAM JUNQUEIRA RAMOS
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 13.00.00132-6 2 Vr GUARIBA/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra v. acrddo emanado de 6rgio fraciondrio deste Tribunal, relativo
a demanda referente a concessdo de beneficio previdenciario.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivo da Carta Magna, se
dependente da analise prévia da legislacdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinério.

Nesse sentido:

"DIREITO PREVIDENCIARIO. CUMULACAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL E AUXILIO-SUPLEMENTAR. DECISAO
REGIONAL FUNDAMENTADA EM LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. As razdes do agravo ndo
sdo aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere ao dmbito
infraconstitucional do debate, a inviabilizar o trdnsito do recurso extraordindrio. A suposta afronta aos preceitos constitucionais
indicados nas razées recursais dependeria da andlise de legislagdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual
ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordindrio, considerada a disposicdo do art. 102, 111,
"a", da Lei Maior. Agravo conhecido e ndo provido."

(ARE 676563 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 27/11/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-242
DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012)

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Policial civil. Aposentadoria Especial. Lei Complementar n° 51/85. Recepgdo pela
CF/88. Adicional de permanéncia. Requisitos. Preenchimento. Legislagdo local. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame.
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Impossibilidade. Precedentes. 1. A jurisprudéncia da Corte é no sentido de que o art. 1°, inciso I, da Lei Complementar n® 51/85
foi recebido pela Constituicdo Federal. 2. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, a andlise da legislagdo infraconstitucional e o
reexame de fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas ns 280 e 279/STF. 3. Agravo regimental ndo provido."

(Al 814145 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 11/03/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-
067 DIVULG 03-04-2014 PUBLIC 04-04-2014)

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa ao dispositivo constitucional invocado demanda prévia incursdo pela legislagio previdenciaria
ordinaria, notadamente as normas que regema revisdo do beneficio vindicado, o que desvela o descabimento do extraordinario
interposto.

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 21 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00028 APELACAO CIVEL N° 0014511-32.2015.4.03.9999/SP

2015.03.99.014511-7/SP

APELANTE : LUIZA DE ALMEIDA SILVA

ADVOGADO : SP250561 THIAGO HENRIQUE ASSIS DE ARAUJO
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP232478 VINICIUS CAMATA CANDELLO
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 10.00.00049-4 2 Vr MONTE MOR/SP

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra v. acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural € & concesséo de beneficio previdencidrio.

Decido.

A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n® 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de institui¢do do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
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DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposico pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados ¢ os fndamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 28 de outubro de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

Expediente Nro 1757/2015

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

1nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redagdo dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00001 APELACAO CIVEL N° 0016892-03.1997.4.03.6100/SP

1999.03.99.054381-4/SP

RELATOR : Desembargador Federal MAURICIO KATO
APELANTE : FRANCISCO ADIR VIEIRA PITANGUY
ADVOGADO : SP051050 SERGIO VASCONCELLOS SILOS
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP146107 JAILSOM LEANDRO DE SOUSA

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : Uniao Federal
ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO
No. ORIG. : 97.00.16892-1 11 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

1nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redagio dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.
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00002 APELACAO CIVEL N° 0007155-34.2001.4.03.6100/SP

2001.61.00.007155-3/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : PREMIUM COMPOSTOS ESPECIAIS LTDA

ADVOGADO . SP066614 SERGIO PINTO e outro(a)

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisao(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redagéo dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00003 APELACAO CIVEL N° 0000248-52.2002.4.03.6118/SP

2002.61.18.000248-8/SP

RELATOR . Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
APELANTE : Uniao Federal

ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO
APELADO(A) : SILVIO CORREA

ADVOGADO : SP164602 WILSON LEANDRO SILVA JUNIOR

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados mntimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redagdo dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00004 APELACAO CIVEL N° 0028995-32.2003.4.03.6100/SP

2003.61.00.028995-6/SP

RELATOR . Juiz Convocado MARCIO MESQUITA
APELANTE . Universidade Federal de Sao Paulo UNIFESP
ADVOGADO : SP042189 FELISBERTO CASSEMIRO MARTINS
APELADO(A) : MARIA JULIA DO CARMO e outros(as)

: MARIA LAURINDO VIEIRA

: MARIA LENICE DA SILVA

: MARIA LEONICE DOS SANTOS CARDOSO

: MARIA LEONIDES GARCIA

: MARIA LUCIA ALVES

: MARIA LUCIA MOREIRA MEDEIROS
ADVOGADO : SP107946 ALBERTO BENEDITO DE SOUZA e outro(a)
CODINOME : MARIA LUCIA MOREIRA
APELADO(A) : MARIA LUCIA SANTOS SILVA

: MARIA MADALENA GONCALVES OLIVEIRA

: MARIA MARGARIDA PAZ CRUZ
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ADVOGADO : SP107946 ALBERTO BENEDITO DE SOUZA e outro(a)
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redagio dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00005 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0071746-30.2005.4.03.0000/SP

2005.03.00.071746-7/SP

RELATOR . Juiz Convocado FERNAO POMPEO

AGRAVANTE : GALMENDIO CARRARO (= ou > de 65 anos)

ADVOGADO : SP108491 ALVARO TREVISIOLI

AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

PARTE RE : EBID EDITORA PAGINAS AMARELAS LTDA ¢ outro(a)
: GILBERTO HUBER

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 98.05.16170-6 5F Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redagio dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00006 APELACAO CIVEL N° 0038357-93.2006.4.03.9999/SP

2006.03.99.038357-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal ROBERTO HADDAD
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP088884 JOSE CARLOS LIMA SILVA

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : MANOEL PEREIRA DE JESUS
ADVOGADO : SP110707 JOSE FRANCISCO PERRONE COSTA
No. ORIG. : 04.00.00109-9 1 Vr ADAMANTINA/SP

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redagdo dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00007 APELACAO CIVEL N° 0020323-30.2006.4.03.6100/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacdo: 18/11/2015  102/1263



2006.61.00.020323-6/SP

RELATOR : Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
APELANTE : Uniao Federal
ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO e outro(a)
APELANTE : ANTONIO CANDIDO FIGUEIRA e outros(as)

: CARLOS TEIXEIRA PINTO

: ABILIO FERREIRA DE SANTANA

: IZABEL DE GODOY

: RENATO FERNANDES VIEIRA

: VITORINO HENRIQUES RIBEIRO

: MIGUEL LOPES DOS SANTOS

: JOSE CUPERTINO DA COSTA CONCEICAO

: ROSA DO ROSARIO NAZARIO

: MILTON DE CARVALHO
ADVOGADO : SP178157 EDSON TAKESHI SAMEJIMA
APELADO(A) : OS MESMOS
No. ORIG. : 00203233020064036100 4 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados mntimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisao(des) que nio admitiu(ramy) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redagio dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00008 APELACAO CIVEL N° 0008351-29.2007.4.03.6100/SP

2007.61.00.008351-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal MARCIO MORAES

APELANTE : BIOLAB SANUS FARMACEUTICA LTDA

ADVOGADO : SP101662 MARCIO SEVERO MARQUES e outro(a)
APELADO(A) . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados mntimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redagio dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00009 APELACAO CIVEL N° 0003530-22.2007.4.03.6119/SP

2007.61.19.003530-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
_ SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOGADO ' CANCELLIER
APELADO(A) : VARIG LOGISTICA S/A
ADVOGADO : SP130676 PAULO DE TARSO DO NASCIMENTO MAGALHAES
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redagéo dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00010 APELACAO CIVEL N° 0000338-07.2008.4.03.6100/SP

RELATORA
APELANTE

ADVOGADO
APELADO(A)

ADVOGADO

2008.61.00.000338-4/SP

: Desembargadora Federal CECILIA MELLO

: Uniao Federal

: SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO e outro(a)

: RENATO DE CARVALHO RODRIGUES e outros(as)
: MARIA DO SOCORRO BARROS TEIXEIRA

: ASSUNTA MARIA DE GASPARI

: ERCI MARY DIAS

: MAGDA YAZIGI MAMEDE

: NURIA MARIA VIVES LETE

: JOSE CARLOS RODRIGUES DE OLIVEIRA

: LUIS CLAUDIO DE SOUZA

: ALCYONE RAMALHO

: CAIO RUBENS DE OLIVEIRA SOUBIHE

: SP187264A HENRIQUE COSTA FILHO e outro(a)

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados mntimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redagio dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00011 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0025959-02.2010.4.03.0000/SP

RELATORA
AGRAVANTE
ADVOGADO
ENTIDADE
ADVOGADO
AGRAVADO(A)

2010.03.00.025959-0/SP

: Desembargadora Federal RAMZA TARTUCE

: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

: SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
. Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

: GUAINCO TECNOLOGIA DE VANGUARDA EM CERAMICA LTDA mussa falida e outros(as)
: APOLO S/A IND/ COM/ SERVICOS E PARTICIPACOES

: YSSUYUKI NAKAN

: NEUZA SILVA PRADO PARUSSOLO

: JOAO BATISTA PARUSSOLO

: HEITOR ROBERTO MENS FILHO

: JORGE ROBERTO CAMILLO

: LACOMI LAPIDACAO E COMERCIALIZACAO DE MINERIOS LTDA

:  ALEXANDRE TIBIRICA MACHADO

: LUIZ GONCALVES DE AZEVEDO
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PARTE RE . AGROPECUARIA VANGUARDA NORTE S/A ¢ outro(a)
: FINEGROVE DO BRASIL COM/ E PARTICIPACOES LTDA

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DO SAF DE MOGI GUACU SP
No. ORIG. : 03.00.10896-0 A Vr MOGI GUACU/SP
Expediente Nro 1758/2015

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados mntimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redagio dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00001 APELACAO CIVEL N° 0454489-63.1982.4.03.6100/SP

98.03.048625-0/SP

RELATORA . Juiza Convocada SILVIA ROCHA

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP130574 JATIR PIETROFORTE LOPES VARGAS
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : SANTOS DUMONT DE SOUZA

ADVOGADO : SP054864 LUIZ CARLOS CARUSO e outro(a)

No. ORIG. : 00.04.54489-7 7 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados mtimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisao(des) que nio admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redagio dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00002 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0036900-35.1996.4.03.6100/SP

1999.03.99.004550-4/SP

RELATORA . Desembargadora Federal RAMZA TARTUCE

APELANTE . Departamento Nacional Estradas Rodagem DNER
ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO

APELADO(A) : WALTER SCHMELOVSKI

ADVOGADO : SP148069 ANNA RUTH XAVIER DE VECCHI
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 96.00.36900-3 10 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados mntimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisao(des) que nio admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacdo: 18/11/2015  105/1263



Codigo de Processo Civil, coma redagdo dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00003 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0017942-59.2000.4.03.6100/SP

2000.61.00.017942-6/SP

RELATOR . Juiz Convocado PAULO DOMINGUES
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOGADO ' CANCELLIER
APELADO(A) : HOMERO FERRO
ADVOGADO : SP122578 BENVINDA BELEM LOPES e outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 11 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

00004 APELACAO CIVEL N° 0011546-51.2001.4.03.6126/SP

2001.61.26.011546-5/SP

RELATORA . Desembargadora Federal REGINA COSTA
APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
_ SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOGADO ' CANCELLIER
APELADO(A) . TRIANYL MAQUINAS E FIOS TEXTEIS LTDA ¢ outro(a)
: JOAO PRESTA NETO

00005 APELACAO CIVEL N° 0004983-96.2003.4.03.6182/SP

2003.61.82.004983-0/SP

RELATOR : Juiz Convocado PAULO DOMINGUES
APELANTE : EREGUE IND/ TEXTIL LTDA
ADVOGADO : SP049245 BARTOLOMEU DIAS DA COSTA e outro(a)
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
. SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOGADO " CANCELLIER

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redagéo dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00006 APELACAO CIVEL N° 0009349-42.2004.4.03.9999/SP

2004.03.99.009349-1/SP

RELATOR . Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO : SP0O00005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

APELADO(A) : CARVALHO E CIALTDA

ADVOGADO : SP038282P ANTONIO JOSE WAQUIM SALOMAO
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 98.00.00027-2 2 Vr CRUZEIRO/SP

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redagdo dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00007 APELACAO CIVEL N° 0003837-57.2004.4.03.6126/SP

2004.61.26.003837-0/SP

RELATORA . Desembargadora Federal REGINA COSTA
APELANTE : JOAO FERREIRA DO CARMO
ADVOGADO : SP019991 RAMIS SAYAR
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
_ SP000006 DJIEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOGADO " CANCELLIER

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redagio dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00008 APELACAO CIVEL N° 0026170-13.2006.4.03.6100/SP

2006.61.00.026170-4/SP

RELATORA : Desembargadora Federal VESNA KOLMAR
APELANTE . Universidade Federal de Sao Paulo UNIFESP
ADVOGADO : SP127370 ADELSON PAIVA SERRA e outro(a)
APELADO(A) : EDISON LOPES e outros(as)

. ELISABETE GONCALVES FIGUEIREDO

. HENRIQUE MANOEL LEDERMAN

: MANOEL HERMINIO DA SILVA

: MARIA APARECIDA CAMPOS CARVALHO

. MARIA CRISTINA PASCOALIN

: MARIA DA PENHA SILVA

. MARIA ROSA SERAFIM

. MILMA PIRES DE MELO MIRANDA

. SANTINA RODRIGUES MOCO

. TEREZINHA COSTA JACINTO
ADVOGADO : SP222521 FERNANDA DE OLIVEIRA BIAGIONI ¢ outro(a)
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00009 APELACAOQ/REEXAME NECESSARIO N° 0057303-89.1977.4.03.6100/SP

2007.03.99.050515-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
APELANTE : Uniao Federal
ADVOGADO - SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO
APELANTE : MARIA LUCIA CARVALHO LIMA DE TOLEDO PISA e outros(as)
: HILDA MARIA DE TOLEDO PIZA
: JOSE PEDRO CARVALHO LIMA DE TOLEDO PIZA
ADVOGADO : SP011747 ROBERTO ELIAS CURY e outro(a)
ENTIDADE : Rede Ferroviaria Federal S/A - RFFSA
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 7 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 00.00.57303-5 7 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redagao dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00010 APELACAO CIVEL N° 0030485-50.2007.4.03.6100/SP

2007.61.00.030485-9/SP

RELATOR : Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP199983 MURILLO GIORDAN SANTOS e outro(a)

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : ALZIRA CESAR DE ALMEIDA ¢ outros(as)

: ARNALDO PEREIRA DOS SANTOS

: LANDIRICO SUEL DE MATOS

: ZULEIKA FONTES IUNES
ADVOGADO : SP112026 ALMIR GOULART DA SILVEIRA e outro(a)
APELADO(A) : SUZEL CARVALHO LEMOS
ADVOGADO : SP174922 ORLANDO FARACCO NETO e outro(a)

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redagio dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00011 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0013520-79.2007.4.03.6105/SP

2007.61.05.013520-6/SP

RELATOR : Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI

ADVOGADO  CANCELLIER

APELADO(A) . JORGE LUIZ DE ALMEIDA

ADVOGADO . SP270940 HENRIQUE DUARTE DE ALMEIDA e outro(a)
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
VARA ANTERIOR . JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

00012 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0008984-94.2008.4.03.6103/SP

2008.61.03.008984-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOGADO ' CANCELLIER
APELADO(A) : SILVIO SULPICIO
ADVOGADO : SP048282 JOSE ANTONIO PESTANA e outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S ] CAMPOS SP
No. ORIG. : 00089849420084036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0023231-22.2009.4.03.0000/SP

2009.03.00.023231-3/SP

RELATOR : Desembargador Federal MAIRAN MAIA
AGRAVANTE : JOAO CARLOS BASILIO DA SILVA
ADVOGADO : SP092369 MARCO AURELIO FERREIRA LISBOA
AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
SP000006 DJIEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOGADO ' CANCELLIER
PARTE RE : PERFUMARIA RASTRO S/A
ADVOGADO : SP092369 MARCO AURELIO FERREIRA LISBOA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 97.05.77808-6 2F Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redagdo dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00014 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0010034-78.2009.4.03.6182/SP

2009.61.82.010034-5/SP

RELATOR : Desembargador Federal CARLOS MUTA

APELANTE : Prefeitura Municipal de Sao Paulo SP

ADVOGADO : SP092108 CARLOS FIGUEIREDO MOURAQO e outro(a)
APELADO(A) : Uniao Federal

ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO
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REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 00100347820094036182 4F Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra deciséo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redagio dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00015 APELACAO CIVEL N° 0007742-50.2010.4.03.6000/MS

2010.60.00.007742-6/MS

RELATORA : Desembargadora Federal VESNA KOLMAR
APELANTE : SISTA SINDICATO DOS SERVIDORES TECNICO ADMINISTRATIVOS DA FUFMS
ADVOGADO : MS003245 MARTA DO CARMO TAQUES e outro(a)
REPRESENTADO(A) : LUIS DONIZETI MARETO e outros(as)

: LUIZ SERGIO STELLE

: LUIZ VILALVA

: LUIZ ANTONIO VALIENTE

: LUIZ CARLOS DAMBROSO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : MS003245 MARTA DO CARMO TAQUES
APELADO(A) . Fundacao Universidade Federal de Mato Grosso do Sul FUFMS
ADVOGADO : MS002950 NERY SA E SILVA DE AZAMBUJA
No. ORIG. : 00077425020104036000 1 Vi CAMPO GRANDE/MS

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados mntimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redagio dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00016 APELACAO CIVEL N° 0020774-45.2012.4.03.6100/SP

2012.61.00.020774-6/SP

RELATOR . Desembargador Federal CARLOS MUTA
APELANTE : ITAU SEGUROS S/A
ADVOGADO : SP117611 CRISTIANE APARECIDA MOREIRA KRUKOSKI e outro(a)
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 00207744520124036100 1 Vr SAO PAULO/SP
Expediente Nro 1762/2015

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
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proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redagio dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00001 APELACAO CIVEL N° 0004414-44.1999.4.03.6115/SP

1999.61.15.004414-5/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CECILIA MELLO

APELANTE : SUELI APARECIDA FORNER

ADVOGADO : SP118441 PAULO SERGIO LAERA e outro(a)

APELADO(A) : Fundacao Universidade Federal de Sao Carlos UFSCAR

ADVOGADO : SP107701 LAURO TEIXEIRA COTRIM e outro(a)

PARTE RE : JOAO ALVES DE FREITAS (= ou > de 65 anos) e outro(a)
: MARIA APARECIDA RUBIO DE FREITAS

ADVOGADO : SP087994 DONIZETI WALTER FERREIRA

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redagio dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00002 APELACAO CIVEL N° 0017048-83.2000.4.03.6100/SP

2000.61.00.017048-4/SP

RELATOR . Desembargador Federal MAIRAN MAIA

APELANTE : Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT
ADVOGADO : SP135372 MAURY IZIDORO

APELADO(A) : LOCASTILHO TRANSPORTES INTEGRADOS LTDA
ADVOGADO : SP114710 ALEXANDRE DEFENTE ABUJAMRA ¢ outro(a)

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redagao dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00003 APELACAO CIVEL N° 0017443-17.1996.4.03.6100/SP

2001.03.99.029249-8/SP

RELATOR : Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE : JOSE CARLOS DE OLIVEIRA ¢ outros(as)

: KARIM MARTIN DOS SANTOS

: LIGIA SILVA SALES

: LILIANA DOS SANTOS COMINATO

: MARIA CANDIDA LUCAS

: MARIA CECILIA DA SILVA ROCHA SANTOS
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: MARIA GORETE DE OLIVEIRA

: MERCIA VIEIRA MATA

: NEUSA MARIA ROMANO DOMENEGUETTI
ADVOGADO : SP130888 APARECIDO DONIZETE PITON e outro(a)
APELADO(A) : Universidade Federal de Sao Paulo UNIFESP
ADVOGADO : SP108838 JOAO BATISTA RAMOS e outros(as)
No. ORIG. : 96.00.17443-1 9 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados mntimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redagio dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00004 APELACAO CIVEL N° 2002.03.99.016721-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CECILIA MELLO
APELANTE . Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA
ADVOGADO : SP121006 VINICIUS NOGUEIRA COLLACO e outro(a)

: SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO
APELANTE : FRANCISCO MARTINEZ DIAZ
ADVOGADO : SP016716 JOSE ALMEIDA SILVARES e outro(a)
APELADO(A) : OS MESMOS
No. ORIG. : 96.00.32052-7 21 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redagio dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00005 APELACAO CIVEL N° 0004602-52.2003.4.03.6000/MS

2003.60.00.004602-4/MS

RELATOR . Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MS005063 MIRIAM NORONHA MOTA GIMENEZ

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : ARLENE IGLESIAS MENEZES DA SILVA e outros(as)

: ADALBERTO DOS SANTOS

: ANALIA DUVIRGES ANDRADE

: ARLINDO DE FIGUEIREDO VICTORIO

: ALVARINO COUTINHO

: ALCEBIADES LOPES

: ANTONIO JOSE DE SOUZA LOBO

: ANTONIO RAMAO AQUINO

: ANGELUCIA TIMOTEO DA CUNHA

: ADELINA TOCIE MIYASHIRO

: ADOLFO JOSE DE AQUINO

: AUGUSTO BARBATO

: BENEDITO COSTA LOPES
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: CRISTIANE MUNHOZ FAGUNDES

: CLAUDIO LUIZ PEREIRA DA ROSA

. HERMINIO GALEANO

. HERMINIA ALVES CHAVES

. HORIZONTINO DA CONCEICAO

: HERMENGARDINA DE CARVALHO

. TONE MACEDO THEREZO CANAZARRO
. ISLEY QUEIROZ

. ITALO MIGUEL RONCISVALLE

: JOSE ANTONIO PEREIRA

. JOSINO DA SILVA MARTINS

. JANE SCHWIND PEDROSO STUSSI

. JANETE AMIZO VERBISKE

. JOSE FORTUNATO MARTINS

. JOSE ORMINO DOS SANTOS

. JOSE CARLOS TINARELLI

: JOSE MANOEL DA SILVA

. JOEL DE SOUZA FAGUNDES

. JUAREZ FERREIRA GOMES

. LUIZ FERRAZ

: LEODOMIRO MACHADO DA SILVA

. LUIZ MURQUIO

. LUCINEIDE MIRANDA DE SOUSA

: MARCELINO SOARES DE SOUZA

: MARIA LUIZA CLOSS BONADIO

: MARIA CECILIA FERREIRA ABDO FRANTZ
: MANOEL RUFINO BATISTA

: MARIA ISABEL DE SOUZA ALBUQUERQUE
. MARIA OTILIA CORREA RINALDI

: MARLI SANTOS DANTAS

: MARIA VANDELICE HAGUIUDA

: MILTON PENHA DE MACEDO

: MOACIR RAMALHO DA SILVA

. NELSON WAGNER BONFIM

: NAZI SOARES DA CRUZ

. NELSON VIEIRA LOPES

. NEIDE MIRANDA E SILVA SOUZA

: NAHIDA KHALIL SAAD SAYEGH

: NILO NUNES NOGUEIRA

. NOEMIA DE SALES SOUZA

: ORLANDO DE ARRUDA

. ORIVALDA FIGUEIREDO DE SIQUEIRA
: ORALDO BENITES

. PERICLES BRANDAO FILHO

. PAULO ROBERTO BERTOLETTO

. PEDRO RODRIGUES DAS NEVES

. PAULO LINO CANAZARRO

. PEDRO PAULO AIALA

: PRAMACIO AJALA

: RAMAO RODRIGUES

. REGINA RUPP CATARINO

: RIVADAVIO JOSE DA ROCHA

: RAMAO NEREI BORGES

: RODOLFO LEITE NETO

: ROSANIA MARIA GAILARDI SOARES
: RAYMUNDO NASCIMENTO DE CARVALHO
. RUBENS RAMAO DOS SANTOS
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ADVOGADO

: REGINA LUCIA OTTONI COSTA

: SEBASTIANA GARCIA VITORIA

: SYLVIO MULLER PEIXOTO DE AZEVEDO
: SEBASTIAO BARBIERI

: SERGIO HANS

: SEBASTIAO IVO DA CUNHA

: TADEU ANTONIO SIVIERO

: VALDOMIRO GONCALVES

: VALDIR ALVES

: VANDERCI BRAGA GONCALVES

: WACIRA CAYAMAR ROCHA

: WALDEMAR BARBOSA DE SOUZA

: WILSON MARTINS PERCIANY

: HEBE CAMARGO

: HELENA REGINA BARIZAN DE OLIVEIRA
: CARLOS DANTAS CANUTO

: DALVA DE SOUZA FERNANDES

: DERALDO FRANCISCO DOS SANTOS

: DILVIO LOPES DA SILVA

: DINALVA SOUSA FERNANDES ROZA

: EDIPO DE MORAES

: EDNA FERREIRA DE CARVALHO

: EDSON MOREIRA DE OLIVEIRA

: ERCILIO JOSE DE LIMA

: EUGENIO AQUILINO DA CUNHA RATIER
: EUNICE AJALA ROCHA

: EVODIO PASCHOAL DA COSTA

: FERNANDO DE ARAUJO PHILBOIS

: FERNANDO FERNANDES

: FLAVIO ARTUR BONADIO

: FLAVIO RUBENS DELGADO PERDIGAO

: FRANCISCO CARLOS PIERETTE

: GIOVANA MONTEIRO DA SILVA DALLA RIVA
: MS001214 ELENICE PEREIRA CARILLE

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redagio dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00006 APELACAO CIVEL N° 0009439-73.2005.4.03.6100/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
No. ORIG.

2005.61.00.009439-0/SP

. Desembargador Federal MAIRAN MAIA
: IRMA BLEIXUVEHL

: SP051965 GERALDA MARIA DE SOUZA e outro(a)

: Departamento Nacional de Infra Estrutura de Transportes DNIT

: SP097405 ROSANA MONTELEONE SQUARCINA e outro(a)
: OS MESMOS

: 00094397320054036100 9 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redagio dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00007 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0011001-93.2005.4.03.6108/SP

2005.61.08.011001-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
APELANTE . Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA
ADVOGADO : SP213754 MARCIO AUGUSTO ZWICKER DI FLORA e outro(a)
: SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO (Int.Pessoal)
APELADO(A) : INES MOREIRA DA SILVA e outro(a)
: OSVALDO GOMES
ADVOGADO : SP205005 SERGIO TADEU HENRIQUES MARQUES e outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE BAURU Sec Jud SP
No. ORIG. : 00110019320054036108 2 Vr BAURU/SP

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Cédigo de Processo Civil, coma redagéo dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00008 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0006076-53.2006.4.03.6000/MS

2006.60.00.006076-9/MS

RELATOR : Desembargador Federal TORU YAMAMOTO

PARTE AUTORA : ANTONIO CARLOS GARCIA DE QUEIROZ

ADVOGADO : MS003512 NELSON DA COSTA ARAUJO FILHO

PARTE RE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE CAMPO GRANDE > 1#SSJ > MS

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redagéo dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.
00009 APELACAO CIVEL N° 0023706- 16.2006.4.03.6100/SP

2006.61.00.023706-4/SP
RELATOR . Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW

APELANTE : Comissao Nacional de Energia Nuclear de Sao Paulo CNEN/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 18/11/2015  115/1263



ADVOGADO
APELADO(A)

ADVOGADO

: MAURICIO MAIA e outro(a)

: IZILDINHA PEDROSO MORAL QUEIROZ e outros(as)
: JAIR MENGATTI

: JANET SHIGUEMI YONEDA

: JEAN CLAUDE BOZZOLAN

: JEFERSON ARRAIS CRUZ

: JENEDITE DE SOUZA NASCIMENTO

: JESUALDO LUIZ ROSSI

: JOANA DOMINGOS DE ANDRADE

: JOAO ALBERTO OSSO JUNIOR

: JOAO ALVES DOS SANTOS

: SP089632 ALDIMAR DE ASSIS e outro(a)

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redagdo dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00010 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0010522-10.2008.4.03.6104/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO

APELADO(A)
ADVOGADO
REMETENTE

2008.61.04.010522-2/SP

: Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

: SP178585 FLAVIO AUGUSTO CABRAL MOREIRA e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

: HELENA PINTO DA SILVA

: SP177209 ROSEMEIRE DE JESUS TEIXEIRA e outro(a)

: JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTOS > 4*SSJ > SP

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redagdo dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00011 APELACAO CIVEL N° 0020259-44.2011.4.03.6100/SP

RELATORA
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO
No. ORIG.

2011.61.00.020259-8/SP

: Desembargadora Federal CECILIA MELLO

: CLARISSE DA SILVA PEREIRA

: SP093499 ELNA GERALDINI ¢ outro(a)

. Caixa Economica Federal - CEF

: SP234221 CASSIA REGINA ANTUNES VENIER e outro(a)
:00202594420114036100 2 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.
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nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redagio dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00012 APELACAO CIVEL N° 0012477-49.2012.4.03.6100/SP

2012.61.00.012477-4/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARLI FERREIRA
APELANTE : Fazenda do Estado de Sao Paulo

ADVOGADO : SP277777 EMANUEL FONSECA LIMA e outro(a)
APELADO(A) : Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT
ADVOGADO : SP135372 MAURY IZIDORO e outro(a)

No. ORIG. : 00124774920124036100 19 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redagao dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00013 ACAO RESCISORIA N° 0007892-13.2015.4.03.0000/SP

2015.03.00.007892-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

AUTOR(A) : CELIO RODRIGUES PEREIRA (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : SP089882 MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA
REURE : Caixa Economica Federal - CEF

PARTE AUTORA : ROBERTO AGNELLI

No. ORIG. : 00291737820034036100 Vr SAO PAULO/SP

00014 ACAO RESCISORIA N° 0007893-95.2015.4.03.0000/SP

2015.03.00.007893-2/SP

RELATOR . Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

AUTOR(A) : CELIO RODRIGUES PEREIRA (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : SP089882 MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA
REURE . Caixa Economica Federal - CEF

PARTE AUTORA : MARISA DO CARMO DE OLIVEIRA

No. ORIG. : 00294587120034036100 Vr SAO PAULO/SP

00015 ACAO RESCISORIA N° 0007900-87.2015.4.03.0000/SP

2015.03.00.007900-6/SP

RELATOR : Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
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AUTOR(A) : CELIO RODRIGUES PEREIRA

ADVOGADO : SP089882 MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA
REURE . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP172265 ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES
INTERESSADO(A) : EVA APARECIDA SOARES QUARANTA
ADVOGADO : SP089882 MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA
No. ORIG. : 00305100520034036100 Vr SAO PAULO/SP

Expediente Nro 1763/2015

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados ntimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redagdo dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00001 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 1203229-52.1994.4.03.6112/SP

1994.61.12.203229-8/SP

RELATOR : Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SPO00005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : STEEL LINE IND/ COM/ E EXP/ DE MOVEIS LTDA
PARTE RE : MARIO LUIZ SARTORIO

: NELSON ROCHA
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PRES. PRUDENTE SP
VARA ANTERIOR : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE PRES. PRUDENTE SP
No. ORIG. : 12032295219944036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redagio dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00002 APELACAO CIVEL N° 0207275-91.1995.4.03.6104/SP

96.03.024055-9/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
APELANTE : SAYERLACK IND/ BRASILEIRA DE VERNIZES S/A
ADVOGADO : SP023487 DOMINGOS DE TORRE
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOGADO " CANCELLIER

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 18/11/2015  118/1263



No. ORIG. : 95.02.07275-8 2 Vr SANTOS/SP

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redagéo dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00003 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0536804-37.1998.4.03.6182/SP

1998.61.82.536804-6/SP

RELATOR : Desembargador Federal ANDRE NABARRETE

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : FOLIO MKT LTDA massa falida

SINDICO(A) : ANTONIO CHIQUETO PICOLO

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 05368043719984036182 2F Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redagio dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00004 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0006132-33.1999.4.03.6000/MS

1999.60.00.006132-9/MS

RELATOR : Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
APELANTE : Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA
ADVOGADO : MS002884 ADAO FRANCISCO NOVAIS

: SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO
APELADO(A) : MZ AGROPASTORIL E COM/ LTDA
ADVOGADO : MS006061 RICARDO RODRIGUES NABHAN e outro(a)
APELADO(A) : Banco do Brasil S/A
ADVOGADO : MT013884 FABIO DE OLIVEIRA PEREIRA
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ > MS
No. ORIG. : 00061323319994036000 1 Vr CAMPO GRANDE/MS

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

1nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redagdo dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00005 APELACAO CIVEL N° 0007619-77.2000.4.03.6105/SP
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2000.61.05.007619-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal VESNA KOLMAR

APELANTE _ SINDICATO DOS TRABALHADORES EM SAUDE E PREVIDENCIA NO ESTADO DE SAO
" PAULO SINSPREV SP

ADVOGADO : SP174922 ORLANDO FARACCO NETO

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP163190 ALVARO MICHELUCCI

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisao(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redagéo dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00006 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0036847-11.2002.4.03.0000/SP

2002.03.00.036847-2/SP

RELATOR . Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW

AGRAVANTE : DOUGLAS WAGNER GARBOSA

ADVOGADO : SP159730 MARCELO DE CARVALHO RODRIGUES

AGRAVADO(A) . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SPO00005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTE RE : ELEMAG COM/ DE COMPONENTES ELETRO ELETRONICOS LTDA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 2002.61.82.003885-2 7F Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redagao dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00007 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0000409-61.2002.4.03.6183/SP

2002.61.83.000409-7/SP

RELATORA : Desembargadora Federal VERA JUCOVSKY
PARTE AUTORA : JOSE CARLOS DE CASTRO WAENY
ADVOGADO : SP023559 ADHEMAR FERRARI AGRASSO e outro(a)
PARTE RE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP090417 SONIA MARIA CREPALDI ¢ outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1*SSJ>SP
VARA ANTERIOR : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP

: JUIZO FEDERAL DA 8§ VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redagio dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00008 APELACAO CIVEL N° 0000042-83.2003.4.03.6124/SP

2003.61.24.000042-2/SP

RELATOR : Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : PEPERONE COM/ IMP/ E EXP/ LTDA
ADVOGADO : SP079679 ANTONIO JOSE NEAIME e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA
ADVOGADO : SP162032 JOHN NEVILLE GEPP e outro(a)

: SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO
APELADO(A) : Uniao Federal
ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO e outro(a)

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redagéo dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00009 APELACAO CIVEL N° 1100917-36.1996.4.03.6109/SP

2004.03.99.030340-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal RAMZA TARTUCE

APELANTE : Uniao Federal

ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO

APELADO(A) : JOSE AMERICO APARECIDO DE GOES e outro(a)
: ROSIMEIRE SILVA

ADVOGADO : SP037583 NELSON PRIMO

APELADO(A) : Universidade Federal de Sao Carlos UFSCAR

ADVOGADO : SP139344 SERGIO DE OLIVEIRA NETTO

SUCEDIDO(A) : GELSON DE GOES falecido(a)

No. ORIG. : 96.11.00917-8 2 Vr PIRACICABA/SP

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

1nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redagdo dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.
00010 APELACAO CIVEL N° 0050205-52.1997.4.03.6100/SP

2004.03.99.030341-2/SP
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RELATORA
APELANTE
ADVOGADO

APELADO(A)

ADVOGADO
PARTE RE

ADVOGADO
No. ORIG.

: Juiza Convocada SILVIA ROCHA

: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

: SP066471 YARA PERAMEZZA LADEIRA e outro(a)
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

: JOAO LOPES DE OLIVEIRA e outro(a)

: EURIDES MAGALHAES NEVES DE OLIVEIRA

: SP054952 JOSE MARIANO MEDINA

: LUIZ D ELBOUX MOREIRA DA SILVA e outros(as)
: ROSEMARI DEZZOTTI MOREIRA

: MARIA APARECIDA MINGANTE DADARIO

: PAULO BARBOSA DE LIMA

: ERMELINDA ADELAIDE FERREIRA

: HELIO DAMASCENO BATISTA DA LUZ

: ANGELA CRISTINA DADARIO DE OLIVEIRA

: OSNIR OLIVEIRA

: MARIA RITA DAS GRACAS RIBEIRO

: RICARDO DE PAULA

: RITA DE CASSIA DADARIO DE PAULA

: ROGER HARTWIN ZYLBERSTAIN

: SP071943 MARILIA PINHEIRO FRANCO SILVA (Int.Pessoal)
: 97.00.50205-8 13 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, nterposto(s) contra decisao(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redagdo dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00011 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0029736-38.2004.4.03.6100/SP

2004.61.00.029736-2/SP

RELATORA : Desembargadora Federal ALDA BASTO
APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE SANTA ISABEL
ADVOGADO : SP043459 LUIS CARLOS CORREA LEITE

: SP206830 MARIO SERGIO LEITE PORTO
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados ntimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, coma redagdo dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00012 APELACAO CIVEL N° 0012916-34.2006.4.03.6112/SP
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RELATOR : Desembargador Federal TORU YAMAMOTO

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP202785 BRUNO SANTHIAGO GENOVEZ ¢ outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : GERALDINA ALVES DIAS SOUZA (= ou> de 65 anos)

ADVOGADO : SP095158 MARCELO DE TOLEDO CERQUEIRA

: SP091259 MIGUEL ROBERTO ROIGE LATORRE

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados mntimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta ao(s) agravo(s) nos
proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s) excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do
Codigo de Processo Civil, com a redagio dada pela Lein® 12.322, de 09 de setembro de 2010.

00013 APELACAO CIVEL N° 0028677-73.2008.4.03.6100/SP

2008.61.00.028677-1/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
APELANTE : Uniao Federal
ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO e outro(a)
SUCEDIDO(A) : Rede Ferroviaria Federal S/A - RFFSA
APELADO(A) : DELFINA MARIA FERREIRA OLIVEIRA e outros(as)

: ABIGAIL CERQUEIRA LEITE CANOSSA

: AGREPINA DE CAIRES DUARTE

: AMELIA MARINO FRANCO

: ANA ROSA MONTES

: ANGELA HERNANDES DA SILVA

: ANNA SIMOES DE CARVALHO GAGLIARDI

: APARECIDA CRANCHI MOTTA

: AUGUSTA RIBEIRO NATALINO

: BENEDITA DE JESUS CLEMENTE GONCALVES

: DARCY RIBEIRO GARCIA

: CONCEICAO PARACATU FRANCISCATO

: DEOLINDA QUEDA PINOLA

: IRACI PINOTI PAVINI

: IRENE CARLOS GONCALVES

: JOAQUINA GOMES DA CUNHA

: LAIS MARTINS GARCIA

: LAZARETH BIZARI GARCIA

: LUCINDA MORGADO DE SOUZA

: LUIZA DIAS OLIVEIRA

. LUIZA FREITAS DE SOUZA

: MARIA ALVES JOAZEIRO

: MARIA ANTONIO GROSSO LUCCHIARI

: MARIA DALESSI CANTELLI

: MARIA FRANCO DOS SANTOS

: MARIA JOSE TORIANI

: MARIA NAZARIO LONGHI

: MARIA PASCHOALINO LUCI

: MARIN