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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n° 217/2015 — Sao Paulo, quarta-feira, 25 de novembro de 2015

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 40692/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0004062-09.2000.4.03.6000/MS

2000.60.00.004062-8/MS

APELANTE : EXPRESSO VITORIA DO XINGU LTDA
ADVOGADO : PR037919 LUCIANO MEDEIROS PASA e outros(as)
APELADO(A) : Uniao Federal

ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela por Expresso Vitdria do Xingu Ltda. em face do v. acérddo proferido por orgio fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo pode ser admitido.

O recurso especial, como € sabido, tem fundamenta¢do vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o seu direito sem veicular
ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero
recurso ordinario. Nao apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, ndo
atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justica ndo tem
admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os
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dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razées do Recurso especial . Ha que se demonstrar claramente em
que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples
mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n® 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ
03.02.2003); bem como "a auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso
especial , fazendo incidir a Sumula 284 do STF:(...)." (in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turmg, j. 11.03.2003, v.u.,
DJ 31.03.2003 - g.n.).

Por fim, imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse emrecorrer ndo basta a mera sucumbéncia
como ocorre nos demais recursos ordinarios. E necessério que haja efetivamente uma questio de direito federal, pois o especial nfo se
presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretacdo das normas federais.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial

Int.

Sdo Paulo, 16 de novembro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0004062-09.2000.4.03.6000/MS

2000.60.00.004062-8/MS

APELANTE : EXPRESSO VITORIA DO XINGU LTDA
ADVOGADO : PR037919 LUCIANO MEDEIROS PASA ¢ outros(as)
APELADO(A) . Uniao Federal

ADVOGADO - SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Expresso Vitoria do Xingu Ltda. em face de v. acérddo proferido por orgio fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo pode ser admitido.

O recurso extraordinario, como ¢ sabido, tem fndamentagdo vinculada, de modo que nfo basta que a parte indique ofensa a algum
dispositivo constitucional especifico, sendo necessério que explicite as razdes concretas que conduzem a tal entendimento. No caso,
verifica-se que a recorrente ndo apontou, de forma precisa, como a nulta em questdo teria carater confiscatorio, sequer mencionou seu
patamar, deixando de atender, assim, aos requisitos de admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o colendo Supremo
Tribunal Federal nio tem admitido o extraordindrio . Nesse sentido:

Agravo regimental no recurso extraovdinario com agravo. Matéria criminal. Auséncia de indicagdo expressa dos dispositivos
constitucionais violados pelo acorddo impugnado. Inadmissibilidade do recurso extraordinadrio. Precedentes. Exame da
legislagdo infraconstitucional. Ofensa reflexa. Precedentes. 1. A agravante ndo indicou, nas razoes do extraordindrio , quais
dispositivos constitucionais teriam sido violados pelo acorddo recorrido, limitando-se a manifestar sua irresignagdo contra o
Julgado, o que torna inviavel o apelo extremo. 2. Nos termos do consolidado magistério jurisprudencial da Corte, "o recurso
extraordindrio é invidvel se a questdo constitucional ndo é posta com clareza, com a indicagdo expressa das normas
constitucionais que se dizem ofendidas" (Al n° 527.232/SP-AgR, Segunda Turma, Relator o Ministro Carlos Velloso, DJ de
23/8/05). 3. O tribunal a quo, ao decidir a questdo, se ateve ao exame da legislacdo infraconstitucional. Por consequéncia, a
violagdo a Constituicdo, se ocorresse, seria indireta ou reflexa, o que ndo enseja recurso extraordindgrio. 4. Agravo regimental ao
qual se nega provimento.

(ARE 692714 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 04/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-
166 DIVULG 23-08-2013 PUBLIC 26-08-2013)

DIREITO TRIBUTARIO. AUSENCIA DE INDICACAO DOS DISPOSITIVOS SUPOSTAMENTE VIOLADOS. RAZOES
RECURSAIS DISSOCIADAS DAS RAZOES DE DECIDIR. APLICACAO DA SUMULA 284/STF. ACORDAO RECORRIDO
PUBLICADO EM 27.3.2008. Ausente a indicagdo dos dispositivos constitucionais tidos por violados pelo acérdao, incide, na
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espécie, o entendimento jurisprudencial vertido na Stmula 284/STF. Agravo regimental conhecido e ndo provido.
(Al 792033 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 04/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-118
DIVULG 19-06-2013 PUBLIC 20-06-2013)

Outrossim, relativamente a alegada violagdo do principio do livre exercicio da atividade econdmica, esta assentado o entendimento de que
a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta aos dispositivos da Carta Magna relacionados, se dependente da analise prévia
da legislagdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo do extraordinario. Nesse
sentido:

"DIREITO TRIBUTARIO. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 5° LIV E LV, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. ILICITO
FISCAL. PERDIMENTO DE BENS. REEXAME DE PROVAS. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL
VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO
EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 27.6.2012. A suposta ofensa a Constituicdo Federal somente
poderia ser constatada a partir da andlise da legislagdo infraconstitucional que fundamentou o acorddo da origem, bem como do
quadko fatico delineado, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de viabilizar o conhecimento do
recurso extraordindrio . As razdes do agravo regimental ndo sdo aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo
agravada. Agravo regimental conhecido e ndo provido.".

(ARE 755807 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 08/10/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-
209 DIVULG 21-10-2013 PUBLIC 22-10-2013) - destaque nosso.

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ADMINISTRATIVO. PENA DE PERDIMENTO
DE BENS. ALEGADA CONTRARIEDADE AO ART. 5°, INC. LIV E LV, DA CONSTITU[C/TO DA REPUBLICA. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA
PROVIMENTO.".

(ARE 704364 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUC]A, Segunda Turma, julgado em 16/10/2012, PROCESSO ELETI] RONICO
DJe-220 DIVULG 07-11-2012 PUBLIC 08-11-2012) - destaque nosso.

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa ao dispositivo constitucional invocado demanda prévia incursdo pela legislagio ordinaria
processual, o que desvela o descabimento do extraordindrio interposto.

Ante o exposto, nfo admito o recurso extraordinario.
Int.

Sdo Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0031687-48.1996.4.03.6100/SP

2003.03.99.010278-5/SP

APELANTE : BANCO SANTANDER NOROESTE S/A

ADVOGADO : SP126504 JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO e¢ outro(a)
APELADO(A) : Banco Central do Brasil

ADVOGADO : SP024859 JOSE OSORIO LOURENCAO

APELADO(A) : Uniao Federal

ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO e outro(a)

No. ORIG. : 96.00.31687-2 9 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos etc.
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Cuida-se de recurso especial interposto pelo Banco Santander S/A a desafiar v. acérddo emanado de érgfo fracionario deste Tribunal.
DECIDO.

No tocante a aplicagao dos dispositivos de lei federal alegados, o recurso ndo comporta admissdo, porquanto ausente 0 necessario
prequestionamento, na justa medida em que o terma ndio foi objeto de apreciagdo pelo colegiado, nem houve alegacao de violagdo ao art.
535, do Codigo de Processo Civil. Aplicavel, portanto, na espécie a Stimula n° 211 do Superior Tribunal de Justica, verbis:
"Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo
Tribunal a quo.”. Nesse sentido, os arestos a seguir colacionados:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INDENIZACAO. ATRASO NA ENTREGA DO IMOVEL.
OFENSA. ART. 535 DO CPC. INCIDENCIA. SUMULA 284/STF. VIOLACAO DOS ARTS. 258, 259, 331 ¢ 368 DO CPCE 110 E
442 DO CC. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. AGRAVO IMPROVIDO. 1. Esta Corte tem entendimento
firmado no sentido de ser "deficiente a fundamentagdo do recurso especial em que a alegacdo de ofensa ao art. 535 do CPC se
faz de forma genérica, sem a demonstracdo exata dos pontos pelos quais o acorddo se fez omisso, contraditério ou obscuro.
Aplica-se, na hipotese, o obice da Sumula 284 do STF" (AgRg no AREsp n. 386.084/RS, Relator o Ministro Sérgio Kukina, DJe de
24/11/2014). 2. A indicacdo dos dispositivos sem que tenham sido debatidos pelo Tribunal de origem, obsta o conhecimento
do recurso especial pela auséncia de prequestionamento. Aplicdvel, assim, o enunciado n. 211 da Sumula do STJ. 3. Se a
agravante ndo apresenta argumentos habeis a infirmar os fundamentos da decisdo regimentalmente agravada, deve ela ser
mantida por seus proprios fundamentos. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.”

(AgRg no AREsp 667.627/RJ, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 28/04/2015, DJe
01/06/2015) - grifo nosso.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0019091-85.2003.4.03.6100/SP

2003.61.00.019091-5/SP

APELANTE : Agencia Nacional de Energia Eletrica ANEEL
PROCURADOR : MARCIO PINA MARQUES
APELANTE : Uniao Federal
PROCURADOR : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO
APELANTE : CIA PIRATININGA DE FORCA E LUZ CPFL
ADVOGADO : SP126504 JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO
APELADO(A) : ADVANCE IND/ TEXTIL LTDA
ADVOGADO : SP211018A JOSE CLAUDIO MARQUES BARBOZA JUNIOR
: SP268770 BRUNO LUIZ MURAUSKAS
: SP257733 RAQUEL GRAMORELLI NIVOLONI
ENTIDADE : Comercializadora Brasileira de Energia Emergencial CBEE
DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto por Advance Induistria Téxtil Ltda., contra v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E.

Tribunal Regional Federal.
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Decido.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.
O recurso ndo merece admiss3o.

Nao cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v. acérddo hostilizado enfrentou o
cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensao
das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acérddo recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min.
Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acordao apresenta-se adequadamente
fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si so, irregularidade,
Pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no
RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

De outra parte, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova, matéria esta que
ndo pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justica, "verbis": "A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial ."

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL . EMPRESTIMO COMPULSORIO
SOBRE ENERGIA ELETRICA. FALTA DE PROVAS A RESPEITO DO DIREITO VINDICADO NA INICIAL. VIOLACAO DOS
ARTIGOS 212, I e 225 DO CODIGO CIVIL E 332 E 383 DO CPC. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUFICIENCIA DA
PROVA JUNTADA. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO CONFIGURADO. NAO DEMONSTRACAO DA
SIMILITUDE FATICA ENTRE OS CASOS CONFRONTADOS,

1. O Tribunal Regional ndo apreciou a questdo sob o enfoque ora dado pela recorrente, da possibilidade de utilizagdo de
documento eletronico como meio de prova, de sorte que ndo emitiu nenhum juizo a respeito dos artigos 212, Il e 225 do Codigo
Civil e 332 e 383 do CPC. Incidéncia da Sumula n. 282/STF.

2. Nao é possivel ao STJ examinar as alegagdes da recorrente de que os documentos acostados a inicial sdo suficientes para a
comprovagdo de sua condicdo de contribuinte do tributo, uma vez que tal exame dependeria da apreciagdo de tais provas, o que
é vedado pela Simula 7/STJ.

3. Ndo se configura o dissidio jurisprudencial nas hipdteses em que ndo ha similitude fatica entre os acordaos confrontados.

4. Agravo regimental ndo provido."

Quanto ao mais, ndo logra a parte recorrente evidenciar vulneracio a legislagdo federal, buscando, sim, repisar o debate fatico da lide, ao
argumento de desvio de finalidade do ECE e sua qualidade tributria, ao passo que apaziguado o tema em Repercussio Geral ja
solucionada pelo Pretorio Excelso, alinhando-se o E. STJ ao entendimento sufragado pela Suprema Corte, restando descabida, portanto,
a rediscussdo ao tema:

TRIBUTARIO. MATERIA DE REPERCUSSAO GERAL. STF. ENERGIA ELETRICA. ENCARGOS CRIADOS PELA LEI

10.438/02. DECLARACAO DE CONSTITUCIONALIDADE E LEGITIMIDADE DA COBRANCA. REs 541.511/RS E 576.189/RS

(ART. 543-B DO CPC).

1. O recorrente aponta a violagdo dos arts. 3°, 16 e 97, do CTN, defendendo a tese de inexigibilidade dos valores cobrados a

titulo de encargo de capacidade emergencial , de encargo de aquisicdo de energia elétrica emergencial e de encargo de energia

livre adquirida no Mercado Atacadista de Energia (MAE), que foram instituidos pela Medida Provisoria 14/01, convertida na Lei

10.438/02.

2. "O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, ao julgar os RE's 576.189/RS e 541.511/RS, afirmou a constitucionalidade do
Encargo de Capacidade emergencial (Lei 10.438/02, art. 1°, § 1°: Resolugdo ANEEL 249/02, arts. 2° e 3°), do Encargo de
Aquisicdo de Energia Elétrica emergencial (Lei 10.438/02, art. 1°, § 2°; Resolugdo ANEEL 249/02, arts. 4° e 5°), bem assim do
Encargo de Energia Livre Adquirida no Mercado Atacadista de Energia Elétrica - MAE (Lei 10.438/02, art. 2°; Resolugdo
ANEEL 249/02, arts. 11 a 14), ressaltando que tais encargos ndo tém natureza de taxa, mas, sim, de prego publico pago pela
Jruicdo da energia elétrica” (REsp 1.054.011/RS, Rel. Min. Denise Arruda, Rel. para acorddo Min. Teori Albino Zavascki,
publicado em 20.08.10).

3. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1164404/SC, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/02/2011, DJe 18/02/2011)

"PROCESSUAL CIVIL. ENERGIA ELETRICA. ENCARGO DE CAPACIDADE EMERGENCIAL . CONTROVERSIA ACERCA
DA NATUREZA JURIDICA. INEXISTENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535/CPC. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO,

SUMULA 211/STJ.

1. Inexiste a alegada violagdo do art. 535, 1I, do CPC, pois a prestacdo jurisdicional foi dada na medida da pretensdo deduzida,

conforme se infere da andlise do acorddo recorrido.

2. Observa-se que o Tribunal a quo ndo verificou os artigos infraconstitucionais tidos por violados, quais sejam: os arts. 6°, X, 22
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e39 VelX dalLei8.078/1990; o art. 6° § 1°, da Lei 8.987/1995; o art. 1°, I, da Lei 9.487/1997 e o art. 467 do CPC.Desse
modo, impde-se o ndo conhecimento do Recurso especial por auséncia de prequestionamento, entendido como o n ece ssdrio e
indispensavel exame da questdo pela decisdo atacada, apto a viabilizar a pretensdo recursal. Incidéncia da Sumula 211/STJ.

3. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, ao julgar os REs 576.189/RS e 541.511/RS, afirmou a constitucionalidade do
Encargo de Capacidade emergencial (Lei 10.438/2002, art. 1°, § 1°; Resolucdo ANEEL 249/2002, arts. 2° e 3°), do Encargo de
Agquisicdo de Energia Elétrica emergencial (Lei 10.438/02, art. 1°, § 2°; Resolugdo ANEEL 249/2002, arts. 4° e 5°), bem assim do
Encargo de Energia Livre Adquirida no Mercado Atacadista de Energia Elétrica - MAE (Lei 10.438/2002, art. 2°; Resolugdo
ANEEL 2492002, arts. 11 a 14), ressaltando que tais encargos ndo tém natureza de taxa, mas, sim, de preco publico pago pela
fruicdo da energia elétrica.

4. Agravo Regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 97.093/MG, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/04/2012, DJe 24/04/2012)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimen-se.

Sdo Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0019091-85.2003.4.03.6100/SP

2003.61.00.019091-5/SP

APELANTE : Agencia Nacional de Energia Eletrica ANEEL
PROCURADOR : MARCIO PINA MARQUES
APELANTE : Uniao Federal
PROCURADOR : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO
APELANTE : CIA PIRATININGA DE FORCA E LUZ CPFL
ADVOGADO : SP126504 JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO
APELADO(A) : ADVANCE IND/ TEXTIL LTDA
ADVOGADO : SP211018A JOSE CLAUDIO MARQUES BARBOZA JUNIOR
: SP268770 BRUNO LUIZ MURAUSKAS
: SP257733 RAQUEL GRAMORELLI NIVOLONI
ENTIDADE : Comercializadora Brasileira de Energia Emergencial CBEE
DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto por Advance Instrutéria Téxtil Ltda. em face de v. Acordo prolatado por Orgio

fracionario desta E. Corte.

Decido.

A controvérsia central ja esta solucionada por meio da Repercussdo Geral firmada aos autos RE 576189, transitado em julgado em
31/08/2009, da Suprema Corte, deste teor:

EMENTA: TRIBUTARIO. ENERGIA ELETRICA. ENCARGOS CRIADOS PELA LEI 10.438/02. NATUREZA JURIDICA
CORRESPONDENTE A PRECO PUBLICO OU TARIFA. INAPLICABILIDADE DO REGIME TRIBUTARIO. AUSENCIA DE
COMPULSORIEDADE NA FRUICAO DOS SERVICOS. RECEITA ORIGINARIA E PRIVADA DESTINADA A REMUNERAR
CONCESSIONARIAS, PERMISSIONARIAS E AUTORIZADAS INTEGRANTES DO SISTEMA INTERLIGADO NACIONAL. RE

IMPROVIDO.

1- Os encargos de capacidade emergencial e de aquisicdo de energia elétrica emergencial, instituidos pela Lei 10.438/02, ndo

possuem natureza tributdria.

11 - Encargos destituidos de compulsoriedade, razdo pela qual corvespondem a tarifas ou pregos publicos.

111 - Verbas que constituem receita origindria e privada, destinada a remunerar concessiondrias, permissiondrias e autorizadas
pelos custos do servico, incluindo sua manutengdo, melhora e expansdo, e medidas para prevenir momentos de escassez.

1V -0art. 175, Ill, da CF autoriza a subordinacdo dos referidos encargos a politica tarifaria governamental.

V - Inocorréncia de afronta aos principios da legalidade, da ndo-afetacdo, da moralidade, da isonomia, da proporcionalidade e

da razoabilidade.
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VI - Recurso extraordindrio conhecido, ao qual se nega provimento.

(RE 576189, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, julgado em 22/04/2009, REPERC USSAO GERAL -
MERITO DJe-118 DIVULG 25-06-2009 PUBLIC 26-06-2009 EMENT VOL-02366-07 PP-01424 RIP v. 11, n. 56, 2009, p. 291-
304 LEXSTF v. 31, n. 367, 2009, p. 249-268)

Ante o exposto, JULGO PREJUDICADO o recurso em questio.
Intimemm-se.

Sédo Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0027566-93.2004.4.03.6100/SP

2004.61.00.027566-4/SP

FUNDACAO JORGE DUPRAT FIGUEIREDO DE SEGURANCA E MEDICINA DO

APELANTE " TRABALHO FUNDACENTRO

ADVOGADO : SP139780 EVALDO DE ANDRADE TEIXEIRA € outro(a)
APELADO(A) . ORBE ADMINISTRACAO E SERVICOS LTDA
ADVOGADO : SP154149 LUCIANO FERRAREZI DO PRADO e outro(a)
No. ORIG. © 00275669320044036100 22 Vi SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto por Fundagio Jorge Duprat Figueiredo de Seguranca e Medicina do Trabalho -
FUNDACENTRO em face de v. acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal

DECIDO.

O recurso ndo pode ser admitido.

O recurso especial , como ¢ sabido, tem fundamentagio vinculada, de modo que nfo basta que a parte indique o seu direito sem veicular
ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero
recurso ordinario. ndo apontou , de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, nio
atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justica ndo tem
admitido o especial , a0 argumento de que "a auséncia de indica¢do inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os
dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razdes do Recurso especial . Ha que se demonstrar claramente em
que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples
mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n° 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ
03.02.2003); bem como "a auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso
especial , fazendo incidir a Sumula 284 do STF:(...)." (in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u.,
DJ 31.03.2003 - gn.).

Imperioso anotar que na via estreita do recurso especial , para que haja interesse em recorrer, nfio basta a mera sucumbéncia como
ocorre nos demais recursos ordindrios. E necessério que haja efetivamente uma questio de direito federal, pois o especial ndo se presta a
examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretacdo das normas federais.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sédo Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0002227-62.2005.4.03.6112/SP

2005.61.12.002227-7/SP

APELANTE : CASA DE SAUDE SANTO ANTONIO S/C LTDA
ADVOGADO : SP154856 ANDRE SHIGUEAKI TERUYA e outro(a)
APELADO(A) : Uniao Federal

ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PRES. PRUDENTE SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, inciso 111, da Constituicio Federal, contra decisdo
monocratica que apreciou os embargos de declaragdo os quais, por sua vez, também foram opostos em face de decisdo de mesma
natureza, proferida nos termos do art. 557, do Cddigo de Processo Civil

Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina prevista no inciso 111, do
art. 105, da Constituicio Federal, a qual exige como requisito especifico, o esgotamento das vias recursais ordinarias.

A presente interposicdo deu-se em face de decisfo singular, proferida nos termos do art. 557, do Codigo de Processo Civil, cuja
nsurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no § 1° desse dispositivo, configurando, assim, o ndo exaurimento da
nstancia ordindria, hipdtese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso especial. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO ESPECIAL.
EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.

1. Nosso sistema processual impde o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposicdo de recurso as Cortes
superiores, consoante preconiza a Stmula 281/STF.

2. Caberia ao recorrente esgotar a instdncia ordindria, com a interposicdo de agravo previsto no artigo 557, § 1° do CPC
contra a decisdo monocrdtica.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2° Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL CONTRA DECISAO PROFERIDA EM SEDE DE EMBARGOS DE
DECLARACAO DE DECISAO MONOCRATICA. IMPOSSIBILIDADE. ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
NECESSIDADE.

1. E dever do recorrente esgotar as instdncias ordindrias antes de interpor o recurso especial, nos termos do artigo 103, III, da
Constituicdo Federal.

2. Embora o Tribunal a quo tenha apreciado os embargos de declaragdo opostos em face da decisdo singular, ante a natureza
simplesmente integrativa dos aclaratorios, ndo se verificou o esgotamento de instdancia.

3. Cabia a parte apresentar o competente agravo regimental, a fim de provocar o pronunciamento do orgao jurisdicional acerca
do mérito da matéria em questdo e afastar a incidéncia do obice constante do verbete 281/STF.

4. Agravo regimental improvido."
(STJ, AgRg no Ag 1411767/SP, 5° Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, j. 18/08/2011, DJe 02/09/2011).

Ante o exposto, nfo admito o recurso especial.
Publique-se. Intimen-se.

Séo Paulo, 29 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0009952-05.2005.4.03.6112/SP

2005.61.12.009952-3/SP

APELANTE : CLEDIS GOMES DE CARVALHO e outros(as)
: DEIDAMIA GIANCURSI FORMAGIO
: ELZA YAMADA TORRES
: FATIMA DAS GRACAS DE OLIVEIRA SABINO
: GISLAINE ANDRADE LEOPACI BENINI

ADVOGADO : SP077557 ROBERTO XAVIER DA SILVA e outro(a)

APELADO(A) : Uniao Federal

ADVOGADO . SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO e outro(a)

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar v. acérdao emanado de 6rgfio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se
dependente da anlise prévia da legislacao infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinario.

Nesse sentido:

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdenciario. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensa
reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da
legislagdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n’ 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental
ndo provido." (Al 815.241-AgR/SC, Dias Toffoli, Primeira Turma, DJ 10.5.2012, grifos nossos).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida a luz de legislacdo infraconstitucional. Ofensa
indireta a Constitui¢do do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violagdo do direito adquirido, do
ato juridico perfeito e da coisa julgada situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento"” (RE
554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008, grifos nossos).

Além disso, neste caso, o C. STF ja consolidou entendimento no sentido de que a indenizagdo pleiteada na inicial € de ser julgada
improcedente, posto que, se o Judicidrio a deferisse, estaria, por via indireta, concedendo aumento aos servidores, o que encontra dbice
na Stumula 399 de tal Corte.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Int.

Séao Paulo, 28 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00009 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0027021-09.2012.4.03.0000/MS

2012.03.00.027021-0/MS

AGRAVANTE : IND/ E COM/ DE ALIMENTOS MORENAO LTDA
ADVOGADO : SP240943A PERICLES LANDGRAF ARAUJO DE OLIVEIRA e outro(a)
AGRAVADO(A) : Uniao Federal
ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO e outro(a)
PARTE RE : EMILIA ARGENAL SANCHES ROSA e outro(a)
: JOAO MENDES ROSA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ > MS
No. ORIG. : 00060032819994036000 4 Vi CAMPO GRANDE/MS
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto por Indistria e Comércio de Alimentos Morendo Ltda. contra v. acordao proferido por
orgo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal que reconheceu a ilegitimidade da empresa para discutir os interesses dos socios.

Decido.

Inicialmente, destaco que o acérddo impugnado consignou que "Assim, a pessoa juridica ndo detém legitimidade para arguir, em
nome proprio, direito relativo a seus socios, sendo inaplicaveis, na hipotese, os precedentes do Superior Tribunal de Justica
citados nas razoes do presente recurso”. Razio pela qual se amolda ao paradigma relativo a matéria em debate e enseja negativa de
seguimento ao recurso excepcional

Por oportuno, confira:

O C. Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do Recurso Especial n° 1.347.627/SP, tema 649, alcado como
representativo da controvérsia e submetido a sistematica prevista no art. 543-C do Codigo de Processo Civil, assentou o entendimento de
que "A pessoa juridica ndo tem legitimidade para interpor recurso no interesse do sécio”.

O precedente, transitado em julgado em 27/11/2013, restou assim ementado, verbis:

"PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DO DEVEDOR. A pessoa juridica ndo tem legitimidade para interpor recurso no interesse do
socio. Recurso especial desprovido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugédo STJ n. 8/08.

(REsp 1347627/SP, Rel. Ministro ARI PARGENDLER, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/10/2013, DJe 21/10/2013)

Neste caso, verifica-se que o entendimento emanado do v. acorddo recorrido coincide coma orientagao jurisprudencial da superior
nstancia, reconhecendo a auséncia de legitimidade da empresa para propositura do presente agravo de instrumento, visto que pretende
debater sobre mteresse dos socios.

Ante o exposto, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

Séao Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 40689/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0609637-90.1998.4.03.6105/SP

1998.61.05.609637-2/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : TERESA CRISTINA MELONI SICOLI TEIXEIRA -ME e outro(a)
: TERESA CRISTINA MELONI SICOLI TEIXEIRA
ADVOGADO : SP070618 JOSE EDUARDO QUEIROZ REGINA e outro(a)
No. ORIG. : 06096379019984036105 3 Vr CAMPINAS/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por TERESA CRISTINA MELONI SICOLI TEIXEIRA, contra v. acorddo proferido nestes
autos.

Houve o pagamento em guia com cddigo diverso.
Decido.

O recolhimento do preparo de forma diversa da legalmente prevista implica deser¢do do recurso nos termos dispostos no artigo 511, do
CPC.

Neste sentido, o recente posicionamento da C. Corte Superior:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PREPARO. INDICACAO ERRONEA DO CODIGO DE
RECOLHIMENTO. INFRINGENCIA DA RESOLUCAO N° 01/2011 DO STJ. SUMULA 187 DO STJ. DESERCAO.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O nimero de referéncia, o cédigo de recolhimento e outras informagdes que constam da Guia de Recolhimento da Unido sdo
de fato relevantes, pois identificam por qual processo estd sendo feito determinado pagamento e relativamente a que recurso e
unidade gestora. Trata-se de meio de identificagdo e controle de pagamento.

2. "Guia de Recolhimento da Unido com codigo de recolhimento diverso do previsto na resolu¢do do STJ, impossibilita que a
receita seja revertida em favor do Tribunal, tornando-se deserto o recurso especial" (AgRg no AREsp 45.228/SC, Rel. Ministro
PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 07/02/2013, DJe 15/02/2013).

3. Agravo regimental ao qual se nega provimento."

(AgRg no AREsp 534.637/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/10/2014, DJe
29/10/2014)

Assim, carente do pressuposto objetivo de admissibilidade, ndo admito o recurso em tela.
Ante o exposto, nio admito o Recurso Especial.

Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem.

Sdo Paulo, 16 de novembro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente N
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0007551-67.1999.4.03.6104/SP

1999.61.04.007551-2/SP

APELANTE : KOUFAX COML/ IMPORTADORA E EXPORTADORA LTDA

ADVOGADO : SP098738 CRISTHIANE MAIA

APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTOS > 4*SSJ > SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela impetrante visando a desafiar v. acdrddo proferido por érgo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O recurso nfio merece admisso.

Verifica-se que o recorrente nio realizou o preparo apto a autorizar o conhecimento do recurso extraordinario.

Ora, ndo se trata aqui de litigante agraciado pelo beneficio da gratuidade judiciaria previsto na Lein® 1.060/50, pelo que, no ato da
nterposi¢do do recurso, haveria o interessado de promover o necessario preparo, pois que ndo ha qualquer decisdo judicial neste
processo a lhe conferir a alimejada isengdo.

Vislumbra-se, pois, a ocorréncia do fendmeno processual da desercao, e, por coroldrio, a incidéncia da Stmula n® 187/STJ como dbice
ao transito do recurso especial, de ver que a parte recorrente, repito, ndo efetuou a tempo e modo o imprescindivel preparo.

Anote-se, por oportuno, que mesmo quando formulado novo requerimento de concessao dos beneficios da gratuidade judiciaria por
ocasido da interposic@o do especial, tal ndo afasta a penalidade da desergdo, haja vista que o deferimento da benesse nio opera efeitos
retroativos, do que decorre a conclusdo inexoravel de que este recurso nio fora, quando interposto, corretamente preparado.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. JUSTICA
GRATUITA. PEDIDO FORMULADO NO RECURSO ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE. ERRO GROSSEIRO. DESERCAO.
SUMULA 187 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA (STJ). 1. O pedido de assisténcia judicidria gratuita formulado no curso
da agdo deve ser deduzido em peticdo a ser atuada em separado e processada em apenso aos autos principais (Lei 1.060/1950,
artigo 6°), configurando erro grosseiro a proposicdo no recurso especial. Precedentes. 2. A concessdo da assisténcia judicidria
gratuita ndo tem efeito retroativo, de modo que, se o beneficio for reconhecido apos a interposicdo do recurso, ndo isentard a
parte do recolhimento do respectivo preparo, que devera ser comprovado de acordo com a regra prevista no artigo 511 do
Cddigo de Processo Civil (CPC). Precedentes. 3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 740.424/MG, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 22/09/2015, DJe
01/10/2015)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE RECOLHIMENTO DAS CUSTAS
PROCESSUAIS. DESERCAO. S UMULA 187 DO STJ. DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.
AGRAVO DESPROVIDO. 1. Conforme entendimento atual do Superior Tribunal de Justica, a parte deve comprovar o
recolhimento das custas e do porte de remessa e retorno, quando for o caso, no momento da interposicdo do recurso. 2. Alegada
a condi¢do de beneficidrio da assisténcia judicidria gratuita, deve a parte comprovar a concessao do beneficio, o que ndo
ocorreu na hipotese. 3. Agravo regimental desprovido.”

(STJ, AgRg no AREsp 699.273/MS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 22/09/2015,
DJe 09/10/2015)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 16 de novembro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0008252-55.1990.4.03.6100/SP

2007.03.99.002212-6/SP

APELANTE : DOUGLAS GONCALVES DE OLIVEIRA (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO . SP045830 DOUGLAS GONCALVES DE OLIVEIRA e outro(a)
APELADO(A) : Banco Central do Brasil

ADVOGADO : SP024859 JOSE OSORIO LOURENCAO

PARTE RE : Uniao Federal

ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO

No. ORIG. : 90.00.08252-8 5 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto por Douglas Gongalves de Oliveira a desafiar v. acorddo proferido por érgdo fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Inicialmente, nfio cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, dado que o v. acordao hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugio do conflito € a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, 1I, quando o acérddo
recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP,
Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acérddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si
80, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes.” (STJ,
Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No que se refere a alegagdo de eventual violago a dispositivos de lei federal, o v. acorddo recorrido fimdamenta:

"DIREITO ADMINISTRATIVO. APURA C/f O DE GRAVES IRREGULARIDADES PRATICADAS POR DIRETORES DO
EXTINTO BANCO DO COMERCIO S/A. APLICACAO DE PENA DE INABILITACAO TEMPORARIA PARA EXERCICIO DE
CARGO DE DIRECAO, EM VIRTUDE DE OMISSAO DEVIDAMENTE APURADA. PROVA DOS AUTOS DESFAVORAVEL A
PRETENDIDA EXCLUSAO DE RESPONSABILIDADE DO AUTOR. OBSERVANCIA, PELO BACEN, DOS PRINCIPIOS DA
RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE NA APLICACAO DA PENA. NEGATIVA DE ADIAMENTO DA SESSAO DE
JULGAMENTO (AUSENCIA DE PROVA DE JUSTA CAUSA PARA ISSO) E APELACAO IMPROVIDA.

1. Inicialmente, fica indeferido o pedido de adiamento de fl. 352, onde o apelante afirma ter se submetido a "triplice cirurgia” e
por isso estd incapacitado para comparecer a sessdo de julgamento onde pretendia fazer sustentagdo oral em causa propria.
Sucede que a peticdo veio desacompanhada de qualquer prova do alegado impedimento, ainda, o proprio autor/apelante
substabeleceu para duas outras advogadas a sua representagdo judicial, ainda que "com reserva” de poderes (fl. 280). Destarte,
ndo ha razdo de direito para sustar o julgamento, ainda mais que se trata de demanda do interesse de pessoa idosa

2. O Banco Central do Brasil/BACEN instaurou processo administrativo em face dos ex-diretores do Banco do Comércio S.4,
dentre eles o apelante, porque em vistorias realizadas nessa instituicdo bancdria apurou-se a ocorréncia de irregularidades de
natureza grave, que consistiam na obtengdo de vantagens pessoais para diretores e terceiros em detrimento dos interesses
sociais; tais prdticas caracterizavam violagdo dos arts. 153, 154 e 155 da Lei n°. 6.404/76.

3. Irregularidades constatadas: (i) compra de uma aeronave Séneca Il pela acionista-controladora da instituicdo, em 08.05.81,
pelo valor de Cr$ 1.200.000,00 e alienacdo ao Banco dois dias apos por Cr$ 10.000.000,00; (i) escrituragdo, em " Manuten¢do e
Conservagdo de Veiculos", desde marco/80 até pelo menos janeiro/82, de valores pagos mensalmente a Embraer, relativos a
duplicatas sacadas contra terceiro, (iii) existéncia de faturas emitidas pela PERSPEC S.A - Construgdes e Comércio, em
28.05.81, a qual se encontrava desativada desde meados de 1.978, e os valores foram contabilizados como pagamento de
supostos servigos prestados ao Banco quando da reforma e instalagdo de sua agéncia de Curitiba, mas os servigos ndo foram
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prestados e os valores foram creditados a empresa e repassados integralmente aos diretores do Banco, (iv) desvio do produto de
financiamento de capital de giro a micro, pequenas e médias empresas e descontos de titulos para contas de depositos da Sra.
Yara Vianna Lamacchia (controladora do capital do Banco), diretores, gerentes e conjuges destes.

4. O apelante ndo foi acusado de ter praticado as irregularidades descritas nas intimagoes, tendo-lhe sido infligida a pena de
inabilitagdo tempordria por dois anos tendo em vista a gravidade dos fatos apurados, para os quais concorreu por omissdo.

5. O que se constata com clareza no conteudo dos autos é que o apelante era o responsavel pela area administrativo-contabil da
instituicdo financeira e, nessa condicdo, ndo se pode acreditar que ele ndo tinha, na época, ciéncia das muitas e graves
irregularidades apuradas pelo Banco Central do Brasil/BACEN, afetas a drea de atuagdo societdria dele; o desvio do produto do
financiamento do capital de giro, a existéncia de faturas frias, sem correspondéncia com a efetiva prestagdo dos servigos, e a
distribuicdo disfarcada de lucros, ferem os mais elementares principios de contabilidade e da boa-gestdo.

6. Embora ndo tenha praticado de modo comissivo as irregularidades, nem delas tenha aparentemente se beneficiado, é
imperioso reconhecer que cabia ao apelante, no exercicio de suas fungdes, evitar que as prdticas indignas perpetradas no seio do
Banco do Comércio S.A acontecessem. Embora tenha constado do Termo de Diligéncia e Averiguagcdo uma declaragdo do Sr.
Milton Tambosi, diretor presidente da empresa PERSPEC S/A Construgdes e Comércio, de que "a titulo de favor aos Diretores
do Banco do Comércio S/A, cedeu as faturas acima mencionadas, cujos valores depositados a crédito da conta de movimento da
empresa PERSPEC S/A foram repassados aos Diretores daquele Banco, através dos cheques n’s. 1516/18" (sublinhei), vindo
depois a emergir o conhecimento de que os cheques ao portador foram entregues ao Sr. José Roberto Lamacchia, e que esta
informagdo foi omitida do Termo de Diligéncia em virtude de solicitagdo do Sr. Tambosi, isso em nada altera o fundamento pelo
qual foi aplicada ao apelante a penalidade de inabilitagdo temporaria: a omissdo.

7. O apelante ndo comprovou nos autos a pretensa regularidade da alienagdo da aeronave Séneca Il ao Banco do Comércio S.A
e, consequentemente, a regularidade das despesas de manutengdo assumidas antes de 10.05.81, pois os documentos que
instruiram a inicial ndo tém o conddo de afastar a presuncdo de veracidade que resulta do processo administrativo.

8. Na apuragdo das praticas irregulares o BACEN efetuou a personalizagdo das responsabilidades, cabendo ao apelante a
responsabilidade decorrente de sua omissdo no desempenho das funcoes de direcdo que lhe cabiam no seio do Banco do
Comeércio S.A.

9. Aos agentes ativos das irregularidades foi aplicada a pena de inabilitacdo tempordria para o exercicio de cargo de diregdo em
instituicoes financeiras pelo prazo de cinco anos, ao passo que a ele, pela sua omissdo perante os fatos, foi imposta a inabilitacdo
temporaria pelo prazo de dois anos (fls. 73/75). Ou seja, a autoridade administrativa praticou a especializagdo das reprimendas
conforme a gravidade das condutas imputadas a cada um dos administradores, ndo havendo que se cogitar de violagdo dos
principios da razoabilidade e da proporcionalidade.

10. Apelo desprovido." (fls. 360/361).

Dessa forma, a pretensio da parte recorrente esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior consolidado na Stimula n°
7/STJ, dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados € os
fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intime-se.

Sdo Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES

00004 APELACAO CIVEL N° 0008252-55.1990.4.03.6100/SP

2007.03.99.002212-6/SP

APELANTE : DOUGLAS GONCALVES DE OLIVEIRA (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : SP045830 DOUGLAS GONCALVES DE OLIVEIRA e outro(a)
APELADO(A) : Banco Central do Brasil

ADVOGADO : SP024859 JOSE OSORIO LOURENCAO

PARTE RE : Uniao Federal

ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO

No. ORIG. : 90.00.08252-8 5 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.
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Trata-se de recurso extraordinario interposto por Douglas Gongalves de Oliveira, a desafiar v. acrddo emanado de 6rgdo fracionrio
deste E. Tribunal Regional Federal.

Decido.

Apesar de preenchidos os pressupostos formais e gencricos de admissibilidade, o recurso nfio merece ser admitido.

Ocorre que a conclusdo enunciada no decisum impugnado foi findamentada em expressa andlise de provas e fatos constantes dos autos.
Assim, a reforma da decisdo, tal como pretendida, implicaria a analise dos aspectos faticos e circunstanciais da causa. No entanto, nova
apreciagdo de questdes de fato - e ndo de direito - € obstaculizada pelo enunciado da Stmula n. 279 do Supremo Tribunal Federal, que
impede o reexame de provas na instancia extraordindria. Sumula 279/STF: " Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordindrio.”.

O egrégio STF sedimentou entendimento de que sua intervengdo ndo ¢ admissivel nesses casos, ndo so por demandar o obstado reexame
de provas, mas também porque a alegada violagdo aos indigitados artigos da Constituicio Federal ocorre somente de forma indireta.
Com efeito, tais situagdes s6 podem ser verificadas em cotejo coma legislagdo infraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento
do recurso extraordinario. Por oportuno, confira-se:

Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Direito Civil e do Consumidor. Dever de indenizar. Pressupostos.
Demonstragdo. Legislagdo infraconstitucional. Ofensa reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Indenizacdo. Valor.
Discussdo. Auséncia de repercussdo geral do tema. Precedentes.

1. As instdncias de origem concluiram, com base na legislacdo infraconstitucional e nos fatos e nas provas dos autos, que o ora
agravante tinha o dever de indenizar os agravados pelos danos por eles sofridos em decorréncia de furto de bens de sua
propriedade mantidos em deposito na instituigdo financeira.

2. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, a andlise da legislagcdo infraconstitucional e o reexame dos fatos e das provas dos
autos. Incidéncia das Sumulas n’s 636 e 279/STF.

3. O Plendrio da Corte, no exame do ARE n° 743.771/SP, Relator o Ministro Gilmar Mendes, concluiu pela auséncia de
repercussdo geral do tema relativo a "modificacdo do valor fixado a titulo de indenizagdo por danos morais", dado o cardter
infraconstitucional da matéria.

4. Agravo regimental ndo provido.

(STF - ARE 802496 AgR / SP - Rel. Min. Dias Toffoli - DJe-122 24-06-2014).

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0042683-67.2007.4.03.6182/SP

2007.61.82.042683-7/SP

APELANTE : CROMUS EMBALAGENS IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : SP100306 ELIANA MARTINEZ ¢ outro(a)

APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. 1 00426836720074036182 2F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por CROMUS EMBALAGENS IND/ E COM/ LTDA, contra v. acordao proferido nestes
autos.
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Decido.

Compulsando os autos, verifica-se que a interposi¢ao do recurso ocorreu apds o prazo estabelecido no art. 508, do Codigo de Processo
Civil, conforme certiddo langada pela Subsecretaria, sendo, portanto, intempestivo.

Assim, carente do pressuposto objetivo de admissibilidade, ndo admito o recurso em tela.
Ante o exposto, nfo admito o recurso especial.
Int.
Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem
Sdo Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0008794-28.2008.4.03.6105/SP

2008.61.05.008794-0/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
~ SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOGADO " CANCELLIER
APELADO(A) : JOSE LUIZ RIZZIERI
ADVOGADO : SP172858 CAMILA MUNHOZ AGOSTINHO e outro(a)
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra v. acérddo emanado de érgdo fracionario deste Tribunal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.

O recorrente ndo atendeu ao comando do artigo 543-A, § 2°, do Cddigo de Processo Civil, que impde o 6nus de demonstrar, em
preliminar do recurso extraordinario, a existéncia de repercussao geral da matéria deduzida.

A auséneia dessa preliminar, formalmente destacada e findamentada, permite a negativa de transito ao recurso extraordinario, bem como,
ao Presidente do Supremo Tribunal Federal, negar seguimento monocraticamente ao extraordinario ou ao agravo interposto da decisao
que ndo admitiu o recurso na origem (STF, Pleno, AgReg no RE n° 569.476-3/SC, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe 26.04.2008).

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.
Int.

Sdo Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
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00007 APELACAO CIVEL N° 0010456-78.2009.4.03.6109/SP

2009.61.09.010456-4/SP

APELANTE : ANDRE DALCANALE MARTINI
ADVOGADO : SP163855 MARCELO ROSENTHAL e outro(a)
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
DO ~ SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOG " CANCELLIER
No. ORIG. : 00104567820094036109 4 Vr PIRACICABA/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por ANDRE DALCANALE MARTINI, em face de decisdo monocratica que apreciou embargos
de declaragio, os quais, por sua vez, foram opostos contra decisdo proferida nos termos do artigo 557 do Cddigo de Processo Civil.

Decido.

O inciso III do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas
decididas, em unica ou ultima instdncia, pelos Tribunais Federais (...)". Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado
contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 557 do Cddigo de Processo Civil.

Nos termos do § 1° do mesmo dispositivo legal, € cabivel a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao drgio competente para o
Jjulgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso especial nfio pode ser admitido, por ndo preencher umde seus
requisitos formais.

Nesse sentido, confira a orienta¢do firmada na Stmula 281 do STF:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.
A fim de corroborar, destaco também o posicionamento do C. STJ:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO ESPECIAL.
EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.

1. Nosso sistema processual impde o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposicdo de recurso as Cortes
superiores, consoante preconiza a Sumula 281/STF.

2. Caberia ao recorrente esgotar a instdncia ordindria, com a interposi¢do de agravo previsto no artigo 557, § 1°, do CPC
contra a decisdo monocrdtica.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2“ Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTERPOSICAO DO APELO
ESPECIAL CONTRA DECISAO DO RELATOR QUE JULGOU MONOCRATICAMENTE AGRAVO DE INSTRUMENTO. NAO
CABIMENTO DO RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA 281/STF.

1. Hipotese em que ndo se conheceu do recurso especial interposto contra decisdo monocrdtica que proveu agravo de
instrumento interposto pela Unido, ora agravada.

2. Ndo é cabivel recurso especial de decisdo singular do relator que prové agravo de instrumento com fundamento no artigo 557,
$ 1°- A, do CPC. Nesta situagdo, é dever do recorrente interpor o agravo regimental ou interno (art. 557, § 1°, do CPC) para
obter o pronunciamento do orgdo colegiado sobre a quaestio juris.

3. E pacifico o entendimento desta Corte Superior e do Supremo Tribunal Federal acerca do cabimento da insurgéncia
especial ou extraordindria apenas quando hd decisdo de tribunal, o que pressupde o julgamento pelo orgdo colegiado

competente. Aplica-se, por analogia, a Sumula 281/STF.
4. Sobre o tema, confiram-se os seguintes julgamentos desta Corte Superior: EDcl no AgRg no Ag 503.709/RJ, Primeira Turma,

Rel. Min. José Delgado, DJ de 19.12.2003; REsp 985.924/SP, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJe de 1.9.2008; AgRg
nos EDcl no Ag 916.661/PR, Quarta Turma, Rel. Min. Aldir Passarinho Junior, DJe de 17.3.2008; AgRg no Ag 890.210/SP,
Quinta Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJ de 5.11.2007. E do Supremo Tribunal Federal, eis os seguintes
precedentes: Al 670.087 no AgR/RN, Primeira Turma, Min. Menezes Direito, DJe de 13.2.2009; Al 499247 AgR/RJ, Segunda
Turma, Rel. Min. Joaquim Barbosa, DJ de 16.9.2005.

5. Agravo regimental ndo provido."
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(AgRg no AREsp 13.970/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 09/08/2011, DJe
16/08/2011) - g.m.

Ante o exposto, nfo admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES

00008 APELACAO CIVEL N° 0010456-78.2009.4.03.6109/SP

2009.61.09.010456-4/SP

APELANTE - ANDRE DALCANALE MARTINI
ADVOGADO : SP163855 MARCELO ROSENTHAL e outro(a)
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
_ SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOGADO ! CANCEILIER
No. ORIG. : 00104567820094036109 4 Vr PIRACICABA/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto por ANDRE DALCANALE MARTINI, em face de decisdo monocratica que apreciou
embargos de declaragio, os quais, por sua vez, foram opostos contra decisdo proferida nos termos do artigo 557 do Cddigo de Processo
Civil

Decido.

O inciso 111 do artigo 102 da Constituicdo Federal exige que o recurso extraordindrio, para ser admitido, seja interposto em face de
"causas decididas, em unica ou ultima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fimdamento no artigo 557 do
Codigo de Processo Civil

Nos termos do § 1° do mesmo dispositivo legal, é cabivel a interposic@o de agravo, no prazo de cinco dias, ao drgdo competente para o
Jjulgamento. Nao tendo sido esgotada a instincia ordinaria, o recurso extraordinirio nfo pode ser admitido, por nfio preencher um de seus
requisitos formais.

Nesse sentido, confira a orientago firmada na Stmula 281 do STF:
"E inadmissivel o recurso extraovdinario quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada".
Ante o exposto, nfo admito o recurso extraordinario.

Int.

Séao Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00009 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0030236-90.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.030236-3/SP

AGRAVANTE : SATURNIA SISTEMAS DE ENERGIA LTDA

ADVOGADO : SP142452 JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR e outro(a)
AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SOROCABA >10* SSJ>SP

No. ORIG. : 00019158220114036110 2 Vr SOROCABA/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por SATURNIA SISTEMAS DE ENERGIA LTDA, em face de decisdo monocratica que
apreciou embargos de declaragdo, os quais, por sua vez, foram opostos contra decisdo proferida nos termos do artigo 557 do Codigo de
Processo Civil

Decido.

O inciso III do artigo 105 da Constituicdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas
decididas, em unica ou ultima instdncia, pelos Tribunais Federais (...)". Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado
contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 557 do Cddigo de Processo Civil.

Nos termos do § 1° do mesmo dispositivo legal, é cabivel a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao drgdo competente para o
Jjulgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordindria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por nfio preencher um de seus
requisitos formais.

Nesse sentido, confira a orientagdo firmada na Stimula 281 do STF:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.
A fim de corroborar, destaco também o posicionamento do C. STJ:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO ESPECIAL.
EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.

1. Nosso sistema processual impde o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposicdo de recurso as Cortes
superiores, consoante preconiza a Sumula 281/STF.

2. Caberia ao recorrente esgotar a instdncia ordindria, com a interposi¢do de agravo previsto no artigo 557, § 1°, do CPC
contra a decisdo monocrdtica.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2° Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTERPOSICAO DO APELO
ESPECIAL CONTRA DECISAO DO RELATOR QUE JULGOU MONOCRATICAMENTE AGRAVO DE INSTRUMENTO. NAO
CABIMENTO DO RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA 281/STF.

1. Hipotese em que ndo se conheceu do recurso especial interposto contra decisdo monocrdtica que proveu agravo de
instrumento interposto pela Unido, ora agravada.

2. Ndo é cabivel recurso especial de decisdo singular do relator que prové agravo de instrumento com fundamento no artigo 557,
§1°- A, do CPC. Nesta situagdo, é dever do recorrente interpor o agravo regimental ou interno (art. 557, § 1° do CPC) para
obter o pronunciamento do orgdo colegiado sobre a quaestio juris.

3. E pacifico o entendimento desta Corte Superior e do Supremo Tribunal Federal acerca do cabimento da insurgéncia
especial ou extraordindria apenas quando hd decisdo de tribunal, o que pressupde o julgamento pelo orgdo colegiado

competente. Aplica-se, por analogia, a Sumula 281/STF.
4. Sobre o tema, confiram-se os seguintes julgamentos desta Corte Superior: EDcl no AgRg no Ag 503.709/RJ, Primeira Turma,

Rel. Min. José Delgado, DJ de 19.12.2003; REsp 985.924/SP, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJe de 1.9.2008; AgRg
nos EDcl no Ag 916.661/PR, Quarta Turma, Rel. Min. Aldir Passarinho Junior, DJe de 17.3.2008; AgRg no Ag 890.210/SP,
Quinta Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJ de 5.11.2007. E do Supremo Tribunal Federal, eis os seguintes
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precedentes: Al 670.087 no AgR/RN, Primeira Turma, Min. Menezes Direito, DJe de 13.2.2009; Al 499247 AgR/RJ, Segunda
Turma, Rel. Min. Joaquim Barbosa, DJ de 16.9.2005.

5. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 13.970/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 09/08/2011, DJe
16/08/2011) - g.m.

Ante o exposto, nfo admito o recurso especial.

Int.

Sédo Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0002482-51.2013.4.03.6108/SP

2013.61.08.002482-4/SP

APELANTE : WALDEMAR TEODORO

ADVOGADO : SP144858 PLINIO ANTONIO CABRINI JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 00024825120134036108 1 Vr BAURU/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por WALDEMAR TEODORO contra acérdo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal.
Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Alega-se violagdo dos artigos 53, § 2°, da Lei 8.212/91 e 620 do Cddigo de Processo Civil

Entretanto, observo que o v. acérddo recorrido decidiu a lide com base em fundamentos diversos, ndo tendo a parte recorrente
impugnado devidamente tais fndamentos.

Assim, ndo cabe o recurso por eventual violagdo a lei federal, dado que o v. acorddo hostilizado nio enfrentou o cerne da controvérsia a
luz de tais dispositivos legais, tendo a parte recorrente deixado de interpor embargos de declaragio comesta finalidade. Nao foi
obedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso a incidéncia do 6bice consubstanciado nas Stmulas 282 e 356
do STF.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 16 de novembro de 2015.
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CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVEL N° 0001597-04.2013.4.03.6119/SP

2013.61.19.001597-0/SP

APELANTE : ISAAC LUIZ RIBEIRO

ADVOGADO : SP099250 ISAAC LUIZ RIBEIRO ¢ outro(a)

APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : 00015970420134036119 2 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por Isaac Luiz Ribeiro, em face de r. decis3o monocratica.
Decido.

O inciso III do artigo 105 da Constituicio Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas
decididas, em unica ou ultima instdncia, pelos Tribunais Federais (...)". Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado
contra decisdo monocratica, proferida com findamento no artigo 557 do Cddigo de Processo Civil.

Nos termos do § 1° do mesmo dispositivo legal, é cabivel a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao drgdo competente para o
julgamento. N3o tendo sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso especial no pode ser admitido, por ndo preencher umde seus
requisitos formais.

Nesse sentido, confira a orientacdo firmada na Stmula 281 do STF:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.
A fim de corroborar, destaco também o posicionamento do C. STJ:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO ESPECIAL.
EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.

1. Nosso sistema processual impde o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposi¢do de recurso as Cortes
superiores, consoante preconiza a Stmula 281/STF.

2. Caberia ao recorrente esgotar a instancia ordindria, com a interposicdo de agravo previsto no artigo 557, § 1° do CPC
contra a decisdo monocrdtica.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2° Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTERPOSICAO DO APELO
ESPECIAL CONTRA DECISAO DO RELATOR QUE JULGOU MONOCRATICAMENTE AGRAVO DE INSTRUMENTO. NAO
CABIMENTO DO RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA 281/STF.

1. Hipotese em que ndo se conheceu do recurso especial interposto contra decisdo monocrdtica que proveu agravo de
instrumento interposto pela Unido, ora agravada.

2. Ndo é cabivel recurso especial de decisdo singular do relator que prové agravo de instrumento com fundamento no artigo 557,
§ 1°- A, do CPC. Nesta situagdo, é dever do recorrente interpor o agravo regimental ou interno (art. 557, § 1°, do CPC) para
obter o pronunciamento do orgdo colegiado sobre a quaestio juris.
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3. E pacifico o entendimento desta Corte Superior e do Supremo Tribunal Federal acerca do cabimento da insurgéncia
especial ou extraordindria apenas quando hd decisdo de tribunal, o que pressupée o julgamento pelo orgdo colegiado

competente. Aplica-se, por analogia, a Sumula 281/STF.
4. Sobre o tema, confiram-se os seguintes julgamentos desta Corte Superior: EDcl no AgRg no Ag 503.709/RJ, Primeira Turma,

Rel. Min. José Delgado, DJ de 19.12.2003; REsp 985.924/SP, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJe de 1.9.2008,; AgRg
nos EDcl no Ag 916.661/PR, Quarta Turma, Rel. Min. Aldir Passarinho Junior, DJe de 17.3.2008; AgRg no Ag 890.210/SP,
Quinta Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJ de 5.11.2007. E do Supremo Tribunal Federal, eis os seguintes
precedentes: Al 670.087 no AgR/RN, Primeira Turma, Min. Menezes Direito, DJe de 13.2.2009; Al 499247 AgR/RJ, Segunda
Turma, Rel. Min. Joaquim Barbosa, DJ de 16.9.2005.

5. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 13.970/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 09/08/2011, DJe
16/08/2011) - g.m.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO CIVEL N° 0002380-60.2013.4.03.6130/SP

2013.61.30.002380-3/SP

APELANTE : VIACAO BOA VISTA LTDA

ADVOGADO : SP188320 ALECIO CASTELLUCCI FIGUEIREDO e outro(a)

APELADO(A) . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 00023806020134036130 1 Vr OSASCO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por VIACAO BOA VISTA LTDA, contra v. acorddo proferido nestes autos.
Foi certificado que, apesar de intimado para complementar o preparo, o recorrente nio recolheu o valor.

Decido.

A auséneia de recolhimento do preparo implica desergdo do recurso nos termos dispostos no artigo 511, do CPC.
Neste sentido, o recente posicionamento da C. Corte Superior:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PREPARO. CUSTAS JUDICIAIS.
DESERCAO.

- E deserto o recurso interposto para o STJ quando o recorrente ndo recolhe, na origem, a importéncia das despesas de custas
Judiciais.

- Agravo ndo provido."
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(AgRg no AREsp 224.714/MT, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/12/2012, DJe 04/02/2013)
Diante da auséncia de cumprimento da determinagio de fls., o recurso interposto esta deserto, razio pela qual ndo deve ser conhecido.
Assim, carente do pressuposto objetivo de admissibilidade, nfio conhego do recurso em tela.

Ante o exposto, nio admito o Recurso Especial.

Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem

Sdo Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0002380-60.2013.4.03.6130/SP

2013.61.30.002380-3/SP

APELANTE : VIACAO BOA VISTA LTDA
ADVOGADO : SP188320 ALECIO CASTELLUCCI FIGUEIREDO e outro(a)

APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. - 00023806020134036130 1 Vr OSASCO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto por VIACAO BOA VISTA LTDA, contra v. acérddo proferido nestes autos.

Foi certificado que, apesar de intimado para complementar o preparo, "o recorrente ndo procedeu ao devido recolhimento da
complementaco (...) no prazo legal a vista da certiddo de fl. 508."

Decido.

A auséneia de recolhimento do preparo implica deser¢do do recurso nos termos dispostos no artigo 511, do CPC.

Neste sentido, o recente posicionamento da C. Corte Superior:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PREPARO. CUSTAS
JUDICIAIS. DESERCAO.

- E deserto o recurso interposto para o STJ quando o recorrente ndo recolhe, na origem, a importancia das despesas de custas judiciais.
- Agravo nfo provido."

(AgRgno AREsp 224.714/MT, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/12/2012, DJe 04/02/2013)
Diante da auséncia de cumprimento da determinagéo de fls., o recurso interposto esta deserto, razio pela qual ndo deve ser conhecido.
Assim, carente do pressuposto objetivo de admissibilidade, no admito o recurso em tela.

Ante o exposto, nio admito o Recurso Extraordinario.

Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem.
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Sao Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0022733-47.2014.4.03.0000/SP

2014.03.00.022733-7/SP

AGRAVANTE : DENISE ALVES FERREIRA
ADVOGADO : SP077841 SIMARQUES ALVES FERREIRA e outro(a)
AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP0O00002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
PARTE RE : VISAO QUIMICA DO BRASIL LTDA e outro(a)
. CRISTIANE ALVES FERREIRA
ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE S J RIO PRETO SP
No. ORIG. : 00037746819994036106 5 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por DENISE ALVES FERREIRA, em face de decisfo monocratica que apreciou embargos de
declaragio, os quais, por sua vez, foram opostos contra decisdo proferida nos termos do artigo 557 do Codigo de Processo Civil.

Decido.

O inciso 111 do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas
decididas, em vinica ou ultima insténcia, pelos Tribunais Federais (...)". Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado
contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 557 do Cddigo de Processo Civil.

Nos termos do § 1° do mesmo dispositivo legal, € cabivel a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao drgdo competente para o
Julgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordinria, o recurso especial nfio pode ser admitido, por ndo preencher umde seus
requisitos formais.

Nesse sentido, confira a orientagdo firmada na Stmula 281 do STF:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.
A fim de corroborar, destaco também o posicionamento do C. STJ:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO ESPECIAL.
EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.

1. Nosso sistema processual impde o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposicdo de recurso as Cortes
superiores, consoante preconiza a Stmula 281/STF.

2. Caberia ao recorrente esgotar a instdncia ordindria, com a interposicdo de agravo previsto no artigo 557, § 1° do CPC
contra a decisdo monocrdtica.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2° Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTERPOSICAO DO APELO
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ESPECIAL CONTRA DECISAO DO RELATOR QUE JULGOU MONOCRATICAMENTE AGRAVO DE INSTRUMENTO. NAO
CABIMENTO DO RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA 281/STF.

1. Hipotese em que ndo se conheceu do recurso especial interposto contra decisdo monocrdtica que proveu agravo de
instrumento interposto pela Unido, ora agravada.

2. Ndo é cabivel recurso especial de decisdo singular do relator que prové agravo de instrumento com fundamento no artigo 557,
$ 1°- A, do CPC. Nesta situagdo, é dever do recorrente interpor o agravo regimental ou interno (art. 557, § 1°, do CPC) para
obter o pronunciamento do orgdo colegiado sobre a quaestio juris.

3. E pacifico o entendimento desta Corte Superior e do Supremo Tribunal Federal acerca do cabimento da insurgéncia
especial ou extraordindria apenas quando hd decisdo de tribunal, o que pressupoe o julgamento pelo drgdo colegiado

competente. Aplica-se, por analogia, a Sumula 281/STF.
4. Sobre o tema, confiram-se os seguintes julgamentos desta Corte Superior: EDcl no AgRg no Ag 503.709/RJ, Primeira Turma,

Rel. Min. José Delgado, DJ de 19.12.2003; REsp 985.924/SP, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJe de 1.9.2008; AgRg
nos EDcl no Ag 916.661/PR, Quarta Turma, Rel. Min. Aldir Passarinho Junior, DJe de 17.3.2008; AgRg no Ag 890.210/SP,
Quinta Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJ de 5.11.2007. E do Supremo Tribunal Federal, eis os seguintes
precedentes: Al 670.087 no AgR/RN, Primeira Turma, Min. Menezes Direito, DJe de 13.2.2009; Al 499247 AgR/RJ, Segunda
Turma, Rel. Min. Joaquim Barbosa, DJ de 16.9.2005.

5. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 13.970/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 09/08/2011, DJe
16/08/2011) - g.m.

Ante o exposto, nfo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO CIVEL N° 0001938-14.2014.4.03.6113/SP

2014.61.13.001938-0/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : ZORAIDE SIMOES

ADVOGADO : SP063844 ADEMIR MARTINS e outro(a)

INTERESSADO(A) : VIBRAN IND/ MECANICA LTDA

No. ORIG. : 00019381420144036113 1 Vr FRANCA/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial nterposto por ZORAIDE SIMOES, em face de r. decisdo monocratica.
Decido.
O inciso 111 do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas

decididas, em unica ou ultima instdncia, pelos Tribunais Federais (...)". Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado
contra decisdo monocratica, proferida com fimdamento no artigo 557 do Cddigo de Processo Civil.
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Nos termos do § 1° do mesmo dispositivo legal, € cabivel a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao drgio competente para o
Julgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordinria, o recurso especial nfio pode ser admitido, por ndo preencher umde seus
requisitos formais.

Nesse sentido, confira a orientagdo firmada na Stmula 281 do STF:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.
A fim de corroborar, destaco também o posicionamento do C. STJ:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO ESPECIAL.
EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.

1. Nosso sistema processual impde o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposicdo de recurso as Cortes
superiores, consoante preconiza a Stmula 281/STF.

2. Caberia ao recorrente esgotar a instdncia ordindria, com a interposi¢do de agravo previsto no artigo 557, § 1°, do CPC
contra a decisdo monocrdtica.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2° Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTERPOSICAO DO APELO
ESPECIAL CONTRA DECISAO DO RELATOR QUE JULGOU MONOCRATICAMENTE AGRAVO DE INSTRUMENTO. NAO
CABIMENTO DO RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA 281/STF.

1. Hipotese em que ndo se conheceu do recurso especial interposto contra decisGo monocrdtica que proveu agravo de
instrumento interposto pela Unido, ora agravada.

2. Ndo é cabivel recurso especial de decisdo singular do relator que prové agravo de instrumento com fundamento no artigo 557,
$ 1°- A, do CPC. Nesta situagdo, é dever do recorrente interpor o agravo regimental ou interno (art. 557, § 1°, do CPC) para
obter o pronunciamento do orgdo colegiado sobre a quaestio juris.

3E pacifico o entendimento desta Corte Superior e do Supremo Tribunal Federal acerca do cabimento da insurgéncia
especial ou extraordindria apenas quando hd decisdo de tribunal, o que pressupée o julgamento pelo orgdo colegiado

competente. Aplica-se, por analogia, a Sumula 281/STF.
4. Sobre o tema, confiram-se os seguintes julgamentos desta Corte Superior: EDcl no AgRg no Ag 503.709/RJ, Primeira Turma,

Rel. Min. José Delgado, DJ de 19.12.2003; REsp 985.924/SP, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJe de 1.9.2008; AgRg
nos EDcl no Ag 916.661/PR, Quarta Turma, Rel. Min. Aldir Passarinho Junior, DJe de 17.3.2008; AgRg no Ag 890.210/SP,
Quinta Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJ de 5.11.2007. E do Supremo Tribunal Federal, eis os seguintes
precedentes: Al 670.087 no AgR/RN, Primeira Turma, Min. Menezes Direito, DJe de 13.2.2009; Al 499247 AgR/RJ, Segunda
Turma, Rel. Min. Joaquim Barbosa, DJ de 16.9.2005.

5. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 13.970/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 09/08/2011, DJe
16/08/2011) - g.m.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES

00016 APELACAO CIVEL N° 0002057-33.2014.4.03.6126/SP

2014.61.26.002057-6/SP

APELANTE : NVHNOVA VISAO HUMANA SERVICOS LTDA

ADVOGADO . SP177477 MICHAEL ROBERTO MIOSSO ¢ outro(a)
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 00020573320144036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Vistos.
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Trata-se de recurso especial interposto por NVH NOVA VISAO HUMANA SERVICOS LTDA, em face de decisdo monocratica que
apreciou embargos de declaragio, os quais, por sua vez, foram opostos contra decisdo proferida nos termos do artigo 557 do Codigo de
Processo Civil

Decido.

O inciso III do artigo 105 da Constituigio Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas
decididas, em unica ou ultima instdncia, pelos Tribunais Federais (...)". Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado
contra decisdo monocratica, proferida com fndamento no artigo 557 do Cddigo de Processo Civil.

Nos termos do § 1° do mesmo dispositivo legal, é cabivel a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao drgdo competente para o
Jjulgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso especial nfo pode ser admitido, por ndo preencher umde seus
requisitos formais.

Nesse sentido, confira a orientacdo firmada na Stmula 281 do STF:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.
A fim de corroborar, destaco também o posicionamento do C. STJ:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO ESPECIAL.
EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.

1. Nosso sistema processual impde o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposigdo de recurso as Cortes
superiores, consoante preconiza a Sumula 281/STF.

2. Caberia ao recorrente esgotar a instancia ordindria, com a interposicdo de agravo previsto no artigo 557, § 1° do CPC
contra a decisd@o monocrdtica.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2° Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTERPOSICAO DO APELO
ESPECIAL CONTRA DECISAO DO RELATOR QUE JULGOU MONOCRATICAMENTE AGRAVO DE INSTRUMENTO. NAO
CABIMENTO DO RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA 281/STF.

1. Hipdtese em que ndio se conheceu do recurso especial interposto contra decisdo monocrdtica que proveu agravo de
instrumento interposto pela Unido, ora agravada.

2. Ndo é cabivel recurso especial de decisdo singular do relator que prové agravo de instrumento com fundamento no artigo 557,
§ 1°- A, do CPC. Nesta situagdo, é dever do recorrente interpor o agravo regimental ou interno (art. 557, § 1°, do CPC) para
obter o pronunciamento do orgdo colegiado sobre a quaestio juris.

3. E pacifico o entendimento desta Corte Superior e do Supremo Tribunal Federal acerca do cabimento da insurgéncia
especial ou extraordindria apenas quando hd decisdo de tribunal, o que pressupée o julgamento pelo érgdo colegiado

competente. Aplica-se, por analogia, a Sumula 281/STF.
4. Sobre o tema, confiram-se os seguintes julgamentos desta Corte Superior: EDcl no AgRg no Ag 503.709/RJ, Primeira Turma,

Rel. Min. José Delgado, DJ de 19.12.2003; REsp 985.924/SP, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJe de 1.9.2008; AgRg
nos EDcl no Ag 916.661/PR, Quarta Turma, Rel. Min. Aldir Passarinho Junior, DJe de 17.3.2008; AgRg no Ag 890.210/SP,
Quinta Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJ de 5.11.2007. E do Supremo Tribunal Federal, eis os seguintes
precedentes: Al 670.087 no AgR/RN, Primeira Turma, Min. Menezes Direito, DJe de 13.2.2009; Al 499247 AgR/RJ, Segunda
Turma, Rel. Min. Joaquim Barbosa, DJ de 16.9.2005.

5. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 13.970/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 09/08/2011, DJe
16/08/2011) - g.m.

Ante o exposto, nfo admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 40719/2015

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0032511-61.2007.4.03.9999/SP

2007.03.99.032511-1/SP

APELANTE : JOAO ESMAEL MENDES

ADVOGADO : SP135997 LUIS ROBERTO OLIMPIO

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP092666 IZAURA APARECIDA NOGUEIRA DE GOUVEIA
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : OS MESMOS

No. ORIG. : 05.00.00027-4 3 Vr ARARAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

Nao cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, dado que o v. acérdao hostilizado enfrentou o
cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensao
das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagéo do art. 535, II, quando o acérdao recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min.
Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violacdo do art. 535 do CPC quando o acordao apresenta-se adequadamente
fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si so, irregularidade,
Pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no
RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Cumpre assinalar, ainda, a mviabilidade da pretensio de reforma do julgado sob o findamento de suposta violagdo de dispositivo
constitucional (art. 93, IX), visto exigir analise manifestamente incabivel em sede de recurso especial. De acordo com o Superior Tribunal
de Justiga, a discussdo sobre preceitos da Lei Maior € de competéncia da Suprema Corte. Confira-se:

"TRIBUTARIO - CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA - INATIVOS - ALEGADA VIOLACAO DE DISPOSITIVOS DA CF/SS -
ACORDAO LASTREADO EM FUNDAMENTOS CONSTITUCIONALIS.

1. E invidvel a andlise do recurso especial quando o acérdio recorrido decidiu a questdo com base em fundamentagdo
eminentemente constitucional.

2. A competéncia do Superior Tribunal de Justica refere-se a matéria infraconstitucional. A discussdo sobre preceitos da
Carta Maior cabe a Suprema Corte. Assim, invidvel o exame do pleito da recorrente, sob pena de se analisar matéria cuja
competéncia estd afeta a Excelsa Corte, ex vi do artigo 102 da Constituicdo Federal.

Agravo regimental improvido.
(AgRgno REsp 960.314/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/12/2008, DJe 04/02/2009

- grifos nossos)

No mais, a parte recorrente pretende o reconhecimento do tempo laborado na condigio de aluno aprendiz.

E firme a jurisprudéncia do C. STJ a dizer que no é adequado o recurso especial para reapreciar as provas amealhadas ao processo
relativas ao pretenso trabalho urbano desempenhado sem registro em CTPS, bem como na condi¢@o de aluno aprendiz, cujo
reconhecimento ndo prescinde do exame do arcabougo fatico-probatdrio dos autos.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal
de Justica ("A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).

Nesse sentido:
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"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. ALUNO-APRENDIZ. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO.
AFIRMACAO DO ACORDAO RECORRIDO, QUANTO A AUSENCIA DE COMPROVACAO DE RETRIBUICAO PECUNIARIA,
AINDA QUE INDIRETA, A CONTA DO ORCAMENTO. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 07 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Consoante a jurisprudéncia do STJ, "é possivel o computo do tempo de estudante como aluno-aprendiz de escola puiblica
profissional para complementagdo de tempo de servigo, objetivando fins previdencidrios, desde que preenchidos os requisitos da
comprovagdo do vinculo empregaticio e da remuneracdo a conta do or¢amento da Unido" (STJ, AgRg no AREsp 227166/RS, Rel.
Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJe de 15/02/2013).

1I. Concluindo o Tribunal de origem que o agravante ndo preenche os requistos legais para o reconhecimento do tempo de
servico, como aluno-aprendiz, por ndo restar comprovado que recebia, a titulo de remuneragdo, alojamento, alimentagcdo ou
qualquer tipo de ajuda de custo ou retribuicdo pecunidria, a conta do orcamento, a modificacdo das conclusdes do julgado
implicaria no reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos, o que ndo é possivel, na via especial, em face da incidéncia da

Sumula 07 do Superior Tribunal de Justica. Precedentes do STJ.

1II. Agravo Regimental improvido."
(AgRg nos EDclno REsp n° 1.118.797/MG, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, 6* Turma, julgado em21/05/2013, DJe 03/06/2013)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, Dle 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intime-se.

Sao Paulo, 17 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0032511-61.2007.4.03.9999/SP

2007.03.99.032511-1/SP

APELANTE : JOAO ESMAEL MENDES

ADVOGADO : SP135997 LUIS ROBERTO OLIMPIO

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP092666 IZAURA APARECIDA NOGUEIRA DE GOUVEIA
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : OS MESMOS

No. ORIG. : 05.00.00027-4 3 Vr ARARAS/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra v. acoérddo emanado de orgdo fracionario deste Tribunal, relativo
a demanda referente a concessdo de beneficio previdenciario.

DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

Quanto a negativa de prestacao jurisdicional, entende o Supremo Tribunal Federal que o texto constitucional exige que o 6rgio fraciondrio
explicite as razdes de seu convencimento, ainda que no haja a necessidade de exame detalhado de cada argumento trazido pela parte,
ndo havendo que se falar no cabimento do extraordinario em tela no caso dos autos - vide ementa que segue:

"DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSACAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL
NAO CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO
PUBLICADO EM 19.4.2012. Inexisténcia de violacdo do artigo 93, IX, da Constituicio Federal de 1988. Na compreensdio
desta Suprema Corte, o texto constitucional exige que o orgdo jurisdicional explicite as razoes de seu convencimento, sem
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necessidade, contudo, do exame detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes. O exame da alegada
ofensa aos arts. 5°, XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constituicdo Federal dependeria de prévia andlise da legislagdo
infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da
Constituicdo Federal. Divergir do entendimento do acorddo recorrido no tocante a impossibilidade de compensagdo de créditos
de tributos anteriormente administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de contribuicdes previdencidrias exigiria
a prévia andlise da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria,
prevista no art. 102 da Constituicdo Federal. Afronta ao art. 5, XXII, da Lei Maior que ndo se pode vislumbrar. Precedentes.
Agravo regimental conhecido e ndo provido".

(RE 795712 AgR. Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-162
DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014)

No mais, esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivo da Carta Magna,
se dependente da analise prévia da legislacao infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o
manejo do extraordinario.

Nesse sentido:

"DIREITO PREVIDENCIARIO. CUMULACAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL E AUXILIO-SUPLEMENTAR. DECISAO
REGIONAL FUNDAMENTADA EM LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. As razdes do agravo néo
sdo aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere ao ambito
infraconstitucional do debate, a inviabilizar o transito do recurso extraordindrio. A suposta afronta aos preceitos constitucionais
indicados nas razoes recursais dependeria da andlise de legislagdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual
ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordinario, considerada a disposicdo do art. 102, 11,
"a", da Lei Maior. Agravo conhecido e ndo provido."

(ARE 676563 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 27/11/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-242
DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012)

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Policial civil. Aposentadoria Especial. Lei Complementar n° 51/85. Recepgdo pela
CF/88. Adicional de permanéncia. Requisitos. Preenchimento. Legislagdo local. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame.
Impossibilidade. Precedentes. 1. A jurisprudéncia da Corte é no sentido de que o art. 1°, inciso I, da Lei Complementar n® 51/85
Joi recebido pela Constituicdo Federal. 2. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, a andlise da legislagdo infraconstitucional e o
reexame de fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas ns 280 e 279/STF. 3. Agravo regimental ndo provido.”

(AI 814145 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 11/03/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-
067 DIVULG 03-04-2014 PUBLIC 04-04-2014)

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa ao dispositivo constitucional invocado demanda prévia incursdo pela legislagio previdenciaria
ordinaria, notadamente as normas que regem a concessdo do beneficio vindicado (Lein® 8.213/91), o que desvela o descabimento do
extraordinario interposto.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 17 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0003776-81.2008.4.03.9999/SP

2008.03.99.003776-6/SP

APELANTE : MARIA DE FATIMA VILELA
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ADVOGADO : SP096264 JOSE LUIZ PEREIRA JUNIOR

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP059021 PAULO AFONSO JOAQUIM DOS REIS
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 05.00.00105-7 1 Vr PITANGUEIRAS/SP

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pelo segurado contra v. acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O C. Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do RESP n° 1.348.633/SP, adotando a sistematica do artigo 543-C do
Codigo de Processo Civil, assentou o entendimento de que € possivel o reconhecimento de tempo de servigo rural exercido em momento
anterior aquele retratado no documento mais antigo juntado aos autos como inicio de prova material, desde que tal periodo esteja
evidenciado por prova testemunhal idonea.

O precedente, transitado em julgado em 04/03/2015, restou assim ementado, verbis:

"PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR TEMPO DE
SERVICO. ART. 55, § 3 DA LEI 8.213/91. TEMPO DE SERVICO RURAL. RECONHECIMENTO A PARTIR DO DOCUMENTO
MAIS ANTIGO. DESNECESSIDADE. INICIO DE PROVA MATERIAL CONJUGADO COM PROVA TESTEMUNHAL.
PERIODO DE ATIVIDADE RURAL COINCIDENTE COM INICIO DE ATIVIDADE URBANA REGISTRADA EM CTPS,
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. A controvérsia cinge-se em saber sobre a possibilidade, ou ndo, de reconhecimento do periodo de trabalho rural anterior ao
documento mais antigo juntado como inicio de prova material.

2. De acordo com o art. 400 do Codigo de Processo Civil "a prova testemunhal é sempre admissivel, ndo dispondo a lei de modo
diverso". Por sua vez, a Lei de Beneficios, ao disciplinar a aposentadoria por tempo de servico, expressamente estabelece no § 3°
do art. 55 que a comprovagdo do tempo de servigo so produzira efeito quando baseada em inicio de prova material, "ndo sendo
admitida prova exclusivamente testemunhal, salvo na ocorréncia de motivo de for¢a maior ou caso fortuito, conforme disposto
no Regulamento” (Sumula 149/STJ).

3. No ambito desta Corte, é pacifico o entendimento de ser possivel o reconhecimento do tempo de servico mediante
apresentacdo de um inicio de prova material, desde que corroborado por testemunhos idoneos. Precedentes.

4. A Lei de Beneficios, ao exigir um "inicio de prova material", teve por pressuposto assegurar o direito a contagem do tempo de
atividade exercida por trabalhador rural em periodo anterior ao advento da Lei 8.213/91 levando em conta as dificuldades deste,
notadamente hipossuficiente.

5. Ainda que inexista prova documental do periodo antecedente ao casamento do segurado, ocorrido em 1974, os testemunhos
colhidos em juizo, conforme reconhecido pelas instdncias ordindrias, corroboraram a alegagdo da inicial e confirmaram o
trabalho do autor desde 1967.

6. No caso concreto, mostra-se necessario decotar, dos periodos reconhecidos na sentenga, alguns poucos meses em fungdo de os
autos evidenciarem os registros de contratos de trabalho urbano em datas que coincidem com o termo final dos interregnos de
labor como ruricola, ndo impedindo, contudo, o reconhecimento do direito a aposentadoria por tempo de servigo, movrmente por
estar incontroversa a circunstancia de que o autor cumpriu a caréncia devida no exercicio de atividade urbana, conforme exige
oinc. Il do art. 25 da Lei 8.213/91.

7. Os juros de mora devem incidir em 1% ao més, a partir da citagdo valida, nos termos da Sumula n. 204/STJ, por se tratar de
matéria previdencidaria. E, a partir do advento da Lei 11.960/09, no percentual estabelecido para caderneta de poupanga.
Acordao sujeito ao regime do art. 543-C do Codigo de Processo Civil."

(STJ, Primeira Segdo, REsp n® 1.348.633/SP, Rel. Min. Arnaldo Esteves Linna, j. 28.08.2013, DJe 05.12.2014)

No caso, o julgado consignou, expressamente: "Observo que a parte autora, embora alegue o trabalho rural exercido de 1969 a
1971 ndo juntou aos autos nenhum inicio de prova material, uma vez que consta da copia da sua certidao de casamento (fls. 11)
a profissdo de seu esposo como motorista, tendo sido qualificada como dona de casa em 28/11/1985. (...) E, ao contrdrio do
alegado pela autora, os depoimentos das testemunhas sdo contrarios aos fatos narrados na inicial, pois, enquanto a depoente
Deolinda afirma o trabalho rural exercido entre 1972/1973 (fls. 94), Zilda informa que tal fato ocorreu de 1972 a 1985 e, a
autora, por sua vez, vindica na exordial o trabalho ruricola no intervegno de 1969 a 1971." (ls. 166/168).

Neste caso, verifica-se que o v. acorddo recorrido no diverge do entendimento firmado pelo Tribunal ad quem, o que impde seja
negado transito ao recurso especial interposto.

Ante o exposto, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, nego seguimento ao recurso especial.

Intime-se.

Sdo Paulo, 17 de novembro de 2015.
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CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0007903-64.2008.4.03.6183/SP

2008.61.83.007903-8/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP149704 CARLA MARIA LIBA e outro(a)
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : MERCIA MARTINS CUSTHODIO
ADVOGADO : SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR e outro(a)
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1*SSJ>SP
VARA ANTERIOR : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 00079036420084036183 10V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Entendo, inicialmente, que ndo houve violagio ao artigo 557 do Codigo de Processo Civil ante o julgamento monocratico da apelagdo
pelo Relator sorteado, visto que o decisum foi findamentado em jurisprudéncia dominante acerca da questdo. Ademais, coma
interposi¢do de agravo legal, o feito foi submetido a apreciacdo do orgdo colegiado, motivo pelo qual ndo vislumbro a ocorréncia de
eventual prejuizo a ora recorrente. Nao houve, em suma, ofensa ao principio da colegialidade.

Nesse mesmo sentido € o entendimento vigente no ambito da Corte Superior:

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO SINGULAR DE RELATOR. PLANO DE SAUDE.
ORTESE E PROTESE. CIRURGIA. COBERTURA. DANO MORAL. MATERIA DE FATO.

1. Néo viola o art. 557, do CPC a deciséo singular de relator fundada em jurisprudéncia dominante, pois facultada a parte a
interposicdo de agravo regimental, por meio do qual, neste caso, se submeterd a questdo ao colegiado competente. Precedentes.

()

5. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRgno AREsp 366.349/MG, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em25/02/2014, DJe
05/03/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. AGRAVO
PROVIDO. RECURSO ESPECIAL. NOVO JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. PRECEDENTES. VIOLACAO DO ART. 557 DO
CPC. QUESTAO SUPERADA PELO JULGAMENTO DO COLEGIADO DO AGRAVO REGIMENTAL. NULIDADE DE
PENHORA E EXCESSO DE EXECUCAO. SUMULA N° 7/STJ.

1. O Superior Tribunal de Justica é firme no sentido de que a decisdo que da provimento ao agravo para determinar a sua
autuagdo como recurso especial, ndo vincula o Relator, o qual procederd a um novo juizo de admissibilidade do recurso nobre,
podendo negar-lhe seguimento, conforme dispoe o art. 557 do Cédigo de Processo Civil.

2. Deve-se ter claro que o art. 557 do CPC confere ao relator a possibilidade de decidir monocraticamente, entre outras
hipoteses, o recurso manifestamente inadmissivel ou improcedente, tudo em respeito ao principio da celeridade processual. No
caso presente, a op¢do pelo julgamento singular ndo resultou em nenhum prejuizo a recorrente, pois, com a interposi¢do do
agravo interno, teve a oportunidade de requerer a apreciagdo, pelo érgdo colegiado, de todas questdes levantadas no recurso de
apelagdo, o que supera eventual violacdo do citado dispositivo.

()
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4. Agravo regimental ndo provido." i
(AgRgno REsp 1341258/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 06/02/2014, DJe
14/02/2014).

No tocante a insurgéncia relativa ao periodo de 1966/1970, referido Tribunal Superior tem posicionamento consolidado no sentido de
que a comprovacao de exposicdo do segurado aos agentes agressivos ruido e calor somente pode ser levada a efeito por meio de laudo
pericial, independentemente do momento em que a prestagdo do labor ocorreu, de sorte a impedir o transito deste recurso pelo dbice
trazido na Sumula n° 83/STJ.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. ANALISE DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE NA VIA
DO ESPECIAL. SUPOSTA INSALUBRIDADE RURAL: AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS Nos 282 E 356
DO SUPREMO. TEMPO DE ATIVIDADE RURICOLA. APOSENTADORIA. INICIO MATERIAL. INDISPENSABILIDADE.
PRECEDENTES. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULA N.° 07 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. ATIVIDADE URBANA. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL EM COMUM. EXPOSICAO AO
AGENTE FISICO RUIDO. APRESENTACAO DE LAUDO TECNICO. INDISPENSAVEL. INVERSAO DO JULGADO.
INCIDENCIA DA SUMULA 07 DESTA CORTE. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. AGRAVO
DESPROVIDO.

()

5. Conquanto antes da edi¢do da Lei n.° 9.032/95, de fato, ndo fosse necessario comprovar o efetivo exercicio de atividade
insalubre do obreiro, essa regra comporta excegdo, qual seja, o trabalho exercido sob condigdes insalubres em face de ruido e
calor, porquanto, nessa hipotese, sempre foi exigido laudo técnico apto a atestar e aferir o grau de exposicdo aos citados agentes
nocivos.

6. O Tribunal a quo, soberano na andlise das circunstdncias faticas da causa, concluiu que ndo restou comprovado, por meio da
apresentacdo de laudo técnico imprescindivel para tanto, a exposicdo ao agente nocivo ruido em nivel suficiente a alicer¢ar o
reconhecimento de exercicio de atividade insalubre e a consequente contagem de tempo de servigo de forma especial, e,
portanto, a inversdo do julgado implicaria o reexame das provas carreadas aos autos, atraindo a espécie o enunciado da Sumula
n.? 07 do Superior Tribunal de Justica.

7. A demonstragdo do dissidio jurisprudencial ndo se contenta com meras transcrigoes de ementas, sendo absolutamente
indispensavel o cotejo analitico de sorte a demonstrar a devida similitude fatica entre os julgados, ndo verificada na espécie.

8. Agravo regimental desprovido”.

(AgRgno REsp 1048359/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 26/06/2012, DJe 01/08/2012)

No mais, € firme a jurisprudéncia do C. STJ a dizer que ndo € adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas
instdncias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas
amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposigdo do segurado a agentes
nocivos a satde ou a integridade fisica.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal
de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI CAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.

EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. S UMULA 83/STJ. EXPOSI CAO EFETIVA AO AGENTE

DANOSO. SUMULA 7/STJ.

1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional,

nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3° do art. 57 da Lei n.

8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da

Sumula 83 do STJ.

2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas,

conclusdo contraria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial,

sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental improvido”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE

ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL

EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ.

1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de

atividade sujeita a condicdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestacdo do trabalho, deve ser reconhecido o

respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto

n°83.080/1979 é meramente exemplificativo.

2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.°

83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva

exposigdo do trabalhador aos agentes nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos.

3. Tendo a Corte de origem afirmado expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente
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nocivo eletricidade, de modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de
fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a

que se nega provimento."
(STJ, Quinta Turma, AgRgno REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0002825-68.2009.4.03.6114/SP

2009.61.14.002825-4/SP

APELANTE : ANTONIO CARLOS PEKIM
ADVOGADO : SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP146159 ELIANA FIORINI VARGAS e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
No. ORIG. : 00028256820094036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acérddo proferido por érgfo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

E firme a jurisprudéncia do C. STJ a dizer que ndo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias
ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas
amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do segurado a agentes
nocivos a satde ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal
de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial").

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
§$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Suimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)
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"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessaria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a saude, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condicdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n’° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados € 0s
fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, Dle 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Por fim, verifico que nfo subsiste interesse recursal no tocante a violagéo dos dispositivos legais que tratam dos consectarios da
condenag@o, considerando que o beneficio ndo fora concedido.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 17 de novembro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0004496-90.2009.4.03.6126/SP

2009.61.26.004496-2/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CRISTIANE CABRAL DE QUEIROZ ¢ outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) . CARLOS FRANCISCO DOS SANTOS
ADVOGADO : SP166258 ROSANGELA MIRIS MORA BERCHIELLI
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSI>SP
No. ORIG. : 00044969020094036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal em ag@o revisional de beneficio previdenciario.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.
Isso porque se revela, a evidéncia, nitida auséncia de interesse recursal do autor, na medida em que o julgado de fls. 230/233, proferido
emsede de embargos de declaragéo, ao corrigir o erro material constante do acérdio impugnado reconheceu, expressamente, possuir 0
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segurado tempo suficiente a concessdo da aposentadoria especial.
Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.
Intime-se.

Séo Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00007 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0004496-90.2009.4.03.6126/SP

2009.61.26.004496-2/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CRISTIANE CABRAL DE QUEIROZ ¢ outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : CARLOS FRANCISCO DOS SANTOS
ADVOGADO : SP166258 ROSANGELA MIRIS MORA BERCHIELLI
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTO ANDRE>26* SSJ>SP
No. ORIG. : 00044969020094036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal em agdo revisional de beneficio previdenciario.

DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

Isso porque se revela, a evidéncia, nitida auséncia de interesse recursal do autor, na medida em que o julgado de fls. 230/233, proferido
emsede de embargos de declaragdo, ao corrigir o erro material constante do acorddo impugnado reconheceu, expressamente, possuir 0
segurado tempo suficiente a concessao da aposentadoria especial.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Intime-se.

Sdo Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00008 APELACAOQ/REEXAME NECESSARIO N° 0009608-63.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.009608-9/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO :  ANDREI HENRIQUE TUONO NERY e outro(a)
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : ANA MARIA DE SOUZA
ADVOGADO : SP046637 ANA MARIA MONTEFERRARIO e outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 00096086320094036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pelo segurado contra v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.
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O C. Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do RESP n° 1.348.633/SP, adotando a sistematica do artigo 543-C do
Codigo de Processo Civil, assentou o entendimento de que € possivel o reconhecimento de tempo de servigo rural exercido em momento
anterior aquele retratado no documento mais antigo juntado aos autos como inicio de prova material, desde que tal periodo esteja

evidenciado por prova testemunhal idonea.
O precedente, transitado em julgado em 04/03/2015, restou assim ementado, verbis:

"PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR TEMPO DE
SERVICO. ART. 55, § 3°, DA LEI 8.213/91. TEMPO DE SERVICO RURAL. RECONHECIMENTO A PARTIR DO DOCUMENTO
MAIS ANTIGO. DESNECESSIDADE. INICIO DE PROVA MATERIAL CONJUGADO COM PROVA TESTEMUNHAL.
PERIODO DE ATIVIDADE RURAL COINCIDENTE COM INICIO DE ATIVIDADE URBANA REGISTRADA EM CTPS.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. A controvérsia cinge-se em saber sobre a possibilidade, ou ndo, de reconhecimento do periodo de trabalho rural anterior ao
documento mais antigo juntado como inicio de prova material.

2. De acordo com o art. 400 do Codigo de Processo Civil "a prova testemunhal é sempre admissivel, ndo dispondo a lei de modo
diverso". Por sua vez, a Lei de Beneficios, ao disciplinar a aposentadoria por tempo de servico, expressamente estabelece no § 3°
do art. 55 que a comprovagdo do tempo de servigo sé produzira efeito quando baseada em inicio de prova material, "ndo sendo
admitida prova exclusivamente testemunhal, salvo na ocorréncia de motivo de for¢a maior ou caso fortuito, conforme disposto
no Regulamento" (Sumula 149/STJ).

3. No ambito desta Corte, é pacifico o entendimento de ser possivel o reconhecimento do tempo de servico mediante
apresentacdo de um inicio de prova material, desde que corroborado por testemunhos idoneos. Precedentes.

4. A Lei de Beneficios, ao exigir um "inicio de prova material”, teve por pressuposto assegurar o direito a contagem do tempo de
atividade exercida por trabalhador rural em periodo anterior ao advento da Lei 8.213/91 levando em conta as dificuldades deste,
notadamente hipossuficiente.

5. Ainda que inexista prova documental do periodo antecedente ao casamento do segurado, ocorrido em 1974, os testemunhos
colhidos em juizo, conforme reconhecido pelas instdancias ordindrias, corroboraram a alegagdo da inicial e confirmaram o
trabalho do autor desde 1967.

6. No caso concreto, mostra-se necessdrio decotar, dos periodos reconhecidos na sentenga, alguns poucos meses em fungdo de os
autos evidenciarem os registros de contratos de trabalho urbano em datas que coincidem com o termo final dos interregnos de
labor como ruricola, ndo impedindo, contudo, o reconhecimento do direito a aposentadoria por tempo de servico, mormente por
estar incontroversa a circunstdncia de que o autor cumpriu a caréncia devida no exercicio de atividade urbana, conforme exige
oinc. Il do art. 25 da Lei 8.213/91.

7. Os juros de mora devem incidir em 1% ao més, a partir da citagdo valida, nos termos da Sumula n. 204/STJ, por se tratar de
matéria previdencidaria. E, a partir do advento da Lei 11.960/09, no percentual estabelecido para caderneta de poupanga.
Acordao sujeito ao regime do art. 543-C do Codigo de Processo Civil."

(STJ, Primeira Segéo, REsp n° 1.348.633/SP, Rel. Min. Amaldo Esteves Linm, j. 28.08.2013, DJe 05.12.2014)

No caso, o julgado consignou, expressamente: "As testemunhas Ironilda Maria de Carvalho Duarte e Jair Gomes Duarte
declararam conhecer a autora desde 1976, e que ela trabalhava nas lides rurais.” (fl. 259).

Neste caso, verifica-se que o v. acordio recorrido ndo diverge do entendimento firmado pelo Tribunal ad guem, o que impde seja
negado transito ao recurso especial interposto.

Ante o exposto, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, nego seguimento ao recurso especial.

Intime-se.

Sdo Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00009 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0009608-63.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.009608-9/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ANDREI HENRIQUE TUONO NERY e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : ANA MARIA DE SOUZA
ADVOGADO : SP046637 ANA MARIA MONTEFERRARIO e outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 00096086320094036183 1V Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgéo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n°® 821.296/PE, assentou a auséncia de repercussdo geral da matéria
relativa ao preenchimento dos requisitos para a concessao de beneficio previdencidrio, por demandar revolvimento do substrato fatico-
probatorio do caso concreto e exame de legislagdo infraconstitucional.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 31.10.2014, € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA. VERIFICACAO DOS REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO.

1. Hipdtese em que o acorddo recorrido consigna a auséncia dos requisitos necessarios a concessao do auxilio-doenga.

2. Discussdo que envolve matéria infraconstitucional, além de exigir o revolvimento da matéria fatica (Sumula 279/STF).

3. Inexisténcia de repercussdo geral.”

(STF, Plenario Virtual, ARE n° 821.296/PE, Rel. Min. Roberto Barroso, DJe 17.10.2014)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, o dbice consubstanciado na Stimula n° 279/STF,
bem com a manifestagdo expressa do Supremo Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussdo geral do quanto veiculado pelo
recorrente, impde-se o trancamento do extraordindrio, ex vi do artigo 543-B, § 2°, do CPC.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Intime-se.

Sdo Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0002529-94.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.002529-1/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP135327 EDGARD PAGLIARANI SAMPAIO
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : JOSE ANTONIO TOLOI
ADVOGADO : SP213098 MARCOS CESAR PEREIRA DO LIVRAMENTO
No. ORIG. : 08.00.00227-5 2 Vr VOTUPORANGA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Nao cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, dado que o v. acordao hostilizado enfrentou o
cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo
das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagéo do art. 535, II, quando o acérdao recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min.
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Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acordao apresenta-se adequadamente
Sfundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si so, irregularidade,
Pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no
RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

De outra parte, tampouco se admite o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordinrias no tocante a
alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas
ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do segurado a agentes nocivos a satide ou a integridade fisica.
A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal
de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial").

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI CAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICA~O DA LEIN. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOS[CANO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagéo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
§$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Stmula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessaria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a saude, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condicdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Intime-se.

Sdo Paulo, 17 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0002529-94.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.002529-1/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP135327 EDGARD PAGLIARANI SAMPAIO
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : JOSE ANTONIO TOLOI
ADVOGADO : SP213098 MARCOS CESAR PEREIRA DO LIVRAMENTO
No. ORIG. : 08.00.00227-5 2 Vr VOTUPORANGA/SP
DECISAO
Vistos, etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgéo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.
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O recurso ndo merece admissao.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 906.569/PE, assentou a auséncia de repercussdo geral da matéria
atinente a avaliag8o de critérios para a caracterizagdo de trabalho especial, para fins de reconhecimento de aposentadoria especial ou de
conversdo de tempo de servigo, nos termos dos artigos 57 e 58 da Lein® 8.213/91.

O precedente retrocitado, transitado em julgado em 14/10/2015, restou assim ementado, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZAGCAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é
controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatdria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saude ou a integridade fisica do segurado, a comprovacdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios; e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condigdes especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconmstitucional aplicivel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

(STF, Plenario Virtual, ARE n° 906.569/PE, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 25/09/2015).

Incide na espécie, portanto, a proibicdo legal de admissdo do extraordinario, ex vi do artigo 543-B, §2°, do CPC.
Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Intime-se.

Sédo Paulo, 17 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO CIVEL N° 0001878-64.2010.4.03.6183/SP

2010.61.83.001878-0/SP

APELANTE : MARIA HELENA TRISTAO DOS SANTOS
ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP294751 JANAINA LUZ CAMARGO e outro(a)

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00018786420104036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos etc.
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.
DECIDO.
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O recurso ndo merece admiss3o.

Comefeito, no tocante & matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal
Federal, quando do julgamento do RE n° 686.143/PR (Tema n°® 568), assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria em
exame, o que se fez por meio de deliberagdo assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparagdo ao limite do saldrio de contribuicéo. Questdo
infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio recusado. Ndo apresenta
repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de

previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”
(STF, Plendrio Virtual, RE n® 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando
do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou, de forma unanime, a inexisténcia de
repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixagdo de indices de reajustamento de beneficios previdenciarios, haja vista o
carater eminentemente infraconstitucional da matéria em comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. ART. 201, §4° DA CRFB/S8. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercussdo geral, repito, foi negada
pelo E. STF emmais de um precedente paradigmatico, circunstancia essa que atrai para o caso concreto a proibicdo legal de admissao
do recurso, prevista no artigo 543-B, § 2°, do CPC.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 13 de novembro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVEL N° 0038479-33.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.038479-9/SP

APELANTE : ADAIR SANCHES RONDON

ADVOGADO : SP140426 ISIDORO PEDRO AVI

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP311196B CARLOS ALEXANDRE DE SOUZA PORTUGAL
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 09.00.00122-3 2 Vr TAQUARITINGA/SP

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pelo segurado contra v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.
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Nao cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, dado que o v. acérdao hostilizado enfrentou o
cerme da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo
das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acérddo recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n® 1.368.977/SP, Rel. Min.
Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acordao apresenta-se adequadamente
Sfundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si so, irregularidade,
Pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no
RESP 1° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

O C. Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do RESP n° 1.348.633/SP, adotando a sistemdtica do artigo 543-C do
Codigo de Processo Civil, assentou o entendimento de que € possivel o reconhecimento de tempo de servigo rural exercido em momento
anterior aquele retratado no documento mais antigo juntado aos autos como inicio de prova material, desde que tal periodo esteja
evidenciado por prova testemunhal idonea.

O precedente, transitado em julgado em 04/03/2015, restou assim ementado, verbis:

"PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR TEMPO DE
SERVICO. ART. 55, § 3°, DA LEI 8.213/91. TEMPO DE SERVICO RURAL. RECONHECIMENTO A PARTIR DO DOCUMENTO
MAIS ANTIGO. DESNECESSIDADE. INICIO DE PROVA MATERIAL CONJUGADO COM PROVA TESTEMUNHAL.
PERIODO DE ATIVIDADE RURAL COINCIDENTE COM INICIO DE ATIVIDADE URBANA REGISTRADA EM CTPS.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. 1. A controvérsia cinge-se em saber sobre a possibilidade, ou ndo, de reconhecimento
do periodo de trabalho rural anterior ao documento mais antigo juntado como inicio de prova material. 2. De acordo com o art.
400 do Cédigo de Processo Civil "a prova testemunhal é sempre admissivel, ndo dispondo a lei de modo diverso". Por sua vez, a
Lei de Beneficios, ao disciplinar a aposentadoria por tempo de servico, expressamente estabelece no § 3°do art. 55 que a
comprovagdo do tempo de servico so produzira efeito quando baseada em inicio de prova material, "ndo sendo admitida prova
exclusivamente testemunhal, salvo na ocorréncia de motivo de for¢a maior ou caso fortuito, conforme disposto no Regulamento”
(Stimula 149/STJ). 3. No dmbito desta Corte, é pacifico o entendimento de ser possivel o reconhecimento do tempo de servigo
mediante apresentagdo de um inicio de prova material, desde que corroborado por testemunhos idéneos. Precedentes. 4. A Lei de
Beneficios, ao exigir um "inicio de prova material", teve por pressuposto assegurar o direito a contagem do tempo de atividade
exercida por trabalhador rural em periodo anterior ao advento da Lei 8.213/91 levando em conta as dificuldades deste,
notadamente hipossuficiente. 5. Ainda que inexista prova documental do periodo antecedente ao casamento do segurado,
ocorrido em 1974, os testemunhos colhidos em juizo, conforme reconhecido pelas instdancias ordindrias, corvoboraram a
alegagdo da inicial e confirmaram o trabalho do autor desde 1967. 6. No caso concreto, mostra-se necessdrio decotar, dos
periodos reconhecidos na sentenga, alguns poucos meses em fun¢do de os autos evidenciarem os registros de contratos de
trabalho urbano em datas que coincidem com o termo final dos interregnos de labor como ruricola, ndo impedindo, contudo, o
reconhecimento do direito a aposentadoria por tempo de servico, mormente por estar incontroversa a circunstancia de que o
autor cumpriu a caréncia devida no exercicio de atividade urbana, conforme exige o inc. Il do art. 25 da Lei 8.213/91. 7. Os
Juros de mora devem incidir em 1% ao més, a partir da citagdo valida, nos termos da Stimula n. 204/STJ, por se tratar de
matéria previdencidaria. E, a partir do advento da Lei 11.960/09, no percentual estabelecido para caderneta de poupanga.
Acdordao sujeito ao regime do art. 543-C do Codigo de Processo Civil."

(STJ, Primeira Segéo, REsp n° 1.348.633/SP, Rel. Min. Amaldo Esteves Lima, j. 28.08.2013, DJe 05.12.2014)

No caso, o julgado consignou, expressamente: "Ndo se ignora a decisdo do Recurso Repetitivo analisado pela Primeira Segdo do
Superior Tribunal de Justica (STJ), que aceitou, por maioria de votos, a possibilidade de reconhecer periodo de trabalho rural
anterior ao documento mais antigo juntado como prova material, baseado em prova testemunhal, para contagem de tempo de
servico para efeitos previdencidrios, conforme segue: (...) Neste caso, porém, ndo é possivel aplicar-se a orientagdo contida no
referido julgado, tendo vista que as testemunhas ndo foram consistentes o bastante para atestar o exercicio de labor rural em
periodo anterior ao documento mais antigo em nome do autor.” (fls. 193/194).

Neste caso, verifica-se que o v. acorddo recorrido nfo diverge do entendimento firmado pelo Tribunal ad quem, o que impde seja
negado transito ao recurso especial interposto.

Ante o exposto, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, nego seguimento ao recurso especial.

Intime-se.

Séao Paulo, 17 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00014 APELACAO CIVEL N° 0004940-42.2012.4.03.9999/SP

2012.03.99.004940-1/SP

APELANTE : ELISA ANGELICA DA SILVA
ADVOGADO : SP135924 ELIANE REGINA MARTINS FERRARI
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : BA021011 DANTE BORGES BONFIM

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
No. ORIG. : 09.00.00331-6 3 Vr BIRIGUI/SP
DECISAO
Vistos, etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, de v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso ndo pode ser admitido.

O recurso especial, como € sabido, tem fundamenta¢do vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o seu direito sem veicular
ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero
recurso ordinario. Nao apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, ndo
atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justiga ndo tem
admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os
dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razées do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em
que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples
mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n° 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ
03.02.2003); bem como "a auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso
especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF:(...)." (in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u.,
DJ 31.03.2003 - gn.).

Por fim, imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse emrecorrer ndo basta a mera sucumbéncia
como ocorre nos demais recursos ordindrios. E necessario que haja efetivamente uma questio de direito federal, pois o especial néo se
presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagio das normas federais.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial

Intime-se.

Sao Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
00015 APELACAO CIVEL N° 0019097-20.2012.4.03.9999/SP

2012.03.99.019097-3/SP

APELANTE : EDERSON CANDIDO DE SOUZA
ADVOGADO : SP073003 IBIRACI NAVARRO MARTINS
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP206215 ALINE ANGELICA DE CARVALHO
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :10.00.00073-6 1 Vr JOSE BONIFACIO/SP
DECISAO

Vistos etc.
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Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra v. acorddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em a¢do ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

DECIDO.

A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade
do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias
ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no v. acordao recorrido a luz do exame do laudo pericial e das
demais provas amealhadas ao processo. Tambémndo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou nfo de
patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discusso acerca das provas da progressao
ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

Cunpre ressaltar, outrossim, também ndo caber o recurso em tela para revolver analise da alegacdo de cerceamento de defesa.

A pretensio do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justi¢a, "verbis”:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3° Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessao do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra ébice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acérddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS, SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiacdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instdncias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"

(STJ, AgRgno AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Por sua vez, ndo se vislumbra violagdo ao art. 436 do Codigo de Processo Civil, porquanto o v. acdrddo recorrido analisou o conjunto
probatorio constante dos autos.
Nessa linha:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. BENEFICIO
ACIDENTARIO. REQUISITOS AFASTADOS PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS COM BASE NAS PROVAS DA CAUSA.
PLEITO DE RENOVACAO DA PROVA PERICIAL. DILACAO PROBATORIA CONSIDERADA DESNECESSARIA PELA
CORTE DE ORIGEM, TENDO EM VISTA A SUFICIENCIA DO LAUDO PRODUZIDO. FACULDADE DO JULGADOR.
CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO CONFIGURACAO. REVERSAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.°
07/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Estabelece o art. 436 do Cédigo de Processo Civil que "O juiz ndo estad adstrito ao laudo pericial, podendo formar a sua
convicgdo com outros elementos ou fatos provados nos autos". E, em seu art. 437, a lei processual ndo exige, mas, simplesmente,
atribui ao juiz o poder de determinar a realizacdo de nova pericia quando a matéria ndo lhe parecer suficientemente esclarecida.
2. Na hipotese em aprego, as instdncias ordindrias, apos minuciosa andlise das provas da causa, e com base no livre
convencimento motivado, concluiram que o material probatdrio acostado aos autos é suficiente para o deslinde da controvérsia,
e que ndo estdo preenchidos os pressupostos legais necessdrios a concessdo do auxilio-acidente. Sendo assim, ndo ha como
afastar a incidéncia da Stimula n.° 07/STJ sobre a espécie, tal como decidido pela decisdo ora atacada.

3. Agravo regimental desprovido."

(AgRgno Ag 1.281.365/ES, 5T, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe 24.5.2010).
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Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢éo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acordao, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Intime-se.

Sédo Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO CIVEL N° 0008173-16.2012.4.03.6000/MS

2012.60.00.008173-6/MS

APELANTE : ALEX ANGELO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : MS009421 IGOR VILELA PEREIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CARLOS FREY e outro(a)

: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00081731620124036000 4 Vi CAMPO GRANDE/MS
DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra v. acérddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agfo ajuizada visando a concessio de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.
DECIDO.

A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violago ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v. acérdao hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo
recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP,
Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas néo serem integralmente repelidas ndo significa, por si
80, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes.” (STJ,
Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade
do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias
ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
icapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no v. acordao recorrido a luz do exame do laudo pericial e das
demais provas amealhadas ao processo. Também ndo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou nfo de
patologia ao tempo da filiagao do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressio
ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensio do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, "verbis”:
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"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3° Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido.”

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatério dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIA CAONORGPS. S UMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fdtico-probatdrio delineado nas instdncias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Outrossim, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea ''c"', uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem.
Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg
nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.
Finalmente, no se vislumbra violagdo ao art. 436, do Codigo de Processo Civil, porquanto o v. acorddo recorrido analisou o conjunto
probatdrio constante dos autos.

Nessa linha:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. BENEFICIO
ACIDENTARIO. REQUISITOS AFASTADOS PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS COM BASE NAS PROVAS DA CAUSA.
PLEITO DE RENOVACAO DA PROVA PERICIAL. DILACAO PROBATORIA CONSIDERADA DESNECESSARIA PELA
CORTE DE ORIGEM, TENDO EM VISTA A SUFICIENCIA DO LAUDO PRODUZIDO. FACULDADE DO JULGADOR.
CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO CONFIGURACAO. REVERSAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.*
07/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Estabelece o art. 436 do Codigo de Processo Civil que "O juiz ndo estd adstrito ao laudo pericial, podendo formar a sua
convicgdo com outros elementos ou fatos provados nos autos”. E, em seu art. 437, a lei processual ndo exige, mas, simplesmente,
atribui ao juiz o poder de determinar a realizagdo de nova pericia quando a matéria ndo lhe parecer suficientemente esclarecida.
2. Na hipotese em aprego, as instancias ordindrias, apos minuciosa andlise das provas da causa, e com base no livre
convencimento motivado, concluiram que o material probatério acostado aos autos é suficiente para o deslinde da controvérsia,
e que ndo estdo preenchidos os pressupostos legais necessdrios a concessdo do auxilio-acidente. Sendo assim, ndo hda como
afastar a incidéncia da Stimula n.° 07/STJ sobre a espécie, tal como decidido pela decisdo ora atacada.

3. Agravo regimental desprovido."

AgRg no Ag 1.281.365/ES, 5T, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe 24.5.2010).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intime-se.

Sao Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00017 APELACAO CIVEL N° 0042370-91.2013.4.03.9999/SP

2013.03.99.042370-4/SP

APELANTE : APARECIDO FERREIRA DE ALMEIDA

ADVOGADO : SP139855 JOSE CARLOS GOMES PEREIRA MARQUES CARVALHEIRA
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP197307 ALYSSON IDE RIBEIRO DA SILVA

ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 11.00.00073-0 1 Vr ITABERA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo segurado em face de v. acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Decido.

O recurso especial nfio merece transito, seja pela alinea "a" ou pela alinea "c" do permissivo constitucional, em razio do obice retratado na

Stmula n® 83 do Superior Tribunal de Justica.

Isso porque, ao limitar o reconhecimento do trabalho rural desempenhado sem registro em CTPS a data da edigdo da Lein® 8.213/91,
emrazio da auséncia de contribuigdes previdencirias, o v. acorddo recorrido ndo aparenta divergir da orientagdo jurisprudencial da
Corte Superior, a dizer que "com o advento da Lei de Planos e Beneficios o trabalhador rural passou a ser segurado obrigatorio,

assim o periodo de labor reconhecido pelas instancias ordindrias entre 24/7/91 e 1/2/92, deve, para fins de averbagdo, ser

precedido do recolhimento das contribuicdes previdenciarias correspondentes”.
A ementa do julgado monocratico acima mencionado € a que segue, verbis:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECONHECIMENTO DO TEMPO DE SERVICO RURAL. TEMPO PRESTADO ANTES DA
VIGENCIA DA LEI N° 8.213/91. CONTRIBUICOES. DESNECESSIDADE. TEMPO PRESTADO POSTERIOR A VIGENCIA DA

LEIN°8.213/91. CONTRIBUICOES. NECESSIDADE. AGRAVO CONHECIDO E RECURSO ESPECIAL PROVIDO.".
(Agravo de Instrumento n® 756413/SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 01/07/2009).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intime-se.

Sdo Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELACAO CIVEL N° 0006570-65.2014.4.03.9999/MS

2014.03.99.006570-1/MS

APELANTE : AILDO DE SOUZA

ADVOGADO : MS008984 JOSE ANTONIO SOARES NETO
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SE004514 AVIO KALATZIS DE BRITTO
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ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 10.00.01079-8 1 Vr MUNDO NOVO/MS

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra v. acordao proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, emago ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.
DECIDO.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v. acérdao hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugio do conflito € a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, 1I, quando o acérddo
recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP,
Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acérddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si
80, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes.” (STJ,
Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado.

Nao cabe o recurso especial para revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade ou da qualidade
do segurado, nfo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias
ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada ncapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no v. acérdao recorrido a luz do exame do laudo pericial e das
demais provas amealhadas ao processo. Tambémnéo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou nfo de
patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressao
ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegacbes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Stimula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3 Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra ébice no verbete da
Siimula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instdncias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo

provido"”
(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimemm-se.

Sédo Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00019 APELACAO CIVEL N° 0022116-63.2014.4.03.9999/SP

2014.03.99.022116-4/SP

APELANTE : MADALENA MARIA MOREIRA

ADVOGADO : SP205914 MAURICIO DE LIRIO ESPINACO
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP147180 LEANDRO MARTINS MENDONCA
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS

No. ORIG. : 12.00.00009-4 4 Vr PENAPOLIS/SP

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto por segurado contra v. acorddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

O C. Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do RESP n° 1.369.165/SP, adotando a sistemdtica do artigo 543-C do
Codigo de Processo Civil, assentou que a citagéio valida € o marco temporal correto para a fixagdo do termo a quo de implantagdo de
aposentadoria por invalidez concedida pelo Poder Judiciario, notadamente quando ausente prévio requerimento administrativo desse
mesmo beneficio previdenciario.

O precedente, transitado em julgado em 08.08.2014, restou assim ementado, verbis:

"PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. TERMO INICIAL PARA A IMPLEMENTA CA~ O DO BENEFICIO CONCEDIDO NA VIA
JUDICIAL. AUSENCIA DE PEDIDO ADMINISTRATIVO. ART. 219, CAPUT, DO CPC. CITA CA~ O VALIDA DA AUT. ARQUIA
PREVIDENCIARIA. 1. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo
543-C do CPC, define-se: A citagdo vdlida informa o litigio, constitui em mora a autarquia previdencidria federal e deve ser
considerada como termo inicial para a implantagdo da aposentadoria por invalidez concedida na via judicial guando ausente a

prévia postulagdo administrativa. 2. Recurso especial do INSS néo provido.”
(STJ, Primeira Segdo, REsp n° 1.369.165/SP, Rel. Min. Benedito Gongalves, j. 26.02.2014, DJe 07.03.2014)

Neste caso, verifica-se que o v. acordio recorrido assim se pronunciou: "(...) reconhece-se o direito da parte autora a concesséo da
aposentadoria por invalidez, a partir de 08/09/201 1, conforme fixado na r. sentenga, visto que ndo ha que se falar em
incapacidade em momento anterior, devido a parte autora ter realizado atividade laborativa até 18/11/2011, o que se infere que
somente a partir desta data ndo mais conseguiu exercer suas atividades laborativas.” (fl. 115).

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do
entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intime-se.

Sdo Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES

00020 APELACAO CIVEL N° 0022116-63.2014.4.03.9999/SP

2014.03.99.022116-4/SP
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APELANTE : MADALENA MARIA MOREIRA

ADVOGADO : SP205914 MAURICIO DE LIRIO ESPINACO
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP147180 LEANDRO MARTINS MENDONCA
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS

No. ORIG. : 12.00.00009-4 4 Vr PENAPOLIS/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado (fls. 140/144) a desafiar v. acordao proferido por érgio fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

Quando da mterposicdo deste recurso especial pelo autor em 13/10/2015, j& havia o mesmo interposto medida idéntica dias antes (fls.
132/136), a revelar a necessidade de se fulminar esta impugnagéo por conta da preclusdo consumativa.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intime-se.

Sdo Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00021 APELACAO CIVEL N° 0010457-23.2015.4.03.9999/SP

2015.03.99.010457-7/SP

APELANTE : RODRIGO CARDIA BEZERRA

ADVOGADO : SP188394 RODRIGO TREVIZANO
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP197307 ALYSSON IDE RIBEIRO DA SILVA
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00090336820128260624 1 Vr TATUI/SP
DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra v. acordao proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em a¢o ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.
DECIDO.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Nao cabe o recurso especial para revolver a questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, ndo
sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagio do entendimento firmado nas instincias ordinarias quanto a
existéncia ou nexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou
parcial; permanente ou temporaria) afirmado no v. acérddo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas
ao processo. Tambémndo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou ndo de patologia ao tempo da filiagdo
do segurado ao regime previdencidrio, assim como para nova discussio acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenga
havida como incapacitante.
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A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegacdes de que néo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3°Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido.”

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatério dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra ébice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acérdédo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIA CAONORGPS. S UMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instancias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00022 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0014193-49.2015.4.03.9999/SP

2015.03.99.014193-8/SP

APELANTE : ANIVALDO XAVIER DA SILVA

ADVOGADO : SP209895 HAMILTON DONIZETI RAMOS FERNANDEZ
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP201303 GUSTAVO KENSHO NAKAJUM
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE POMPEIA SP

No. ORIG. : 12.00.00105-9 1 Vr POMPEIA/SP

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pelo segurado contra v. acérdio proferido por érgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
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DECIDO.

Nao cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, dado que o v. acérdao hostilizado enfrentou o
cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo
das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acérddo recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min.
Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se adequadamente
Jundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si s, irregularidade,
Pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no
RESP 1° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

O C. Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do RESP n° 1.348.633/SP, adotando a sistematica do artigo 543-C do
Codigo de Processo Civil, assentou o entendimento de que € possivel o reconhecimento de tempo de servigo rural exercido em momento
anterior aquele retratado no documento mais antigo juntado aos autos como inicio de prova material, desde que tal periodo esteja
evidenciado por prova testemunhal idonea.

O precedente, transitado em julgado em 04/03/2015, restou assim ementado, verbis:

"PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR TEMPO DE
SERVICO. ART. 55, § 35 DA LEI 8.213/91. TEMPO DE SERVICO RURAL. RECONHECIMENTO A PARTIR DO DOCUMENTO
MAIS ANTIGO. DESNECESSIDADE. INICIO DE PROVA MATERIAL CONJUGADO COM PROVA TESTEMUNHAL.
PERIODO DE ATIVIDADE RURAL COINCIDENTE COM INICIO DE ATIVIDADE URBANA REGISTRADA EM CTPS.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. 1. A controvérsia cinge-se em saber sobre a possibilidade, ou ndo, de reconhecimento
do periodo de trabalho rural anterior ao documento mais antigo juntado como inicio de prova material. 2. De acordo com o art.
400 do Codigo de Processo Civil "a prova testemunhal é sempre admissivel, ndo dispondo a lei de modo diverso". Por sua vez, a
Lei de Beneficios, ao disciplinar a aposentadoria por tempo de servigo, expressamente estabelece no § 3°do art. 55 que a
comprovagdo do tempo de servico so produzira efeito quando baseada em inicio de prova material, "ndo sendo admitida prova
exclusivamente testemunhal, salvo na ocorréncia de motivo de for¢a maior ou caso fortuito, conforme disposto no Regulamento”
(Stimula 149/STJ). 3. No dmbito desta Corte, é pacifico o entendimento de ser possivel o reconhecimento do tempo de servigo
mediante apresentagdo de um inicio de prova material, desde que corroborado por testemunhos idoneos. Precedentes. 4. A Lei de
Beneficios, ao exigir um "inicio de prova material", teve por pressuposto assegurar o direito a contagem do tempo de atividade
exercida por trabalhador rural em periodo anterior ao advento da Lei 8.213/91 levando em conta as dificuldades deste,
notadamente hipossuficiente. 5. Ainda que inexista prova documental do periodo antecedente ao casamento do segurado,
ocorrido em 1974, os testemunhos colhidos em juizo, conforme reconhecido pelas instdncias ordindrias, corvoboraram a
alegagdo da inicial e confirmaram o trabalho do autor desde 1967. 6. No caso concreto, mostra-se necessdrio decotar, dos
periodos reconhecidos na sentenga, alguns poucos meses em funcdo de os autos evidenciarem os registros de contratos de
trabalho urbano em datas que coincidem com o termo final dos interregnos de labor como ruricola, ndo impedindo, contudo, o
reconhecimento do direito a aposentadoria por tempo de servico, mormente por estar incontroversa a circunstancia de que o
autor cumpriu a caréncia devida no exercicio de atividade urbana, conforme exige o inc. Il do art. 25 da Lei 8.213/91. 7. Os
Jjuros de mora devem incidir em 1% ao més, a partir da citagdo vdlida, nos termos da Sumula n. 204/STJ, por se tratar de
matéria previdencidria. E, a partir do advento da Lei 11.960/09, no percentual estabelecido para caderneta de poupanga.
Acordao sujeito ao regime do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil."

(STJ, Primeira Secdo, REsp n° 1.348.633/SP, Rel. Min. Arnaldo Esteves Ling, j. 28.08.2013, DJe 05.12.2014)

No caso, o julgado consignou, expressamente: "Desta forma, reconhego o trabalho rural desenvolvido pelo autor informalmente no
periodo de 25/04/1979 a 30/06/1980, tal como fixado na r. sentenca. Esclarego que ndo é possivel o reconhecimento do exercicio
de atividade rural anteriormente a esta data, uma vez que, apesar de constar na declaracdo fornecida pelo SESI a informagdo de
que no ano de 1972 o demandante residia na zona rural (fl. 49), o primeiro registro efetuado na CTPS do autor, no periodo de
06/01/1978 a 23/02/1978, se deu no cargo de "aprendiz de serralheiro”, o que demonstra que o demandante exercia atividade
urbana." (fl. 163).

Neste caso, verifica-se que o v. acorddo recorrido ndo diverge do entendimento firmado pelo Tribunal ad guem, o que impde seja
negado transito ao recurso especial interposto.

Ante o exposto, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, nego seguimento ao recurso especial.

Intime-se.

Sédo Paulo, 17 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00023 APELACAO CIVEL N° 0020674-28.2015.4.03.9999/SP

2015.03.99.020674-0/SP

APELANTE : GILBERTO ORTEGA

ADVOGADO : SP144129 ELAINE CRISTIANE BRILHANTE BARROS
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP134543 ANGELICA CARRO

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00006289320148260326 1 Vr LUCELIA/SP

DECISAO

Vistos, etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, de v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso ndo pode ser admitido.

O recurso especial, como € sabido, tem fundamentac@o vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o seu direito sem veicular
ofensa a algum dispositivo especifico de lei nfraconstitucional. No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero
recurso ordinario. Nao apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, ndo
atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justica ndo tem
admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os
dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razées do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em
que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples
mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n° 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ
03.02.2003); bem como "a auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso
especial, fazendo incidir a Stmula 284 do STF:(...)." (in AGRESP n® 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u.,
DJ 31.03.2003 - gn.).

Por fim, imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer ndo basta a mera sucumbéncia
como ocorre nos demais recursos ordindrios. E necessario que haja efetivamente uma questio de direito federal, pois o especial néo se
presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

Ante o exposto, nfo admito o recurso especial.

Intime-se.

Sao Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
00024 APELACAO CIVEL N° 0021036-30.2015.4.03.9999/SP

2015.03.99.021036-5/SP

APELANTE : LEONICE ZOMPERO COLUSSI

ADVOGADO : SP144129 ELAINE CRISTIANE BRILHANTE BARROS
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP201303 GUSTAVO KENSHO NAKAJUM
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 13.00.00018-3 1 Vr POMPEIA/SP
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DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra v. acorddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agfo ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.
DECIDO.

A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade
do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias
ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
icapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no v. acordao recorrido a luz do exame do laudo pericial e das
demais provas amealhadas ao processo. Tambémndo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou nfo de
patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discusso acerca das provas da progressdo
ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensio do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, "verbis”:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3 Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessao do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra ébice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS, SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiacdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fdtico-probatorio delineado nas instdncias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Outrossim, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea ''c"', uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem
Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg
nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.
Finalmente, nfo se vislumbra violagdo ao art. 436, do Cddigo de Processo Civil, porquanto o v. acorddo recorrido analisou o conjunto
probatorio constante dos autos.
Nessa linha:
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. BENEFICIO
ACIDENTARIO. REQUISITOS AFASTADOS PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS COM BASE NAS PROVAS DA CAUSA.
PLEITO DE RENOVACAO DA PROVA PERICIAL. DILACAO PROBATORIA CONSIDERADA DESNECESSARIA PELA
CORTE DE ORIGEM, TENDO EM VISTA A SUFICIENCIA DO LAUDO PRODUZIDO. FACULDADE DO JULGADOR.
CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO CONFIGURACAO. REVERSAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.°
07/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.
1. Estabelece o art. 436 do Codigo de Processo Civil que "O juiz ndo esta adstrito ao laudo pericial, podendo formar a sua
convicgdo com outros elementos ou fatos provados nos autos". E, em seu art. 437, a lei processual ndo exige, mas, simplesmente,
atribui ao juiz o poder de determinar a realizacdo de nova pericia quando a matéria ndo lhe parecer suficientemente esclarecida.
2. Na hipotese em aprego, as instdncias ordindrias, apos minuciosa andlise das provas da causa, e com base no livre
convencimento motivado, concluiram que o material probatdrio acostado aos autos é suficiente para o deslinde da controvérsia,
e que ndo estdo preenchidos os pressupostos legais necessdrios a concessdo do auxilio-acidente. Sendo assim, ndo hda como
afastar a incidéncia da Stmula n.° 07/STJ sobre a espécie, tal como decidido pela decisdo ora atacada.
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3. Agravo regimental desprovido."

AgRg no Ag 1.281.365/ES, 5T, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe 24.5.2010).
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimemm-se.

Sao Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 40698/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0003167-14.2001.4.03.6000/MS

2001.60.00.003167-0/MS

APELANTE : CEN COML/ LTDA

ADVOGADO : MS010610B LAUANE BRAZ ANDREKOWISKI VOLPE CAMARGO
: MS011281 DANIELA VOLPE GIL

APELADO(A) : Agencia Nacional de Energia Eletrica ANEEL

ADVOGADO : DF021826 FABIO ALMEIDA LIMA e outro(a)

APELADO(A) : Uniao Federal

ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO e outro(a)

APELADO(A) : EMPRESA ENERGETICA DE MATO GROSSO DO SUL S/A ENERSUL

ADVOGADO : MS006550 LAERCIO VENDRUSCOLO

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto por Cen Comercial Ltda. - ME a desafiar v. acorddo proferido por érgo fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal

DECIDO.

A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Inicialmente, nio cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, dado que o v. acordao hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo
recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP,
Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si
80, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes.” (STJ,
Segunda Turma, AgRg no RESP 1n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No que se refere a alegaco de eventual violagdo a dispositivo de lei federal, o v. acordao recorrido findamenta:
"ADMINISTRATIVO E CONSTITUCIONAL - MEDIDA PROVISORIA 2.152-2/2001 - ENERGIA ELETRICA - ILEGITIMIDADE
DA UNIAO FEDERAL E DA ANEEL - COMPETENCIA DA JUST, 1CA ESTADUAL.

1. Suspensa a eficdcia do artigo 24 da MP 2.152/2001 (ADIN MC 2.473/DF), revela-se a ilegitimidade da Unido Federal e da
ANELL. Precedentes do C. STJ.

2. Em se tratando de relacdo juridico-processual instaurada entre usudrio e empresa concessiondria de servigo publico federal,
inexiste interesse a justificar a permanéncia do feito perante a Justica Federal. Inteligéncia do art. 109 da CF." (fls. 628).
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Dessa forma, a pretenso da parte recorrente esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior consolidado na Stimula n°
7/STJ, dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

Nestes termos, trago a baila o aresto a seguir transcrito:

"ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA. majoracéo tariféria. REPETICAO DE INDEBITO. Falta de
prequestionamento. COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL. RELACAO CONTRATUAL ENTRE CONSUMIDOR e
concessiondria. intervengdo da ANEEL E DA UNIdo. ndo cabimento. pretensdo de reexame de prova. SUMULA 7/STJ.
ILEGITIMIDADE DA ANEEL PARA FIGURAR NO POLO PASSIVO DA LIDE. 1. Impde-se o ndo conhecimento do recurso
especial por auséncia de prequestionamento, entendido como o indispensavel exame da questdo pela decisdo atacada, apto a
viabilizar a pretensdo recursal. Incidéncia das Sumulas 282 e 356/STF. 2. O Tribunal de origem assentou, com base na situagdo
fatica do caso, que a discussdo do feito versa exclusivamente sobre a relacdo juridica contratual existente entre os consumidores
e a concessiondria de energia elétrica, razdo por que ndo é o caso de intervengdo da ANEEL, tampouco hd interesse da Unido. 3.
Assim, insuscetivel de revisdo, nesta via recursal, o referido entendimento, por demandar reapreciacdo de matéria fatica.
Incidéncia da Sumula 7/STJ. 4. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a ANEEL ndo é parte legitima para
figurar no polo passivo de demanda que questiona os valores cobrados a titulo de energia elétrica, e, por consequencia, a
competéncia para julgamento da causa é da Justi¢a Estadual. Agravo regimental improvido.”

(STJ, 2¢ Turma, AGAREsp 418218, Rel. Min. Humberto Martins, julg. 05/12/2013, DJe 16/12/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intime-se.

Sao Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0003167-14.2001.4.03.6000/MS

2001.60.00.003167-0/MS

APELANTE : CEN COML/ LTDA

ADVOGADO : MS010610B LAUANE BRAZ ANDREKOWISKI VOLPE CAMARGO
: MS011281 DANIELA VOLPE GIL

APELADO(A) . Agencia Nacional de Energia Eletrica ANEEL

ADVOGADO : DF021826 FABIO ALMEIDA LIMA e outro(a)

APELADO(A) : Uniao Federal

ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO e outro(a)

APELADO(A) : EMPRESA ENERGETICA DE MATO GROSSO DO SUL S/A ENERSUL

ADVOGADO : MS006550 LAERCIO VENDRUSCOLO

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto por Empresa Energética de Mato Grosso do Sul S/A a desafiar v. acérdao proferido por 6rgéo
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal

DECIDO.

A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

No que se refere a alegacdo de eventual violagdo a dispositivos de lei federal, o v. acorddo recorrido fundamenta:
"ADMINISTRATIVO E CONSTITUCIONAL - MEDIDA PROVISORIA 2.152-2/2001 - ENERGIA ELETRICA - ILEGITIMIDADE
DA UNIAO FEDERAL E DA ANEEL - COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL.

1. Suspensa a eficacia do artigo 24 da MP 2.152/2001 (ADIN MC 2.473/DF), revela-se a ilegitimidade da Unido Federal e da
ANELL. Precedentes do C. STJ.

2. Em se tratando de relacdo juridico-processual instaurada entre usudrio e empresa concessiondria de servigo publico federal,
inexiste interesse a justificar a permanéncia do feito perante a Justica Federal. Inteligéncia do art. 109 da CF." (fls. 628).

Dessa forma, a pretenso da parte recorrente esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior consolidado na Stimula n°
7/STJ, dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

Nestes termos, trago a baila o aresto a seguir transcrito:
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"ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA. majoracdo tarifdria. REPETICAO DE INDEBITO. Falta de
prequestionamento. COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL. RELACAO CONTRATUAL ENTRE CONSUMIDOR e
concessiondria. intervencdo da ANEEL E DA UNIdo. néo cabimento. pretensio de reexame de prova. SUMULA 7/STJ.
ILEGITIMIDADE DA ANEEL PARA FIGURAR NO POLO PASSIVO DA LIDE. 1. Impde-se o ndo conhecimento do recurso
especial por auséncia de prequestionamento, entendido como o indispensavel exame da questdo pela decisdo atacada, apto a
viabilizar a pretensdo recursal. Incidéncia das Sumulas 282 e 356/STF. 2. O Tribunal de origem assentou, com base na situagdo
fatica do caso, que a discussdo do feito versa exclusivamente sobre a relagdo juridica contratual existente entre os consumidores
e a concessiondria de energia elétrica, razdo por que ndo é o caso de intervencdo da ANEEL, tampouco ha interesse da Unido. 3.
Assim, insuscetivel de revisdo, nesta via recursal, o referido entendimento, por demandar reapreciacdo de matéria fatica.
Incidéncia da Sumula 7/STJ. 4. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a ANEEL ndo é parte legitima para
Sfigurar no polo passivo de demanda que questiona os valores cobrados a titulo de energia elétrica, e, por consequencia, a
competéncia para julgamento da causa é da Justica Estadual. Agravo regimental improvido.”

(STJ, 2° Turma, AGAREsp 418218, Rel. Min. Humberto Martins, julg. 05/12/2013, DJe 16/12/2013).

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Intime-se.

Sdo Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0003454-74.2015.4.03.6100/SP

2015.61.00.003454-3/SP

APELANTE : MARCO ANTONIO MIRANDA GONCALVES

ADVOGADO : SP129585 MARCOS ANTONIO MIRANDA GONCALVES e outro(a)
APELADO(A) : Ordemdos Advogados do Brasil Secao SP

ADVOGADO : SP231355 ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO e outro(a)

No. ORIG. : 00034547420154036100 7 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por MARCO ANTONIO MIRANDA GONCALVES, em face de r. decisdo monocratica.
Decido.

O inciso 111 do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas
decididas, em vinica ou ultima insténcia, pelos Tribunais Federais (...)". Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado
contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 557 do Cddigo de Processo Civil.

Nos termos do § 1° do mesmo dispositivo legal, € cabivel a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao drgio competente para o
Julgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordinria, o recurso especial nfo pode ser admitido, por ndo preencher umde seus
requisitos formais.

Nesse sentido, confira a orientagdo firmada na Stmula 281 do STF:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.
A fim de corroborar, destaco também o posicionamento do C. STJ:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO ESPECIAL.
EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.

1. Nosso sistema processual impde o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposicdo de recurso as Cortes
superiores, consoante preconiza a Stumula 281/STF.

2. Caberia ao recorrente esgotar a instdncia ordindria, com a interposi¢do de agravo previsto no artigo 557, § 1° do CPC
contra a decisdo monocrdtica.

3. Agravo regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2° Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 25/11/2015  57/3102



"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTERPOSICAO DO APELO
ESPECIAL CONTRA DECISAO DO RELATOR QUE JULGOU MONOCRATICAMENTE AGRAVO DE INSTRUMENTO. NAO
CABIMENTO DO RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA 281/STF.

1. Hipotese em que ndo se conheceu do recurso especial interposto contra decisdo monocrdtica que proveu agravo de
instrumento interposto pela Unido, ora agravada.

2. Ndo é cabivel recurso especial de decisdo singular do relator que prové agravo de instrumento com fundamento no artigo 557,
$ 1°- A, do CPC. Nesta situagdo, é dever do recorrente interpor o agravo regimental ou interno (art. 557, § 1°, do CPC) para
obter o pronunciamento do orgdo colegiado sobre a quaestio juris.

3. E pacifico o entendimento desta Corte Superior e do Supremo Tribunal Federal acerca do cabimento da insurgéncia
especial ou extraordindria apenas quando hd decisdo de tribunal, o que pressupoe o julgamento pelo drgdo colegiado

competente. Aplica-se, por analogia, a Sumula 281/STF.
4. Sobre o tema, confiram-se os seguintes julgamentos desta Corte Superior: EDcl no AgRg no Ag 503.709/RJ, Primeira Turma,

Rel. Min. José Delgado, DJ de 19.12.2003; REsp 985.924/SP, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJe de 1.9.2008; AgRg
nos EDcl no Ag 916.661/PR, Quarta Turma, Rel. Min. Aldir Passarinho Junior, DJe de 17.3.2008; AgRg no Ag 890.210/SP,
Quinta Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJ de 5.11.2007. E do Supremo Tribunal Federal, eis os seguintes
precedentes: Al 670.087 no AgR/RN, Primeira Turma, Min. Menezes Direito, DJe de 13.2.2009; Al 499247 AgR/RJ, Segunda
Turma, Rel. Min. Joaquim Barbosa, DJ de 16.9.2005.

5. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 13.970/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 09/08/2011, DJe
16/08/2011) - g.m.

Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAOQ/REEXAME NECESSARIO N° 0004078-51.2001.4.03.6121/SP

2001.61.21.004078-0/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : PORTUVALE COM/ E REPRESENTACOES LTDA ¢ outros(as)
: MANUEL DIAS
: JOSE ALBERTO DIAS DE JESUS
APELADO(A) : ALFREDO DIAS DE JESUS
ADVOGADO : SP286181 JOAO ROBERTO PEREIRA MATIAS
APELADO(A) : EDUARDO DIAS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE TAUBATE - 21* SSJ - SP
No. ORIG. : 00040785120014036121 1 Vr TAUBATE/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por ALFREDO DIAS DE JESUS, contra v. acordo proferido nestes autos.

Foi certificada a auséncia de recolhimento do preparo.
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Decido.
A auséncia de recolhimento do preparo implica desergdo do recurso nos termos dispostos no artigo 511, do CPC.
Neste sentido, o recente posicionamento da C. Corte Superior:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PREPARO. CUSTAS JUDICIAIS.
DESERCAO.

- E deserto o recurso interposto para o STJ quando o recorrente néio recolhe, na origem, a importéncia das despesas de custas
Judiciais.

- Agravo ndo provido."

(AgRgno AREsp 224.714/MT, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/12/2012, DJe 04/02/2013)

Assim, carente do pressuposto objetivo de admissibilidade, ndo admito o recurso em tela.
Ante o exposto, nio admito o Recurso Especial.

Int.

Certificado o transito em julgado, baixem os autos a origem

Sao Paulo, 16 de novembro de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0008168-81.2009.4.03.6102/SP

2009.61.02.008168-0/SP

APELANTE : Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP
ADVOGADO : SP163674 SIMONE APARECIDA DELATORRE e outro(a)
APELADO(A) . Prefeitura Municipal de Ribeirao Preto SP

ADVOGADO : SP074849 REGINA CELIA FEREZIN e outro(a)

No. ORIG. : 00081688120094036102 1 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo Conselho Regional de Farmécia do Estado de Sao Paulo, contra v. acérddo proferido nestes
autos.

Foi certificado que, apesar de intimado para complementar o preparo, o recorrente recolheu o valor a menor.
Decido.
A auséneia de recolhimento do preparo implica desergdo do recurso nos termos dispostos no artigo 511, do CPC.

Neste sentido, o recente posicionamento da C. Corte Superior:
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"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PREPARO. CUSTAS JUDICIAIS.
DESERCAO.

- E deserto o recurso interposto para o STJ quando o recorrente néo recolhe, na origem, a importdncia das despesas de custas
Judiciais.

- Agravo ndo provido."

(AgRg no AREsp 224.714/MT, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/12/2012, DJe 04/02/2013)

Diante da auséncia de cumprimento da determinagio de fls., o recurso interposto esta deserto, razio pela qual ndo deve ser conhecido.
Assim, carente do pressuposto objetivo de admissibilidade, nfio conhego do recurso emtela.

Ante o exposto, nio admito o Recurso Especial.

Int.

Certificado o transito emjulgado, baixem os autos a origem

Sdo Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0018871-87.2003.4.03.6100/SP

2003.61.00.018871-4/SP

APELANTE : LIGIA GOMES VALENTE ESTEVES

ADVOGADO : SP102217 CLAUDIO LUIZ ESTEVES e outro(a)

APELADO(A) : Conselho Regional de Corretores de Imoveis da 2 Regiao em Sao Paulo CRECI/SP
ADVOGADO : SP194527 CLAUDIO BORREGO NOGUEIRA

: SP222450 ANDRE LUIS DE CAMARGO ARANTES

DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por Ligia Gomes Valente Esteves contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admiss3o.

Verifico que o recurso especial foi interposto em 29/06/2012 (fl. 241/245). Posteriormente, foram interpostos embargos de declaragio,
sendo que o respectivo acordio foi disponibilizado no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regido no dia 28/05/2014 (fl. 256),
abrindo-se o prazo para a interposi¢do dos recursos excepcionais. Porém, a parte recorrente ndo reiterou o recurso interposto no prazo
legal, sendo inequivoca, portanto, sua intempestividade.

Nesse sentido:
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AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APELO ESPECIAL INTERPOSTO ANTES DO
JULGAMENTO DOS EMBARGOS INFRINGENTES. REITERACAO. NECESSIDADE. PRECEDENTES DESTE TRIBUNAL
SUPERIOR. APLICACAO ANALOGICA DA SUMULA 418 DESTA CORTE. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A recorrente interpos recurso especial antes da publicagdo do julgamento dos embargos infringentes, ndo tendo ratificado
suas razdes posteriormente. Incide, pois, por analogia, o enunciado n.

418 da Sumula do STJ. Precedentes desta Corte.

2. Se a agravante ndo apresenta argumentos habeis a infirmar os fundamentos da decisdo regimentalmente agravada, deve ela
ser mantida por seus proprios fundamentos.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 529.450/SC, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 17/03/2015, DJe
27/03/2015)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTERPOSICAO DO ESPECIAL ANTES DO
JULGAMENTO DOS EMBARGOS INFRINGENTES. AUSENCIA DE RATIFICA CA~ O SUBSEQUENTE.
EXTEMPORANEIDADE. SUMULA 418/STJ, POR ANALOGIA.

1. A auséncia de reiteragdo das razoes recursais, apos a publicagdo do aresto que julga os embargos infringentes, ainda que
opostos pela parte contrdria, torna inadmissivel o recurso especial anteriormente interposto. Incidéncia da Sumula 418/STJ, por
analogia. Precedentes desta Corte e do Supremo Tribunal Federal.

2. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 398.447/PR, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 10/03/2015, DJe
19/03/2015)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 05 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0013352-12.2009.4.03.6104/SP

2009.61.04.013352-0/SP

APELANTE : NILSON SILVA FARIAS ¢ outro(a)

: MARIA AUXILIADORA ALMEIDA XAVIER FARIAS
ADVOGADO : SP246925 ADRIANA RODRIGUES FARIA e outro(a)
APELADO(A) . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP230234 MAURICIO NASCIMENTO DE ARAUJO e outro(a)
No. ORIG. : 00133521220094036104 1 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

Decido.

Alega-se, por meio do excepcional, haver divergéncia jurisprudencial a respeito da inversdo do dnus da prova quanto a existéncia da
caderneta de poupanca e dos valores nela depositados para fins de aplicagdo da devida corrego monetaria nos periodos
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correspondentes aos "planos econdmicos".

No que concerne ao tema em questio, verifico que, no julgamento do Recurso Especial n° 1.133.872/PB, selecionado como
representativo da controvérsia e submetido a sistematica do art. 543-C do Codigo de Processo Civil, o colendo Superior Tribunal de
Justica assentou que € admissivel a inversdo do 6nus da prova em favor do consumidor titular de caderneta de poupanga para o fimde
obrigar a instituic8o financeira a apresentar os correspondentes extratos contendo os valores nelas depositados a época em que
ocorreram os expurgos, desde que haja nos autos indicios minimos quanto a efetiva existéncia da relagio juridica consumerista.

Este o teor do acérdao, transitado em julgado em 04.05.2012:

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO (ART. 543-C DO CPC) - ACAO DE COBRANCA - EXPURGOS INFLACIONARIOS EM
CADERNETA DE POUPANCA - PLANOS BRESSER E VERAO - PRELIMINAR - PRESCRICAO VINTENARIA - NAO-
OCORRENCIA - EXIBICAO DOS EXTRATOS BANCARIOS - INVERSAO DO ONUS DA PROVA EM FAVOR DA
CORRENTISTA - POSSIBILIDADE - OBRIGACAO DECORRENTE DE LEI - CONDICIONAMENTO OU RECUSA -
INADMISSIBILIDADE - RESSALVA - DEMONSTRACAO DE INDICIOS MINIMOS DA EXISTENCIA DA CONTRATACAO -
INCUMBENCIA DO AUTOR (ART. 333, I, DO CPC) - ART. 6° DA LEI DE INTRODUCAO AO CODIGO CIVIL - AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO - INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 211/STJ - NO CASO CONCRETO, RECURSO ESPECIAL
IMPROVIDO.

1 - Preliminar: nas agdes em que se discutem os critérios de remuneragdo de caderneta de poupanga e sdo postuladas as
respectivas diferencas de corregdo monetdria e dos juros remuneratorios, o prazo prescricional é de vinte anos, ndo transcorrido,
na especie;

1I - A obrigagdo da instituicdo financeira de exibir os extratos bancdrios necessdrios a comprovagdo das alegagdes do correntista
decorre de lei, ja que se trata de relagdo juridica tutelada pelas normas do Codigo do Consumidor, de integragdo contratual
compulsoria, ndo podendo ser objeto de recusa nem de condicionantes, em face do principio da boa-fé objetiva;

11T - A questdo relativa ao art. 6° da LICC ndo foi objeto de debate no v. acorddo recorrido, ressentindo-se o especial, portanto,
do indispensavel prequestionamento, incindindo, na espécie, o Enunciado n. 211/STJ;

1V - Para fins do disposto no art. 543-C, do Codigo de Processo Civil, é cabivel a inversdo do énus da prova em favor do
consumidor para o fim de determinar as institui¢des financeiras a exibi¢do de extratos bancdrios, enquanto ndo estiver prescrita
a eventual agdo sobre eles, tratando-se de obrigagdo decorrente de lei e de integragdo contratual compulsoria, ndo sujeita a
recusa ou condicionantes, tais como o adiantamento dos custos da operagdo pelo correntista e a prévia recusa administrativa da
instituicdo financeira em exibir os documentos, com a ressalva de que ao correntista, autor da agdo, incumbe a demonstragdo da
plausibilidade da relagdo juridica alegada, com indicios minimos capazes de comprovar a existéncia da contratagdo, devendo,
ainda, especificar, de modo preciso, os periodos em que pretenda ver exibidos os extratos; V - Recurso especial improvido, no
caso concrefto.

(REsp 1133872/PB, Rel. Ministro MASSAMI UYEDA, SEGUNDA SECAO, julgado em 14/12/2011, DJe 28/03/2012)

Dessa forma, tendo o v. acérddo recorrido concluido pela inexisténcia de indicios minimos quanto a existéncia da cadereta de poupanga

da controvérsia, o que conduz a denegagéo do recurso especial, conforme previsdo do art. 543-C, § 7°, 1, do Cddigo de Processo Civil.

Outrossim, a revisdo dos fimdamentos empregados pela Turma julgadora no caso concreto, a fim de demostrar a plausibilidade do direito
alegado, demanda, necessariamente, a incursdo no conjunto fatico-probatorio dos autos, encontrando 6bice da Stimula 7 do STJ.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial quanto a matéria decididas em julgamento representativo de controvérsia, € niio
admito o recurso especial no tocante as demais matérias.

Int.

Sao Paulo, 08 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00008 APELACAO CIVEL N° 0300274-64.1998.4.03.6102/SP

2001.03.99.031930-3/SP

APELANTE : FERNANDO RIVOIRO JUNIOR
ADVOGADO : SP184087 FABIO MALAGOLI PANICO
: SP251612 JOSE WALDEMIR GABRIEL
APELADO(A) : Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT
ADVOGADO : SP028835 RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA e outro(a)
No. ORIG. : 98.03.00274-0 4 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto por Fernando Rivoiro Junior a desafiar v. acorddo proferido por orgio fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

Quanto ao mérito, a despeito das alegacdes sobre eventual violagdo a dispositivos de Lei Federal, o v. acérddo recorrido findamenta:
"AGRAVO LEGAL. APELACAO CIVEL. ACAO MONITORIA. CHEQUE PRESCRITO. FALTA DE ENDOSSO.
IRRELEVANCIA. CESSAO DE CREDITO NA FORMA DA LEI CIVIL COMUM. PRESUNCAO DE CREDITO PELA SIMPLES
POSSE DOS TITULOS. ILEGITMIDADE ATIVA AFASTADA. DESCRICAO DA CAUSA DEBENDI. DESNECESSIDADE.
AUSENCIA DE COMPROVACAO QUANTO A EVENTUAL MA-FE POR PARTE DO POSSUIDOR. RECURSO IMPROVIDO.
1 - Trata-se de agdo monitoria ajuizada pela ECT visando o recebimento de valores relativos a cheques que foram devolvidos
sem pagamento (alinea 29) e que se encontram prescritos, nos termos da Lei n.° 7.357/835.

11 - O endosso é requisito fundamental na transferéncia do titulo nominal, quando este ainda tem for¢a executoria, por ndo ter
decorrido o prazo prescricional. Constituindo o cheque prescrito apenas um documento que comprova a existéncia de divida,
desprovido de forca executoria, admite-se a cessdo de crédito na forma da lei civil comum.

11l - A mingua de endosso, enaltece-se a presungéo do crédito pela simples deten¢éo da cdrtula.

1V - Considerando que a ECT estava em posse dos cheques e que a parte ré ndo logrou éxito em comprovar eventual ma-fé por
parte da autora, ha de ser afastada a alegagdo de ilegitimidade ativa por parte da referida empresa.

V - Conforme precedentes do colendo STJ, na agdo monitoria cujo objeto sdo cheques prescritos, é desnecessario que o credor
comprove a origem do débito.

VI - In casu, o préprio réu, quando de seu depoimento pessoal, reconheceu ndo sé a autenticidade dos cheques, como também
afirmou os ter emitido, o que comprovou a sua forca e autonomia. Por outro lado, ndo comprovou qualquer eventual pagamento
atinente aos mesmos, arrolando testemunhas que nada sabiam a respeito dos cheques especificos discutidos na presente agdo.
VII - Agravo legal improvido.”

Dessa forma, a pretenso da parte recorrente esbarra frontalmente no entendimento da mnstincia superior consolidado na Stimula n°
7/STJ, dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. APELACAO CIVEL .ACAO MONITORIA FUNDADA EM CHEQUE
PRESCRITO E NOTA FISCAL. POSSIBILIDADE. PRESCRICAO INTERCORRENTE QUE NAO SE CONSUMOU.
LEGITIMIDADE PASSIVA. PREQUESTIONAMENTO. EMBARGOS DE DECLARACAO. SUMULA 211/STJ. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ

1. Auséncia de prequestionamento dos dispositivos alegados como violados, apesar da oposicdo de embargos de declaragdo
(Stimula 211/ST)).

2. A alteragdo das conclusdes do acorddo recorrido demandaria, necessariamente, a revisdo dos fatos e provas constantes do
processo, inviavel de andlise, nos termos da Sumula n. 7/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no AREsp 739931 / RJ. Quarta Turma. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI. DJe 09/09/2015. J. 01/09/2015)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO MONITORIA. CHEQUE PRESCRITO. ONUS DA
PROVA. ART. 535 DO CPC. AUSENCIA DE OMISSOES. MATERIA QUE DEMANDA REEXAME. SUMULA 7 DO STJ.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Nao ha falar em violagéo ao art. 535, 1 e II, do Cédigo de Processo Civil, pois o Eg. Tribunal a quo dirimiu as questdes
pertinentes ao litigio, afigurando-se dispensavel que venha examinar uma a uma as alegagoes e fundamentos expendidos pelas
partes. Basta ao orgdo julgador que decline as razdes juridicas que embasaram a decisdo, ndo sendo exigivel que se reporte de
modo especifico a determinados preceitos legais.

2. Cotejando as premissas do acorddo estadual, constata-se que a andlise da pretensdo recursal demandaria a alteracdo das
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premissas fatico-probatdrias estabelecidas pelo acorddo recorrido, com o revolvimento das provas carreadas aos autos, o que é
vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado da Sumula 7 do STJ.

3. A parte agravante ndo trouxe, nas razoes do agravo regimental, argumentos aptos a modificar a decisdo agravada, que deve
ser mantida por seus proprios e juridicos fundamentos.

4. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 610076 / RS. Quarta Turma. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO. DJe
28/08/2015. J. 25/08/2015)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Intime-se.

Séao Paulo, 29 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0001109-41.2011.4.03.6112/SP

2011.61.12.001109-7/SP

APELANTE : Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT

ADVOGADO : SP135372 MAURY IZIDORO

APELADO(A) : CONDOMINIO JARDIM MORUMBI DE PRESIDENTE PRUDENTE
ADVOGADO : SP133174 ITAMAR JOSE PEREIRA ¢ outro(a)

No. ORIG. : 00011094120114036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos contra v. acérddo emanado de 6rgo
fracionario deste Tribunal.

Decido.

Apesar de preenchidos os pressupostos formais e genéricos de admissibilidade, o recurso ndio merece ser admitido.

Ocorre que a conclusdo enunciada no acorddo impugnado foi fundamentada em expressa andlise de provas e fatos constantes dos autos.
Assim, a reforma da decisdo, tal como pretendida, implicaria a analise dos aspectos faticos e circunstanciais da causa. No entanto, nova
apreciagdo de questdes de fato - e ndo de direito - € obstaculizada pelo enunciado da Stmula n. 279 do Supremo Tribunal Federal, que
impede o reexame de provas na instancia extraordinaria. Stimula 279/STF: " Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraovdinario.".

O egrégio STF sedimentou entendimento de que sua intervengdo ndo ¢ admissivel nesses casos, ndo so por demandar o obstado reexame
de provas, mas também porque a alegada violagdo aos indigitados artigos da Constituicio Federal ocorre somente de forma indireta.
Comefeito, tais situagdes s6 podem ser verificadas em cotejo coma legislagdo infraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento
do recurso extraordinario. Por oportuno, confira-se:

Agravo regimental no recurso extraordindgrio com agravo. Direito Civil e do Consumidor. Dever de indenizar. Pressupostos.
Demonstragdo. Legislagdo infraconstitucional. Ofensa reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Indenizagdo. Valor.
Discussdo. Auséncia de repercussdo geral do tema. Precedentes.

1. As instdncias de origem concluiram, com base na legislagdo infraconstitucional e nos fatos e nas provas dos autos, que o ora
agravante tinha o dever de indenizar os agravados pelos danos por eles sofridos em decorréncia de furto de bens de sua
propriedade mantidos em depdsito na instituicdo financeira.

2. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, a andlise da legislacdo infraconstitucional e o reexame dos fatos e das provas dos
autos. Incidéncia das Simulas n’s 636 e 279/STF.

3. O Plendrio da Corte, no exame do ARE n° 743.771/SP, Relator o Ministro Gilmar Mendes, concluiu pela auséncia de
repercussdo geral do tema relativo a "modificacdo do valor fixado a titulo de indenizacdo por danos morais”, dado o cardter
infraconstitucional da matéria.
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4. Agravo regimental ndo provido.
(STF - ARE 802496 AgR / SP - Rel. Min. Dias Toffoli - DJe-122 24-06-2014).
Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 27 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0001109-41.2011.4.03.6112/SP

2011.61.12.001109-7/SP

APELANTE : Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT

ADVOGADO : SP135372 MAURY IZIDORO

APELADO(A) : CONDOMINIO JARDIM MORUMBI DE PRESIDENTE PRUDENTE
ADVOGADO : SP133174 ITAMAR JOSE PEREIRA e outro(a)

No. ORIG. : 00011094120114036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos-ECT a desafiar v. acorddo proferido por orgio
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal

DECIDO.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Nao se admite o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instincias ordinarias acerca da legitimidade ativa ad
causam da parte autora. A questdo foi decidida nestes termos: "Com efeito, a representagdo processual se mostra regularizada
mediante convengdo do condominio Jardim Morumbi de Presidente Prudente, onde consta a relagdo dos proprietdrios dos
imoveis com outorga de poderes ao sindico para representar em juizo e fora dele, ativa e passivamente, em tudo que se referir
aos assuntos de comunhdo (artigo 10°, letra "a"). Demais disso, inegdveis a legitimidade e o interesse processual da parte autora
para pleitear a entrega individualizada de correspondéncias aos moradores do condominio”. (fls. 537)

O STJ ja decidiu que o sindico possui legitimidade para representar os proprietarios do condominio ativa e passivamente em assuntos de
mteresse de todos. Nesse sentido: " Conforme regra prevista nos arts. 1.348, 1I, do CC e 22, §1°, "a", da Lei 4.591/64, o
condominio, representado pelo sindico (art.12, IX, do CPC), possui legitimidade para promover, em juizo ou fora dele, a defesa
dos interesses comuns". (REsp 1177862/RJ, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 03/05/2011, DJe
01/08/2011).

Quanto ao mérito, a despeito das alegacdes sobre eventual violagdo a dispositivos de Lei Federal, o v. acérddo recorrido fundamenta:
"CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. REGULARIDADE DA INSTRUCAO PROCESSUAL. LEGITIMIDADE E
INTERESSE PROCESSUAL PRESENTES. EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS. CONJUNTO
RESIDENCIAL FECHADO. ENTREGA INDIVIDUALIZADA DE CORRESPONDENCIAS. POSSIBILIDADE. ART. 4° DA
PORTARIA MC N°311/98.

1. Regularidade da instrugdo processual. Inegaveis a legitimidade e o interesse processual da parte autora para pleitear a
entrega individualizada de correspondéncias aos movadores do condominio.

2. Muito embora a manutengdo do servico postal seja de competéncia da Unido Federal (artigo 21, inciso X, da Constituigdo
Federal), sua exploragdo e execugdo foi delegada a Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos - ECT.

3. Consoante se extrai das provas documental e oral produzidas nos autos, o loteamento fechado Condominio Jardim Morumbi
de Presidente Prudente apresenta condigoes de acesso e seguranga, ruas com denominagdo propria e casas numeradas,
possibilitando a entrega individualizada das correspondéncias. Subsungdo ao art. 4° da Portaria MC 311/98.

4. Honordrios mantidos em 10% sobre o valor da causa, vez que condizentes com os balizamentos tracados pelo artigo 20, § 4°,
do Codigo de Processo Civil". (fls. 540).

Dessa forma, a pretensdo da parte recorrente esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior consolidado na Stimula n°
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7/STJ, dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.
Neste sentido:

ADMINISTRATIVO. ACAO CIVIL PUBLICA VISANDO A GARANTIA DE SERVICO POSTAL. ACORDAO RECORRIDO QUE
RECONHECE O ATENDIMENTO DAS CONDICOES IMPOSTAS PELA PORTARIA N. 311/98. REVISAO. SUMULA N. 7/STJ.
1. Cuida-se, na origem, de agdo civil publica ajuizada com o objetivo de condenar a ECT a implantar a entrega domiciliar de
correspondeéncias aos cidaddos usudrios residentes em todos os bairros e localidades de Cricivima e Forquilha que estejam
regularizados, conforme a Portaria n. 311 do Ministério das Comunicagdes e/ou constem em plano de ampliacdo dos servicos da
propria ECT.

2. O acorddo regional assentou que, para o deslinde da controvérsia em aprego, seria necessdrio saber se houve ou ndo o
atendimento a todas as condigdes do artigo 4° da Portaria n. 311/98. Chegou-se a conclusdo de que, "nos Municipios de
Criciuma e Forquilhinha/SC, promoveram a regularizagdo dos logradouros de todos os bairros listados na exordial e que a
esmagadora maioria dos prédios localizados nesses bairros apresenta a devida numeragdo. Ora, nessas circunstancias, cai por
terra a alegagdo da ECT no sentido de que ndo pode promover a entrega domiciliar de correspondéncia na forma estabelecida
pelo julgador de origem, porque estaria agindo em desconformidade com a Lei n.° 6.538/78 e a Portaria do Ministério das
Comunicagoes n.° 311/98".

3. Da andlise das razdes do acordao recorrido, observa-se que este delineou a controvérsia dentro do universo fatico-
comprobatorio.

Caso em que ndo hda como aferir eventual violagdo dos dispositivos infraconstitucionais alegados sem que se abra as provas ao
reexame.

Incidéncia da sumula n. 7/STJ.

Agravo regimental improvido por fundamento diverso.

(AgRg no REsp 1416337/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/06/2015, DJe
25/06/2015).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intime-se.

Sao Paulo, 27 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0021295-92.2009.4.03.6100/SP

2009.61.00.021295-0/SP

APELANTE : Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT
ADVOGADO : SP135372 MAURY IZIDORO e outro(a)
APELADO(A) : ARBO ENGENHARIA LTDA

ADVOGADO : SP058543 JOAO CARLOS PICCELLI e outro(a)
No. ORIG. :00212959220094036100 26 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos-ECT contra v. acorddo emanado de 6rgio
fracionario deste Tribunal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

O recurso ndo comporta admissdo, quanto a alegada violagdo ao artigo 205 do Cddigo Civil/2002, porquanto ausente o necessario
prequestionamento, na justa medida em que o tema ndo foi objeto de apreciagdo pelo colegiado em sede constitucional. Aplicavel,
portanto, na espécie a Stimula n° 211, do Superior Tribunal de Justica, verbis: "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a
despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo". Nesse sentido, os arestos a seguir
colacionados:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INDENIZACAO. ATRASO NA ENTREGA DO

IMOVEL. OFENSA. ART. 535 DO CPC. INCIDENCIA. SUMULA 284/STF. VIOLACAO DOS ARTS. 258, 259, 331 e 368 DO
CPC E 110 E 442 DO CC. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO . SUMULA 211/STJ. AGRAVO IMPROVIDO. 1. Esta Corte
tem entendimento firmado no sentido de ser "deficiente a findamentagio do recurso especial em que a alegacgo de ofensa ao art. 535 do
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CPC se faz de forma genérica, sema demonstragdo exata dos pontos pelos quais o acorddo se fez omisso, contraditdrio ou obscuro.
Aplica-se, na hipdtese, o obice da Sumula 284 do STF" (AgRg no AREsp n. 386.084/RS, Relator o Ministro Sérgio Kukina, DJe de
24/11/2014). 2. A indicacgo dos dispositivos sem que tenham sido debatidos pelo Tribunal de origem, obsta o conhecimento do recurso
especial pela auséncia de prequestionamento . Aplicavel, assim, o enunciado n. 211 da Stimula do STJ. 3. Se a agravante ndo apresenta
argumentos habeis a infirmar os findamentos da decisdo regimentalmente agravada, deve ela ser mantida por seus proprios fundamentos.
4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg 10 AREsp 667.627/RJ, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 28/04/2015, Dle
01/06/2015

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO .
SUMULAS N° 282 E 356 DO STF. REEXAME DE MATERIA FATICA DA LIDE. SUMULA 7 DO STJ. INCIDENCIA. 1. A
auséncia de prequestionamento de dispositivo legal tido por violado impede o conhecimento do recurso especial. Incidem as Stimulas n°
282 e 356 do STF. (...) 3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRgno AREsp 688.521/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 19/05/2015, Dle
01/06/2015).

Além disso, a pretensdo da parte recorrente esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior consolidado na Stimula n° 7/STJ,
dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatério dos autos.

Neste sentido:

CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. EMBARGOS A EXECUCAO. TITULO EXTRAJUDICIAL.
PRAZO PRESCRICIONAL. REGRA DE TRANSICAO. ART. 2.028 DO CODIGO CIVIL DE 2002. TERMO INICIAL.

1. O termo inicial do prazo regulado pelo Codigo Civil de 2002 é, em respeito aos principios da irretroatividade da lei e da
seguranga juridica, o dia 11.1.2003.

2. De acordo com o art. 2006, § 5°, I, do novo Codigo Civil, prescreve em cinco anos a pretensdo de cobranga de dividas liquidas
constantes de instrumento publico ou particular.

3. Agravo regimental desprovido.

(STJ, AgRg no Ag n.° 1.301.237/RS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, QUARTA TURMA, j. 16/12/2010, DJe
04/02/2011).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC). ACAO DE COBRANCA. PRESTACAO DE SERVICOS
ADVOCATICIOS. PRESCRICAO. VALORES INDEVIDAMENTE RETIDOS POR ADVOGADO NO EXERCICIO DO MANDATO.
LIQUIDEZ DO DEBITO COBRADO. SUMULA 7/STJ. INSURGENCIA DA RE.

1. Prescrigdo da pretensdo de cobranga de valores recebidos por advogada e indevidamente ndo repassados ao cliente.

2. Discussdo acerca da liquidez do débito cobrado e da consequente incidéncia do prazo prescricional, de cinco (art. 206, §5°, 1,
do CC) ou de dez anos (art. 205 do CC), encerrada pelo Tribunal local ao concluir pela necessidade de prévia apuracdo do
montante indevidamente retido (Sumula 7/STJ).

3. A incidéncia da Sumula 7 desta Corte é também obice ao exame do dissidio jurisprudencial. Precedentes.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 650.999/SC, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 22/09/2015, DJe 28/09/2015).

Melhor sorte também nfo assiste ao recorrente comrelagdo ao pedido de aplicagio de juros de mora consoante o disposto no art. 1° da
Lei9.494/97 (alteracdo pela Lein® 11.960/09). De fato, verifica-se que ndio ha interesse recursal, haja vista que, se o débito encontra-se
prescrito, ndo ha que se falar emmodo de correcéo e atualizagdo da divida.

Por oportuno, consigne-se a concepgdo do ilustre doutrinador José Carlos Barbosa Moreira, citado por Fredie Didier Jr., acerca do
mteresse recursal: "O exame do interesse recursal segue a metodologia do exame do interesse de agir (condi¢do da agdo). Para
que o recurso seja admissivel, é preciso que haja utilidade - o recorrente deve esperar, em tese, do julgamento do recurso,
situagcdo mais vantajosa, do ponto de vista pratico, do que aquela em que o haja posto a decisdo impugnada - e necessidade -
que lhe seja preciso usar as vias recursais para alcangar este objetivo” (Curso de Direito Processual Civil, v. 3, 7 edigdo, p. 51, Ed.
JusPodivim: 2009).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 26 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO CIVEL N° 0011182-84.2006.4.03.6100/SP

2006.61.00.011182-2/SP

APELANTE : ROBERTA RAMALHO e¢ outros(as)
: JOSE AIRES RAMALHO
: MARIA DE LOURDES RAMALHO
ADVOGADO : SP257831 ANA LUCIA MARCONDES FARIA DE OLIVEIRA (Int.Pessoal)
: SPO000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP166349 GIZA HELENA COELHO
APELADO(A) : OS MESMOS
No. ORIG. : 00111828420064036100 25 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto por Roberta Ramalho, contra v. acérdao proferido por érgdo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.
Decido.

A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

E pacifico o entendimento da instancia superior a dizer que é "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de
divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstracdo da similitude fatico-juridica, a mera transcrigdo de ementas e de
trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por
extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,
Dle 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os
requisitos do artigo 541, pardagrafo vinico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, pardagrafos 1°e 2° do
Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional”
(STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TIJ/SP), SEXTA
TURMA, DJe 14/09/2009).

Neste caso concreto, verifica-se que a parte recorrente nfo efetuou o cotejo analitico entre o v. acorddo recorrido e os precedentes
paradigmaticos citados, tampouco demonstrando a similitude fatica entre eles, o que impede a subida do recurso especial interposto.
Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

S3o Paulo, 26 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVEL N° 0027125-59.1997.4.03.6100/SP

1999.03.99.081162-6/SP

APELANTE : Banco Central do Brasil
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ADVOGADO : SP024859 JOSE OSORIO LOURENCAO

APELADO(A) : PERCIVAL ROSSI e outros(as)
ADVOGADO : SP032081 ADEMAR GOMES e outro(a)
APELADO(A) : PASCOA REGINA BATEMARCHI

: PAULO TADAO NAGATA

: PEDRO INACIO DA ANUNCIACAO

: PEDRO ROBERTO DE OLIVEIRA

: PEDRO VIEIRA DANIEL

: ROBERTO GONCALVES

: REGINA MARTHA RODRIGUES MAIA

: REINALDO FLORENTINO

: RITA CLOTILDE COSTA GOMES

: SILVIO GOMES
ADVOGADO : SP032081 ADEMAR GOMES
No. ORIG. : 97.00.27125-0 21 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, inciso III, "c", da Constituicdo Federal, e artigo
541, do Cddigo de Processo Civil, contra decisdo monocratica.

Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina prevista no inciso 111, do
art. 105, da Constituicio Federal, a qual exige como requisito especifico, o esgotamento das vias recursais ordinarias.

A presente interposicao deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art. 557, do Codigo de Processo Civil, cuja
msurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no § 1° desse dispositivo, configurando, assim, o nfo exaurimento da
instancia ordinaria, hipdtese a ensejar a nfo admissibilidade do recurso especial.

Nesse sentido, o entendimento do Egrégio Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO ESPECIAL.
EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.

1. Nosso sistema processual impde o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposicdo de recurso as Cortes
superiores, consoante preconiza a Stmula 281/STF.

2. Caberia ao recorrente esgotar a instdncia ordindria, com a interposicdo de agravo previsto no artigo 557, § 1°, do CPC
contra adecisdo monocrdtica.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2° Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).

Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00014 APELACAO CIVEL N° 0005668-62.2011.4.03.6105/SP

2011.61.05.005668-1/SP

APELANTE : Agencia Nacional de Saude Suplementar ANS
ADVOGADO : SP232477 FELIPE TOJEIRO e outro(a)
APELADO(A) : MADRE THEODORA ASSISTENCIA MEDICA HOSPITALAR LTDA
ADVOGADO : SP124265 MAURICIO SANITA CRESPO e outro(a)
: SP124809 FABIO FRASATO CAIRES
No. ORIG. : 00056686220114036105 6 Vr CAMPINAS/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por MADRE THEODORA ASSISTENCIA MEDICA HOSPITALAR LTDA, em face de r.
decisdo monocratica.

Decido.

O inciso III do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas
decididas, em unica ou ultima instdncia, pelos Tribunais Federais (...)". Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado
contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 557 do Cddigo de Processo Civil.

Nos termos do § 1° do mesmo dispositivo legal, € cabivel a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao drgio competente para o
Jjulgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso especial nfio pode ser admitido, por ndo preencher umde seus
requisitos formais.

Nesse sentido, confira a orienta¢do firmada na Stmula 281 do STF:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.
A fim de corroborar, destaco também o posicionamento do C. STJ:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO ESPECIAL.
EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.

1. Nosso sistema processual impde o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposicdo de recurso as Cortes
superiores, consoante preconiza a Sumula 281/STF.

2. Caberia ao recorrente esgotar a instdncia ordindria, com a interposi¢do de agravo previsto no artigo 557, § 1°, do CPC
contra a decisdo monocrdtica.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2° Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTERPOSICAO DO APELO
ESPECIAL CONTRA DECISAO DO RELATOR QUE JULGOU MONOCRATICAMENTE AGRAVO DE INSTRUMENTO. NAO
CABIMENTO DO RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA 281/STF.

1. Hipotese em que ndo se conheceu do recurso especial interposto contra decisdo monocrdtica que proveu agravo de
instrumento interposto pela Unido, ora agravada.

2. Ndo é cabivel recurso especial de decisdo singular do relator que prové agravo de instrumento com fundamento no artigo 557,
$ 1°- A, do CPC. Nesta situagdo, é dever do recorrente interpor o agravo regimental ou interno (art. 557, § 1°, do CPC) para
obter o pronunciamento do orgdo colegiado sobre a quaestio juris.

3. E pacifico o entendimento desta Corte Superior e do Supremo Tribunal Federal acerca do cabimento da insurgéncia
especial ou extraordindria apenas quando hd decisdo de tribunal, o que pressupde o julgamento pelo orgdo colegiado

competente. Aplica-se, por analogia, a Sumula 281/STF.
4. Sobre o tema, confiram-se os seguintes julgamentos desta Corte Superior: EDcl no AgRg no Ag 503.709/RJ, Primeira Turma,

Rel. Min. José Delgado, DJ de 19.12.2003; REsp 985.924/SP, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJe de 1.9.2008; AgRg
nos EDcl no Ag 916.661/PR, Quarta Turma, Rel. Min. Aldir Passarinho Junior, DJe de 17.3.2008; AgRg no Ag 890.210/SP,
Quinta Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJ de 5.11.2007. E do Supremo Tribunal Federal, eis os seguintes
precedentes: Al 670.087 no AgR/RN, Primeira Turma, Min. Menezes Direito, DJe de 13.2.2009; Al 499247 AgR/RJ, Segunda
Turma, Rel. Min. Joaquim Barbosa, DJ de 16.9.2005.

5. Agravo regimental ndo provido."

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 25/11/2015  70/3102



(AgRg no AREsp 13.970/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 09/08/2011, DJe
16/08/2011) - g.m.

Ante o exposto, nfo admito o recurso especial.

Int.

Séao Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0032604-43.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.032604-8/SP

AGRAVANTE : BELLA ATALIBA PAES E DOCES LTDA -EPP
ADVOGADO : SP252749 ANTONIO TEIXEIRA DE ARAUJO JUNIOR e outro(a)
AGRAVADO(A) . Eletropaulo Metropolitana Eletricidade de Sao Paulo S/A
: Agencia Nacional de Energia Eletrica ANEEL
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 20 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 00169842420104036100 20 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto por BELLA ATALIBA PAES E DOCES LTDA -EPP contra acérdao proferido por 6rgio
fraciondrio desta Corte que negou provimento ao agravo do artigo 557, § 1°, do CPC, mantendo a decisdo monocratica de relator que
entendeu nflo ser a Agéncia Nacional de Energia Elétrica - ANEEL parte legitima para figurar no polo passivo de agdo em que se discute
repasse de contribuicdes de PIS e da COFINS nas faturas de energia elétrica, reconhecida ainda a incompeténcia da Justica Federal para
o julgamento da lide.

Alega, em sintese, violagdo aos artigos 113 do Cddigo de Processo Civil e 109, VIII, da Constituigio Federal.
Sem contrarrazdes.

E o relatorio.

Decido.

Inicialmente, nfio cabe o recurso por violagdo de dispositivos constitucionais, ndo sendo esta a via adequada para tal questionamento,
porquanto se tratar de matéria reservada, pela Carta Magna, ao Supremo Tribunal Federal.

Os demais dispositivos legais mencionados como supostamente violados ndo foram apreciados, sequer implicitamente, na fundamentaco
do acordao recorrido. Ausente, desse modo, o necessario prequestionamento da matéria, requisito formal indispensavel para o
processamento e posterior analise do recurso ora interposto.

De acordo como teor das Stimulas 211 do Superior Tribunal de Justica e 282 do Supremo Tribunal Federal, o recurso excepcional ¢
manifestamente nadmissivel quando a decisdo hostilizada nfo enfrentar questdo federal que se alega violada. Confira:

Sumula 211: " Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi
apreciada pelo tribunal a quo."
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”

Sumula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO CIVEL N° 0005554-05.2006.4.03.6104/SP

2006.61.04.005554-4/SP

RELATOR : Desembargador Federal MARCIO MORAES

APELANTE : LIBRA TERMINAIS S/A

ADVOGADO : SP091780 CELSO WEIDNER NUNES ¢ outro(a)
APELADO(A) : Cia Docas do Estado de Sao Paulo CODESP

ADVOGADO : SP121186 MARCO ANTONIO GONCALVES e outros(as)
APELADO(A) : SANTOS BRASIL S/A

ADVOGADO : SP091537 CANDIDO RANGEL DINAMARCO e outro(a)
DECISAO

Vistos.

Cuida-se de feito em curso nesta Vice-Presidéncia, em que foi homologada desisténcia do mandado de seguranga, declarando
prejudicados os recursos especiais interpostos por Santos Brasil S/A e Cia. Docas do Estado de Sdo Paulo (fls. 1312 e 1312v.).
Posteriormente, houve a juntada de recurso especial por Localfiio S/A (ls. 1319 a 1388).

Tendo em vista que esgotada a prestagio jurisdicional nesta nstancia, JULGO PREJUDICADO o recurso espcial interposto por
Localftio S/A (fls. 1319 a 1388).

Certificado o transito em julgado, devolvanrse os autos a origem.

Int.

Sdo Paulo, 16 de novembro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 40718/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00001 APELACAO CIVEL N° 0043661-25.1996.4.03.9999/SP

96.03.043661-5/SP

APELANTE : IVANIR MARTHA ROVERI GUIMARAES e outros(as)
: MARIO MANOEL RODRIGUES
: JOAO TOZELLI
: ANTONIO PERINI
: IVONE APARECIDA CARVALHO
. JOSE TEIXEIRA DE CAMARGO NETO
ADVOGADO : SP069527 ANTONIO ROBERTO LUCENA e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP105888 RITA DE CASSIA PEDROSO ROSSI FERRETTI
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 94.00.00151-0 1 Vr JUNDIAI/SP
DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pelo INSS contra v. acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal
DECIDO.

A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Com efeito, verifica-se que o v. acordao recorrido concluiu que, "ao contrdrio do alegado pelos agravantes, verifica-se nas planilhas
de cdlculo apresentadas nos autos (fl. 14, 15, 18, 21, 23, 24, 27, 28 e 31) que os valores foram devidamente atualizados até a
competéncia anterior a do pagamento, ndo restando demonstrado, em momento algum, quais os equivocos cometidos pelo ente
autdrquico para apuragdo dos valores pagos, limitando-se a dizer que ndo foram corretamente calculados”.

Revisttar referida conclusiio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, nvidvel no ambito especial, nos termos do
entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis”:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimen-se.

Sdo Paulo, 24 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0043661-25.1996.4.03.9999/SP

96.03.043661-5/SP

RELATOR . Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
APELANTE : IVANIR MARTHA ROVERI GUIMARAES ¢ outros(as)

: MARIO MANOEL RODRIGUES

: JOAO TOZELLI

: ANTONIO PERINI

: IVONE APARECIDA CARVALHO

. JOSE TEIXEIRA DE CAMARGO NETO
ADVOGADO : SP069527 ANTONIO ROBERTO LUCENA e outro(a)
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP105888 RITA DE CASSIA PEDROSO ROSSI FERRETTI

: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 94.00.00151-0 1 Vr JUNDIAI/SP
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DESPACHO

Vistos.

Chamo o feito a ordem

Retifico a decisdo de fls.152v., para alterar a parte recorrente, onde consta INSS alterar para SEGURADO.
Intimem-se.

Séao Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0038884-21.2001.4.03.9999/SP

2001.03.99.038884-2/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP093329 RICARDO ROCHA MARTINS

: SPO00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : MARIA DO ROSARIO PEREIRA DA SILVA
ADVOGADO : SP181854 ANDRESA VERONESE ALVES
SUCEDIDO(A) : JOAO CABRERA CEDRO falecido(a)
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE CATANDUVA SP
No. ORIG. : 00.00.00016-8 2 Vr CATANDUVA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Nao cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v. acérddo hostilizado enfrentou o
ceme da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo
das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n® 1.368.977/SP, Rel. Min.
Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acordao apresenta-se adequadamente
Sfundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si so, irregularidade,
Pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no
RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

De outra parte, tampouco se admite o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordinrias no tocante a
alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas
ao carater permanente ou ocasional, habitual ou mtermitente, da exposi¢do do segurado a agentes nocivos a satide ou a integridade fisica.
A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n® 7 do C. Superior Tribunal
de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial").

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI C/f O HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICA~O DA LEIN. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICANO EFETIVA AOAGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagéo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/93, que deu nova redagdo ao
§3%do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
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incidéncia, ao ponto, da Suimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instancias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Hurmberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 16 de novembro de 2015.

CECILIA MARCONDES

00004 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0038884-21.2001.4.03.9999/SP

2001.03.99.038884-2/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP093329 RICARDO ROCHA MARTINS

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : MARIA DO ROSARIO PEREIRA DA SILVA
ADVOGADO : SP181854 ANDRESA VERONESE ALVES
SUCEDIDO(A) : JOAO CABRERA CEDRO falecido(a)
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE CATANDUVA SP
No. ORIG. :00.00.00016-8 2 Vr CATANDUVA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acérddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

E firme a jurisprudéncia do C. STJ a dizer que ndo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias
ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas
amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do segurado a agentes
nocivos a satde ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n® 7 do C. Superior Tribunal
de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEIN. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagéo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
§3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Suimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condi¢des perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é invidavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 25/11/2015  75/3102



(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condicdes especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° §3.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a saude, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n’° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0000306-46.2002.4.03.6121/SP

2002.61.21.000306-4/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP202211 LEANDRO GONSALVES FERREIRA ¢ outro(a)

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELANTE : ARISTOGENES MOREIRA DE OLIVEIRA E SOUZA
ADVOGADO : SP094806 ANTONIO JOSE WAQUIM SALOMAO e outro(a)
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE TAUBATE - 21* SSJ - SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto por Aristogenes Moreira de Oliveira e Souza a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal

DECIDO.

A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Inicialmente, ndo cabe o especial para enfrentamento da alegac@o de violagdo a dispositivos constitucionais, haja vista que tal matéria € da
competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse
sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via
especial suposta violacdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpacdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal”
(STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

No que se refere a alegacdo de eventual violagdo a dispositivos de lei federal, o v. acorddo recorrido fundamenta:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO - ACAO DE COBRANCA - HONORARIOS - PRESCRICAO - INOCORRENCIA -
INTELIGENCIA DO ART. 25 DO ESTATUTO DA OAB - CREDENCIAMENTO DE ADVOGADO JUNTO AO INSS -
REPRESENTA CA~ O PROCESSUAL EM EXEC UCOES FISCAIS AJUIZADAS EM FACE DE ORGAOS OU ENTIDADES DA
ADMINISTRACAO PUBLICA DIRETA OU INDIRETA - OS/INSS/PG n° 14/1993 - COMPROVACAO DA PRESTACAO DE
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SERVICOS - VERBA HONORARIA DEVIDA - VEDADO ENRIQUECIMENTO SEM CAUSA DA UNIAO.

1. Inaplicavel a situacdo em aprego o art. 178, § 6° X, do Cédigo Civil de 1916, por encontrar-se o prazo prescricional da agdo
de cobranga de honordrios advocaticios disciplinado pelo Estatuto da Ordem dos Advogados do Brasil, Lei n° 8.906/94, cujo art.
25 revogara o comando normativo lido no anterior Codigo Civil de 1916

2. Os honorarios de sucumbéncia sdo estipulados com a finalidade de remunerar os servicos prestados pelo procurador da parte
vencedora, tendo em conta o "grau de zelo do profissional”, "o lugar de prestagdo do servigo” e "a natureza e importdncia da
causa, o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu servigo" (art. 20, § 3°, do CPC), descabendo cogitar da
aplicagdo de disposicdo normativa inibitoria do pagamento se efetivamente comprovada a prestagdo dos servigos juridicos.

3. O INSS, por meio da Ordem de Servico PG n° 14/1993, editada em consondncia com a Lei n® 6.539/78, cuidou regular a
implantacdo do Cadastro de Advogados Autonomos - CAA, para fins de contratagdo e retribuicdo dos servigos realizados
mediante delegagdo de poderes para sua representagdo judicial.

4. A referida OS/INSS/PG n° 14/1993 erigiu proibicdo expressa de atuagdo de advogados cadastrados em execugdes fiscais
ajuizadas contra orgdos ou entidades da Administragcdo Publica direta, indireta ou fundacional, nas trés esferas de Poder (item
18).

5. Contudo, do trabalho realizado, embora ao arrepio da vedagdo constante da OS/INSS/PG n° 14/1993, mas sobre o qual ndo
respingue, a principio, qualquer indicio de fraude ou mad-fé, decorre o dever de remuneragdo, sob pena de enriquecimento sem
causa da Unido.

6. No presente caso, embora patente o direito a remuneragdo do autor pelo trabalho despendido na representagdo juridica do
INSS, por ocasido do processamento das Execugdes Fiscais n® 022/97 e n° 025/97, devem ser mantidos os honordrios no patamar
definido pelo item 22 da OS/INSS/PG n° 14/1993, estatuido para a categoria denominada "agdes diversas”. (fls. 585/585v).

Dessa forma, a pretensdo da parte recorrente esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior consolidado na Stimula n°
7/STJ, dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intime-se.

Sao Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00006 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0000306-46.2002.4.03.6121/SP

2002.61.21.000306-4/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP202211 LEANDRO GONSALVES FERREIRA ¢ outro(a)

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELANTE : ARISTOGENES MOREIRA DE OLIVEIRA E SOUZA
ADVOGADO : SP094806 ANTONIO JOSE WAQUIM SALOMAO e outro(a)
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE TAUBATE - 21* SSJ - SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto por Aristogenes Moreira de Oliveira e Souza, a desafiar v. acorddo emanado de 6rgfo
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal

Decido.

Apesar de preenchidos os pressupostos formais e genéricos de admissibilidade, o recurso nfio merece ser admitido.

Ocorre que a conclusdo emnciada no decisum impugnado foi findamentada em expressa analise de provas e fatos constantes dos autos.
Assim, a reforma da decisdo, tal como pretendida, implicaria a analise dos aspectos faticos e circunstanciais da causa. No entanto, nova
apreciagdo de questdes de fato - e ndo de direito - € obstaculizada pelo enunciado da Stmula n. 279 do Supremo Tribunal Federal, que
impede o reexame de provas na instancia extraordinaria. Sumula 279/STF: " Para simples reexame de prova ndo cabe recurso
extraordindrio.".

O egrégio STF sedimentou entendimento de que sua intervengio ndo ¢ admissivel nesses casos, ndo so por demandar o obstado reexame
de provas, mas também porque a alegada violagdo aos indigitados artigos da Constituicdo Federal ocorre somente de forma indireta.
Com efeito, tais situagdes s6 podem ser verificadas em cotejo coma legislagdo infraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento
do recurso extraordinario. Por oportuno, confira-se:

Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Direito Civil e do Consumidor. Dever de indenizar. Pressupostos.
Demonstragdo. Legislagdo infraconstitucional. Ofensa reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Indenizagdo. Valor.
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Discussdo. Auséncia de repercussdo geral do tema. Precedentes.

1. As instancias de origem concluiram, com base na legislagdo infraconstitucional e nos fatos e nas provas dos autos, que o ora
agravante tinha o dever de indenizar os agravados pelos danos por eles sofridos em decorréncia de furto de bens de sua
propriedade mantidos em depdsito na instituicdo financeira.

2. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, a andlise da legislagdo infraconstitucional e o reexame dos fatos e das provas dos
autos. Incidéncia das Sumulas ns 636 e 279/STF.

3. O Plendrio da Corte, no exame do ARE n°743.771/SP, Relator o Ministro Gilmar Mendes, concluiu pela auséncia de
repercussdo geral do tema relativo a "modificacdo do valor fixado a titulo de indenizacdo por danos morais”, dado o cardter
infraconstitucional da matéria.

4. Agravo regimental ndo provido.

(STF - ARE 802496 AgR / SP - Rel. Min. Dias Toffoli - DJe-122 24-06-2014).

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 16 de novembro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00007 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0000306-46.2002.4.03.6121/SP

2002.61.21.000306-4/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP202211 LEANDRO GONSALVES FERREIRA ¢ outro(a)

: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELANTE : ARISTOGENES MOREIRA DE OLIVEIRA E SOUZA
ADVOGADO : SP094806 ANTONIO JOSE WAQUIM SALOMAO e outro(a)
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE TAUBATE - 21* SSJ - SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de Recurso Especial manejado pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS com findamento no art. 105, 111, "a",
Constituicdo Federal, bem como no art. 541 do CPC.

O aresto recorrido entendeu que, embora patente o direito a remuneragio do autor pelo trabalho despendido na representagéo juridica
do INSS, por ocasido do processamento das Execugdes Fiscais n” 022/97 e n° 025/97, devem ser mantidos os honorarios advocaticios
no patamar definido pelo item 22 da OS/INSS/PG n° 14/1993, estatuido pela categoria denominada "acdes diversas'.

O recorrente indica a violagdo do art. 535, 11, do CPC, visto que interpds embargos de declaragdo que foramrejeitados sob o
fundamento de inexistirem contradi¢do, omissdo ou obscuridade na decisdo embargada.

Aponta também a contrariedade aos artigos 20 e 21 do CPC (inexisténcia de honorarios advocaticios devidos em face da auséncia de
pagamento por parte do executado, bem como valor demasiadamente infimo dos honorarios advocaticios).

E o relatério.
Passo a decidir.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v. acérdao hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugo do conflito € a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagéo do art. 535, II, quando o acdrdao
recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP,
Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si
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80, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes" (STJ,
Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Quanto aos honordrios advocaticios, ¢ entendimento pacifico no Superior Tribunal de Justica que o recurso especial para revisdo desta
verba somente € cabivel quando arbitrada em montante irrisério ou exorbitante.

Do contrario, tem aplicagdo a Stimula 07 do STJ, mostrando-se incabivel a admissao do recurso excepcional, conforme a seguinte
ementa:

AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSO CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535, DO CPC. INEXISTENCIA. VERBA HONORARIA.
REVISAO DO VALOR FIXADO. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO
STJ.

1. Conforme consignado na andlise monocridtica, ao STJ s6 é permitido modificar valores fixados a titulo de honordrios
advocaticios caso sejam eles irrisorios ou exorbitantes, o que ndo se aplica ao caso.

2. A questdo do valor dos honordrios fixados é irrelevante quando o juizo de origem afirma, expressamente, que foram eles
estabelecidos de forma razodvel, sendo invidavel - nesses casos - a revisdo dos valores pelo Tribunal Superior. Decisoes da
Segunda Turma ponderam que a revisdo pelo STJ s6 é possivel quando ndo hd juizo de valor na instdncia de ovigem a respeito
da verba honordria fixada. AgRg no Ag 1.198.911/SP, Ministra Eliana Calmon.

3. No presente caso, o Tribunal a quo analisou os elementos fdticos para concluir que a verba honordria foi estimada com
equilibrio, ndo havendo razdes para sua majoragdo, situacdo que impede a revisdo no Superior Tribunal de Justica, em razdo do
oObice previsto na Sumula 7/STJ. Agravo regimental improvido.

(STJ - Segunda Turma - AgRg no ARESP 476603/DF - Relator Ministro Humberto Martins - J. 01.04.2014)

No caso, os honorarios advocaticios no extrapolam os parametros ordinarios.

Por tais findamentos, NAO ADMITO o Recurso Especial manejado pela UNIAO FEDERAL.
Int.

Séao Paulo, 16 de novembro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00008 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0000387-64.2003.4.03.6119/SP

2003.61.19.000387-1/SP

APELANTE : ANA PAULA RODRIGUES DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
: WILMA RODRIGUES DE OLIVEIRA
ADVOGADO : SP103000 ELENICE MARIA DE SENA ¢ outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP127074 FABIO DA SILVA PRADO e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE GUARULHOS > 19*SSJ > SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto por Ana Paula Rodrigues de Oliveira e Wilma Rodrigues de Oliveira, com fundamento no artigo
105, mciso 111, alinea "a", da Constituicio Federal a desafiar v. acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal

Sustenta a recorrente violagao ao artigo 4°, §2° da Lein® 9.702/98, uma vez que alega possuir o direito de preferéncia para aquisicdo de
imovel pertencente ao INSS, objeto de concorréncia publica, tendo sido comprovado o carater social do referido imovel.

DECIDO.
A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Quanto ao mérito, a despetto das alegacdes sobre eventual violagdo a dispositivos de Lei Federal, o v. acérddo recorrido findamenta:
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"ADMINISTRATIVO - IMOVEL DE PROPRIEDADE DO INSS -DIREITO DE PREFERENCIA - DECADENCIA -
INEXISTENCIA - AQUISICAO - LEIS N°S. 9.702/98 E 9.636/98 E ORDEM DE SERVICO CONJUNTA INSS/PG/DAP N° 089/98
- DESTINACAO - AREA DESTINADA A ASSENTAMENTO DE FAMILIAS DE BAIXA RENDA - PROVA.

1. As apelantes e familiares ocupam o imovel desde o ano de 1965, dai exsurgindo-lhes o direito de preferéncia na sua aquisicdo,
nos termos do que dispde o art. 3, da Lei n®9.702/98.

2. Contrariamente ao que afirma o INSS, as autoras ndo decairam do direito de preferéncia. A publicagdo no Didrio Oficial da
Unido da retificagdo do Edital 1/1999, para que passasse a constar do estudo social o nome de Ana Paula Rodrigues de Oliveira,
em substituicdo ao do seu filho Wellington, ocorreu na data de 05/08/99 (segdo 3, p. 19). Ja na data de 01/03/99, em resposta ao
Oficio de Convocagdo recebido, conforme faz prova o documento de fl. 23, foi protocolado pela litisconsorte Ana Paula o Termo
de Opgdio de Compra de fl. 24, reproduzido a fl. 32, demonstrando o seu interesse na aquisicdo do bem imével. Restando
frustrado esse certame, a Autarquia Federal, sem que houvesse apreciado o Termo de Op¢do protocolado, pelo menos néo
trouxe aos autos documento nesse sentido, publicou o Edital n° 1/2002, veiculando novas regras, inclusive reduzindo de R$
78.870,00 (Edital n° 1/1999), para R$ 42.800,00 o valor do imével, motivo pelo qual o referido Edital n° 1/2002, foi impugnado
pelas apelantes, e indeferido o pleito, ajuizaram a agdo cautelar em apenso. Ndo havendo apreciado o Termo de Opg¢ado de
Compra protocolado, referente ao Edital 1/1999, ndo poderia o INSS ter publicado novo Edital (1/2002), estabelecendo novas
condigcdes, para a alienagdo do imovel. Destarte, preservado o direito de preferéncia das apelantes na aquisicdo do imével por
elas ocupados. Precedente: Processo: AC 200361190026809 - AC - APELACAO CIVEL - 1341660 - Relator: Juiz Fed. Conv.
VALDECI DOS SANTOS - Sigla do érgao: TRF3 - Orgdo julgador: Terceira Turma - Fonte: DJUDJF3 CJ -Data: 31/05/2010 - p.
168).

3. Pretendem as apelantes o reconhecimento do seu direito a aquisi¢do e quitagdo do imovel, ao prego de R$ 42.800,00
(avaliagdo do Edital n° 1/2002), nas condi¢des previstas no art. 4°, § 2, da Lei n° 9.702/98, e na Ordem de Servigo Conjunta
INSS/PG/DAP N° 089/98 (itens 4, 15 e 16), por entenderem ter sido "destinado a assentamento de familia de baixa renda (antigo
conjunto habitacional construido para Ferrovidrios), edificado pela Caixa de Aposentadoria e Pensdes dos Ferrovidrios da
Central do Brasil), conforme matricula n° 29.184, registrada no 1° Cartorio de Registros de Imoveis de Mogi das Cruzes"” (fl. 04),
e possuir a familia renda global inferior a 05 saldrios minimos.

4. Entretanto, as condicoes especiais de aquisicdo e pagamento do imovel, pleiteadas pelas apelantes, sdo aplicaveis, segundo o
disposto no ordenamento legal colacionado no item precedente, a imovel que integre projeto de cardter social, para fins de
assentamento de familias de baixa, conforme disposto no art. 26, da Lei n° 9.636/98 e no art. 17, do Decreto n°3.725/01, que a
regulamentou e, ainda, na Ordem de Servico Conjunta INSS/PG/DAP N° 089/98 (ns. 15 e 16). Muito embora assegurem estar o
imovel por elas ocupado enquadrado nessa categoria, ndo cuidaram de trazer aos autos prova a corroborar as suas alegagoes e
a robustecer o direito que pleiteiam, conforme, a respeito, dispoe o art. 333, 1, do CPC.

5. Outrossim, impde-se acrescer que, no parecer exarado pela Divisdo de Consultoria e Contratos do INSS, acostado por copia
as fls. 33/35, aduziu o procurador autdrquico exsurgiria a possibilidade de aquisicdo do imovel naquelas condigdes, caso "se
declare administrativamente passar dito imovel a ter destinacdo social, enquadrando-se as prestagdes e a forma de pagamento
aos termos do artigo 26 da Lei n°9.636/98". Contudo, ao analisar o referido parecer, o Superintendente Estadual do INSS,
usando do poder discriciondrio que lhe é insito, ndo adotou, na decisdo de fl. 37, a opgdo sugerida pelo parecerista, ndo
mudando, com isso, a destinagdo do imovel.

6. Destarte, ndo havendo as apelantes produzido a prova, nem tendo sido mudada pela autoridade administrativa, a destinagédo
do imével, enquadrando-o como de destinacdo social para o assentamento de familias de baixa renda, ndo detém as apelantes o
direito de aliend-lo nas condigdes por elas pretendidas, ficando-lhes resguardado, entretanto, o exercicio do direito de
preferéncia na aquisicdo do imovel, tal como decidido na sentenga recorrida.”

Dessa forma, a pretensdo da parte recorrente no sentido de comprovar que preenche as condigdes para fazer jus a preferencia na
aquisic@o do imovel, nos termos da Lein® 9.702/98, esbarra frontalmente no entendimento da instancia superior consolidado na Stumula n°
7/STJ, dado que a revisdo do quanto decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intime-se.

Sao Paulo, 29 de outubro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00009 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0004046-83.2003.4.03.6183/SP

APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO

APELADO(A)
REMETENTE

DECISAO
Vistos etc.

2003.61.83.004046-0/SP

: VALDIR SILVA VIVEIROS

: SP099858 WILSON MIGUEL ¢ outro(a)

: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

: SP074543 LAURA DE SOUZA CAMPOS MARINHO e outro(a)

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

: OS MESMOS

: JUIZO FEDERAL DA 2 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar v. acérdéo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional

Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

Inicialmente, registro que a alegada violagdo aos dispositivos legais mencionados pelo recorrente (arts. 165 e 1103 a 1210 do CPC) ndo
foi submetida ao crivo das instancias ordinarias, € o v. acdrdao recorrido ndo resolveu a controvérsia a luz de tais preceitos. Trata-se de
evidente inovagao recursal, pelo que, ausente o prequestionamento, nega-se transito ao especial comesteio na Stimula n° 282/STF.

Da mesma forma, ndo comporta transito o recurso naquilo em que apontada vulneragdo aos principios constitucionais, ja que o STJ ndo €

a sede adequada para tanto.

Demais disso, verifica-se que o recurso fora interposto com fundamento na alinea "c" do permissivo constitucional, mas ndo se lhe pode
conferir transito sob tal enfoque porque descumpridos os requisitos formais de demonstraco do dissidio jurisprudencial. Nesse sentido,
temrse como "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para
a demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica
qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 /
PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples
transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acordaos
paradigmas ou indicacdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, pardgrafo unico, do Codigo de
Processo Civil, bem como do artigo 255, pardagrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do
especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO

LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 31 de agosto de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00010 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0004046-83.2003.4.03.6183/SP

APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO

APELADO(A)
REMETENTE

DECISAO
Vistos etc.

2003.61.83.004046-0/SP

: VALDIR SILVA VIVEIROS

: SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)

: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

: SP074543 LAURA DE SOUZA CAMPOS MARINHO e outro(a)

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

: OS MESMOS

: JUIZO FEDERAL DA 2 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra v. acorddo emanado de érgdo fracionario deste Tribunal.
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DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Inicialmente, quanto a negativa de prestagdo jurisdicional, entende o Supremo Tribunal Federal que o texto constitucional exige que o
orgo fracionario explicite as razdes de seu convencimento, ainda que nio haja a necessidade de exame detalhado de cada argumento
trazido pela parte, ndo havendo que se falar no cabimento do extraordinario emtela no caso dos autos - vide ementa que segue:

"DIREITO TRIBUTARIO. COMPENSACAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL
NAO CONFIGURADA. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL V]OLACA~0REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO
PUBLICADO EM 19.4.2012. Inexisténcia de violacdo do artigo 93, IX, da Constituicio Federal de 1988. Na compreensdo
desta Suprema Corte, o texto constitucional exige que o orgdo jurisdicional explicite as razées de seu convencimento, sem
necessidade, contudo, do exame detalhado de cada argumento esgrimido pelas partes. Precedentes. O exame da alegada
ofensa aos arts. 5, XXXV, LIV e LV, e 37, caput, da Constituicdo Federal dependeria de prévia andlise da legislagcédo
infraconstitucional aplicada a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria, prevista no art. 102 da
Constituigdo Federal. Divergir do entendimento do acdrddo recorrido no tocante a impossibilidade de compensagdo de créditos
de tributos anteriormente administrados pela Secretaria da Receita Federal com débitos de contribuigdes previdencidrias exigiria
a prévia andlise da legislacdo infraconstitucional aplicavel a espécie, o que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria,
prevista no art. 102 da Constituicdo Federal. Afronta ao art. 5°, XXII, da Lei Maior que ndo se pode vislumbrar. Precedentes.
Agravo regimental conhecido e ndo provido".

(RE 795712 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-162
DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08-2014)

No mais, esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivo da Carta Magna,
se dependente da analise prévia da legislac@o infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o
manejo do extraordinario.

Nesse sentido:

"DIREITO PREVIDENCIARIO. CUMULACAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL E AUXILIO-SUPLEMENTAR. DECISAO
REGIONAL FUNDAMENTADA EM LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. As razdes do agravo néo
sdo aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere ao dmbito
infraconstitucional do debate, a inviabilizar o transito do recurso extraordindrio. A suposta afronta aos preceitos constitucionais
indicados nas razées recursais dependeria da andlise de legislagdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual
ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordindrio, considerada a disposicdo do art. 102, 111,
"a", da Lei Maior. Agravo conhecido e ndo provido."

(ARE 676563 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em27/11/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-242
DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012)

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Policial civil. Aposentadoria Especial. Lei Complementar n° 51/85. Recep¢do pela
CF/88. Adicional de permanéncia. Requisitos. Preenchimento. Legislagdo local. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame.
Impossibilidade. Precedentes. 1. A jurisprudéncia da Corte é no sentido de que o art. 1°, inciso I, da Lei Complementar n® 51/85
foi recebido pela Constituicdo Federal. 2. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, a andlise da legislagdo infraconstitucional e o
reexame de fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas ns 280 e 279/STF. 3. Agravo regimental ndo provido."

(AI 814145 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 11/03/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-067
DIVULG 03-04-2014 PUBLIC 04-04-2014)

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa ao dispositivo constitucional invocado demanda prévia incursdo pela legislagio processual
ordinaria, notadamente as normas que regem o processo civil, o que desvela o descabimento do extraordinario interposto.

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Intime-se.

Sdo Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0011873-12.2004.4.03.9999/SP

2004.03.99.011873-6/SP

EMBARGANTE : JAIR BERNARDI
ADVOGADO : SP153313B FERNANDO RAMOS DE CAMARGO
EMBARGADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP022812 JOEL GIAROLLA

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ITATIBA SP
No. ORIG. : 02.00.01237-9 1 Vr ITATIBA/SP
DECISAO
Vistos, etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora as fls. 233/255, contra v. acérddo proferido nestes autos.
Decido.

O recurso ndo pode ser admitido.
Verifica-se que a interposi¢do do recurso ocorreu antes da publicagdo do acérddo dos embargos infringentes por ele interposto, sema
posterior ratificagdo, a teor do disposto na Stmula n® 418 do Superior Tribunal de Justica:

"E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagcdo do acorddo dos embargos de declaragdo, sem posterior
ratificagdo.”
Nesse sentido:

"EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL. ART. 619 DO CPP. DIREITO
PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO ANTES DA PUBLICACAO DOS EMBARGOS DE

DE C[ARACA~ O E DOS EMBARGOS INFRINGENTES. AUSENCIA DE POSTERIOR RATIFICA C/f O EXPLICITA.
EXTEMPORANEIDADE. SUMULA 418/STJ. NEGATIVA DE VIGENCIA DE PRINCIPIOS E PRECEITOS
CONSTITUCIONAIS. COMPETENCIA EXCLUSIVA DO STF.

1. Em esséncia, a oposicdo de embargos de declaracdo almeja o aprimoramento da prestagdo jurisdicional, por meio da
complementagdo de julgado que se apresenta omisso, contraditorio, obscuro ou com erro material (art. 619 do CPP).

2. Considera-se extempordneo ou prematuro o recurso especial interposto antes da publicacgdo do acordio dos embargos de
declaracdo ou dos embargos infiingentes, quando ndo reiterado ou ratificado mediante peticio rematada do interessado nem
interposto novo recurso especial (Sumula 418/STJ).

3. Saliento que o provimento do agravo de instrumento néo vincula o relator a admissibilidade do recurso especial, porque, antes
do exame do mérito, faz-se necessdria a verificagdo dos pressupostos processuais relativos aos recursos, mesmo que ja tenha
sido admitido pelo proprio relator por meio de agravo de instrumento, para melhor exame.

4. A violagdo de preceitos, dispositivos ou principios constitucionais revela-se quaestio afeta a competéncia do Supremo Tribunal
Federal, provocado pela via do extraordindrio; motivo pelo qual ndo se pode conhecer do recurso especial nesse aspecto, em
fungdo do disposto no art. 105, III, da Constituicdo Federal.

5. Embargos de declaragdo rejeitados.”

(EDRESP 201200800521, SEBASTIAO REIS JUNIOR, STJ - SEXTA TURMA, DJE DATA: 13/05/2013)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO. RECURSO ESPECIAL APRESENTADO QUANDO
PENDENTES DE JULGAMENTO EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE RATIFICACAO. OBICE DA SUMULA
418/STJ.

1. A despeito do acordao proferido no AgRg no RE 680.371/SP (Rel. Min. Dias Toffoli, Rel. p/ acérddo Min. Marco Aurélio, DJe
de 16.9.2013) por meio do qual a Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal pronunciou-se no sentido de que "o recurso
extraordindrio surge oportuno ainda que pendentes embargos declaratdrios interpostos pela parte contrdaria, ficando a
problemdtica no campo da prejudicialidade se esses ultimos forem providos com modificagdo de objeto”, o entendimento desta
Corte permanece firme no sentido de que "é inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagdo do acérddo dos
embargos de declaracdo, sem posterior ratificacdo” (Sumula 418/ST)J).

2. Agravo regimental ndo provido."

(AGARESP 201301986472, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:07/10/2013)
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Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.
Intime-se.

Sao Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES

00012 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0011873-12.2004.4.03.9999/SP

2004.03.99.011873-6/SP

EMBARGANTE : JAIR BERNARDI
ADVOGADO : SP153313B FERNANDO RAMOS DE CAMARGO
EMBARGADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP022812 JOEL GIAROLLA

: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ITATIBA SP
No. ORIG. : 02.00.01237-9 1 Vr ITATIBA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo segurado as fls. 394/419, em face do v. acorddo deste e. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso € de ser inadmitido, pois ausente um dos requisitos genéricos de admissibilidade.

As razdes veiculadas no recurso especial encontram-se dissociadas daquele decisum, evidenciando impedimento a sua admissao. Isso
porque o v. acérddo impugnado, proferido em sede de questdo de ordem, excluiu do julgado anterior tanto o reconhecimento do periodo
laborado na roga, como aquele posterior a 15 de dezembro de 1998, os quais ndo foram objeto de apelacao por parte do segurado.
Confira-se: "A4 sentenca reconheceu o tempo de servigo rural desde quando o autor completou 12 anos de idade até 12-01-1975,
pois que, em tal data, se incorporou as fileiras do exército e declinou enderego residencial que ndo se situava na zona rural da
cidade. O autor poderia ter recorrido, notadamente porque formulou pedido de reconhecimento da atividade rural até 30-05-
1977 (fls. 20). Mas ndo o fez. Como o art. 515 do CPC determina que a apelacdo devolvera ao tribunal apenas o conhecimento
da matéria impugnada, e os arts. 128 e 460 do CPC proibem o magistrado de se manifestar sobre questoes ndo submetidas a sua
apreciagdo, penso se tratar de nulidade insandvel, passivel de reconhecimento de oficio, a qualquer tempo. O mesmo hd de se
reconhecer, também, em relagdo ao periodo posterior a 15-12-1998, pois que o autor fez pedido de reconhecimento do tempo de
servico até ali laborado, uma vez que, somente assim, teria direito a um cdlculo de aposentadoria por tempo de servigo integral
que representasse 100% do saldrio de beneficio (v. fls. 08 e 20). Ao se apreciar o tempo de servico laborado até 06-12-2002 (fls.
184 e 185 € 226/227) o colegiado, também, avangou sobre questdo que ndo foi submetida a sua apreciagdo.” (fls. 382/383).

J4 o recurso especial ventila matéria afeta tanto ao reconhecimento de tempo de servigo rural por todo o periodo pleiteado, quanto a
possibilidade de conversdo do tempo especial em comum baseando-se nos documentos juntados, vale dizer, sem qualquer pertinéncia
légica com os fundamentos do julgado recorrido, os quais dizemacerca dos efeitos da devolutividade do recurso de apelagéo.

Nesse sentido:

"ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO ESTADO. MORTE DE PESSOA CAUSADA
POR POLICIAIS EM SERVICO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADO. APRESENTA szf O DE RAZOES DISSOCIADAS. SUMULA 284 DO STF. REEXAME DO VALORDA
INDENIZA CAO E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STF. REEXAME NECESSARIO.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

()

3. Ndo pode ser conhecido o recurso especial na parte que apresenta razdes dissociadas do julgado recorrido. Aplicavel, por
analogia, o ébice de admissibilidade previsto no enunciado da Stimula 284 do STF ("E inadmissivel o recurso extraordindrio,
quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”).

( . ) "

(REsp 956.037/RN, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/08/2007, DJ 03/12/2007, p.
300)

"PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL - AUSENCIA DE PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE.

I- NAO SE CONHECE DO RECURSO ESPECIAL SE OU QUANDO AS RAZOES NELE EXPENDIDAS FOREM,
INTEIRAMENTE, DISSOCIADAS DO QUE O ACORDAO RECORRIDO DECIDIU.

1 - PRECEDENTES DO STJ.
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1l - RECURSO NAO CONHECIDO."
(REsp 62.694/SP, Rel. Ministro WALDEMAR ZVEITER, TERCEIRA TURMA, julgado em 24/10/1995, DJ 18/12/1995, p. 44561)

Por fim, especificamente quanto ao ponto tratado no especial - possibilidade de apreciagio da concessao de aposentadoria distanciando-
constitucional.

E, no ponto, € pacifico o entendimento da instancia superior a dizer que € "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na
existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcri¢do de
ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese,
por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico,
aliada a auséncia da cdpia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os
requisitos do artigo 541, pardgrafo unico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, pardgrafos 1°e 2°, do
Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional”
(STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA
TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial

Intime-se.

Sdo Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES

00013 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0011873-12.2004.4.03.9999/SP

2004.03.99.011873-6/SP

EMBARGANTE : JAIR BERNARDI
ADVOGADO : SP153313B FERNANDO RAMOS DE CAMARGO
EMBARGADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP022812 JOEL GIAROLLA

: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ITATIBA SP
No. ORIG. : 02.00.01237-9 1 Vr ITATIBA/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo segurado as fls. 584/603, em face do v. acorddo deste e. Tribunal Regional Federal
DECIDO.

O recurso € de ser inadmitido, pois, uma vez mais, ausente um dos requisitos genéricos de admissibilidade.

As razdes veiculadas no recurso especial encontram-se dissociadas daquele decisum, evidenciando impedimento a sua admissdo. Isso
porque o v. acérddo impugnado, ao dar provimento aos embargos infringentes opostos pelo proprio recorrente, acolheu em sua
integralidade as razdes da insurgéncia, fazendo prevalecer o voto vencido proferido em julgamento anterior, pelo qual se reconhecera o
carater especial da atividade desempenhada no periodo de 01/06/1989 a 28/02/1997 (fls. 566/568).

Ja o recurso especial se revela como mera repeticdo daquele anteriormente interposto (fls. 394/419), oportunidade em que se ventila,
exclusivamente, matéria afeta aos lapsos temporais que foram excluidos no julgamento da questio de ordem (fls. 382/384), vale dizer,
sem qualquer pertinéncia légica com os findamentos do julgado recorrido.

Nesse sentido:

"ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO ESTADO. MORTE DE PESSOA CAUSADA
POR POLICIAIS EM SERVICO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADO. APRESENTACAO DE RAZOES DISSOCIADAS. SUMULA 284 DO STF. REEXAME DO VALOR DA
INDENIZACAO E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STF. REEXAME NECESSARIO.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. (..)

3. Ndo pode ser conhecido o recurso especial na parte que apresenta razdes dissociadas do julgado recorrido. Aplicavel, por
analogia, o dbice de admissibilidade previsto no enunciado da Stmula 284 do STF ("E inadmissivel o recurso extraordindrio,
quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”).

.)"

(REsp 956.037/RN, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/08/2007, DJ 03/12/2007, p.
300)
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"PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL - AUSENCIA DE PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE.

I- NAO SE CONHECE DO RECURSO ESPECIAL SE OU QUANDO AS RAZOES NELE EXPENDIDAS FOREM,
INTEIRAMENTE, DISSOCIADAS DO QUE O ACORDAO RECORRIDO DECIDIU.

II- PRECEDENTES DO STJ.

11T - RECURSO NAO CONHECIDO."

(REsp 62.694/SP, Rel. Ministro WALDEMAR ZVEITER, TERCEIRA TURMA, julgado em24/10/1995, DJ 18/12/1995, p. 44561)

Ainda que assimndo fosse, € de se trancar a via do especial nesse caso, uma vez que, proferido o julgado impugnado, o INSS manejou, a
tempo e modo, embargos de declaragdo, os quais foram acolhidos parcialmente com alteragdo de findamentagio (exclusdo do periodo
reconhecido como especial, de 13/02/1989 a 31/05/1989), sem a posterior ratificacio, a teor do disposto na Stimula n° 418 do Superior
Tribunal de Justica:

"E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagéo do acérdio dos embargos de declaragéo, sem posterior
ratificagdo.”

Tudo somado, ndo admito o recurso especial.

Intime-se.

Sdo Paulo, 16 de novembro de 2015.

CECILIA MARCONDES

00014 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0011873-12.2004.4.03.9999/SP

2004.03.99.011873-6/SP

EMBARGANTE : JAIR BERNARDI
ADVOGADO : SP153313B FERNANDO RAMOS DE CAMARGO
EMBARGADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP022812 JOEL GIAROLLA

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ITATIBA SP
No. ORIG. : 02.00.01237-9 1 Vr ITATIBA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS as fls. 734/743 a desafiar v. acdrdao proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O recurso nfio merece admisso.

Inicialmente, verifico que a alegada violagio aos artigos 243, 245, paragrafo tinico, 248, 249 e 250, paragrafo tmnico, todos do Codigo de
Processo Civil, ndo fora objeto do indispensavel prequestionamento, no tendo sido apreciado pela instancia ordinaria, de sorte a atrair o
enunciado da Sumula n® 282/STF.

De qualquer sorte, € de se observar que o acorddo recorrido, no ponto, deixou de declarar a nulidade do aresto anteriormente proferido,
consideradas "a atual fase processual, a inagdo da autarquia previdenciaria, que deixou de se pronunciar a respeito da questdo
em momento anterior, bem como considerando os principios da economia processual e da celeridade do processo judicial (art. 5°,
inciso LXXVIII, da Constitui¢do da Republica)” (l. 729).

A esse respeito, € firme a jurisprudéncia do C. STJ a dizer que nfio € adequado o manejo do recurso especial se o acordao recorrido
assentou-se em fundamentos constitucionais. Confira-se precedente, verbis:

"PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. FUNDAMENTACAO CONSTITUCIONAL - DESCABIMENTO DE RESP.
PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE. FUNDAMENTO INATACADO. INCIDENCIA SUMULA 283/STF.

1. O Tribunal a quo adotou fundamento exclusivamente constitucional, que deve ser questionado pela via prdpria do recurso
extraordindrio, e ndo em recurso especial.

2. O conhecimento do recurso especial depende do ataque especifico a todos os fundamentos langcados no acorddo recorrido, de
forma que ndo permanecam incontroversas teses capazes de manter o provimento da origem subsistente. Incidéncia da Sumula
n. 283 do STF, por analogia.

3. Recurso especial a que se nega seguimento.

(REsp n° 1.140.868/RS - Rel. Min. Adilson Vieira Macabu - DJ 02/05/2011).

Por outro lado, verifica-se que o recurso especial se ressente de impugnagio especifica sobre o fndamento contido no acérdao, trazendo
discussdo de tese diversa, de sorte a atrair a incidéncia das Stimulas n® 283 do Supremo Tribunal Federal e n° 126 do Superior Tribunal
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de Justica.

O recurso especial nfio comporta transito, ainda, em relagdo a suposta vulneragdo aos artigos 242, 508 e 530 do Cddigo de Processo
Civil, na medida em que referidos dispositivos legais, a exemplo dos anteriormente mencionados, ndo foram objeto de apreciacéo pelo
colegiado, de sorte a incidir o 6bice retratado na Stimula n° 282/STF.

Ainda que assimno fosse, € de se assentar, no caso emexamne, a dispensabilidade de reiteragdo dos embargos infringentes opostos pelo
segurado.

Isso porque referido recurso fora manejado, tendo como tmico objeto de dissenso o periodo de atividade especial desempenhado no
lapso temporal compreendido entre 01/06/1989 e 28/02/1997, tema que ensejou a votagao majoritria no colegiado. Ja a questdo de
ordem apresentada pela entdo Relatora dizia respeito a interregnos diversos (periodo rural de 13/01/1975 a 31/12/1977 e urbano
posterior a 16/12/1998).

Emoutras palavras, ¢ dizer que a questdo de ordem acolhida pela Turma julgadora cuidou de matéria diversa daquela retratada nos
embargos infiingentes, a qual restou preservada em sua inteireza para regular apreciagio pela 3* Secdo Especializada, de maneira a
afastar, nesse particular, o enunciado da Sumula n® 418/STJ, na medida em que inexistiu alteragdo do quadro fatico objeto da divergéncia.
Por fim, 0 recurso ndo merece admissdo quanto ao mais veiculado.

Registro ter a autarquia previdenciaria recorrente partido de premissa equivocada ao dizer, a um sé tempo, acerca da "impossibilidade
de se converter periodo de atividade baseado apenas em anotagcdes em carteira profissional”, e de ndo ter o segurado juntado aos
autos "qualquer documento a demonstrar o exercicio de atividade com exposicdo, de modo habitual e permanente, a agente
agressivo, no periodo de 01.06.89 a 28.02.97".

Como se colhe do voto vencido adotado pelo acérdio proferido em sede de embargos infringentes, o reconhecimento do carater especial
da atividade exercida pelo segurado se dera combase no "formuldrio DSS-8030 de fls. 19" (fl. 226), situagdo bastante para se nvocar
a Stmula n° 284/STF, verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da
controvérsia".

Remanesce, por fim, a insurgéncia autarquica relativa a impossibilidade do reconhecimento em tela, decorrente da ndo exposicdo do
segurado aos agentes quimicos mencionados, de forma habitual e permanente.

E, no ponto, € firme a jurisprudéncia do C. STJ a dizer que ndo € adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas
nstancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas
amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do segurado a agentes
nocivos a satde ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal
de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial").

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI CAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICA~O DA LEIN. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICANO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ.

1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional,
nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3°do art. 57 da Lei n.
8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da
Sumula 83 do STJ.

2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas,
conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso especial,
sob pena de afronta ao ébice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental improvido”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ.

1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de
atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestacdo do trabalho, deve ser reconhecido o
respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto
n°83.080/1979 é meramente exemplificativo.

2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.°
83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva
exposicdo do trabalhador aos agentes nocivos a satide, o que restou demonstrado nos autos.

3. Tendo a Corte de origem afirmado expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente
nocivo eletricidade, de modo habitual e permanente, verificar essa condigcdo por este Superior Tribunal importaria reexame de
fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n® 7/STJ. 4. Agravo regimental a
que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Tudo somado, néio admito o recurso especial
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Intime-se.

Sao Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO CIVEL N° 0013404-81.2004.4.03.6104/SP

2004.61.04.013404-6/SP

APELANTE : GELSON SOARES DOS SANTOS

ADVOGADO : SP085715 SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP238232 DANIELA CARDOSO GANEM

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Vistos, etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar v. acordao proferido por érgio fraciondrio deste E. Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 906.569/PE, assentou a auséncia de repercussdo geral da matéria
atinente a avaliac3o de critérios para a caracterizagdo de trabalho especial, para fins de reconhecimento de aposentadoria especial ou de
conversdo de tempo de servigo, nos termos dos artigos 57 e 58 da Lein® 8.213/91.

O precedente retrocitado, transitado em julgado em 14/10/2015, restou assim ementado, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZAGCAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, ¢
controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatoria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a satide ou a integridade fisica do segurado, a comprovagdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciacdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios; e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condi¢des especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

(STF, Plenario Virtual, ARE n° 906.569/PE, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 25/09/2015).

Incide na espécie, portanto, a proibicdo legal de admissdo do extraordinario, ex vi do artigo 543-B, §2°, do CPC.
Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Intime-se.
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Sao Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0000510-87.2006.4.03.6303/SP

2006.63.03.000510-0/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP183789 ADRIANO BUENO DE MENDONCA e outro(a)
: SPO00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : JOAQUIM FONSECA LEAL e outro(a)

ADVOGADO : SP225148 FRIDA MARIS DE FARIAS BORGES

CODINOME : JOAQUIM DA FONSECA LEAL

APELADO(A) : FRANCISCA ALVES LEAL

ADVOGADO : SP225148 ERIDA MARIS DE FARIAS BORGES

SUCEDIDO(A) : MURILO FONSECA LEAL falecido(a)

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

No. ORIG. : 00005108720064036303 2 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS a desafiar v. acérdéo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O recurso nfo merece admissao.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v. acérddo hostilizado
enfientou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, 1I, quando o acérddo
recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP,
Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si
50, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes" (STJ,
Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Nao cabe o especial, outrossim, para enfientamento da alegac&o de violagdo a dispositivos constitucionais, haja vista que tal matéria é da
competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse
sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via
especial suposta violacdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal”
(STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

No caso dos autos, a questfio foi decidida com base em findamento exclusivamente constitucional (efeitos da perda de eficacia de medida
provisoria nos termos do art. 62, § 11, da Constituicdo Federal), de modo que € inviavel a apreciagdo da matéria em recurso especial.
Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. OFENSA A SUMULA,
ENUNCIADO OU DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. NAO CABIMENTO. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.
DEFICIENCIA. SUMULA 284/STF. ACORDAO COM FUNDAMENTO EXCLUSIVAMENTE CONSTITUCIONAL. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. (...) 4. O Tribunal de origem sustentou toda a sua ordem de argumentagdo no art. 40, § 8°, da Constituicdo
Federal. Dessa forma, rever tal entendimento implicaria exame dos reflexos do comando constitucional sobre o caso em aprego,
cuja competéncia é reservada ao STF (art. 102 da CF). 5. Agravo regimental a que se nega provimento”
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(STJ, AgRgno REsp 803.555/BA, Rel. Min. OG FERNANDES, SEXTA TURMA, Dle de 17/09/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 30 de setembro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00017 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0000510-87.2006.4.03.6303/SP

2006.63.03.000510-0/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP183789 ADRIANO BUENO DE MENDONCA ¢ outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : JOAQUIM FONSECA LEAL e outro(a)

ADVOGADO . SP225148 ERIDA MARIS DE FARIAS BORGES

CODINOME : JOAQUIM DA FONSECA LEAL

APELADO(A) : FRANCISCA ALVES LEAL

ADVOGADO : SP225148 ERIDA MARIS DE FARIAS BORGES

SUCEDIDO(A) : MURILO FONSECA LEAL falecido(a)

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

No. ORIG. : 00005108720064036303 2 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo INSS a desafiar v. acérddo proferido por érgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

A matéria foi devidamente prequestionada e foram preenchidos os demais requisitos formais de admissibilidade.

De outra parte, constata-se a inexisténcia de entendimento jurisprudencial sobre a matéria - norma aplicavel durante a vigéncia da MP
n°242/05, nos termos do artigo 62, 53 3°e 11 da Constituicdo Federal - consolidado no ambito da mstancia superior, o que afasta, in
casu, o Obice da Stnmula n° 286/STF.

Ante o exposto, ADMITO o recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 30 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0012898-86.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.012898-4/SP

APELANTE : CHRISTIANO GILBERTO PEREIRA LIMA
ADVOGADO : SP096231 MILTON DE ANDRADE RODRIGUES e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP231710 MARCIA REGINA SANTOS BRITO e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00128988620094036183 4V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pelo segurado contra v. acérdio proferido por érgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, no qual se alega violagdo ao artigo 144 da Lein® 8.213/91.
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DECIDO.

E firme a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga no sentido da possibilidade de aplicagdo do artigo 144 da Leir° 8.213/91 aos
beneficios concedidos entre 05.10.1988 e 05.04.1991, ainda que tenha sido reconhecida a aplicagdo das regras previstas pela Lein®
6.950/81 e pelo Decreto n® 89.312/84. Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE REPERCUSSAO GERAL PELO STF. SOBRESTAMENTO DO FEITO.
IMPOSSIBILIDADE. RITO DO ART. 543-C DO CPC. SUSPENSAO NESTA INSTANCIA. NAO APLICACAO. LEIN.
9.528/1997. REVISAO. BENEFICIO ANTERIORMENTE CONCEDIDO. DECADENCIA. NAO CONFIGURACAO. APURACAO
DO SALARIO DE BENEFICIO. APLICACAO DOS ARTS. 21 E 23 DO DECRETO N. 89.312/1984. SISTEMA HIBRIDO. NAO
ADMISSAO. PERIODO COMPREENDIDO ENTRE 5/10/1988 A 5/4/1991. APLICACAO DO ART. 144 E PARAGRAFO UNICO
DA LEIN. 8.213/91. SUBSTITUICAO DA RENDA MENSAL ANTERIOR. 1. O reconhecimento da repercussdo geral pela
Suprema Corte ndo enseja o sobrestamento do julgamento dos recursos especiais que tramitam neste Superior Tribunal de
Justica. Precedentes. 2. Nao é aplicavel o artigo 543-C do diploma processual civil para fins de suspender o julgamento, nesta
Instdncia, dos recursos especiais que versem sobre a mesma matéria afetada ao orgdo seciondrio. 3. O prazo decadencial
previsto no caput do artigo 103 da Lei de Beneficios, introduzido pela Medida Provisoria n. 1.523-9, de 27.6.1997, convertida na
Lein. 9.528/1997, por se tratar de instituto de direito material, surte efeitos apenas sobre as relagdes juridicas constituidas a
partir de sua entrada em vigor. Precedentes. 4. A revisdo de beneficio concedido em 1991 para o fim de ter seu termo a quo
alterado para 1989 deve observar a norma propria de cdlculo na data da nova RMI, nos moldes da Consolidacdo das Leis da
Previdéncia Social - CLPS, editada pelo Decreto n. 89.312, de 23/1/1984. 5. Ndo hd falar em aplicacdo conjugada das regras
previstas pela Lei n. 6.950/1981 (teto de vinte saldrios) com a Lei n. 8.213/1991 (atualizacio dos 36 saldrios-de-contribuicdo).
A revisdo se dard nos termos do Decreto n. 89.312/84, inclusive, na forma de apuracio do saldrio-de-beneficio descrita nos

seus arts. 21 e 23. 6. Entretanto, a retroacio do beneficio ainda o manterd no periodo compreendido entre 5/10/1988 e
5/4/1991 (buraco negro). Assim, a renda mensal, apos sua apuracdo com observincia do Decreto n. 89.312/84, deverd ser
recalculada e reajustada na forma definida no art. 144 da Lei n. 8.213/91, a semelhanca das revisées efetivadas
administrativamente. 7. Hipotese em que a retroacdo do beneficio ainda o manterd no periodo compreendido entre 5/10/1988
e 5/4/1991 (buraco negro) e, portanto, sujeito a revisio do art. 144 da Lei de Beneficios, com a ressalva do pardgrafo tinico,

segundo o qual a nova renda substituird para todos os efeitos a que prevalecia até entdo. Precedente da Terceira Segdo. 8.

Agravos regimentais improvidos."
(AgRgno REsp 1256733/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 07/02/2013, DJe 12/03/2013) (sem grifos

no original)

Assim, vé-se que o v. acorddo recorrido diverge do entendimento consolidado pela instincia ad quem, pois ndo admitiu a aplicagio
concomitante do artigo 144 da Lein® 8.213/91 e das regras veiculadas pela Lein® 6.950/81 e pelo Decreto n® 89.312/84.

O conhecimento dos demais argumentos eventualmente defendidos pela recorrente sera objeto de exame pelo Superior Tribunal de
Justica. Aplicaveis ao caso as Stmulas 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal

Ante o exposto, admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 03 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0012898-86.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.012898-4/SP

APELANTE : CHRISTIANO GILBERTO PEREIRA LIMA
ADVOGADO : SP096231 MILTON DE ANDRADE RODRIGUES e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP231710 MARCIA REGINA SANTOS BRITO ¢ outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00128988620094036183 4V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo INSS a desafiar v. acorddo emanado de érgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.
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O recurso ndo merece admissgo.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se
dependente da analise prévia da legislaco infraconstitucional, configura ofensa reflexa ou indireta a Carta Magna, a desautorizar o manejo
do extraordinario.

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursio pela legislagdo ordinaria,
notadamente as Leis n’s 6.950/81 e 7.789/89, o que desvela, também sob esse fundamento, o descabimento do extraordinario interposto.
Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 03 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVEL N° 0012898-86.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.012898-4/SP

RELATOR : Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE : CHRISTIANO GILBERTO PEREIRA LIMA
ADVOGADO : SP096231 MILTON DE ANDRADE RODRIGUES e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP231710 MARCIA REGINA SANTOS BRITO e outro(a)
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00128988620094036183 4V Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO
Vistos.

Chamo o feito a ordem.
Retifico a decisdo de fls.213, para alterar a parte recorrente, onde consta INSS alterar para SEGURADO.
Intimem-se.

Sédo Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00021 APELACAO CIVEL N° 0000717-93.2010.4.03.6126/SP

2010.61.26.000717-7/SP

APELANTE : ANTONIO CALCANHI
ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
: SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP186018 MAURO ALEXANDRE PINTO e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00007179320104036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP
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DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra v. acoérddo emanado de orgdo fracionario deste Tribunal, relativo
a demanda referente a revisdo de beneficio previdenciario.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivo da Carta Magna, se
dependente da andlise prévia da legislacao infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinario.

Nesse sentido:

"DIREITO PREVIDENCIARIO. CUMULA CA~ O DE APOSENTADORIA ESPECIAL E AUXILIO-SUPLEMENTAR. DECISAO
REGIONAL FUNDAMENTADA EM LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. As razbes do agravo ndo
sdo aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere ao admbito
infraconstitucional do debate, a inviabilizar o trdnsito do recurso extraordindrio. A suposta afronta aos preceitos constitucionais
indicados nas razdes recursais dependeria da andlise de legislagdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual
ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordindgrio, considerada a disposicéo do art. 102, 111,
"a", da Lei Maior. Agravo conhecido e ndo provido."

(ARE 676563 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 27/11/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-242
DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012)

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Policial civil. Aposentadoria Especial. Lei Complementar n° 51/85. Recepgdo pela
CF/88. Adicional de permanéncia. Requisitos. Preenchimento. Legislagdo local. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame.
Impossibilidade. Precedentes. 1. A jurisprudéncia da Corte é no sentido de que o art. 1° inciso I, da Lei Complementar n° 51/85
foi recebido pela Constituicdo Federal. 2. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, a andlise da legislagdo infraconstitucional e o
reexame de fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n’s 280 e 279/STF. 3. Agravo regimental ndo provido."

(AI 814145 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 11/03/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-
067 DIVULG 03-04-2014 PUBLIC 04-04-2014)

Neste caso, a verificac@o da alegada ofensa ao dispositivo constitucional invocado demanda prévia incurso pela legislagdo previdenciaria
ordinaria, notadamente as normas que regema concessao do beneficio vindicado (Leis n° 8.213/91 e n® 8.870/94), o que desvela o
descabimento do extraordinario interposto.

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00022 APELACAO CIVEL N° 0001165-89.2010.4.03.6183/SP

2010.61.83.001165-7/SP

APELANTE : JOSE LOPES VIEIRA

ADVOGADO : SP108928 JOSE EDUARDO DO CARMO e outro(a)
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP146217 NATASCHA MACHADO FRACALANZA PILA
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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No. ORIG. : 00011658920104036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.
Emrelacio ao periodo compreendido entre 01/12/2005 e 07/07/2009, o julgado impugnado assim se pronunciou:

"Conforme consignado no decisum, ndo se reconhece como especial o periodo de 01.12.05 a 07.07.09, vez que, de acordo com o
PPP apresentado, pela descricdo da atividade exercida, ndo restou comprovada ndo s6 a habitualidade e permanéncia, mas a
propria exposicdo a agente nocivo.” (fl. 170).

E firme a jurisprudéncia do C. STJ a dizer que niio é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias
ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas
amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢ao do segurado a agentes
nocivos a satde ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal
de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial").

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagéo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Stmula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é invidavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVI CO. EXPOSI CA~ OAO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a
legislacdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n°® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposigdo do
trabalhador aos agentes nocivos a saude, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢io pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, Dle 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sédo Paulo, 17 de novembro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00023 APELACAO CIVEL N° 0001165-89.2010.4.03.6183/SP
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2010.61.83.001165-7/SP

APELANTE : JOSE LOPES VIEIRA

ADVOGADO : SP108928 JOSE EDUARDO DO CARMO e outro(a)
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP146217 NATASCHA MACHADO FRACALANZA PILA
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00011658920104036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos, etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgéo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 906.569/PE, assentou a auséncia de repercussdo geral da matéria
atinente a avaliac8o de critérios para a caracterizagdo de trabalho especial, para fins de reconhecimento de aposentadoria especial ou de
conversdo de tempo de servigo, nos termos dos artigos 57 e 58 da Lein® 8.213/91.

O precedente retrocitado, transitado em julgado em 14/10/2015, restou assim ementado, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servigo, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é
controveérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5¢, do Codigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatoria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saude ou a integridade fisica do segurado, a comprovagdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades,; apreciacdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios, e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condig¢des especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

(STF, Plenario Virtual, ARE n° 906.569/PE, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 25/09/2015).

Incide na espécie, portanto, a proibicdo legal de admissdo do extraordinario, ex vi do artigo 543-B, §2°, do CPC.
Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Intime-se.

Sdo Paulo, 17 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00024 APELACAO CIVEL N° 0004189-31.2011.4.03.6106/SP
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2011.61.06.004189-3/SP

APELANTE : JERONIMO BONIFACIO DE SOUZA

ADVOGADO : SP233231 VANESSA PRADO DA SILVA e outro(a)

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP225013 MAURICIO SIGNORINI PRADO DE ALMEIDA e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00041893120114036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal em ac@o revisional de beneficio previdenciario.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Busca o recorrente, sob a invocagao dos artigos 20, § 1°, € 28, § 5°, da Lein® 8.213/91, o reconhecimento de alegado direito a revisdo
da renda mensal inicial de beneficio previdencidrio, utilizando-se, para tanto, indices de reajustamento dos salarios-de-contribuicdo das
competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforne iterativa jurisprudéncia do C. STJ, mexiste juridicamente a pretendida vinculagdo entre os indices de reajuste de
beneficios previdenciarios e os indices adotados para a majoragdo de salarios-de-contribuigdo, descasamento esse que nio afronta os
dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DO VALOR REAL. EQUIVALENCIA ENTRE
REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS. IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem, de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio
previdencidrio os mesmos reajustes dos saldrios de contribuicdo. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para regjuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldrios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto hd previsdo legal insculpida no art.
41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto."” (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma,
DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro Celso Limongi (Desembargador convocado do
TJ/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ
5.2.2007, p. 336. 3. O acordao recorrido esta em sintonia com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a
irresignacdo. Sumula 83/STJ. 4. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRgno AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman

Benjamin, DJe 5/11/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REAJUSTE. INDICE
INTEGRAL. LEI N.° 8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia do STJ, tendo o beneficio sido
concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplicagdo do indice integral no primeiro reajuste. 2. A aplicagdo dos
indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios previdencidrios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do
valor do beneficio e da preservagdo do seu valor real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para regjuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldarios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art.
41 da Lein.° 8.213/91 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)

Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Stmula n® 83/STJ - aplicavel também aos recursos interpostos com
base na alinea "a" do permissivo constitucional -, nfie admito o recurso especial.

Int.

Séao Paulo, 16 de novembro de 2015.

CECILIA MARCONDES

00025 APELACAO CIVEL N° 0000714-13.2011.4.03.6124/SP

2011.61.24.000714-0/SP

APELANTE : INACIO DA SILVA CAMPOS
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ADVOGADO : SP233231 VANESSA PRADO DA SILVA e outro(a)

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP323171 FERNANDO ANTONIO SACCHETIM CERVO
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00007141320114036124 1 Vr JALES/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionrio deste E. Tribunal Regional
Federal em agao revisional de beneficio previdenciario.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, e 28, § 5°, da Lein® 8.213/91, o reconhecimento de alegado direito a revisio
da renda mensal inicial de beneficio previdencidrio, utilizando-se, para tanto, indices de reajustamento dos salarios-de-contribuigdo das
competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforne iterativa jurisprudéncia do C. ST, inexiste juridicamente a pretendida vinculaggo entre os indices de reajuste de
beneficios previdenciarios e os indices adotados para a majorago de salarios-de-contribuicdo, descasamento esse que ndo afionta os
dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DO VALOR REAL. EQUIVALENCIA ENTRE
REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS. IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem, de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio
previdencidrio os mesmos reajustes dos saldrios de contribuicdo. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para regjuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldarios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art.
41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma,
DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro Celso Limongi (Desembargador convocado do
TJ/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ
5.2.2007, p. 336. 3. O acorddo recorrido esta em sintonia com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a
irresignacdo. Sumula 83/STJ. 4. Agravo Regimental ndo provido."”

(STJ, AgRgno AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman

Benjamm, DJe 5/11/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REAJUSTE. INDICE
INTEGRAL. LEIN.°8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudeéncia do STJ, tendo o beneficio sido
concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplicacdo do indice integral no primeiro reajuste. 2. A aplica¢do dos
indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios previdencidrios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do
valor do beneficio e da preservagdo do seu valor real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldrios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto hd previsdo legal insculpida no art.
41 da Lei n.°8.213/91 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)

Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Stmula n® 83/STJ - aplicavel também aos recursos interpostos com
base na alinea "a" do permissivo constitucional -, ndie admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 16 de novembro de 2015.

CECILIA MARCONDES

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00026 APELACAO CIVEL N° 0012631-10.2012.4.03.9999/SP
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2012.03.99.012631-6/SP

APELANTE : ANGELO RIBEIRO DE MOURA

ADVOGADO : SP204334 MARCELO BASSI

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP148743 DINARTH FOGACA DE ALMEIDA
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 11.00.00005-1 3 Vr TATUI/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora (ls. 175/188), concomitantemente com embargos de declaragdo, contra v.
acordio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

No caso, 0 acérddo negou provimento ao agravo legal e, em seguida, a parte autora apresentou embargos de declaragio e recurso
especial, tendo a turma julgadora negado provimento ao primeiro.

Vigora no Sistema Processual Brasileiro o principio da unirrecorribilidade das decisdes, de forma que somente o primeiro recurso pode
ser conhecido (no caso, os embargos de declaraggo). Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL E AGRAVO REGIMENTAL
INTERPOSTOS SIMULTANEAMENTE CONTRA DECISAO SINGULAR PROFERIDA EM EMBARGOS DE DECLARACAO.
NAO CABIMENTO DE RECURSO ESPECIAL CONTRA DECISAO SINGULAR DE DESEMBARGADOR RELATOR.
PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE RECURSAL. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. O principio da unirrecorribilidade, vigente no nosso sistema processual, veda, em regra, a interposicdo simultanea de varios
recursos contra a mesma decisdo judicial.

2. Agravo regimental improvido."
(STJ, 4* Turma; AGRESP - 427006; Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO; v.u., j. em21/10/2008, DJE 10/11/2008)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial de fls. 175/188.
Intime-se.

Sdo Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES

00027 APELACAO CIVEL N° 0012631-10.2012.4.03.9999/SP

2012.03.99.012631-6/SP

APELANTE : ANGELO RIBEIRO DE MOURA

ADVOGADO : SP204334 MARCELO BASSI

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP148743 DINARTH FOGACA DE ALMEIDA
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 11.00.00005-1 3 Vr TATUI/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

Temese que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral
da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisio do ato de
concessao de beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a
regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
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REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito & previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concesséo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, Dle 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n°® 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICA CAO DO ART.

103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagéo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagéo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitdria definitiva no aGmbito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O ORJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteracdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicacdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestagdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviséria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolugdo de mérito, por for¢a do art. 269, 1V, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolucao 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exane, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instincias superiores.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso especial
interposto pelo segurado (fls. 214/226).

Int.

Sdo Paulo, 16 de novembro de 2015.

CECILIA MARCONDES

00028 APELACAO CIVEL N° 0012631-10.2012.4.03.9999/SP
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2012.03.99.012631-6/SP

APELANTE : ANGELO RIBEIRO DE MOURA

ADVOGADO : SP204334 MARCELO BASSI

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP148743 DINARTH FOGACA DE ALMEIDA
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 11.00.00005-1 3 Vr TATUI/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal

Regional Federal.

DECIDO.

Cumpre assinalar, inicialmente, a impropriedade do Recurso Extraordinario para arguicdo de violagdo ou descumprimento de lei federal,
que deve ser objeto de Recurso Especial.

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, temrse que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE,
decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que € legitima a instituicéo
de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91
- na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da
citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso em exame, verifica-se que o v. acordio ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias superiores.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 3°, do Codigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario
nterposto pelo segurado.

Int.

Sao Paulo, 16 de novembro de 2015.

CECILIA MARCONDES

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00029 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0016513-77.2012.4.03.9999/SP

2012.03.99.016513-9/SP
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APELANTE : NELSON FERREIRA SILVA

ADVOGADO . SP204334 MARCELO BASSI
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : PB013622 LIGIA CHAVES MENDES

: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE TATUI SP
No. ORIG. : 10.00.00159-1 1 Vr TATUI/SP
DECISAO
Vistos, etc.

Trata-se de recurso especial interposto pelo INSS contra v. acorddo proferido por 6rgio fracionario desta Corte.

O recurso interposto, além da controvérsia acerca do limite maximo de ruido no periodo de 06/03/1997 a 18/11/2003, questionou
também o reconhecimento da especialidade da atividade, considerando a utilizagdo eficaz de Equipamento de Protegéo Individual - EPL.
No que tange a controvérsia acerca do nivel maximo de pressao sonora, os autos foram encaminhados a Turma Julgadora para fins de
exercicio do juizo de retratagdo, nos termos do art. 543-C, § 7°, 1I, do Codigo de Processo Civil, sobrevindo o novo acordao.

Em seguida, os autos vierama esta Vice-Presidéncia, coma particular circunstancia de inexistir qualquer ratificacdo do recurso
excepcional anteriormente manejado pela parte interessada.

DECIDO.

Antes de tudo, impende considerar que, emrazio do juizo de retrataco exercido pela Turma julgadora, resta exaurido o exame da
pretensdo relativa ao nivel maximo de ruido, pelo que fica prejudicada essa parcela do recurso.

Por outro lado, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestagdo da parte no tocante ao interesse no processamento do
recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista que, até entdo, nio houvera o esgotamento
da instAncia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificagio porque foi interposto quando o processo ainda pendia de julgamento na instancia
ordnaria.

De se frisar, também, que a ratificagdo ou reiteracdo deve ocorrer no prazo de interposicao do recurso, contado a partir da publicagdo do
novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, como ilustra o seguinte julgado:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7° II, DO CPC.
FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaracdo, sem posterior
ratificacdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientacdo acima também para outros recursos. Precedentes expressos em relagdo a
Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipdtese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele Recurso Especial
ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/R)).

4. Posteriormente, o drgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7, 1I, do CPC; manteve o acorddo
hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Stimula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o Recurso
Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art. 543-C, § 7°, II, do CPC,
sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido."
(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012).

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que é indispensavel expressa ratificagdo, sempre que
proferido novo acdrddo pelo orgio colegiado.
Neste sentido:

"CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO INTRAJORNADA.
HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO PREMATURO. AUSENCIA DE
ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE.

1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de esgotada a jurisdicdo prestada pelo Tribunal de origem, posto
pendente recurso de embargos, revela-se prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado
ou ratificado no prazo recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2“ Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1¢ Turma, DJ 23.11.2010; (RE 476.316-AgR, Rel.
Min. ELLEN GRACIE, 2“ Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ
13.12.2010)
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2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante revela-se extempordneo, vez que o acorddo do recurso de
embargos interpostos pela recorrida foi publicado em 7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordinario protocolizado em 2.3.2009 (fl.
107), sem que houvesse reiteracdo apos a publicagdo do acovddo.

3. Agravo regimental desprovido."

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux - j. 03.05.2011)

"Agravo regimental em agravo de instrumento.

2. Recurso extraordindrio. Interposicdo anterior ao julgamento dos embargos de declaragdo opostos na origem.

3. Ndo esgotamento das vias ordindrias. Auséncia de ratificacdo ulterior. Incidéncia do verbete 281 da Sumula/STF.
Precedentes.

4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Ante o exposto, julgo prejudicado o recurso especial quanto ao nivel maximo de ruido no periodo de 06/03/1997 a 18/11/2003 e, no
que sobeja, nio 0 admito.

Intime-se.

Sdo Paulo, 16 de novembro de 2015.

CECILIA MARCONDES

00030 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0016513-77.2012.4.03.9999/SP

2012.03.99.016513-9/SP

APELANTE : NELSON FERREIRA SILVA
ADVOGADO : SP204334 MARCELO BASSI
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : PB013622 LIGIA CHAVES MENDES

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE TATUI SP
No. ORIG. : 10.00.00159-1 1 Vr TATUI/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo INSS a desafiar v. acorddo proferido por orgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O caso em exame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do ARE n° 664.335/SC,
decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), oportunidade em que a Suprema Corte assentou o
entendimento de que: a) o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua
sauide, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo haverd respaldo constitucional a
aposentadoria especial; e b) na hipotese de exposicdo do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerdncia, a declaragdo
do empregador, no dmbito do Perfil Profissiogrdfico Previdenciario (PPP), no sentido da eficdcia do Equipamento de Protegdo
Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servico especial para aposentadoria.

O precedente acima citado, transitado em julgado em 04.03.2015, recebeu a ementa que segue:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA
ESPECIAL. ART. 201, § 15 DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTERIZACAO. TEMPO DE
SERVICO PRESTADO SOB CONDICOES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE EQUIPAMENTO DE PROTECAO INDIVIDUAL -
EPI TEMA COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSICAO A
AGENTES NOCIVOS A SAUDE. NEUTRALIZACAO DA RELACAO NOCIVA ENTRE O AGENTE INSALUBRE E O
TRABALHADOR. COMPROVACAO NO PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO PPP OU SIMILAR. NAO
CARACTERIZACAO DOS PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO.
AGENTE NOCIVO RUIDO. UTILIZACAO DE EPI. EFICACIA. REDUCAO DA NOCIVIDADE. CENARIO ATUAL.
IMPOSSIBILIDADE DE NEUTRALIZACAO. NAO DESCARACTERIZACAO DAS CONDICOES PREJUDICIAIS. BENEFICIO
PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1.
Conduz a admissibilidade do Recurso Extraordindrio a densidade constitucional, no aresto recorrido, do direito fundamental a
previdéncia social (art. 201, CRFB/SS), com reflexos mediatos nos cdnones constitucionais do direito a vida (art. 5°, caput,
CRFB/88), a saude (arts. 3°, 5°e 196, CRFB/SS), a dignidade da pessoa humana (art. 1°, Ill, CRFB/88) e ao meio ambiente de
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trabalho equilibrado (arts. 193 e 225, CRFB/SS). 2. A eliminagdo das atividades laborais nocivas deve ser a meta maior da
Sociedade - Estado, empresariado, trabalhadores e representantes sindicais -, que devem voltar-se incessantemente para com a
defesa da sauide dos trabalhadores, como enuncia a Constituicdo da Republica, ao erigir como pilares do Estado Democrdtico de
Direito a dignidade humana (art. 1°, Ill, CRFB/88), a valorizagdo social do trabalho, a preservagdo da vida e da saude (art. 3°,
5% e 196, CRFB/S8S8), e o meio ambiente de trabalho equilibrado (art. 193, e 225, CRFB/SS). 3. A aposentadoria especial prevista
no artigo 201, § 1°, da Constituicdo da Republica, significa que poderdo ser adotados, para concessdo de aposentadorias aos
beneficidarios do regime geral de previdéncia social, requisitos e critérios diferenciados nos "casos de atividades exercidas sob
condigdes especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica, e quando se tratar de segurados portadores de deficiéncia,
nos termos definidos em lei complementar". 4. A aposentadoria especial possui nitido cardter preventivo e impoe-se para aqueles
trabalhadores que laboram expostos a agentes prejudiciais a savde e a fortiori possuem um desgaste naturalmente maior, por
que ndo se lhes pode exigir o cumprimento do mesmo tempo de contribuicdo que aqueles empregados que ndo se encontram
expostos a nenhum agente nocivo. 5. A norma inscrita no art. 195, § 5°, CRFB/88, veda a criagdo, majorag¢do ou extensdo de
beneficio sem a correspondente fonte de custeio, disposicdo dirigida ao legislador ovdindrio, sendo inexigivel quando se tratar de
beneficio criado diretamente pela Constituicdo. Deveras, o direito a aposentadoria especial foi outorgado aos seus destinatdrios
por norma constitucional (em sua origem o art. 202, e atualmente o art. 201, § 1°, CRFB/88). Precedentes: RE 151.106 AgR/SP,
Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em 28/09/1993, Primeira Turma, DJ de 26/11/93; RE 220.742, Rel. Min. Néri da Silveira,
Jjulgamento em 03/03/98, Segunda Turma, DJ de 04/09/1998. 6. Existéncia de fonte de custeio para o direito a aposentadoria
especial antes, através dos instrumentos tradicionais de financiamento da previdéncia social mencionados no art. 195, da
CRFB/88, e depois da Medida Provisoria n° 1.729/98, posteriormente convertida na Lei n°9.732, de 11 de dezembro de 1998.
Legislagdo que, ao reformular o seu modelo de financiamento, inseriu os §§ 6°e 7°no art. 57 da Lei n.° 8.213/91, e estabeleceu
que este beneficio serd financiado com recursos provenientes da contribuicdo de que trata o inciso Il do art. 22 da Lei n°
8.212/91, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado
a servigo da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apos quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuigdo,
respectivamente. 7. Por outro lado, o art. 10 da Lei n° 10.666/2003, ao criar o Fator Acidentario de Prevengdo-FAP, concedeu
redugdo de até 50% do valor desta contribuicdo em favor das empresas que disponibilizem aos seus empregados equipamentos
de protegdo declarados eficazes nos formuldrios previstos na legislagdo, o qual funciona como incentivo para que as empresas
continuem a cumprir a sua fungdo social, proporcionando um ambiente de trabalho higido a seus trabalhadores. 8. O risco social
aplicavel ao beneficio previdenciario da aposentadoria especial é o exercicio de atividade em condicoes prejudiciais a savide ou a
integridade fisica (CRFB/8S, art. 201, § 1°), de forma que torna indispenscavel que o individuo trabalhe exposto a uma nocividade
notadamente capaz de ensejar o referido dano, porquanto a tutela legal considera a exposicdo do segurado pelo risco presumido
presente na relagdo entre agente nocivo e o trabalhador. 9. A interpretacdo do instituto da aposentadoria especial mais
consentdnea com o texto constitucional é aquela que conduz a uma protecdo efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da
aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurado que efetivamente exerceu suas atividades laborativas em "condigdes
especiais que prejudiquem a saiide ou a integridade fisica". 10. Consectariamente, a primeira tese objetiva que se firma é: o
direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua saude, de modo que, se o
EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo havera respaldo constitucional a aposentadoria especial. 11. A
Administragdo poderd, no exercicio da fiscalizacdo, aferir as informagdes prestadas pela empresa, sem prejuizo do inafastavel
Judicial review. Em caso de divergéncia ou duvida sobre a real eficdcia do Equipamento de Protegdo Individual, a premissa a
nortear a Administragdo e o Judicidrio é pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial. Isto porque o
uso de EPI, no caso concreto, pode ndo se afigurar suficiente para descaracterizar completamente a relagdo nociva a que o
empregado se submete. 12. In casu, tratando-se especificamente do agente nocivo ruido, desde que em limites acima do limite
legal, constata-se que, apesar do uso de Equipamento de Prote¢do Individual (protetor auricular) reduzir a agressividade do
ruido a um nivel tolerdavel, até no mesmo patamar da normalidade, a poténcia do som em tais ambientes causa danos ao
organismo que vao muito além daqueles relacionados a perda das fun¢des auditivas. O beneficio previsto neste artigo serd
financiado com os recursos provenientes da contribuicdo de que trata o inciso Il do art. 22 da Lei no 8.212, de 24 de julho de
1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a
servico da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apos quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuicdo,
respectivamente. 13. Ainda que se pudesse aceitar que o problema causado pela exposicdo ao ruido relacionasse apenas a perda
das fungdes auditivas, o que indubitavelmente ndo é o caso, é certo que ndo se pode garantir uma eficdcia real na eliminagdo dos
efeitos do agente nocivo ruido com a simples utilizacdo de EPI, pois sdo iniimeros os fatores que influenciam na sua efetividade,
dentro dos quais muitos sdo impassiveis de um controle efetivo, tanto pelas empresas, quanto pelos trabalhadores. 14. Desse
modo, a segunda tese fixada neste Recurso Extraordindrio é a seguinte: na hipotese de exposicdo do trabalhador a ruido acima
dos limites legais de tolerdncia, a declara¢do do empregador, no ambito do Perfil Profissiogrdfico Previdencidrio (PPP), no
sentido da eficdcia do Equipamento de Protegdo Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para
aposentadoria. 15. Agravo conhecido para negar provimento ao Recurso Extraordindrio."

(STF, Pleno, ARE n® 664.335/SC, Rel. Min. Luiz Fux, j. 04.12.2014, DJe 12.02.2015)

Neste caso, emque a controvérsia gira em torno da especialidade do trabalho desempenhado com exposigio ao agente agressivo ruido,
verifica-se que o v. acorddo recorrido ndo diverge do quanto decidido pelo E. STF no paradigma supracitado.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 3°, do CPC, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 16 de novembro de 2015.
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CECILIA MARCONDES

00031 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0016513-77.2012.4.03.9999/SP

2012.03.99.016513-9/SP

APELANTE : NELSON FERREIRA SILVA
ADVOGADO : SP204334 MARCELO BASSI
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : PB013622 LIGIA CHAVES MENDES

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE TATUI SP
No. ORIG. : 10.00.00159-1 1 Vr TATUI/SP
DECISAO
Vistos, etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, inciso III, da Constituicio Federal, contra decisdo
monocratica que apreciou os embargos de declaragdo os quais, por sua vez, também foram opostos em face de decisdo de mesma
natureza, em sede de juizo de retratagdo, proferida nos termos do art. 557 do Cddigo de Processo Civil

Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina prevista no inciso 111, do
art. 105, da Constituicio Federal, a qual exige como requisito especifico, o esgotamento das vias recursais ordinarias.

A presente interposicdo deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art. 557 do Cédigo de Processo Civil, cuja
msurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no § 1° desse dispositivo, configurando, assim, 0 ndo exaurimento da
instancia ordindria, hipdtese a ensejar a nfio admissibilidade do recurso especial. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO ESPECIAL.
EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.

1. Nosso sistema processual impde o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposicdo de recurso as Cortes
superiores, consoante preconiza a Sumula 281/STF.

2. Caberia ao recorrente esgotar a instdncia ordindria, com a interposi¢do de agravo previsto no artigo 557, § 1° do CPC
contra a decisdo monocrdtica.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRgno AREsp 41.123/GO, 2 Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL CONTRA DECISAO PROFERIDA EM SEDE DE EMBARGOS DE
DECLARACAO DE DECISAO MONOCRATICA. IMPOSSIBILIDADE. ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
NECESSIDADE.

1. E dever do recorrente esgotar as instdncias ordindrias antes de interpor o recurso especial, nos termos do artigo 105, III, da
Constituicdo Federal.

2. Embora o Tribunal a quo tenha apreciado os embargos de declaragdo opostos em face da deciséo singular, ante a natureza
simplesmente integrativa dos aclaratorios, ndo se verificou o esgotamento de instdancia.

3. Cabia a parte apresentar o competente agravo regimental, a fim de provocar o pronunciamento do orgdo jurisdicional acerca
do mérito da matéria em questdo e afastar a incidéncia do obice constante do verbete 281/STF.

4. Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRgno Ag 1411767/SP, 5* Turma, Rel Min. Jorge Mussi, j. 18/08/2011, DJe 02/09/2011).

Ante o exposto, nfo admito o recurso especial.
Intime-se.

Séao Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
00032 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0016513-77.2012.4.03.9999/SP

2012.03.99.016513-9/SP
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APELANTE : NELSON FERREIRA SILVA

ADVOGADO . SP204334 MARCELO BASSI
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : PB013622 LIGIA CHAVES MENDES

: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE TATUI SP
No. ORIG. : 10.00.00159-1 1 Vr TATUI/SP
DECISAO
Vistos, etc.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, com fndamento no art. 102, inciso 11, da Constituigdo Federal, contra
decisdo monocratica que apreciou os embargos de declaragio os quais, por sua vez, também foram opostos em face de decisdo de
mesma natureza, em sede de juizo de retratacdo, proferida nos termos do art. 557 do Codigo de Processo Civil

Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descunprida a disciplina prevista no inciso 111, do
art. 102, da Constituicdo Federal, a qual exige como requisito especifico, o esgotamento das vias recursais ordindrias.

A presente interposicao deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art. 557 do Cédigo de Processo Civil, cuja
msurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no § 1° desse dispositivo, configurando, assim, o ndo exaurimento da
nstancia ordindria, hipdtese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso extraordindrio. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. EXAURIMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281 DO STF. A competéncia do Supremo
Tribunal Federal (art. 102, IlI, da CF/88) restringe-se as causas decididas em unica ou ultima instancia. O recorrente ndo
esgotou as vias recursais ordindrias cabiveis, incidindo no obice da Stimula 281 deste Tribunal. Agravo regimental a que se nega
provimento."

(STF, ARE 731916 AgR/SP, Pleno, Rel. Min. Joaquim Barbosa, j. 17/10/2013, DJe-222 Divulg 08/11/2013, publicagdo 11/11/2013).
"AGRAVO REGIMENTAL EMAGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO DA INSTANCIA
RECURSAL ORDINARIA. INCIDENCIA DA SUMULA 281/STF. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO.

O recurso extraordindrio so é cabivel quando seus requisitos constitucionais de admissibilidade ocorrem, e um deles é o de que a
decisdo recorrida decorra de causa julgada em unica ou ultima instdncia (art. 102, 11, da Constitui¢do federal). A decisdo
monocrdtica proferida na apelacdo ndo esgotou as vias recursais ordindrias, porquanto ainda era cabivel o agravo previsto no
art. 557, § 1°, do CPC. Incidéncia, no caso, da Sumula 281/STF. Agravo regimental a que se nega provimento.."”

(STF, Al 824547 AgR/PR, 2* Turma, Rel. Min. Joaquim Barbosa, j. 01/02/2011, DJe-039 Divulg 25/02/2011, publicagdo 28/02/2011).
"AGRAVO REGIMENTAL. ACORDAO DO TRIBUNAL DE SEGUNDO GRAU. DUPLA FUNDAMENT. ACA~0 (LEGALE
CONSTITUCIONAL). AUSENCIA DE INTERPOSICAO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. PRECLUSAO DA QUESTAO
CONSTITUCIONAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DE INSTANCIA. SUMULA/STF 281. A questdo constitucional que serviu de
fundamento ao acorddo do Tribunal Regional Federal da 2° Regido ndo foi atacada no momento proprio. A decisdo monocrdtica
proferida nos embargos de declaragdo ndo esgotou as vias recursais ordindrias, porquanto ainda era cabivel o agravo previsto
no art. 557, § 1° do Cédigo de Processo Civil. Sumula 281 do STF. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STF, RE 500411 AgR/RJ, 2* Turma, Rel. Min. Joaquim Barbosa, j. 16/06/2009, DJe-148 Divulg 06/08/2009, publicagio 07/08/2009).

Ante o exposto, nfo admito o recurso extraordinario.
Intime-se.

Sdo Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00033 APELACAO CIVEL N° 0004243-66.2012.4.03.6104/SP

2012.61.04.004243-4/SP
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APELANTE : ELIANA SANTOS DE AZEVEDO

ADVOGADO : SP184508 STEPHANIE GARCIA ANDRADE STOFFEL e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : MG084013 ADLER ANAXIMANDRO DE CRUZ E ALVES e outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00042436620124036104 2 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por ELIANA SANTOS DE AZEVEDO, em face de decisdo monocratica que apreciou
embargos de declaragio, os quais, por sua vez, foram opostos contra decisdo proferida nos termos do artigo 557 do Cddigo de Processo
Civil

Decido.

O inciso 111 do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto em face de "causas
decididas, em vinica ou ultima insténcia, pelos Tribunais Federais (...)". Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado
contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 557 do Cddigo de Processo Civil.

Nos termos do § 1° do mesmo dispositivo legal, € cabivel a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao drgio competente para o
Julgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordinria, o recurso especial nfio pode ser admitido, por ndo preencher umde seus
requisitos formais.

Nesse sentido, confira a orientago firmada na Stmula 281 do STF:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.
A fim de corroborar, destaco também o posicionamento do C. STJ:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO ESPECIAL.
EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.

1. Nosso sistema processual impde o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposicdo de recurso as Cortes
superiores, consoante preconiza a Stmula 281/STF.

2. Caberia ao recorrente esgotar a instdncia ordindria, com a interposi¢do de agravo previsto no artigo 557, § 1° do CPC
contra a decisdo monocrdtica.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2° Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTERPOSICAO DO APELO
ESPECIAL CONTRA DECISAO DO RELATOR QUE JULGOU MONOCRATICAMENTE AGRAVO DE INSTRUMENTO. NAO
CABIMENTO DO RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA 281/STF.

1. Hipotese em que ndio se conheceu do recurso especial interposto contra decisGo monocrdtica que proveu agravo de
instrumento interposto pela Unido, ora agravada.

2. Ndo é cabivel recurso especial de decisdo singular do relator que prové agravo de instrumento com fundamento no artigo 557,
$ 1°- A, do CPC. Nesta situagdo, é dever do recorrente interpor o agravo regimental ou interno (art. 557, § 1°, do CPC) para
obter o pronunciamento do orgdo colegiado sobre a quaestio juris.

3. E pacifico o entendimento desta Corte Superior e do Supremo Tribunal Federal acerca do cabimento da insurgéncia
especial ou extraordindria apenas quando hd decisdo de tribunal, o que pressupée o julgamento pelo orgio colegiado

competente. Aplica-se, por analogia, a Sumula 281/STF.
4. Sobre o tema, confiram-se os seguintes julgamentos desta Corte Superior: EDcl no AgRg no Ag 503.709/RJ, Primeira Turma,

Rel. Min. José Delgado, DJ de 19.12.2003; REsp 985.924/SP, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJe de 1.9.2008; AgRg
nos EDcl no Ag 916.661/PR, Quarta Turma, Rel. Min. Aldir Passarinho Junior, DJe de 17.3.2008; AgRg no Ag 890.210/SP,
Quinta Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJ de 5.11.2007. E do Supremo Tribunal Federal, eis os seguintes
precedentes: Al 670.087 no AgR/RN, Primeira Turma, Min. Menezes Direito, DJe de 13.2.2009; Al 499247 AgR/RJ, Segunda
Turma, Rel. Min. Joaquim Barbosa, DJ de 16.9.2005.

5. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 13.970/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 09/08/2011, DJe
16/08/2011) - g.m.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 25/11/2015  106/3102



Int.

Sao Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00034 APELACAO CIVEL N° 0001839-73.2012.4.03.6126/SP

2012.61.26.001839-1/SP

APELANTE : DONIZETE FRANCISCO DOS SANTOS

ADVOGADO : SP194212 HUGO GONCALVES DIAS e outro(a)

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP246336 ALESSANDRA MARQUES DOS SANTOS ¢ outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00018397320124036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora as fls. 192/202 a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso nfo merece admissao.

Isso porque se revela, a evidéncia, nitida auséncia de interesse recursal do autor, na medida em que o julgado recorrido, expressamente,
reconheceu o carater especial das atividades desempenhadas no periodo questionado (fls. 170/173).

Ante o exposto, nfo admito o recurso especial.

Intime-se.

Sao Paulo, 16 de novembro de 2015.

CECILIA MARCONDES

00035 APELACAO CIVEL N° 0001839-73.2012.4.03.6126/SP

2012.61.26.001839-1/SP

APELANTE : DONIZETE FRANCISCO DOS SANTOS

ADVOGADO : SP194212 HUGO GONCALVES DIAS e outro(a)

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP246336 ALESSANDRA MARQUES DOS SANTOS e outro(a)
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00018397320124036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO
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Vistos etc.
Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora as fls. 203/220 a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

Isso porque se revela, a evidéncia, nitida auséncia de interesse recursal do autor, na medida em que o julgado recorrido, expressamente,
reconheceu o carater especial das atividades desempenhadas no periodo questionado (fls. 170/173).

Ante 0 exposto, nfo admito o recurso extraordinario.

Intime-se.

Sédo Paulo, 16 de novembro de 2015.

CECILIA MARCONDES

00036 APELACAO CIVEL N° 0001839-73.2012.4.03.6126/SP

2012.61.26.001839-1/SP

APELANTE : DONIZETE FRANCISCO DOS SANTOS

ADVOGADO : SP194212 HUGO GONCALVES DIAS e outro(a)

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP246336 ALESSANDRA MARQUES DOS SANTOS ¢ outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00018397320124036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Vistos, etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora as fls. 244/254, contra v. acérddo proferido nestes autos.

Decido.

Compulsando os autos, verifica-se que a interposi¢do do recurso ocorreu apds o prazo estabelecido no art. 508, do Codigo de Processo
Civil, conforme certiddo langada pela Subsecretaria, sendo, portanto, intempestivo.

Ante o exposto, em face da auséncia de pressuposto de admissibilidade recursal relativo a tempestividade, nfio admito o recurso especial.
Intime-se.

Sdo Paulo, 16 de novenbro de 2015.

CECILIA MARCONDES

00037 APELACAO CIVEL N° 0001839-73.2012.4.03.6126/SP

2012.61.26.001839-1/SP

APELANTE : DONIZETE FRANCISCO DOS SANTOS

ADVOGADO : SP194212 HUGO GONCALVES DIAS ¢ outro(a)

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP246336 ALESSANDRA MARQUES DOS SANTOS ¢ outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00018397320124036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Vistos, etc.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra v. acorddo proferido nestes autos.
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Decido.

Compulsando os autos, verifica-se que a interposi¢ao do recurso ocorreu apds o prazo estabelecido no art. 508, do Codigo de Processo
Civil, conforme certiddo langada pela Subsecretaria, sendo, portanto, intempestivo.

Ante o exposto, em face da auséncia de pressuposto de admissibilidade recursal relativo a tempestividade, nfio admito o recurso
extraordinario.

Intime-se.

Séao Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES

00038 APELACAO CIVEL N° 0004517-14.2014.4.03.9999/SP

2014.03.99.004517-9/SP

APELANTE : VANDA DA CUNHA FAVARO

ADVOGADO : SP233231 VANESSA PRADO DA SILVA JANINI
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP266855 LEANDRO MUSA DE ALMEIDA
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 12.00.00060-8 1 Vr GENERAL SALGADO/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal em ac8o revisional de beneficio previdenciario.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, e 28, § 5°, da Lein® 8.213/91, o reconhecimento de alegado direito a revisio
da renda mensal inicial de beneficio previdencidrio, utilizando-se, para tanto, indices de reajustamento dos salarios-de-contribuicdo das
competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforme iterativa jurisprudéncia do C. STJ, inexiste juridicamente a pretendida vinculagdo entre os indices de reajuste de
beneficios previdenciarios e os indices adotados para a majoragio de salarios-de-contribuigio, descasamento esse que ndo afronta os
dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVA CAO DO VALOR REAL. EQUI VALENCIA ENTRE
REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS. IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem, de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio
previdencidrio os mesmos reajustes dos saldrios de contribuicdo. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldarios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art.
41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma,
DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro Celso Limongi (Desembargador convocado do
1J/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ
5.2.2007, p. 336. 3. O acordao recorrido esta em sintonia com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a
irresignacdo. Sumula 83/STJ. 4. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRgno AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman

Benjamin, DJe 5/11/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REAJUSTE. INDICE
INTEGRAL. LEIN.°8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia do STJ, tendo o beneficio sido
concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplicagdo do indice integral no primeiro reajuste. 2. A aplicagdo dos
indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios previdenciarios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do
valor do beneficio e da preservacdo do seu valor real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldrios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art.
41 da Lei n.°8.213/91 para tanto.” (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRgno AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)
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Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Stmula n® 83/STJ - aplicavel também aos recursos interpostos com
base na alinea "a" do permissivo constitucional -, niie admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 16 de novembro de 2015.

CECILIA MARCONDES

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00039 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0025675-28.2014.4.03.9999/SP

2014.03.99.025675-0/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP206234 EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : ORLANDO ALVES

ADVOGADO : SP233231 VANESSA PRADO DA SILVA
REMETENTE . JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE AURIFLAMA SP
No. ORIG. : 11.00.00712-0 1 Vr AURIFLAMA/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal em agfo revisional de beneficio previdencidrio.
DECIDO.

O recurso nfio merece admissao.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, e 28, § 5°, da Lein® 8.213/91, o reconhecimento de alegado direito a revisio
da renda mensal inicial de beneficio previdenciario, utilizando-se, para tanto, indices de reajustamento dos salarios-de-contribuigdo das
competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforne iterativa jurisprudéncia do C. ST, inexiste juridicamente a pretendida vinculaggo entre os indices de reajuste de
beneficios previdenciarios e os indices adotados para a majoragdo de saldrios-de-contribuicdo, descasamento esse que ndo afronta os
dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DO VALOR REAL. EQUIVALENCIA ENTRE
REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS. IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem, de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio
previdencidrio os mesmos reajustes dos saldrios de contribuicdo. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para regjuste dos
beneficios de valor minimo, dos salarios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art.
41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto."” (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma,
DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro Celso Limongi (Desembargador convocado do
TJ/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ
5.2.2007, p. 336. 3. O acérddo recorrido esta em sintonia com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a
irresignacdo. Sumula 83/STJ. 4. Agravo Regimental ndo provido."”

(STJ, AgRgno AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman

Benjamin, DJe 5/11/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REAJUSTE. INDICE
INTEGRAL. LEIN.°8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia do STJ, tendo o beneficio sido
concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplicagdo do indice integral no primeiro reajuste. 2. A aplicagdo dos
indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios previdencidarios ndo ofende as garantias da irvedutibilidade do
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valor do beneficio e da preservacdo do seu valor real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para regjuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldarios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art.
41 da Lein.°8.213/91 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRgno AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)

Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Stmula n® 83/STJ - aplicavel também aos recursos interpostos com
base na alinea "a" do permissivo constitucional -, nie admito o recurso especial

Int.

Sdo Paulo, 16 de novembro de 2015.

CECILIA MARCONDES

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00040 APELACAO CIVEL N° 0025863-21.2014.4.03.9999/SP

2014.03.99.025863-1/SP

APELANTE : MARIA TEREZA BIANCO

ADVOGADO : SP233231 VANESSA PRADO DA SILVA JANINI
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP323171 FERNANDO ANTONIO SACCHETIM CERVO
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00018312020118260060 1 Vr AURIFLAMA/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal em ac@o revisional de beneficio previdenciario.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissgo.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, e 28, § 5°, da Lein® 8.213/91, o reconhecimento de alegado direito a revisdo
da renda mensal inicial de beneficio previdencidrio, utilizando-se, para tanto, indices de reajustamento dos salarios-de-contribuigdo das
competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforne iterativa jurisprudéncia do C. STJ, inexiste juridicamente a pretendida vinculagdo entre os indices de reajuste de
beneficios previdenciarios e os indices adotados para a majoragdo de salarios-de-contribuicdo, descasamento esse que nio afronta os
dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DO VALOR REAL. EQUIVALENCIA ENTRE
REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS. IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem, de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio
previdencidrio os mesmos reajustes dos saldrios de contribuicdo. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para regjuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldrios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art.
41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma,
DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro Celso Limongi (Desembargador convocado do
TJ/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ
5.2.2007, p. 336. 3. O acordao recorrido esta em sintonia com atual orientacdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a
irresignacdo. Sumula 83/STJ. 4. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRgno AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman
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Benjamin, DJe 5/11/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REAJUSTE. INDICE
INTEGRAL. LEIN.°8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia do STJ, tendo o beneficio sido
concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplicacdo do indice integral no primeiro reajuste. 2. A aplicagdo dos
indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios previdenciarios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do
valor do beneficio e da preservacdo do seu valor real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para regjuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldrios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto hd previsdo legal insculpida no art.
41 da Lein.°8.213/91 para tanto.” (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRgno AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)

Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Stmula n® 83/STJ - aplicavel também aos recursos interpostos com
base na alinea "a" do permissivo constitucional -, nio admito o recurso especial

Int.

Sdo Paulo, 16 de novembro de 2015.

CECILIA MARCONDES

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00041 APELACAO CIVEL N° 0029652-28.2014.4.03.9999/SP

2014.03.99.029652-8/SP

RELATOR : Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE : MARCELO ANICETO SANTANA

ADVOGADO : SP172850 ANDRE CARLOS DA SILVA

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP218171 MARIA CAROLINA SIQUEIRA PRIMIANO MUARREK
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 40010703520138260161 1 Vr DIADEMA/SP

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO

Vistos etc.

Cuida-se de embargos declaratdrios opostos por segurado em face de decisdo proferida por esta Vice-Presidéncia consistente na
inadmissdo de recurso especial.

DECIDO.

Conhego dos declaratorios, porquanto tempestivos.

No cerne, assiste razio ao recorrente.

De fato, a decisdo embargada apreciou tema diverso do que aquele ventilado no recurso especial do segurado, o que configura vicio
passivel de sanagdo pela via estreita dos embargos.

Superando-se, pois, a obscuridade apontada, tenho que no cabe admitir o recurso de qualquer modo. Isso porque o C. Superior
Tribunal de Justica tem entendimento pacificado no sentido de que a apreciagio de tema relacionado coma verba honoraria (inclusive a
fixacdo de sucumbéncia recfproca) implica no revolvimento de matéria fatica, o que é defeso emsede de recurso especial

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. VIOLACAO DA LEI 8.213/1991. SUMULA 284/STF. JUROS MORATORIOS. LEI
11.960/2009. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO 1.270.439/PR. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISAO. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. Relativamente a violagdo da Lei 8.213/1991, a alegacdo encontra dbice na Siimula
284/STF, pois ndo houve indicagdo dos artigos de lei supostamente ofendidos.
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2. No tocante aos juros de mora, o Superior Tribunal de Justica assentou sua natureza processual e por conseguinte, a incidéncia
imediata do percentual previsto no art. 1°-F da Lei 9.494/1997 na redagdo dada pela Lei 11.960/2009, vale dizer, a lei incide a
partir de sua vigéncia nos processos em curso. Observancia do Recurso Especial Repetitivo 1.205.946/SP e também do Recurso
Especial Repetitivo 1.270.439/PR.

3. No tocante a revisio da condenacdo ao pagamento de honordrios, é firme a jurisprudéncia do STJ no sentido de ndo ser
possivel, por meio de recurso especial, a revisdo do critério de justica e equidade utilizado pelas instdncias ordindrias para
fixacdo da verba advocaticia, por depender tal providéncia da reapreciacdo dos elementos fitico-probatorios do caso
concreto. Assim, excetuadas as hipoteses em que o valor afigura-se manifestamente infimo ou exorbitante, o que ndo se verifica
na espécie, a majoragdo ou redugdo dos honordrios advocaticios atrai a incidéncia da Sumula n. 7/STJ.

4. Agravo regimental ndo provido" (grifo nosso).

(AgRgno AREsp 406.300/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/12/2013, Dle
05/02/2014)

Invocavel na espécie, portanto, o obice retratado na Stimula n° 83/STJ, aplicavel igualmente aos recursos interpostos pela alinea "a" ou ''c"
do artigo 105, 111, da CR/8S.

Ante o exposto, ACOLHO os embargos declaratorios para suprir o apontado vicio do decisum embargado, e, por consequéncia, nio
admito o recurso especial, sob outro findamento.

Intime-se.

Sdo Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00042 APELACAO CIVEL N° 0005103-96.2014.4.03.6104/SP

2014.61.04.005103-1/SP

APELANTE : ELIAS BARBOSA DE ARRUDA

ADVOGADO : SP246925 ADRIANA RODRIGUES FARIA e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00051039620144036104 2 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo INSS a desafiar v. acérddo emanado de érgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admissZo.

Inicialmente, no tocante a apontada infringéncia aos artigos 5°, incisos II, XXXVI, todos da CR/88, vé-se que ndo houve debate nas
instancias ordinarias a luz de tais preceitos, a despeito da oposicdo de embargos declaratérios com vistas a supressao de eventual omissdo
do julgado, ndo sendo cumprido, portanto, o requisito indispensavel do prequestionamento da matéria. Incide na espécie o dbice

representado pela Stmula n° 282/STF.

No mais, 0 recurso extraordinario interposto pleiteia o afastamento da decadéncia do diretto a revisdo, enquanto o v. acorddo recorrido
nfo versou acerca da decadéncia.

Nesse sentido:
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"ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO ESTADO. MORTE DE PESSOA CAUSADA
POR POLICIAIS EM SERVICO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADO. APRESENTACAO DE RAZOES DISSOCIADAS. SUMULA 284 DO STF. REEXAME DO VALOR DA
INDENIZACAO E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STF. REEXAME NECESSARIO.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

()

3. Ndo pode ser conhecido o recurso especial na parte que apresenta razdes dissociadas do julgado recorrido. Aplicavel, por
analogia, o 6bice de admissibilidade previsto no enunciado da Stmula 284 do STF ("E inadmissivel o recurso extraordindrio,
quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”).

)"

(REsp 956.037/RN, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/08/2007, DJ 03/12/2007, p.
300)

"PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL - AUSENCIA DE PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE.

I- NAO SE CONHECE DO RECURSO ESPECIAL SE OU QUANDO AS RAZOES NELE EXPENDIDAS FOREM,
INTEIRAMENTE, DISSOCIADAS DO QUE O ACORDAO RECORRIDO DECIDIU.

Il - PRECEDENTES DO STJ.

IIl - RECURSO NAO CONHECIDO."

(REsp 62.694/SP, Rel. Ministro WALDEMAR ZVEITER, TERCEIRA TURMA, julgado em24/10/1995, DJ 18/12/1995, p. 44561)
Ademais, vé-se que a parte ndo expds de forma clara e findamentada as razdes pelas quais os dispositivos constitucionais citados na
peca recursal teriam sido violados pela decis3o recorrida.

Incide na espécie, portanto, o obice retratado na Stimula n° 284/STF.

Além disso, a verificac@o da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursdo pela legislagéo
previdencidria ordinaria, notadamente o artigo 32 da Lein® 8.213/91, o que desvela o descabimento do extraordinario interposto.

Por fimrevisitar referida concluséo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, invidvel no ambito extraordinario, nos
termos do entendimento consolidado na sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, in verbis:

"Para simples reexame da prova nio cabe recurso extraordinario."

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.
Int.

Sdo Paulo, 15 de setembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00043 APELACAO CIVEL N° 0005103-96.2014.4.03.6104/SP

2014.61.04.005103-1/SP

RELATOR : Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE : ELIAS BARBOSA DE ARRUDA

ADVOGADO : SP246925 ADRIANA RODRIGUES FARIA e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00051039620144036104 2 Vr SANTOS/SP
DESPACHO

Vistos.

Chamo o feito a ordem
Retifico a decisdo de fls. 95/96, para alterar a parte recorrente, onde consta INSS alterar para PARTE AUTORA.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00044 APELACAO CIVEL N° 0008219-13.2014.4.03.6104/SP

2014.61.04.008219-2/SP
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APELANTE : WALDOMIRO MARCOS ANTONIO (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : SP334583 JORGE LUIZ FERREIRA DA SILVA e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP209056 ELIANE DA SILVA TAGLIETA e outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00082191320144036104 1 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O recurso nfio merece admissao.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Cdédigo de Processo Civil, dado que o v. acérddo hostilizado
enfientou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a
pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, 1I, quando o acdrddo
recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP,
Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acérddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si
50, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes" (STJ,
Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Nao cabe o especial, outrossim, para enfientamento da alegac@o de violagdo a dispositivos constitucionais, haja vista que tal matéria é da
competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse
sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via
especial suposta violacdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal”
(STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

De resto, tem-se que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instincias ordinarias, ao fndamento de
que o beneficio percebido ndo fora limitado pelo "teto" quando de sua concesso.

A alteracio dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatério da demanda,
vedada na instancia especial nos termos do entendimento consolidado na Stmula n® 7/STJ.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REVISAO
DA RMI. PEDIDO JULGADO IMPROCEDENTE EM RAZAO DE AUSENCIA DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO
EMSEDE DE RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. A despeito de a agravante
alegar, em seu Raro Apelo, violagdo ao art. 333 do CPC, ao fundamento de que os documentos dos autos comprovam que seu
beneficio de aposentadoria tem sido pago em desconformidade com a legislagdo vigente, o Tribunal de origem, soberano na
andlise fatico-probatoria da causa, consignou que as provas certificam apenas que os saldrios de contribui¢do foram limitados
ao teto até margo/93, o que ndo é suficiente para ratificar o alegado equivoco de limitagdo ao teto do beneficio a partir da
edicdo da EC 20/98 e 41.2003. 2. A alteragdo dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria necessariamente o incursdo no
acervo fatico-probatorio dos autos. 3. Agravo Regimental desprovido.”

(STJ, Primeira Turma, AgRg no ARESP n° 350.039/RJ, Rel. Min. Napoledo Nunes Mais Filho, DJe 07.04.2014)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 16 de novembro de 2015.

CECILIA MARCONDES

00045 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0019884-44.2015.4.03.9999/SP

2015.03.99.019884-5/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : CE014791 MELISSA AUGUSTO DE A ARARIPE
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : MANOEL CALAZANS DOS SANTOS (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : SP131032 MARIO ANTONIO DE SOUZA
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REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE CUBATAO SP
No. ORIG. : 11.00.00129-5 2 Vr CUBATAO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar v. acordo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Primeiramente, ndo cabe o especial para enfrentamento da alegag¢io de violagdo a dispositivos constitucionais, haja vista que tal matéria ¢
da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido & Suprema Corte.
Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar
na via especial suposta violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal
Federal" (STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

De resto, tem-se que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instancias ordinarias, ao findamento de
que o beneficio percebido nio fora limitado pelo "teto" quando de sua concessao.

A alteragdio dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria nevitavel revolvimento do substrato fatico-probatorio da demanda,
vedada na instincia especial nos termos do entendimento consolidado na Sumula n® 7/STJ.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REVISAO
DA RMI. PEDIDO JULGADO IMPROCEDENTE EM RAZAO DE AUSENCIA DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO
EMSEDE DE RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. A despeito de a agravante
alegar, em seu Raro Apelo, violagdo ao art. 333 do CPC, ao fundamento de que os documentos dos autos comprovam que seu
beneficio de aposentadoria tem sido pago em desconformidade com a legislagcdo vigente, o Tribunal de origem, soberano na
andlise fatico-probatoria da causa, consignou que as provas certificam apenas que os saldarios de contribuicdo foram limitados
ao teto até margo/935, o que ndo é suficiente para ratificar o alegado equivoco de limitagdo ao teto do beneficio a partir da
edicdo da EC 20/98 e 41.2003. 2. A alteragdo dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria necessariamente o incursdo no

acervo fatico-probatorio dos autos. 3. Agravo Regimental desprovido.”
(STJ, Primeira Turma, AgRg no ARESP n° 350.039/RJ, Rel. Min. Napoledo Nunes Mais Filho, DJe 07.04.2014)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula n® 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados ¢ os fndamentos do acordao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 16 de novembro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 40723/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0902510-13.1998.4.03.6110/SP

2001.03.99.008276-5/SP
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APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI

ADVOGADO ! CANCELLIER
APELADO(A) : COML/ E CONSTRUTORA GUITTE LTDA e filia(l)(is)
ADVOGADO : SP137378 ALEXANDRE OGUSUKU e outro(a)

No. ORIG. : 98.09.02510-6 1 Vr SOROCABA/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de Recurso Especial manejado pela parte contribuinte com findamento no art. 105, 111, alinea 'c", da Constituiio Federal, em
embargos a sentenca opostos pela Unidio Federal.

Decido.
O recurso ndo pode ser admitido.

O recurso especial, como ¢é sabido, tem findamentacgo vinculada, de modo que nio basta que a parte indique o seu direito sem veicular
ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero
recurso ordindrio. Nao apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentenmente, ndo
atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justica ndo tem
admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os
dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razoes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em

que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples
mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n® 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ
03.02.2003); bem como "a auséncia de indicacdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso
especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF(...)." (in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u.,
DJ 31.03.2003 - gn.).

Por fim, imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse emrecorrer ndo basta a mera sucumbéncia
como ocorre nos demais recursos ordinarios. E necessario que haja efetivamente uma questio de direito federal, pois o especial nfo se
presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretacéo das normas federais.

Da mesma forma, € pacifico o entendimento da instincia superior a dizer que € "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na
existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstra¢do da similitude fatico-juridica, a mera transcri¢do de

ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese,
or extensdo, da Sumula 284/STF"” (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA

TURMA, Dle 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico,
aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os
requisitos do artigo 541, pardgrafo unico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, pardgrafos 1°e 2° do
Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional”
(STJ, AgRgno REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA
TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 17 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00002 APELACAO CIVEL N° 0025910-48.1997.4.03.6100/SP

2002.03.99.034267-6/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : ENSATUR EMPRESA NOSSA SENHORA APARECIDA TURISMO LTDA
ADVOGADO : SP161891 MAURICIO BELLUCCI

No. ORIG. : 97.00.25910-2 6 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de Recurso Especial manejado pela parte contribuinte com fimdamento no art. 105, 111, alinea "c", da Constituicio Federal, e
art. 541 do Codigo de Processo Civil, em embargos a sentenca opostos pela Unifio Federal.

Decido.
O recurso ndo pode ser admitido.

O recurso especial, como € sabido, tem fundamentacdo vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o seu direito sem veicular
ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero
recurso ordindrio. Nao apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, ndo
atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justica ndo tem
admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os
dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razoes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em
que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples
mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n° 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ
03.02.2003); bem como "a auséncia de indicacdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes do recurso
especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF:(...)." (in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u.,
DJ 31.03.2003 - gn.).

Por fim, imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer ndo basta a mera sucumbéncia
como ocorre nos demais recursos ordindrios. E necessario que haja efetivamente uma questio de direito federal, pois o especial nio se
presta a examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

Da mesma forma, € pacifico o entendimento da instincia superior a dizer que ¢ "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na
existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcrigdo de
ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese,
por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico,
aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os
requisitos do artigo 541, paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, pardagrafos 1°e 2° do
Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional”
(STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA
TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 17 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0010181-35.2004.4.03.6100/SP

2004.61.00.010181-9/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOGADO " CANCELLIER
APELADO(A) : RESANA S/A INDUSTRIAS QUIMICAS e outros(as)

: PLASTICOS SCIPIAO S/A IND/ COM/
: ITAMBE COMISSARIA DE DESPACHOS LTDA
: DACON S/A VEICULOS NACIONAIS

ADVOGADO : SP018671 FERNANDO JOSE DA SILVA FORTES e outro(a)
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 4 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte contribuinte contra v. acérdao, por 6rgio fracionario deste E. Tribunal.
Decido.
A recorrente arguiu a repercussio geral do tema.

O recurso € tempestivo e preenche os requisitos genéricos previstos no artigo 541 do CPC.

O recurso ndo merece admissao. Isso porque, no tocante a aplicagdo dos artigos 146, 111, alinea '"b", da Constituigdo Federal, verifica-se
a auséncia de um dos requisitos genéricos de admissibilidade do recurso na justa medida em que o v. acérddo hostilizado nio enfrentou o
cerne da controvérsia a luz dos preceitos indicados no expediente. N&o foi obedecido, portanto, o requisito do prequestionamento, a
atrair ao caso a incidéncia do dbice consubstanciado nas Stumulas 282 e 356/STF.

Sumula 356: "O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndio foram opostos embargos declaratorios, nfo pode ser objeto de recurso
extraordinario, por faltar o requisito do prequestionamento".

De outra parte, as demais ofensas aos dispositivos constitucionais mencionados podem ocorrer, em tese, apenas de forma indireta ou
reflexa. O STF ja se pronunciou, reiteradamente, no sentido de que tais situagdes s6 podem ser verificadas em cotejo coma legislagéo
infraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. IPI. MERCADORIA DE PROCEDENCIA ESTRANGEIRA.
FATO GERADOR. CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL. OFENSA REFLEXA . IMPOSSIBILIDADE EM RECURSO
EXTRAORDINARIO. 1. Controvérsia decidida a luz de legislacdo infraconstitucional. Ofensa indireta & Constituicdo do Brasil.
Agravo regimental a que se nega provimento.". - grifo nosso.

(RE 285669 AgR, Relator(a): Min. EROS GRAU, Segunda Turma, julgado em 24/06/2008, DJe-152 DIVULG 14-08-2008 PUBLIC
15-08-2008 EMENT VOL-02328-04 PP-00796)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 17 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
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00004 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0010181-35.2004.4.03.6100/SP

2004.61.00.010181-9/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

~ SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOGADO * CANCELLIER
APELADO(A) : RESANA S/A INDUSTRIAS QUIMICAS e outros(as)

: PLASTICOS SCIPIAO S/A IND/ COM/
: ITAMBE COMISSARIA DE DESPACHOS LTDA
: DACON S/A VEICULOS NACIONAIS

ADVOGADO : SP018671 FERNANDO JOSE DA SILVA FORTES e outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Vistos.

Cuida-se de Recurso Especial manejado pela parte contribuinte com fimdamento no art. 105, 111, "a" da Constituigio Federal, e art. 541
do Cédigo de Processo Civil.

O aresto recorrido entendeu como consumada a prescrigdo intercorrente na fase de execuco da sentenga, eis que configurada a inércia
da parte por lapso superior ao intersticio legal.

Nas razdes do recurso, fora invocada ofensa ao artigo 604, do Codigo de Processo Civil, em sua redagao original, ao fundamento de
existir culpa do ora recorrente pelo transcurso do periodo mencionado.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.
O recurso ndo merece admiss3o.

Isso porque esta a revolver matéria fatica, vedada pela Stimula 07 do STJ:

SUMULA 07: A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especidl.
Neste sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PRECATORIO. PRESCRICAO INTERCORRENTE. SUMULA 7 DO STJ.
A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido de que a verificagdo da ocorréncia da prescri¢do
intercorrente por inércia dos autores requisita o reexame do material fatico-probatorio (Enunciado n° 7 da Simula do Superior
Tribunal de Justica).

Agravo regimental a que se nega provimento.
(AgRg no REsp 437.252/SP, Rel. Ministro PAULO MEDINA, SEXTA TURMA, julgado em 09/02/2006, DJ 27/03/2006, p. 349)
Por tais fundamentos, ndo admito o Recurso Especial

Int.

Séo Paulo, 17 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00005 APELACAO CIVEL N° 0001372-31.2005.4.03.6000/MS

2005.60.00.001372-6/MS

APELANTE : PAULO ESTEVAO DA CRUZ E SOUZA
ADVOGADO : SP072110B JOAQUIM PORTES DE CERQUEIRA CESAR
: SP072110A JOAQUIM PORTES DE CERQUEIRA CESAR
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO
Vistos etc.
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte contribuinte a desafiar v. acdrdao proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.
DECIDO.

O recurso nfio merece admisso.

Primeiramente, nfo cabe o especial para enfrentamento da alegagio de violagao a dispositivos constitucionais, haja vista que tal matéria €
da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso prdprio, dirigido & Suprema Corte.
Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar
na via especial suposta violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal
Federal" (STJ, Primeira Turma, AgRgno RESP n® 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Por sua vez, especificamente quanto aos dispositivos infralegais mencionados no recurso em comento, cabe consignar que € firme a
Jjurisprudéncia no C. Superior Tribunal de Justica a dizer que ndio € possivel, pela via do recurso especial, a analise de eventual ofensa a
resolugdes, portarias ou instrugdes normativas por nfo estarem tais atos administrativos compreendidos na expressao "lei federal", nos
termos do art. 105, III, da Constituigdo Federal - nesse sentido:

"TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROGRAMA DE RECUPERACAO
FISCAL. PARCELAMENTO. EXCLUSAO. PORTARIAS CONJUNTAS PGFR/RFB 06/2009 E 02/2011. ANALISE. NORMA
INFRALEGAL. IMPOSSIBILIDADE. DUPLA FUNDAMENTACAO. INCIDENCIA DA SUMULA 126/STJ. REEXAME DE
PREMISSA. SUMULA 7/STJ. 1. E firme nesta Corte Superior a compreensdo de que ndo é possivel, pela via do recurso especial,
a andlise de eventual ofensa a resolugdes, portarias ou instrugdes normativas, por ndo estarem tais atos administrativos
compreendidos na expressdo lei federal, nos termos do art. 105, 1lI, da Constituicdo Federal. 2. Ademais, havendo fundamento
de natureza constitucional no aresto recorrido, impunha-se a necessidade de manejo de recurso extraordindrio, nos termos da
Sumula 126/STJ, o que ndo ocorreu. 3. Mais que isso, o recurso esbarraria no dbice da Suimula 7/STJ, na medida em que fora
afirmado pelas instdncias ovdindrias que as parcelas do débito estavam sendo pagas regularmente. 4. Agravo regimental a que
se nega provimento.".

(AgRg no AREsp 402.120/SC, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/02/2014, DJe 21/03/2014) -
destaque nosso.

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ISENCAO CONDICIONADA. ALEGACAO DE EFETIVACAO, NA ORIGEM,
DE INTERPRETACAO EQUIVOCADA DO CONTEUDO NORMATIVO DE DECRETO REGULAMENTAR. ATO NORMATIVO
QUE NAO SE ENQUADRA NO CONCEITO DE LEI FEDERAL. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO. 1. O Superior
Tribunal de Justica ndo tem a missdo constitucional de uniformizar a interpretagdo de dispositivos de decreto regulamentar, pois
esta espécie de diploma normativo ndo se enquadra no conceito de "lei federal" para fins de interposicdo de recurso especial
(precedentes citados: REsp 1.121.275/SP, Rel. Min. Nancy Andrighi, DJe 17.4.2012; AgRg no REsp 1.328.290/SC, Rel. Min.
Herman Benjamin, DJe 11.9.2012; e REsp 778.338/DF, Rel. Min. Luiz Fux, DJ de 12.3.2007). 2. Recurso especial ndo
conhecido.".

(REsp 1241207/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 25/10/2012) - destaque nosso.
"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE COMANDO PARA INFIRMAR OS FUNDAMENTOS DO
ACORDAO. SUMULA 284/STF. VIOLACAO A DECRETO. INVIABILIDADE. 1. A norma inserida no art. 4° do Decreto
2.536/1998, por ndodisciplinar a eficdcia (retroativa ou ndo) ou a natureza(declaratoria ou constitutiva) do ato de concessao do
Cebas, ndopossui aptiddo para infirmar os fundamentos do acorddo do Tribunalde origem. Aplicagdo da Suimula 284/STF. 2.
Ademais, o STJ possui entendimento de que o comando legal inserido em decreto ndo se enquadra no conceito de lei federal, o
que inviabiliza a discussdo quanto a sua inteligéncia em Recurso Especial. 3. Agravo Regimental ndo provido.".

(AgRg no REsp 1274513/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 12/04/2012)

Finalmente, nfo cabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea "c", quer pela incidéncia da Stimula n° 83/STJ, quer porque seja
"inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a
demonstracdo da similitude fatico-juridica, a mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica
qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por extensdo, da Stmula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 /
PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples
transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acérddos
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paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo unico, do Codigo de
Processo Civil, bem como do artigo 255, pardagrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do
especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, Dle 14/09/2009).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séao Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0025616-15.2005.4.03.6100/SP

2005.61.00.025616-9/SP

APELANTE : ODECIO PELIZARI e outros(as)

: OSMAR CIAN

: PAULO NOBORU KUNOSHITA

: PEDRO HENRIQUE MOREIRA SALVAJOLI

: SEVERINO BONONI
ADVOGADO : SP077557 ROBERTO XAVIER DA SILVA e outro(a)
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de Recurso Especial manejado pela parte contribuinte com fimdamento no art. 105, 111, alineas "a" e "'c", da Constituigio
Federal, em embargos & sentenca opostos pela Unido Federal.

No caso, o aresto recorrido considerou prescrito o direito a agdo executiva, tendo em vista o transcurso de prazo superior a 5 (cinco)
anos entre a data do transito em julgado do v. acérddo e o requerimento de prosseguimento da execugdo, feito pela exequente.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega a ndo ocorréncia da prescrigdo. Sustenta, ainda, que a demora no ocorreu devido a sua
inércia.

E o relatério.
Passo a decidir.
O recurso ndo comporta admissao.

Inicialmente, nfo cabe o expediente quanto a eventual violago aos artigos 236, §1°, 247 e 473, todos do Cddigo de Processo Civil,
posto que nenhum desses dispositivos foi objeto de andlise pelas instancias ordinarias (nem foram veiculados nos embargos declaratdrios
de fls. 51/56), o que obsta o conhecimento do recurso pela Corte Superior, configurada que esta inovagdo recursal e auséncia de
prequestionamento da matéria. Essa a inteligéncia da Stmula 356/STF ("O ponto omisso da decisdo, sobre o qual néo foram opostos
embargos declaratdrios, ndo pode ser objeto de recurso extraordindrio, por faltar o requisito do prequestionamento"), aplicavel
analogicamente ao caso concreto. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DEFICIENCIA DE
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FUNDAMENTACAO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. REEXAME PROBATORIO SUMULAS 7/STJ, 284, 282 E
356/STF. 1. A suscitada violagdo do art. 535 do Codigo de Processo Civil foi deduzida de modo genérico, o que justifica a
aplicagdo da Sumula 284/STF. 2. As matérias referentes aos dispositivos tidos por contrariados ndo foram objeto de andlise
pelo Tribunal de origem. Desse modo, carece o tema do indispensdvel prequestionamento viabilizador do recurso especial,
razdo pela qual ndo merece ser apreciado, a teor do que preceituam as Sumulas 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal. 3.
Nao ha como se analisar recurso especial que demande incursdo na seara probatoria, nos termos preconizados pela Sumula
7/8TJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.".

(AgRgno AREsp 642.986/PR, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em20/08/2015, DJe 31/08/2015) -
destaque nosso.

No mais, verifica-se que a recorrente pretende ingressar na drbita probatoria, para demonstrar que alguns fatos nfo foram considerados
pelo aresto recorrido quando reconheceu a alegaco de prescrigio.

Assim, ndo pretende imprimir discussao juridica sobre a qualificacio juridica dos fatos, mas demonstrar que eles ndo correspondemao
que concluiu 0 acordzo.

Destarte, o recurso esta a revolver matéria fatica, vedada pela Stimula 07 do STJ:
"SUMULA 07: A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Neste sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DEMORA NA CITACAO. INERCIA DA PARTE.
INTERRUPCAO DA PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. EFICACIA
INTERRUPTIVA DO DESPACHO QUE ORDENA A CITACAO. INCIDENCIA DO ART. 219, §§1°, 2° 3°¢ 4° do CPC

1. A revisdo do entendimento adotado pela Corte estadual, que concluiu pela inércia do autor em promover a citacio valida
do réu, demanda o reexame do conjunto fitico-probatorios dos autos, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos
da Stmula n.7/STJ.

2. O despacho que ordena a citagdo somente possui o conddo de intervomper a prescricdo se o autor promover a citagdo vdlida
do réu no prazo de dez dias, o qual pode ser prorrogado até o mdximo de noventa dias, consoante o disposto art. 219, §§1°, 2°,
3%e4° do CPC.

3. Agravo regimental desprovido."

(AgRg 10 AREsp 672.409/DF, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 12/05/2015, Dle
18/05/2015) - destaque nosso

Descabe o recurso, no ponto, quanto a interposicio pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ firme no sentido de que a incidéncia da
Stamula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Por tais findamentos, NAO ADMITO o Recurso Especial.

Int.

Sao Paulo, 17 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0000839-57.2005.4.03.6102/SP

2005.61.02.000839-8/SP

APELANTE . POPPI MAQUINAS E EQUIPAMENTOS LTDA
ADVOGADO : SP110219 MARIA DE FATIMA ALVES BAPTISTA e outro(a)
APELADO(A) . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . SP179476 SANDRO BRITO DE QUEIROZ e outro(a)
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DECISAO
Vistos.

Cuida-se de Recurso Especial manejado pela parte contribuinte com fundamento no art. 105, 111, alineas "a" e 'c", da Constituic&o
Federal, em embargos a sentenga opostos pela Unido Federal.

No caso, o aresto recorrido considerou prescrito o direito a agdo executiva, tendo em vista o transcurso de prazo superior a 5 (cinco)
anos entre a data do transito em julgado da sentenca de homologac@o de contas e o requerimento de prosseguimento da execugdo, feito
pela exequente.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega a ndo ocorréncia da prescricdo. Sustenta, ainda, que a demora nfo ocorreu devido a sua
néreia.

E o relatério.
Passo a decidir.

Inicialmente, no que se refere a insurgéncia quanto a eventual violagdo aos artigos 150, §4°, 165, inciso I e 168, inciso I, todos do Codigo
Tributario Nacional, bem como quanto a inaplicabilidade da Lei Complementar 118/2005, o recurso nfo comporta admissao, porquanto
ausente o necessario prequestionamento, na justa medida em que o tema ndo foi objeto de apreciagdo pelo colegiado, nem houve
alegacao de violagdo ao art. 535, do Cddigo de Processo Civil. Aplicavel, portanto, na espécie a Stmula n° 211 do Superior Tribunal de
Justica, verbis:

Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo
Tribunal a quo.

Nesse sentido, os arestos a seguir colacionados:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INDENIZACAO. ATRASO NA ENTREGA DO IMOVEL.
OFENSA. ART. 535 DO CPC. INCIDENCIA. SUMULA 284/STF. VIOLACAO DOS ARTS. 258, 259, 331 ¢ 368 DO CPCE 110 E
442 DO CC. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. AGRAVO IMPROVIDO. 1. Esta Corte tem entendimento
Sfirmado no sentido de ser "deficiente a fundamentacdo do recurso especial em que a alegagdo de ofensa ao art. 535 do CPC se
faz de forma genérica, sem a demonstracdo exata dos pontos pelos quais o acorddo se fez omisso, contraditorio ou obscuro.
Aplica-se, na hipotese, o obice da Sumula 284 do STF" (AgRg no AREsp n. 386.084/RS, Relator o Ministro Sérgio Kukina, DJe de
24/11/2014). 2. A indicacdo dos dispositivos sem que tenham sido debatidos pelo Tribunal de origem, obsta o conhecimento
do recurso especial pela auséncia de prequestionamento. Aplicadvel, assim, o enunciado n. 211 da Sumula do STJ. 3. Se a
agravante ndo apresenta argumentos hdbeis a infirmar os fundamentos da decisdo regimentalmente agravada, deve ela ser
mantida por seus proprios fundamentos. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.”

(AgRg no AREsp 667.627/RJ, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 28/04/2015, DJe
01/06/2015) - grifo nosso.

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N°
282 E 356 DO STF. REEXAME DE MATERIA FATICA DA LIDE. SUMULA 7 DO STJ. INCIDENCIA. 1. A auséncia de
prequestionamento de dispositivo legal tido por violado impede o conhecimento do recurso especial. Incidem as Sumulas n°
282 e 356 do STF. (...) 3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRgno AREsp 688.521/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 19/05/2015, Dle
01/06/2015) - grifo nosso.

No mais, melhor sorte no colhe o especial. Isso porque o v. acdrddo estd em consonincia com a jurisprudéncia pacifica do C. Superior
Tribunal de Justica no sentido de que prescreve em cinco anos, a contar da data do transito em julgado da sentenga condenatéria, o prazo
para ingressar coma agdo executiva. Neste sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EMPRESTIMO COMPULSORIO.
EXECUCAO DE SENTENCA. PRESCRICAO DA PRETENSAO EXECUTORIA. TRANSCURSO DO PRAZO QUINQUENAL
(SUMULA 150/STF).
1. A jurisprudéncia desta Corte Superior tem entendimento pacifico no sentido de que é de cinco anos o prazo prescricional
para a propositura da acgdo executiva contra a Fazenda Publica, contados a partir do trinsito em julgado da sentenca
exequenda, nos termos da Sumula 150/STF.
2. A auséncia de emissdo de juizo acerca de dispositivo invocado nas razdes recursais, bem como a ndo interposicdo de embargos
de declaragdo atrai a aplicagcdo da Sumula 282 do Pretorio Excelso.
3. Agravo regimental ndo provido."
(AgRgno REsp 1471845/MS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 01/09/2015, DJe
14/09/2015 - destaque )
"PROCESSUAL CIVIL. EXECU C/f O. FAZENDA PUBLICA. PRESCRI C/f O. TERMO INICIAL.
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1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que o prazo prescricional para execugdo, conforme a Sumula 150/STF, é
0 mesmo para o propositura da acdo de conhecimento e tem como marco inicial o transito em julgado da sentenca.

2. Agravo Regimental ndo provido."

(AgRgno AgRg no REsp 1413274/DF, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/02/2015, DJe
11/02/2015 - destaque nosso)

Verifica-se que o v. acorddo estd em consonancia com a jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da Stimula n®

nyn

83 do Superior Tribunal de Justi¢a (aplicivel também aos recursos manejados com base na alinea "a" do permissivo constitucional),
segundo a qual "ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo

sentido da decisdo recorrida”.

Além disso, verifica-se que a recorrente pretende ingressar na drbita probatoria, para demonstrar que ndo ocorreram os fatos
considerados pelo aresto recorrido para afastar a alegagdo de prescricdo.

Assim, ndo pretende imprimir discussao juridica sobre a qualificacio juridica dos fatos, mas demonstrar que eles ndo correspondemao
que concluiu 0 acordzo.

Destarte, o recurso esta a revolver matéria fatica, vedada pela Stimula 07 do STJ:
"SUMULA 07: A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Neste sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DEMORA NA CITACAO. INERCIA DA PARTE.
INTERRUPCAO DA PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. EFICACIA
INTERRUPTIVA DO DESPACHO QUE ORDENA A CITACAO. INCIDENCIA DO ART. 219, §§1°, 2° 3°¢ 4° do CPC

1. A revisdo do entendimento adotado pela Corte estadual, que concluiu pela inércia do autor em promover a citagdo vdlida do
réu, demanda o reexame do conjunto fatico-probatdrios dos autos, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos da
Sumula n.7/STJ.

2. O despacho que ordena a citagdo somente possui o conddo de intervomper a prescricdo se o autor promover a citagdo vdlida
do réu no prazo de dez dias, o qual pode ser prorrogado até o mdximo de noventa dias, consoante o disposto art. 219, §§1°, 2°,
3%e4° do CPC.

3. Agravo regimental desprovido."

(AgRg 10 AREsp 672.409/DF, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 12/05/2015, Dle
18/05/2015)

Por tais fimdamentos, NAO ADMITO o Recurso Especial.
Int.
Sdo Paulo, 17 de novembro de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0000942-36.2006.4.03.6003/MS
2006.60.03.000942-0/MS
APELANTE : MARLENE MARQUES SANCHES e outros(as)
: LEYMAR MARQUES SANCHES
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: MARLEY MARQUES SANCHES DE MORAES

ADVOGADO : MS004282 NILTON SILVA TORRES

APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

INTERESSADO(A) : JULIO FERNANDES COLINO NETO

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte embargante, com fundamento no artigo 105, 111, "a", da CF, contra acorddo proferido
emsede de embargos de terceiro julgados improcedentes.
DECIDO.

O recurso ndo comporta admissao.

Nio cabe o expediente quanto a eventual violagdo ao artigo 535, uma vez que as omissdes suscitadas ndo foram objeto de analise pelas
nstancias ordindrias, o que obsta o conhecimento do recurso pela Corte Superior, configurada que esta novago recursal e auséncia de
prequestionamento da matéria. Essa a inteligéncia da Stimula 356/STF ("O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos
embargos declaratorios, ndo pode ser objeto de recurso extraordindrio, por faltar o requisito do prequestionamento"), aplicavel
analogicamente ao caso concreto. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. REEXAME PROBATORIO SUMULAS 7/STJ, 284, 282 E
356/STF. 1. A suscitada violagdo do art. 535 do Codigo de Processo Civil foi deduzida de modo genérico, o que justifica a
aplicagdo da Sumula 284/STF. 2. As matérias referentes aos dispositivos tidos por contrariados ndo foram objeto de andlise
pelo Tribunal de origem. Desse modo, carece o tema do indispensdvel prequestionamento viabilizador do recurso especial,
razdo pela qual ndo merece ser apreciado, a teor do que preceituam as Sumulas 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal. 3.
Nao ha como se analisar recurso especial que demande incursdo na seara probatoria, nos termos preconizados pela Sumula
7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.".

(AgRgno AREsp 642.986/PR, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/08/2015, Dle 31/08/2015) -
destaque nosso.

Ante 0 exposto, nio o admito o recurso especial

Int.

Sédo Paulo, 17 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0000942-36.2006.4.03.6003/MS

2006.60.03.000942-0/MS

APELANTE : MARLENE MARQUES SANCHES e outros(as)

: LEYMAR MARQUES SANCHES

: MARLEY MARQUES SANCHES DE MORAES
ADVOGADO : MS004282 NILTON SILVA TORRES
APELADO(A) . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
INTERESSADO(A) : JULIO FERNANDES COLINO NETO
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte embargante, a desafiar v. acorddo, proferido emsede de embargos de terceiro
julgados improcedentes
Decido.
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A recorrente arguiu a repercussio geral do tema.
O recurso ndo merece admissZo.

Isso porque cuida-se de matéria nfio prequestionada, uma vez que deixou de ser ventilada no v. acorddo recorrido, de sorte a atrair o
obice retratado na stimula 282 do C. Supremo Tribunal Federal. Neste sentido:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. TRIBUTARIO. EMPRESTIMO
COMPULSORIO. ELETROBRAS. LEI N° 4.156/1962. PRESCRICAO. DEFINICAO DO PRAZO. OFENSA REFLEXA.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N° 282 E 356 DO STF. INOVACAO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE.
PRINCIPIOS DA AMPLA DEFESA E DO CONTRADITORIO. MATERIA COM REPERCUSSAO GERAL REJEITADA PELO
PLENARIO DO STF NO ARE N° 748.371. CONTROVERSIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. 1. A definicdo do prazo
prescricional para demandar em juizo a restituicdo dos valores tomados a titulo de empréstimo compulsorio em favor da
ELETROBRAS, nos termos da Lei n° 4.156/1962, quando sub judice a controvérsia, néo dd ensejo ao cabimento do recurso
extraordindrio, por situar-se no ambito infraconstitucional. 2. O prequestionamento da questdo constitucional é requisito
indispensdvel & admissdo do recurso extraordindrio. As sumulas 282 e 356 do STF dispdem, respectivamente, verbis: "E
inadmissivel o recurso extraordindrio, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada" e " O ponto
omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratorios, ndo podem ser objeto de recurso extraordindrio, por
faltar o requisito do prequestionamento ". 3. A alegagdo tardia de matéria constitucional, s6 suscitada em sede de embargos de
declaragdo, ndo supre o requisito do prequestionamento . Precedentes: ARE 693.333-AgR, Rel. Min. Carmen Luicia, Primeira
Turma, DJe de 19/9/2012; e AI 738.152-AgR, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe de 8/11/2012. 4. A inovagdo
de argumentos em agravo regimental é incabivel. Precedente: Al 518.051-AgR, Rel. Min. Ellen Gracie, Segunda Turma, DJ de
17/2/2006. 5. Os principios da ampla defesa, do contraditorio, do devido processo legal e os limites da coisa julgada, quando
debatidos sob a otica infraconstitucional, ndo revelam repercussdo geral apta a tornar o apelo extremo admissivel, consoante
decidido pelo Plendrio virtual do STF, na andlise do ARE 748.371-RG. 6. In casu, o acorddo recorrido extraordinariamente
assentou: "TRIBUTARIO - EXECUCAO POR TITULO EXTRAJUDICIAL - DEBENTURES EMITIDAS PELA ELETROBRAS EM
RAZAO DO EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE O CONSUMO DE ENERGIA ELETRICA (LEI 4.156/62) - PRESCRICAO -
AUSENCIA DE CERTEZA, LIQUIDEZ E EXIGIBILIDADE DO TITULO - ALEGACAO DE MATERIA DE ORDEM PUBLICA".
7. Agravo regimental DESPROVIDO.

(ARE 861275 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em28/04/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-088
DIVULG 12-05-2015 PUBLIC 13-05-2015)

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.
Int.

Sdo Paulo, 17 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0004197-02.2006.4.03.6100/SP

2006.61.00.004197-2/SP

APELANTE : PRYSMIAN ENERGIA CABOS E SISTEMAS DO BRASIL S/A
ADVOGADO : SP020309 HAMILTON DIAS DE SOUZA ¢ outro(a)
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Vistos etc.
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Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte com findamento no artigo 105, inciso III, "a" e ''c", da Constituicio Federal,
contra acorddo proferido em sede de embargos a execugdo.

A recorrente sustenta violagdo aos artigos 463, 467, 468, 471 e 474 todos do Cddigo de Processo Civil, bem como ao art. 6° da Lei de
Introdugdo as Normas do Direito Brasileiro (antiga Lei de Introdugéo ao Codigo Civil).

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Isso porque nfo cabe o expediente quanto a eventual violagio aos artigos mencionados no recurso em comento, posto que nenhum
desses dispositivos foi objeto de anilise pelas instancias ordindrias (nem foram veiculados nos embargos declaratorios de fls. 58/61), o
que obsta o conhecimento do recurso pela Corte Superior, configurada que esta inovacgo recursal e auséncia de prequestionamento da
matéria. Essa a inteligéncia da Stimula 356/STF ("O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos
declaratorios, ndo pode ser objeto de recurso extraordindrio, por faltar o requisito do prequestionamento"), aplicavel
analogicamente ao caso concreto. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. REEXAME PROBATORIO SUMULAS 7/STJ, 284, 282 E
356/STF. 1. A suscitada violagdo do art. 535 do Cédigo de Processo Civil foi deduzida de modo genérico, o que justifica a
aplicacdo da Sumula 284/STF. 2. As matérias referentes aos dispositivos tidos por contrariados néo foram objeto de andlise
pelo Tribunal de origem. Desse modo, carece o tema do indispensdvel prequestionamento viabilizador do recurso especial,
razdo pela qual ndo merece ser apreciado, a teor do que preceituam as Sumulas 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal. 3.
Nao ha como se analisar recurso especial que demande incursdo na seara probatoria, nos termos preconizados pela Sumula
7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.".

(AgRgno AREsp 642.986/PR, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/08/2015, DJe 31/08/2015) -
destaque nosso.

Da mesma forma, € pacifico o entendimento da instincia superior a dizer que € "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na
existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstracdo da similitude fatico-juridica, a mera transcricdo de

ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese,
por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA

TURMA, Dle 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo de ementas de julgados. sem o devido cotejo analitico,
aliada a auséncia da cdpia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os
requisitos do artigo 541, pardgrafo unico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, pardgrafos 1°e 2°, do
Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional”
(STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA
TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 17 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVEL N° 0018163-32.2006.4.03.6100/SP

2006.61.00.018163-0/SP

APELANTE : ITAUNA IND/ DE PAPEL LTDA
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ADVOGADO : SP209143 LUIZ GUSTAVO MARQUES e outro(a)

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : OS MESMOS

No. ORIG. : 00181633220064036100 6 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionrio deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Inicialmente, ndo cabe o especial para enfrentamento da alegaco de violagdo a dispositivos constitucionais, haja vista que tal matéria € da
competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse
sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via
especial suposta violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal”
(STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Por sua vez, no que tange a pretensio de reconhecimento da ocorréncia de cerceamento de defesa, decorrente da auséncia de intimagdo
para a sessdo de julgamento dos embargos de declarac@o, € pacifico o entendimento do Superior Tribunal de Justica no sentido de que
referida medida nfio implica em nulidade do julgamento quando, a teor do disposto no Regimento Interno da Corte, ndo houver previsdo
de inclusdio em pauta do recurso e de intimag@o da data da sessdo. Incide, na espécie, portanto, o dbice retratado na Sunmula 83/STJ
(aplicavel tanto ao especial manejado combase na alinea "a" como com supedaneo na alinea "c" do permissivo constitucional). Nesse
sentido:

"PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO
EMRECURSO ESPECIAL. NULIDADE DO JULGAMENTO DOS ACLARATORIOS POR FALTA DE PREVIA
INTIMACAO DO DEFENSOR PARA A SESSAO. ALEGACAO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. PREVISAO
REGIMENTAL E LEGAL PARA JULGAMENTO EM MESA. IMPOSSIBILIDADE DE SUSTENTACAO ORAL.
JURISPRUDENCIA PACIFICA. CARATER PROTELATORIO RECONHECIDO. INICIO DA EXECUCAO PENAL. 1. O
Jjulgamento dos embargos de declaracdo independe de inclusdo em pauta e de intimagdo da data da sessdo de julgamento,
mediante publicacdo na imprensa oficial, uma vez que o feito é apresentado em mesa e néo cabe sustentacdo oral (HC n.
229.593/PE, Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 29/9/2013). O tema é pacifico na jurisprudéncia desta
Corte e do Supremo Tribunal Federal. A titulo exemplificativo, destaco: Al n. 702.192, Ministra Cdrmen Luicia, Primeira Turma,
DJe 18/6/2010; EDcl nos EDcl no REsp n. 819.766/RS, Quinta Turma, Ministro Jorge Mussi, DJe 26/4/2010; EDcl na APn n.
247/SP, Ministro Francisco Peganha Martins, Segunda Turma, DJ 9/2/2004; e EDcl no AgRg no Ag n. 54.180/SC, Ministro Luiz
Vicente Cernicchiaro, Sexta Turma, DJ 13/3/1995. 2. Caracterizado o nitido cardter protelatorio da insurgéncia, ndo hd outra
solugdo sendo determinar a imediata execugdo da pena. Precedentes. 3. Embargos de declaracdo rejeitados, com determinagdo
de se dar imediato inicio a execucdo da pena imposta, independentemente da publicagcdo do acérdao.

(EDcl nos EDcl no AgRg no AREsp 532.041/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em
14/10/2014, DJe 06/11/2014)" - destaque nosso

"EMBARGOS DE DECLARA C/f O EM AGRAVO REGIMENTAL. AUSENCIA DE INTIMA CA~ O DE PAUTA DE
JULGAMENTO. SUSTENTAGAO ORAL. CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA. MATERIA
CONSTITUCIONAL. EXAME. INVIABILIDADE. OMISSAO. INEXISTENCIA. 1. Nio hd cerceamento de defesa no caso, pois o
agravo regimental independe de inclusdo em pauta para intimacdo das partes da sessdo, porquanto é levado diretamente em
mesa para julgamento pelo respectivo Orgio Colegiado (arts. 91, I, e 258 do RISTJ). 2. Os embargos de declaragdo s6 se
prestam a sanar obscuridade, omissdo ou contradicdo porventura existentes no acorddo, ndo servindo a rediscussdo da matéria
Jja julgada no recurso. 3. Embargos de declaracdo rejeitados.

(EDcl no AgRg no AREsp 631.531/RJ, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 21/05/2015, DJe
01/06/2015)" - destaque nosso

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. JULGAMENTO. INDEPENDENTE DE PAUTA. NULIDADE NAO
CONFIGURADA. AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. PREQUESTIONAMENTO DE MATERIA
CONSTITUCIONAL. EMBARGOS REJEITADOS. 1. O agravo interno independe de inclus@o em pauta para intimacdo das
partes da sessdo de julgamento, as quais nem sequer podem realizar sustentacdo oral. Tal como ocorre com os embargos
declaratorios, o agravo regimental é levado em mesa para julgamento pelo érgdo Julgador competente, nos termos dos arts.
545 e 557, § 1°, do Codigo de Processo Civil e dos arts. 91, 1, e 258 do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica. 2.
Os embargos de declaragdo tém como objetivo sanar eventual existéncia de obscuridade, contradicdo ou omissdo (CPC, art.
535), sendo inadmissivel a sua oposicdo para rediscutir questdes tratadas e devidamente fundamentadas na decisao embargada,
Jja que ndo sdo cabiveis para provocar novo julgamento da lide. 3. Somente sdo "cabiveis os embargos de divergéncia quando os
arestos trazidos a colagdo firmaram posicdo antagénica sobre os mesmos fatos e questdes juridicas deduzidos no acorddo
embargado.

Ao contrdrio, devem ser indeferidos os embargos quando, considerando as peculiaridades de cada caso concreto, foram dadas
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solugoes diferentes para as hipoteses confrontadas (EREsp 443.095/SC, Segunda Segdo, Rel. Min. Castro Filho, DJ de 2/2/2004).
4. No tocante a alegada ofensa ao art. 5°, V e X, da Constituigdo Federal, decorrente do julgamento dos proprios embargos de
divergéncia em recurso especial, trata-se de matéria (error in procedendo ou error in judicando) a ser apreciada na Suprema
Instancia, pois ndo é vidvel a andlise de contrariedade a dispositivos constitucionais, nesta via recursal, o que implicaria
usurpacdo de competéncia constitucionalmente atribuida ao eg. Supremo Tribunal Federal (CF, art. 102). Precedentes. 5.
Embargos de declaragdo rejeitados.

(EDcl no AgRg nos EREsp 1314163/GO, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, CORTE ESPECIAL, julgado em 05/11/2014, DJe
11/12/2014)" - destaque nosso

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sédo Paulo, 17 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0010093-93.2006.4.03.6110/SP

2006.61.10.010093-7/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : CARLOS MORONI

ADVOGADO : SP140493 ROBERTO MOHAMED AMIN JUNIOR e outro(a)

No. ORIG. : 00100939320064036110 1 Vr SOROCABA/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de Recurso Especial manejado pela parte contribuinte com findamento no art. 105, 111, alinea 'c", da Constituigio Federal, em
embargos a sentenca opostos pela Unifio Federal.

No caso, o aresto recorrido considerou prescrito o direito a agdo executiva, tendo em vista o transcurso de prazo superior a 5 (cinco)
anos entre a data do transito em julgado do v. acérddo e o requerimento de prosseguimento da execugdo, feito pela exequente.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega a ndo ocorréncia da prescricdo. Sustenta, ainda, que a demora no ocorreu devido a sua
inéreia.

E o relatorio.
Passo a decidir.
O recurso ndo comporta admissgo.

O v. acérd@o estd em consonancia coma jurisprudéncia pacifica do C. Superior Tribunal de Justica no sentido de que prescreve em cinco
anos, a contar da data do transito emjulgado da sentenca condenatdria, o prazo para ingressar coma agao executiva. Neste sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EMPRESTIMO COMPULSORIO.
EXECUCAO DE SENTENCA. PRESCRICAO DA PRETENSAO EXECUTORIA. TRANSCURSO DO PRAZO QUINQUENAL
(SUMULA 150/STF).

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior tem entendimento pacifico no sentido de que é de cinco anos o prazo prescricional
para a propositura da acdo executiva contra a Fazenda Publica, contados a partir do trinsito em julgado da sentenca
exequenda, nos termos da Sumula 150/STF.

2. A auséncia de emissdo de juizo acerca de dispositivo invocado nas razdes recursais, bem como a ndo interposicdo de embargos
de declaragdo atrai a aplicagdo da Sumula 282 do Pretorio Excelso.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRgno REsp 1471845/MS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 01/09/2015, DJe
14/09/2015 - destaque )

"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO. FAZENDA PUBLICA. PRESCRICAO. TERMO INICIAL.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que o prazo prescricional para execugio, conforme a Sumula 150/STF, é
0 mesmo para o propositura da acio de conhecimento e tem como marco inicial o transito em julgado da sentenga.
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2. Agravo Regimental ndo provido."

(AgRgno AgRg no REsp 1413274/DF, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/02/2015, DJe
11/02/2015 - destaque nosso)

Verifica-se que o v. acorddo estd em consonancia com a jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da Stimula n°
83 do Superior Tribunal de Justica (aplicavel também aos recursos manejados com base na alinea "a" do permissivo constitucional),
segundo a qual "ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo
sentido da decisdo recorrida”.

No mais, verifica-se que a recorrente pretende ingressar na drbita probatoria, para demonstrar que nfio ocorreram os fatos considerados
pelo aresto recorrido para afastar a alegagio de prescrigao.

Assim, ndo pretende imprimir discussao juridica sobre a qualificacio juridica dos fatos, mas demonstrar que eles ndo correspondemao
que concluiu 0 acordio.

Destarte, o recurso esta a revolver matéria fatica, vedada pela Stimula 07 do STJ:
"SUMULA 07: A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Neste sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DEMORA NA CITACAO. INERCIA DA PARTE.
INTERRUPCAO DA PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. EFICACIA
INTERRUPTIVA DO DESPACHO QUE ORDENA A CITACAO. INCIDENCIA DO ART. 219, §§1°, 2° 3°¢ 4° do CPC

1. A revisdo do entendimento adotado pela Corte estadual, que concluiu pela inércia do autor em promover a citagdo vdlida do
réu, demanda o reexame do conjunto fatico-probatcrios dos autos, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos da
Sumula n.7/STJ.

2. O despacho que ordena a citagdo somente possui o conddo de interromper a prescri¢do se o autor promover a citagdo valida
do réu no prazo de dez dias, o qual pode ser prorrogado até o mdximo de noventa dias, consoante o disposto art. 219, §§1°, 2°,
3%e4° do CPC.

3. Agravo regimental desprovido."

(AgRg 10 AREsp 672.409/DF, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 12/05/2015, Dle
18/05/2015)

Por tais fimdamentos, NAO ADMITO o Recurso Especial.

Int.

Sdo Paulo, 17 de novembro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0010093-93.2006.4.03.6110/SP

2006.61.10.010093-7/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : CARLOS MORONI

ADVOGADO : SP140493 ROBERTO MOHAMED AMIN JUNIOR e outro(a)

No. ORIG. : 00100939320064036110 1 Vr SOROCABA/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de Recurso Extraordinario manejado pela parte contribuinte com fundamento no art. 102, 111, "a", da Constituigdo Federal.

O aresto recorrido considerou prescrito o direito a agdo executiva, tendo em vista o transcurso de prazo superior a 5 (cinco) anos entre a
data do transito em julgado do v. acérddo e o requerimento de prosseguimento da execugdo, feito pela exequente.
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A recorrente afirma a existéncia de repercussio geral e alega ofensa a norma constitucional (art. 5°, XXXVI, LIV e LV, da Constituicdo
Federal de 1988).

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

Cunpre registrar que a verificacdo do requisito intrinseco da repercussio geral € da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal
(art. 543-A e §§ do CPC), mas nfo elide o juizo de admissibilidade dos demais requisitos na instancia ordinaria, a teor do art. 542, § 1°,
do CPC.

No caso destes autos, a alegada ofensa aos dispositivos da Constituigdo Federal de 1988 ocorreu, emtese, apenas de forma indireta ou
reflexa ao dispositivo constitucional invocado.

O Pretério Excelso ja pronunciou, reiteradamente, que tais situagdes s6 podem ser verificadas em cotejo coma legislagio
ifraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional, e.g.:

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. EMBARGOS RECEBIDOS COMO
AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. VALIDADE DE CITACAO POR EDITAL. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO DEVIDO PROCESSO LEGAL, DA
AMPLA DEFESA E DO CONTRADITORIO. MATERIA COM REPERCUSSAO GERAL REJEITADA PELO PLENARIO DO STF
NO ARE N° 748.371. CONTROVERSIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. 1. A validade da citagéo, quando sub judice a
controvérsia, demanda a andlise de normas infraconstitucionais. Precedentes: ARE 683.456-AgR, Rel. Min. Rosa Weber,
Prlmara Turma, DJe 2/5/201 3eRE 7 08 883-AgR, Rel. Min. Ricardo Lewandowskl Segunda Turma, DJe 5/1 2/201 2.2 A

geral apta a tornar o apelo extremo admissivel, consoante decidido pelo Plendrio virtual do STF, na andlise do ARE n°
748.371, da Relatoria do Min. Gilmar Mendes. 4. Os embargos de declaragdo opostos objetivando reforma da decisdo do

relator, com cardter infringente, devem ser convertidos em agravo regimental, que é o recurso cabivel, por forca do principio da
fungibilidade. Precedentes.: Pet 4.837-ED, Rel. Min. Cdrmen Luicia, Tribunal Pleno, DJe 14.3.2011; Rcl 11.022-ED, Rel. Min.
Cdrmen Lucia, Tribunal Pleno, DJe 7.4.2011; Al 547.827-ED, Rel. Min. Dias Toffoli, Primeira Turma, DJe 9.3.2011; e RE
546.525-ED, Rel. Min. Ellen Gracie, Segunda Turma, DJe 5.4.2011. 5. In casu, o acorddo recorrido assentou. "Citacdo. Edital.
Admissibilidade. Ato processual deferido apds serem infrutiferas diversas tentativas de localizacdo dos réus. Nulidade
inocorrente. Preliminar repelida. Contrato. Conta corrente. Apresentacdo de diversos extratos de movimentagdo da conta e
evolugdo do saldo devedor. Auséncia de impugnagdo especifica. Cabimento do julgamento antecipado da lide. A¢do procedente
em relagdo a pessoa juridica. Recurso parcialmente provido". 6. Agravo regimental DESPROVIDO."”

(ARE 660307 ED, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 03/12/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-250
DIVULG 17-12-2013 PUBLIC 18-12-2013) - g.m.

EMENTA DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO DE SENTENCA. PRESCRICAO. AA]‘BZI T0
INFRACONSTITUCIONAL DO DEBATE. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA
REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. PRECEDENTES. ACORDAO

RECORRIDO PUBLICADO EM 18.3.2009. As razdes do agravo ndo sdo aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a
decisdo agravada, mormente no que se refere ao ambito infraconstitucional do debate. A suposta afionta aos preceitos
constitucionais indicados nas razées recursais dependeria da andlise de legislacdo infraconstitucional, o que torna obliqua e

reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de viabilizar o conhecimento do recurso extraordindrio, considerada a

disposicdo do art. 102, Ill, "a", da Lei Maior. Agravo regimental conhecido e ndo provido.

(Al: 857723 PR, Relgtor. Min. ROSA WEBER, Data de Julgamento: 21/05/2013, Primeira Turma, Data de Publicag¢do:
ACORDAO ELETRONICO DJe-105 DIVULG 04-06-2013 PUBLIC 05-06-2013) - g.m.

Ademais, o recurso esta a revolver matéria fatica, insuscetivel também de conhecimento na via especial, conforme a Stmula 279 do STF:
SUMULA 279: Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio.

Por tais findamentos, NAO ADMITO o Recurso Extraordinario.

Int.
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Sao Paulo, 17 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0607703-34.1997.4.03.6105/SP

2007.03.99.001201-7/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : HUMBERTO RODRIGUES FERREIRA espolio

ADVOGADO : SP009830 TARCISIO GERMANO DE LEMOS

HABILITADO(A) : MARIA HELENA ANTUNES FERREIRA

ADVOGADO : SP063105 TARCISIO GERMANO DE LEMOS FILHO
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

No. ORIG. : 97.06.07703-0 2 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte impetrante a desafiar v. acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Isso porque ndo cabe o expediente quanto a eventual violagdo aos artigos mencionados no recurso em comento, posto que 0s
dispositivos em questdo ndo foram objeto de andlise pelas mstancias ordinarias, o que obsta o conhecimento do recurso pela Corte
Superior, configurada que esta inovagdo recursal e auséncia de prequestionamento da matéria. Essa a mteligéncia da Stmula 356/STF ("O
ponto omisso da deciséo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratorios, ndo pode ser objeto de recurso extraordindrio,
por faltar o requisito do prequestionamento"), aplicavel analogicamente ao caso concreto. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. REEXAME PROBATORIO SUMULAS 7/STJ, 284, 282 E
356/STF. 1. A suscitada violagdo do art. 535 do Codigo de Processo Civil foi deduzida de modo genérico, o que justifica a
aplicagdo da Sumula 284/STF. 2. As matérias referentes aos dispositivos tidos por contrariados ndo foram objeto de andlise
pelo Tribunal de origem. Desse modo, carece o tema do indispensdvel prequestionamento viabilizador do recurso especial,
razdo pela qual ndo merece ser apreciado, a teor do que preceituam as Sumulas 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal. 3.
Ndo ha como se analisar recurso especial que demande incursdo na seara probatoria, nos termos preconizados pela Sumula
7/8TJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.".

(AgRgno AREsp 642.986/PR, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em20/08/2015, DJe 31/08/2015) -
destaque nosso.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 17 de novembro de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
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00015 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0607703-34.1997.4.03.6105/SP

2007.03.99.001201-7/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : HUMBERTO RODRIGUES FERREIRA espolio

ADVOGADO : SP009830 TARCISIO GERMANO DE LEMOS

HABILITADO(A) : MARIA HELENA ANTUNES FERREIRA

ADVOGADO : SP063105 TARCISIO GERMANO DE LEMOS FILHO
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

No. ORIG. : 97.06.07703-0 2 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte impetrante contra v. acordao emanado de érgdo fracionario deste Tribunal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao. Isso porque esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de
afronta a dispositivo da Carta Magna, se dependente da andlise prévia da legislagdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional
reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo do extraordinario. Nesse sentido:

"DIREITO TRIBUTARIO. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 5°, LIV E LV, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA.
ILICITO FISCAL. PERDIMENTO DE BENS. REEXAME DE PROVAS. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL.
EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE
RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 27.6.2012. A suposta ofensa a Constituicdo
Federal somente poderia ser constatada a partir da andlise da legislagdo infraconstitucional que fundamentou o acorddo da
origem, bem como do quadro fitico delineado, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de
viabilizar o conhecimento do recurso extraordindrio. As razoes do agravo regimental ndo sdo aptas a infirmar os fundamentos
que lastrearam a decisdo agravada. Agravo regimental conhecido e ndo provido.".

(ARE 755807 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 08/10/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-209
DIVULG 21-10-2013 PUBLIC 22-10-2013) - destaque nosso.

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ADMINISTRATIVO. PENA DE
PERDIMENTO DE BENS. ALEGADA CONTRARIEDADE AO ART. 5°, INC. LIV E LV, DA CONSTITUICAO DA
REPUBLICA. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA. AGRAVO
REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO." (ARE 704364 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Segunda Turmna,
julgado em 16/10/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-220 DIVULG 07-11-2012 PUBLIC 08-11-2012) - destaque nosso.
Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursio pela legislagao ordinaria
aduaneira e tributaria, o que desvela o descabimento do extraordinario interposto.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Int.

Sdo Paulo, 17 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0008186-79.2007.4.03.6100/SP

2007.61.00.008186-0/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : GABRIEL BRUNO DE LIMA e outros(as)

: PEDRO SETIN

: JOAO BORDIGNON

: SILVIA APARECIDA LONGHI
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: GUILHERMINO SIMOSO
: GUILHERMINA JACINTHO FLEURY
ADVOGADO : SP105927 HELCIO LUIZ ADORNO e outro(a)

DECISAO
Vistos.

Cuida-se de Recurso Especial manejado pela parte contribuinte com findamento no art. 105, 111, alineas "c", da Constituigdo Federal,
art. 541 do Codigo de Processo Civil, em embargos a sentenca opostos pela Unifio Federal.

No caso, o aresto recorrido considerou prescrito o direito a agdo executiva, tendo em vista o transcurso de prazo superior a 5 (cinco)
anos entre a data do transito em julgado da sentenga de homologagdo de contas € o requerimento de prosseguimento da execugio, feito
pela exequente.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega a ndo ocorréncia da prescricdo. Sustenta, ainda, que a demora no ocorreu devido a sua
inércia e a impossibilidade de acolhimento apenas em segundo grau.

E o relatorio.
Passo a decidir.
O recurso ndo comporta admissgo.

O v. acérd@o estd em consonancia com a jurisprudéncia pacifica do C. Superior Tribunal de Justica no sentido de que prescreve em cinco
anos, a contar da data do transito em julgado da sentenca condenatdria, o prazo para ingressar coma agao executiva. Neste sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EMPRESTIMO COMPULSORIO.
EXECUCAO DE SENTENCA. PRESCRICAO DA PRETENSAO EXECUTORIA. TRANSCURSO DO PRAZO QUINQUENAL
(SUMULA 150/STF).

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior tem entendimento pacifico no sentido de que é de cinco anos o prazo prescricional
para a propositura da agdo executiva contra a Fazenda Publica, contados a partir do transito em julgado da sentenca
exequenda, nos termos da Sumula 150/STF.

2. A auséncia de emissdo de juizo acerca de dispositivo invocado nas razoes recursais, bem como a ndo interposi¢do de embargos
de declaragdo atrai a aplicagdo da Sumula 282 do Pretorio Excelso.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRgno REsp 1471845/MS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 01/09/2015, DJe
14/09/2015 - destaque )

"PROCESSUAL CIVIL. EXECU CA~ O. FAZENDA PUBLICA. PRESCRI C/f O. TERMO INICIAL.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que o prazo prescricional para execugio, conforme a Sumula 150/STF, é
0 mesmo para o propositura da acdo de conhecimento e tem como marco inicial o transito em julgado da sentenga.

2. Agravo Regimental ndo provido.”

(AgRgno AgRgno REsp 1413274/DF, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/02/2015, Dle
11/02/2015 - destaque nosso)

"RECURSO ESPECIAL - PRESCRICAO - MATERIA NAO ARGUIDA EM 1¢ INSTANCIA - ACORDAO QUE DEIXA DE SE
PRONUNCIAR SOBRE O TEMA EM VISTA DA AUSENCIA DE ALEGACAO EM 1° GRAU - PRETENDIDA AFRONTA AO
ART. 162 DO CC, BEM COMO AUSENCIA DE FUNDAMENTAGCAO DA DECISAO VERGASTADA - AFRONTA
RECONHECIDA - RECURSO PROVIDO PARA QUE A CORTE DE ORIGEM SE PRONUNCIE SOBRE A PRESCRICAO. - Do
cotejo entre o modo de julgar da Corte de origem e o disposto no estatuto civil, verifica-se que o posicionamento adotado
arredou do disposto no art. 162 do Codigo Civil de 1916 (atualmente artigo 193 do CC -"A prescri¢do pode ser alegada em
qualquer grau de jurisdicdo, pela parte a quem aproveita”). - Assim, conquanto ndo deduzida a prescri¢do na resposta, poderia a
parte a quem aproveita alega-la por ocasido da apelagdo, ou seja, "a prescri¢do pode ser levantada em qualquer instancia. Nao
deduzida em primeira, pode ser alegada em segunda instancia, nas razoes do recurso” (cf. REsp n. 204.276-MG, Rel. Min. José
Arnaldo da Fonseca, in DJ de 8.11.99). - Recurso especial conhecido e provido para determinar a remessa dos autos a instdncia
a quo, a fim de se pronunciar acerca da prescrigdo."

(STJ - REsp: 463043 RJ 2002/0116008-0, Relator: Ministro FRANCIULLI NETTO, Data de Julgamento: 01/04/2003, T2 -
SEGUNDA TURMA, Data de Publicagdo: DJ 23.06.2003 p. 335)

Verifica-se que o v. acorddo esta em consonancia com a jurisprudéncia. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da Stmula n°
83 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo
do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida”.

No mais, verifica-se que a recorrente pretende ingressar na Orbita probatoria, para demonstrar que ndo ocorreram os fatos considerados
pelo aresto recorrido para afastar a alegagio de prescrigao.
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Assim, ndo pretende imprimir discussao juridica sobre a qualificacgo juridica dos fatos, mas demonstrar que eles nio correspondemao

que concluiu o acordio.

Destarte, o recurso esta a revolver matéria fatica, vedada pela Stimula 07 do STJ:

"SUMULA 07: A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”

Neste sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DEMORA NA CITACAO. INERCIA DA PARTE.

INTERRUPCAO DA PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. EFICACIA

INTERRUPTIVA DO DESPACHO QUE ORDENA A CITACAO. INCIDENCIA DO ART. 219, §§1°, 2% 3°e 4° do CPC

1. A revisdo do entendimento adotado pela Corte estadual, que concluiu pela inércia do autor em promover a citagdo vdlida do
réu, demanda o reexame do conjunto fatico-probatorios dos autos, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos da

Stimula n.7/STJ.

2. O despacho que ordena a citacdo somente possui o conddo de interromper a prescricdo se o autor promover a cita¢do vdlida
do réu no prazo de dez dias, o qual pode ser prorrogado até o maximo de noventa dias, consoante o disposto art. 219, §51°, 2°,

3°e 4° do CPC.

3. Agravo regimental desprovido.” )
(AgRg o AREsp 672.409/DF, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 12/05/2015, DJe

18/05/2015)

Por tais findamentos, NAO ADMITO o Recurso Especial.

Int.

Sédo Paulo, 17 de novembro de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0029119-39.2008.4.03.6100/SP

APELANTE
ADVOGADO

APELADO(A)
ADVOGADO
PARTE AUTORA

2008.61.00.029119-5/SP

: BANCO BANORTE S/A em liquidago extrajudicial

: SP107872A ALEXANDRE DE MENDONCA WALD

: SP138909 ALEXANDRE NAOKI NISHIOKA

: SP198074B SUZANA SOARES MELO

: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

: SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

: BANCO SUDAMERIS BRASIL S/A ¢ outros(as)

: BANCO FINANCEIRO E INDUSTRIAL DE INVESTIMENTO S/A

: SUDAMERIS DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS S/A
: SUDAMERIS CIA DE CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS

: SUDAMERIS CORRETORA DE CAMBIO E VALORES MOBILIARIOS S/A
: SUDAMERIS ARRENDAMENTO MERCANTIL S/A

: AGRIMISA FINANCEIRA S/A CREDITO E INVESTIMENTOS

: AGRIMISA DISTRIBUIDORA TITULOS E VALORES MOBILIARIOS LTDA
: AGRIMISA CORRETORA DE SEGUROS S/A

: AGRIMISA PROCESSAMENTO DE DADOS S/A

: AGRIMISA PROMOTORA DE VENDAS S/A

: BANORTE CORRETORA DE VALORES MOBILIARIOS E CAMBIO S/A

: BANORTE PREVIDENCIA PRIVADA S/A

: BANORTE CORRETORA DE SEGUROS S/A

: BANCO HOLANDES UNIDO S/A

: BANCO AYMORE DE INVESTIMENTO S/A
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: AYMORE DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS S/A

: CIA AYMORE DE CREDITO INVESTIMENTOS E FINANCIAMENTOS

: BANCO NACIONAL S/A

: BANCO NACIONAL DE INVESTIMENTOS S/A

: NACIONAL S/A DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS
: NACIONAL S/A SOCIEDADE DE CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS
: SINAL S/A SOCIEDADE CORRETORA DE VALORES

: CIA BRASILEIRA DE PARTICIPACOES CEBEPE

: NACIONAL CIA DE CAPITALIZACAO

: NACIONAL CORRETORA DE CAPITALIZACAO LTDA

: NACIONAL CIA DE SEGUROS

: NACIONAL S/A CORRETORES DE SEGUROS

: NACIONAL CORRETORA DE PREVIDENCIA PRIVADA S/A

: SEGURADORA INDL/ E MERCANTIL S/A

: CIA SUL BRASIL DE SEGUROS TERRESTRES E MARITIMOS

: CARTAO NACIONAL S/A

: NACIONAL INFORMATICA S/A

: MANTIQUEIRA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA

: NACIONAL FACTORING LTDA

: NAC ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA

: NACIONAL LEASING S/A ARRENDAMENTO MERCANTIL

: NACIONAL CREDITO IMOBILIARIO S/A

: BANQUEIROZ DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS LTDA
: BANQUEIROZ ADMINISTRADORA E CORRETORA DE SEGUROS LTDA

: BAQ TURISMO INTEGRADO LTDA

: BANORTE BANCO DE INVESTIMENTO S/A

: BANORTE CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS S/A

: BANORTE SEGURADORA S/A

: BANORTE LEASING ARRENDAMENTO MERCANTIL S/A

: BANORTE DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS S/A
: BAPTISTA DA SILVA PARTICIPACOES E PROJETOS S/A

: BANORTE CREDITO IMOBILIARIO NORDESTE S/A

ADVOGADO : SP005251 GERALDO DE CAMARGO VIDIGAL e outro(a)
No. ORIG. 1 00291193920084036100 5 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte embargada em face de v. acérddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal em sede de embargos a execugéo julgados procedentes.
DECIDO.

A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

Quanto a aplicacgo dos dispositivos do CTN indicados relativamente a incidéncia do prazo prescricional decenal, ndo cabe o expediente,
uma vez que o tema ndo foi objeto de analise pelas instincias ordindrias, o que obsta o conhecimento do recurso pela Corte Superior,
configurada que esta inovagdo recursal e auséncia de prequestionamento da matéria. Essa a inteligéncia da Stimula 356/STF (O ponto
omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratorios, ndo pode ser objeto de recurso extraordindrio, por
faltar o requisito do prequestionamento"), aplicavel analogicamente ao caso concreto. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. REEXAME PROBATORIO SUMULAS 7/STJ, 284, 282 E
356/STF. 1. A suscitada violagdo do art. 535 do Cédigo de Processo Civil foi deduzida de modo genérico, o que justifica a
aplicagdo da Sumula 284/STF. 2. As matérias referentes aos dispositivos tidos por contrariados ndo foram objeto de andlise
pelo Tribunal de origem. Desse modo, carece o tema do indispensdvel prequestionamento viabilizador do recurso especial,
razdo pela qual ndo merece ser apreciado, a teor do que preceituam as Sumulas 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal. 3.
Nao ha como se analisar recurso especial que demande incursdo na seara probatdria, nos termos preconizados pela Stimula
7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.".

(AgRgno AREsp 642.986/PR, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em20/08/2015, DJe 31/08/2015) -
destaque nosso.
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Comrelaggo ao marco interruptivo da prescri¢ao, pacifica a jurisprudéncia do c. STJ no sentido de que a compensagao realizada no
ambito administrativo ndo interrompe a prescrigdo para a agio executiva, motivo pelo qual deve incidir na espécie o obice retratado na
Stmula 83/STJ (aplicavel tanto ao recurso manejado com base na alinea "a" como com supedaneo na alinea "c" do permissivo
constitucional). A proposito do tema:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO DE SENTENCA. COMPENSACAO PELA VIA ADMINISTRATIVA. NAO INTERRUPCAO DA PRESCRICAO.
PRAZO. SUMULA 150/STF.

1. Caso em que se discute a ocorréncia de prescricdo da pretensdo de executar titulo judicial contra a Fazenda Publica.

2. A jurisprudeéncia desta Corte possui entendimento consagrado no sentido de que é de cinco anos, contados a partir do trdnsito
em julgado da sentenca exequenda, o prazo prescricional para a propositura da a¢do executiva contra a Fazenda Publica, em
conformidade com o entendimento sufragado na Sumula 150/STF, in verbis: " Prescreve a execu¢do no mesmo prazo de
prescricdo da agdo”.

3. O pedido administrativo de compensacdo ndo tem o conddo de interromper o prazo prescricional para ajuizamento da
respectiva agdo de execugdo. Precedentes: REsp 805406/MG, Rel. Ministra Denise Arruda, DJe 30/03/2009 EREsp 669.139/SE,
Rel. Min. Humberto Martins, DJ de 04/06/2007,; REsp 815738/MG, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 10/04/2006.

4. In casu, extrai-se dos autos que o prazo prescricional da agdo executoria comegou a fluir em 18/09/2000, data do trénsito em
Julgado da sentenca exequenda. Em 17/07/2007 a exegiiente ajuizou a execugdo de sentenga. Desse modo, é certo afirmar que a
pretensdo executdria foi atingida pela prescrigdo.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AgRg no REsp n° 1117375/RS, Primeira Turma, Relator Ministro BENEDITO GONCALVES, v.u., J. 02/06/2011, DJe
08/06/2011).

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. TENTATIVA DE REALIZAR COMPENSACAO PELA
VIA ADMINISTRATIVA. NAO INTERRUPCAO DA PRESCRICAO. DECURSO DO PRAZO DO ART. 1° DO DECRETO N.
20.910/32. SUMULA N. 150/STF. PRELIMINAR DE MERITO ACOLHIDA EM RAZAO DA OCORRENCIA DA PRESCRICAO.
1. A execugdo contra a Fazenda Publica foi proposta apos transcorrido o prazo prescricional de 5 anos do transito em julgado
da sentenga exequenda. Incidéncia da Sumula n. 150/STF, a qual

dispde que a execucdo prescreve no mesmo prazo da acdo.

2. E cedico que o prazo para pleitear direito contra a Fazenda Piiblica é de 5 anos, nos termos do art. 1° do Decreto n.
20.910/32.

3. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica entende que o pedido administrativo de compensagdo de indébito ndo
interrompe a prescricdo para executar a Fazenda Publica. Assim, cabia a empresa exeqiiente formular judicialmente a pretensdo
executiva antes de decorrido o lapso prescricional, o que ndo ocorreu na hipotese.

4. Recurso especial conhecido e provido para acolher a ocorréncia de prescricdo da pretensdo de executar a Fazenda Puiblica.
(REsp n° 1035441/SC, Segunda Turma, Relator Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, v.u., J. 03/08/2010, DJe 24/08/2010).

Finalmente, comrelagdo a apreciacdo de fatos novos que ensejariam a liquidagio por artigos, cumpre consignar que o v. acorddo, a luz
do conjunto probatdrio, consignou que em virtude do reconhecimento da prescrigao nfo poderia a parte reaver os valores indevidamente
recolhidos a titulo de PIS, ficando, automaticamente afastada a necessidade de se efetuar a liquidagio por artigos ou aferir qual o valor
devido a titulo de honorarios. Assim, revisitar se haveria fatos novos a ensejar a liquidago por artigos atrairia o 6bice da stmula n® 7 do
C. Superior Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 17 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0004741-82.2009.4.03.6100/SP

2009.61.00.004741-0/SP

APELANTE : BANCO ITAULEASING S/A
ADVOGADO : SP020047 BENEDICTO CELSO BENICIO e outro(a)
: SP250132 GISELE OLIVEIRA PADUA SILVA
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
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APELADO(A) : 0S MESMOS
No. ORIG. © 00047418220094036100 6 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos, etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acérdao proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

Ao reconhecer a aplicacdo da pena de perdimento a veiculo em virtude da existéncia de contrato de arrendamento mercantil (leasing) ou
de alienac@o fiduciaria em garantia, o v. acorddo recorrido apresenta consonancia coma orientacdo jurisprudencial da Corte Superior,
saber:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE
SEGURANCA. PENA DE PERDIMENTO. VEICULO OBJETO DE CONTRATO DE ALIENACAO FIDUCIARIA.
POSSIBILIDADE. 1. A pena de perdimento, em razdo do transporte de mercadorias objeto de descaminho ou contrabando,
pode atingir veiculos sujeitos a contrato de arrendamento mercantil que possuam cldusula de aquisicdo ao seu término, pois
ainda que, nessas hipoteses, o veiculo seja de propriedade da instituicdo bancdria arrendadora, é o arrendatdrio o possuidor
direto do bem e, portanto, o responsdvel por sua guarda, conservagdo e utilizacdo regular. Nesse sentido, dentre outros: REsp
1387990/PR, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 25/09/2013; REsp 1268210/PR, Rel. Ministro
Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 11/03/2013. 2. Agravo regimental ndo provido.".

(AgRgno REsp 1402273/MS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 07/11/2013, DJe
20/11/2013) - destaque nosso.

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. ADUANEIRO. PENA DE
PERDIMENTO DE VEICULO ORJETO DE ARRENDAMENTO MERCANTIL (LEASING) OU ALIENACAO FIDUCIARIA.
POSSIBILIDADE. 1. A jurisprudéncia do STJ estd pacificada no sentido da admissdo da aplicacdo da pena de perdimento de
veiculo objeto de alienacdo fiducidria ou arrendamento mercantil (leasing), independentemente da boa fé do credor
Sfiducidrio ou arrendante. Isto porque os contratos de alienagdo fiducidria e arrendamento mercantil (leasing) ndo sdo
oponiveis ao Fisco (art. 123, do CTN). Desse modo, perante o Fisco e para a aplicagdo da pena de perdimento, os contratos de
alienagdo fiducidaria e arrendamento mercantil (leasing) ndo produzem o efeito de retirar a propriedade do devedor fiduciante ou
arrendatdrio, subordinando o bem a perda como se deles fossem, sem anular os respectivos contratos de alienacdo fiducidria em
garantia ou arrendamento mercantil efetuados entre credor e devedor que haverdo de discutir os efeitos dessa perda na esfera
civil. Precedentes: REsp. n.° 1.434.704 - PR, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 11.03.2014; REsp
1379870/ PR, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 03.10.2013; AgRg no REsp 1402273 / MS,
Primeira Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, julgado em 07.11.2013; REsp. n. 1.268.210 - PR, Primeira Turma, Rel. Min.
Benedito Gongalves, julgado em 21.02.2013; REsp 1153767 / PR, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, julgado em
17/08/2010; extinto TFR, ACR n. 7962/SP, Primeira Turma, Rel. Min. Costa Leite, julgado em 26.04.1988. 2. Agravo regimental
ndo provido.".

(AgRgno REsp 1471116/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/11/2014, DJe
24/11/2014) - destaque nosso.

Deve incidir, portanto, o dbice retratado na stmula 83 /STJ (aplicavel também aos recursos especiais interpostos com base na alinea "a"
do permissivo constitucional):

"NAO SE CONHECE DO RECURSO ESPECIAL PELA DIVERGENCIA, QUANDO A ORIENTACAO DO TRIBUNAL SE
FIRMOU NO MESMO SENTIDO DA DECISAO RECORRIDA."

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Intimem-se.

Séao Paulo, 17 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00019 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0025153-30.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.025153-3/SP
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AGRAVANTE : DOMINGOS PEREIRA DA SILVA

ADVOGADO : SP133060 MARCELO MARCOS ARMELLINI e outro(a)
AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 00234037520014036100 5 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte contribuinte contra v. acordao deste Tribunal Regional Federal da 3* Regifio. Em suas
razdes, alega a recorrente violago aos artigos 467, 468 e 474, todos do Codigo de Processo Civil

Decido.

O recurso ndo comporta admissdo, porquanto ausente 0 necessario prequestionamento, na justa medida em que os preceitos
mencionados ndo foram objeto de apreciagdo pelo colegiado, nem houve alegagdo de violagdo ao art. 535, do Codigo de Processo Civil
Aplicavel, portanto, na espécie a Stmula n® 211 do Superior Tribunal de Justica, verbis:

Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo
Tribunal a quo.

Nesse sentido, os arestos a seguir colacionados:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INDENIZACAO. ATRASO NA ENTREGA DO IMOVEL.
OFENSA. ART. 535 DO CPC. INCIDENCIA. SUMULA 284/STF. VIOLACAO DOS ARTS. 258, 259, 331 ¢ 368 DO CPCE 110 E
442 DO CC. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. AGRAVO IMPROVIDO. . Esta Corte tem entendimento
firmado no sentido de ser "deficiente a fundamentagdo do recurso especial em que a alegacdo de ofensa ao art. 535 do CPC se
faz de forma genérica, sem a demonstracdo exata dos pontos pelos quais o acorddo se fez omisso, contraditorio ou obscuro.
Aplica-se, na hipotese, o obice da Sumula 284 do STF" (AgRg no AREsp n. 386.084/RS, Relator o Ministro Sérgio Kukina, DJe de
24/11/2014). 2. A indicagdo dos dispositivos sem que tenham sido debatidos pelo Tribunal de origem, obsta o conhecimento
do recurso especial pela auséncia de prequestionamento. Aplicdvel, assim, o enunciado n. 211 da Sumula do STJ. 3. Se a
agravante ndo apresenta argumentos hdbeis a infirmar os fundamentos da decisdo regimentalmente agravada, deve ela ser
mantida por seus proprios fundamentos. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg 1o AREsp 667.627/RJ, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 28/04/2015, Dle
01/06/2015) - grifo nosso.

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N°
282 E 356 DO STF. REEXAME DE MATERIA FATICA DA LIDE. SUMULA 7 DO STJ. INCIDENCIA. 1. A auséncia de
prequestionamento de dispositivo legal tido por violado impede o conhecimento do recurso especial. Incidem as Stimulas n°
282 ¢ 356 do STF. (...) 3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRgno AREsp 688.521/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 19/05/2015, Dle
01/06/2015) - grifo nosso.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intime-se.

Sdo Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 5072/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0034764-70.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.034764-4/SP

AGRAVANTE : MINAMI IND/ DE APARELHOS PARA LAVOURA LTDA

ADVOGADO : SP101980 MARIO MASSAO KUSSANO e outro(a)

AGRAVADO(A) : DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO JOSE DOS CAMPOS e outro(a)
AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE S ] CAMPOS SP

No. ORIG. : 00085584320124036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra acordao lavrado emagravo de nstrumento.

Verifica-se, todavia, em consulta ao sisterm eletronico de acompanhamento processual de primeira instancia, que foi proferida sentenca
nos autos originrios, causa superveniente que fulminou o interesse recursal da parte agravante.

Emrazio disso, com fulcro no artigo 557, "caput”, do Cddigo de Processo Civil e artigo 33, XII, do Regimento Interno deste Tribunal,
julgo prejudicado o agravo de instrumento e, por conseguinte, nego seguimento ao(s) recurso(s) excepcional(is) interposto(s).

Ap0s as cautelas de praxe, remetam-se os autos a Vara de origem

Int.

Séao Paulo, 16 de novembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 5074/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0001839-73.2012.4.03.6126/SP

2012.61.26.001839-1/SP

APELANTE : DONIZETE FRANCISCO DOS SANTOS

ADVOGADO : SP194212 HUGO GONCALVES DIAS e outro(a)

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP246336 ALESSANDRA MARQUES DOS SANTOS e outro(a)
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00018397320124036126 3 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Vistos etc.

Tendo em vista a realizagdo de juizo positivo de retratacio na espécie pela Turma julgadora, a abranger a integralidade do objeto do
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recurso especial interposto pelo INSS, declaro neste ato prejudicado esse recurso.
Int.

Sdo Paulo, 16 de novembro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 40682/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0001733-49.1999.4.03.6100/SP

1999.61.00.001733-1/SP

APELANTE : Banco Central do Brasil

ADVOGADO : SP024859 JOSE OSORIO LOURENCAO

APELANTE : BANCO BMD S/A em liquidacio extrajudicial

ADVOGADO : SP158056 ANDREIA ROCHA OLIVEIRA MOTA e outro(a)
APELADO(A) : CRYOVAC BRASIL LTDA

ADVOGADO : SP120807 JULIO MARIA DE OLIVEIRA e outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 14 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
VARA ANTERIOR . JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto por Cryovac Brasil Ltda a desafiar v. acérdao emanado de orgio fracionario deste Tribunal.

DECIDO.

O presente recurso nfo merece admissao.

Por primeiro, nio cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, dado que o v. acérddo hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugio do conflito € a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 5335, 1I, quando o acdrddo
recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP,
Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acérddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si
80, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes.” (STJ,
Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Pretende a parte autora a liberacdo das divisas adquiridas mediante contratacdo de cambio firmado com o Banco BMD S/A, em
liquidagdo extrajudicial, ou a restituicdo integral desses valores a recotrente.

No que se refere a alegagio de eventual violagao a dispositivos de lei federal, o v. acorddo recorrido fimdamenta:

"ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE CAMBIO. FALENCIA DA INSTITUICAO FINANCEIRA. DEVOLUCAO DOS VALORES
ADIANTADOS QUE NAO INTEGRAM A MASSA FALIDA. INVIAVEL.

1. O contrato de cambio futuro caracteriza verdadeira aplicacdo financeira, na medida em que o banco depositdrio assume o
risco de eventuais variagdes positivas da moeda estrangeira, de forma a garantir ao importador a paridade monetdria existente
no momento da realizagdo da operagdo.

2. Entrando a instituicdo financeira em processo de liquidacdo extrajudicial, resta ao contratante a habilitacdo do seu crédito no
concurso de credores, na forma do art. 22 da Lei 6.024/74

3. Apelagoes e remessa oficial providas. Sentenca reformada." (fls. 660).

A pretensdo, em sentido contrario a conclusdo do tribunal local, soberano na analise fatica da causa, nfo pode ser reapreciada pelas

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacdo: 25/11/2015  142/3102



instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribu