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Expediente N° 6304

MONITORIA

0005472-49.2007.403.6100 (2007.61.00.005472-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO)
X JOAO ALEXANDRE SANTOS DA SILVA

Defiro o prazo requerido pela parte autora a f.167.

0019284-27.2008.403.6100 (2008.61.00.019284-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO E
SP114487 - RODRIGO MASCHIETTO TALLI) X COFER COM/ DE FERRAGENS LTDA - ME X FAUSTO CAPPELLANO
JUNIOR X LUZIMARA CABRAL FREITAS(SP279725 - CARLOS EDUARDO FERREIRA SANTOS)

Como ndo houve interposicdo de embargos monitdrios, converta-se o mandado inicial em mandado executivo, nos termos do art.1102-C,
do Cédigo de Processo Civil. Condeno a(o) ré(u) ao pagamento de custas e 10% de honorarios advocaticios sobre o valor atualizado
atribuido a causa. Intime(m)-se a(o)(s) ré(u)(s) para que pague(m) a divida em 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo da multa de 10%
(dez por cento) do valor do titulo executivo, nos termos do art.475-J do Cédigo de Processo Civil

0015750-41.2009.403.6100 (2009.61.00.015750-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO)
X DANGRA CONFECCOES LTDA X JOSE HENRIQUE DOS SANTOS X MARILENE DOS SANTOS ARAGAO

Defiro o requerimento da parte autora de fl.183. Aguarda-se no arquivo sobrestado.

0021562-30.2010.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO) X T

DOS R P DOS SANTOS - ME

Indefiro o pedido do autor de fls.141/142 uma vez que o enderego apontado para citagdo ja foi diligenciado e que se restou infrutifero,
conforme as fls.127/128. E emrazio do despacho de fl.138, determino o sobrestamento do feiro pelo prazo de 12 (doze) meses,
devendo o autor, neste periodo, apresentar enderecos para a citagdo valida do réu a fim de formalizar a relag@o processual, que ainda nfo
foram diligenciados. Aguarde-se no arquivo sobrestado.
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0017536-52.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X MARIA
HELENA ALVES COUTINHO

Intime-se pessoalmente a Caixa Econdmica Federal para que esclarega porque no retirou os Editais de Citag&o no prazo de 48 horas.

0019088-52.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X PAULO MEIRA
LOPES

Manifeste-se o autor sobre as certiddes do Sr. Oficial de Justica no prazo de 5 dias.

0020774-79.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X CARLOS EDUARDO
DIAS DA SILVA

Defiro requerimento da parte autora de fl.107. Remetam-se os autos a Central de Conciliagao.

0000955-25.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X ELEN
MARIA DA CONCEICAO SANTOS

Intime-se pessoalmente a Caixa Econdmica Federal para que esclarega porque nio retirou os Editais de Citagdo no prazo de 48 horas.

0002677-94.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X
MARGARIDA MARIA ELIAS(SP211463 - CARLOS GABRIEL DOS SANTOS)

Defiro o pedido de vista requerido pela parte ré as fls.76/79.

0009019-24.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA E SP129673 -
HEROI JOAO PAULO VICENTE) X JOUBERT SAMUEL ALVES DE CAMPOS NETO

Esclarega a parte autora sua peticdo de .92, informando se pretende o bloqueio por meio do BACENJUD ou se a desisténcia do feito.

0009025-31.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X WILLIAM
RAMOS DE OLIVEIRA

Intime-se pessoalmente a Caixa Econdmica Federal para que esclareca porque nfio retirou os Editais de Citagdo no prazo de 48 horas.

0018507-03.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X EVALDO ALVES
DA SILVA

Esclarega a parte autora sua peticdo de .74, uma vez que a conversdo em titulo executivo judicial ocorreu na decisdo de f1.48. Devendo
ainda cumprir o despacho de f.73.

0006456-23.2013.403.6100 - CALIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X RAFAEL TORRES
GUALTER

Na petigao de .73, requerer a parte autora a conversdo em titulo executivo judicial. Ocorre que ja houve a conversdo na decisdo de
1.57. Intime-se o réu nos enderegos apontados na peticdo de .70 para que cumpra a referida decisdo. Sem prejuizo, informe a parte
autora que medidas pretende.

0002375-94.2014.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO E SP166349 -
GIZA HELENA COELHO) X NILSON BARROS

Defiro o prazo requerido pelo autor a f.47.

0004940-31.2014.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP272939 - LUCIANA LIMA DA
SILVA MOURA) X F. G. DE LIMA ELETRONICOS - ME

Ciéncia ao autor sobre a certidao de 11.99, requerendo o que de direito.

0008102-74.2014.403.6119 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X MARLENE DE SA
MOREIRA

Como nfo houve interposicdo de embargos monitdrios, converta-se o mandado inicial em mandado executivo, nos termos do art.1102-C,
do Cédigo de Processo Civil. Condeno a(o) ré(u) ao pagamento de custas e 10% de honorarios advocaticios sobre o valor atualizado
atribuido a causa. Intime(m)-se a(o)(s) ré(u)(s) para que pague(m) a divida em 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo da multa de 10%
(dez por cento) do valor do titulo executivo, nos termos do art.475-J do Cddigo de Processo Civil.

0000648-66.2015.403.6100 - CALIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X MARCELO
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MANTOVANI DE MIRANDA

Como nfo houve interposicdo de embargos monitrios, converta-se o mandado inicial em mandado executivo, nos termos do art.1102-C,
do Cddigo de Processo Civil. Condeno a(o) ré(u) ao pagamento de custas e 10% de honorérios advocaticios sobre o valor atualizado
atribuido a causa. Intime(m)-se a(0)(s) ré(u)(s) para que pague(m) a divida em 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo da multa de 10%
(dez por cento) do valor do titulo executivo, nos termos do art.475-J do Cddigo de Processo Civil.

0001545-94.2015.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X ADRIANA
MOTA GUSMAO DA SILVA

Manifeste-se o autor sobre as certiddes do Sr. Oficial de Justica no prazo de 5 dias. Int.

0017560-41.2015.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP076153 - ELISABETE PARISOTTO PINHEIRO VICTOR) X
ANDERSON GUIMARAES(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE)

Diante da nfo citagdo do (s) réu (s) e visando a economia processual, determino, de oficio, que se procedam buscas visando a localizagdo
dos mesmos, por todos os meios eletronicos disponiveis, ou seja, Webservice, Renajud, Bacenjud, Siel e Infojud. Coma vinda das
informacoes expecam-se mandados de citagdo ou se o caso, carta precatoria.

0018445-55.2015.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X FERNANDA
MARIA DIOGENES DE ALMEIDA FEITOZA

Diante da nfo citagdo do (s) réu (s) e visando a economia processual, determino, de oficio, que se procedam buscas visando a localizagéo
dos mesmos, por todos os meios eletronicos disponiveis, ou seja, Webservice, Renajud, Bacenjud, Siel e Infojud. Coma vinda das
mformacoes expecam-se mandados de citagdo ou se o caso, carta precatdria.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0029987-81.1989.403.6100 (89.0029987-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
TRANS-SEGURA LTDA X ANTONIO SEGURA PARRA X HAYDEE TRAVESSA SEGURA

Defiro o prazo solicitado pelo exequente em sua peticdo de fl.1044.

0037124-80.1990.403.6100 (90.0037124-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP138971 - MARCELO ROSSI NOBRE) X
RAUL EDUARDO NUNES GERIN X IARA DE OLIVEIRA GERIN

Expeca-se nova carta de arrematagdo como requerido pela CEF. Int.

0021000-07.1999.403.6100 (1999.61.00.021000-3) - UNIAO FEDERAL(Proc. 673 - JOSE MORETZSOHN DE CASTRO) X
MARIA DE LOURDES LUCAS

Diante da nfo citagdo do (s) réu (s) e visando a econdmica processual, determino, de oficio, que se procedam buscas visando a
localizagdo dos mesmos, por todos os nmeios eletrénicos disponiveis, ou seja, Webservice, Renajud, Bacenjud. Coma vinda das
nformagdes expegam-se mandados de citagdo ou se o caso, carta precatoria.

0005405-84.2007.403.6100 (2007.61.00.005405-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO E
SP162964 - ALEXANDRE JOSE MARTINS LATORRE) X METALURGICA ARGUS LTDA(SP111962 - FLAVIO ROSSETO) X
ROSELI DA SILVA LEPSKI LOPES X ROBERTO DA SILVA LEPSKI

Ciéncia a parte autora sobre o retorno da Carta Precatdria. Sem prejuizo, esclareca o pedido de f.234 haja vista que as matriculas de
imoveis juntadas aos autos as fls.218/224 ndo t€m os réus como proprietarios. Int.

0033659-67.2007.403.6100 (2007.61.00.033659-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO)
X MADRESSILVA COM/ R M LTDA X ANTONIO CANDIDO DA SILVA NETO X ROSANGELA ANUNCIACAO
BARBOSA X SERGIO DE SOUZA

Indefiro o pedido de fls.203 do exequente posto que o mesmo ja foi deferido segundo fls.137/191.

0003260-21.2008.403.6100 (2008.61.00.003260-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO)
XMATTOS MIGUEL EDITORA LTDA X ADIPE MIGUEL JUNIOR X SYLVIA REGINA DE MATTOS MIGUEL(SP081879 -
NADIA MIGUEL BLANCO)

Aguarde-se a decisdo do agravo de mstrumento interposto pela parte executada (fls.230/239) no arquivo sobrestado.

0009640-60.2008.403.6100 (2008.61.00.009640-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO)
X MULTODONTO GESTAO DE BENEFICIOS ODONTOLOGICOS DIRIGIDOS LTDA X JANICE RIBEIRO X APPARECIDA
GARCIA SANCHEZ
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Defiro o requerimento do exequente de .212. Aguarde-se no arquivo sobrestado.

0016643-66.2008.403.6100 (2008.61.00.016643-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO)
X SILVER PLAST IND/ E COM/ DE PLASTICOS LTDA X ROBERTO KHOURY X ROSANA KHOURY

As informagdes Bacenjud, Webservice, Renajud e SIEL juntadas aos autos ndo trouxeramnovos enderegos em que os réus pudessem
ser citados. Ora, tendo em vista que a localizagdo dos réus € 6nus do autor, ndo sendo cabivel transferir ao Judicuario tal encargo, ainda
que neste caso ja tenha havido valorosa contribui¢do deste juizo, determino a parte autora que indique novos enderecos para a citagio
dos réus, comprovando a adequedac@o destes mediante a apresentac@o de avisos de recebimento que demonstrem estarem os réus nos
enderegos declinados, sob pena de extingdo por auséncia de pressuposto valido e regular do processo. Defiro, para tanto, o prazo de 30
(trinta) dias. Intime-se pessoalmente o autor.

0018388-81.2008.403.6100 (2008.61.00.018388-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO
VICENTE) X DOMAP SERVICOS DE LIMPEZA LTDA - ME X MARLENE DE LOURDES ZARPELL AO(SP115890 - LUZIA
IVONE BIZARRI) X MARCO ANTONIO PEREIRA LEITE

Remetam-se os autos a CECON tendo em vista o requerimento da petigdo de fl.164. Int.

0032619-16.2008.403.6100 (2008.61.00.032619-7) - CATXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO)
X APOIO SISTEMAS DE SEGURANCA LTDA X RODRIGO RAFAEL DE MESQUITA X CARLOS ANTONIO RAFAEL DE
MESQUITA

Proceda a parte autora ao recolhimento das custas de diligéncias de oficiais de justica da Justica Estadual para a citagéo do(s) réu(s)
Apds o cumprimento, expeca-se Carta Precatoria para citagdo. Int.

0033403-90.2008.403.6100 (2008.61.00.033403-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO)
X FRANCISCO FABIANO JUNIOR

Diante da resultado negativo do BACENJUD as fls.140/141 e da peticao do exequente a fl. 143, voltem-se os autos conclusos para
extingao.

0012777-16.2009.403.6100 (2009.61.00.012777-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO)
X MARIANO BATISTA(SP141024 - CARLOS ALBERTO DA SILVA)

Emrazio da concordacia de ambas as partes (fls. 165 e 167), remetam-se os autos a CECON. Sem prejuizo, ciéncia ao executado
sobre o despacho de f.166.

0019732-63.2009.403.6100 (2009.61.00.019732-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA
SILVA E SP166349 - GIZA HELENA COELHO E SP163607 - GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI) X DORIEDSON PEREIRA

Comprove a Caixa Econdmica Federal a publicacdo do Edital de Citagdo expedido nestes autos no prazo legal. Int.

0008780-88.2010.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO) X
LUCIANA DE FATIMA ZANETTI

Manifeste-se o exequente sobre as certiddes do Sr. Oficial de Justica no prazo de 5 dias.

0007643-37.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X ELIANA DOS REIS
MANRIQUE DUARTE BONILHA

Defiro o prazo requerido pelo autor a f1.85.

0015734-19.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X WELLPRINT
GRAFICA E EDITORA LTDA ME X UBIRAJARA FIGUEIREDO X SIMONE FIGUEIREDO BENEDETTI

Defiro o pedido de vista requerido pelo exequente a f.191.

0002700-40.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X S.A.B.
COMERCIO E DISTRIBUICAO LTDA. X SAMUEL DE JESUS ALVES X RENATO APARECIDO ALVES

Manifeste-se o exequente sobre as certiddes do Sr. Oficial de Justica no prazo de 5 dias.

0011600-12.2012.403.6100 - CALIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X MICHELE COSTA
RIBEIRO

Defiro o requerimento do exequente de .65/67. Expegam-se os mandados e/ou cartas precatdrias nos enderecos indicados na petigdo
supra referida, ainda ndo diligenciados. Ciéncia ao autor sobre a resposta do RENAJUD a fl.64.
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0013266-48.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X ROGERIO
VINICIUS AUGUSTO

Ciéncia a parte autora sobre os resultados das buscas pelos sistemas Bacenjud e Renajud. Int.

0017252-10.2012.403.6100 - UNIAO FEDERAL(Proc. 2269 - CRISTIANA MUNDIM MELO) X LEILA CARNEIRO DA
CUNHA COSSANI X TERESINHA DO CARMO ARAUJO

Ciéncia a parte autora sobre os resultados das buscas de bens pelos sistermas Bacenjud e Renajud. Int.

0021786-94.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X MARIA
EDNALVA OLIVEIRA DE BRITO ACESSORIOS ME X MARIA EDNALVA OLIVEIRA DE BRITO

Ciéncia a parte autora sobre os resultados das buscas pelos sistemas Bacenjud e Renajud. Int.

0022329-97.2012.403.6100 - UNIAO FEDERAIL (Proc. 2728 - CAROLINA YUMI DE SOUZA) X ODILON CORREA
PACHECO

As informagdes Bacenjud, Webservice, Renajud e SIEL juntadas aos autos nio trouxeram novos enderegos em que os réus pudessem
ser citados. Ora, tendo em vista que a localizagio dos réus € dnus do autor, ndo sendo cabivel transferir ao Judicudrio tal encargo, ainda
que neste caso ja tenha havido valorosa contribuigdo deste juizo, determino a parte autora que indique novos enderegos para a citagio
dos réus, comprovando a adequedac@o destes mediante a apresentacdo de avisos de recebimento que demonstrem estarem os réus nos
enderecos declinados, sob pena de extingdo por auséncia de pressuposto valido e regular do processo. Defiro, para tanto, o prazo de 30
(trinta) dias. Intime-se pessoalmente o autor.

0022624-37.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X STAR LINE
PRODUTOS DE BELEZA E HIGIENE PESSOAL LTDA X CAIQUE RIBEIRO DE JESUS DA SILVA X IVANI RIBEIRO DA
SILVA

Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal em termos de prosseguimento do feito. Int.

0001929-28.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X GENESIS IN & OUT
COM/ IMP/ E EXP/ LTDA - ME X THAIS GIRALDES MARTUCCI X DIEGO TABANO MARTUCCI

As informagdes Bacenjud, Webservice, Renajud e SIEL juntadas aos autos no trouxeramnovos enderegos em que os réus pudessem
ser citados. Ora, tendo em vista que a localizagdo dos réus € 6nus do autor, ndo sendo cabivel transferir ao Judicuario tal encargo, ainda
que neste caso ja tenha havido valorosa contribuicdo deste juizo, determino a parte autora que indique novos enderecos para a citagio
dos réus, comprovando a adequedacdo destes mediante a apresentagdo de avisos de recebimento que demonstrem estarem os réus nos
enderegos declinados, sob pena de extingdo por auséncia de pressuposto valido e regular do processo. Defiro, para tanto, o prazo de 30
(trinta) dias. Intime-se pessoalmente o autor.

0002226-35.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X SOLSTAR
BERTI COM/ ATACADISTA DE GENEROS ALIMENTICIOS LTDA - ME X OSVALDO BERTI X YHAGGO BERTI

Diante da nfo citagdo do réu Yhaggo Berti e visando a economia processual, determino, de oficio, que se procedam buscas visando a
localizagéio do mesmo, por todos os meios eletronicos disponiveis, ou seja, Webservice, Renajud, Bacenjud, Siel e Infojud. Coma vinda
das informacdes expecam-se mandados de citagdo ou se o caso, carta precatoria. Sem prejuizo, expega-se mandado ou carta precatoria
para citac@o de Eucleria de Abreu Berti nos enderecos ainda nfo diligenciados. Int.

0004753-57.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X SANDRA
GOMES RIBEIRO

Defiro o prazo requerido pela parte exequente a l.45.

0007264-28.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X TALITA DE
OLIVEIRA

Defiro o prazo requerido pelo exequente a fl.75.
0012416-57.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X JOSE MOSCATO

Manifeste-se o exequente sobre as certiddes do Sr. Oficial de Justica no prazo de 5 dias, para que informe o que pretende no
prosseguimento do feito. Int.

0021277-95.2014.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X NELSON D
ABRUZZ0O
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Defiro o prazo requerido pela exequente a f1.64.

0022328-44.2014.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X
ENGEPASSOS CONSTRUTORA LTDA ME X LILIAM BACCHIEGA X MARCOS ANTONIO CAVALCANTI CHAGAS

Intime-se o exequente para que informe o que pretende uma vez que as tentativas de citagdo da empresa executada e da sécia Liliam
Bacchiega restaram frustata, inclusive ja foi realizada a consulta pelo sistema BACENJUD.

0003251-15.2015.403.6100 - CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP(SP205792B -
MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA) X ISMAEL PEREIRA DE CAMARGO

Ciéncia ao exequente sobre o oficio de f1.25, devendo providenciar o recolhimento das custas solicitadas e comprovar o recolhimento no
juizo deprecado para o qual foi distribuida a carta precatoria.

0004371-93.2015.403.6100 - CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP(SP205792B -
MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA) X SERGIO CARLOS COLARES

Ciéncia a parte autora, pelo prazo de 05 (cinco) dias, acerca da certiddo de fl. 31 dos autos. Int.

0005814-79.2015.403.6100 - CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP(SP205792B -
MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA) X JOSE AFONSO DE MEDEIROS

Ciéncia a parte autora, pelo prazo de 05 (cinco) dias, acerca da certiddo de fl. 27 dos autos. Int.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0022447-73.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X JOSE PAULO
MENARA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X JOSE PAULO MENARA

Esclarega a parte autora sua peticdo de .60, informando se pre tende o bloqueio por meio do BACENJUD ou se a desisténcia do feito.

Expediente N° 6326
PROCEDIMENTO ORDINARIO

0033873-83.1992.403.6100 (92.0033873-9) - CONDICOR COM DE CONDIMENTOS E CORANTES ALIMENTICIOS LTD -
ME(SP018356 - INES DE MACEDO E SP109162 - ANTONIO CARLOS FERNANDES BEVILACQUA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Ciéncia as partes, no prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, acerca da expedicao dos oficios requisitorios de fls. 275/276 dando
cumprimento ao disposto no artigo 10 da Resolugdo n® 168/2001 do Conselho da Justiga Federal, sendo o primeiro prazo destinado a
parte autora, e o posterior a ré. Nada sendo apontado, faga-se a transmissdo. Int.

0010710-93.2000.403.6100 (2000.61.00.010710-5) - GARONE COML/ DISTRIBUIDORA DE FERRO E ACO LTDA(SP029120
- JOSE MARCELO BRAGA NASCIMENTO E SP113343 - CELECINO CALIXTO DOS REIS E SP137864 - NELSON
MONTEIRO JUNIOR E SP287401 - BRUNO CENTENO SUZANO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO
ZALONA LATORRACA E Proc. 1918 - MARCOS LISANDRO PUCHEVITCH)

Diante do disposto na decisdo de fl. 319 e os fundamantos nela apresentados e ainda o principio da economia processual, mantenho a
referida decisdo. Int.

0009271-76.2002.403.6100 (2002.61.00.009271-8) - AGRO COMERCIAL MAJU LTDA - EPP(SP174035 - RENAN
ROBERTO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 778 - ANA LUISA BREGA DE ALMEIDA)

Fls. 439/440: Defiro o prazo de 10 (dez) dias. Apos, tornem os autos conclusos para sentenca de extingao. Int.
EMBARGOS A EXECUCAO

0011301-30.2015.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0013456-45.2011.403.6100) UNIAO
FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA) X MARCELO LUCON CANSACAO(SP152978 -
DANIEL RODRIGO DE SA ELIMA)

Fls. 29/30: Cumpra o embargado o quanto requerido pela Contadoria Judicial no prazo de 30 dias ou comprove suas alegacdes,
especialmente aquelas insertas no texto destacado em sua petigdo. Decorrido o prazo sem o cumprimento destas determinagdes, venham
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os autos conclusos para sentenca. Int.
EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0937585-66.1986.403.6100 (00.0937585-6) - DUBAR INDUSTRIA E COMERCIO DE BEBIDAS LTDA X PIMENTEL &
ROHENKOHL ADVOGADOS ASSOCIADOS(SP162380 - DIOMAR TAVEIRA VILELA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 254 -
CLELIA DONA PEREIRA E SP269098A - MARCELO SALDANHA ROHENKOHL) X DUBAR INDUSTRIA E COMERCIO
DE BEBIDAS LTDA X UNIAO FEDERAL

Iniciada a fase de execugio da presente agdo foi a UNIAO FEDERAL, através de sua Procuradoria, devidamente citada nos termos do
artigo 730 do CPC. A fl. 378/215 manifesta concordancia comos calculos da executante, desistindo expressamente de impugna-los.
Sendo assim, HOMOLOGO os célculos da parte autora de fls. 314/368, para que produzam seus efeitos e, via de consequéncia,
determino a expedi¢do de oficio requisitorio/precatdrio, nos termos das Resolugoes 559/07 do CJF/STI e 154/06, do TRF da 3* Regido,
devendo, desde logo, autor e procurador apresentarem os mimeros de seus documentos (RG, CPF/CNPJ e n° de inscrigio na OAB) nos
termos das referidas Resolugdes. Observo disparidade entre o nome cadastrado na Justica Federal € a nova razio social da executante,
assim, remetamese os autos a0 SEDI para que faga as devidas alteragdes tal como consta no documento de fl. 383 do feito. Int.

0939008-61.1986.403.6100 (00.0939008-1) - MARISA LOJAS VAREJISTAS LTDA(SP232094 - KARINA VENTURINI E
SP087596 - SOLANGE VENTURINI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA) X MARISA LOJAS
VAREJISTAS LTDA X UNIAO FEDERAL

Esclarega a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, o pedido de expedi¢do de alvara relativo as parcelas 6* e 9 haja vista que
compulsando os autos verifico que a unica parcela ainda sem expedicao de alvar € a de niimero 7, relativa a diferenga dos valores que
foram convertidos emrenda para a Unidio Federal, ou seja o total da parcela (R$ 55.562,70) diminuida do valor penhorado (R$
5.047,86). Apos, a vinda dos esclarecimento, se em termos, expeca-se alvara inclusive dos valores constantes no extrato de pagamento
de fl. 652 dos autos. Int.

0006842-25.1991.403.6100 (91.0006842-0) - FRATA INDUSTRIAL SA(SP030617 - JOSEFINA DE NICOLA MARZAGAO E
SP026082 - KIMIKO NAKAYAMA AOKI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA) X BANCO
CENTRAL DO BRASIL(Proc. 363 - GILBERTO LOSCILHA) X FRATA INDUSTRIAL SA X UNIAO FEDERAL

A executante peticionou nestes autos requerendo a mtima¢do do Banco Central do Brasil, para informar acerca do oficio requisitorio
expedido nnos autos para pagamento de seus honorarios sucumbenciais. Devidamente mtimado, 0 BACEN, em sua peticéo de fls.
238/239 alega desconhecer o oficio requisitorio expedido para pagamento da referida verba. Ocorre que, a sistematica de expedi¢do de
oficio requisitorios dentro da modalidad de Oficio Requisitério de Pequeno Valor (RPV), para quaisquer outro 6rgio federal que nfo seja
a propria Unido Federal, ainda sdo expedidos em papel e nfo de forma informatizadas como os demais. Frise-se que o oficio foi
expedido e entregue pela Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos, no dia 10/11/2014, conforme consta no AR de fl. 230, onde foi
recebido por preposto desta instituigdo de nome José Mauricio Garrido. Int.

0026888-25.1997.403.6100 (97.0026888-8) - MARA MONTEIRO COELHO X PATRICIA AUGUSTI JORDAO X CLAUDIA
REGINA BERLINGA FURTADO X CONCEICAO NERY MARTINS X ADRIANA MACETTI X FRANZ LEIBAR DE BARROS
X LEILA ALVES MACHADO X MARGARETH DE ARAUJO X MARIA EDNALVA SIMOES CUCIO X LILIANE
GONCALVES DE LIMA X MELEGARI, MENEZES E REBLIN - ADVOGADOS REUNIDOS(SP187265A - SERGIO PIRES
MENEZES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA) X MARA MONTEIRO COELHO X UNIAO
FEDERAL X PATRICIA AUGUSTI JORDAO X UNIAO FEDERAL X CLAUDIA REGINA BERLINGA FURTADO X UNIAO
FEDERAL X CONCEICAO NERY MARTINS X UNIAO FEDERAL X ADRIANA MACETTI X UNIAO FEDERAL X FRANZ
LEIBAR DE BARROS X UNIAO FEDERAL X LEILA ALVES MACHADO X UNIAO FEDERAL X MARGARETH DE ARAUJO
X UNIAO FEDERAL X MARIA EDNALVA SIMOES CUCIO X UNIAO FEDERAL X LILIANE GONCALVES DE LIMA X
UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes, no prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, acerca da expedic@o dos oficios requisitorios de fls. 519/521 dando
cumprimento ao disposto no artigo 10 da Resolugdo n° 168/2001 do Conselho da Justica Federal, sendo o primeiro prazo destinado a
parte autora, e o posterior a ré. Devendo, especialmente, os executantes atentarem para os valores indicados como PSS e destaque de
honorarios, evitando-se futuras alegacdes de prejuizos. Nada sendo apontado, faga-se a transmissdo. Int.

0056974-76.1997.403.6100 (97.0056974-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0053964-
24.1997.403.6100 (97.0053964-4)) CAMILA LUCE MADEIRA X ANDRE LUIZ BREVIDELLI X ANDRE BAPTISTA CARUSO
MAC-DONALD X CLAUDIA ZANENGA DE MEDEIROS X CRISTINA GONZALES X FATIMA CRISTINA DA SILVA X
GABRIEL PITHAN DAUDT X JUAREZ ANTONIO TOSI X LISIA MOSTARDEIRO VELASCO TABAJARA X LUIZ
ALBERTO PERRONE X MARIA AMALIA MONTEIRO RODRIGUES RUAT X MARCIO RAMOS DA SILVA REGENIN X
MARIA EMILIA BROCKER ROSSA X MARIANNE ALBERS CIRNE LIMA X MAURO ILHA MARQUES X NILO RIBEIRO
DO AMARAL E SILVA X NORMA DIAS BRUNO X PAULO CESAR MARTINI MINUZZI X RUBY RONALDO DE
QUADROS X SOLANGE DIAS CAMPOS PREUSSLER X TANIA SOUZA MEDEIROS X FATIMA CRISTINA DA SILVA X
ADAILTON DIAS DO NASCIMENTO X ELMER CONCEICAO RONDON X GILMAR INACIO KERKHOFF X KEDIMAN
CORREIA DE LIMA X LEONARDO MARQUES DE SALES X MARCELO JOSE NETTO X ADENOR PEREIRA DA SILVA X
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ADRIANA AZEVEDO DA CONCEICAO X ALBANEY GUEDES BAYLAO X ALINE MIDLEJ BLANCO X ANDRE PILCSUK
DE OLIVEIRA X ANNA MARIA ZOICA FERNANDES DOS SANTOS BAHIA X ARAKEN ALVES DE CAMPOS X CARLOS
EDUARDO SILVA BARBEDO X CELITA TEREZINHA DA SILVA TUCCI X CESAR SELEM KAMEL X CLAUDINA MILLER
DA SILVA X DANIEL MENDES DA SILVA FILHO X DAISY MARQUES PORTO CALIL DE ALMEIDA X ERASMO LOPES
DE SOUZA X FATIMA CRISTINA DOS SANTOS SILVA X GEANE BATSITA DE VASCONCELOS X HELIO CHAGAS
DAGER X JACYRA FREITAS DO AMARAL PIRES X JARDEL PERES DE AZEVEDO X JOAO LUCIO PLACIDO X JOEL
CORREA DE LIMA X JOSE MARIA DE CASTRO PANOEIRO X JOSE RIBAMAR MIRANDA DE FREITAS X KATIA NERY
ALVES DE OLIVEIRA X LAIS CARDOZO DO NASCIMENTO X LAURO ROSEMBACK X LUIZ CARLOS DA SILVA X
MARCELO CAVALCANTE ALECIO X MARCOS HENRIQUE GOUVEIA X MARIA DAS GRACAS DA SILVA X MARIA
HELENA BRASIL X MARIETTA DE SOUZA E SOUZA X MARIO ROMANO CARVALHAES X MARLY BEHRING X
NADIA MARIA DE ANDRADE E SILVA FERREIRA X NEWTON ALVES DE PAIVA X PAULO RANGEL DE SOUZA X
REGINA CELIA RIOS DANTAS X SONIA CASTRO LACERDA DE ALMEIDA X VANIA GOMES DA SILVA X VERA
LUCIA RIBEIRO X WAGNER DIAS CASTRO X WALMIR CELIO MOREIRA JUNIOR(SP016650 - HOMAR CAIS E
SP028943 - CLEIDE PREVITALLI CAIS) X UNIAO FEDERAIL(Proc. 574 - BEATRIZ BASSO) X CAMILA LUCE MADEIRA X
UNIAO FEDERAL

Diante dos pagamentos efetuados e da decisdo proferida no agravo de mstrumento interposto, nada mais sendo requerido, tornem os
autos conclusos para sentenga de extingdo. Int.

0061842-97.1997.403.6100 (97.0061842-0) - JOSENIRA SILVA FERREIRA X JOAO BAPTISTA SENNA SAMPAIO X
WALTER YUJIRO YANO X SYLVIO DE BRITO X ALESSANDRO MILDO GONCALVES FERREIRA X IVAN NAGAMORI
DE SOUZA X NEUSA SEABRA CLARO DE CAMPOS X WELLINGTON DA SILVA BISPO X FRANCISCA LEIDE ALVES
PIMENTA X ANA BEATRIZ ORTIZ NOLASCO X MELEGARI, MENEZES E REBLIN - ADVOGADOS
REUNIDOS(SP188906 - CARLA MARTINS VIEIRA E SP175419 - ALIK TRAMARIM TRIVELIN E SP187265A - SERGIO
PIRES MENEZES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1142 - CRISTIANE BLANES) X JOSENIRA SILVA FERREIRA X UNIAO
FEDERAL

Ciéncia as partes, no prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, acerca da expedic@o dos oficios requisitorios de fls. 592/594 dando
cumprimento ao disposto no artigo 10 da Resolugdo n° 168/2001 do Conselho da Justica Federal, sendo o primeiro prazo destinado a
parte autora, e o posterior a ré. Devendo, especialmente, os executantes atentarem para os valores indicados como PSS e destaque de
honorarios, evitando-se futuras alegacdes de prejuizos. Nada sendo apontado, faga-se a transmissdo. Int.

0010076-24.2005.403.6100 (2005.61.00.010076-5) - RICARDO ROBERT ATHAYDE MENEZES X R. G. LEAO &
ADVOGADOS ASSOCIADOS - ME(SC015319 - RICARDO GONCALVES LEAO E SP244372 - ANA PAULA DE
CARVALHO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1109 - MARIA SALETE OLIVEIRA SUCENA) X RICARDO ROBERT ATHAYDE
MENEZES X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes, no prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, acerca da expedicao dos oficios requisitorios de fls. 310/311 dando
cumprimento ao disposto no artigo 10 da Resolugio n° 168/2001 do Conselho da Justica Federal, sendo o primeiro prazo destinado a
parte autora, e o posterior a ré. Nada sendo apontado, faga-se a transmissdo. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0000600-41.1977.403.6100 (00.0000600-9) - MARCILELIO RAIMUNDO DOS REIS X MARCILENE GONCALVES DOS
REIS X MARCELO GONCALVES DOS REIS(SP205030 - JOAO LEME DA SILVA FILHO) X FAZENDA NACIONAL(Proc.
2213 - JEAN CARLOS PINTO) X MARCILENE GONCALVES DOS REIS X FAZENDA NACIONAL(SP24978]1 -
FERNANDA OLIVEIRA DA SILVA)

Primeiramente expega-se oficio ao setor de precatorios do e. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, para que este coloque a
disposicao deste juizo os valores referentes aos oficios precatdrios niimeros 20140166833 e 20140166832, tendo como beneficiarios
Marcilene Gongalves dos Reis € Marcelo Gongalves dos Reis. Ciéncia aos executante, pelo prazo de 05 (cinco) dias, acerca do oficio n°
423/2015 da 28" Vara Vara Civel da Justica Estadual do Foro Central. Nada sendo requerido, determine-se o bloqueio como requerido.
Int.

0023040-25.2000.403.6100 (2000.61.00.023040-7) - CRISTINA APARECIDA FRANCISCO SOARES DA SILVA(SP128001 -
MARGARIDA APARECIDA DE CASTRO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 759 - REGINA ROSA YAMAMOTO) X JUSTICA
MILITAR DA UNIAO X CRISTINA APARECIDA FRANCISCO SOARES DA SILVA X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes, no prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, acerca da expedicao dos oficios requisitorios de fls. 306/307 dando
cumprimento ao disposto no artigo 10 da Resolugdo n° 168/2001 do Conselho da Justica Federal, sendo o primeiro prazo destinado a
parte autora, e o posterior a ré. Nada sendo apontado, faga-se a transmissdo. Int.
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LAPCUWICING [N UI4Y
PROCEDIMENTO ORDINARIO

0024284-61.2015.403.6100 - AURENI SANTOS DA SILVA(SP221173 - DANIELLE MAXIMOVITZ BORDINHAO) X UNIAO
FEDERAL X UNIVERSIDADE DE SAO PAULO - USP

Vistos em decisdo. AURENI SANTOS DA SILVA, qualificada na nicial, propde a presente agéo ordinaria, com pedido de antecipagdo
de tutela, em face da UNIAO FEDERAL e da UNIVERSIDADE DE SAO PAULO, objetivando provimento que determine as rés que
fornecam o medicamento denominado fosfoetanolamina, no prazo de 05 (cinco) dias. A inicial veio instruida com os documentos de fls.
11/24.Decido. Pretende a autora a obtengdo de provimento que determine as rés que fornegam o medicamento denominado
fosfoetanolamina. Estabelecem os artigos 2°, incisos [ a VIII e 1°, incisos I e II, da Lein® 9.782/1999:Art. 2° Compete a Unidio no ambito
do Sisterma Nacional de Vigilancia Sanitaria:l - definir a politica nacional de vigildncia sanitaria; ]I - definir o Sisterma Nacional de Vigilancia
Sanitaria; [Tl - normatizar, controlar e fiscalizar produtos, substincias e servicos de interesse para a saude;IV - exercer a vigilincia sanitaria
de portos, aeroportos e fronteiras, podendo essa atribuico ser supletivamente exercida pelos Estados, pelo Distrito Federal e pelos
Municipios;V - acompanhar e coordenar as agdes estaduais, distrital e municipais de vigilancia sanitaria; VI - prestar cooperagao técnica e
financeira aos Estados, ao Distrito Federal e aos Municipios; VII - atuar em circunstancias especiais de risco a saude; eVIII - manter
sisterma de informagdes em vigilancia sanitaria, em cooperagdo com os Estados, o Distrito Federal e os Municipios. 1° A competéncia da
Unido sera exercida:l - pelo Ministério da Saude, no que se refere a formulagdo, ao acompanhamento e a avaliagdo da politica nacional
de vigilincia sanitaria e das diretrizes gerais do Sistema Nacional de Vigilancia Sanitaria;]l - pela Agéncia Nacional de Vigilincia Sanitaria
- ANVS, em conformidade com as atribuicdes que lhe sdo conferidas por esta LeiIll - pelos demais 6rgios e entidades do Poder
Executivo Federal, cujas areas de atuagdo se relacionem com o sisterma. (grifos nossos)De acordo com os dispositivos acima
mencionados, a Anvisa € o 6rgio, vinculado a Unidio Federal, responsavel por promover a prote¢do da satide da populagio, por
intermédio do controle sanitario da producdo e da comercializagdo de produtos e servicos submetidos a vigilincia sanitaria, com
legitimidade para regulamentar, controlar e fiscalizar os produtos e servicos que envolvamrisco a satide publica. No presente caso, o
medicamento solicitado pela autora, ainda nfio possui 0 competente registro perante a Agéncia Nacional de Vigilancia Sanitaria, nos
termos das Leis n’s. 9.782/1999 e 6.360/1976, podendo ser enquadrado na exce¢do prevista no artigo 24 do ultimo diploma legal
mencionado:Art. 24. Estdo isentos de registro os medicamentos novos, destinados exclusivamente a uso experimental, sob controle
médico, podendo, inclusive, ser importados mediante expressa autorizacdo do Ministério da Satde. Paragrafo tinico. A isencdo prevista
neste artigo s6 sera valida pelo prazo de até 3 (trés) anos, findo o qual o produto ficara obrigado ao registro, sob pena de apreensao
determinada pelo Ministério da Saude.Assim, a Unido Federal nfo possui legitimidade para figurar no polo passivo desta agéo. Por
conseguinte, considerando-se que a Universidade de Sao Paulo ¢ institui¢io diversa daquelas arroladas no artigo 109, da Constituigao
Federal, a competéncia sera da Justica do Estado.Registre-se que as acdes que versam sobre o pedido de fornecimento do medicamento
denominado fosfoetanolamina tém sido processadas e julgadas na Vara da Fazenda Publica do Foro de Séo Carlos, onde esta localizado
o Instituto de Quimica da Universidade de Sao Paulo. Nesse sentido, o C. Supremo Tribunal Federal reconheceu a repercussio geral do
tema, nos autos do Recurso Extraordinario n® 657718, em que ndo figura como parte qualquer ente federal. Por conseguinte, ausente
qualquer ente federal na presente relac@o processual, declaro a incompeténcia absoluta da Justica Federal para processar e julgar esta
demanda e determino a remessa dos autos a Justica Estadual, com as homenagens de estilo. Intimem-se. Sdo Paulo, 25 de novembro de
2015.MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI Juiz Federal

0024336-57.2015.403.6100 - IND/ DE MALHAS FINAS HIGHSTIL LTDA X PLIE CONFECCOES LTDA.(SP138192 -
RICARDO KRAKOWIAK) X UNIAO FEDERAL

Vistos em decisio.INDUSTRIA DE MALHAS FINAS HIGHSTIL e PLIE CONFECCOES LTDA., qualificada na inicial, propde a
presente acio ordinaria, com pedido de antecipagiio de tutela, em face da UNIAO FEDERAL, objetivando provimento que lhe garanta a
exclusio do valor do ICMS nas bases de calculo de PIS ¢ COFINS. A inicial veio instruida com os documentos de fls. 27/245.E O
RELATORIO. DECIDO.Nos termos do artigo 273 do Cédigo de Processo Civil néio vishumbro a presenga de relevancia na
fundamentagdo da autora, bem como perigo da demora, requisitos necessarios a ensejar a medida ora pleiteada. A Constituicio Federal,
emseu art. 195, I, coma redac@o original, ao se referir a faturamento, autorizou a imposi¢ao das contribuigdes sociais sobre os valores
que ingressam nas pessoas juridicas como resultado da exploracdo da atividade economica. A fixagdo dos elementos do tributo em termos
técnicos cabe ao legislador infraconstitucional, € assim foi feito aos se definir faturamento mensal como a receita bruta da pessoa juridica.
(art. 3° da Lei 9.718/98).Nesse sentido a jurisprudéncia do E. STF:Em se tratando de contribui¢des sociais previstas no inciso I do art.
195 da Constituigdo Federal - e esta Corte deu pela constitucionalidade do art. 28 da Lei 7.738/89 por entender que a expressao receita
bruta nele contida ha de ser conpreendida como faturamento -, se aplica o disposto no art. 6° desse mesmo dispositivo constitucional,
que, emsua parte final, afasta, expressamente a aplicagio a elas do principio da anterioridade como disciplinado no art. 150, 111, b, da
Carta Magna.(STF, 1* Turma, RE 167.966/MG, Rel. Min. Moreira Alves, DJU de 09/06/1995, p. 1782).A Lei 9.718/98 ja definia o
faturamento como receita bruta, entendida como a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de
atividade por ela exercida e a classificagdo contabil adotada para as receitas. (art. 3°, 1°). Contudo, seguindo o julgamento do STF no
346.084-6, o faturamento deve se circunscrever a receita bruta de venda de mercadoria e de prestac@o de servigos, conforme conceito
exposto na Lei Complementar n. 70/91.0 art. 1° da Lei 10.637/02 define o faturamento praticamente da mesma forma, como o total das
receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagio ou classificagdo contabil A Lei 10.637/02, assim, nio
modifica a base de célculo sobre a qual incidira a contribuigdo para o PIS, mas estabelece, tdo somente, normas para a no-
cumulatividade da exagdo. Nao houve nenhuma alteragdo pratica quanto a base de calculo do tributo combatido, porquanto serdo
aplicaveis a Lei 9.718/98 e Lei Complementar n. 70/91, cuja previsdo é a mesma que se pretende ver afastada. Nesse sentido:
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AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. COFINS. COOPERATIVA. EXIGIBILIDADE. CONSTITUCIONALIDADE.
MEDIDA PROVISORIA N°135/03 E LEI N°10.833/03. AUSENCIA DE VIOLACAO AO ARTIGO 246 DA CONSTITUICAO
FEDERAL.1-Agravo regimental prejudicado.2- A lei Complementar n° 70/91, materialmente tem natureza de lei ordinaria (ADC
n°01/DF), o que ndo demanda a edi¢do de lei complementar para modifica-la. A Medida Provisoria n°1.858/99 e sucessivas reedigdes
t€m forca de lei, a par do disposto no artigo 62 da CF, estando apta a revogar o inciso I, do artigo 6°,da LC 70/91.3-Atos cooperativos
sdo apenas aqueles praticados entre as cooperativas e seus associados, entre estes e aquelas e pelas cooperativas entre si quando
associadas, para a consecuco dos objetivos sociais. Artigo 79 e paragrafo tnico da Lein® 5.764/71.4-Os valores recebidos pela
cooperativa a titulo de mediac@o dos contratos de seus associados s2o atos mercantis e devem integrar a base de célculo da COFINS.5-
O artigo 30, da Lein"10.833/03, ndo trata da base de calculo da COFINS, regulamentando 3o - somente sua sistematica de
arrecadac@o, logo ndo ha de se falar que citado artigo de lei tenha disciplinado o artigo 195, inciso I, alinea b da Constituicdo Federal, na
redagdo da Emenda Constitucional n°20/98. Auséncia de infringéncia ao artigo 246 da Constituicio Federal. Possibilidade da instituigio ou
majoracgdo de tributos por meio de medida provisdria(Precedentes do STF, artigo 62 1° e 2° da Constituigdo Federal).6- Agravo de
instrumento provido.(TRF 3* Regido - AG 206283 - Processo 20040300226650 - Sexta Turma, Relator: Juiz Lazarano Neto,
17/11/2004)Ja foi pacificado o entendimento de que a parcela relativa ao ICMS se inclui na base de calculo do PIS e da COFINS, com
base nas Stimulas n. 68 ¢ 94 do ST, respectivamente: a parcela relativa ao ICM inclui-se na base de calculo do PIS e a parcela relativa
a0 ICMS inclui-se na base de calculo do Finsocial Neste sentido.RECURSO ESPECIAL - ALINEA A - TRIBUTARIO - EXCLUSAO
DO ICMS DA BASE DE CALCULO DA COFINS E DO PIS - IMPOSSIBILIDADE - PRECEDENTES - SUMULAS NS. 68 E 94
DO STIJ.E de notar que a matéria em discussio ndio comporta maiores controvérsias no 4mbito deste Sodalicio, uma vez que ja se
pacificou o entendimento de que parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de célculo do PIS e da COFINS. Aplica-se a espécie o
disposto nos enunciados n. 68 e n. 94 das Stmulas deste Sodalicio. Precedentes: REsp 463.213/RS, Rel. Min. Castro Meira, DJ
06.09.2004; AGA 520.431/PR, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJ 24/05/2004; REsp 154.190/SP, Rel. Min. Francisco Peganha
Martins, DJ 22/05/2000.Recurso improvido.(STJ - RESP - 496969 - Processo: 200300106200 - Segunda Turma - Relator: Ministro
Franciulli Netto - 28/09/2004 - DJ 14/03/2005, pag. 252)O valor pago a titulo de ICMS pelo contribuinte (comerciante, industrial ou
produtor) constitui receita tributavel. Configura-se emum acréscimo patrimonial que € dirigido para o pagamento de um imposto, em
cumprimento a uma obrigagio tributéria da empresa, ocasido em que a titularidade sera alterada. E um 6nus suportado coma receita da
empresa. Trata-se, na verdade, de transferéncia de receita - do contribuinte para o Estado. Nao ha, ainda, como considerar mero
ingresso, pois neste € insita a auséncia de titularidade do valor, que tem natureza transitoria, ja que devera ser devolvido posteriormente,
como uma caugdo, por exemplo. E nesse sentido que deve ser encarada a diferenca entre transitorio e definitivo nos critérios comumente
adotados para diferenciar receita de ingresso. No caso do ICMS, ndo ha devolugo, mas efetiva transferéncia de riqueza. Alémdisso, o
conceito de receita deve ser aquele correspondente ao produto da venda de bens e servigos, independentemente de imediato ou futuro
pagamento de impostos, ou da forma de recolhimento destes, salvo por determinac@o legal. Entendo, assim, que eventual exclusdo do
ICMS da base de calculo deveria ser feita por determinagéio legal, o que nfo ocorreu da forma pretendida pela impetrante.
Consequentemente, a tributacdo, no que se refere ao PIS e a COFINS, nfo incidira sobre tributo, mas sim sobre o produto da venda de
bens e servigos, que € receita da empresa, independentemente da destinacio de parte desse produto ao pagamento de impostos. Por fim,
ainda ndo ha posicionamento definitivo do Supremo Tribunal Federal sobre a questio controversa, devendo-se, por seguranga juridica,
dada a anterior pacificagdo da matéria na jurisprudéncia, aguardar a decisdo final. Pelo exposto, ausentes os requisitos do artigo 273 do
Codigo de Processo Civil, INDEFIRO OS EFEITOS DA TUTELA ANTECIPADA. Cite-se.Int.Sao Paulo, 25 de novembro de
2015.MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNILuiz Federal

Expediente N° 6341
PROCEDIMENTO ORDINARIO

0573235-50.1983.403.6100 (00.0573235-2) - FAZENDA NACIONAL(Proc. 574 - BEATRIZ BASSO) X ORLANDO DE SOUZA
MARTINS(SP033322 - JOSUE DO PRADO)

Por ordem do Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficam as partes intimadas de que os autos
permanecerdo a sua disposicao pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestagdo, retornardo ao arquivo.

0001048-86.1992.403.6100 (92.0001048-2) - TECELAGEM SAO CARLOS S/A(SP048852 - RICARDO GOMES LOURENCO)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 296 - AFFONSO APPARECIDO MORAES)

Por ordem do Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficam as partes intimadas de que os autos
permanecerdo a sua disposicao pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestagdo, retornardo ao arquivo.

0057737-53.1992.403.6100 (92.0057737-7) - BIMI RESTAURANTES INDUSTRIAIS E COMERCIAIS LTDA X SAT SERVICO
E COM/ DE ALIMENTACAO E TERCEIROS LTDA(SP151077 - ANGELA MARTINS MORGADO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(SP044599 - ANA CANDIDA QUEIROZ DE CAMARGO NOGUEIRA)

Por ordem do Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficam as partes intimadas de que os autos
permanecero a sua disposicdo pelo prazo de 05 (cinco) dias, € que na auséncia de manifestaco, retornardo ao arquivo.
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0018667-24.1995.403.6100 (95.0018667-5) - WILLIAN SANAZAR GELADIAN(SP043400 - DURVAL MORETTO) X BANCO
CENTRAL DO BRASIL(Proc. ROGERIO EDUARDO FALCIANO)

Por ordem do Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficam as partes intimadas de que os autos
permanecerdo a sua disposicao pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestagdo, retornardo ao arquivo.

0031304-36.1997.403.6100 (97.0031304-2) - EDMIR PEREIRA X ESTHER CARDOSO DE ARRUDA NEREU X NEUZA
CARLOS OLIVEIRA DOS SANTOS X RUTH FILOMENA REPACCI X TIBERINA MARIA PEREIRA RAMOS(SP112026B -
ALMIR GOULART DA SILVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 172 - EDVALDO DE OLIVEIRA
DUTRA)

Por ordem do Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficam as partes intimadas de que os autos
permanecerdo a sua disposicao pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestagdo, retornardo ao arquivo.

0009160-34.1998.403.6100 (98.0009160-2) - ANTONIO PEDRO DA SILVA X CAMILO FAGUNDES X JOSE EVANGELISTA
FILHO X JOSE BARBOSA NETO X VALDINEZ DE SENA ANDRADE(Proc. IZLDINHA MACHADO BORGES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI)

Por ordem do Eximo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficam as partes intimadas de que os autos
permanecerdo a sua disposicdo pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestacao, retornardo ao arquivo.

0014866-17.2006.403.6100 (2006.61.00.014866-3) - PAULO ALEXANDRE ALVES X ELITA ALVES DA SILVA X DAYANA
DE SOUZA NOGUEIRA(SP181384 - CRISTIANE LEANDRO DE NOVAIS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAIL(SP073529 -
TANIA FAVORETTO E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

Por ordem do Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficam as partes intimadas de que os autos
permanecerdo a sua disposicao pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestagdo, retornardo ao arquivo.

0013025-50.2007.403.6100 (2007.61.00.013025-0) - ELIANA ROSA GONZALEZ DEZEDE(SP188223 - SIBELE WALKIRIA
LOPES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

Por ordem do Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficam as partes intimadas de que os autos
permanecerdo a sua disposicao pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestagio, retornardo ao arquivo.

0016390-15.2007.403.6100 (2007.61.00.016390-5) - BRAZ VICENTE DE MATTOS(SP033188 - FRANCISCO ISIDORO
ALOISE E SP244559 - VIVIAN APARECIDA SANTANA LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAI(SP240963 - JAMIL
NAKAD JUNIOR) X BRAZ VICENTE DE MATTOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Por ordem do Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficam as partes intimadas de que os autos
permanecerdo a sua disposicdo pelo prazo de 05 (cinco) dias, € que na auséncia de manifestaco, retornardo ao arquivo.

0017534-24.2007.403.6100 (2007.61.00.017534-8) - OSWALDO LOPES DA FONSECA(SP208236 - IVAN TOHME
BANNOUT) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

Por ordem do Eximo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficam as partes intimadas de que os autos
permanecerdo a sua disposicao pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestagdo, retornardo ao arquivo.

0019398-63.2008.403.6100 (2008.61.00.019398-7) - HESCIO CECON X CARLOS ANTONIO CECCON(SP131193 - JOSE
HORACIO HALFELD R RIBEIRO E SP242345 - HUGO CHUSYD) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP218575 - DANIELE
CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Por ordem do Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficam as partes intimadas de que os autos
permanecerdo a sua disposicao pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestagdo, retornardo ao arquivo.

0021664-23.2008.403.6100 (2008.61.00.021664-1) - JOEL MENDES(SP123545A - VALTER FRANCISCO MESCHEDE) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

Por ordem do Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficam as partes intimadas de que os autos
permanecerdo a sua disposicao pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestagdo, retornardo ao arquivo.

0005793-92.2009.403.6301 (2009.63.01.005793-3) - RUY CORTE DE ARAUJO X ELZA CACCURI DE ARAUJO(SP234283 -
ESTELA CHA TOMINAGA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO) X
RUY CORTE DE ARAUJO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X EL.ZA CACCURI DE ARAUJO X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X RUY CORTE DE ARAUJO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X EI ZA CACCURI DE ARAUJO X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X RUY CORTE DE ARAUJO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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Por ordem do Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficam as partes intimadas de que os autos
permanecerdo a sua disposicao pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestagdo, retornardo ao arquivo.

0018953-74.2010.403.6100 - REINALDO JOSE SOARES(SP216105 - SOFIA GONZAGA MENEZES MARTINS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)

Por ordem do Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficam as partes intimadas de que os autos
permanecerdo a sua disposicao pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestagdo, retornardo ao arquivo.

OPCAO DE NACIONALIDADE

0024074-44.2014.403.6100 - CLAUDE NAYEF ABI RACHED(SP287853 - GUILHERME COSTA AGOSTINETO) X NAO
CONSTA

Por ordem do Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficam as partes intimadas de que os autos
permanecerdo a sua disposicdo pelo prazo de 05 (cinco) dias, € que na auséncia de manifestaco, retornardo ao arquivo.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0003553-45.1995.403.6100 (95.0003553-7) - MADEIRENSE MATERIAIS PARA CONSTRUCOES LTDA(SP045645 - JOAO
CARLOS NICOLELLA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 242 - RAQUEL DALLA VALLE PALMEIRA) X MADEIRENSE
MATERIAIS PARA CONSTRUCOES LTDA X UNIAO FEDERAL

Por ordem do Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficam as partes intimadas de que os autos
permanecerdo a sua disposicao pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestagdo, retornardo ao arquivo.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0759265-28.1985.403.6100 (00.0759265-5) - BANDEIRANTE ENERGIA S/A(SP021585 - BRAZ PESCE RUSSO E SP057545 -
ANUNCIA MARUYAMA) X RINJI NAGASHIMA(SP082106 - CLAUDIO GREGO DA SILVA) X BANDEIRANTE ENERGIA
S/A X RINJI NAGASHIMA

Por ordem do Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficam as partes intimadas de que os autos
permanecerdo a sua disposicao pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestagio, retornardo ao arquivo.

0013259-71.2003.403.6100 (2003.61.00.013259-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0009721-
24.1999.403.6100 (1999.61.00.009721-1)) BRASWEY S/A IND/ E COM/(SP063823 - LIDIA TOMAZELA) X FAZENDA
NACIONAL(Proc. 906 - ISABELA SEIXAS SALUM) X FAZENDA NACIONAL X BRASWEY S/A IND/ E COM/

Por ordem do Exmo.(a) Sr.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficam as partes intimadas de que os autos
permanecerdo a sua disposicdo pelo prazo de 05 (cinco) dias, € que na auséncia de manifestaco, retornardo ao arquivo.

2* VARA CIVEL

Dr' ROSANA FERRI - Juiza Federal.

Bel* Ana Cristina de Castro Paiva - Diretora deSecretaria.”**

Expediente N° 4763
PROCEDIMENTO ORDINARIO

0036970-57.1993.403.6100 (93.0036970-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0036264-
74.1993.403.6100 (93.0036264-0)) SANTANDER BRASIL SEGUROS S/A. X BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A.(SP110862
- RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA E SP124071 - LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA)

(...) Por estas razdes, por tudo que dos autos consta, determino a conversdo emrenda da Unido Federal do valor total depositado nos
autos, nos termos da manifestagdo de fls. 618/621 da Delegacia Especial de Instituigdes Financeiras em Sao Paulo - DEINF/SPO -
Divisao de Controle e Acompanhamento do Crédito Tributario.Por ora, intime-se a Unido (Fazenda Nacional) para que, em 05 (cinco)
dias, apresente nos autos o codigo de receita, necessario a conversao emrenda.Se em termos, oficie-se a Caixa Econdmica Federal- CEF
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para a conversao, na forma em que requerida pela Procuradoria da Fazenda Nacional Oportunamente, noticiada a conversao emrenda,
arquiver-se os autos, com baixa na distribuicao. Intimemn-se.

0020712-97.2015.403.6100 - SILVANA MARISA CLAUDINO DINIZ(SP257520 - SERGIO RICARDO QUINTILIANO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Vistos.Ante o requerimento efetuado na inicial, defiro a autora os beneficios da justica gratuita.N&o vislumbro a existéncia de elementos
suficientes que permitam a andlise da tutela antecipada pleiteada sema oitiva da parte contraria. Desse modo, permito-me apreciar o
pedido de antecipagio de tutela apds a vinda aos autos da contestagfo.Cite-se a Caixa Econdmica Federal - CEF nos termos do art. 285
do CPC. Coma juntada da contestagdo, tornem os autos imediatamente conclusos para apreciagdo do pedido de antecipacao de tutela
efetuado na micial Int.

0021876-97.2015.403.6100 - EMBRAER S.A.(SP113570 - GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO E SP234916 - PAULO
CAMARGO TEDESCO E SP302659 - MARCELO GUIMARAES FRANCISCO E SP314843 - LUIZ ANTONIO MONTEIRO
JUNIOR) X UNIAO FEDERAL

Vistos.Recebo a peticdo de fls. 115/116 como emenda a iicial. Com efeito, verifico que ndo obstante a presente agio tenha sido
mtitulada como agdo ordinaria com pedido de antecipaco de tutela, ndo consta nos autos até o momento qualquer pedido efetuado em
sede de antecipagdo de tutela, o que demonstra o provavel equivoco cometido pelo patrono da parte autora quando da elaboragio da
exordial Dessa forma, cite-se a Unifio Federal, nos termos do art. 285 do CPC.Sem prejuizo, comunique-se eletronicamente ao SEDI a
retificacdo quanto ao valor dado a causa (fls. 115).Int.

0023814-30.2015.403.6100 - BEATRIZ SPINA FORJAZ - ESPOLIO X LIGIA SPINA FORJAZ LESBAUPIN(SP147549 - LUIZ
COELHO PAMPLONA) X UNIAO FEDERAL

Primeiamente, intime-se a parte autora para que, em 10 (dez) dias, junte aos autos copia autenticada da certiddo de obito de Beatriz
Spina Forjaz, bem como do termo de nomeagao da inventariante, Sra. Ligia Spina Forjaz Lesbaupin, lavrado nos autos 0034978-

no prazo supra, junte a parte autora contrafé para a instrugdo do mandado de citagdo. Se em termos, cite-se a Unido (AGU), nos termos
do art. 285 do CPC. Silente, tornem os autos conclusos. Intime-se.

0024160-78.2015.403.6100 - WALMIR PERES(SP081406 - JOSE DIRCEU DE PAULA) X UNIAO FEDERAL

Primeiramente, intime-se o Autor para que, em 30 (trinta) dias, junte aos autos comprovante do recolhimento das custas judiciais, sob
pena de cancelamento da distribuicdo do feito, nos termos do art. 257 do CPC. Decorrido o prazo, com ou sem manifestagdo, tornem os
autos conclusos. Intime-se.

Expediente N° 4764
MONITORIA

0021314-69.2007.403.6100 (2007.61.00.021314-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO E
SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X P B COM/ E SERVICOS LTDA ME X RONALDO CORDEIRO DE ALMEIDA X
ANTONIO MATIAS DA ROCHA NETO

Trata-se de ag@o monitdria ajuizada como escopo de se obter o titulo para pagamento de débitos oriundos de nadimplemento de
Contrato de Empréstimo /Financiamento de Pessoa Juridica n® 21.0252.704.0000106-6, que totalizaram R$ 38.867,96 (trinta e oito mil e
oitocentos e sessenta e sete reais € noventa e seis centavos) atualizado até 07/2004.Devidamente citados os réus, ndo apresentaram
embargos a acio monitdria, assim, foi convertido o mandado inicial em mandado executivo.Os executados foram intimados a efetuar o
pagamento da importincia devida.As fls. 114/116, as partes transigiram e o acordo foi homologado, com findamento 1o artigo 269,
inciso 111, do Cédigo de Processo Civil. A CEF informou que ndo foi cumprido o acordo, bem como requereu o bloqueio on line, sistema
BACENJUD e RENAJUD, de valores emnome dos executados(fls. 125 e 238).Devidamente expedido o mandado de citagéo, foi
procedida a penhora de um veiculo Hynday/HB20S, 2014/2015 de Placa n® FWS9058, pertencente ao Sr. Antdnio Matias da Rocha
Neto (fls. 246/250).As fls. 143, a CEF informou que as partes transigiram, bem como requereu a extingio da demanda, nos termos do
artigo 267, inciso VI, do CPC. Informou, ainda, que as custas processuais ¢ os honorarios advocaticios fizeram parte do acordo,
requereu o desentranhamento dos documentos.No mais, passo a analisar o pedido de fls. 254. O autor noticia que as a partes transigiram
emrelagdo ao débito objeto da presente, contudo deixou de juntar o termo de transagdo, bem como a ré intimada para se manifestar
deixou de fazé-lo. Considerando que nfo foi juntado aos autos o termo de transagio, o presente feito deve ser extinto, por falta de
interesse de agir, nos termos do artigo 267, inciso VI do Codigo de Processo Civil. Posto isso, julgo EXTINTO o processo, nos termos
do artigo 267, inciso VI, do CPC.Sem condenacdo em honorarios, haja vista a informagao de que as partes se compuseram nesta
parte.Custas na forma da lei. Em face do acordo firmado entre as partes, libere-se a restrigdo de do veiculo, Hynday/HB20S, 2014/2015
de Placa n®° FWS9058, penhorado as fls. 249, de propriedade do embargante. Apos o transito em julgado, remetam-se os autos ao
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arquivo, observadas as formalidades de praxe.P.R.I.

0002043-40.2008.403.6100 (2008.61.00.002043-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO)
X STILLUS COM/ E SERVICOS DE PORTARIA,LIMPEZA E LOCACAO LTDA X RUBENS MARQUES DA SILVA X ANA
PAULA DAS FONTES PEREIRA ALVES X NIVALDA DOS SANTOS LIMA

Trata-se de embargos de declaracfo, opostos por Caixa Econémica Federal alegando contradicio e omiss2o na sentenca de fls.
411/418verso.Sustenta que na sentenca embargada ha contradicdo e omissdo, emrelagdo a condenagio dos réus em honorarios
advocaticios, uma vez que a Defenséria Piblica da Unifio Federal representa apenas os corréus citados por edital. Decido: A questio
colocada pela embargante se refere a contradi¢@o e omissdo ocorrida na sentenga quando do arbitramento dos honorarios advocaticios.
Assiste razio parcial ao embargante, uma vez que na decisdo embragada ocorreu um erro material, no tocante a condenagdo dos réus em
honorarios advocaticios, pois, o pedido veiculado nos embargos a a¢do monitoria foi parcialmente acolhido. Dessa forma, operou-se a
sucumbéncia reciproca. Portanto, reconhego o erro material ocorrido, para que da sentenga passe a constar o seguinte: Deixo de
condenar as partes em honorarios advocaticios, em face da sucumbéncia reciproca. Mantenho o restante teor da sentenca. Diante do
exposto, acolho os presentes embargos de declaraco, porque tempestivos, bem como Thes dou parcial provimento, nos termos acima
expostos. Retifique-se no livro proprio.P.R.1.

0023582-57.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X CLEIDE RABELO
CARDOSO(SP102219 - ELIAS CARDOSO) X CLEMILSON RABELO DE ARRUDA

Trata-se de ac@o monitdria ajuizada pela Caixa Econdmica Federal findamentada em suposto inadimplemento de contrato de crédito de
financiamento estudantil (FIES) celebrado entre as partes, apresentando para tanto o contrato de abertura de crédito (fls. 11/42) e
demonstrativo atualizado do débito em questdo.Devidamente citada a parte ré, apresentou embargos a agdo monitoria alegando, em
preliminar, inadequacao da via eleita, no mérito, alegou que as partes renegociaram o débito em questdo, contudo, a autora deixou de
emitir os boletos com os valores corretos, gerando a inadimpléncia do presente contrato, requereu, ainda designagdo de audiéncia de
conciliagio, uma vez que a interesse da parte ré¢ em quitar o débito (fls.83/90)..A CEF apresentou sua impugnaco aos embargos
monitorios (fls. 128/133).Intimadas a especificar a provas, a parte ré requereu o depoimento pessoal das partes. A parte autora informou
ndo ter provas a produzr (fls. 136/139).As fls. 140, foi designado audiéncia de conciliagiio, a qual restou infiutifera. E o relatério.
Fundamento e decido. Sustenta a CEF que ¢ credora da quantia de R$ 28.105,40, saldo apurado até 29/07/2011, proveniente de
Contrato de Crédito firmado em novembro de 07/2010.Constatou-se o inadimplemento da obrigacdo dos mutudrios, apurando-se o valor
da divida ora discutida. INADEQUACAO DA VIA ELEITAOs documentos juntados aos autos, o demonstrativo de débito, a evolugio
divida, o contrato de abertura de crédito estudantil e os aditamentos, mostrantse habeis para a propositura da agdo monitoria. Ademais,
no procedimento monitorio ha possibilita a defesa do devedor sem 6nus, bem como apds o oferecimento dos embargos, a agio
prossegue pelo procedimento ordinario, possibilitando as partes a produgdo de provas. Portanto, nfio ha que se alegar prejuizo das partes
oumesmo falta de mteresse de agir, pois, os documentos que acompanham a inicial comprovam a existéncia da divida informada na
nicial Nao havendo mais preliminares, passo ao exame do n¥érito.Inicialmente, deixo consignado que o presente versa exclusivamente
sobre matéria de diretto, uma vez que os documentos juntados aos autos ddo conta do deslinde da questdo. Presentes os pressupostos
processuais € as condigdes da acdo, passo ao julgamento de nérito. Vejamos. Na analise dos pedidos efetuados, entendo que ha de ser
considerado o carater do financiamento estudantil ora em questdo. Trata-se de programa de governo que tem por escopo possibilitar
aquele individuo que por suas proprias for¢as ndo teria condicdo de arcar com o preco do estudo particular, através do mituo em
dinheiro com condicdes de pagamento extraordinariamente favoraveis. Tal condi¢8o, na concepgo deste Juizo, gera para aquele que
utiliza desse beneficio, especial responsabilidade no adimplemento da obrigacio assumida. Analisemos o contrato questionado.No
periodo de vigéneia do contrato (antes do inadinplemento), os encargos contratuais estio previstos nas clausulas 09 e que cuida da
amortizagio e encargos sobre o saldo devedor9 - AMORTIZACAO: o presente financiamento sera amortizado da seguinte forma:9.1 -
Ao logo do periodo de utilizag@o do financiamento, inclusive na hipotese de sua suspensdo, o ESTUDANTE ficara obrigado a pagar,
trimestralmente, os juros incidentes sobre o valor financiado, limitados ao montante de R$ 50,00 (cinquenta reais).9.1.1 As parcelas
trimestrais de juros referidas no item terdo vencimento nos meses de margo, junho, setembro e dezembro, emdia a ser fixado pelo
ESTUDANTE, mencionado no subitem, as quais sio exigiveis a partir da assinatura deste contrato.9.1.2 Nos 12 (doze) primeiros meses
de amortizac8o, a prestagdo sera igual ao valor pago pelo ESTUDANTE a FIES no semestre imediatamente anterior.9.1.3 A partir do
13° (décimo terceiro) més de amortizagdo, o ESTUDANTE fica obrigado a pagar prestagdes mensais e sucessivas, compostas de
principal e juros, calculadas segundo o Sistema Francés de Amortizagdo - Tabela Price. (. . .)10 - DOS ENCARGOS INCIDENTES
SOBRE O SALDO DEVEDOR: O saldo devedor sera apurado mensalmente, a partir da data da contratagio e até a efetiva liquidagdo
da quantia mutuada, mediante aplicagdo da taxa efetiva de juros de 9% (nove por cento) ao ano, com capitalizacdo mensal, equivalente a
0,72073% ao meés. 10.1 - o IOF tera aliquota zero, com base no Decreto n® 2.219, de 02/05/97, Art. 8°, inciso VIIL. Apos o
madimplemento, de acordo coma clausula 12 do contrato (fl. 14), € estabelecido que:12.1 No caso de impontualidade do pagamento das
parcelas trimestrais de juros havera multa de 2% (dois por cento) sobre o valor da obrigagdo.12.2 No caso de impontualidade no
pagamento da prestagdo, inclusive na hipétese do vencimento antecipado da divida, o débito apurado na forma deste contrato ficara
sujeito a multa de 2% (dois por cento) e juros pro-rata die pelo periodo de atraso. 12.3 Caso a CAIXA venha a langar méo de qualquer
procedimento judicial ou extrajudicial para a cobranga de seu crédito, o ESTUDANTE e o (s) FIADOR(es), pagardo, ainda, a pena
convencional de 10% (dez por cento) sobre o valor do débito apurado na forma deste contrato, respondendo também pelas despesas
judiciais € honorarios advocaticios de até 20% (vinte por cento) sobre o valor da causa.No termo de Renegociacdo coma Incorporago
de Encargos e Dilagdo de Prazo, temos o seguinte:D5 - Sisterma de amortizagdo: Tabela Price Sistema Francés de Amortizago) aplicado
a partir da Fase de Amortizagdo 11.D6 - Juros: a) Taxa (%) original do Contrato: 9% a.a (nove por cento ao ano)b) Taxa de 3,5% a.a
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(trés inteiros e cinco décimos por centos ao ano) para calculo das prestagdes de fevereiro de 2010.c) Taxa de 3,4% a.a (trés inteiros e
quatro décimos por cento ao ano) para calculo das prestagdes com vencimento a partir de abril de 2010.D8 - Prazo de amortizagio
remanescente depois da dilagio (meses) 162. No caso em exane, a autora, CEF, comprovou os fatos constitutivos de seu direito. O
contrato de fls. 11/42, que faz prova da existéncia do vinculo juridico havido entre as partes, enquanto o documento de fl. 48/57 da conta
da evolugio do saldo devedor. No mais, o embargante reconhece a divida cobrada pela autora, limitando-se a alegar que o seguinte:
Contudo a autora descumpriu o avengado e maldosamente antes de ingressar coma presente demanda, negativou o nome da Ré e de seu
fiador nos cadastros de mal pagadores do SPC e SERASA, por débito no valor de RS 480,43 (quatrocentos e oitenta reais ¢ quarenta e
trés centavos) emdata de 10/08/2010 Fato € que as parcelas s6 ndo puderam ser pagas, o que gerou um efeito bola de neve, por erro da
Autora na emissao dos boletos para pagamento e agora a mesia tenta a todo custo alegar inadimplemento das parcelas, o que € um
absurdo. (fl. 87 e 89).Contudo, os documentos juntados aos autos ddo conta que a embargante tinha ciéncia de seu inadimplemento.
Assim, n3o ha qualquer indicagio nos autos de procedimento irregular da autora. Ante o exposto, nos termos do art. 269, 1, do Cddigo de
Processo Civil, julgo IMPROCEDENTES os embargos opostos pelo réu na agio monitdria ajuizada pela Caixa Econémica Federal -
CEF. Condeno os réus a arcar comas custas processuais e honorarios advocaticios, que fixo em R$ 500,00 (quinhentos reais), que
deverdo ser corrigidos até a data de seu efetivo pagamento, nos termos da Resoluggo CJF n° 267/2013.Apos o transito em julgado,
convertido o mandado inicial em mandado executivo, intime-se a autora para apresentar a memoria discriminada e atualizada do valor
exequendo, bem como para requerer a intima¢ao dos réus para cumprimento da sentenga, nos termos do 3°, art. 1.102-C.P.R.1.

0012723-45.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO E SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA) X RODRIGO MARQUES DE SOUZA

Trata-se de ac@o monitdria ajuizada como escopo de se obter o titulo para pagamento de débitos oriundos de nadimplemento de
contrato de aquisicdo de material de construgo- CONSTRUCARD, que totaliza RS 26.314,57 (vinte seis mil, trezentos e quatorze reais
e cinquenta e sete centavos) atualizados até 07/2012.0 réu foi devidamente citado as fls. 38/39.Com fundamento no art. 134, inciso IV,
do CPC, o Juiz Federal Dr. Marcelo Mesquita Saraiva, se declarou impedido para atuar no presente feito.O réu ndo apresentou
embargos monitorios € 0 mandado inicial foi convertido em mandado executivo, bem como intimada a autora a requerer o que direito, nos
termos do artigo 475-B, caput, 475-1 e 475-J, todos do CPC (fls. 51).A CEF requereu o bloqueio on line de valores
existentes/depositados no Sisterma Financeiro Nacional, no montante do débito, em nome da executada.O feito foi redistribuido a esta
Vara Civel Federal, deferida a pesquisa, por meio do sistema informatizado Bacen Jud, das informagdes bancérias do executado.As fs.
61, foi intimada a CEF, em face das diligéncias serem infiutiferas para a realizagio da penhora eletronica. As fls. 62, a CEF requereu o
bloqueio on line de valores existentes depositados no Sisterma Nacional, no montante do débito, em nome do executado. Requereu, ainda,
alternativamente, a extingdo do presente, nos termos do art. 267, inciso VIII, do CPC.E o breve relatorio. Decido.Ressalva a exeqliente
que ndo renuncia ao seu crédito, apenas ndo pretende executa-lo em juizo, nos termos da peticdo de fls. 62, conservando o direito de
argii-lo em defesa, bem como cobra-lo extrajudicialmente. Em verdade, o pedido, na forma como foi veiculado importa em verdadeira
desisténcia quanto ao prosseguimento dos atos executorios, devendo assim, ser homologada. Ante o exposto, homologo o pedido de
desisténcia e extingo o feito, nos termos do artigo 569 c/c 795, ambos do Cddigo de Processo Civil. A agdo monitdria tem por finalidade
a formagdo do titulo executivo, como ocorreu no presente caso, portanto, deferido o provimento jurisdicional requerido, a autora
requereu o bloqueio on line de valores existentes em nome do executado, contudo, as diligéncias restaram negativas.Sem honorarios
advocaticios, uma vez que ndo foi constituido advogado pelo réu..Decorrido o prazo para eventual recurso, arquiventse os autos.P.R.IL

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0031976-83.1993.403.6100 (93.0031976-0) - INDUSTRIA PEREZ ARTEFATOS DE BORRACHA S/A(SP048852 - RICARDO
GOMES LOURENCO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 541 - JOSE ROBERTO SERTORIO)

SENTENCAVistos etc.Trata-se de execug@o de sentenca em face da Unido, veiculada com base no artigo 730 do Codigo de Processo
Civil para satisfagdo do pagamento devido titulo do principal e honorarios advocaticios. Apds todo o processado, houve expedicio de
oficio requisitorio (PRC), em favor do exequente (principal e honorarios). A exequente ndo levantou os valores disponibilizados.
Posteriormente, a Unidio formalizou pedido de penhora no rosto dos autos (fl. 241/242), o que foi deferido, coma transferéncia dos
valores para o Juizo da 2* Vara de Execugdes Fiscais, execugdo fiscal n.° 0502879-21.1996.403.6182 (fls. 250 e 256/257). As fls.
sobreveio novo pedido da Unido de penhora no rosto nos autos, bem como de bloqueio dos valores remanescentes, até a formalizagdo
do pedido de penhora por parte do Juizo da Execucgo Fiscal (fls. 264/273), o que foi deferido a fl. 274. Nestes termos, diante da noticia
do pagamento do oficio requisitorio expedido, julgo extinta a presente execugdo com fulcro nos artigos 794, 1, c/c 795, ambos do Cddigo
de Processo Civil Oportunamente, arquiventse os autos com baixa na distribuicdo. P.R.L

0025340-62.1997.403.6100 (97.0025340-6) - CARLOS RAGO X DAICY HELENA ROCCO ROSATO X DECIO RAMOS
VIEIRA X EDELEUSA MARIA ALVES DA SILVA X IVETE APARECIDA ROSSINI X JOAO ALBERTO ARAUJO X MARIA
JOSE CORREIA DE SOUZA X NILSON VALENTIM DESTRO X TEREZA MENDES ARAUJO X TERUMI
YOSHIMURA(SP018614 - SERGIO LAZZARINI E Proc. RENATO LAZZARINI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 493 - NILTON
RAFAEL LATORRE)

SENTENCAVistos etc. Trata-se de execucdo de sentenca em face da Unido, veiculada combase no artigo 730 do Codigo de Processo
Civil para satisfagdo do pagamento devido titulo do principal e honorarios advocaticios. Apos todo o processado, expediu-se o oficio
requisitorio do valor referente aos honorarios advocaticios (fls. 363/383 e 420) e, equivocadamente do valor principal (fl. 418), o qual foi
posteriormente cancelado (fls. 430 e 471). Coma comprovagio do pagamento a titulo de honorarios, a exequente foi devidamente
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mtimada (fls. 455/456 e 457). Nestes termos, diante da noticia do pagamento do oficio requisitorio expedido, julgo extinta a presente
execugdo com fulcro nos artigos 794, I, c/c 795, ambos do Cddigo de Processo Civil Oportunamente, arquiventse os autos com baixa
na distribuicdo. P.R.I.

0010121-86.2009.403.6100 (2009.61.00.010121-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO)
X VANITY AESTHETIC CENTER LTDA X MARIO GELLENI(SP042241 - RAFAEL MUNHOZ NASTARI E SP124538 -
EDNILSON TOFOLI GONCALVES DE ALMEIDA)

SENTENCATrata-se de agdo ordinaria proposta por CAIXA ECONOMICA FEDERAL em face de VANITY AESTHETIC
CENTER LTDA E DE MARIO GELLENI, em que se pretende a condenac@o da ré a fimde ver restituido o valor financiado por meio
da contratagdo de cartdo de crédito no valor de R$31.030,92 (trinta ¢ um mil, trinta reais e noventa e dois centavos), conforme

sua associagdo com cartdo de crédito, estabelecendo obrigagdes mituas, onde de sua parte havia a obrigacdo de financiar despesas de
bens e servigos € a ré se comprometeria a pagar as importancias utilizadas até a data de vencimento na fatura. Sustenta, todavia, que a ré
ndo honrou com o pagamento das faturas do cartdo de crédito, conforme previsto em contrato. Informa que diante da madimpléncia
intentou, sem éxito, a quitago dos débitos, razio pela qual ajuizou a presente demanda. A icial veio acompanhada de procuragio e
documentos (fls. 06/37). Decorridas diversas tentativas de citagdo sem éxito, bem como tornada sem efeito a citacdo editalicia (fls. 46/47,
62/65, 82/83, 92, 97, 164, 181), o que evidencia a demora no processamento do feito, as fls. 212/215, houve a citagdo valida dos
réus.Na contestago ofertada conjuntamente (fls. 216/219) os réus, tdo somente, protestaram pelo reconhecimento da prescrigio
intercorrente, nos termos do art. 206, 3°, incisos IV e V do Cédigo Civil2002, na medida em que afirmaram que a obrigagdo de pagar
teve o seu marco inicial em 11/04/2007, a demanda foi distribuida em 29/04/2009, o despacho foi prolatado em 04/05/2009 e a citagdo
somente teria ocorrido em 08/04/2015. Ressaltou, ainda, que nfo teria havido a citagdo de Giapaollo e deu-se por citado. Réplica as fls.
228/231. Instados acerca da produgdo de provas, a parte autora limitou-se a requer a remessa dos autos a Central de Conciliago -
CECON (fls. 233). A parte ré quedou-se inerte (fl. 238). Os autos retornaram da CECON sem conciliagéo. Os autos vieram conclusos
par sentenga. E o relatério. Passo a decidir.No caso, trata-se de hipotese de julgamento antecipado da lide, a teor do art. 330, I, do
CPC.N2o havendo questdes preliminares suscitadas e, presentes os pressupostos processuais € demais condigoes da acao, passo ao
exame do mérito. DA ALEGADA PRESCRICAO INTERCORRENTEComo prejudicial de mérito, a parte ré pretende o
reconhecimento da prescricao intercorrente, nos termos do artigo 206, 3°, incisos IV e V, do CPC. Alega, o decurso do lapso temporal
de 3 anos ou 5 anos, estar prescrito do direito material desde 11/04/10 ou 11/04/12 e aduz que o despacho ordinatério ndo temo
condao de suspender a prescricdo. A autora, por sua vez, emsua réplica, afirmou que o prazo aplicavel é o decenal, do artigo 205 do
Codigo Civil de 2002, bem como que o artigo 202, I, do Cddigo Civil determina que a citagio interrompe o prazo prescricional. Tenho
que ndo assiste razio aos réus. Inicialmente, para o caso emtela, vige a prescricdo quinquenal, prevista no 5°, inciso I, do artigo 206, do
Codigo Civil: Art. 206. Prescreve: So Em cinco anos: - a pretensdo de cobranga de dividas liquidas constantes de instrumento publico ou
particular;Isso porque a autora pretende a cobranga de débitos decorrente de Contrato de Prestacdo de Servigos de Administragdo dos
Cartdes de Crédito CAIXA, firmado entre as partes em 21/03/2006 (fls. 09/22). Pois bem. Verifico que a madimpléncia da parte ré se
iniciou em 11/04/2007, conforme planilha acostada aos autos (fls. 36). A demanda foi distribuida em 29/07/2009, ou seja, pouco mais de
02 (dois anos) do inicio da inadimpléncia. Ainda que o despacho de citagdo tenha sido proferido em 04/05/2009, de fato, a citagio valida
somente ocorreu em 08/04/2015. Nao obstante tal fato, - para fins de reconhecimento de prescri¢do intercorrente -, ndo se pode atribuir
0 6nus do reconhecimento da prescri¢do a autora, na medida em que, ndo houve inércia de sua parte em diligenciar no intuito de localizar
os novos enderegos em que os réus pudessem ser citados. Ao contrario, o que se verifica € que a autora procurou atender, da melhor
forma possivel, as determinagdes judiciais nesse sentido. Houve, inclusive, equivoco no processamento do feito, quanto a determinagio de
citagdo editalicia e a sua publicago, o que foi sanado. Nestes termos, tenho que nfio se operou a prescrigdo intercorrente. Da
Legitimidade passivaA parte ré, ao apresentar contestacéo, afirmou que nfo teria sido promovida a citag@o do corréu Gianpaolo e, no

tendo valores sido utilizados e financiados pela parte autora (fls. 25/36).Nesse sentido, diz a jurisprudéncia: DIREITO CIVIL. ACAO DE
COBRANCA. AUSENCIA DE JUNTADA DO CONTRATO. CARTAO DE CREDITO. UTILIZACAO PELA PARTE RE
COMPROVADA POR OUTROS DOCUMENTOS. ENCARGOS. AUSENCIA DE PACTUACAO. HIPOTESE DE
INCIDENCIA DOS ARTIGOS 406 E 591 DO CC/02. CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS. IMPOSSIBILIDADE.
AUSENCIA DE EXPRESSA PACTUACAO. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. 1- Nos termos do art. 283, do CPC, a
cobrada, extratos das faturas, ficha de abertura da conta corrente e copias dos documentos pessoais da requerida, suficientes, portanto, a
autorizar a cobranga pela via ordindria. 3- A utilizacdo do cartdo de crédito pelo demandado restou demonstrada diante das
peculiaridades do caso (compras em locais proximos a residéncia do réu, pagamentos mensais para amortizagdo do saldo devedor e
parcelamento das compras realizadas. 4- [...] (AC 00060669220094036100, DESEMBARGADOR FEDERAL JOSE LUNARDELLI,
TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:13/08/2013 .. FONTE REPUBLICACAQO:.)Assim, deve ser cumprida na
integralidade o contrato firmado por ambas as partes na forma do que dispde o pacta sunt servanda. Ante o exposto, JULGO
PROCEDENTE O PEDIDO, comresolugdo de mérito, nos termos do art. 269, 1, do Codigo de Processo Civil, para condenar os réus
ao pagamento da importancia de R$31.030,92 (trinta ¢ um mi, trinta reais ¢ noventa e dois centavos), devidamente atualizada, nos termos
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da Resolugdo CJF n® 267/2013, comjuros de mora de 1% ao mes (artigos 405 e 406 do Codigo Civil Brasileiro - Lei 10.406, de janeiro
de 2002), a contar da data da citagdo.Condeno os réus ao pagamento de custas, despesas processuais e honorarios advocaticios no
importe de 10% sobre o valor da condenag@o.Apos o transito em julgado, nada sendo requerido, quanto ao cumprimento da sentenca,
arquiverm-se os autos.P.R.I.

0001054-92.2012.403.6100 - MULTISPORT IND/ COM/ E REPRESENTACOES LTDA(SP173194 - JOSE MAURO
DECOUSSAU MACHADO E SP248527 - LARISSA MARIA GALIMBERTI AFONSO) X INSTITUTO NACIONAL DA
PROPRIEDADE INDUSTRIAL - INPI(Proc. 1325 - ARAKEN OLIVEIRA DA SILVA) X SPEEDO INTERNATIONAL
LIMITED(SP191701A - RODRIGO ROCHA DE SOUZA E SP287361 - ADRIANA VELA GONZALES)

Trata-se de acfo sob o rito ordinario, através da qual a Autora pretende desconstituir o registro do desenho industrial da Ré Speedo, de
nimero 6800901-1, de 24 de novembro de 2009, relativo a configuragdo aplicada a touca para natagdo, sob a fundamentacdo de que
referido desenho néo traz consigo os requisitos exigidos pela Lei de Propriedade Industrial, de novidade e originalidade, sendo passivel de
confuisdo com as demais toucas de natagdo oferecidas no mercado. Entendeu-se necessaria a oitiva da parte contraria antes da decisdo
sobre o pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela. Regularmente citado, o INPI protestou pela sua admissdo nfo como litisconsorte
passivo, mas como assistente do Autor e, no mérito, concluiu pela irregistrabilidade do desenho objeto da lide. A corré Speedo alega a
legitimidade do registro do desenho, afirmando que o mesmo apresenta formato diferenciado e configuragio nova emrelagio aos
desenhos das toucas de natagio ja existentes no mercado. Em seguida a Autora protesta reitera o pedido de antecipagdio dos efeitos da
tutela e apresenta réplica, reiterando os termos da inicial. A fls. 397 difere-se a decisdo sobre o pedido de antecipagio da tutela para o
momento da sentenga e ¢ indeferido o pedido de assisténcia a autoria pelo INPI, mantendo-o no polo passivo, decisdo da qual foi
interposto agravo retido. A fls. 399 a Speedo apresenta contra argumentagdo a réplica da Autora. Instados a se manifestar sobre a
produgdo de provas, o Autor protesta pelo julgamento antecipado da lide e a corré Speedo pela produgdo de prova pericial. O INPI
nforma que ainda nfo cancelou o registro devido a nfo apresentagdo de qualquer pedido admmnistrativo, estando somente esperando a
decisdo judicial para o cumprimento. As partes apresentaram quesitos e assistentes técnicos (fls. 510, 521 e 529). O laudo pericial foi
juntado a fls. 573. O Autor apresentou manifestagdo discordante a fls. 593, pedindo a desconsideragdo do laudo a fls. 650, bem como o
INPI, 4 fls. 644; a Speedo apresentou manifestagio concordante a fls. 639. O perito fornece esclarecimentos a fls. 659. E o relatorio.
Fundamento e decido. Inicialmente, reconsidero a decisao de fls. 397, a fimde deferir o pedido do INPI de deixar a posicéo de
litisconsorte passivo para ocupar a posicdo de assistente do Autor, haja vista a auséncia de resisténcia a pretensao posta por este. Passo
ao exame do mérito. Pretende a Autora a anulagdo do registro do desenho industrial da touca de natagdo efetivado pela Ré Speedo, sob
a fundamenta¢do de que o mesmo carece dos requisitos exigidos pelo artigo 97 da Lei de Propriedade Industrial, quais sejam, a novidade
e orignalidade. Diz a Lei:Art. 95. Considera-se desenho industrial a forma plastica oramental de um objeto ou o conjunto ornamental de
linhas e cores que possa ser aplicado a um produto, proporcionando resultado visual novo e original na sua configuragdo externa e que
possa servir de tipo de fabricaco industrial. Art. 96. O desenho industrial é considerado novo quando ndo compreendido no estado da
técnica. 1° O estado da técnica € constituido por tudo aquilo tornado acessivel ao publico antes da data de depdsito do pedido, no Brasil
ou no exterior, por uso ou qualquer outro meio, ressalvado o disposto no 3° deste artigo e no art. 99. 2° Para aferi¢do unicamente da
novidade, o conteudo completo de pedido de patente ou de registro depositado no Brasil, e ainda ndo publicado, sera considerado como
incluido no estado da técnica a partir da data de depoésito, ou da prioridade reivindicada, desde que venha a ser publicado, mesmo que
subseqiientemente. 3° Nao sera considerado como incluido no estado da técnica o desenho industrial cuja divulgagdo tenha ocorrido
durante os 180 (cento ¢ oitenta) dias que precederema data do depdsito ou a da prioridade reivindicada, se promovida nas situacdes
previstas nos incisos I a Il do art. 12.Art. 97. O desenho industrial é considerado original quando dele resulte uma configurago visual
distintiva, emrelago a outros objetos anteriores. Paragrafo tnico. O resultado visual original podera ser decorrente da combinagdo de
elementos conhecidos. Art. 98. Nao se considera desenho industrial qualquer obra de carater puramente artistico. O ponto controvertido
da presente lide se situa na discordancia do Autor no registro efetuado do desenho apresentado pelo réu Speedo. Alega que o desenho
industrial, para ter direito & protecao através do registro, deve apresentar, nos termos dos artigos legais supra mencionados, novidade e
originalidade suficientes que possibilitem a distingdo do produto que o utiliza, dos demmais produtos existentes no mercado, pelo
consumidor comum. O Réu afirma que seu desenho traz essa novidade e originalidade, uma vez que seu desenho traz uma aba que cobre
parcialmente a orelha, o que € suficiente para propiciar referida distingdo. O INPI concordou com o Autor, afirmando que o desenho do
Réu ndo tem novidade e originalidade suficientes que permitam o seu registro e, consequentemente, a protecdo. Afirma que se tivesse sido
efetuado pedido administrativo, ja teria cancelado o registro; entretanto, por ora aguarda a decisio judicial. Instados a se manifestar sobre
a inteng@o de produzir provas, o Autor e o INPI protestaram pelo julgamento antecipado da lide. O réu protestou pela producéo de
prova pericial, o que foi deferido. Em seu laudo, o perito responde aos quesitos ndo se referindo exclusivamente ao desenho, mas também
a fungdo do objeto, tais como diminuir o atrito coma agua a fim de conferir melhor desempenho ao nadador e aumentar a sua velocidade
(questtos 6 a 9, fls. 576). O quesito 15 do réu, a fls. 578, pergunta: concorda o Sr. Perito que para um especialista no assunto, tal
diferenca construtiva ¢ suficientemente relevante a ponto de permitir a imediata disting@o entre os produtos, tanto do aspecto visual, como
também do ponto de vista fincional? Resposta: concordo. Mais a diante, respondendo o quesito 7 do Autor (fls. 583): queiram o Sr.
Pertto judicial e os Srs. Assistentes Técnicos das partes informarem se € possivel, a um consumidor médio, identificar e distinguir a touca
de natagdo cuja forma ornamental € distinguida pelo Desenho Industrial DI 6800901-1, das demais reproduzidas abaixo, exclusivamente
pela forma ornamental da touca. Resposta: Nao, se for um consumidor médio e ele estiver comprando em um loja ou ponto de venda
presencial. Entretanto, na grande maioria dos casos, a decisdo de compra de um pessoa € impactada pelas pesquisas que elas fazemem
sites, blogs ¢ comunidades das Redes Sociais.(. . .) Nesses casos, indicagdes € comparativos fazema diferenga na decisdo de compra de
um consumidor médio. (grifo nosso) Sobre o laudo, a parte autora, baseada na manifestagdo de seu Assistente Técnico, afirmou que (fls.
607): As caracteristicas distintivas apontadas pelo Sr. Perito, ao analisar as anterioridades apresentadas pela Multisport, referem-se a
aspectos técnico se essencialimente fincionais das toucas de natagio objeto dos registros, quais sejam: (jjuma estrutura de vedagdo e
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amortecimento, constituida por uma bexiga inflavel na touca; (i) umselo inflavel na touca; (i) um corddo de vedagdo; e (iv) uma cinta
constituida por umrolo de espuma de borracha.Considerando que as anterioridades apontadas eram patentes de invengdo, seria de se
esperar que houvesse uma descricdo das funcionalidades das invengdes que nio deveriam ser consideradas pelo Perito Judicial. Deveria o
Sr. Perito ter ignorado as questdes técnicas e se limitado a realizar a anlise técnica entre as formas ornamentais do objeto. Em outras
palavras, o fato de a touca apresentada como anterioridade ter estrutura de vedagdo ou qualquer outra fincionalidade, € absolutamente
irrelevante para a analise de colidéncia de Desenho Industrial, que deve se ater a forma ornamental dos objetos sob analise. Entendo ter
razio o Assistente Técnico do Autor. Tal entendimento decorre de que o Réu e o Sr. Perito entenderem que para a verificagdo da
novidade e originalidade no desenho, ndo € necessario que o consumidor comum, qualquer do povo, consiga perceber a diferenca entre o
produto derivado do desenho ja existente e o que se pretende o registro, sendo aceitavel, para ambos, que o utilizador informado, ou
seja, um técnico no assunto, consiga perceber tal inovacdo. Entretanto, na Lei de Propriedade Industrial, tal figura s6 € mencionada em
relacdo as marcas e patentes, ndo emrelagéio ao Desenho Industrial: Os desenhos industriais tem como objetivo proporcionar um
resultado visual novo e original na sua configuragdo externa (artigo 95 da LPI) sendo que o artigo 97 define que o desenho industrial é
considerado original quando dele resulte uma configuraco visual distintiva, emrelago a outros objetos anteriores. Em nenhum destes
artigos faz-se mengdo a figura do técnico no assunto, ao contrario das patentes em que esta figura é explicitamente mencionada nos artigos
13 e 14 quando da definigdo de atividade inventiva (para as invengdes) e ato inventivo (para os modelos de utilidade) respectivamente. O
conceito de técnico no assunto ¢ citado no artigo 104 quando se refere a reprodugio do desenho industrial, que obviamente deve estar
sob o dominio do técnico no assunto e ndo do consumidor leigo. Segundo Dannemann: a originalidade deve ser enfocada sob o prisma do
consumidor usual do produto. Se é¢ um produto de venda direta ao consumidor, ento a originalidade deve ser passivel de ser percebida
por esse consumidor leigo. Se € um produto para venda a profissionais especializados, € a 6tica desse profissional que deve ser
considerada na analise de originalidadeSegundo Gabriel Di Blasi, o desenho industrial confere uma configuragdo ormamental nova e
especifica ao produto de modo a torna-lo inconfundivel pelo piblico consumidor. Por exemplo, os desenhos industriais para a carroceria
de automdvess, recipientes de bebida, embalagens, eletrodomésticos, utensilios do lar, etc devem ser dotados de caracteristicas especiais
configurativas ornamentais que induzam o consumidor a se identificar a sua procedéncia industrial. Do mesmo modo o desenho de
automdvel pode de imediato levar a mente do observador o nome da fabrica que o produziy, o que pode envolver a protecdo marcaria.
Gama Cerqueira embora ndo trate da questdo diretamente ao discorrer sobre a contrafagio de modelos industriais observa que a mesma
deva ser apreciada sob o aspecto puramente visual € sob o critério da semelhanca externa, tal como se da com as marcas de fabrica e de
comgrcio, ou seja, de forma andloga a analise de origmalidade também deve se ater ao aspecto visual, algo que estd no dominio do
consumidor final do objeto em andlise. Para Pontes de Miranda: Ha ofensa a orignalidade e, pois, também ao direito exclusivo de
exploraco desde que se estabelece no publico possibilidade de confusdo. O que o piblico ndo poderia notar de diferenga entre dois
desenhos ou modelos [industriais] ndo pode ser ponto caracteristico; mas o que se nota emrelacdo aos outros desenhos e modelos
[industriais], quanto a um, que foi niciador, ¢ caracteristica, que no se pode copiar. (Www.patentescomentarios.blogspot.combr) Resta
claro, portanto, que o critério balizador para a verificagdo da novidade e orignalidade que permitam o registro e, por consequéncia,
merega a protegdo, tem que ser a possibilidade de confusdo ou ndo que o consumidor médio possa efetuar, quando diante do produto
efetuado com base no desenho anterior e o produto fabricado com base no que se alega novo. Na presente lide, os desenhos
apresentados s3o extremamente semelhantes, bem como os produtos apresentados nas cdpias dos folhetos de propaganda (fls. 17/18 e
fls. 263/265 e seguintes e fls. 192/196). Tanto é assim que o INPI sequer se opds a pretensdo autoral, aderindo ao seu entendimento, que
é o esposado pela Jurisprudéncia:DIREITO DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL. APELACAO INTERPOSTA DE SENTENCA QUE
JULGOU IMPROCEDENTE O PEDIDO DE RESTABELECIMENTO DOS EFEITOS DO REGISTRO DE DESENHO
INDUSTRIAL REFERENTE A CONFIGURACAO APLICADA EM SUPORTE COM LENTE PARA LEITURA DE
MEDIDORES A DISTANCIA. I - Para que o desenho industrial seja passivel de registro, ndo é suficiente que a formatagio ornamental
dada ao objeto se restrinja a mera disparidade das dimensdes Ihe sejam conuns ou se limite a alteragdes superficiais da configuragdo
encontrada no mercado, devendo para tanto ser dotada de um determinado grau de inventividade estética capaz de resultar na efetiva
distinguibilidade da nova forma plastica se comparada a produtos similares (requisito da originalidade). IT - Além de ndo apresentar a
originalidade exigida para o deferimento registro do desenho industrial, as melhorias fncionais alegadas pela autora como decorrentes da
configuragdo ornamental empregada ao produto apenas poderiam encontrar protecdo de exclusividade como devido registro de patente
de modelo de utilidade (artigo 9° da Lein® 9.279-96), registro esse ndo requerido perante o INPI pela apelante. III - Ao reconhecer a
possibilidade de combinag@o de elementos conhecidos, o paragrafo tnico do artigo 97 da Lein.® 9.279-96 determina que apenas €
passivel de registro o desenho industrial que apresente resultado visual original, insuscetivel de ser confundido com a formatagao plastica
adotada por outros anteriormente registrados. IV - Inexiste a alegada violagao ao inciso XXIX do artigo 5.° da Constituigdo da Reptiblica
e ao artigo 2° da Lein.® 9.279-96, pois o comando constitucional nfo assegura a proteco incondicional das criagdes industriais, mas,
sim, de acordo com os requisitos previstos naquele diploma legal, os quais, por conseguinte, ndo foram preenchidos no desenho industrial
da apelante. V - Nao temo conddo de restabelecer a validade do registro de desenho industrial tido por nulo o fato de a anterioridade
ocasionadora da invalidagdo ser referente a formatac&o visual presente em modelo de utilidade que suspostamente reproduzia a solugdo
tecnoldgica ja registrada, mormente se € constatado que o registro anulando, em cotejo coma anterioridade apontada pelo INPI, ainda
carece dos requisitos da novidade e originalidade previstos nos artigos 96 € 97 da Lein® 9.279-96. VI - Desprovimento da apelacgo.
(TRF2 Segunda Turma Especializada E-DJF2R - Data:25/02/2014 - gritimos)PROPRIEDADE INDUSTRIAL. NULIDADE DE
DESENHO INDUSTRIAL. FUNCAO ORNAMENTAL. MODELO DE UTILIDADE. DIFERENCIACAO. 1. O cerne da nulidade
encontrada pela eminente Juiza de piso ndo foi a falta de novidade do DI, mas simo fato de que o mesmo prescindia de fungdo
ornamental. O INPI, entretanto, em suas razdes de apelagio, limitou-se a defender seu ponto de vista, no sentido de que o objeto do
desenho industrial DI-6602597-4 ndo colide com o objeto da patente de modelo de utilidade que foi apontada como anterioridade.
Assim, ndo ha que se conhecer do recurso do INPI por serem suas razdes dissociadas do teor da sentenga. Impde-se, entretanto, exame
dos presentes autos, por for¢a da remessa necessaria. 2. Os desenhos industriais se reduzema objetos de carater meramente ornamental,
restringindo-se a protegio a nova forma conferida ao produto, sem qualquer consideracgo de utilidade. 3. O relatdrio descritivo do
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desenho em questdo limita-se a descrever um acessorio para veiculos - no caso uma configuragdo aplicada em suporte para trava elétrica
-, destacando que seu aspecto geral apresenta grande praticidade, resisténcia, durabilidade, economia, versatilidade, diferindo das demais
formas e modelos comuns conhecidos pelo estado da técnica. Pela simples leitura dessa adjetivac@o, pode-se observar que nada ¢
destacado a respeito de uma nova forma ornamental, mas sim de uma nova forma util, que torna o objeto mais pratico, resistente, duravel,
econdmico e versatil. Sua protegdo, por conseguinte, melhor se encaixaria como patente de modelo de utilidade, que protege justamente a
nova forma util para um objeto de ordem pratica. 4. E exatamente este o aspecto que diferencia o modelo de utilidade do desenho
industrial, a finalidade da nova forma aplicada ao objeto: caso objetive maior utilidade, sera patenteada como Modelo de Utilidade; caso
pretenda apenas ornamenta-la de uma maneira original, sera registrada como Desenho Industrial. Destaque-se que a propria anterioridade
impeditiva apontada ¢ ummodelo de utiidade, o que serve também para indicar que o registro pretendido nfo consiste, na pratica, em
uma nova forma ornamental, isto €, um desenho industrial, nada havendo em sua descri¢do que indique um ornamento. 5. Apelagdo do
INPI nfio conhecida e Remessa necessaria desprovida. (TRF2 Segunda Turma Especializada E-DJF2R - Data:14/01/2013 - grifamos)
Assim, resta claro que quando o perito afirma que um técnico ou pessoa que busca se nformar em sites poderia perceber a diferenca
entre a touca de natagdo da Ré objeto do registro 6800901-1 e outra ja existente no mercado, mas ndo um consumidor que fosse adquirir
uma touca de natagdo emum ponto de venda comum, esta afirmando que o desenho industrial ndo € passivel de registro porque nio
detém a novidade e originalidade exigida para tanto. Desta forma, entendo deva ser acolhido o pedido do Autor, declarando-se a
nulidade do Desenho Industrial DI 68000901-1, nos termos requeridos pelo Autor € com os quais concordou o INPI. Posto isto, julgo
procedente o pedido, nos termos do artigo 269, inciso I, do Cddigo de Processo Civil. Concedo a antecipago da tutela requerida pelo
Autor. Ao SEDI, para exclusdo do INPI do polo passivo e inser¢do como assistente autoral. Custas na forma da lei. Fixo honorérios
advocaticios em 10% sobre o valor da causa, a ser pago pela Ré Speedo International Limited. P.R.1.

0005018-59.2013.403.6100 - FLAVIO JOSE SIMOES COSTA(SP152231 - MAURICIO LUIS MARANHA NARDELLA) X
CONSULADO GERAL DA ESPANHA EM SAO PAULO(SP116663 - ARNALDO FARIA DA SILVA E SP183461 - PAULO
SOARES DE MORAIS)

SENTENCAJVistos, etc.Trata-se de agfo ajuizada sob o rito ordindrio, por meio da qual a parte autora pretende obter declaragio de
anulac@o do negdcio juridico entabulado com o réu, consistente na compra de veiculo consular. Pretende, ainda, a condenagio do réu ao
pagamento de R$950.909,41 (novecentos e cinquenta mil, novecentos e nove reais e quarenta e um centavos), referentes ao valor de
compra do veiculo, gastos com conserto, estacionamento, locagdo de veiculo nacional similar - a titulo de danos materiais - € a
condenagdo em dano moral. Em sua inicial a parte autora informa que firmou contrato com o réu na data de 27.03.2003 para aquisicdo
do veiculo VOLVO/S 70, ANO/MODELO 1998/1998, COR: PRETA, COMBUSTIVEL: GASOLINA, PLACA: CCX, 3335,
CHASSI N.° YVILS5106W2570467. Informa que, no ato da aquisi¢do, foi pago pelo veiculo o valor de R$18.500,00 (dezoito mil e
quinhentos reais) ¢ que era de sua ciéncia que o veiculo estava com problemas, o que demandou o conserto no valor de R$12.700,00
(doze mil e setecentos reais). Sustenta que, diante da necessidade de providenciar a transferéncia, licenciamento do veiculo e mudanga de
placas, dirigit-se a0 DETRAN, nfo obtendo €xito no seu intento, pois The foi informada a necessidade de efetuar o cadastro do veiculo
junto ao Gerenciamento Eletronico de Veiculos Registrados - GEVER, o que o impede de trafegar com o veiculo adquirido, na medida
emque, sem tal registro o veiculo se encontra em situago irregular. Aduz que emjaneiro de 2010, 0 DETRAN instituiu a Portaria n.° 32,
a qual tem o conddo de substituir o GEVER pelo sisterma e-CRVsp (Sisterma de Gerenciamento de Cadastro de Registro de Veiculos).
Nesse fnterim, prossegue relatando que encaminhou notificagéio extrajudicial2a FORD MOTOR COMPANY - DIVISAO VOLVO
AUTOMOVEIS, na data de 14.06.2005, a fim de que fossem tomadas as providéncias cabiveis, a0 que Ihe teria sido informado ndo ser
possivel o cadastro no GEVER, pois o veiculo teria sido importado diretamente pelo Consulado Geral da Espanha, sendo que a FORD
somente poderia registrar os veiculos por ela importados. Dessa forma, sustenta que encaminhou notificagdo extrajudicial para o
Consulado da Espanha em 21.06.2005, com prazo para resposta até o dia 31.08.2005, buscando uma composi¢io amigavel, todavia
ndo teria havido qualquer resposta por parte do réu. Alega, ainda, que o proprio consulado réu ndo conseguiu efetuar o registro junto ao
GEVER, haja vista que o veiculo temtipo e modelo ndo homologados para particulares no Brasil, podendo transitar somente com placas
consulares e diplomaticas. Informa que, como nunca foi feito o registro no GEVER, ndo pode utilizar o veiculo que comprou com
pagamento a vista, tendo efetuado outras despesas para o conserto, totalizando R$31.200,00 (trinta e ummil e duzentos reais), ha quase
10 (dez) anos atras. Pretende a anulagdo do negécio juridico por defeito, na modalidade erro e informa que se desconfiasse que ndo
poderia desfrutar do bem nunca teria realizado o negocio, bem como a devolugéo dos valores pagos, devidamente atualizados, mais o
acompanhada de procuragio e documentos (fls. 23/77). O autor inicialmente havia ajuizado a ac@o ordinaria sob n.° 0007315-
15.2008.403.6100, a qual foi extinta sem resolugdo do m¥érito por auséncia do recolhimento das custas judiciais, tendo transitado em
julgado em 14.12.2011. Devidamente citada, a ré apresentou contestagdo as fls. 88/111 e, inicialmente, afirma a decadéncia do direito do
autor, nos termos do art. 178 do Cddigo Civil; a prescrigdo, nos termos do artigo 206, 3° do Cddigo Civil. Quanto ao mérito, em suma,
afirmou inexistir erro no negdcio entabulado, na medida em que o autor, na qualidade de mecanico profissional e diretor da Automecéanica
Carrera [tda (especializada em carros estrangeiros de luxo), estava ciente dos defeitos do veiculo e do seu estado; que adotou todas as
providéncias de sua responsabilidade para a realizagdo da transferéncia; que ndo teve qualquer influéncia sobre a restauracao, estado,
fruicdo ou destruigdo do veiculo (com chassi raspado pelo autor); que a obrigagdo de regularizagdo junto ao DETRAN era tinica e
exclusivamente do autor. Por fim, requereu a improcedéncia de todos os pedidos, de indenizagdo por danos morais ou materiais. Juntou
documentos. Réplica as fls. 138/169. Instados acerca das provas a produzir, a parte autora requereu a produgdo de prova oral e pericial
(fls. 171/173, 179/182 ¢ 183/184). A ré, por sua vez, informou ndo ter provas a produzir (fls. 174/176). Os autos vieram conclusos para
sentenca. E o relatorio. Fundamento e decido. No ha que se falar em deferimento da produgiio de prova pericial para averiguagdo quanto
ao estado atual do veiculo. Isso porque ndo ha pertinéncia na prova requerida, considerando o pedido veiculado na inicial o qual, em
nenhum momento, indica que o alegado dbice de transferéncia de propriedade do veiculo teria se dado em decorréncia do estado de
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conservagdo do veiculo. Pois bem Inicialmente, faz-se necessaria a apreciagdo da alegacdo de decadéncia arguida pela parte ré.
DECADENCIAA 16 afirmou a fluéncia do prazo decadencial de 04 (quatro) anos para a pretensio da parte autora quanto ao pedido de
anulac@o do negocio juridico. Decadéncia € a perda do direito potestativo pela inércia do titular no periodo determinado emlei. O Codigo
Civil, acerca da decadéncia para a anulagiio do negdcio juridico, assim preceitua em seu artigo 178: Art. 178. E de quatro anos o prazo
de decadéncia para pleitear-se a anulagdo do negdcio juridico, contado:I - no caso de coagdo, do dia em que ela cessar;Il - no de erro,
dolo, fraude contra credores, estado de perigo ou lesdo, do dia em que se realizou o negdcio juridico;I11 - no de atos de incapazes, do dia
emque cessar a incapacidade.Desse modo, no caso posto, a parte autora pretende a anulagdo do negocio juridico firmado coma ré,
consubstanciado na compra de um veiculo consular, sob a alegagdo da existéncia de erro quanto a impossibilidade de transferéncia do

25 f0iem27.03.2003. A presente demanda foi ajuizada em 25.03.2013 e, assim, tem-se que o prazo da decadéncia teria se esvaido em
27.03.2007, ou seja, a demanda somente foi proposta 06 (seis) anos apos ter escoado o prazo decadencial para a pretensdo de anulagdo
do negocio juridico. Nao socorre ao autor a eventual alegagdo do ajuizamento da demanda anterior autuada sob n.° 0007315-
15.2008.403.6100, haja vista que ja na data daquele ajuizamento (27.03.2008), ja havia decorrido o prazo decadencial. Ademais, nos
termos do artigo 207, do Codigo Civil, ndo ha que se falar em suspensio ou interrupgéo do prazo decadencial: Art. 207. Salvo
disposicao legal em contrario, ndo se aplicam a decadéncia as normas que impedem, suspendem ou interrompem a prescricdo.Nesse
sentido, mutatis mutandis, diz a jurisprudéncia: RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA PRIVADA. REVISAO DE PENSAO.
INDICE DE CONTRIBUICAO. FAIXA ETARIA. RENDA MENSAL INICIAL. REVISAO DO CALCULO. NEGOCIO
JURIDICO. VICIO DE CONSENTIMENTO. ANULACAQ.DECADENCIA. 1. Nio ofende o art. 535 do CPC a decisio que
examina, de forma findamentada, todas as questdes submetidas a apreciagio judicial.2. Nos termos do art. 75 da LC 109/2001, assim
como ocorria sob a égide da legislacdo anterior (Lei 3.807/60, Decreto 72.771/73 e Lei 8.213/91), a prescricao para reclamar o direito a
prestacdes de beneficio previdencidrio € parcial, vale dizer, atinge apenas as prestagdes vencidas em periodo anterior a cinco anos do
ajuizamento da agdo.3. Hipdtese, todavia, em que o autor da agdo ndo se limita a pleitear prestagdes com base no contrato previdenciario
em vigor quando se tornou elegivel ao beneficio. Pretende alterar a base da relagdo juridica entre as partes; modificar o proprio contrato
em que assentado equilibrio atuarial do plano de previdéncia. Como fundamento para o pedido de revisdo do beneficio, invoca critérios
estabelecidos no contrato celebrado em 1950, o que dependeria da anulagdo do contrato de 1983, que o substituiu, por vicio de
consentimento, pretensdo syjeita ao prazo de decadéncia de 4 anos (art. 178, 9°, V, b, Cédigo Civil de 1916, vigente a época dos fatos,
correspondente ao art. 178, inc. II, do CC/2002).4.Recurso especial provido.(REsp 1201529/RS, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, Rel.
p/ Acérdiio Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA SECAO, julgado em 11/03/2015, DJe 01/06/2015)CIVIL.
RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA. NULIDADE DE DOACAO.IMOVEL. VICIO DE CONSENTIMENTO.
PRAZO DECADENCIAL. TERMO INICIAL.DATA DA CELEBRACAO DO NEGOCIO. ARTIGOS ANALISADOS: ART. 178,
11, do CODIGO CIVIL.1. Agio declaratoria de nulidade de doagio por vicio de consentimento, ajuizada em 29.06.2009. Recurso
especial concluso ao Gabinete em 18.10.2013.2. Discussao relativa ao termo inicial do prazo decadencial para anulagdo de negdcio
juridico por vicio de consentimento.3. Antes do registro imobiliario, que he da publicidade erga omnes, o negdcio juridico envolvendo
bens imoveis so tem eficacia entre as partes que o celebraram, ndo fluindo contra os terceiros, que dele ndo tém conhecimento inequivoco,
o prazo decadencial para anulagdo.4. A decadéncia € causa extintiva de direito pelo seu ndo exercicio no prazo estipulado pela lei, cujo
termo inicial deve coincidir com o conhecimento do fato gerador do direito a ser pleiteado.5. Nao € razoavel invocar a auséncia de
conhecimento inequivoco do ato, pelo proprio donatario do bem, diante da auséncia de registro do contrato e afericdo pelo Tabelido da
regularidade do empreendimento onde se encontrava o lote doado.6. O prazo decadencial para anulacdo da doagdo na hipdtese,
portanto, € de quatro anos, contados do dia em que se realizou o negdcio juridico, nos termos do que expressamente dispde o art. 178,
11, do Cédigo Civil.7. Recurso especial provido.(REsp 1418435/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado
em 18/03/2014, DJe 26/03/2014) destaques ndo sdo do original. Deve ser acolhida, portanto, a alegagdo de decadéncia arguida pela ré.
Todavia, remanesceriam os pedidos de indenizagdo por danos morais e materiais, na medida em que entendo que o reconhecimento da
decadéncia ndo prejudica a analise quanto aos pedidos de indenizacéo formulados pela parte autora. Assim, colaciono o excerto do C.
STJ. EMEN: PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL. NEGOCIO JURIDICO. CUMULACAO DE PEDIDOS ANULATORIO E INDENIZATORIO. POSSIBILIDADE.
VICIO DE VONTADE. PRAZO DECADENCIAL RECONHECIDO QUANTO A ANULACAO. DECISAO MANTIDA. 1. O
reconhecimento da decadéncia do direito de anulagdo do contrato de conpra e venda de imovel ndo prejudica o exame de pedido de
indenizag@o fundado em enriquecimento sem causa formulado na mesma agfo. 2. Agravo regimental a que se nega provimento. ..EMEN:
(ADRESP 200800359971, ANTONIO CARLOS FERREIRA, STJ - QUARTA TURMA, DJE DATA:19/05/2015 ..DTPB:.)A fimde
prosseguir coma analise dos demais pedidos, faz-se necessaria, ainda, a analise da prescrigdo. PrescricdoA prescricdo no caso posto é
trienal, a teor do artigo 206, 3°, inciso V, do Cddigo Civil. A aquisicdo do veiculo se deu em27.03.2003 (fl. 25); notificagdo extrajudicial
ao réu: 28.07.2005 (fl. 38) - a qual teria o conddo de interromper a prescricéo (art. 202, inciso VI, do Codigo Civil); ajuizamento da
acdo ordinaria anterior: 27.03.2008, com transito em julgado em 28.09.2011, interrompeu a prescrigdo para a propositura desta
demanda. Desse modo, considerando a data do transito emjulgado da agfio ordindria anterior - 28.09.2011 - e a data da propositura
desta demanda em 25.03.2013, verifico que ndo houve a fluéncia do prazo prescricional trienal. Afasto a alegac@o de prescrigdo. Dos
pleitos indenizatorios - dano material e moralAinda que nio fosse acolhida a decadéncia para a anulacio do negdcio juridico, quanto aos
demais pedidos de indenizagéio por dano material e moral, também no caberia razio ao autor em seus pleitos. Isso porque o autor ndo

todos os esforgos necessarios para internalizar o bem e proceder aos pagamentos dos valores devidos (impostos, taxas, etc). Noutro

prisma, ndo ha qualquer comprovago documental nos autos acerca da alegada negativa da transferéncia do veiculo junto a0 DETRAN

por via judicial (artigo 333, I, do CPC). Ha somente a comprovagdo acerca da inexisténcia do registro junto ao banco de dados do
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referido 6rgio (GEVER ou e-CRVsp), ndo se comprovando qual seria o motivo da impossibilidade de registro e consequentemente de
transferéncia, nos termos do documento de fls. 70/71. Neste caso, como bemressaltado pelo réu, a responsabilidade quanto a
transferéncia do veiculo € do comprador, tendo o réu apresentado toda a documentag@o necessaria para tanto (fls. 25/29). Inexistindo a
comprovagdo de qualquer conduta ilicita ou de enriquecimento sem causa por parte do réu, aptos a comprovar o alegado dano, nfo ha
que se falar em indenizagfo. De igual maneira, no vislumbro a situagdo habil a ensejar a reparagdo por dano moral, mas sim um mero
dissabor ou aborrecimento, o que nio caracteriza umabalo psicologico intenso, a fimde que a ré seja condenada a indenizar o autor.
Desta forma, RECONHECO A DECADENCIA DO DIREITO para pleitear a anulagio do negocio juridico e EXTINGO o feito, nos
termos do artigo 269, inciso IV, do Cédigo de Processo Civil. Quanto aos demais pedidos, julgo IMPROCEDENTES e extingo o feito,
nos termos do artigo 269, 1, do Cddigo de Processo Civil. Condeno o autor ao pagamento das custas e honorarios advocaticios, os quais
fixo em R$2.000,00 (dois mil reais), nos termos do artigo 20, 4°, do Cddigo de Processo Civil. Com o transito em julgado, emnada
sendo requerido quanto ao cumprimento da sentenca, remetam-se os autos ao arquivo, com baixa na distribuicdo. P.R.I.

0009034-56.2013.403.6100 - RODTEC SERVICOS TECNICOS E EMPREENDIMENTOS COMERCIAIS LTDA(SP325339 -
ADEMIR CARLOS PARUSSOLO E SP328778 - MARCOS FRANCISCO FERNANDES) X EMPRESA BRASILEIRA DE
CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO)

SEN TEN C A Trata-se de acfo ajuizada pelo rito ordinario, por meio da qual pretende a autora obter provimento jurisdicional
determine a condenag?o da ré ao pagamento da importancia de R$ 207.127,90 (duzentos e sete mil, cento e vinte e sete reais € noventa
centavos), decorrente da repactuaco dos precos estabelecidos no Contrato de Prestagdo de Servigos sob n.° 209/2007. Afirma a
conservagdo, higienizacdo e desinfeccdo em instalagdes prediais e equipamentos de triagem automética, com o fornecimento de material
de limpeza, higiene, equipamentos e utensilios adequados a execugdo dos servicos nos postos fixados pela ré, num prazo de 12 (doze)
meses. Sustenta que o valor global do contrato é de R$594.348,00 (quinhentos e noventa e quatro mil, trezentos e quarenta e oito reais),
sendo que o valor mensal de cada posto/area a ser limpa ¢ de R$49.529,00 (quarenta e nove mil, quinhentos e vinte ¢ nove reais), valor
esse que contempla todos os custos e despesas diretas e indiretas (clausula quarta). Aduz que o contrato prevé o reajuste dos precos na
clausula sexta e, ndo obstante tenha havido prorrogagdo contratual, com elaboraggo de alguns termos aditivos, mesmo coma elevagao de
custos ocasionadas por carga fiscal, reajuste salarial da categoria profissional, a ré ndo teria aplicado corretamente o indice de correcdo
fixado no contrato firmado entre as partes. Informa que durante 03 (trés) anos nfo houve qualquer reajuste frente as corregdes das
Convengdes ou Acordo Coletivo de Trabalho, razio pela qual ingressou com a presente demanda. Inicialmente o pedido de justica
gratuita foi indeferido (fl. 152). A parte autora protocolizou pedido de reconsideracio coma juntada de documentos (fls. 153/242 ¢
244/324). A decisdo foi reconsiderada, com a concessdo da justica gratuita. Devidamente citada, a ré apresentou contestagdo, juntou
documentos (fls. 331/382) e, prelimmarmente, aduziu a inépcia da micial. Como prejudicial de mérito, aduziu a prescricdo quinquenal, nos
termos do Decreto 20.910/32. No n¥érito, em suma, requereu a improcedéncia do pedido, na medida em que afirma:a) nexisténcia de
previsdo expressa autorizadora de repactuacdo de mio de obra;b) reequilibrio econémico-financeiro: ndo teria havido qualquer
majoragdo tributdria ou encargo legal que pudesse ensejar a majoragéio do valor praticado no contrato coma ECT, somente a extingdo da
CPMEF, e no recalculo do valor global o tal valor foi retirado;c) ao contrario do alegado pela autora, houve reajuste de pregos em duas
oportunidades, com base no INPC/IBGE, em 09.11.2008 ¢ em 10.11.2009, Réplica as fls. 387/398.Instados acerca das provas a serem
produzidas, a parte ré requereu jlﬂgamentq antecipado da lide (fls. 400/401). A parte autora informou ndo ter provas a produzir (fl. 402).
que haveria imcompatibilidade 16gica entre a causa de pedir e o pedido; que a autora em sua pega inicial mistura conceito de reajuste de
precos, reequilibrio econdmico-financeiro e repactuagio e mo-de-outra, dentre outras alegagdes. .Nao merece prosperar a alegada
fatos e os fundamentos, o pedido certo e determinado, pretendendo a parte autora, em suma, ver a condenacdo da ré para pagamento
dos valores que entende devidos, decorrentes do alegado direito a repactuagio/reajuste de pregos em contrato firmado coma ré.
Ademais, ndo ha que se falar em macula & ampla defesa, posto que a ré apresentou contestac@o rechagando todos os fatos, fundamentos
prejudicial de mérito, qual seja, a alegagdo de prescrigdo quinquenal. O contrato n.° 209/2007 foi firmado em 08.11.2007 (fls. 29/46),
com vigéncia inicial de 12 (doze) meses e previsdo de prorrogacéo por periodos sucessivos, limitados a 60 (sessenta meses), nos termos
da clausula Décima Segunda (fl. 44). Verifico que foram firmados 04 (quatro) termos aditivos, o que evidéncia a prorrogacao contratual,
sendo o tltimo firmado em 14.04.2010, consoante se infere as fls. 70/80. Assim considerando a data de 14.04.2010 - menos favoravel a
autora, & mingua de maiores informagdes quanto a efetiva data do término do tiltimo termo aditivo -, tendo a presente demanda sido
ajuizada em 15.05.2013, tem-se que ndo se operou a alegada prescricdo quinquenal do Decreto n.° 20.910/32.Quanto ao mérito em si:A
autora pretende obter a condenacfo da ré ao pagamento de valores supostamente devidos em decorréncia da ndo repactuagio/reajuste
de pregos em contrato admmnistrativo firmado coma ré. Emsua defesa a ré, emsintese, aduz que o pedido da autora deve ser julgado
improcedente porque ao contrario da alegagdo da autora, teria havido o reajuste de precos em duas situagdes, bem como que ndo houve
expressa convencio em contrato acerca de repactuagdo da mfo-de-obra. No mérito, tenho que ndo assiste razio a parte autora.
Primordialmente, cumpre salientar que ao Poder Judiciario é defeso adentrar no mérito do ato admnistrativo, sob pena de afronta ao
principio da separagdo de poderes. Todavia, tal intervengdo se permite tdo somente quando se evidencie a ilegalidade ou
inconstitucionalidade do ato. O caso posto, o referido ato admistrativo se concretizou por intermédio de atos complexos e sucessivos
quanto se entabulou um contrato administrativo (firmado entre a autora e a ECT - Empresa Brasileira de Correio e Telégrafos),
decorrente do Pregiio Eletronico n.° 7000170, submetendo as partes aos ditames dos seguintes regramentos legais: Lei n.° 10.520/2002,
dos Decretos n.° 3.555/00 e n.° 5.450/2005, Lei Complementar n.° 123/06 e, supletivamente, Lei n.° 8.666/93 (clausula décima terceira
do contrato - f.44).Pois bem. Com efeito, em que pesem as alegagdes da parte autora, tenho que os institutos da repactuagio e de
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reajuste de precos nfo se confundem, muito embora ambos tenham o conddo de manter o equilibrio econdémico e financeiro do contrato.
Cabe trazer a baila a definicio dos nstitutos em comento:Equilibrio econdmico financeiro (artigos 57, 58 e 65 todos da Lein.® 8.666/93):
0 equilibrio econdmico financeiro ou equagio econdmico-financeira € a relagdo que se estabelece, no momento da celebragio do
contrato, entre o encargo assumido pelo contratado e a contraprestagdo assegurada pela Administragdo .. Reajuste (artigos 40, XI e 55,
nciso 111, da Lein.° 8.666/93: € o mecanismo adequado para a manutengdo do equilibrio econémico financeiro dos contratos de
execugdo continuada. As partes, no momento da celebragio, estabelecem em contrato os critérios/mdices de reajuste, no intuito de
preservar a contraprestagdo ao contratado. Repactuagdo: revisdo de precos visando ao equilibrio econémico financeiro, que nfo ocorre
de maneira automatica, implicaria em alteracio contratual para readequagdo do contrato, dependendo da demonstragio cabal de fato
imprevisto ou imprevisivel, podendo se provocada tanto pelo contratado quanto pela Administragdo. Margal Justen Filho, em texto
publicado na rede de mundial de computadores, acerca da Repactuagao e reajuste nos contratos de servigos continuos da Administragao
Indireta, assim lecionay[...] Em primeiro lugar, é necessario diferenciar reajuste e repactuacdo. Aquele consiste na previsao contratual da
indexaco do valor da remuneraco devida ao particular a um indice de variac@o de custos. Ja a repactuagio nada mais € do que uma
revisdo de pregos, coma peculiaridade de que se prevé a sua ocorréncia sempre que se promover a renovagao do contrato de execugio
continuada. Consiste numa avaliagdo dos custos necessarios a execugdo de um contrato, fazendo-se a comparagio entre dois momentos
historicos. No reajuste, apenas se produz a incidéncia de um indice de variagdo de pregos; na repactuacdo (e na revisdo) produz-se uma
analise da efetiva variagdo dos custos. [...] Fixadas tais premissas, anoto que o Contrato n.° 209/2007, ndo prevé a repactuagio de
precos e, sim, o reajuste de acordo como INPC/IBGE. A esse respeito, clausula sexta do contrato que trata dos reajustes de precos
assim disciplina: CLASULA SEXTA - DO REAJUSTE DOS PRECOS6.1. O primeiro reajuste serd concedido 12 (doze) meses ap6s a
assinatura do Contrato levando em conta a variagio do indice pactuado entre o mes anterior ao da apresentagdo da proposta € o nmés
anterior ao da data do primeiro aniversario anual do Contrato. Os proximos reajustes ocorrerdo sempre que decorridos 12 (doze) meses
do tltimo reajuste concedido, aplicando a variagdo do indice pactuado. 6.1.1. Os precos serdo reajustados de acordo coma variagdo do
INPC/IBGE observada a seguinte formula: [...]6.1.2 O indice previsto neste Contrato servira como balizador méximo para efeitos de
apurac@o de pregos. Depreende-se da documentag@o constante dos autos que houve pedido na via administrativa formulado pela parte
autora para a repactuac@o dos valores, pautado na majoracao salarial. Os referidos pedidos foram indeferidos, com base na repactuagao,
posto que ausente previsdo contratual nesse sentido. No entanto, ha comprovagéo de que foram aplicados os indices de reajuste, nos
termos previstos contratualmente (fls. 353/382), ndo ficando o contrato em questao sem qualquer tipo de reajuste de pregos. Nesse
sentido, ndo vislumbro a ocorréncia de qualquer ilegalidade ou inconstitucionalidade na conduta adotada pela ré, ou ainda, qualquer
descumprimento das clausulas entabuladas no Contrato n.° 209/2007, especificamente, no que tange ao reajuste dos pregos. Isso porque,
mesmo coma negativa da Administragdo em aplicar a repactuacdo de pregos, por auséncia de previsdo contratual, ndo vislumbro a
ocorréncia de desequilibrio econdmico-financeiro, que viesse a nviabilizar a continuidade na prestacdo dos servicos pela contratada,
considerando o valor global do contrato, os reajustes aplicados e o valor pretendido a titulo de condenagdo por auséncia de aplicagdo da
repactuagio. Diz a jurisprudéncia: ADMINISTRATIVO. CONTRATO. ACRESCIMO SALARIAL. CONVENCAO COLETIVA DE
TRABALHO. EQUILIBRIO ECONOMICO-FINANCEIRO. TEORIA DA IMPREVISAO E REVISAO CONTRATIAL. NAO
APLICACAO. REPACTUACAO. DECRETO N° 2.271/97 E INSTRUCAO NORMATIVA N° 2, E 30 DE ABRIL DE 2008, DO
MINISTERIO DO PLANEJAMENTO, ORCAMENTO E GESTAO (COM A REDACAO ALTERADA PELA INSTRUCAO
NORMATIVA N° 3, DE 15 DE OUTUBRO DE 2009. OBSERVANCIA. REQUISITOS. NAO PREENCHIMENTO. 1. Apelagio
da sentenga que julgou improcedente a pretensdo autoral que consiste na cobranca do valor de R$ 1.183.373,76, postulada a titulo de
manutengio do equilibrio da clausula econdmico-financeira - objeto de contrato de prestagio de servicos de vigilancia, protecdo e
seguranga ostensiva armada, firmado com o Banco Central do Brasil -, emrazio de acréscimo salarial gerado por dissidio coletivo no
periodo de setembro/2011 a agosto/2012. 2. A equagdo econdmico-financeira dos contratos dentre os quais se inserem aqueles firmados
pela Administragdo, € relagdo de adequagfo entre o objeto contratado e o prego estipulado no momento em que se firma a avenga, com
previsao constitucional (art. 37, inciso XXI da CF). Esta é a regra e, por consequéncia, emhavendo o desequilibrio financeiro do contrato
deve-se procurar formas de possivel restabelecimento. 3. Dentre as possiveis formas de reajustamento do prego para fins de
restabelecimento do equilibrio contratual estdo, a teoria da imprevisao, a revisdo, o reajuste e a repactuacao. 4. A teoria da impreviséo
tem aplicacdo quando disser respeito a fatos novos, imprevisiveis e extraordinarios, que causam desequilibrio do contrato e refletemna
economia e na sua execucdo, tornando exageradamente onerosa a prestagdo de uma das partes. 5. A revisdo contratual, por sua vez,
embora também tenha por objetivo a recomposi¢cio do equilibrio econdmico-financeiro da avenga, deriva da ocorréncia de um fato
superveniente, suposto, imprevisiveis ou previsiveis, mas de consequéncias incalculaveis, ou ainda, em caso de for¢a maior, caso fortuito
ou fato do principe. No ambito administrativo, a revisdo encontra-se regulada no artigo 65, inciso II, alinea d, da Lein.®° 8.666/93. 6. A
revisdo difere do reajuste, este previsto no art. 55, 111, da Lei 8.666/93, e que se caracteriza por ser uma forma preventiva, com vistas a
preservar os contratos dos efeitos inflacionarios. 7. A repactuagio do contrato, como forma de reajustamento do preco dos contratos de
prestagdo de servicos continuados, encontra-se prevista no art. 5° do Decreto n° 2.271/1997. Destina-se a alteragdo do contrato de
prestagdo de servicos continuado como fim de adequé-lo aos precos de mercado, em decorréncia de fatos ordinarios supervenientes,
sendo requisitos para sua utilizagdio os seguintes: a) previsao no edital; b) interregno minimo de um ano; c¢) demonstragdo analitica da
variacdo dos componentes dos custos do contrato. 8. O reajustamento do prego dos contratos, como forma de restabelecimento do
equilibrio-econdmico financeiro, sob qualquer das modalidades legalmente previstas, somente se autoriza quando presentes 0s
pressupostos faticos previstos em lei. 9. O simples aumento do custo dos servigos (a exemplo dos salarios decorrentes das Convengdes
Coletivas de Trabalho da Categoria; aliquotas do PIS, retengdes de IR e CSSL; acréscimo pessoal; vale transporte; vale refeicio; cesta
basica, horas extras) ndo ¢ suficiente para que se aplique a teoria da imprevisdo, que necessita de fatos novos, imprevisiveis e
extraordinarios. Nem mesmo a revisdo dos encargos ou a resolugio contratual, seriam suficientes para aquele desiderato, eis que a
mudanca deve ser significativa o bastante de forma que, se tivesse sido prevista, impediria a formacdo do contrato nos termos em que
celebrado. Note-se que as convengdes coletivas de trabalho tém prazo certo ou mesmo data provavel a se realizarem, sendo, portanto,
do conhecimento da contratada, o possivel reajuste do salario da categoria. Precedentes desta Corte: AC 00021017020124058000,
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Desembargadora Federal Margarida Cantarelli, TRF5 - Quarta Turma, DJE - Data: 22/08/2013 - Péagina: 403 e AC
00012972220104058308, Desembargador Federal Francisco Cavalcanti, TRF5 - Primeira Turma, DJE - Data: 28/09/2012 - Pagina:
125.[...] (AC 00012280920134058300, Desembargador Federal Rogério Fialho Moreira, TRFS - Quarta Turma, DJE -
Data:21/11/2013 - Pagina:382.) destaques ndo sdo do original. Por tais motivos, ausente qualquer ilegalidade ou inconstitucionalidade no
contrato administrativo, respectivos termos aditivos e reajustes entabulados, tenho que ndo merece prosperar o pedido da parte autora.
Ante o exposto JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO e extingo o feito comresolugdo do neérito, nos termos do artigo 269, 1, do
Cobdigo de Processo Civil. Condeno a parte autora ao pagamento de custas ¢ honorarios advocaticios, os quais fixo em R$3.000,00 (trés
mil reais), de acordo como 4°, do art. 20, do Cédigo de Processo Civil, cuja exigibilidade resta suspensa, emrazio da concessdo da
Justica gratuita (fl. 325). Apos o transito em julgado, emnada sendo requerido quanto ao cumprimento de sentenga, arquiventse os autos,
observadas as formalidades legais. P.R.1.

0011240-43.2013.403.6100 - NACIONAL GAS BUTANO DISTRIBUIDORA LTDA(SP266894A - GUSTAVO GONCALVES
GOMES) X INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO X INSTITUTO NAC DE METROLOGIA
NORMALIZACAO QUALIDADE INDL/ INMETRO SP

SENTENCAVistos, etc.Trata-se de agéo ajuizada pelo rito ordinario, com pedido de antecipagdo da tutela, por meio da qual pretende a
autora obter provimento jurisdicional que declare a nulidade do Auto de Infragdo n 2283972, lavrado pelo Instituto de Pesos ¢ Medidas
do Estado de Sé&o Paulo - IPEM/SP. Afirma a autora que foi autuada pelo IPEM para pagamento de nuilta no valor de R$7.425,00 (sete
mil e quatrocentos e vinte e cinco reais), mediante a lavratura do Auto de Infragio n 2283972, por suposto descumprimento ao disposto
nos artigos 1 e 5 da Lein 9.933/1999 c¢/c omitem 14 da Regulamentagio Metroldgica, aprovada pelo item 1 da Resolugdo
CONMETRO n011/1988 e item 7, alinea ¢ e subitem 7.1 do Regulamento Técnico Metrologico aprovado pelo artigo 1 da Portaria
INMETRO n44/2009. Alega, contudo, que o auto de nfragio em questio € inepto, uma vez que ndo faz referéncia as disposicdes legais
mnfringidas e a penalidade cabivel, de modo a assegurar o pleno direito & ampla defesa e ao contraditorio. Informa que, ao lavra-lo, a
autoridade ndo nformou o valor da suposta infragdo. Afirma ainda, a inocorréncia das infragdes apontadas no auto de infragdo, a auséncia
de critérios objetivos para a dosimetria da sangdo de multa aplicada, bem como o desvio de finalidade do ato praticado. Sustenta que o
auto de infragdo em questdo restou julgado subsistente por decisdo administrativa prolatada pelo réu, sendo intimada a pagar o valor de
R$7.425,00 (sete mil, quatrocentos e vinte e cinco reais) a titulo de multa. O pedido liminar foi indeferido (fls. 63/64), facultando a parte
autora o deposito judicial para suspensdo da exigibilidade da multa, o que foi comprovado nos autos as fls. 69/71. Acerca da
ntegralidade, o corréu INMETRO foi intimado e informou que o depdsito nio estava integral (fls. 126/127). Intimado a esse respeito, a
parte autora promoveu a comprovagao do deposito complementar (fls. 138/140) e o réu informou a suspensdo da exigibilidade do crédito
(fls. 146/148). Citado o IPEM/SP apresentou contestago as fls. 71/125 e aduzu, prelimmarmente, a necessidade de formagao de
litisconsoércio passivo como INMETRO. Quanto ao n¥érito, em apertada sintese, afirmou que a autuago € legitima e decorreu do poder
fiscalizatorio e do principio da estrita legalidade administrativa, ndo havendo qualquer nulidade no procedimento administrativo. Requereu

de incluir o INMETRO no polo passivo da demanda (fl. 149), o que foi cumprido as fls. 150/151. Devidamente citado, o Instituto de
Normalizagio ¢ Qualidade Industrial - INMETRO apresentou contestacio (fls. 164/177) e requereu a improcedéncia do pedido,
ressaltando que o processo admistrativo foi regular € o auto de infragdo foi valido. Réplica as fls. 179/183. Instados acerca das provas a
produzr, a autora e o corréu INMETRO requereram o julgamento antecipado da lide. O corréu IPEM/SP ndo se manifestou. Os autos
vieram conclusos para sentenca. E o relatério. Fundamento e decido.A questio preliminar suscitada pelo IPEM/SP quanto a necessidade
de formagio de litisconsorcio passivo resta superada. Presentes os pressupostos processuais ¢ demais condigdes da agdo, passo ao
exame do mérito. A questiio deduzida neste processo prende-se ao exame da legalidade de autuac@o fiscal levada a efeito por agente
Fiscal do IPEM, Orgiio Delegado do INMETRO.A Lei 5.966/73 instituiu o Sisterma Nacional de Metrologia, Normalizagio e Qualidade
Industrial, coma finalidade de formular e executar a politica nacional de metrologia, normalizagdo industrial e certificagdo de qualidade de
produtos industriais.Para tanto, criou 0o CONMETRO, 6rgio colegiado normativo, situado dentro da estrutura do Ministério da Induistria
e Comércio, a quem atribuiu competéncia para formular e supervisionar a politica nacional de metrologia, normalizagdo industrial
certificagdo da qualidade de produtos industriais (artigo 3°); e o INMETRO, autarquia federal, vinculada aquele Ministério, como érgao
executivo central, a quem atribuiu a fingdo executiva das atividades relacionadas a metrologia (artigo 5°), bem como as atribuicoes de
fiscalizagdo e controle de produtos comercializados.Assim, a Lein®. 5.966/73 disciplinou expressa e taxativamente as fungdes que
competiriamao CONMETRO, enquanto érgdo responsavel pela formulago, coordenagio e fiscalizagdo da politica nacional de
metrologia e normalizagdo industrial:Art. 3° Compete ao CONMETRO: a) formular e supervisionar a politica nacional de metrologia,
normalizacdo industrial e certificacio da qualidade de produtos industriais, prevendo mecanismo de consulta que harmonizem os interesses
publicos das empresas industriais do consumidor; b) assegurar a uniformidade e a racionalizagdo das unidades de medida utilizadas em
todo o territorio nacional; ¢) estimular as atividades de normalizagdo voluntaria no Pais; d) estabelecer normas referentes a materiais e
produtos industriais; e) fixar critérios e procedimentos para certificacio da qualidade de materiais e produtos industriais; f) fixar critérios e
procedimentos para aplicagdo das penalidades no caso de Infragio a dispositivo da legislagio referente & metrologia, a normalizagdo
industrial, & certificagdo da qualidade de produtos industriais e aos atos normativos dela decorrentes; g) coordenar a participagdo nacional
nas atividades internacionais de metrologia, normalizacdo e certificagdo de qualidade. O proprio Codigo de Defesa do Consumidor (Lei
n.° 8.078/90) reconheceu, expressamente, em seu artigo 39, a relevante fingo a ser desempenhada pelo CONMETRO:Att. 39. E
vedado ao fornecedor de produtos ou servigos, dentre outras praticas abusivas:(...)VIII - colocar, no mercado de consumo, qualquer
produto ou servigo em desacordo com as normas expedidas pelos 6rgios oficiais competentes ou, se normas especificas ndo existirem,
pela Associagdo Brasileira de Normas Técnicas ou outra entidade credenciada pelo Conselho Nacional de Metrologia, Normalizagdo e
Qualidade Industrial (CONMETRO).E, o INMETRO, por sua vez, enquanto 6rgio executivo tem por atribuicio exercer o poder de
policia administrativa, em especial, nas supervisionar as atividades de metrologia legal, podendo, nos termos do artigo 4° da Lein°.
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9.933/1999, delegar a execugdo de tais atividades. Desse modo, o INMETRO atua nos Estados por meio de seus 6rgios delegados, os
quais, em sua grande maioria, sdo conhecidos por [IPEM. Pois bem O autor foi autuado, pelo agente do IPEM, emum fiscalizagdo
realizada em seu estabelecimento, em que se verificou (l. 38): que o produto TARA GLP, marca NACIONAL, conteudo nominal 13000
g, embalagem METALICA, comercializado pelo autuado, estava exposto & venda com erro formal, indicagiio da tara em botijdes para
acondicionamento de GasLP, exceto P2 (2kg), nfo efetuada de forma suficientermente clara, indelével e visivel, ou efetuada com
caracteres de tamanho inferior a Smm., conforme Laudo de Exame Formal n.° 416350 que faz parte integrante do presente auto de
infracdo.0 auto de infragdo foi lavrado combase nos artigos 1° e 5° da Lein.® 9.933/99 c/c item 14 da Regulamentagdo Metrologica
aprovada pelo item 1 da Resolugdo CONMETRO n.° 011/1988 e item 7, alinea C, e subitem 7.1 do Regulamento Técnico Metrologico
aprovado pelo artigo 1° da Portaria INMETRO n.° 44/2009, tudo conforime se verifica no bojo do auto de infragéio juntado nos autos (fl.
auto de infragdo. De igual modo, nfio vislumbro plausibilidade quanto a alegagdo acerca da auséncia de informagio quanto a penalidade
cabivel. Isso porque, analisando o objeto social da empresa autora (fl. 32 - clausula 2%), tem-se que consiste na consecugdo das seguintes
atividades: [...] indistria, tratamento, acondicionamento, transporte, distribuicdo e comércio de gas liquefeito de petrdleo; o coméreio de
aparelhos ou equipamentos destinados a utilizacdo dos produtos ja mencionados; a exportacdo de modo geral, e a importagdo de pecas,
maquinismos, equipamentos ¢ acessorios destinados a ampliagdo dos seus parques de engarrafamento de G.L.P. Podendo, inclusive,
efetuar armazenamento, engarrafamento de gas liquefeito de petroleo e servigo de requalificagdo de recipientes para acondicionamento de
GLP, todos para terceiros. Nesse diapasdo, constato que a autora conta com filiais estabelecidas em diversos estados do pais, ndo sendo
razoavel afirmar que desconhece a legislagio aplicavel ao seu ramo de atividade, mormente quando se trata de industria, comércio e
acondicionamento de gas liquefeito de petrdleo, ramo que exige, inclusive, autorizagio da Agéncia Nacional de Petrdleo, autorizagdo esta
somente concedida aqueles que atendem as condigdes minimas de instalagdio e armazenamento de recipientes de GLP. Como no caso em
tela, a questdo se reduziu a indicag@o no recipiente GLP em desacordo coma legislacéo (TARA ilegivel), havendo infrac@o as normas, no
que tange ao dever de informacao para o consumidor, o estabelecimento se sujeita as penalidades impostas pelas leis vigentes, nfo
importando quantos foram localizados para a aplicagdo da penalidade prevista no caso o art. 9° da Lein.® 9.933/99 e art. 57 do Codigo
de Defesa do Consumidor, nfio podendo a autora alegar desconhecimento. Ressalvo, ainda, que critérios objetivos sio utilizados para a
dosimetria da pena e esto descritos no Laudo de Exame Formal de Produtos pré-medidos (fls. 39/40), tais como: se ha indicio de
fraude, se o estabelecimento € pequeno, médio ou grande, se se trata de produto indispensavel, se a infragio gera algum tipo de lucro
para o apenado, se a distribuicdo do produto € local, regional ou estadual. Dentro deste contexto, consigno que a pena foi arbitrada num
limite proporcional e razoavel, no valor de R$7.425,00 (sete mil quatrocentos e vinte e cinco reais). Por outro lado, depreende-se da
documentagdo acostada aos autos que o procedimento administrativo seguiu seus tramites regulares, nfio havendo qualquer macula que
Como ¢ cedico, ao Poder Judicidrio € vedado adentrar no nérito dos atos administrativos, exceto para coibir ilegalidade ou
inconstitucionalidade. Os atos administrativos gozam de presungdo de legalidade e veracidade, ndo tendo a parte autora logrado éxito em
comprovar as alegacdes postas na inicial, a fim de elidir tal presungéo. Nesse sentido, diz a jurisprudéncia: ADMINISTRATIVO.
CONMETRO E INMETRO. NORMAS REFERENTES A METROLOGIA. VALIDADE. AUTO DE INFRACAO. ANP.
PORTARIA INMETRO N.° 365/2007. BOTIJOES DE GAS. TARAS ILEGIVEIS OU INEXISTENTES. ATO
ADMINISTRATIVO. PRESUNCAO DE VERACIDADE, LEGITIMIDADE E LEGALIDADE. MOTIVACAO CONFIGURADA.
CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA. MULTA. RAZOABILIDADE. PROPORCIONALIDADE. 1. No caso vertente, a parte
autora foi autuada pela autoridade fiscal emrazio de terem sido encontrados 14 (catorze) botijdes do tipo P13 de GLP com taras
ilegiveis ou nexistentes, infiingindo a Portaria Inmetro n.° 365/2007. 2. Resta consolidada a jurisprudéncia no sentido da legitimidade das
normas expedidas pelo Inmetro e pelo Conmetro, pois dotadas de competéncia legal atribuida pelas Leis n.° 5.966/73 e n.° 9.933/99,
além de regularem matéria de interesse publico na busca da prote¢go ao direito do consumidor. 3. Os atos administrativos, dentre os
quais se inclui o auto de infragdio de que trata estes autos, gozam de presungdo juris tantum de veracidade, legitimidade e legalidade,
cumprindo ao administrado, para que seja declarada a ilegitimidade de um ato administrativo, provar os fatos constitutivos de seu direito,
1.e., a nexisténcia dos fatos narrados como verdadeiros no auto de infragdo. 4. Nao obstante alegue a apelante que os botijoes com taras
ilegiveis passariam por uma prévia vistoria, ndo comprova, de forma efetiva, tal alegacdo, razio pela qual entendo ter havido perfeita
subsuncgdo do fato a norma, caracterizando o descumprimento desta a ensejar a aplicagdo de multa. 5. No caso em espécie, inexiste
prova capaz de elidir a presuncdo de legitimidade e veracidade do auto de infragdo elencados na inicial, ndo se evidenciando, ademais,
qualquer irregularidade no tramite dos procedimentos administrativos, originario da lavratura do auto de infragdo, encontrando-se
motivada a decisdo administrativa que o homologou, negando provimento ao recurso da ora apelante. 6. O auto de infragdo descreve
minuciosamente os fatos verificados e as infracdes cometidas, verificando-se, ademais, que a empresa autuada foi regularmente notificada
das decisdes proferidas na esfera administrativa, em observéncia aos principios da ampla defesa e do contraditério. 7. No que concerne
ao valor da multa aplicada, foram utilizados pelo agente fiscal o art. 3°, XV e art. 4°, da Lein.® 9.847/99, que fixam o valor da multa entre
R$ 5.000,00 (cinco mil reais) a R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais), sendo graduada de acordo coma gravidade da infragdo, a vantagem
auferida, a condicio economica do infrator e os seus antecedentes. 8. A autoridade, pautando-se em sua discricionariedade, respeitou os
principios da razoabilidade e proporcionalidade aplicaveis ao caso concreto, uma vez que adotou o valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais),
cumprindo, dessa forma, a almejada fungdo pedagdgica e punitiva esperada dessa espécie de pena, nexistindo qualquer vicio ou
irregularidade a macular a autuagdo lavrada e homologada pela autoridade competente ou o julgamento do recurso administrativo
apresentado pela autora. 9. Apelagdo improvida.(AC 00234916420114036100, DESEMBARGADORA FEDERAL CONSUELO
YOSHIDA, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:14/03/2014 ..FONTE REPUBLICACAQ:..) destaquei. Diante de todo
0 exposto, denota-se que o ato administrativo emanado pelo agente fiscalizador foi valido e regular, dentro dos limites legais, razio pela
qual o auto de infragdo deve ser mantido. Ante o exposto JULGO IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito com fundamento no
artigo 269, I do Cédigo de Processo Civil. Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, os quais fixo em 10 % do
valor atribuido a causa, a ser rateado entre os réus, devidamente corrigido, nos termos do artigo 23 do Cddigo de Processo Civil. Custas
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ex lege.O valor depositado judicialmente sera levantado pela parte vencedora apds o transito em julgado da demanda. Com o transito em
Jjulgado, emnada sendo requerido quanto ao cumprimento de sentenga, arquiventse os autos observadas as formalidades legais. P.R.1.

0012114-28.2013.403.6100 - RICARDO DE SOUZA BRAGA(Proc. 2770 - SERGIO MURILO FONSECA MARQUES
CASTRO) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO)

SENTENCAJVistos, etc. Trata-se de ac¢fo ajuizada sob no rito ordinario, com pedido de antecipacfo de tutela, em que o autor pretende
obter provimento jurisdicional que determine a ré a realizagdo de novo exame fisico em favor do autor, comrespeito aos parametros
editalicios. Subsidiariamente pretende obter a condenagéo da ré ao pagamento de indenizagao por danos morais a ser arbitrado por este
Editaln.® 11/2011, para o cargo de Operador de Triagem e Transborda. Informa que foi aprovado na prova objetiva, realizando a
avaliacdo de capacidade fisica laboral e exame médico pré-admissional, no entanto, ao ser submetido ao teste de aptiddo fisica - prova de
barra fixa, que consiste na execucdo de trés flexdes validas, permitidas duas tentativas, em interregno de cinco minutos-, foi reprovado e,
desse modo, impedido de prosseguir nas demais etapas do certame.Aduz, que, a teor do item 2.4.4 do Edital, o candidato deve realizar
todas as etapas dos testes fisicos, ainda que elimmnado em etapa anterior, o que ndo ocorreu, sendo que os demais campos do formulario
de avaliacdo ficaram em branco. Sustenta, portanto, que houve vicio no ato administrativo, sob os seguinte argumentos: 1) eliminacao
arbitraria e (i) auséncia de devida findamentagéo do ato de exclusdo por completo do autor das demais etapas dos testes fisicos.
Ressalta que a razio da previsdo do Edital - item 2.4.4, para que os candidatos participem de todas as etapas dos testes fisicos, €
assegurar a efetividade de eventual contestagio acerca dos motivos da eliminagdo. Por tais motivos, pretende a realizagdio de nova prova
fisica ou, subsidiariamente, a condenago final da ré ao pagamento de danos morais, em valor a ser arbitrado pelo Juizo (. 17).A petigdo
micial veio acompanhada de procuragdo e documentos (fls. 19/51).A apreciagdo do pedido de tutela antecipada foi relegada para apos a
vinda da contestagdo (fls. 54/54v.).Devidamente citada, a ré apresentou contestagdo (fls. 59/87), acompanhada de documentos (fls.
88/125). Preliminarmente, arguiu a impossibilidade juridica do pedido. No mérito, pugnou pela improcedéncia dos pedidos.O pedido de
antecipacdo de tutela foi indeferido as fls. 126/129. Na mesma ocasido as partes foram instadas a se manifestar sobre as provas que
pretendiam produzir, sendo que a ré protestou pelo julgamento antecipado da lide (fl. 131) e a autora requereu a produg@o de pericia
médica, especializada em medicina esportiva para analisar a aptidao fisica do autor (fl. 134). Os autos foram inicialmente distribuidos
perante a 3* Vara Federal Civel e, posteriormente, redistribuidos nesta 2* Vara Federal Civel. E o relatério. Fundamento e
decido.Entendo que a questdo versada nos autos ndo requer dilagdo probatdria, na medida em que a se trata de matéria de direito, apta a
ser julgada nos termos do artigo 330, I, do Cddigo de Processo Civil, razio pela qual indefiro o pedido de prova pericial médica. Anoto
que a questdo preliminar ja foi devidamente apreciada por ocasifo da apreciac@o do pedido de tutela (fls. 126/129), a qual ratifico
integralmente, tal qual todos os atos até entfo processados. No mais, presentes os pressupostos processuais ¢ demais condigdes da agdo,
passo ao exame do nérito. A parte autora insurge-se em face da sua elimmnaco do concurso publico realizado pela ré - Empresa
Brasileira de Correios e Telégrafos - ECT, por intermédio do Edital n.° 11, de 22 de Margo de 2011. A ré, por sua vez, emsua defesa
afirmou inexistir qualquer ilegalidade no ato de eliminagdo do candidato, na medida em que decorreu da estrita obediéncia aos termos do
edital. O Poder Judiciario nfo tem competéncia para suprir ou substituir resultados obtidos em exames ou provas, analisados pela
Admmistracao, o que implicaria no reexame do mérito do ato admnistrativo. Isso somente sera cabivel se demonstrada qualquer
ilegalidade ou inconstitucionalidade. Ora, o Edital € o ato que determina e descreve a atividade e condigdes para a assun¢do dos cargos
que se pretende preencher, a fim de obedecer as determinagdes constitucionais que disciplinam a contratagio de servidores publicos. O
Edital que rege um concurso para preenchimento de cargos, da mesma forma como o edital que determina as normas de uma licitagdo de
compra ou para a contratagio para prestagio de servigos, ambos estdo submetidos ao principio da vinculagdo ao instrumento
convocatorio, ou seja, da mesma forma que diz-se que o edital € a lei da licitagdo, pode ser afirmado que o edital € a lei do concurso.
Assim, no ato da inscri¢do, o candidato, ao ler o edital e tomar ciéncia das diretrizes do concurso deve, ou adota-las e submeter-se as
mesmas até o final ou, de inicio, verificando a ocorréncia de alguma ilegalidade ou arbitrariedade, buscar sua corregdo.No caso posto, o
autor alega que, apds ser aprovado na primeira fase do certame, passou para a segunda fase que consistia em avaliagdo da capacidade
fisica laboral - ACFL e, tendo sido reprovado na primeira etapa do teste fisico foi impedido de realizar as demais, em desacordo coma
previsdo emedital. A Avaliagdo da Capacidade Fisica Laboral - ACFL, conforme consta no item 13.2 (fl. 29) tem carater elimnatdrio e
compreende 03 (trés) etapas subsequentes: i) Teste de Barra Fisica; i) Teste de Corrida de Doze Minutos e i) Teste de Dinamometria.
Vejamos o que dispde o edital, especificamente, no que se refere a prova de flexdes, na qual o candidato foi reprovado. Item 13.3.1.4 (1l
28): O candidato devera realizar, no minimo, 3 (trés) flexdes completas para ser considerado APTO. A nfo execucdo de pelo menos 3
(trés) flexdes validas eliminara o candidato. Aquele que ndo atingir a performance exigida na primeira tentativa, sera concedida uma
segunda tentativa, apds 5 (cinco) minutos da realizagdo da primeira, podendo reverter a sua situago inicial. Destaquei.Nesse passo, o
item 14.5 do Edital, disciplina do seguinte modo (fl. 28): 14.5 O (A) candidato (a) que ndo atingir a performance exigida em qualquer dos
testes de Avaliagdo da Capacidade Fisica Laboral serd eliminado do concurso ptblico. 14.5.1 Nao sera permitida a permanéncia do (a)
candidato (a) eliminado (a) no local de prova.O autor afirma que The foi negada a participacdo nas demais etapas de avaliago fisica, com
base no anexo do Edital que em seu item 2.4.4, assim dispde (l. 46): 2.4.4. O (a) candidato (a) devera realizar todas as 3 (tr€s) etapas da
ACFL, mesmo que ja tenha sido eliminado e/ou reprovado em alguma etapa anterior. De plano, anoto que houve uma incongruéncia entre
0 que consta no edital e o seu anexo denominado Avaliagdo da Capacidade Fisica Laboral - ACFL - Recomendagdes ao Candidato, em
relagdo a continuidade ou nfo do candidato no local de prova e a continuidade nas demais fases. Observo, porém, tanto num, quanto no
outro, um ponto comum: a necessidade de aprovagio emtodas as trés etapas do teste fisico, por se tratar de fase de carater eliminatdrio.
Neste caso, ndo vislumbro a ocorréncia de ilegalidade ou inconstitucionalidade na conduta adotada pelo avaliador do concurso que ndo
permitiu a permanéncia do autor no local de prova, haja vista que a realizagdo das demais etapas da avaliagdo fisica ndo teria o conddo de
modificar a sua eliminagdo do certame licitatorio. A conduta do avaliador se pautou no que consta no EDITAL - editado conforme os
parametros legais -, sendo desarrazoada a permanéncia e continuidade do autor nas demais fases, tal como pretendia, meramente por
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uma incongruéneia constante num manual de recomendagdes (anexo) ao edital, na medida em que ja estava eliminado.Ressalto o fato de
que a realizagdo das etapas seguintes ndo mudaria o resultado do exame feito pelo autor, que ja havia sido reprovado no teste de barra,
ndo cabendo valer-se da via judicial para a modificagdo do resultado obtido em concurso que a todos vincula, sob pena de afronta a lisura
do procedimento e ao principio da isonomia, previsto constitucionalmente. Nesse sentido, trago a colagdo aresto exemplificativo (mutatis
mutandi)DIREITO CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO - CONCURSO PUBLICO - EXAME DE APTIDAO FISICA -
BARRA FIXA - REPROVACAO - IN 03/2004 - INSURGENCIA QUANTO AO DIAMETRO DA BARRA UTILIZADA -
IMPROCEDENCIA - PROVA PERICIAL - FATO INCAPAZ DE INFLUIR NO RESULTADO DO TESTE FiSICO. 1. O
candidato foi reprovado no exercicio de barra fixa aplicado durante o exame de aptidéo fisica do Concurso Publico para Provimento
Regional de Cargos de Perito Criminal Federal, conforme edital n° 25/2004-DGP/DPF, de 15 de julho de 2004. 2. Coma
publicagao/divulgacdo em 06/04/2009 do edital n® 10/2009, de 25 de marco de 2009, o referido concurso de ingresso na carreira
pretendida pelo autor expirou apds 180 (cento e oitenta) dias, o que, por si so, tornaria invidvel sua pretensao, tendo em vista que o autor
ndo prosseguiu nas etapas seguintes do certame ja encerrado. 3. O principio da vinculagdo ao edital nfo € absoluto, podendo, conforme o
caso, ceder ao interesse publico. 4. A data da realizagio do exame pela organizagdo do concurso é o momento derradeiro para a
avaliacdo da aptiddo fisica do candidato, ndo sendo possivel ao Poder Judiciario conceder novo prazo, salvo motivo de for¢a maior, sob
pena de beneficiar aquele que nfo estava apto a execucdo dos exercicios fisicos, ampliando suas chances quanto a obtengdo de um
melhor rendimento. 5. Eventual inobservancia de regra prevista na Instrugdo Normativa n° 03/2004-DGP/DPF, que regula os testes de
aptiddo fisica, ndo é motivo suficiente para autorizar a realizagdo de nova avaliagdo do autor, em detrimento daqueles também reprovados
no exame da barra fixa, haja vista que ficou cabalmente demonstrado pela prova pericial dos autos que o didmetro da barra nio foi o
motivo determinante para a reprovacao do autor. 6. Apelagio desprovida.(AC 00003598820054036002, DESEMBARGADORA
FEDERAL MARLI FERREIRA, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DIJF3 Judicial 1 DATA:02/04/2014
.FONTE_REPUBLICACAO:)ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO. POLICIA RODOVIARIA FEDERAL.
REPROVACAO NO EXAME DE APTIDAO FiSICA. BARRA FIXA. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. I. Alega o autor que foi
reprovado no exame de capacidade fisica do certame para o cargo de policial rodovidrio federal, por nfo ter conseguido efetuar a série
de flexdo embarra fixa, informando que, o teste fisico teria sido realizado em instalagdes esportivas ndo recomendas/aprovadas pela
Confederacao Brasileira de Atletismo-CBAT, e que a barra fixa utilizada no exame era napropriada, apresentando didmetro menor em
relagdo as barras fixas usuais, o que dificultava a pegada, demandando maior esfor¢o do candidato. II. A realizaggo do teste de aptiddo
fisica em concurso publico, como sabido, deve se dar com estrita observancia das regras do edital. Na hipotese, o agravante nfo logrou
demonstrar que a realizagdo do Teste de Aptiddo Fisica-TAF tenha ocorrido em desconformidade com as regras do edital. III. Na
verdade, as condi¢des oferecidas ao candidato foram as mesmas propiciadas a todos os demais candidatos. A posse em cargo publico
esta condicionada ao atendimento de certos requisitos previstos no edital e na lei, dentre os quais a aptiddo fisica para o exercicio das
atribuicdes do cargo. Nao atendido esse requisito, a desclassificagéio do candidato nfio pode ser considerada abusiva ou ilegal. IV. A
propria lei 9.654/98 prevé a realizacdo de exames elimmatorios e classificatorios e o preenchimento dos demais requisitos elencados no
edital do concurso para ingresso na carreira de policial rodoviario federal, de sorte que ndo se observa na espécie qualquer irregularidade.
Emrealidade, a existéncia de recomendagio/aprovacao, pela CBAT, das instalagdes em que foramrealizados os testes ndo € condigdo
estabelecida em contrato ou na lei. V. Apela¢do improvida.(AC 08020119220134058000, Desembargador Federal Ivan Lira de
Carvalho, TRFS - Quarta Turma.) destaques nio s3o do original. A nfo aprovacio no teste de barra, ao que se infere dos autos, nfo foi
ocasionada por qualquer ato da parte ré (excesso de formalismo). O proprio autor afirma que nfo logrou éxito em efetuar as 03 (trés)
flexdes completas, tal qual previsto em edital, ndo sendo viavel The franquear nova oportunidade para tanto. Nao tendo o autor elidido a
presuncdo de legalidade e veracidade dos atos emanados pela Administragdo (avaliador do concurso), tenho que ndo merece guarida em
seu pleito. Também ndo ha que se falar em indenizagdo a titulo de danos morais, na medida em que ndo houve qualquer conduta apta a
ensejar efetivo dano ao autor, mas tdo somente, mero dissabor por ndo ter sido aprovado no concurso. Assim, julgo improcedente o
pedido, nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Fixo honorarios advocaticios em 10% sobre o valor da causa,
cuja exigibilidade fica suspensa emrazio da concessdo da justica gratuita. Custas na forma da lei. Apds o transito em julgado, arquivem-se
os autos comas cautelas de praxe. Publique-se. Registre-se. Intime-se, inclusive abrindo-se vista & Defensoria Publica da Unido.

0013515-62.2013.403.6100 - A.M.C. TEXTIL LTDA.(SP175215A - JOAO JOAQUIM MARTINELLI) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 541 - JOSE ROBERTO SERTORIO)

Vistos. Trata-se de aco anulatoria, ajuizada sob o rito ordinario, com pedido de antecipagdo de tutela, com o escopo de obter
provimento jurisdicional que reconheca a legitimidade do crédito apontado como origem (DARF) por pagamento indevido aos cofres da
Secretaria da Receita Federal, determinando que tal valor seja utilizado para compensagdo com os débitos indicados na Declaragdo de
Compensagdo, cujos efeitos devem retroagir para a data da apresentac@o do pedido, qual seja, 18.09.2008. E, em consequéncia, anule
os débitos constantes das CDA’s 80613007763-10 e 80713002804-35, tendo em vista a inexisténcia de débitos em aberto perante o
Fisco. Informa que em 11.08.2008 recolheu indevidamente aos cofies da Unifo o valor de R$802.789,46 (oitocentos e dois mil,
setecentos e oitenta e nove reais e quarenta e seis centavos), por meio de DARF sob o cddigo 0462, de forma equivocada, eis que o
tributo era devido ao Estado de Sdo Paulo. Narra que em 19.09.2008 apresentou Declaragio de Compensagio, consubstanciada no
Processo Admnistrativo n° 13973.002321/2008-59 coma finalidade de liquidar débitos de PIS e COFINS com crédito oriundo do
referido pagamento indevido.Sustenta, no entanto, que o pedido de compensagio restou indeferido pela RFB, ao argumento de
compensagdo ndo declarada, posto que nfo efetivada por meio proprio (PERDCOMP), o que impossibilita a apuragdo do crédito. Aduz,
por fim, que os referidos débitos foram inscritos em divida ativa da Unido e que devem ser anulados, pois devem ser extintos pela
compensago, nos termos do artigo 156, inciso 11, do CTN, como crédito relativo ao recolhimento efetuado equivocadamente. Atribuiu a
causa o valor de R$924.106,06 (novecentos e vinte e quatro mil e cento e seis reais e seis centavos). Juntou procuragdo e documentos
(fls. 19/95 ¢ 103). As fls. 107/109, constam as copias do dep6sito integral do montante discutido neste processo, requerendo a parte
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autora a suspensdo da exigibilidade do débito contido no processo administrativo n® 13973.002321/2008-59, consubstanciado nas CDA
's 80613007763-10 e 80713002804-35, conforme disposto no artigo 151, inciso I, do CTN.A ré apresentou contestacao (fls.
111/118), pugnando pela improcedéncia do pedido. Réplica as fls. 120/123.Emseguida, foi determinado que as partes especificassem
eventuais provas a produzr, justificando sua pertinéncia. A parte autor requereu, se necessario, prova pericial contabil a fim de comprovar
a situagfio narrada na inicial (fl. 127), enquanto que a ré afirmou néio ter provas a produzr (fl. 128). A l. 129, foi determinada a intimagiio
da Unido para que se manifestasse sobre a integralidade do depésito judicial de fls. 108/109, para fins de, emsendo o caso, suspender a
exigbilidade do crédito tributario. A Unido informou a fl. 131 que o depdsito € integral e suficiente, bem como que suspendera a
exigibilidade dos créditos tributario referentes as CDA’s n° 80613007763-10 e 80713002804-35.A parte autora nomeou assistente
técnico e quesitos (fls. 134/136). A Unido apresentou quesitos & fl. 152. Deferida a pericia, foi nomeado perito a fl. 160.As fls. 164/173,
a parte autora informa a perda do objeto da presente agdo tendo em vista o reconhecimento da Superintendéncia Regional da Receita
Federal do Brasil, requerendo a condenago da ré ao reembolso das custas, bem como ao pagamento de honorarios de sucumbéncia,
por ter dado causa a discussdo semjusta legalidade. A Unido confirma que a divida discutida na presente demanda esta extinta, conforme
documentos de fls. 172/173, mas se insurge quanto a condenagio aos 6nus da sucumbéncia, afirmando que o erro no processamento das
CDA’s em questdo se deu por culpa da parte autora. Assevera, ainda, que o depositos judiciais somente poderdo ser levantados apos o
trénsito em julgado da sentenga.Os autos vieram conclusos.E o breve relatério. Decido. Da caréncia de agfio por auséncia de interesse
processual. A presente acdo deve ser extinta por auséncia superveniente de interesse processual da parte autora.Com efeito, informa a
parte autora que ocorreu a compensacao requerida, verificando-se nos extratos das CDA’s n° 80.7.13.002804-35 ¢ 80.6.13.007763-10
que elas foram extintas em 19.03.2015 (fls. 172/173), ndo mais subsistindo seu interesse processual. A Unido confirma a extingdo dos
referidos créditos (fls. 180/182), todavia, afirma que nfio deu causa a agdo, devendo os 6nus da sucumbéncia ser suportados pela parte
autora.O sistema processual civil brasileiro adota, quanto a obrigagdo de arcar comas verbas da sucumbéncia, o principio da causalidade,
segundo o qual a parte que tenha dado causa a instaurac@o do processo € quem deve suportar o seu custo, ainda que, em algumas
situagdes, se consagre vencedora, afastando a regra da sucumbéncia. Em que pese a parte autora ter recolhido valor equivocamente aos
cofres da Unido para depois, combase neste erro, requer administrativamente a compensac@o com débitos de PIS e COFINS, gerando
a discussdo travada neste processo, certo € que tentou cotrigir o equivoco administrativamente, por meio do processo administrativo n®
13973.002321/2008-59, distribuido em 19.09.2008, nfo tendo até 31.07.2013 (data da distribuicéo deste feito - fl. 02) logrado éxito
naquela via.Portanto, a autora viu-se compelida a ingressar em juizo e, por meio de deposito judicial, obter a suspensdo da exigibilidade
dos débitos que pretendia compensar administrativamente. Ressalto que somente em 19.03.2015, muito depois da propositura desta
acdo, ¢ que adveio a decis@o de extingdo dos débitos por meio da compensagio pretendida, tal qual constou nos documentos de fls.
172/173.Portanto, diante da demora em reconhecer a compensagdo e em consequéncia a extingdo do referidos débitos, verifica-se que a
Fazenda Nacional deu causa a instauragdo da demanda, devendo arcar com os custos da sucumbéncia. Destarte, o feito deve ser extinto
por auséncia superveniente de interesse processual coma condenagio da ré nos 6nus da sucumbéncia. Assim, EXTINGO o processo
semresolucdo do mérito, nos termos do art. 267, VI, do Codigo de Processo Civil. Custas ex lege. A parte ré arcara com os honorarios
advocaticios em favor da parte autora, ora fixados em R$ 2.500,00 (dois mil e quinhentos reais), consoante disposto no artigo 20, 4°, do
CPC. Os depdsttos judiciais efetuados no processo somente serdo levantados apds o transito em julgado. Apos o transito em julgado da
presente, e nada mais sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades de praxe.P.R.I.C.

0015115-84.2014.403.6100 - GALVAO ENGENHARIA S/A(MG081444 - RENATO BARTOLOMEU FILHO E MG120122 -
RENATA NASCIMENTO STERNICK) X UNIAO FEDERAL

SENTENCA EM EMBARGOS DE DECLARACAOCuida-se de embargos declaratérios opostos pela autora em face da sentenca de
fls.179/185 que julgou parcialmente procedente o pedido do autor e fixou sucumbéncia reciproca, nos termos do art. 21, do Codigo de
Processo Civil. O embargante sustenta que a sentenga padece de contradicdo quanto a findamentaggo relativa ao pedido de desbloqueio
de bonificagiio e quanto aos honorarios de sucumbéncia. Por fim, requer a apreciagdo dos embargos de declaragdio para sanar os
alegados vicios. Os autos vieram conclusos. E o relatorio. Passo a decidir.Quanto aos presentes embargos de declaragio opostos pela
parte autora admito-os, uma vez que verificada a tempestividade do recurso e passo a analise do mérito:Em que pese o inconformismo do
embargante, no nérito, entendo que ndo Ihe assiste razio. Os embargos de declaragdo t€ma fingdo de integrar coerentemente o
provimento jurisdicional, devendo abarcar todo o, thema decidendum, porém, nfo se presta a rediscussdo da causa ou a solugdo de
duvidas hermenéuticas, seja a proposito do Direito aplicado, seja da propria decisdo jurisdicional. A embargante afirma que a sentenga foi
contraditéria para sanar a questdo, a fim de que o indeferimento do desbloqueio da bonificagdo nio seja fmdado no recalculo da ré.
Nesse diapasgo, tenho que ndo ha qualquer contradi¢do a ser sanada. Isso porque apesar de entender na fundamentagdo da sentenga que
dois eventos deveriam ser excluidos, tais eventos ndo teriam sido suficientes para modificar o valor da faixa mallus. Obviamente que,
apesar de ndo ser suficiente para o desbloqueio da bonificagdo, em havendo o reconhecimento de eventos indevidos, deve ser feito o
recalculo pela ré, independentemente de ndo mudar a faixa. Neste quesito, ndo ha qualquer omissdo a ser sanada. No que tange a alegada
contradi¢do na fixagdo da sucumbéncia recfproca, tambémndo assiste razio ao embargante. Com efeito, apesar das alegacdes esposadas
de que pleiteiou a exclusdo de 03 eventos e 02 foram concedidas, tendo sucumbido apenas em 01 evento. O fato € que apesar de haver a
exclusdo destes eventos, ndo houve éxito quanto ao desbloqueio da bonificagdo, tal qual como requerido. Entendo que a fixacdo em
honorarios advocaticios se deu de forma correta, com base nos parametros fixados no Codigo de Processo Civil, adequado ao caso
concreto. Assim, as questdes trazidas aos autos em sede de embargos de declaragdo ndo devem ser acolhidas, posto que a via
apropriada para a impugnagio ndo ¢ a de embargos, se tratando de mero inconformismo coma sentenca prolatada. Ante o
exposto,Conheco dos embargos declaratdrios, e NEGO-LHES PROVIMENTO, nos termos do art. 535 e seguintes do Codigo de
Processo Civil. Publique-se. Intimem-se.

0008427-72.2015.403.6100 - SONIA MARIA MIRANDA ARANTES(SP231186 - RENZO CARLOS SANTOS TEIXEIRA) X
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INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vistos. Trata-se de aco ordinaria, com pedido de antecipagdo de tutela, por meio da qual a autora pretende obter provimento
jurisdicional que determine a ré que proceda a sua remogao para a Agéncia da Previdéncia Social (APS) Franco da Rocha, ou qualquer
outra mais proxima de sua residéncia. Afirma a autora que ¢ servidora publica federal, a servico do Instituto Nacional do Seguro Social -
INSS, com formagdo em Assistente Social e, atualimente, esta lotada na agéncia de Itapecerica da Serra e presta servigos na agéncia de
Vila Mariana. Aduz que, em 05/05/2014, protocolizou pedido na via administrativa sob n.° 36626 002849/2014-11, compedido de
remogao para a Geréncia Executiva Norte, ou outras agéncias geograficamente mais proximas de sua residéncia, tendo em vista que a
longa distancia entre a sua residéncia. Informa que o seu pedido, na via administrativa, foi indeferido, com base nas normas previstas no
Edital n.°01/2008, item 13.10.Pauta o seu pedido no artigo 36, inciso 11, b, da Lein.® 8.112/90, na medida em que seu marido ¢
aposentado por invalidez e conta, atualmente, com 72 (setenta e dois) anos de idade e € portador de doengas graves. Assim, afirma que o
longo tempo de deslocamento entre a sua residéncia e o trabalho (140 knvdia ida e volta) inviabiliza os cuidados devidos. Pleiteou a
antecipaco da tutela, para que fosse determnada a remocao para a Agéncia da Previdéncia Social (APS) Franco da Rocha ou qualquer
outra mais proxima geograficamente de sua residéncia, no prazo de até 24 (vinte e quatro horas), sob pena de aplicagdo de multa diaria
por descumprimento. Atribuiu a causa o valor de R$1.000,00 (um mil reais). Juntou procuragdo e documentos (fls. 08/114).0 pedido de
antecipacdo dos efettos da tutela foi indeferido (fls. 118/119). Citada (fl. 122/122-verso), a Unido contestou (fls. 123/130), batendo-se
pela mprocedéncia do pedido. Juntou documentos (fls. 131/186). Réplica as fls. 189/192.Instadas a especificar as provas que
pretendiam produzir, as partes informaramndo ter mais provas a produzr (fls. 194/195). Apos, os autos vieram conclusos para
sentenca.E o relatorio. Fundamento e decido.Néo havendo preliminares a apreciar, presentes os pressupostos processuais pertinentes e as
condigdes da acfo, e ndo havendo a necessidade de dilagio probatdria, passo a analisar o mérito.Mérito: A questo cinge-se em verificar
se a parte autora tem direito ou ndo a remogdo para a Agéncia da Previdéncia Social (APS) Franco da Rocha, ou qualquer outra mais
proxima de sua residéncia. Vejamos.A autora, admitida nos quadros do Instituto Nacional de Seguro Social em 08.07.2013 (fl. 131),
ainda em periodo probatorio, protocolizou em 05/05/2014 pedido na via administrativa sob n.° 36626 002849/2014-11, de remogao
para a Geréncia Executiva Norte, ou outras agéncias geograficamente mais proximas de sua residéncia. Verifico que a legislagao de
regéncia: a Medida Provisoria n° 1.595-14/97, posteriormente convertida na Lein® 9.527/97, que alterou a Lei 8.112/90, estabelecendo
as condi¢des para as movimentagdes dos servidores, ndo traz emseu texto a possibilidade de remogao enquanto em periodo probatdrio,
nos termos requeridos pela parte autora.Nao obstante, o Edital do concurso prestado pela autora (fls. 48/49) prevé no item 13.10 a
remogao de servidores antes de completado o periodo de estagio probatdrio previsto no artigo 20, da Lei 8.112/90, alterado pela Lei
9.527/97, por imperiosa necessidade de servico, e conforme dispuser o INSS.Conforme ja constou na decisio que indeferiu o pedido de
antecipacdo dos efeitos da tutela, depreende-se da documentagdo apresentada na inicial que, a época em que a autora prestou o
concurso (fl. 49 - edital de 2008), bem como na data de sua lotagdo (08.07.2013 - fl. 131) o seu conjuge ja ha muito tempo era
aposentado (fl. 35) e ja padecia de problemas de saude (fls. 39/41).Com efeito, ao se submeter a concurso publico, as regras editalicias
sdo impostas a todos € a autora ao participar do concurso, que culminou coma sua aprovagdo, se sujeitou as normas impostas, mesmo
sabendo de sua condi¢@o familiar, nfio devendo ser estas flexibilizadas para atendimento ao seu interesse. Tem-se que o edital (como
regra do concurso) é instrumento que vincula a Administragdo, sob pena de afronta aos principios da legalidade, isonomia ¢ da
moralidade. Cumpre esclarecer, ainda, que o deferimento de pedidos de remogao, como no presente caso, pautam-se, ainda, pelos
critérios de interesse e conveniéncia da Administragdo. Neste passo, a r€ agiu de acordo coma legislagio de regéncia € observando os
critério de conveniéncia e oportunidade para mdeferir o pedido da autora. De rigor, portanto, a improcedéncia do pedido.Ante o
exposto,JULGO O PEDIDO IMPROCEDENTE, extinguindo o processo comresolugdo de mérito, nos termos do art. 269, inc. I, do
Codigo de Processo Civil. Custas ex lege.Condeno a parte autora ao pagamento dos honorarios advocaticios em favor da parte ré,
fixados em R$1.500,00 (um mil e quinhentos reais), a teor do artigo 20, 4°, do CPC.Transitada em julgado, e nada mais sendo requerido,
remetanm-se 0s autos ao arquivo observadas as devidas cautelas.P.R.1.C.

0012933-91.2015.403.6100 - AGENCIA CANHEMA POSTAGEM EXPRESSA LTDA - EPP(SP231856 - ALFREDO
BERNARDINI NETO E SP024586 - ANGELO BERNARDINI) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

SENTEN C AAGENCIA CANHEMA POSTAGEM EXPRESSA LTDA - EPP, qualificada na inicial, propds a presente acao, em
face da EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS, com pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, objetivando
obter provimento jurisdicional que determine que: 1) a ré promova a cobranga/retencdo antes de possibilitar a ampla defesa, até
finalizacdo do processo administrativo ou, 2) alternativamente suspenda a referida retenc@o das remuneragdes da AGF da autora até que
a ré apresente em juizo copia do processo admmistrativo devidamente firmado, com nimero do processo, paginas numeradas, intimagdes
par apresentacdo de defesa, decisdes administrativas, recursos etc., podendo esta apresentagdo de documentos a ser realizada nestes
autos, sob pena de ratificacio da tutela antecipada. Alternativamente, ainda, 3) requer que seja autorizado o depdsito judicial na forma
parcelada. Atribuiu a causa o valor de R$10.000,00 (dez mil reais). Juntou procuragdo (fl. 169) e de documentos (fls.30/165).
Inicialmente, o feito fora distribuido a 4* Vara Federal por dependéncia ao processo cautelar n° 0012773-66.2015.403.6100, em tramite
naquela Vara, tendo aquele Juizo entendido que o referido processo cautelar de exibigdo e as medidas cautelares meramente
conservativas de direito, nfio previnem a competéncia para a agao principal por ndo possuirem natureza contenciosa. Por isso, determinou
a remessa dos autos ao Sedi para livre distribuigio. Em seguida, o processo foi redistribuido a esta 2* Vara Civel (fls. 174/176).As f.
177/178-verso, foi determinado que a parte autora: 1) aditasse a inicial a fim de atribuir corretamente o valor a causa; 2) juntasse aos
autos copias autenticadas dos documentos que instruiram a inicial ou apresentasse declaragdo, nos termos do artigo 365, do CPC, sob
pena de extingdo do processo, sem julgamento do nérito. Intimada (fl. 179), a parte autora apresentou recurso de embargos de
declaragio (fls. 180/183). Ato continuo, o processo foi julgado extinto, semresolugdo do mérito, com fndamento no artigo 267, inciso 1,
do CPC. Dessa decisdo, a parte interpds embargos de declaragdo, que foram acolhidos parcialimente para anular a sentenga de fls.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 27/11/2015  28/709



mérito.No ultimo dia do prazo deferido para que a autora emendasse a inicial, conforme determinado as fls. 177/178-verso, a parte
autora peticiona requerendo dilagdo de prazo para apresentar o valor correto a ser atribuido a causa e recolher custas complementar.Os
autos vieram conclusos.E o relatério. Fundamento e decido. Inicialmente, indefiro o pedido de dilagdo de prazo, formulado a fl. 197,
pelos motivos que passarei a expor.Constata-se, na espécie, violagao ao disposto no artigo 284 e seu paragrafo tnico do Codigo de

processual praticado. A autora, todavia, ndo cumpriu integralimente a decisao no prazo previsto (10 dias), limitando-se requerer a dilagao
de prazo para apresentar o valor correto a ser atribuido a causa e para recolher custas complementar (fl. 197).Ressalte-se que o processo
ja havia sido extinto (fls. 184/186) justamente por falta de atendimento as determnagdes contidas na decisdo de fls. 177/178-verso, quais
sejam:1. adequacdo do valor atribuido a causa ao contetido econdmico evidenciado na lide;2. complementagdo do valor das custas;3.
juntada de copias autenticadas dos documentos que instruem a inicial ou declaragdo prevista no inciso IV, do artigo 365, do

ndo sendo, a esta altura, o caso de deferimento do pedido de dilagdo de prazo para suprir as deficiéncias. Nesse contexto, reputo cabivel
o indeferimento da inicial, decretando-se a extingdo do processo semresolugdo do nérito, nos termos dispostos no inciso I do artigo 267
e no inciso VI do artigo 295, ambos do Codigo de Processo Civil, por ter sido dada oportunidade para que a falha fosse remediada. Nao
todos os requisitos exigidos pelo artigo 282 da Lei Adjetiva Civil, mormente no caso em que foi intimada para emenda-la.Sobre a
questdio, destaco os seguintes precedentesPROCESSUAL CIVIL. PETICAO INICIAL. ABERTURA DE PRAZO PARA
SUPRIMENTO DA FALHA. PRINCIPIOS DA INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS E DA ECONOMIA PROCESSUAL.
NAO REGULARIZACAO. RATIO ESSENDI DO ARTIGO 284 DO CPC. PRECEDENTES JURISPRUDENCIAIS DO STJ. 1. A
extingdo do processo, sem julgamento do mérito, ante a auséncia de documentos essenciais a propositura da agdo ou irregularidade na
peticdo inicial, oportunizada a emenda a inicial, ndo revela violaggo ao art. 284 do CPC. Precedentes do STJ: Resp 671986/RJ, DJ
10.10.2005; Resp 802055/DF, DJ 20.03.2006; Resp 101.013/CE, DJ de 18.08.2003; AGRESP 330.878/AL, DJ de 30.06.2003;
Resp 390.815/SC, DJ de 29.04.2002; Resp 384.962/MG, DJ de 08.04.2002 ¢ Resp 319.044/SP, DJ de 18.02.2002. 2. O Cédigo de
Processo Civil, emseus arts. 282 e 283, estabelece diversos requisitos a serem observados pelo autor ao apresentar em juizo sua peticdo
micial. Caso, mesmo assim, algum desses requisitos nfo seja preenchido, ou a peticao apresente defeito ou irregularidade capaz de
dificultar o julgamento do mérito, o CPC permite (art. 284) que o juiz conceda ao autor a possiilidade de emenda da peticéo - se o vicio
indeferida, nos temos do art. 295, VI. do CPC c/c o paragrafo tnico do 284, o que significa extingdo do processo sem julgamento do
mérito com fulcro no art. 267, 1, do CPC. 3. In casu, nfo obstante tenha sido intimado para regularizar o feito, o autor ndo cumpriu da

Fux, Primeira Turma, DJe 01.12.2008).

Destaquei. PROCESSUAL CIVIL -
TRIBUTARIO - INCRA - DOCUMENTOS ESSENCIAIS A PROPOSITURA DA ACAO - VALOR DA CAUSA - INTIMACAO
- AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE CREDITOS FISCAIS - INTERESSE PROCESSUAL INEXISTENTE. 1. O exame do
n¥érito da pretensdo deduzida em juizo encontra-se condicionado a presenca das condigdes da a¢io e dos pressupostos processuais de
existéncia e validade da relagdo processual.2. As condigdes da agfo, essenciais para o exercicio do direito, devem estar presentes do
inicio até¢ o momento final da prestagdo jurisdicional. No que se refere ao interesse de agir, a parte deve demonstrar a necessidade do
provimento e a adequac@o da via eleita, para que possa obter a protec@o buscada.3. O Codigo de Processo Civil, emseus artigos 282 e

desses requisitos ndo seja preenchido, ou a petic@o apresente defeito ou irregularidade capaz de dificultar o julgamento do mérito, o CPC
permite (art. 284) que o juiz conceda ao autor a possibilidade de emenda da petigdo - se o vicio for sanavel, porque, se insanavel, enseja
indeferimento prima facie. Nao cumprida essa determinag@o judicial sera indeferida, nos termos do artigo 295, VI, c.c. o paragrafo tmico,
do artigo 284, ambos do CPC, o que resulta na extingdo do processo sem julgamento do mérito com fulcro no artigo 267, I, do Codex
Prossessual.4. Determinada a parte a juntada de documentos essenciais ao deslinde da questdo e, ndio cumprida a providéncia, de rigor a
extingdo do feito sem analise do mérito.5. Apelagdo improvida.(TRF 3* Regido; 4* Turma; AMS 278021; proc. n. 2005.61.14.003226-
4-SP; Relator JUIZ CONVOCADO PAULO SARNO; DJF3 CJ1 20/12/2010, p. 499) - Destaquei.Diante do exposto, INDEFIRO A
INICIAL, nos termos do artigo 284, paragrafo unico, do Cédigo de Processo Civil e, em conseqiiéncia, julgo EXTINTO O
PROCESSO, SEM RESOLUCAO DO MERITO, consoante artigo 267, inciso I, do mesmo Diploma Legal Custas na forma da
Lei.Deixo de condenar em honorarios advocaticios, eis que sequer houve citac@o. Transitada em julgado esta sentenga, e nada mais sendo
requerido, adotem-se as providéncias necessarias ao arquivamento, dando-se baixa na distribuigio.

0020715-52.2015.403.6100 - ESCOLA VIVA: ENSINO FUNDAMENTAL E MEDIO S/A(SP112501 - ROSIANY RODRIGUES
GUERRA) X UNIAO FEDERAL

SENTENCAJVistos, etc.Trata-se de agdo ordinaria, com pedido de antecipagdo de tutela, em que a parte autora pretende obter
provimento jurisdicional que determine a ré a sua inclusdo no programa de redugdo de litigios tributarios - PROLERIT. O pedido de
antecipacdo de tutela foi indeferido (fl. 61/61-verso). Houve expedi¢do do mandado de citacdo (fls. 62/63) e, antes da juntada do
mandado e da respectiva contestagdo, a parte autora as fls. 65/66 requereu a rentincia ao direito em que se funda a agdo. A contestagdo
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foi juntada aos autos as fls. 69/76. A parte autora foi intimada para juntar aos autos a procuragéo com poderes expressos para renunciar
(L. 68), 0 que foi cumprido as fls. 78/79. Os autos vieram conclusos.E o relatorio. Fundamento e decido.A parte autora veiculou pedido
de reniincia ao direito em que se finda a agdo, bem como requereu a extingdo do feito, nos termos do art. 269, V, do Cddigo de
Processo Civil. Anoto, que por ter havido o pedido de reniincia antes da juntada aos autos do mandado de citagdo devidamente
cumprido, bem como antes da apresentacdo da contestagdo, ndo ha a necessidade de consentimento do réu. Ante o exposto:
HOMOLOGO o pedido de RENUNCIA ao direito em que se finda a agdo, com findamento nos artigo 269, V, do Cédigo de Processo
Civil Emrazio do principio da causalidade, condeno a parte autora ao pagamento de custas e honorarios advocaticios, os quais fixo em
R$2.000,00 (dois mil reais), nos termos do 4°, do artigo 20, do Cédigo de Processo Civil. Apos, como trénsito em julgado, em nada
sendo requerido quanto ao cumprimento de sentenga, arquiventse os autos, com baixa na distribuigdo. Custas na forma da lei. P.R.L

EMBARGOS A EXECUCAO

0013218-84.2015.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0035426-58.1998.403.6100 (98.0035426-
3)) UNIAO FEDERAL(Proc. 2416 - LETICIA ALESSANDRA COSTA NAUATA) X ELETROPAULO METROPOLITANA
ELETRICIDADE DE SAO PAULO S/A(SP066510 - JOSE ARTUR LIMA GONCALVES E SP101662 - MARCIO SEVERO
MARQUES)

Trata-se de embargos a execugio, opostos com fimdamento no artigo 730, do Cddigo de Processo Civil, alegando excesso de
execucdo.Narra que fora condenado ao pagamento da verba honoraria fixada em 10% (dez por cento) sobre o valor dado a causa.
Sustenta que o célculo do exequente encontra-se majorado, uma vez que efetuou a atualizagdo monetaria de forma incorreta. Apresentou
como valor devido o montante de R$ 412.572,94 (quatrocentos e doze mil e quinhentos e setenta e dois reais e noventa ¢ quatro
centavos) atualizados para 05/2014.Devidamente intimada & embargada concordou com o célculo apresentado pelo embargante,
alegando que na época que apresentou o calculo a corregdo monetaria aplicada foi nos termos da Tabela de Corre¢do Monetaria da
Justica Federal, referente as agdes condenatorias em geral. Aduz, ainda, que o excesso de execugdo ndo decorreu de equivoco cometido
pela exequente e sim, em face das alteragdes ocorridas nos critérios de corregdo. Requereu, por fim, que nfo houvesse condenacdo em
honorarios advocaticios (fls. 09/11).A embargante manifestou-se requerendo a condenagio da embargada em honorarios advocaticios,
tendo em vista o reconhecimento da procedéncia do presente.E a sintese do necessério. Examinados. Decido.Em face da concordancia
expressada pela Embargada, JULGO PROCEDENTES os presentes embargos e extingo o presente feito, nos termos do artigo 269,
inciso I do Cédigo de Processo Civil. Consolidando o débito em R$ 412.572,94 (quatrocentos e doze mil e quinhentos e setenta e dois
reais e noventa e quatro centavos) atualizados até maio de 2014, devendo ser atualizado até a data do efetivo pagamento, nos termos do
titulo exequendo.No tocante ao pedido da embargada que nfo seja condenada em honorarios advocaticios, entendo que, em face do
reconhecimento da procedéncia dos embargos, a parte que reconheceu deve suportar o pagamento dos honorérios advocaticios.
Contudo, tal verba deve ser arbitrada com equidade, uma vez que a embargada nio se opds aos presentes embargos e até se justifica a
correcdo monetaria aplicada na época da elaboragéo dos calculos. Assim, fixo os honorarios advocaticios em R$ 5.000,00 (cinco mil
reais), nos termos do 4°, do artigo 20 do Codigo de Processo Civil, devendo ser atualizado até a data de seu efetivo pagamento. Custas
ex lege. Traslade-se copia desta para os autos principais, prosseguindo-se na execugdo.P.R.1.

EXECUCAOQO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0025384-61.2009.403.6100 (2009.61.00.025384-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO)
X DANIEL MARCOS FERREIRA

Trata-se de embargos de declarago, opostos pela Caixa Economica Federal, alegando contradi¢do na sentenga de fls. 113,
verso.Sustenta que a sentenca € contraditdria, uma vez que condenou a embargante em honorérios advocaticios, porém, o réunio
constitui advogado, bem como ndo apresentou defesa. Decido: A questdo colocada pela embargante refere-se a contradicdo emrelago a
condenago em honorarios advocaticios. Assiste razio ao embargante, uma vez que a doutrina conceitua que o pedido de desisténcia
apds a citagdo acarreta para o autor o dever de suportar os honorarios advocaticios, contudo, no presente caso, o réu ndo apresentou
defesa, assim, ndo se justifica a condenag@o em honorarios advocaticios, portanto, passo a sanar o vicio apontado, para que da sentenca
conste o seguinte: [...] Deixo de condenar a Caixa Econdmica Federal em honorarios advocaticios, embora o réu tenha sido citado, ndo
apresentou defesa ou constitui advogado.[...]. Mantenho o restante teor da sentenga. Diante do exposto, acolho os presentes embargos
de declaragdo, nos efeitos infringentes, bem como lhes dou provimento, nos termos acima expostos. Retifique-se no livro proprio.P.R.L

0005018-64.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO E SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA) X ARAKEN MARCO PEREZ

Trata-se de embargos de declaracfo, opostos pela Caixa Econdmica Federal, alegando contradic@o na sentenca de fls154,
verso.Sustenta que a sentenca € contraditoria, uma vez que condenou a embargante em honorarios advocaticios, porém, o réu nio
constitui advogado, bem como ndo apresentou defesa. Decido: A questdo colocada pela embargante refere-se a contradicdo emrelacio a
condenagdo em honorarios advocaticios. Assiste razio ao embargante, uma vez que a doutrina conceitua que a desisténcia apos a citagdo,
acarreta para o autor o dever de suportar os honorarios advocaticios, contudo, no presente caso, o réu no apresentou defesa, assim,
passo a sanar o vicio apontado para que da sentenga conste o seguinte: [...] Deixo de condenar a Caixa Econdmica Federal em
honorarios advocaticios, embora o réu tenha sido citado, no apresentou defesa ou constitui advogado.[...]. Mantenho o restante teor da
sentenga. Diante do exposto, acolho os presentes embargos de declaragdo, nos efeitos infringentes, bem como lhes dou provimento, nos
termos acima expostos. Retifique-se no livro proprio.P.R.L
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0021798-11.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA E SP129673 -
HEROI JOAO PAULO VICENTE) X MATRA BIJOUX IND/ E COM/ LTDA ME

Trata-se de execugfo de sentenca movida para recebimento de obrigacao principal Devidamente citada a ré (ls. 49/50), ndo efetuou o
pagamento do valor devido, bem como nfio apresentou embargos a execugdo extrajudicial. A autora foi intimada da certiddo negativo do
Oficial de Justica. A CEF requereu o bloqueio on line de valores existentes/depésitos no Sisterma Financeiro Nacional, no montante do
débito, em nome da executada. Deferido o BACENJUD, das informagdes bancarias da executada. A ordem de bloqueio de Valores via
BACENJUD foi infiutifera, sendo intimada a exequente, para requere o que de direito (fls.160).A fl. 176, a exequente requereu a
extingdo do feito, com fulcro no art. 267, VIII, do Cédigo de Processo Civil. E o breve relatorio. Decido.Considerando a disponibilidade
que o exequente tem de seu crédito, do qual pode desistir a qualquer tempo (art. 569, do CPC), mesmo apos a citagdo do executado, s6
resta acolher o seu pedido de extingdo, na forma como pretendida. Ante o exposto, considerando o pedido formulado a fl. 176, JULGO
EXTINTA a execuc@o, com fimdamento nos art. 569 c/c art. 795, ambos do Cddigo de Processo Civil. Custas na forma da lei. Deixo de
condenar a CEF em honorarios advocaticios, embora citada a ré, deixou de apresentar defesa ou constituir advogado.P.R.1.

MANDADO DE SEGURANCA

0006737-08.2015.403.6100 - PRISCILA QUEIROZ THEODORO DE CAMPOS(SP237757 - ALEXANDRE ROLDAO
BELUCHI) X REITOR DA PONTIFICIA UNIVERSIDADE CATOLICA - PUC EM SAO PAULO(SP146474 - OTAVIO
FURQUIM DE ARAUJO SOUZA LIMA)

Vistos, etc. Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de concess@o liminar da ordem em que a impetrante objetiva obter
provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que exiba imediatamente as provas, especificamente a de redag@o, com os
participacéo do vestibular/2015 da Pontificia Universidade Catolica - PUC/SP, a fim de concorrer & vaga no curso de medicina da
Faculdade de Medicina de Marilia (FAMEMA). Informa que obteve a classificacdo 574° lugar e obteve a nota 3151.314. Sustenta que
solicitou a vista da prova para verificar a corregdo ounfo da atribuigdo de suas notas, todavia, afirma que a autoridade impetrada negou a
vista de provas e lhe informou que somente seria disponibilizada mediante ordem judicial. Aduz, em suma, a violagdo aos principios
constitucionais da publicidade, ampla defesa e contraditdrio, na medida em que o manual do vestibular editado pela autoridade impetrada
consta um item denominado Revisdo que veda a revisdo ou recontagem de desempenhos. Ressalta que as disposicoes editalicias, a
autonomia didatico cientifica nio devem se sobrepor aos principios constitucionais. Alega, também, que na pratica o direito de recorrer
ndo estaria assegurado, uma vez que a autoridade impetrada nio tinha um prazo assinalado para responder ao seu requerimento de vista

(fls.11/45). A impetrante foi instada a promover a emenda a peticao micial (l. 48), o que foi cumprido as fls. 50/53.A limmnar foi deferida
(fls. 54/55-verso), oportunidade em que foi deferido o beneficio da justica gratuita (fl. 54-verso). Dessa decisdo a impetrada agravou (fls.
238/260), tendo sido negado seguimento ao recurso (fls. 293/294). Notificadas (fls. 54/57), a autoridade coatora prestou as informagdes
(fls. 68/79). Em suma, informa que cumpriu a decisdo limnar (fl. 69), batendo-se pela denegacdo da pretensio. Juntou documentos (fls.
80/231). As fls. 235/236, o Ministério Publico Federal opinou pela concessdo da seguranga. As fls. 261/262, a impetrante informa que a
medida limmar ndo foi cumprida a contento. Juntou documentos (fls. 263/292).A autoridade coatora nforma ter cumprido integralmente a
liminar (fls. 298/299). Juntou documentos (fls. 300/356). Em seguida, a impetrante requereu o sobrestamento do feito até o dia
05.08.2015 (fls. 359/359-verso), a fim de aguardar decisfo em recurso interposto perante 2 PUC, o que foi deferido (fl. 374). Juntou
documentos (fls. 360/373). As fls. 375/378, a impetrada juntou o resultado do julgamento do recurso administrativo interposto pela
impetrante, informando que fora-lhe negado provimento.Intimada para que se manifestasse se remanescia o interesse no prosseguimento
do feito, a impetrante quedou-se inerte, conforme certificado a fls. 381-verso.Os autos vieram conclusos.E relatério. Decido.Da auséncia
superveniente de interesse de agir:Comprova a autoridade coator que a medida limnar foi cumprida, oportunizando a impetrante as
provas, especificamente a de redagdo, com os respectivos espelhos de provas, realizadas no vestibular 2015, reabrindo prazo para
apresentacdo de eventual recurso (fls. 298/356), o que foi confirmado pela impetrante (fls. 359/359-verso), que interpos recurso
admunistrativo (fls. 362/364-verso).Em seguida, a autoridade impetrada juntou aos autos copia do julgamento do recurso administrativo no
qual foi negado provimento (fls. 375/378). Diante deste fato, apds a devida ciéncia a parte contraria (fls. 379), foi determinado que a
impetrante informasse se mantinha o interesse no prosseguimento do feito (fls. 381). A impetrante quedou-se silente (fl. 381-verso). Neste
passo, constato que todos os pedidos da impetrante foram atendidos, tendo perdido a impetrante seu interesse de agir neste processo.De
rigor, portanto a extingdo do feito por auséncia superveniente de interesse de agir, diante da perda superveniente do objeto. Posto isso,
EXTINGO o processo semresolugdo do mérito, nos termos do art. 267, VI, do Cddigo de Processo Civi. Sem condenagao em
honorarios advocaticios, nos termos do art. 25 da Lein.® 12.016/2009.Custas ex vi legis. Comunique-se ao Exmo. Sr. Desembargador
Relator nos autos do agravo de instrumento n.° 0010963-23.2015.4.03.0000 (Terceira Turma), a prolatagdo da presente sentenga.Com
o transito em julgado, arquivem-se os autos, com baixa na distribuicdo.P.R.I1.C.

0012345-84.2015.403.6100 - RENATO TORIKAI(SP204801 - HUMBERTO GERONIMO ROCHA E SP186323 - CLAUDIO
ROBERTO VIEIRA) X ADVOGADO GERAL DA UNIAO X SUPERINTENDENTE DA POLICIA FEDERAL EM SAO PAULO
- SP

SENTENCARENATO TORIKAI impetra o presente mandado de seguranga, com pedido liminar, contra ato do
SUPERINTENDENTE DA POLICIA FEDERAL EM SAO PAULO e do ADVOGADO GERAL DA UNIAO, pretendendo obter
provimento jurisdicional que determine as autoridades impetradas aguardem o julgamento final do mandado de seguranga n.° 0023904-
87.2005.403.6100, a fim de The assegurar o direito liquido e certo de permanecer no exercicio da fingao, sob pena de softer dano de
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dificil reparagdo, ou ainda, seja suspenso o ato de exoneragdo, até o julgamento final do Mandado de Seguranga supramencionado. O
Papiloscopista da Policia Federal, com a sua nomeagdo publicada em 06.01.2005 no Didrio Oficial da Unifo. Sustenta que, apos o
terceiro dia no exercicio da fungdo foi afastado de forma verbal, sob o argumento de que o exame médico complementar exigido apos a
aprovagdo em concurso nio havia sido realizado (nfo se realizou o exame médico na maioria dos Estados da Federac8o). Informa que
emrazio disso, a Superintendéncia da Policia Federal instaurou processo administrativo que culminou coma sua exoneracao. Alega que,
por discordar do tratamento desigual dado pela autoridade coatora, ingressou com Mandado de Seguranca sob n.° 0023904-
87.2005.403.6100, o qual se encontra pendente de julgamento de embargos de declaragido opostos em face do V. acérddo que deu
provimento a apelagdo da impetrada, decidindo pela exonerac@o do impetrante. Afirma desse modo que, de acordo com o Parecer
20/2015/AGU/PRU/CSP/GG, as autoridades estfio na iminéncia de publicar o ato de sua exoneragdo na data de 29.06.2015. Todavia,
sustenta que a sua exoneracgdo ¢ prematura, na medida em que, deve aguardar o transito em julgado do referido mandado de seguranca
emque se discute a legalidade oundo da sua exoneraco decorrente do exame médico complementar exigido pela autoridade coatora. A
inicial veio instruida com procurac¢do e documentos de fls. 11/475. O pedido limmar foi indeferido. Em face dessa decisdo o impetrante
interpds agravo de instrumento (fls. 503/523). Devidamente notificadas, as autoridades apontadas como coatoras apresentaram
informacoes, a saber:Unido - PRU - 3* Regio (fls. 490/498): preliminarmente aduziu a ilegitimidade passiva do Advogado Geral da
Unido, ou ainda, de qualquer membro da AGU; a incompeténcia absoluta da Justica Federal de 1° grau, acaso permane¢a o Advogado
da Uniio no polo passivo. Quanto ao mérito, em suma, afirmou que ndo houve qualquer ilegalidade ou abusividade no ato combatido e
pugnou pela denegagdo da seguranca. Superintendente da Policia Federal (fls. 535/536): em sintese afirmou que o pleito do impetrante
nfo merece guarida, na medida emque o ato de exonerag?o esta revestido de legalidade, pautado no parecer exarado pela AGU e
também na decisdo judicial prolatada no Acérdao proferido no Mandado de Seguranga n.° 2005.61.00.023904-4. O Ministério Piblico
Federal apresentou parecer em que opinou pela denegagdo da seguranga (fls. 540/544).0 impetrante juntou documentaco a fimde
corroborar as alegacdes postas na inicial. Os autos vieram conclusos para sentenga. E o relatério. Fundamento e decido. Inicialmente,
cumpre apreciar a preliminar de ilegitimidade passiva, suscitada pelo Advogado Geral da Unido, neste ato representado pela Procuradoria
Regional da Unido. Assiste razdo em suas alega¢des, na medida em que sede de mandado de seguranga a autoridade a ser apontada
como coatora ¢ aquela capaz de desfazer o suposto ato tido como coator. Analisando a presente demanda, denota-se que o impetrante
pretende suspender a ordem de exonerac@o, até que sobrevenha o transito em julgado do acérdao proferido no mandado de seguranga
0023904-87.2005.403.6100. A referida ordem de exoneracao (Portaria) seria expedida pela Superintendéncia da Policia Federal - tal
qual o foi consoante se infere as fls. 499/500 - em acatamento ao Parecer n.° 20/2015/AGU/PRU3/CSP/CG exarado pela Procuradoria
Regional da Unido 37 Regido - SP/MS (fls. 16/19). Nesta seara ndo ha qualquer ato que tenha sido diretamente emanado pelo Advogado
Geral da Unilo, ndo devendo este permanecer no polo passivo da demanda, até porque se assimo fosse, a competéncia nio seria desta
Subsecdo Judiciaria e, sim, da Se¢do Judiciaria de Brasilia/DF, considerando que emmandado de seguranga, a competéncia ¢ definida
pela sede da autoridade coatora. A correta indicagdo, in casu, seria do Procurador Chefe da Procuradoria Regional da Unido - 3* Regido
- SP/MS e, em casos analogos, ocasionaria a extingdo do feito sem resolugdo do mérito. Todavia, entendo que nio houve prejuizo no
processamento do feito, haja vista que a defesa neste mandanmus foi apresentada pela autoridade coatora correta, inclusive quanto ao
n¥érito. Ao SEDI para retificagdo do polo passivo a fim de constar Procurador Chefe da Procuradoria Regional da Unifio - 3* Regido -
SP/MS, onde constou Advogado Geral da Unido. A analise da prelimmar de incompeténcia resta prejudicada. Apreciadas as questdes
preliminares e, presentes os pressupostos processuais ¢ demais condicoes da aco, passo a analise do nérito da demanda. Quanto ao
mérito, ressalto que as informacdes prestadas pelas autoridades apontadas como coatoras apenas corroboraram o entendimento ja
esposado na decisdo liminar, ou seja, pela denegacio da seguranga. Vejamos: O cerne da controvérsia cinge-se na analise acerca do
Parecer n.° 20/2015/AGU/PRU3/CSP/GG, exarado pela Procuradoria Regional da Unido da 3* Regido - SP/MS, o qual conchuiu haver
forga executoria no acordio proferido pelo Eg. TRF-3* Regiio emsede de apelagio nos autos do mandado de seguranga n.° 0023904-
87.2005.403.6100, o que daria ensejo ao prosseguimento das providéncias junto ao 6rgio responsavel da Policia Federal quanto a
exoneracd@o do impetrante. Com o ajuizamento deste mandamus o impetrante pretende se salvaguardar permanecendo no cargo, haja
vista que tem decis@o desfavoravel no Mandado de Seguranca sob n.° 0023904-87.2005.403.6100, bem como no Parecer n.°
20/2015/AGU/PRU3/CSP/GG.A Administragdo Publica detém a presungdo de legitimidade e veracidade quanto ao cumprimento dos
seus atos. No caso emtela, o ato combatido diz respeito a investidura do impetrante em cargo publico em desacordo com as regras
editalicias. Ora, os atos combatidos nesta demanda sdo atos administrativos, sendo defeso ao Poder Judiciario se imiscuir no mérito
destes, exceto se houver constatagdo de ilegalidade ou inconstitucionalidade. Conforme ja mencionado em carater liminar, nio vislumbro
qualquer ilegalidade ou inconstitucionalidade nos atos combatidos. Isso porque ao analisar o Parecer apresentado pela Advocacia Geral
da Unido (fls. 16/19) verifico que houve, tio somente, uma analise processual quanto ao prosseguimento do mandado de seguranga n.°
0023904-87.2005.403.6100, o qual se inclina de maneira desfavoravel ao impetrante, com o provimento da apelacio da Unidio Federal.
Nesse sentido, nfo prospera a alegagdo do impetrante no sentido de que a sua exoneracao é prematura e que deveria aguardar a decisdo
definitiva nos autos do mandado de seguranca n.° 0023904-87.2005.403.6100, na medida em que da leitura do V. Acérdao prolatado
pelo Eg. TRF-3* Regido (fls. 446/456), depreendo que desde que houve o inicio da posse e do exercicio no cargo em 01.02.2005, ndo
teria sido dado prosseguimento ao processo de posse, por vicio no processo seletivo consubstanciado na sua reprovagio no exame
médico por ser portador de hepatopatia. Frise-se o fato de que aquele que se dispde a prestar concurso publico tem de se submeter as
regras de selegdo ditadas no edital (lei do concurso). Noutro aspecto, acatar a pretensdo posta, tal qual como requerida pelo impetrante,
por via transversa, implicaria em suspender ou modificar eventuais efeitos da decisdo proferida em sede de recurso de apelagio, nos autos
do supramencionado mandado de seguranga - a qual no meu entendimento goza de perfeita legalidade e nio estd sendo diretamente
atacado -, concedendo uma salvaguarda imprdpria ao impetrante, que pretende permanecer no exercicio do cargo, mesmo tendo ciéncia
inequivoca das regras editalicias, bem como de sua naptiddo para o cargo. Ademais, acaso o V. acorddo seja modificado em instancias
superiores, ndo obstante ndo gozarem os recursos especial e extraordindrio de efeito suspensivo, podera o impetrante ser reintegrado ao
cargo, com efeitos retroativos ndo The ocasionando maiores prejuizos. N&o cabe, in casu, trazer para uma nova demanda a discussdo
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quanto 2 ilegalidade ou inconstitucionalidade da exoneragdo do impetrante, posto que tal questdo ja foi tratada naquele outro mandado de
seguranga, o qual se encontra em estado processual avangado. Por fim, ndo estando presentes os requisitos ensejadores do remédio
constitucional utilizado, deve ser denegada a seguranca. Ante o exposto, DENEGO A SEGURANCA e extingo o feito com resolucéo do
mérito, nos termos do artigo 269, I, do Codigo de Processo Civil. Sem condenagido em honorarios, nos termos do art. 25, da Lein.®
12.016/2009. Custas na forma da lei. Remetam-se os autos ao SEDI para a retificagdo do polo passivo da demanda devendo constar
Procurador Chefe da Procuradoria Regional da Unido - 3* Regido - SP/MS, onde constou Advogado Geral da Unido. Transmita-se o
nteiro teor desta sentenga a autoridade impetrada e ao representante judicial da Unido, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei
12.016/2009.Comunique-se ao Exmo. Sr. Desenbargador Relator, a prolagdo da presente sentenca (Primeira Turna), a fim de mstruir os
autos do agravo de instrumento n.° 0015673-86.2015.4.03.0000. Com o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo, com
baixa na distribuicdo. P.R.1.O.

0016722-98.2015.403.6100 - PRODUTOS ROCHE QUIMICOS E FARMACEUTICOS S A(SP288023 - MARIANE ANTUNES
MOTERANI E SP255396 - ANDREA MARIA DE FREITAS) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO
PAULO X PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO - SP

SENTENCAVistos. Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de concessao liminar da ordem em que a impetrante objetiva obter
provimento jurisdicional que determine a autoridade a expedicdo imediata de Certiddo Conjunta Positiva com Efeitos de Negativa relativa
de tributos federais e da divida ativa da Unifio em seu favor, relativamente a supostos débitos e pendéncias previdenciarias apontados no
Relatério de Situacgo Fiscal de 24.08.2015, que estdo coma exigibilidade suspensa ou estdo extintos pelo pagamento. A impetrante
sustenta que o crédito tributario objeto do processo administrativo n® 10880.018526/97-74 estaria com a exigibilidade suspensa, nos
termos do artigo 151, inciso I1I, do CTN, tendo em vista a interposi¢do do recurso denominado Manifestac@o de Inconformidade. Narra
que o Crédito Tributério relativo a Certidao de Divida Ativa n® 70.6.86.001262-31 foi exigido nos autos da Execuc@o Fiscal n°
0922160-30.1900.40.02.5101, processo em que este titulo executivo foi declarado nulo por decis@o da Quinta Turma Especializada do
Tribunal Regional Federal da Segunda Regido, tendo sido certificado o transito em julgado do decisum Assevera, ainda, que no relatdrio
de sua situac@o fiscal consta a existéncia de pendéncias previdenciarias referentes a divergéncias de GFIP x GPS, oriundas das
competéncias de julho, agosto, setembro, outubro, novembro e dezembro de 2009, bem como de janeiro de 2010. No entanto, alega que
as pendéncias apontadas foram integralmente recolhidas, estando tais créditos extintos pelo pagamento.Por fim, argui que os serventuarios
da RFB entraram em greve, o que impossibilita a extragdo de Certiddo Positiva com Efeitos de Negativa. Requereu a concessdo de
medida liminar para que fosse determinada a expedi¢do imediata de Certidio Conjunta Positiva com Efeitos de Negativa relativa de
tributos federais e da divida ativa da Unidio em seu favor. Atribuiu a causa o valor de R$500.000,00 (quinhentos mil reais). Juntou
procuragiio e docurmentos (fls. 13/142).A l. 151, foi decidido que o pedido liminar seria apreciado apés a vinda das informagdes. Dessa
deciso, a impetrante agravou (fls. 155/252). A decisdo agravada foi mantida por seus proprios fmdamentos no Juizo a quo (fl. 255). No
Juizo ad quem, foi deferida a antecipagio dos efeitos da tutela recursal (fls. 259/260), nfo havendo até o momento noticia nos autos de
decisdo final proferida no referido recurso. A Unifo requereu o ingresso no feito (fl. 265). Notificadas (fls. 257/258), as autoridades
coatoras prestaram informagdes.A Procuradora da Fazenda Nacional (fls. 266/273), argui preliminares de: a) auséncia de interesse
processual tendo em vista que na data da propositura da a¢io (24.08.2015 - fl. 02), a impetrante contava com Certid3o de Regularidade
Fiscal valida até 13.09.2015 (fl. 274); b) ilegitimidade passiva, uma vez que a inscrigio em Divida ativa da Unido de n° 70.6.86.001262-
31 tem como Procuradoria de Inscrigdo e Procuradoria Responsavel a Procuradoria-Regional da Fazenda Nacional na 2* Regido; 3)
auséncia/perda do mteresse processual, eis que a referida inscricdo fora extinta em 08.09.2015 por forga de decisdo judicial (fl. 281), ndo
havendo impedimento a expedicdo da certiddo pretendida (fls. 282/282-verso).O Delegado da RFB, a seu turno, nformou (fls. 289/294)
ter cumprido a deciso liminar, tendo a impetrante emitido a certiddo pretendida no dia 16.09.2015, com validade até 14.03.2016,
apresentando esclarecimentos quantos aos fatos narrados na inicial. Juntou documentos (fls. 289/294).As fls. 302/302-verso, o Ministério
Publico Federal informou nfo ter interesse no presente processo, sendo desnecessaria sua ntervengdo. Manifestou-se pelo natural e
regular prosseguimento da agio mandamental. Os autos vieram conclusos.E relatorio. Decido. Inicialmente, insta analisar as preliminares
arguidas pela Procuradora da Fazenda Nacional. Da auséncia superveniente de interesse de agir:Afirma a autoridade coatora (PFN) que,
apds a propositura da agdo (24.08.2015 -fl. 02), houve a extingdo da Inscricdo em Divida Ativa de n® 70.6.86.001262-31 em
08.09.2015 por forga de decisdo judicial (fl. 281), nfio sendo referida certiddo mais dbice a pretensdo da impetrante (fls. 282/282-verso).
Requer assim, a extingdo do feito por auséncia/perda do interesse processual Diante da informagao prestada pela Procuradoria da
Fazenda Nacional, constato que o pedido nesta parte foi atendido, tendo perdido a impetrante seu interesse de agir neste processo.De
rigor, portanto a extingdo do feito por auséncia superveniente de interesse de agir, diante da perda superveniente do objeto, comrelagdo
ao impedimento a emissdo da certiddo por forga da existéncia da inscrigdo na Divida Ativa n° 70.6.86.001262-31.Diante do acolhimento
desta preliminar, as demais ficam prejudicadas.Passo, agora, a analise do pedido formulado em face do Delegado da Receita Federal do
Brasil em Sao Paulo. A impetrante sustenta que o crédito tributério objeto do processo admmnistrativo n®° 10880.018526/97-74 estaria
coma exigibilidade suspensa, nos termos do artigo 151, inciso 111, do CTN, tendo em vista a interposi¢@o do recurso denomimnado
Manifestagio de Inconformidade, bem como que as outras pendéncias constantes como impedimento a expedicdo da certiddo foram
pagas integralmente. Esclarece que o processo administrativo n° 10880.018526/97-74 (ja estava apensado ao processo n °
13804.000119/00-61), foi apensando com os demais em um tinico processo, qual seja, o de n° 16349.000089/2008-79 (fls. 37) e que
este processo estaria com a exigibilidade suspensa, diante da apresentagdo de Manifestagdo de Inconformidade (art. 151, III, CTN).As
informacodes prestadas pela autoridade impetrada (DRFB) corroboraram as alegacdes deduzidas na micial quanto a inexisténcia de dbices
para a emissdo certiddo pretendida, divergindo apenas quanto ao motivo da suspensdo emrelagido ao P.A. 10.880.018526/97-74. Neste
passo, conforme ja analisado em sede de Agravo de Instrumento (fls. 259/260), faz jus a impetrante a expedicdo da Certiddo Conjunta
Positiva com Efeitos de Negativa, de modo que houve recusa mjustificada por parte das autoridades impetradas.Dessa forma, tendo o
presente remédio a funco de coibir atos ilegais ou de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo
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de alguém, constata-se que no presente caso as autoridades agiram fora dos ditames legais. Assim, fica caracterizada a violagdo a direito
da impetrante, devendo ser deferida a limnar concedida.Direito liquido e certo € o que se apresenta manifesto na sua existéncia,
delimitado na sua extens@o e apto a ser exercitado no momento da sua impetracéo. (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo
Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 15 edi¢do, Sao Paulo, 1990, p.610).No caso, esta comprovada nos autos a existéncia do
direito alegado pela impetrante.Posto isso, 1. EXTINGO o processo semresolugdo do mérito, nos termos do art. 267, VI, do Codigo de
Processo Civil, comrelagdo ao impedimento a emissao da certiddo por forca da existéncia da inscricdo na Divida Ativa n°
70.6.86.001262-31. 2. Defiro a limnar e CONCEDO A SEGURANCA, resolvendo o n¥rito com findamento no artigo 269, inciso I,
do Cddigo de Processo Civil, a fim de determinar as autoridades impetradas que expecama Certidao Conjunta Positiva com Efeitos de
Negativa tal qual requerida, desde que os 6bices sejam apenas aqueles apontados na iicial. Sem condenag@o em honorérios advocaticios,
nos termos do art. 25 da Lein.® 12.016/2009.Custas ex vi legis. Transmita-se o inteiro teor desta sentenca as autoridades impetradas e ao
representante judicial da Unido Federal, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.Comunique-se ao Exmo. Sr.
Desembargador Relator nos autos do agravo de instrumento n.° 0020244-03.2015.4.03.0000 (Quarta Turma), a prolatagéio da presente
sentenga.Sentenca sujeita ao reexame necessario.Com o transito em julgado, arquivem-se os autos, com baixa na distribuicdo.P.R.I1.C.

0017108-31.2015.403.6100 - PRESMAK TECNICA EM INJETADOS LTDA.(SP194727 - CELSO RICARDO MARCONDES
DE ANDRADE) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL ADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT X
PROCURADOR CHEFE DA DIVIDA ATIVA PROCURADORIA SECCIONAL FAZENDA NACIONAL EM SP

SENTENCAVistos. Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, por meio do qual a impetrante pretende obter
provimento jurisdicional que: 1) suspenda a exigbilidade do crédito tributario decorrente do Processo Administrativo n
10880.528537/2014-39, mscrito na divida ativa da Unido sob o n 80.7.14.010593-86, com fundamento nos incisos III e IV do art. 151
do CTN; ii) determine as autoridades impetradas que, no prazo de 24 (vinte e quatro) horas, procedam a baixa imediata da negativacéo
de seu nome e CNPJ, emrelacgo ao débito objeto da presente agdo, junto aos o6rgdo de protecdo ao crédito, como o CADIN,
SERASA e SCPC; iii) determine que as autoridades impetradas procedam a andlise conclusiva do Pedido de Revisdo de Débito inerente
a inscricdo em divida ativa da Unido n 80.7.14.010593-86 (Processo Administrativo n 10880.528537/2014-39), no prazo maximo e
improrrogavel de 05 (cinco) dias. Informa a impetrante que tomou conhecimento da existéncia da Execugdo Fiscal n 0043637-
69.2014.403.6182, em tramite perante a 13" Vara de Execucoes Fiscais de Sdo Paulo/SP, proposta pela Unido Federal para a execugdo
de 03 (tr€s) créditos tributarios, quais sejam, os inscritos na divida ativa da Unido sob os ns 80.2.14.027445-31 (Processo Administrativo
n 10880.528539/2014-28), 80.6.14.048361-65 (Processo Administrativo n 10880.528538/2014-83) e 80.7.14.010593-86 (Processo
Administrativo n 10880.528538/2014-39).Alega que ao tomar conhecimento da acfo, diligenciou no sentido de identificar a origem dos
referidos débitos, sendo surpreendida coma descoberta de que estes foram constituidos a partir de erros de digitagdo e informagao
quando do preenchimento e envio da DCTF. Sustenta que para regularizar a situacgo e baixar os débitos, protocolizou Pedidos de
Revisdo de Débito, justificando e comprovando os erros cometidos. Aduz que, em decorréncia da apresentagio dos mencionados
pedidos de revisdo de débito, os créditos tributarios relativos as inscrigdes na divida ativa da Unido ns 80.2.14.027445-31 (Processo
Administrativo n 10880.528539/2014-28) e 80.6.14.048361-65 (Processo Administrativo n 10880.528538/2014-83) foram extintos.
Alega, no entanto, que o pedido de revisao de débito inerente a inscricio em divida ativa da Unido n 80.7.14.010593-86 (Processo
Administrativo n 10880.528538/2014-39), em que pese tenha sido protocolizado na data de 07/05/2015, ainda nfo restou apreciado,
fato que indevidamente mantém o débito em questio como dbice a emissdo de certiddo de regularidade fiscal em seu favor.Juntou
procuracdo e documentos (fls. 07/36). Intimada, a impetrante atribuiu & causa o novo valor de R$148.654,11 (cento e quarenta e oito mi,
seiscentos € cinquenta e quatro reais € onze centavos), comprovando o recolhimento do valor complementar das custas processuais (fls.
41/43). O pedido liminar foi deferido em parte (fls. 43/45), determinando que, ndo havendo pendéncias documentais, a autoridade
impetrada proceda a analise do pedido de revisdo de débito inerente a inscrigdo em divida ativa da Unifio n 80.7.14.010593-86
(Processo Admunistrativo n 10880.528538/2014-39), protocolizada pela impetrante na data de 07/05/2015, no prazo méximo de 15
(quinze) dias. Foi, ainda, determinada a comunicagdo eletrdnica ao SEDI para retificagdo quanto ao valor atribuido a causa (fl. 45).A
Unidlo requereu o ingresso no feito (fls. 54/55), que foi deferido a fl. 69.Notificada em 15.09.2015 (fls.51/51-verso), a autoridade
impetrada apresentou informagdes (fls. 56/62), sustentando, em suma, que o principio da eficiéncia, aplicado nos processos
administrativos tributérios, deve ser analisado em conjunto com os demais principios dispostos no art. 37 da Constituigdo Federal. Dessa
forma, alega que os pedidos administrativos formulados pela impetrante devem obedecer a ordem cronologica de transmissdo de pedidos
da mesma espécie. Informa que o processo administrativo de Revisdo n° 10880.528537/2014-39 foi apreciado em24.09.2015 e
concluido no sentido de propor a retificagdo, de acordo com os extratos de fls. de fls. 151/152, da inscrigdo n. 80714010593-86, bem
como o retorno dos presentes autos & PEN/SP, para que essa, no uso de sua competéncia, adote as providéncias cabiveis.O Procurador
da Fazenda Nacional prestou informagdes as fls. 63/66. Afirma que nio assiste razio a parte impetrante quando ela afirma que o débito
esta extinto por pagamento ou que o lancamento deva-se exclusivamente a erro de digitagdo. Assevera que o valor do débito a época
alcancava R$20.463,47 (vinte mil, quatrocentos e sessenta e trés reais € quarenta e sete centavos) € o pagamento efetuado foino
montante de R$8.818,48 (oito mil, oitocentos e dezoito reais ¢ quarenta e oito centavos), restando em aberto saldo de R$11.644,99
(onze mil, seiscentos e quarenta e quatro reais e noventa € nove centavos). Informa que, nfo ha, assim, findamento juridico para a
suspensdo da exigibilidade ou extingdo total do crédito consignado na certiddo de divida de n® 80.7.14.010593-86.0 Ministério Piblico
Federal opinou pela concessio da seguranga (fls. 71/74).0s autos vieram conclusos para sentenca.E o relatorio. Fundamento e
decido.Nao havendo preliminares argiiidas e presentes os pressupostos processuais pertinentes ¢ condicdes da a¢do, passo a analisar o
mérito. Mérito: A parte autora pretende obter provimento jurisdicional a fim de que: 1) suspenda-se a exigibilidade do crédito tributario
decorrente do Processo Administrativo n 10880.528537/2014-39, inscrito na divida ativa da Unido sob o n 80.7.14.010593-86, com
fundamento nos incisos IIT ¢ IV do art. 151 do CTN; ii) seja determinado as autoridades impetradas que, no prazo de 24 (vinte € quatro)
horas, procedam a baixa imediata da negativagdio de seu nome e CNPJ, emrelago ao débito objeto da presente agdo, junto aos 6rgio
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de protegdo ao crédito, como o CADIN, SERASA e SCPC; iii) seja determinado que as autoridades impetradas procedam a analise
conclusiva do Pedido de Revisdo de Débito inerente a inscricdo em divida ativa da Unidio n 80.7.14.010593-86 (Processo Administrativo
n 10880.528537/2014-39), no prazo maximo e improrrogavel de 05 (cinco) dias. Vejamos.Da andlise conclusiva do Pedido de Revisdo
de Débito nerente a inscricio em divida ativa da Unido n 80.7.14.01059.Nao obstante este juizo entenda que o prazo previsto no art. 24
da Lei 11.457/2007, qual seja, de 360 (trezentos e sessenta) dias, seja demasiadamente excessivo emrelagdo aquele de 30 (trinta) dias
previsto na Lein® 9.784/99, tratando-se de processo administrativo tributario, a jurisprudéncia patria vem entendendo pela aplicagdo do
prazo mais extenso para a analise dos pedidos efetuados pelos contribuintes.Eis a posi¢do da Primeira Turma do Eg. STJ acerca do
tema:PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAQ. OMISSAO CONFIGURADA. DURACAO
RAZOAVEL DO PROCESSO. PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL FEDERAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE
RESTITUICAQ. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. APLICACAO DA LEI 9.784/99.
IMPOSSIBILIDADE. NORMA GERAL. LEI DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO 70.235/72. ART. 24 DA
LEI 11.457/07. NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL. APLICACAO IMEDIATA. MATERIA PACIFICADA NO
JULGAMENTO DO RESP 1138206/RS, SUBMETIDO A SISTEMATICA DOS RECURSOS REPRESENTATIVOS DE
CONTROVERSIA. (...) 6. A Lein. 11.457/07, como escopo de suprir a lacuna legislativa existente, em seu art. 24, preceituou a
obrigatoriedade de ser proferida decisio administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo dos
pedidos, litteris: Art. 24. E obrigatério que seja proferida decisio administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a
contar do protocolo de peticdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte. 7. Deveras, ostentando o referido dispositivo legal
natureza processual fiscal, ha de ser aplicado imediatamente aos pedidos, defesas ou recursos administrativos pendentes. 8. Destarte,
tanto para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos protocolados apds o advento do
referido diploma legislativo, o prazo aplicavel ¢ de 360 dias a partir do protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07) (...). (EARESP
200801992269, LUIZ FUX, STJ - PRIMEIRA TURMA, 08/10/2010)Também nesse sentido o seguinte aresto:CONSTITUCIONAL E
ADMINISTRATIVO. MANIFESTACAO DE INCONFORMIDADE. PRAZO PARA ANALISE DE PEDIDO DE RESTITUICAO.
VIOLACAO AOS PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS DA EFICIENCIA E DA RAZOAVEL DURACAO DO
PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO (CF, art. 5°, LXXVIII). 1. O art. 24 da Lein. 11.457, de 16 MAR 2007, determina o prazo
de 360 dias para que a Administragdo Tributaria aprecie os processos administrativos. Configurada mora da Administragdo, a omissao
fica sujeita ao controle judicial. Ao Poder Executivo, nos seus diversos niveis € graus, compete precipuamente o exato cumprimento das
leis. Refoge a logica, bomsenso e a razoabilidade o alongamento do prazo legal de 360 dias para mais de umano e meio...(AG n.
0008887-56.2010.4.01.0000/MT, Rel. Desembargador Federal Luciano Tolentino Amaral, e-DJF1 de 14/05/2010, p.338). 2. Na
hipétese vertente, a omissdo da Administragdo Fazendaria ja havia extrapolado mais de um ano. Merece, portanto, confirmagio a
sentenga que, nas circunstancias dos autos, fixou o prazo de 60 dias para inclusdo em pauta de julgamento da Manifestacio de
Inconformidade apresentada no Processo Administrativo Fiscal n® 14033000078/2009-06, considerando o tempo de espera que o
contribuinte ja se sujeitou, bem como pelo fato de a Admmistracao ter em seus arquivos os dados essenciais para a apreciagdo do
referido pedido. 3. Ofensa aos principios da eficiéncia (art. 37, caput, da CF) e da razoabilidade (art. 2°, caput, da Lei do Processo
Administrativo Federal), bem como ao direito findamental a razoavel duracdo do processo ¢ a celeridade de sua tramitacgo (art. 5°,
LXXVIII, da CF), face ao transcurso de periodo superior a 1 (um) ano sem analise do pedido formulado na via administrativa. 4.
Apelagiio e remessa oficial néio providas. Sentenga mantida. (AMS , JUIZ FEDERAL RONALDO CASTRO DESTERRO E SILVA
(CONV.), TRF1 - SETIMA TURMA, e-DJF1 DATA:09/05/2014 PAGINA:2200.)Deveras, coma vinculagio do principio da
eficiéncia a Administragdo Publica e a concessdo de maiores prazos para a analise de processos administrativos tributarios, espera-se que
o Estado otimize resultados e maximize as vantagens de que se beneficiem os administrados. Portanto, a utilizacdo de mnovagdes
tecnoldgicas, bem como o enpenho efetivo no aperfeigoamento das técnicas utilizadas, devem viabilizar a melhoria e expansio da
atividade publica.Outrossim, dispde o inciso LXXVIII do art. 5° da Constituigio FederalLXXVIII - a todos, no ambito judicial e
administrativo, sdo assegurados a razoavel durag@o do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo. Tal norma,
dirigida a autoridade publica, consagra o principio da durag@o razodvel do processo e constitui garantia aos procedimentos € processos
tributario. Verifico que o processo admmistrativo 10880.52.8537/2014-39, protocolizado em 13.02.2014, somente foi movimentado em
18.05.2015 (fl. 26), pendendo de solugdo até a data da propositura da agdo (27.08.2015- fl. 02).Apesar de, da data da ultima
movimentaco, ndo ter sido atingido o prazo firmado pela jurisprudéncia (de 360 dias), mostra-se razoavel no presente caso, a
confirmagdo da concessdo parcial da liminar ao menos emrelagdo a anlise por parte dos impetrados do pedido de revisdo de débito
nerente a inscrigdo em divida ativa da Unido n 80.7.14.010593-86 (Processo Admnistrativo n 10880.528537/2014-39) no prazo
maximo de 15 (quinze) dias, mormente diante do curto periodo utilizado pela autoridade tributaria para a analise dos pedidos de revisdo
de débito e consequente extingdo das inscricoes na divida ativa da Unido ns 80.2.14.027445-31 (Processo Administrativo n
10880.528539/2014-28) e 80.6.14.048361-65 (Processo Administrativo n 10880.528538/2014-83), conforme demonstram os
documentos juntados as fls. 15/19 e 34. Nas nformagdes prestadas, o Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de
Admmistracao Tributaria em Sao Paulo limita-se a justificar a demora por conta do enorme volume de pedidos administrativos pendentes
e informa que o processo administrativo de Revisao n° 10880.528537/2014-39 ja foi apreciado em 24.09.2015 e concluido no sentido
de propor a retificagdo, de acordo comos extratos de fls. de fls. 151/152, da inscrigdo n. 80714010593-86, bem como o retorno dos
presentes autos a PFN/SP, para que essa, no uso de sua competéncia, adote as providéncias cabiveis (fl. 60). As nformagdes prestadas
pela autoridade coatora acima ndo tiveram o conddo de modificar o entendimento deste Juizo quanto a demora na apreciagdo do pedido
formulado pela impetrante. Diferente do afirmado pelo impetrado, nio se trata de passar a impetrante na frente de outros contribuintes,
mas de um direito: direito em ver o seu pedido apreciado dentro do prazo, que ndo é exiguo, estabelecido pela Lei Apesar de a
autoridade coatora informar que o processo administrativo referente ao pedido de revisdo elencado na inicial ja fora analisado e
concluido, certo € que a conclusio do referido processo somente ocorreu apds a decisdo liminar exarada, conforme asseverado pela
propria autoridade coatora a fl. 148, a saber: ...informamos que o Processo Administrativo de Revisdo n. 10880.528537/2014-39 foi
apreciado no dia 24.09.2015 e concluido... .Neste passo, restou comprovada a omissdo administrativa quanto a andlise do pedido de
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revisdo efetuado pela impetrante, conforme fundamentagdo supra, o que constitui ato ilegal que The ocasiona prejuizos. Isto porque,
independentemente do efetivo reconhecimento do indébito tributario pleiteado pelo impetrante, entendo que, no caso das empresas (ou
consorcios), € fundamental a existéncia da estabilidade em sua situagio econdmica - € isso inclui a resoluco de discussoes tributarias -
sob pena de comprometer investimentos, metas de crescimento, enfim, a sobrevivéncia financeira da companhia e dos empregos que
oferece.Ficou evidente o desrespeito ao direito do administrado em ver sua pretensio apreciada pelos 6rgos publicos, que tem como
fungdo, exatamente, administrar os interesses da comunidade da melhor forma possivel. Sobre o assunto, diz Celso Antonio Bandeira de
Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edi¢do, Editora Malheiros, 1994, Sdo Paulo, p. 23):A indisponibilidade dos interesses puiblicos
significa que sendo interesses qualificados como proprios da coletividade - internos ao setor publico - ndo se encontrama livre disposicdo
de quem quer que seja, por mapropriaveis. O proprio drgio administrativo que os representa ndo tem disponibilidade sobre eles, no
sentido de que The incurmbe apenas curd-los - 0 que ¢ também um dever - na estrita conformidade do que predispuser a intentio legis.E
sempre oportuno lembrar a magistral licdo de Cirne Lima a proposito da relagdo de administragdo. Explica o ilustrado mestre que esta 4 a
relagdo juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade cogente. Nela ndo ha apenas um poder emrelagdo a um objeto, mas,
sobretudo, um dever, cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que The serve de pardmetro.(. . .)Em suma, o necessario -
parece-nos - ¢ encarecer que na administracdo os bens € os interesses ndo se acham entregues a livre disposicdo da vontade do
administrador. Antes, para este, coloca-se a obrigacdo, o dever de cura-los nos termos da finalidade a que estdio adstritos. E a ordem
legal que dispde sobre ela.(grifamos).Iniciando 0 administrado um procedimento administrativo, onde quer defender um direito que julga
possuir, tem o dever legal a administragéio de fornecer uma posicao, de maneira que The seja util a deciso proferida. A excessiva demora
em se manifestar caracteriza abuso de direito passivel de corregio via mandado de seguranca, por ser omissdo absolutamente ilegal. O
processo administrativo € regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do
mformalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da oficialidade. Sobre este ltimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito
Administrativo Brasileiro, 15% edi¢do, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sdo Paulo, p. 580):0 principio da oficialidade atribui sempre a
movimentacdo do processo administrativo & Administragdo, ainda que instaurado por provocagéo do particular: uma vez iniciado passa a
pertencer ao Poder Publico, a quem compete o seu impulsionamento, até a decisio final. Se a Administrac@o o retarda, ou dele se
desinteressa, infringe o principio da oficialidade, e seus agentes podem ser responsabilizados pela omissao. - Em seguida, citando
Gordilho, enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.Desta forma, ao ndo proferir deciséo nos processos
de restituicdo, ha afronta ao principio da legalidade, uma vez que € dever legal do administrador proceder de acordo com os interesses da
comunidade, dos administrados que, em ultima andlise, € o interesse publico.Da suspensio da exigibilidade do crédito tributario
decorrente do Processo Administrativo n 10880.528537/2014-39, mscrito na divida ativa da Unido sob o n 80.7.14.010593-86.Quanto
ao pedido administrativo de suspensdo da exigibilidade do crédito tributario, ressalto que quando da impetra¢ao do presente mandado de
seguranga a impetrante no fazia jus a benesse. Fazia jus somente a analise do pedido de mora administrativa, conforme acima constou.
Cumpre esclarecer que o mero requerimento de revisdo de débito efetuado pelo contribuinte nfo enseja a suspensdo da exigbilidade do
crédito tributario nos moldes do art. 151, do CTN. Isto porque o simples protocolo de pedido administrativo de revisdo ndo se confunde
com as reclamagdes e os recursos que, nos termos das leis reguladoras do processo tributario administrativo, suspendem a exigibilidade
do crédito tributario na forma do art. 151, III, do CTN. Neste passo, tendo o presente remédio a fingdo de coibir atos ilegais ou de
desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém, constata-se que no presente caso a
autoridade agiu em parte fora dos ditames legais. Assim, fica caracterizada a violagdo parcial a direito da impetrante, devendo ser
confirmada a liminar concedida. Diretto liquido e certo é o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto
a ser exercitado no momento da sua impetragdo. (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora Revista dos Tribunais,
15% edi¢do, Sao Paulo, 1990, p.610).No caso, esta comprovada nos autos a existéncia em parte do direito alegado pela impetrante. Ante
0 exposto, CONFIRMO a decisdo liminar de fls. 44/45, CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA ¢ JULGO OS PEDIDOS
PARCIALMENTE PROCEDENTE, resolvendo o mérito com fundamento no artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil, tio-
somente para determinar as autoridades impetradas que, ndo havendo pendéncias documentais, promovam a anilise do pedido de revisdo
de débito inerente a inscrigio em divida ativa da Uniio n 80.7.14.010593-86 (Processo Administrativo n 10880.528538/2014-39),
protocolizada pela impetrante na data de 07/05/2015, no prazo maximo de 15 (quinze) dias.Sem condenag@o em honorarios advocaticios
(Art. 25 da Lei 12.016/2009).Custas ex lege. Transmita-se o inteiro teor desta sentenca a autoridade impetrada e ao representante judicial
da Unido Federal, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.Sentenca sujeita ao reexame necessario. P.R.I1.C.
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SENTENCAJVistos, etc.Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar em que o impetrante pretendia obter provimento
jurisdicional para ver cancelada a cobranga da multa moratdria exigida por ocasido dos pagamentos em atraso a titulo de PIS e da
COFINS (competéncia dezembro/2014), sob a alegacdo de que houve o recolhimento integral, com acréscimo de juros de mora, antes
de qualquer procedimento administrativo. Apos todo o processado, o impetrante requereu a desisténcia (fl. 216). Os autos vieram
conclusos para sentenca. E o relatorio do essencial. DECIDO:Tratando-se de mandado de seguranca, que visa unicamente a invalidago
de ato de autoridade, nfo ha necessidade de consentimento do impetrado para a homologacgo do pedido ora deduzido (STF, RTJ
88/290, 114/552). Ademais, no caso posto, os impetrados sequer foram notificados. Assim, homologo o pedido de desisténcia e
EXTINGO o processo semresolugdo do mérito, com fulcro no art. 267, VIII, do Codigo de Processo Civil. Sem condenagdo em
honorarios advocaticios, nos termos do art. 25 da Lein.® 12.016/2009.Custas ex vi legis.Publique-se. Registre-se. Intimem+-se.Com o
transito em julgado, arquivenm:se os autos, com baixa na distribuicdo. P.R.I.
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