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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 28/2016 — Sao Paulo, segunda-feira, 15 de fevereiro de 2016

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 42064/2016
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 0989380, DE 26 DE MARCO DE 2015 DA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CIVEL N° 0011266-45.2007.4.03.6102/SP

2007.61.02.011266-6/SP

RELATOR : Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE : JOSE ANTUNES FREITAS FILHO

ADVOGADO : SP076544 JOSE LUIZ MATTHES e outro(a)

No. ORIG. : 00112664520074036102 1 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a complementacao do preparo de
recurso(s) excepcional(ais) que interpds, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deserc&o, nos termos do artigo 511, § 2°, do Codigo
de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RESP - porte remessa/retorno: R$ 12,80

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera
realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Superior Tribunal de Justi¢a, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo a0 Recurso Extraordinario, sera
realizado por meio de GRU do tipo "Cobranca' - Ficha de Compensacio, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015
e Resolugdo n° 554/STF de 16/06/2015.
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Quando, por problemas técnicos, a GRU nio puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o
recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro
Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na petigdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica ¢ do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicago: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sdo Paulo, 11 de fevereiro de 2016.
Lucas Madeira de Carvalho
Supervisor

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 0989380, DE 26 DE MARCO DE 2015 DA VICE-PRESIDENCIA

00002 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0000220-20.2007.4.03.6115/SP

2007.61.15.000220-4/SP

RELATOR . Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
APELADO(A) : CERAMICA ATLAS LTDA

ADVOGADO : SP053238 MARCIO ANTONIO VERNASCHI e outro(a)
No. ORIG. : 00002202020074036115 2 Vr SAO CARLOS/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a complementagdo do preparo de
recurso(s) excepcional(ais) que interpds, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deser¢@o, nos termos do artigo 511, § 2°, do Codigo
de Processo Civil.

VALORES DEVIDOS:

RESP - porte remessa/retorno: R$ 11,20

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera
realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera
realizado por meio de GRU do tipo '"Cobranca' - Ficha de Compensaco, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e 11, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015
e Resolugdo n° 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU nio puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o
recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro
Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestio 040001/00001, Cddigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas ¢ Porte de Remessa e Retorno dos Autos.
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Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica € do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagao: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sdo Paulo, 11 de fevereiro de 2016.
Lucas Madeira de Carvalho
Supervisor

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 0989380, DE 26 DE MARCO DE 2015 DA VICE-PRESIDENCIA

00003 APELACAO CIVEL N° 0013139-52.2008.4.03.6100/SP

2008.61.00.013139-8/SP

RELATORA . Desembargadora Federal DIVA MALERBI

APELANTE : ESCALA 7 EDITORA GRAFICA LTDA

ADVOGADO : SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a complementacdo do preparo de
recurso(s) excepcional(ais) que interpds, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercdo, nos termos do artigo 511, § 2°, do Codigo
de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RE - porte remessa/retorno: R$ 10,80

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera
realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Superior Tribunal de Justi¢a, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera
realizado por meio de GRU do tipo '"Cobranca' - Ficha de Compensacio, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015
e Resolugdo n° 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU néo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o
recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro
Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa ¢ Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

IM1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justiga ¢ do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicago: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.
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Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2016.
Lucas Madeira de Carvalho
Supervisor

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAQO : ORDEM DE SERVICO N° 0989380, DE 26 DE MARCO DE 2015 DA VICE-PRESIDENCIA

00004 APELACAO CIVEL N° 0006561-55.2008.4.03.6106/SP

2008.61.06.006561-8/SP

RELATOR : Desembargador Federal AN DRE NEKATSCHALOW
APELANTE : RP RIO PRETO MATERIAIS PARA CONSTRUCAO LTDA
ADVOGADO : SP093211 OSMAR HONORATO ALVES e outro(a)
CERTIDAO

Em conformidade coma certidao anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a complementacao do preparo de
recurso(s) excepcional(ais) que interpds, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercgo, nos termos do artigo 511, § 2°, do Codigo
de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RESP - porte remessa/retorno: R$ 75,80

L. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera
realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Superior Tribunal de Justi¢a, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera
realizado por meio de GRU do tipo "Cobranca" - Ficha de Compensagcio, emitida apds o preenchimento do formulario eletrénico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resoluggio n°. 543/STF de 19/01/2015
e Resolugdo n° 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU nio puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o
recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro
Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestdo 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica € do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagao: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sdo Paulo, 11 de fevereiro de 2016.
Lucas Madeira de Carvalho
Supervisor
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DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 0989380, DE 26 DE MARCO DE 2015 DA VICE-PRESIDENCIA

00005 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0002750-29.2009.4.03.6114/SP

2009.61.14.002750-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : WHEATON DECOR DECORACAO DE VIDROS LTDA
ADVOGADO : SP194981 CRISTIANE CAMPOS MORATA e outro(a)

: SP271452 RAPHAEL CORREA ORRICO

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a complementacao do preparo de
recurso(s) excepcional(ais) que interpds, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deser¢&o, nos termos do artigo 511, § 2°, do Codigo
de Processo Civil.

VALORES DEVIDOS:

RESP - porte remessa/retorno: R$ 12,80

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera
realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Superior Tribunal de Justi¢a, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera
realizado por meio de GRU do tipo "Cobranca' - Ficha de Compensacio, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015
e Resolugdo n° 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU nio puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o
recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro
Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestio 040001/00001, Cddigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica € do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagao: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sdo Paulo, 11 de fevereiro de 2016.

Lucas Madeira de Carvalho

Supervisor

00006 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0010778-42.2011.4.03.6105/SP
2011.61.05.010778-0/SP
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RELATOR . Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

APELANTE : BROTO LEGAL ALIMENTOS LTDA
ADVOGADO : SP196524 OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA e outro(a)
No. ORIG. : 00107784220114036105 8 Vr CAMPINAS/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certidéo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a complementacao do preparo de
recurso(s) excepcional(ais) que interpds, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercgo, nos termos do artigo 511, § 2°, do Codigo
de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RE - porte remessa/retorno: R$ 13,60

L. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera
realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico dis ponivel no sitio
do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera
realizado por meio de GRU do tipo '"Cobranca' - Ficha de Compensacio, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015
e Resolugdo n° 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU néo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o
recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro
Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na petigio o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica ¢ do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sdo Paulo, 11 de fevereiro de 2016.
Lucas Madeira de Carvalho
Supervisor

00007 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0004841-95.2013.4.03.6100/SP

2013.61.00.004841-7/SP

RELATOR . Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE : ROJEMAC IMP/ E EXP/ LTDA

ADVOGADO : SP244553 SANDRA REGINA FREIRE LOPES e outro(a)
No. ORIG. : 00048419520134036100 12 Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a complementacdo do preparo de
recurso(s) excepcional(ais) que interpds, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercfo, nos termos do artigo 511, § 2°, do Codigo
de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RESP - porte remessa/retorno: R$ 12,80
DIARIO ELETRONICO DA JU STICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 15/02/2016  6/855



[Tab]
RE - porte remessa/retorno: R$ 20,00

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera
realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Superior Tribunal de Justi¢a, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera
realizado por meio de GRU do tipo "Cobranca" - Ficha de Compensagiio, emitida apds o preenchimento do formulario eletrénico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e 11, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015
e Resolugdo n° 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU néo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o
recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro
Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestio 040001/00001, Cddigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na petigio o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

MI. Quando, alémdas custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagao: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2016.
Lucas Madeira de Carvalho
Supervisor

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAQO : ORDEM DE SERVICO N° 0989380, DE 26 DE MARCO DE 2015 DA VICE-PRESIDENCIA

00008 APELACAOQ/REEXAME NECESSARIO N° 0001023-26.2013.4.03.6104/SP

2013.61.04.001023-1/SP

RELATOR . Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE : EMPRESA DE TRANSPORTES COVRE LTDA

ADVOGADO : SP096871 APARECIDO TEIXEIRA MECATTI
. SP328240 MARCOS ROBERTO ZARO

No. ORIG. : 00010232620134036104 1 Vr SANTOS/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certidéo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a complementacao do preparo de
recurso(s) excepcional(ais) que interpds, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercgo, nos termos do artigo 511, § 2°, do Codigo
de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RESP - custas: R$ 139,20

RESP - porte remessa/retorno: R$ 18,60

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 15/02/2016  7/855



RE - custas: R$ 153,86

RE - porte remessa/retorno: R$ 50,60

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera
realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Superior Tribunal de Justica, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera
realizado por meio de GRU do tipo "Cobranca' - Ficha de Compensacio, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e 11, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015
e Resolugdo n° 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU néo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o
recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro
Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na petigio o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica € do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagao: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sdo Paulo, 11 de fevereiro de 2016.
Lucas Madeira de Carvalho
Supervisor

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAQO : ORDEM DE SERVICO N° 0989380, DE 26 DE MARCO DE 2015 DA VICE-PRESIDENCIA

00009 APELACAO CIVEL N° 0001147-88.2013.4.03.6110/SP

2013.61.10.001147-7/SP

RELATOR . Desembargador Federal PAULO FONTES

APELANTE : DEMANOS ITU FASHION COM/ DE ROUPAS LTDA
ADVOGADO : SP237866 MARCO DULGHEROFF NOVAIS e outro(a)
No. ORIG. : 00011478820134036110 2 Vr SOROCABA/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certidéo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a complementacao do preparo de
recurso(s) excepcional(ais) que interpds, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercfo, nos termos do artigo 511, § 2°, do Codigo
de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RE - porte remessa/retorno: R$ 93,00
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1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera
realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Superior Tribunal de Justi¢a, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera
realizado por meio de GRU do tipo "Cobranca' - Ficha de Compensaco, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015
e Resolugdo n° 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problenas técnicos, a GRU nio puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o
recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro
Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa ¢ Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na petigdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

IM1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderao ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sdo Paulo, 11 de fevererro de 2016.
Lucas Madeira de Carvalho
Supervisor

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAQO : ORDEM DE SERVICO N° 0989380, DE 26 DE MARCO DE 2015 DA VICE-PRESIDENCIA

00010 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0014191-47.2013.4.03.6120/SP

2013.61.20.014191-7/SP

RELATOR : Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : TREMAX IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : SP165345 ALEXANDRE REGO e outro(a)

No. ORIG. : 00141914720134036120 2 Vr ARARAQUARA/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a complementacao do preparo de
recurso(s) excepcional(ais) que interpds, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deserc&o, nos termos do artigo 511, § 2°, do Codigo
de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RESP - porte remessa/retorno: R$ 11,60

I. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera
realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Superior Tribunal de Justi¢a, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo a0 Recurso Extraordinario, sera
realizado por meio de GRU do tipo "Cobranca' - Ficha de Compensacio, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
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disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015
e Resolugdo n° 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU néo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o
recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro
Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na petigio o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica ¢ do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sdo Paulo, 11 de fevereiro de 2016.
Lucas Madeira de Carvalho
Supervisor

00011 APELACAO CIVEL N° 0012516-57.2013.4.03.6182/SP

2013.61.82.012516-3/SP

RELATOR . Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : LIGURIA IND/ E COM/ DE ALIMENTOS LTDA
ADVOGADO : SP147549 LUIZ COELHO PAMPLONA e outro(a)
No. ORIG. : 00125165720134036182 5F Vr SAO PAULO/SP
CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a complementacdo do preparo de
recurso(s) excepcional(ais) que interpds, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercdo, nos termos do artigo 511, § 2°, do Codigo
de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RESP - porte remessa/retorno: R$ 11,20

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera
realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Superior Tribunal de Justi¢a, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera
realizado por meio de GRU do tipo '"Cobranca' - Ficha de Compensacio, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015
e Resolugdo n° 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU néo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o
recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro
Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa ¢ Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

I11. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
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4465 - STF.

Sao Paulo, 11 de fevereiro de 2016.
Lucas Madeira de Carvalho
Supervisor

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAQO : ORDEM DE SERVICO N° 0989380, DE 26 DE MARCO DE 2015 DA VICE-PRESIDENCIA

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0009424-56.2014.4.03.0000/SP

2014.03.00.009424-6/SP

RELATOR : Desembargador Federal PAULO FONTES

AGRAVANTE : EGENDON QUEIROZ TINOCO EMPREENDIMENTOS AGROPECUARIOS LTDA ¢
outros(as)

ADVOGADO : SP057203 CARLOS ALBERTO FERNANDES

No. ORIG. : 00012185720148260104 1 Vr CAFELANDIA/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a complementacao do preparo de
recurso(s) excepcional(ais) que interpds, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deserc@o, nos termos do artigo 511, § 2°, do Cddigo
de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:

RESP - porte remessa/retorno: R$ 12,00

I. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera
realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida apos o preenchimento do formulario eletronico dis ponivel no sitio
do Superior Tribunal de Justi¢a, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera
realizado por meio de GRU do tipo '"Cobranca' - Ficha de Compensacio, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015
e Resolugdo n° 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU néo puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o
recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro
Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na petigdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica € do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagio: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.
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Sdo Paulo, 11 de fevereiro de 2016.
Lucas Madeira de Carvalho
Supervisor

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAQO : ORDEM DE SERVICO N° 0989380, DE 26 DE MARCO DE 2015 DA VICE-PRESIDENCIA

00013 APELACAO CIVEL N° 0014092-06.2014.4.03.6100/SP

2014.61.00.014092-2/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE : ROSMARY ROSENDO DE SENA

ADVOGADO : SP222130 CARLA ROSENDO DE SENA BLANCO e outro(a)
No. ORIG. : 00140920620144036100 9 Vr SAO PAULO/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a complementacao do preparo de
recurso(s) excepcional(ais) que interpds, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercgo, nos termos do artigo 511, § 2°, do Codigo
de Processo Civil

VALORES DEVIDOS:
RESP - porte remessa/retorno: R$ 11,20

RE - porte remessa/retorno: R$ 12,00

L. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, referente ao Recurso Especial, sera
realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Superior Tribunal de Justi¢a, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera
realizado por meio de GRU do tipo "Cobranca" - Ficha de Compensagcio, emitida apds o preenchimento do formulario eletrénico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resoluggio n°. 543/STF de 19/01/2015
e Resolugdo n° 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU nio puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o
recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro
Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestdo 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestdo 040001/00001, Cédigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retorno dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderao ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica € do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicago: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sdo Paulo, 11 de fevereiro de 2016.
Lucas Madeira de Carvalho
Supervisor
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DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDAO : ORDEM DE SERVICO N° 0989380, DE 26 DE MARCO DE 2015 DA VICE-PRESIDENCIA

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0006177-33.2015.4.03.0000/SP

2015.03.00.006177-4/SP

RELATOR : Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR

AGRAVANTE : RESIDENCIAL SITIO MEDEIROS INCORPORACAO IMOBILIARIA LTDA
ADVOGADO : SP156464 ANTONIO AIRTON FERREIRA e outro(a)

No. ORIG. : 00021546120134036128 2 Vr JUNDIAI/SP

CERTIDAO

Em conformidade coma certiddo anterior, CERTIFICO que a parte recorrente devera realizar a complementacao do preparo de
recurso(s) excepcional(ais) que interpds, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deser¢&o, nos termos do artigo 511, § 2°, do Codigo
de Processo Civil.

VALORES DEVIDOS:

RE - porte remessa/retorno: R$ 53,30

1. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retormo dos autos, referente ao Recurso Especial, sera
realizado exclusivamente por meio de GRU-Cobranca, emitida ap6s o preenchimento do formulario eletronico disponivel no sitio
do Superior Tribunal de Justi¢a, conforme o disposto no art. 5°, caput, da Resolugdo n°. 03/STJ de 05/02/2015.

II. O recolhimento das custas judiciais e do porte de remessa e retorno dos autos, relativo ao Recurso Extraordinario, sera
realizado por meio de GRU do tipo "Cobranca' - Ficha de Compensacio, emitida apds o preenchimento do formulario eletronico
disponivel no sitio do Supremo Tribunal Federal, conforme o disposto no art. 5°, incisos I e II, da Resolugdo n°. 543/STF de 19/01/2015
e Resolugdo n° 554/STF de 16/06/2015.

Quando, por problemas técnicos, a GRU nio puder ser emitida no sitio eletronico do Supremo Tribunal Federal, o
recolhimento do preparo, excepcionalmente, podera ser feito por meio da GRU - Simples, emitida no sitio eletronico do Tesouro
Nacional, utilizando os seguintes dados:

a) Custas Processuais: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 18826-3 - Custas Judiciais;

b) Porte de Remessa e Retorno dos Autos: UG/Gestao 040001/00001, Codigo de Recolhimento 10820-0 - Ressarcimento de
Despesas e Porte de Remessa e Retorno dos Autos.

Orienta-se, neste caso, que o recorrente consigne na peticdo o motivo pelo qual foi realizado o recolhimento das custas por meio da GRU
- Simples.

1. Quando, além das custas processuais, for devido o porte de remessa e retormo dos autos, deverdo ser geradas duas guias, uma para
cada tipo de pagamento.

IV. Informagdes adicionais acerca do recolhimento do preparo do RESP e do RE poderdo ser obtidas nas Centrais de Atendimento do
Superior Tribunal de Justica € do Supremo Tribunal Federal, pelo seguinte canal de comunicagao: (61) 3319-8410 - STJ e (61) 3217-
4465 - STF.

Sédo Paulo, 11 de fevereiro de 2016.
Lucas Madeira de Carvalho
Supervisor

Expediente Nro 1943/2016

DIVISAO DE RECURSOS
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Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00001 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0405174-95.1998.4.03.6103/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
ENTIDADE
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO
REMETENTE
INTERESSADO(A)
ADVOGADO
INTERESSADO(A)

REPRESENTANTE
INTERESSADO(A)
REPRESENTANTE
INTERESSADO(A)
REPRESENTANTE
INTERESSADO(A)

SUCEDIDO(A)
INTERESSADO(A)

SUCEDIDO(A)
INTERESSADO(A)
INTERESSADO(A)
ADVOGADO
INTERESSADO(A)
ADVOGADO
SUCEDIDO(A)
INTERESSADO(A)
ADVOGADO
REPRESENTANTE
INTERESSADO(A)

INTERESSADO(A)

1998.61.03.405174-4/SP

: Desembargador Federal MAURICIO KATO

: Uniao Federal

. SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO e outro(a)

: Departamento Nacional Estradas Rodagem DNER

: SPOOOOPGE PROCURADORIA GERAL DO ESTADO

: ARQUIDIOCESE DE APARECIDA

: SP134631 FLAVIO JOSE PORTO DE ANDRADE e outro(a)

: JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S ] CAMPOS SP

: PREFEITURA DA ESTANCIA TURISTICO RELIGIOSA DE APARECIDA
: SP114837 ADILSON MAMEDE DA SILVA e outro(a)

: CONGREGACAO DO SANTISSIMO REDENTOR S/C

: PIMENTEL NETO E CIA LTDA

: FUNDACAO NOSSA SENHORA APARECIDA RADIO APARECIDA
: JOSE CLAUDIO DE OLIVEIRA espolio

: CLAUDIA HELENA DE OLIVEIRA

: ANTONIO MOREIRA CESAR espolio

: ROSA MOREIRA CESAR

: JOSE ROBERTO VALLE espolio

: AMALIA VENTURA DE CARVALHO VALLE

: ANTONIO JOSE PLACHE

: SEBASTIAO LUIZ PLACHE

: APARECIDO DONIZETE PLACHE

: JOANA MOREIRA PLACHE falecido(a)

: ULYSSES PEDRILHO SANTAMARIA

: ULYSSES ANTONIO PEDRILHO

: SANDRO EDUARDO PEDRILHO

: ANA ROSARIO PEDRILHO

: MARIA DE LOURDES MOREIRA PEDRILHO falecido(a)

: AFIFE KALIL KOPAZ

: MARIA DE LOURDES LORENZETTI KOPAZ

: SP096025 NESTOR ALEXANDRE GALVAO DE CASTRO

: JOSE SALOMAO KOPAZ

: SP096025 NESTOR ALEXANDRE GALVAO DE CASTRO e outro(a)
: JORGE SALOMAO KOPAZ falecido(a)

: EMIL SALOMAO KOPAZ espolio

: SP096025 NESTOR ALEXANDRE GALVAO DE CASTRO e outro(a)
: IVETE MARIA FELIX GAUSSAIM KOPAZ

: BENEDITO MOREIRA CESAR

: MARIA HELENA DOS SANTOS CESAR

: LUIZ FERNANDO LELLIS DE ANDRADE
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: AMATILDE REGINA VALE PEREIRA RANGEL

. LUIZ GUILHERME VALLE
: CELIO GARCIA DE SOUZA
ADVOGADO : SP055039 JOSE ROBERTO PEREIRA ¢ outro(a)
INTERESSADO(A) . ANTONIO PERSIO BRAGA VIEIRA
- APPARECIDO MOREIRA
ADVOGADO : SP042570 CELSO SANT ANA PERRELLA ¢ outro(a)
INTERESSADO(A) - MARIA DE LOURDES ARAUJO MOREIRA
ADVOGADO : SP042570 CELSO SANT ANA PERRELLA
INTERESSADO(A) : EDWIRGES MOREIRA
INTERESSADO(A) : BENEDITA MOREIRA CAVALCA
ADVOGADO : SP042570 CELSO SANT ANA PERRELLA ¢ outro(a)
INTERESSADO(A) : MARCOS OTAVIO CAVALCA
ADVOGADO - SP042570 CELSO SANT ANA PERRELLA
INTERESSADO(A) - GERALDO MACHADO BRAGA
: MARIA APARECIDA MARCONDES DE ANDRADE
: MARIA DE LOURDES ANDRADE
. LAERTE MOLINA
No. ORIG. : 04051749519984036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00002 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0024739-90.1996.4.03.6100/SP

1999.03.99.006442-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARLI FERREIRA
APELANTE . Uniao Federal
ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO
APELADO(A) : CARLOS FERNANDO LOPES ABELHA
ADVOGADO : SP203901 FERNANDO FABIANI CAPANO
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 21 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 96.00.24739-0 21 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagéo: 15/02/2016
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especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

00003 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0006985-66.2004.4.03.6000/MS

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO
REMETENTE
No. ORIG.

2004.60.00.006985-5/MS

. Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW

: Uniao Federal - MEX

: SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO e outro(a)

: EDESON LOPES DA SILVA

: MS005489 GILSON FREIRE DA SILVA ¢ outro(a)

: JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ > MS
: 00069856620044036000 1 Vr CAMPO GRANDE/MS

00004 APELACAO CIVEL N° 0001887-82.2004.4.03.6103/SP

RELATOR
APELANTE

ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO

2004.61.03.001887-6/SP

. Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
: CONDOMINIO RESIDENCIAL EMMAS

: SP140874 MARCELO CASTILHO MARCELINO

: Uniao Federal

: SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO

00005 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0053165-44.1998.4.03.6100/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO
PARTE RE
ADVOGADO
REMETENTE
ENTIDADE
ADVOGADO
No. ORIG.

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

2006.03.99.018656-8/SP

: Desembargador Federal PAULO FONTES

: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

: SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
: TMS MICROSISTEMAS COM/ E IND/ LTDA

: SP115441 FLAVIA VALERIA REGINA PENIDO e outro(a)
: Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE

: SPOOOFNDE HERMES ARRAIS ALENCAR

: JUIZO FEDERAL DA 17 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

. Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

: 98.00.53165-3 17 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Data de Divulgagdo: 15/02/2016
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especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

00006 APELACAO CIVEL N° 0020154-43.2006.4.03.6100/SP

2006.61.00.020154-9/SP

RELATOR . Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : SALVAGUARDA SERVICOS DE SEGURANCA S/C LTDA
ADVOGADO : SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES ¢ outro(a)
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil

00007 APELACAO CIVEL N° 0005070-68.2007.4.03.6002/MS

2007.60.02.005070-1/MS

RELATOR : Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
APELANTE . Uniao Federal
ADVOGADO - SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO
APELADO(A) : YOKINORI NODA
ADVOGADO : MS006618 SOLANGE AKEMI YOSHIZAKI SARUWATARI e outro(a)
No. ORIG. : 00050706820074036002 2 Vr DOURADOS/MS
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00008 APELACAO CIVEL N° 0012862-58.2007.4.03.6104/SP

2007.61.04.012862-0/SP
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 15/02/2016
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RELATORA : Desembargadora Federal MARISA SANTOS

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP131069 ALVARO PERES MESSAS e outro(a)
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : ANTONIO AUGUSTO SANTOS SALA
ADVOGADO : SP215263 LUIZ CLAUDIO JARDIM FONSECA e outro(a)
No. ORIG. : 00128625820074036104 2 Vr SANTOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo Civil

00009 APELACAO CIVEL N° 0001084-48.2007.4.03.6183/SP

2007.61.83.001084-8/SP

RELATOR : Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE : ELVANDI BORGES DA SILVA

ADVOGADO : SP229593 RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP146217 NATASCHA MACHADO FRACALANZA PILA

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00010 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0024247-78.2008.4.03.6100/SP

2008.61.00.024247-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW

AP T " outro(a)

: DISBRASA DISTRIBUIDORA BRASILEIRA DE VEICULOS LTDA
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 15/02/2016

. STARVESA SERVICOS TECNICOS ACESSORIOS E REVENDA DE VEICULOS LTDA e

18/855



ADVOGADO : SP134316 KAREN GATTAS C ANTUNES DE ANDRADE e outro(a)

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SPO00005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. :00242477820084036100 6 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram+se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo Civil.

00011 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0018006-36.2008.4.03.6182/SP

2008.61.82.018006-3/SP

RELATOR . Desembargador Federal ANDRE NABARRETE

APELANTE : Comissao de Valores Mobiliarios CVM

ADVOGADO : SP123531 MONICA ITAPURA DE MIRANDA e outro(a)

APELADO(A) : CITIGROUP GLOBAL MARKETS INC

ADVOGADO : SP076544 JOSE LUIZ MATTHES e outro(a)

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 00180063620084036182 4F Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0016666-42.2009.4.03.0000/SP

2009.03.00.016666-3/SP

RELATORA : Juiza Convocada DENISE AVELAR

AGRAVANTE . Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA

ADVOGADO : SP028979 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO e outro(a)
: SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO

AGRAVADO(A) : ANTERO SARAIVA
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ADVOGADO : SP119083A EDUARDO DIAMANTINO BONFIM E SILVA e outro(a)

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE GUARULHOS > 19°SSJ > SP
No. ORIG. : 2008.61.19.005305-7 6 Vr GUARULHOS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil

00013 APELACAO CIVEL N° 0010858-59.2009.4.03.6110/SP

2009.61.10.010858-5/SP

RELATOR . Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS
APELANTE : SOCIEDADE DE MELHORAMENTOS JARDIM RESIDENCIAL VICENTE MORAES
ADVOGADO : SP144760 LUCIENE ROLIM e outro(a)
APELADO(A) : Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT
ADVOGADO : SP205337 SIMONE REGINA DE SOUZA KAPITANGO A SAMBA e outro(a)
No. ORIG. : 00108585920094036110 3 Vr SOROCABA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contratrrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo Civil

00014 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0005122-48.2009.4.03.6114/SP

2009.61.14.005122-7/SP

RELATOR . Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP125413 MIGUEL HORVATH JUNIOR e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : LINDINALVA DE OLIVEIRA
ADVOGADO : SP231761 FRANCISCO ROBERTO LUZ ¢ outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
No. ORIG. : 00051224820094036114 2 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 15/02/2016
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DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00015 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0004040-64.2009.4.03.6119/SP

2009.61.19.004040-7/SP

RELATOR . Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : SILE PLASTICOS LTDA
ADVOGADO : SP292949 ADLER SCISCI DE CAMARGO e outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE GUARULHOS > 19°SSJ > SP
No. ORIG. : 00040406420094036119 1 Vr GUARULHOS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil

00016 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0013792-50.2010.4.03.0000/MS

2010.03.00.013792-6/MS

RELATOR . Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
AGRAVANTE : SOCIEDADE DE PROTECAO E BEM-ESTAR ANIMAL - ABRIGO DOS BICHOS
ADVOGADO : MS009662 FABIO A ASSIS ANDREASI e outro(a)
AGRAVADO(A) : MUNICIPIO DE CAMPO GRANDE MS e outro(a)
ADVOGADO : MS011206 CHRISTOPHER PINHO FERRO SCAPINELLI ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) : Uniao Federal
ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE CAMPO GRANDE > 1#SS] > MS
No. ORIG. : 00012700420084036000 1 Vr CAMPO GRANDE/MS
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 15/02/2016  21/855



CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontramtse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil

00017 APELACAO CIVEL N° 0038721-26.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.038721-8/SP

RELATORA : Juiza Convocada DENISE AVELAR
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : CARLOS ANDRE COUTINHO ESPINDOLA

: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : SILVIO LUIS SALVADOR COSTA
ADVOGADO : SP238259 MARCIO HENRIQUE BARALDO
No. ORIG. : 08.00.00111-0 2 Vr DRACENA/SP

00018 APELACAO CIVEL N° 0040686-39.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.040686-9/SP

RELATORA . Juiza Convocada DENISE AVELAR
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP202785 BRUNO SANTHIAGO GENOVEZ

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : MARIA APARECIDA PAULINO BOBADILHA
ADVOGADO : SP262118 MATEUS GOMES ZERBETTO
No. ORIG. : 09.00.00039-7 2 Vr TUPI PAULISTA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil

00019 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0015566-51.2010.4.03.6100/SP

2010.61.00.015566-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO
REMETENTE
No. ORIG.

: SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: WESER LOCACAO DE MAQUINAS LTDA

: SP220843 ALEXANDRE DOMINGUES GRADIM e outro(a)

: JUIZO FEDERAL DA 11 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

: 00155665120104036100 11 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontramse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil

00020 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0022961-94.2010.4.03.6100/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
ENTIDADE
ADVOGADO
APELADO(A)
REMETENTE
No. ORIG.

2010.61.00.022961-7/SP

. Desembargador Federal NINO TOLDO

: PPR PROFISSIONAIS DE PUBLICIDADE REUNIDOS LTDA

: SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro(a)

: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

: SPO00001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

: OS MESMOS

: JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

: 00229619420104036100 5 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00021 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0025218-92.2010.4.03.6100/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

2010.61.00.025218-4/SP

: Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
: AZEVEDO E TRAVASSOS ENGENHARIA LTDA
: SP087362 ANAPAULA CATANI BRODELLA NICHOLS e outro(a)
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APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SPO00001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 00252189220104036100 5 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contratrrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo Civil

00022 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0009268-31.2010.4.03.6104/SP

2010.61.04.009268-4/SP

RELATOR : Juiz Convocado VALDECI DOS SANTOS
EMBARGANTE : ALFREDO TEODORO DE SOUZA
ADVOGADO : SP215263 LUIZ CLAUDIO JARDIM FONSECA e outro(a)
EMBARGADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP061353 LUIZ ANTONIO LOURENA MELO e outro(a)

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE SANTOS > 4*SSJ > SP
No. ORIG. : 00092683120104036104 4 Vr SANTOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00023 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0005932-07.2010.4.03.6108/SP

2010.61.08.005932-1/SP

RELATOR : Desembargador Federal PAULO FONTES
APELANTE : DESTILARIA GRIZZO LTDA
ADVOGADO : SP128515 ADIRSON DE OLIVEIRA BEBER JUNIOR e outro(a)
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APELANTE
ADVOGADO
ENTIDADE
ADVOGADO
APELADO(A)
REMETENTE
No. ORIG.

. Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

: SPO00005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
. Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

: OS MESMOS

: JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE BAURU - 8* SSJ - SP

: 00059320720104036108 3 Vr BAURU/SP

00024 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0005082-47.2010.4.03.6109/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
REMETENTE
No. ORIG.

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

2010.61.09.005082-0/SP

: Desembargador Federal PAULO FONTES

: NPC INDUSTRIAS QUIMICAS LTDA

: SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro(a)

: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

: SPO00005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: OS MESMOS

: JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJ>SP

: 00050824720104036109 2 Vr PIRACICABA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00025 APELACAO CIVEL N° 0001544-31.2010.4.03.6118/SP

RELATORA
APELANTE
ADVOGADO

APELADO(A)
ADVOGADO
No. ORIG.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

2010.61.18.001544-3/SP

. Juiza Convocada DENISE AVELAR

. Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

: RJ180133 HUMBERTO BERNARDO DA SILVA NETO e outro(a)
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

: JOSE RAIMUNDO PIMENTA

: SP147347 LUIZ CARLOS DOS SANTOS e outro(a)

: 00015443120104036118 1 Vr GUARATINGUETA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Data de Divulgagdo: 15/02/2016
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Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00026 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0004228-02.2010.4.03.6126/SP

2010.61.26.004228-1/SP

RELATOR : Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : TRW AUTOMOTIVE LTDA
ADVOGADO : SP022207 CELSO BOTELHO DE MORAES ¢ outro(a)
ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTO ANDRE>26* SSJ>SP
No. ORIG. : 00042280220104036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00027 APELACAO CIVEL N° 0013476-76.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.013476-0/SP

RELATORA : Juiza Convocada DENISE AVELAR

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP170592 FRANCISCO CARVALHO DE ARRUDA VEIGA
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : CLEUNICE DA CONCEICAO SANDRINI BENTO

ADVOGADO : SP257674 JOAO PAULO AVANSI GRACIANO

No. ORIG. : 08.00.00160-8 1 Vr LIMEIRA/SP

00028 APELACAO CIVEL N° 0003469-85.2011.4.03.6002/MS

2011.60.02.003469-3/MS

RELATOR : Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE : ZIZITA CONCEICAO GASPARELLI
ADVOGADO : MS005676 AQUILES PAULUS e outro(a)
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APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : FRANCISCO WANDERSON PINTO DANTAS
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00034698520114036002 1 Vr DOURADOS/MS
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil

00029 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0009387-67.2011.4.03.6100/SP

2011.61.00.009387-6/SP

RELATOR . Desembargador Federal MAURICIO KATO
APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SPO00001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : SETE PROMOCOES E EVENTOS LTDA
ADVOGADO : SP260447A MARISTELA ANTONIA DA SILVA e outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 00093876720114036100 10 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contratrrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00030 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0010022-48.2011.4.03.6100/SP

2011.61.00.010022-4/SP

RELATOR . Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : RUNNER SERVICOS DE DIGITACAO LTDA -EPP
ADVOGADO : SP204648 MONICA CARPINELLI ROTH
: SP115449 LUIS GUILHERME MACHADO GAYOSO
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : OS MESMOS
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REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 00100224820114036100 6 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

00031 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0003615-17.2011.4.03.6103/SP

2011.61.03.003615-9/SP

RELATOR . Desembargador Federal PAULO FONTES
APELANTE : POLICLIN SERVICOS DE SAUDE EMPRESARIAL S/A
ADVOGADO : SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro(a)
APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SPO00005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE S ] CAMPOS SP
No. ORIG. : 00036151720114036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contratrrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo Civil

00032 APELACAO CIVEL N° 0011017-49.2011.4.03.6104/SP

2011.61.04.011017-4/SP

RELATORA : Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : SOLEMAR ARAUJO NOGUEIRA
ADVOGADO : SP085715 SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL e outro(a)
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP209056 ELIANE DA SILVA TAGLIETA e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
No. ORIG. : 00110174920114036104 3 Vr SANTOS/SP
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00033 APELACAO CIVEL N° 0003634-17.2011.4.03.6105/SP

2011.61.05.003634-7/SP

RELATORA . Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : DANIEL GERALDO DE SOUZA
ADVOGADO : SP248913 PEDRO LOPES DE VASCONCELOS e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . SP269447 MARIA LUCIA SOARES DA SILVA CHINELLATO e outro(a)
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00036341720114036105 6 Vr CAMPINAS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

00034 APELACAO CIVEL N° 0015822-42.2011.4.03.6105/SP

2011.61.05.015822-2/SP

RELATOR : Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS

APELANTE : CARLOS ROBERTO SANTANA

ADVOGADO : SP194212 HUGO GONCALVES DIAS e outro(a)

APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : ADRIANO BUENO DE MENDONCA e outro(a)
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00158224220114036105 4 Vr CAMPINAS/SP

00035 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0001610-10.2011.4.03.6107/SP

2011.61.07.001610-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal PAULO DOMINGUES

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP242118 LUCIANA CRISTINA AMARO BALAROTTI e outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : LUCAS HENRIQUE LEMOS BATISTA

ADVOGADO : SP284255 MESSIAS EDGAR PEREIRA e outro(a)
REPRESENTANTE : FORTUNATA PEDROSO

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE ARACATUBA SecJud SP

No. ORIG. : 00016101020114036107 2 Vr ARACATUBA/SP
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DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00036 APELACAO CIVEL N° 0010922-04.2011.4.03.6109/SP

2011.61.09.010922-2/SP

RELATOR : Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
APELANTE : SERGIO ZERBETTO espolio
ADVOGADO : SP113274 EZEQUIEL BERGGREN e outro(a)
REPRESENTANTE : ELIANE SANCHES ZERBETTO
ADVOGADO : SP113274 EZEQUIEL BERGGREN e outro(a)
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : 00109220420114036109 3 Vr PIRACICABA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontramse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00037 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0002837-23.2011.4.03.6111/SP

2011.61.11.002837-4/SP

RELATOR . Desembargador Federal NERY JUNIOR
APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : OSCAR JOSE DE AZEVEDO
ADVOGADO : SP089343 HELIO KIYOHARU OGURO e outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE MARILIA Sec Jud SP
No. ORIG. : 00028372320114036111 2 Vr MARILIA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
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CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontramtse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil

00038 APELACAO CIVEL N° 0001031-41.2011.4.03.6114/SP

2011.61.14.001031-1/SP

RELATORA : Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE : ODAIR FERRONATO
ADVOGADO : SP279833 ELIANE MARTINS DE OLIVEIRA e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP089174 TELMA CELI RIBEIRO DE MORAES ¢ outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00010314120114036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

00039 APELACAO CIVEL N° 0001675-66.2011.4.03.6119/SP

2011.61.19.001675-8/SP

RELATOR . Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS

APELANTE : JOSE MARIO CARREIRO (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : SP272374 SEME ARONE e outro(a)

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : MG090253 SAMUEL MOTA DE SOUZA REIS ¢ outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00016756620114036119 1 Vr GUARULHOS/SP

00040 APELACAO CIVEL N° 0004279-37.2011.4.03.6139/SP
2011.61.39.004279-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE : ARISTIDES MACIEL DE PONTES
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ADVOGADO : SP167526 FABIO ROBERTO PIOZ71

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP173737 CAIO BATISTA MUZEL GOMES e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : OS MESMOS

No. ORIG. : 00042793720114036139 1 Vr ITAPEVA/SP

00041 APELACAO CIVEL N° 0013016-91.2011.4.03.6183/SP

2011.61.83.013016-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE : ROSELAINE GAAL
ADVOGADO : SP192291 PERISSON LOPES DE ANDRADE e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP090417 SONIA MARIA CREPALDI e outro(a)

: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00130169120114036183 2V Vr SAO PAULO/SP

00042 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0013217-83.2011.4.03.6183/SP

2011.61.83.013217-9/SP

RELATOR : Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAQO e outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : TEREZINHA MARGARIDA FIGUEIREDO
ADVOGADO : SP103788 ADAUTO LUIZ SIQUEIRA e outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 00132178320114036183 3V Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontramtse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil

00043 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0051257-71.2011.4.03.6301/SP
2011.63.01.051257-6/SP

RELATOR : Juiz Convocado VALDECI DOS SANTOS
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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PROCURADOR : ANDREI HENRIQUE TUONO NERY e outro(a)

ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : MICHELE FREITAS ZANARDI e outros(as)

: IGOR DIAS ZANARDI incapaz

: TURI DIAS ZANARDI incapaz
ADVOGADO : SP290117 MARCIA JESUS DA SILVA e outro(a)
REPRESENTANTE : MICHELE FREITAS ZANARDI
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 00512577120114036301 1V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contratrrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00044 APELACAO CIVEL N° 0022477-51.2012.4.03.9999/SP

2012.03.99.022477-6/SP

RELATORA : Juiza Convocada DENISE AVELAR
APELANTE : SIDNEI PEREIRA LOPES
ADVOGADO : SP163384 MARCIA REGINA LOPES DA SILVA CAVALCANTE
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP224553 FERNANDO ONO MARTINS
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 08.00.00141-8 1 Vr PRESIDENTE EPITACIO/SP

00045 APELACAO CIVEL N° 0044315-50.2012.4.03.9999/SP

2012.03.99.044315-2/SP

RELATORA . Juiza Convocada DENISE AVELAR

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP147180 LEANDRO MARTINS MENDONCA
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : EDSON RODRIGUES MAGALHAES

ADVOGADO : SP245229 MARIANE FAVARO MACEDO

No. ORIG. . 11.00.00096-4 2 Vr GUARARAPES/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 15/02/2016
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Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00046 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0000740-49.2012.4.03.6100/SP

2012.61.00.000740-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal PAULO FONTES
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : GENTE NOSSA CURSOS LIVRES S/A
ADVOGADO : SP111361 MARCELO BAETA IPPOLITO e outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 19 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
VARA ANTERIOR : JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 00007404920124036100 19 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00047 APELACAO CIVEL N° 0009203-77.2012.4.03.6100/SP

2012.61.00.009203-7/SP

RELATOR : Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
APELANTE : CONFORTO REDE COML/ DE COLCHOES LTDA
ADVOGADO : SP252900 LEANDRO TADEU UEMA e outro(a)
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : 00092037720124036100 24 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 15/02/2016  34/855



00048 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0011628-77.2012.4.03.6100/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
REMETENTE
No. ORIG.

2012.61.00.011628-5/SP

. Desembargador Federal MAURICIO KATO

. SCF CIA SECURITIZADORA DE CREDITOS FINANCEIROS

: SP178930 ROSELY CRISTINA MARQUES CRUZ ¢ outro(a)

. Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

: SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: OS MESMOS

: JUIZO FEDERAL DA 14 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

: 00116287720124036100 14 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil

00049 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0011574-02.2012.4.03.6104/SP

RELATOR
APELANTE
PROCURADOR
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO
REMETENTE
No. ORIG.

2012.61.04.011574-7/SP

: Desembargador Federal PAULO DOMINGUES

. Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

: SP156608 FABIANA TRENTO e outro(a)

: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

: EDINALDO DOS SANTOS

: SP098327 ENZO SCIANNELLI e outro(a)

: JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTOS > 4*SSJ > SP
: 00115740220124036104 3 Vr SANTOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

00050 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0003562-87.2012.4.03.6107/SP
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 15/02/2016
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RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
REMETENTE
No. ORIG.

2012.61.07.003562-6/SP

. Desembargador Federal PAULO FONTES

: SUD MENNUCCI PREFEITURA

: SP161749 FATIMA APARECIDA DOS SANTOS e outro(a)

: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

: SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: OS MESMOS

: JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ARACATUBA SeclJud SP

: 00035628720124036107 1 Vr ARACATUBA/SP

00051 APELACAO CIVEL N° 0006797-56.2012.4.03.6109/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
No. ORIG.

2012.61.09.006797-9/SP

: Desembargador Federal MAURICIO KATO

: IDRINSTITUTO DE DOENCAS RENAIS S/S

: SP208640 FABRICIO PALERMO LEO ¢ outro(a)

: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

: SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: OS MESMOS

: 00067975620124036109 4 Vr CAMPINAS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontramse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo Civil

00052 APELACAO CIVEL N° 0006842-60.2012.4.03.6109/SP

RELATOR
APELANTE

ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO

LITISCONSORTE

PASSIVO
ADVOGADO
No. ORIG.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

2012.61.09.006842-0/SP

: Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR

: EMBALATEC INDL/ LTDA

: SP234188 ANTONIO LUIZ ROVEROTO e outro(a)

: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

: SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

: Caixa Economica Federal - CEF

: SP074928 EGLE ENIANDRA LAPREZA e outro(a)
: 00068426020124036109 8 Vr CAMPINAS/SP

DIVISAO DE RECURSOS
Data de Divulgagdo: 15/02/2016  36/855



SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00053 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0005659-45.2012.4.03.6112/SP

2012.61.12.005659-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal MAURICIO KATO
APELANTE : AUTARQUIA HOSPITAL MUNICIPAL DE IEPE
ADVOGADO : SP188320 ALECIO CASTELLUCCI FIGUEIREDO e outro(a)

: SP081160 JOSE MARIA ZAGO DE OLIVEIRA
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SPO00001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PRES. PRUDENTE SP
No. ORIG. : 00056594520124036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontramse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00054 APELACAO CIVEL N° 0004291-74.2012.4.03.6120/SP

2012.61.20.004291-1/SP

RELATOR . Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : UNIMED DE ARARAQUARA COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
ADVOGADO : SP023689 SONIA CORREA DA SILVA DE ALMEIDA PRADO

: SP195054 LEONARDO FRANCO DE LIMA e outros(as)
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SPO00005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : OS MESMOS
No. ORIG. : 00042917420124036120 1 Vr ARARAQUARA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 15/02/2016  37/855



CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontramtse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil

00055 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0000977-60.2012.4.03.6140/SP

2012.61.40.000977-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
PARTE AUTORA : ANTONIO FERNANDO DA SILVA
ADVOGADO : SP202990 SILVIA REGINA DOS SANTOS CLEMENTE e outro(a)
PARTE RE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LUCIANO PALHANO GUEDES e outro(a)

: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MAUA >4(*SSJ>SP
No. ORIG. : 00009776020124036140 1 Vr MAUA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00056 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0010278-96.2012.4.03.6183/SP

2012.61.83.010278-7/SP

RELATOR . Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP248603 PRISCILA FIALHO TSUTSUI e outro(a)

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : ANA CELIA PEREIRA DA VEIGA

ADVOGADO : SP214174 STEFANO DE ARAUJO COELHO e outro(a)

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 00102789620124036183 7V Vr SAO PAULO/SP

00057 APELACAO CIVEL N° 0002941-20.2013.4.03.9999/SP

2013.03.99.002941-8/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 15/02/2016
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RELATORA : Juiza Convocada DENISE AVELAR

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : PR059775 DAVID MELQUIADES DA FONSECA
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : LEONISE MARIA NUNES

ADVOGADO : SP201023 GESLER LEITAO

No. ORIG. : 10.00.00021-5 1 Vr CONCHAL/SP

00058 APELACAO CIVEL N° 0013839-92.2013.4.03.9999/SP

2013.03.99.013839-6/SP

RELATORA : Juiza Convocada DENISE AVELAR
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP153202 ADEVAL VEIGA DOS SANTOS

: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : BENEDITO DA CRUZ
ADVOGADO : SP152803 JOSE WAGNER CORREIA DE SAMPAIO
No. ORIG. : 10.00.00011-0 1 Vr JARINU/SP

00059 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0017425-40.2013.4.03.9999/SP

2013.03.99.017425-0/SP

RELATORA : Juiza Convocada DENISE AVELAR
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP111629 LEILA ABRAO ATIQUE

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : ROBERTO RAMOS GONCALVES
ADVOGADO : SP306552 VANDREI NAPPO DE OLIVEIRA
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE BOITUVA SP
No. ORIG. : 06.00.00134-4 1 Vr BOITUVA/SP

00060 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0041078-71.2013.4.03.9999/SP

2013.03.99.041078-3/SP

RELATORA . Juiza Convocada DENISE AVELAR
APELANTE : NATALINA APARECIDA PEREIRA
ADVOGADO : SP219382 MARCIO JOSE BORDENALLI
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP119743 ALEXANDRE FREITAS DOS SANTOS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE URUPES SP
No. ORIG. : 12.00.00048-0 1 Vr URUPES/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 15/02/2016
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CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontramtse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil

00061 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0043322-70.2013.4.03.9999/SP

2013.03.99.043322-9/SP

RELATOR : Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP195741 FABIO ALMANSA LOPES FILHO
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : APARECIDA MARIA BERNARDO MUNEHISA
ADVOGADO : SP157045 LEANDRO ESCUDEIRO
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE SAO CAETANO DO SUL SP
No. ORIG. : 13.00.00028-8 2 Vr SAO CAETANO DO SUL/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00062 APELACAO CIVEL N° 0000939-31.2013.4.03.6005/MS

2013.60.05.000939-9/MS

RELATOR . Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : RJ185391 TIAGO ALLAM CECILIO e outro(a)

: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : ALMIR MARTINS DE OLIVEIRA
ADVOGADO : SP194164 ANA MARIA RAMIRES LIMA e outro(a)
No. ORIG. : 00009393120134036005 1 Vr PONTA PORA/MS

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 15/02/2016  40/855



Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00063 APELACAO CIVEL N° 0007530-15.2013.4.03.6100/SP

2013.61.00.007530-5/SP

RELATOR : Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : SECURITY VIGILANCIA PATRIMONIAL LTDA e outro(a)

: SCL TERCEIRIZACAO DE SERVICOS DE PORTARIA LTDA
ADVOGADO : SP143679 PAULO EDUARDO D ARCE PINHEIRO e outro(a)
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SPO00001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 00075301520134036100 11 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00064 APELACAO CIVEL N° 0009028-49.2013.4.03.6100/SP

2013.61.00.009028-8/SP

RELATORA . Desembargadora Federal MONICA NOBRE
APELANTE : Conselho Regional de Medicina Veterinaria do Estado de Sao Paulo CRMV/SP
ADVOGADO : SP233878 FAUSTO PAGIOLI FALEIROS e outro(a)
APELADO(A) : P GMARUSCHI -ME
ADVOGADO : SP252200 ANA KARINA TEIXEIRA e outro(a)
No. ORIG. :00090284920134036100 4 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil
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00065 APELACAO CIVEL N° 0000536-59.2013.4.03.6103/SP

2013.61.03.000536-6/SP

RELATORA : Juiza Convocada DENISE AVELAR

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP202311 FLAVIA CRISTINA MOURA DE ANDRADE e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : ANTONIO CELESTINO BRASIL - prioridade

ADVOGADO : SP208706 SIMONE MICHELETTO LAURINO e outro(a)

No. ORIG. : 00005365920134036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

00066 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0007436-58.2013.4.03.6103/SP

2013.61.03.007436-4/SP

RELATOR : Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : OTACILIO DE ANDRADE SILVA JUNIOR e outro(a)

ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : JOAO BOSCO DE SOUZA

ADVOGADO : SP299461 JANAINA APARECIDA DOS SANTOS e outro(a)

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S ] CAMPOS SP

No. ORIG. : 00074365820134036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo Civil

00067 APELACAO CIVEL N° 0009494-28.2013.4.03.6105/SP

2013.61.05.009494-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

APELANTE : Prefeitura Municipal de Campinas SP

PROCURADOR : SP352777 MARILIA TORRES LAPA SANTOS MELO
APELADO(A) . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP247677 FERNANDO CARVALHO NOGUEIRA ¢ outro(a)
No. ORIG. : 00094942820134036105 5 Vr CAMPINAS/SP

00068 APELACAO CIVEL N° 0009499-50.2013.4.03.6105/SP
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2013.61.05.009499-0/SP

RELATORA . Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE . Prefeitura Municipal de Campinas SP

PROCURADOR : SP279922 CARLOS JUNIOR SILVA

APELADO(A) . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP247677 FERNANDO CARVALHO NOGUEIRA e outro(a)
No. ORIG. : 00094995020134036105 5 Vr CAMPINAS/SP

00069 APELACAO CIVEL N° 0009750-68.2013.4.03.6105/SP

2013.61.05.009750-3/SP

RELATOR : Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
APELANTE : Prefeitura Municipal de Campinas SP
ADVOGADO : SP352777 MARILIA TORRES LAPA SANTOS MELO
APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP247677 FERNANDO CARVALHO NOGUEIRA e outro(a)
No. ORIG. : 00097506820134036105 5 Vr CAMPINAS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil

00070 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0014686-39.2013.4.03.6105/SP

2013.61.05.014686-1/SP

RELATOR . Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
APELANTE : INTEGRAL ASSISTANCE CONTROLE DE PRAGAS LTDA
ADVOGADO : SP196524 OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA e outro(a)
APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SPO00001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
No. ORIG. : 00146863920134036105 4 Vr CAMPINAS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00071 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0015859-98.2013.4.03.6105/SP

2013.61.05.015859-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR
APELANTE : HOTELARIA BRASIL LTDA
ADVOGADO : SP191033 ORLANDO PEREIRA MACHADO JUNIOR ¢ outro(a)
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
No. ORIG. : 00158599820134036105 2 Vi CAMPINAS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

00072 APELACAO CIVEL N° 0004662-28.2013.4.03.6112/SP

2013.61.12.004662-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE : GERALDO LOPES DOS SANTOS

ADVOGADO : SC031010 ADRIANE CLAUDIA BERTOLDI ZANELLA e outro(a)

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP112705 MAURICIO TOLEDO SOLLER e outro(a)

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00046622820134036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00073 APELACAO CIVEL N° 0001095-74.2013.4.03.6116/SP

2013.61.16.001095-7/SP

RELATOR . Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : AGUINALDO MALDONADO AMARAL (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : SP133060 MARCELO MARCOS ARMELLINI e outro(a)
APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP249680 ANDERSON CHICORIA JARDIM e outro(a)
No. ORIG. : 00010957420134036116 1 Vr ASSIS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontranmtse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil

00074 APELACAO CIVEL N° 0003169-86.2013.4.03.6121/SP

2013.61.21.003169-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE . LUIZA HELENA DE MACEDO GIUDICE

ADVOGADO : SP241985 BIANCA GALLO AZEREDO ZANINI ¢ outro(a)
APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . SP184538 ITALO SERGIO PINTO e outro(a)

No. ORIG. : 00031698620134036121 1 Vr TAUBATE/SP

00075 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0009055-45.2013.4.03.6128/SP

2013.61.28.009055-5/SP

RELATOR . Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE : WCA RH CAIEIRAS LTDA

ADVOGADO : SP260465A MARCOS RODRIGUES PEREIRA e outro(a)

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE JUNDIAI > 28* SSJ > SP

No. ORIG. : 00090554520134036128 1 Vr JUNDIAI/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 15/02/2016  45/855



00076 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0010384-92.2013.4.03.6128/SP

2013.61.28.010384-7/SP

RELATORA . Juiza Convocada DENISE AVELAR
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : LEONARDI CONSTRUCAO INDUSTRIALIZADA LTDA
ADVOGADO : SP237866 MARCO DULGHEROFF NOVAIS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE JUNDIAI > 28* SSJ > SP
No. ORIG. : 00103849220134036128 1 Vr JUNDIAI/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00077 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0001215-45.2013.4.03.6140/SP

2013.61.40.001215-3/SP

RELATOR : Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE : JOSE FRANCISCO DE SOUZA
ADVOGADO : SP194212 HUGO GONCALVES DIAS e outro(a)
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP148615 JOSE LUIS SERVILHO DE OLIVEIRA CHALOT e outro(a)
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MAUA >4(*SSJ>SP
No. ORIG. : 00012154520134036140 1 Vr MAUA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

00078 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0021050-72.2014.4.03.0000/SP
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2014.03.00.021050-7/SP

RELATORA . Juiza Convocada DENISE AVELAR
AGRAVANTE : DENILSON DE ASSIS ALMEIDA MONTEIRO
ADVOGADO : MG099038 MARIA REGINA DE SOUSA JANUARIO e outro(a)
AGRAVADO(A) : Uniao Federal
ADVOGADO - SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 21 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 00114047120144036100 21 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00079 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0036533-21.2014.4.03.9999/SP

2014.03.99.036533-2/SP

RELATOR : Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO
APELANTE : RAISSA GABRIELY DA SILVA SANTOS incapaz
ADVOGADO : SP217188 JANETE CRISTINA SANTOS CHAVES
REPRESENTANTE : ELOIZA HELENA PEREIRA
ADVOGADO : SP217188 JANETE CRISTINA SANTOS CHAVES
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP285611 DIEGO ANTEQUERA FERNANDES
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE JACAREI SP
No. ORIG. : 13.00.00125-1 2 Vr JACAREI/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00080 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0014492-29.2014.4.03.6000/MS

2014.60.00.014492-5/MS
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RELATOR . Desembargador Federal CARLOS MUTA

APELANTE : Conselho Regional de Engenharia e Agronomia de Mato Grosso do Sul CREA/MS
PROCURADOR : MS008149 ANA CRISTINA DUARTE BRAGA
APELADO(A) : REINALDO FERREIRA LEITE
ADVOGADO : MS010587 LUIZ CARLOS DUTRA JUNIOR e outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ > MS
No. ORIG. : 00144922920144036000 2 Vr CAMPO GRANDE/MS
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contratrrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo Civil

00081 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0000072-10.2014.4.03.6100/SP

2014.61.00.000072-3/SP

RELATOR : Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : GEMALTO DO BRASIL CARTOES E TERMINAIS LTDA
ADVOGADO : SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro(a)
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SPO00005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO PAULO>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 00000721020144036100 1 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontramtse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil

00082 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0009807-67.2014.4.03.6100/SP
2014.61.00.009807-3/SP
RELATOR : Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO
REMETENTE
No. ORIG.

: SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
. AVALIA QUALIDADE EDUCACIONAL LTDA

. SP125645 HALLEY HENARES NETO ¢ outro(a)

. JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

: 00098076720144036100 13 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontramse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil

00083 APELACAO CIVEL N° 0010637-33.2014.4.03.6100/SP

RELATOR
APELANTE

ADVOGADO
SUCEDIDO(A)
APELANTE

ADVOGADO
SUCEDIDO(A)
APELADO(A)
ADVOGADO
No. ORIG.

2014.61.00.010637-9/SP

. Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

: EUCLIDES OLIANI ¢ outros(as)

: EUNICE BASAGLIA FERRAZ

: RENATA CHRISTINA GANDOLFI

: OZAIR JOAO PRANDE

: JANIZ MARIA PRANDE RIZZATTI

: PASCOAL PRANDI

: SIDENIR JOSE PRANDI

: DULCIRA PRANDI DA SILVA SANTOS

: GALDINO ANTONIO PRANDE

: SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA e outro(a)
: ALVORINO PRANDE falecido(a)

: IOLANDA ZAMBON CASTELETI

: ANTONIO VALENTIN CASTELETI

: JOSE LAERCIO CASTELETI

: SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA e outro(a)
: JACOMO CASTELETTI falecido(a)

: Caixa Economica Federal - CEF

: SP172647 ADRIANO GUSTAVO BARREIRA K DE OLIVEIRA e outro(a)
: 00106373320144036100 24 Vr SAO PAULO/SP

00084 APELACAO CIVEL N° 0010644-25.2014.4.03.6100/SP

RELATOR
APELANTE

2014.61.00.010644-6/SP

: Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
: ANTONIO MOGENTALE e outros(as)

: DIOMAR CHIMELLO

: JOVENIL POIANI

: LAERTE FREDIANI
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: LAZARO ANTONIO BRIGHENTI

: VALTER PIROLA

: SIVILARDI PIROLA

: IZAURA PIROLA

: JOAO ANTONIO PIROLA

: MARIA HELENA PIROLA MAZIERO

: JOAO BRAZ

: LUCIANA ALVES BRAZ DOS SANTOS
: FABIANA ALVES BRAZ

: ROSMARI MARCELINO DA ROCHA

: MARIA DE LOURDES ROCHA DA SILVA

: BERENICE DA ROCHA SILVA
: JUVENAL MARCELINO DA ROCHA
ADVOGADO : SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA e outro(a)
APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP300900 ANA CLAUDIA LYRA ZWICKER e outro(a)
No. ORIG. : 00106442520144036100 6 Vr SAO PAULO/SP

00085 APELACAO CIVEL N° 0020032-49.2014.4.03.6100/SP

2014.61.00.020032-3/SP

RELATOR : Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
APELANTE : ALZIRA BARBIZAN TELLES e outros(as)
: CLAUDEMIRO ALBERTO CURTI
: JOSE GOMES DOS SANTOS
: MARCIO JORGE ARAUJO
: VALDOMIRO MARSAL
ADVOGADO : SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA e outro(a)
APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP000086 SILVIO TRAVAGLI e outro(a)
No. ORIG. :00200324920144036100 7 Vr SAO PAULO/SP

00086 APELACAO CIVEL N° 0020038-56.2014.4.03.6100/SP

2014.61.00.020038-4/SP

RELATOR . Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
APELANTE : RENIR ZAGO LIGEIRO e outros(as)

: CARMO ROBERTO LIGEIRO

: LUIZ CARLOS LIGEIRO

: SOMAIR APARECIDA LIGEIRO RIBEIRO

: MARIA DE FATIMA LIGEIRO

: JOSE EDUARDO LIGEIRO

: ROSANA MARA LIGEIRO PRADO

: ANDREIA LIGEIRO
ADVOGADO : SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA e outro(a)
APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP000086 SILVIO TRAVAGLI e outro(a)
No. ORIG. : 00200385620144036100 9 Vr SAO PAULO/SP
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00087 APELACAO CIVEL N° 0020086-15.2014.4.03.6100/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO
No. ORIG.

2014.61.00.020086-4/SP

. Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

: JOAO FERREIRA FILHO

: SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA e outro(a)
. Caixa Economica Federal - CEF

: SP000086 SILVIO TRAVAGLI ¢ outro(a)

: 00200861520144036100 7 Vr SAO PAULO/SP

00088 APELACAO CIVEL N° 0021433-83.2014.4.03.6100/SP

RELATOR
APELANTE

ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO
No. ORIG.

2014.61.00.021433-4/SP

: Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

: ELIANA NOVAIS DE OLIVEIRA MORAES ¢ outros(as)

: ROBERTO NOVAIS DE OLIVEIRA

: JAIRNOVAIS DE OLIVEIRA

: SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA e outro(a)
. Caixa Economica Federal - CEF

: SP000086 SILVIO TRAVAGLI ¢ outro(a)

: 00214338320144036100 7 Vr SAO PAULO/SP

00089 APELACAO CIVEL N° 0021448-52.2014.4.03.6100/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO
No. ORIG.

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

2014.61.00.021448-6/SP

: Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO

: CARLOS CORDEIRO PUCCINELLI

: SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA e outro(a)
: Caixa Economica Federal - CEF

: SP000086 SILVIO TRAVAGLI e outro(a)

: 00214485220144036100 12 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00090 APELACAO CIVEL N° 0002774-20.2014.4.03.6102/SP
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2014.61.02.002774-6/SP

RELATOR . Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE : PEDRO ALEIXO
ADVOGADO : SP271756 JOAO GERMANO GARBIN e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP153965 CAROLINA BELLINI ARANTES DE PAULA e outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00027742020144036102 4 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contratrrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00091 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0007178-11.2014.4.03.6104/SP

2014.61.04.007178-9/SP

RELATORA . Juiza Convocada DENISE AVELAR
APELANTE : MUNICIPIO DE JUQUIA
ADVOGADO : SP188320 ALECIO CASTELLUCCI FIGUEIREDO e outro(a)
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTOS > 4*SSJ > SP
No. ORIG. : 00071781120144036104 3 Vr SANTOS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
Os processos abaixo relacionados encontramtse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00092 APELACAO CIVEL N° 0003457-45.2014.4.03.6106/SP

2014.61.06.003457-9/SP

RELATORA : Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
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APELANTE : IVO BONITO

ADVOGADO : SP185933 MARCIO NEIDSON BARRIONUEVO DA SILVA e outro(a)

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP228284 LUIS PAULO SUZIGAN MANO e outro(a)

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00034574520144036106 3 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontramse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo Civil

00093 APELACAO CIVEL N° 0001165-72.2014.4.03.6111/SP

2014.61.11.001165-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE : JOSE DIAS DE ALMEIDA

ADVOGADO : SP068367 EDVALDO BELOTI ¢ outro(a)
APELADO(A) . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP249680 ANDERSON CHICORIA JARDIM e outro(a)
No. ORIG. : 00011657220144036111 1 Vr MARILIA/SP

00094 APELACAO CIVEL N° 0001172-64.2014.4.03.6111/SP

2014.61.11.001172-7/SP

RELATOR . Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE : MARIA HELENA PONTOLIO ROCHA

ADVOGADO : SP180337 ALESSANDRA CRISTINA FURLAN e outro(a)
APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP249680 ANDERSON CHICORIA JARDIM e outro(a)
No. ORIG. : 00011726420144036111 1 Vr MARILIA/SP

00095 APELACAO CIVEL N° 0001185-63.2014.4.03.6111/SP

2014.61.11.001185-5/SP

RELATOR : Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE : CLAUDIA CAVALIERI BASSAN

ADVOGADO : SP180337 ALESSANDRA CRISTINA FURLAN e outro(a)
APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP249680 ANDERSON CHICORIA JARDIM e outro(a)
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No. ORIG. : 00011856320144036111 1 Vr MARILIA/SP

00096 APELACAO CIVEL N° 0001629-96.2014.4.03.6111/SP

2014.61.11.001629-4/SP

RELATOR . Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE : VALCI APARECIDA AMORIM

ADVOGADO : SP327557 LUIZ MARIO MARTINI e outro(a)
APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP249680 ANDERSON CHICORIA JARDIM e outro(a)
No. ORIG. : 00016299620144036111 3 Vr MARILIA/SP

00097 APELACAO CIVEL N° 0002020-51.2014.4.03.6111/SP

2014.61.11.002020-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE : TOSHICO ISAYAMA KOHATSU

ADVOGADO : SP180337 ALESSANDRA CRISTINA FURLAN e outro(a)
APELADO(A) . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . SP249680 ANDERSON CHICORIA JARDIM e outro(a)
No. ORIG. : 00020205120144036111 2 Vr MARILIA/SP

00098 APELACAO CIVEL N° 0002022-21.2014.4.03.6111/SP

2014.61.11.002022-4/SP

RELATOR . Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE : LUZIA ETSUKO UMEOKA MARANGON

ADVOGADO : SP180337 ALESSANDRA CRISTINA FURLAN e outro(a)
APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP249680 ANDERSON CHICORIA JARDIM e outro(a)
No. ORIG. : 00020222120144036111 1 Vr MARILIA/SP

00099 APELACAO CIVEL N° 0002215-36.2014.4.03.6111/SP

2014.61.11.002215-4/SP

RELATOR : Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE : ELITA MARIA DOS SANTOS

ADVOGADO : SP327557 LUIZ MARIO MARTINI e outro(a)
APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP249680 ANDERSON CHICORIA JARDIM e outro(a)
No. ORIG. : 00022153620144036111 3 Vr MARILIA/SP
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00100 APELACAO CIVEL N° 0002523-72.2014.4.03.6111/SP

2014.61.11.002523-4/SP

RELATOR . Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE : MARCELO APARECIDO SCAQUETTE
ADVOGADO : SP327557 LUIZ MARIO MARTINI e outro(a)
APELADO(A) . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP249680 ANDERSON CHICORIA JARDIM e outro(a)
No. ORIG. : 00025237220144036111 1 Vr MARILIA/SP

00101 APELACAO CIVEL N° 0002545-33.2014.4.03.6111/SP

2014.61.11.002545-3/SP

RELATOR . Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE . ALINE SILVA DOS SANTOS BONFIM

ADVOGADO : SP327557 LUIZ MARIO MARTINI e outro(a)
APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP249680 ANDERSON CHICORIA JARDIM e outro(a)
No. ORIG. : 00025453320144036111 1 Vr MARILIA/SP

00102 APELACAO CIVEL N° 0002549-70.2014.4.03.6111/SP

2014.61.11.002549-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE : ANTONIO GUANDALINI

ADVOGADO : SP327557 LUIZ MARIO MARTINI e outro(a)
APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP249680 ANDERSON CHICORIA JARDIM e outro(a)
No. ORIG. : 00025497020144036111 3 Vr MARILIA/SP

00103 APELACAO CIVEL N° 0003584-65.2014.4.03.6111/SP

2014.61.11.003584-7/SP

RELATOR : Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE : FABIANO CARVALHO DE SOUZA

ADVOGADO : SP068367 EDVALDO BELOTI e outro(a)
APELADO(A) . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP249680 ANDERSON CHICORIA JARDIM e outro(a)
No. ORIG. : 00035846520144036111 1 Vr MARILIA/SP

00104 APELACAO CIVEL N° 0004201-25.2014.4.03.6111/SP

2014.61.11.004201-3/SP
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RELATOR . Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE : SERGIO APARECIDO PIRES DA SILVA
ADVOGADO : SP327557 LUIZ MARIO MARTINI e outro(a)
APELADO(A) . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP249680 ANDERSON CHICORIA JARDIM e outro(a)
No. ORIG. : 00042012520144036111 1 Vr MARILIA/SP

00105 APELACAO CIVEL N° 0004451-58.2014.4.03.6111/SP

2014.61.11.004451-4/SP

RELATOR : Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE : DAIANE CRISTINA PORTELA MARTINS
ADVOGADO : SP327557 LUIZ MARIO MARTINI e outro(a)
APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP249680 ANDERSON CHICORIA JARDIM e outro(a)
No. ORIG. : 00044515820144036111 3 Vr MARILIA/SP

00106 APELACAO CIVEL N° 0004847-35.2014.4.03.6111/SP

2014.61.11.004847-7/SP

RELATOR : Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE : ERIVALDO SOUZA DIAS
ADVOGADO : SP209895 HAMILTON DONIZETI RAMOS FERNANDEZ ¢ outro(a)
APELADO(A) . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP249680 ANDERSON CHICORIA JARDIM e outro(a)
No. ORIG. : 00048473520144036111 1 Vr MARILIA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00107 APELACAO CIVEL N° 0000194-75.2014.4.03.6115/SP

2014.61.15.000194-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal PAULO DOMINGUES

APELANTE : ANTONIO MAGRI (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : SP090014 MARIA ANTONIETA VIEIRA DE FRANCO BONORA ¢ outro(a)
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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PROCURADOR : SP238664 JOSE FRANCISCO FURLAN ROCHA ¢ outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00001947520144036115 2 Vr SAO CARLOS/SP

00108 APELACAO CIVEL N° 0000174-60.2014.4.03.6123/SP

2014.61.23.000174-9/SP

RELATOR . Juiz Convocado CARLOS FRANCISCO

APELANTE : MARTA DE OLIVEIRA PRETO PAIS

ADVOGADO : SP207759 VALDECIR CARDOSO DE ASSIS e outro(a)

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP195318 EVANDRO MORAES ADAS e outro(a)

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00001746020144036123 1 Vr BRAGANCA PAULISTA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00109 APELACAO CIVEL N° 0000820-70.2014.4.03.6123/SP

2014.61.23.000820-3/SP

RELATOR : Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

APELANTE : MANOEL MIYASHITA

ADVOGADO : SP100266 NEUSA PEDRINHA MARIANO DE LIMA e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP195318 EVANDRO MORAES ADAS e outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00008207020144036123 1 Vr BRAGANCA PAULISTA/SP

00110 APELACAO CIVEL N° 0005623-87.2014.4.03.6126/SP

2014.61.26.005623-6/SP

RELATORA : Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE : JOSE ANDRE RODRIGUES

ADVOGADO : SP204892 ANDREIA KELLY CASAGRANDE CALLEGARIO e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP131523 FABIANO CHEKER BURIHAN e outro(a)

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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No. ORIG. : 00056238720144036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

00111 APELACAO CIVEL N° 0005218-74.2014.4.03.6183/SP

2014.61.83.005218-5/SP

RELATORA : Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE : JOSE LUIZ BOGNER

ADVOGADO : SP070067 JOAO CARLOS DA SILVA e outro(a)

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP248603 PRISCILA FIALHO TSUTSUI e outro(a)

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00052187420144036183 4V Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contratrrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo Civil.

00112 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0004415-79.2015.4.03.0000/SP

2015.03.00.004415-6/SP

RELATOR . Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
AGRAVANTE : MUNICIPIO DE JUNDIAI SP
ADVOGADO : SP184472 RENATO BERNARDES CAMPOS
AGRAVADO(A) . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP000086 SILVIO TRAVAGLI ¢ outro(a)
AGRAVADO(A) : LUIZ CARLOS FERREIRA DE ABREU
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE JUNDIAI > 28* SSJ> SP
No. ORIG. : 00105875420134036128 2 Vr JUNDIAI/SP

DIVISAO DE RECURSOS
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SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00113 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0007433-11.2015.4.03.0000/MS

RELATOR
AGRAVANTE

ADVOGADO
AGRAVADO(A)
ADVOGADO
ORIGEM

No. ORIG.

2015.03.00.007433-1/MS

: Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

: JOAO GONCALVES SALTARELLI e outros(as)

: CELSO GONCALVES SALTARELLI

: MARIA DE FATIMA DA SILVA SALTARELLI

: MS013569 GILBERTO MARTIN ANDREO

: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

: SPO00001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE FATIMA DO SUL MS

: 08003465320158120010 1 Vr FATIMA DO SUL/MS

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontramse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil

00114 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0010582-15.2015.4.03.0000/SP

RELATORA
AGRAVANTE
PROCURADOR

AGRAVADO(A)

ADVOGADO
ORIGEM
No. ORIG.

2015.03.00.010582-0/SP

: Desembargadora Federal MONICA NOBRE
: Instituto Nacional de Metrologia Qualidade e Tecnologia INMETRO
: SP125660 LUCIANA KUSHIDA e outro(a)

LASELVA COM/ DE LIVROS E ARTIGOS DE CONVENIENCIA LTDA - emrecuperagio

" judicial

: SP052901 RENATO DE LUIZI JUNIOR e outro(a)

: JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
: 00045296720134036182 1F Vr SAO PAULO/SP

00115 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0015185-34.2015.4.03.0000/SP
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RELATORA
AGRAVANTE
PROCURADOR
AGRAVADO(A)
ADVOGADO
AGRAVADO(A)

ORIGEM
No. ORIG.

2015.03.00.015185-4/SP

. Desembargadora Federal MONICA NOBRE

. Prefeitura Municipal de Jundiai SP

: SP125017 SOLANGE APARECIDA MARQUES e outro(a)
. Caixa Economica Federal - CEF

: SP000086 SILVIO TRAVAGLI ¢ outro(a)

: JOSE ANUNCIADO BEZERRA CAMPOS ¢ outro(a)

: EDLANE APARECIDA NASCIMENTO

: JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE JUNDIAI > 28* SSJ> SP
: 00149106820144036128 2 Vr JUNDIAI/SP

00116 APELACAO CIVEL N° 0000235-93.2015.4.03.9999/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO
No. ORIG.

Os processos abaixo relacionados encontramse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

2015.03.99.000235-5/SP

: Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

. Instituto Nacional de Metrologia Normalizacao e Qualidade Industrial INMETRO
: SP240436 EDNA MARIA BARBOSA SANTOS

: AILTON FERREIRA DE LIMA MERCEARIA -ME

: SP168350 ERICA CRISTINA LONGUI

: 12.00.03545-2 2 Vr GUARARAPES/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil

00117 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0000296-51.2015.4.03.9999/SP

RELATORA
EMBARGANTE
ADVOGADO
EMBARGADO(A)
ADVOGADO

No. ORIG.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

2015.03.99.000296-3/SP

. Desembargadora Federal DIVA MALERBI

: CARNEIRO E SANTOS RACOES LTDA -ME

: SP242043 LEANDRO DA SILVA CARNEIRO

: Conselho Regional de Medicina Veterinaria do Estado de Sao Paulo CRMV/SP
: SP321007 BRUNO FASSONI ALVES DE OLIVEIRA

: 00089261320118260445 A Vr PINDAMONHANGABA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

Data de Divulgagdo: 15/02/2016
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00118 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0001979-26.2015.4.03.9999/SP

2015.03.99.001979-3/SP

RELATOR : Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP269285 RAFAEL DUARTE RAMOS

ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : DEOCLECIO SAMPAIO

ADVOGADO : SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE IBITINGA SP

No. ORIG. : 12.00.00077-4 2 Vr IBITINGA/SP

00119 APELACAO CIVEL N° 0017386-72.2015.4.03.9999/SP

2015.03.99.017386-1/SP

RELATOR : Desembargador Federal PAULO DOMINGUES

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP311196B CARLOS ALEXANDRE DE SOUZA PORTUGAL
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : NELSON ROBERTO COPOLA

ADVOGADO : SP116573 SONIA LOPES

No. ORIG. : 14.00.00001-7 2 Vr MONTE ALTO/SP

00120 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0020494-12.2015.4.03.9999/MS

2015.03.99.020494-8/MS

RELATORA . Juiza Convocada DENISE AVELAR

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : CRISTIANE GUERRA FERREIRA

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : MONIZA PAULA BRASILEIRA DE CASTRO

ADVOGADO : MS008627 PAULO CESAR VIEIRA DE ARAUJO

REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ANAURILANDIA MS

No. ORIG. : 08001233520138120022 1 Vr ANAURILANDIA/MS
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 15/02/2016  61/855



RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00121 APELACAO CIVEL N° 0023989-64.2015.4.03.9999/SP

2015.03.99.023989-6/SP

RELATORA : Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE : LUAN DIAS AMANCIO DA SILVA incapaz e outro(a)
ADVOGADO : SP081886 EDVALDO BOTELHO MUNIZ
REPRESENTANTE : EDIVANIA DIAS MOURARIA

APELANTE : EDIVANIA DIAS MOURARIA

ADVOGADO : SP081886 EDVALDO BOTELHO MUNIZ

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : RN008504 ANDREA ALVES DE ALBUQUERQUE OTHON
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00008401120138260210 1 Vr GUAIRA/SP

00122 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0027770-94.2015.4.03.9999/SP

2015.03.99.027770-8/SP

RELATORA : Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP171339 RAQUEL CARRARA MIRANDA DE ALMEIDA PRADO
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : BIONDA FERNANDA ROBIS incapaz
ADVOGADO : SP049615 VALDIR ANTONIO DOS SANTOS
REPRESENTANTE : ANA PAULA RAMOS
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE BARRA BONITA SP
No. ORIG. : 00011547320148260063 2 Vr BARRA BONITA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00123 APELACAO CIVEL N° 0030165-59.2015.4.03.9999/SP
2015.03.99.030165-6/SP
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RELATOR . Juiz Convocado CARLOS FRANCISCO

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP118391 ELIANA GONCALVES SILVEIRA
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : VALDOCIR DA COSTA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : SP242989 FABIO AUGUSTO TURAZZA

No. ORIG. : 14.00.00171-6 1 Vr SAO JOAQUIM DA BARRA/SP

00124 APELACAO CIVEL N° 0032579-30.2015.4.03.9999/SP

2015.03.99.032579-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE : IVANIR FERREIRA

ADVOGADO : SP100030 RENATO ARANDA

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : RJ164365 DANIELA GONCALVES DE CARVALHO
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00023074920158260438 1 Vr PENAPOLIS/SP

00125 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0032818-34.2015.4.03.9999/SP

2015.03.99.032818-2/SP

RELATOR : Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP126179 ANTONIO CARLOS DA MATTA NUNES DE OLIVEIRA
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : PEDRO ROSA
ADVOGADO : SP140426 ISIDORO PEDRO AVI
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE TAQUARITINGA SP
No. ORIG. : 00009440320148260619 2 Vr TAQUARITINGA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

00126 APELACAO CIVEL N° 0033443-68.2015.4.03.9999/SP

2015.03.99.033443-1/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 15/02/2016  63/855



RELATORA : Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE : MARLY APARECIDA DE SOUZA KEMP
ADVOGADO : SP165156 ALEXANDRA DELFINO ORTIZ
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : LEONARDO VIEIRA CASSINI

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 10053305420148260362 2 Vr MOGI GUACU/SP

00127 APELACAO CIVEL N° 0033444-53.2015.4.03.9999/SP

2015.03.99.033444-3/SP

RELATORA : Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP209811 ROBERTO TARO SUMITOMO
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : FLAVIO SEBASTIAO GONCALVES
ADVOGADO : SP297741 DANIEL DOS SANTOS
No. ORIG. : 00028367420148260318 3 Vr LEME/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

00128 APELACAO CIVEL N° 0004304-31.2015.4.03.6100/SP

2015.61.00.004304-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
APELANTE : LAURITA SANTOS DE JESUS
ADVOGADO : SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA ¢ outro(a)
APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP000086 SILVIO TRAVAGLI e outro(a)
No. ORIG. : 00043043120154036100 12 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00129 APELACAO CIVEL N° 0004433-36.2015.4.03.6100/SP

2015.61.00.004433-0/SP

RELATORA . Juiza Convocada DENISE AVELAR

APELANTE : ANTONIO RAIMUNDO

ADVOGADO : SP345925 ALINE POSSETTI MATTIAZZO ¢ outro(a)

APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO . SP214060B MAURICIO OLIVEIRA SILVA e outro(a)

No. ORIG. : 00044333620154036100 13 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontranmtse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil

00130 APELACAO CIVEL N° 0006899-03.2015.4.03.6100/SP

2015.61.00.006899-1/SP

RELATOR : Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
APELANTE : MARIO VIEIRA DOS SANTOS
ADVOGADO : SP140741 ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA e outro(a)
APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF
No. ORIG. : 00068990320154036100 4 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00131 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0001504-18.2015.4.03.6104/SP

2015.61.04.001504-3/SP
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RELATORA
APELANTE
PROCURADOR
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO
REMETENTE
No. ORIG.

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contratrrazdes ao(s) recurso(s)

. Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

. Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

: SP061353 LUIZ ANTONIO LOURENA MELO e outro(a)

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

: VALMER TEIXEIRA MONTEIRO

: SP093357 JOSE ABILIO LOPES e outro(a)

: JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTOS > 4SSJ > SP
: 00015041820154036104 1 Vr SANTOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00132 APELACAO CIVEL N° 0000564-32.2015.4.03.6111/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
PROCURADOR
ADVOGADO
No. ORIG.

2015.61.11.000564-1/SP

: Desembargador Federal PAULO DOMINGUES

: NELSON FRUZETTO (= ou> de 60 anos)

: SP123177 MARCIA PIKEL GOMES e outro(a)

: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

: SP269446 MARCELO JOSE DA SILVA ¢ outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

: 00005643220154036111 1 Vr MARILIA/SP

00133 APELACAO CIVEL N° 0001883-11.2015.4.03.6119/SP

RELATORA
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
PROCURADOR
ADVOGADO
No. ORIG.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

2015.61.19.001883-9/SP

: Juiza Convocada DENISE AVELAR

: MARINA FERNANDES PEREIRA

: SP297858 RAFAEL PERALES DE AGUIAR e outro(a)
: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

: SP316982 YARA PINHO OMENA e outro(a)

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

: 00018831120154036119 1 Vr GUARULHOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

Data de Divulgagdo: 15/02/2016
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00134 APELACAO CIVEL N° 0005622-89.2015.4.03.6119/SP

2015.61.19.005622-1/SP

RELATORA : Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE : CAIRO MARTINS DE SOUZA

ADVOGADO : SP266167 SANDRA REGINA TEIXEIRA VIEIRA e outro(a)
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : MT015224 ANDREZZA ALVES MEDEIROS e outro(a)
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00056228920154036119 4 Vr GUARULHOS/SP

00135 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0000321-66.2015.4.03.6183/SP

2015.61.83.000321-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP206637 CRISTIANE MARRA DE CARVALHO e outro(a)

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : AYAKO KIYOSAKE KOLYA

ADVOGADO : SP242054 RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA e outro(a)

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 00003216620154036183 1V Vr SAO PAULO/SP

Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 42100/2016
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CRIMINAL N° 0001769-37.2004.4.03.6126/SP

2004.61.26.001769-9/SP
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APELANTE : YAN FUAN KWI FUA

ADVOGADO : SP030784 JOSE CARLOS CHIBILY
APELADO(A) : Justica Publica
CO-REU : KOHEI DENDA
: HAJIMU KURAMOCHI
: ISAQUE IUZURU NAGATA
: MINORU MIZUKOSI
: JORGE NOBUO NAKANO
: ROBERTO TAKESHI TWAI
: SADAO IFUKO
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto por Yan Fuan Kwi Fua com fillero no art. 105, 111, "a", da Constituigdo Federal, em face de
acorddo deste Tribunal que deu parcial provimento a sua apelagio. Embargos de declaragio acolhidos apenas para esclarecer que a
decisdo embargada refere-se a ambos os processos criminais reunidos (n°s 2004.61.26.001920-9 e 2004.61.26.001769-9)

Alega-se, em suma, violaggo dos arts. 44, 1, e 59, ambos do CP, e do art. 332 do CPC, ao argumento de que a decisdo recorrida €
manifestamente contraria as provas constantes dos autos, sobretudo no ponto em que indeferiu a concessdo de perddo judicial

Em contrarrazdes, o Ministério Publico Federal sustenta a intempestividade do reclamo. Pugna, ainda, pela inadmissdo do recurso e, caso
admitido, seu desprovimento.

E o relatério.
Decido.
O recurso ndo preenche o requisito genérico de admissibilidade referente a tempestividade.

De inicio, impende ressaltar que a tempestividade recursal, pressuposto extrinseco de admissibilidade recursal, constitui matéria de ordem
publica - logo, ndo syjeita a preclusio -, suscetivel de apreciagdo ex officio em qualquer tempo e grau de jurisdigdo.

Nesse sentido (grifei):

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
CONSTATACAO EFEITOS INFRINGENTES. RECURSO ESPECIAL INTEMPESTIVO . QUESTAO DE ORDEM PUBLICA.
EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS, COM EFEITOS INFRINGENTES.

(-..) 3. Compulsando os autos, verifica-se que, consoante certificado as fls. 255, o acérddo recorrido foi publicado no Didrio da
Justica Federal de 10.11.2005 (quinta-feira). Nos termos do art. 508 do CPC, o prazo recursal teve inicio em 11.11.2013 (sexta-
feira), findando em 25.11.2005 (sexta-feira). Contudo, a peti¢do de Recurso Especial so foi protocolizada em 16.1.2016
(segunda-feira), conforme registro do protocolo a fls. 265. Portanto, manifesta a intempestividade do recurso conforme
disposicdo contida no art. 508 do CPC.

4. Cumpre lembrar que a tempestividade do Recurso Especial é matéria de ordem publica podendo ser aferido a qualguer tempo

antes do transito em julgado.
5. Por fim, quanto aos argumentos lancados na Impugnagdo aos embargos de Declaragdo, é certo que a alegagdo de ocorréncia

da dilagdo do prazo para interposicdo do Recurso Especial, tendo em vista que o transito em julgado da decisdo, por maioria de

votos somente ocorre por ocasido do término do ultimo prazo para a interposicdo de embargos infringentes, é totalmente

dissociada, porquanto sequer houve o cabimento de tal recurso e seu manejo.

6. Embargos de Declaragdo acolhidos para emprestar-lhes efeitos infringentes.

(STJ, EDcl no AgRg no REsp 862581/SP, 1° Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, Data do Julgamento: 09/06/2015,

Fonte: DJe 22/06/2015)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO INTEMPESTIVO. RECONHECIMENTO

POSTERIOR. 1. A tempestividade é um dos pressupostos recursais extrinsecos e, tratando-se de matéria de ordem puiblica, pode

ser reconhecida a qualquer tempo pelo orgdo julgador 2. Agravo Regimental desprovido. (STJ, AEAEAG 200401526200, LUIZ

FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ DATA:20/03/2006)

No caso dos autos, o julgamento do acordio recorrido foi disponibilizado no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regidio em

11.09.15 (sexta-feira), consoante certiddo a fl. 1443,

A luz do comando inserto no art. 4°, §§ 3° e 4°, da Lein® 11.419/06 - segundo o qual se considera como data da publicagdo o primeiro

dia 1til seguinte ao da disponibilizagio no didrio eletronico - temrse como data da publicagio da decisdo o dia 14.09.15 (segunda-feira).

O termo a quo do prazo para manejo de recursos em face do referido acérddo, portanto, teve inicio em 15.09.15 (terga-feira).
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Logo, dispondo a parte de 02 (dois) dias para a oposicdo de embargos declaratérios, conforme dic¢do do art. 619 do CPP, seu prazo
encerrou-se em 16.09.15 (quinta- feira). Todavia, os embargos foram protocolados apenas na data de 17.09.15, quando ja esgotado o
prazo para sua interposi¢ao.

Conforme pacifica jurisprudéncia do STJ, os embargos de declaracao intempestivos nfo t€m o condéo de suspender ou interromper o
prazo para interposicdo de outros recursos.

Desse modo, diante da inequivoca intempestividade dos aclaratdrios opostos contra o acorddo desta Primeira Turma, ndo houve
mterrupgdo do prazo para manejo dos reclamos excepcionais, o que evidencia de forma manifesta a extemporaneidade do presente
recurso especial, protocolado tdo somente em 15.01.16.

A esse respeito, cumpre ressaltar que o fato de os embargos declaratorios ntempestivos terem sido julgados pelo 6rgio fraciondrio desta
Corte emnada altera a argumentagio delineada, eis que referido julgamento no tem o conddo de convalidar o vicio ora constatado, pois,
conforme ja salientado, a tempestividade possui natureza de norma de ordem publica e nfo se submete a preclusdo.

No particular, transcrevo excerto de precedente que guarda notavel similitude com o presente caso, emque a Corte Especial expde com
clareza a questdo (grifei):

"Advirta-se, por outro lado, que o fato de a Corte a quo ter julgado os embargos sem apontar o vicio ndo retira a possibilidade

de novo exame neste momento, porquanto a discussdo envolve, repita-se, tema de ovdem publica, de admissibilidade recursal,
invadindo, inclusive, a regularidade do proprio apelo especial. Ora, ndo se pode esquecer que a preclusdo processual equivale a

um fato, que uma vez ocorrente nos autos opera seus efeitos desde o dies a quo, independentemente de apenas ser reconhecida
tempos depois; alids, no caso, a decisdo sempre havera de impor efeitos ex tunc.

Demais disso, o processo vincula o julgador a obediéncia ao principio da paridade das partes, segundo o qual ndo pode conceber
privilégios ou prerrogativas sem a previsdo legal.”

(STJ, REsp 254319, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, j. 22.05.07)

Emssituacdes anlogas, o Superior Tribunal de Justica manifestou idéntico entendimento, consoante revele a iterativa jurisprudéncia dessa

Corte (grifei):

EMBARGOS DE DECLARACAO. CARATER INFRINGENTE. RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL.
ACLARATORIOS ANTERIORES INTEMPESTIVOS. INTERRUPCAQ DO PRAZO INOCORRENTE. NOVQO RECURSQ
INTEMPESTIVO. PROTOCOLO INTEGRADO. UTILIZACAO PARA MANEJO DE RECURSO CONTRA DECISAO DESTA
CORTE. IMPOSSIBILIDADE.

1. Na esteira do macico entendimento desta Corte, embargos de declaragdo de nitido cardter infringente devem ser acolhidos
como agravo regimental, com fundamento no principio da fungibilidade. 2. Embargos de declaracdo intempestivos ndo
interrompem o prazo de eventuais e futuros recursos, razdo pela qual também intempestivo o presente reclamo. 3. A utilizagdo
do sistema de protocolo integrado ndo admite o manejo de recurso na origem contra decisdo desta Corte. 4. embargos de
declaragdo recebidos como Agravo Regimental e ndo conhecido.

(STJ, EDAG 200901212260, PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, DJE DATA:21/09/2011
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO. PRIMEIROS EMBARGOS
REJEITADOS. CORRECAO. INTEMPESTIVIDADE. ACOLHIMENTO DOS SEGUNDOS EMBARGOS PARA DECLARAR O
NAO CONHECIMENTO DOS PRIMEIROS.

1. O fundamento esposado na peticdo de impugnacdo dos primeiros embargos de declaracdo - intempestividade recursal - possui

natureza de ordem publica. razdo pelo gual, além da provocacdo da parte, pode ser conhecido de oficio pelo magistrado. 2.

Conforme asseverado pelo embargante, os primeiros embargos de declaracdo ofertados pelo ora embargado ndo poderiam ter
sido sequer conhecidos por esta Corte devido a intempestividade recursal. Sendo assim, em vez de rejeitados, teriam de ser ndo
conhecidos. Esclareco, o acorddo foi publicado no dia 04/10/2010 no Didrio da Justica Eletronico (fl. 1577 e- STJ) e a peticdo de
embargos, via fax, so foi protocolizada em 13/10/2010, isto é, fora do prazo processual de 5 (cinco) dias previsto para esse tipo
de recurso. O fim do prazo para a oposi¢do dos embargos ocorreu dia 11/10/2011, restando intempestivo o recurso interposto. 3.
Logo, ndo poderiam ter sido apreciadas as razdes apresentadas nos primeiros embargos em razdo da sua intempestividade. 4.
Embargos de declaragdo acolhidos. (STJ, EERESP 201000470086, MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJE
DATA:15/03/2011)

AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. DESAPROPRIACAO POR
INTERESSE SOCIAL PARA FINS DE REFORMA AGRARIA. EMBARGOS DE DECLARACAO INTEMPESTIVOS. SUSPENSAO
DE PRAZO. INOCORRENCIA. RECURSO ESPECIAL INTEMPESTIVO. SUSPENSAO DO EXPEDIENTE FORENSE POR
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL. ALEGACAO E COMPROVAGCAO DA SUSPENSAO DO EXPEDIENTE. PRECLUSAO
CONSUMATIVA.

1. A tempestividade constitui requisito indispensavel a admissibilidade dos recursos, devendo o recorrente, em se tratando de
recurso especial, obedecer ao prazo de 15 (quinze) dias para sua interposicdo, contados estes em dobro, quando se tratar da
Fazenda Publica, ensejando o prazo de 30 (trinta) dias para recorrer, nos termos dos artigos 508 c/c 188 do CPC. 2. Os
embargos de declaracdo manejados apds o transcurso do prazo previsto no artigo 536 do CPC, contra acorddo proferido pela

Corte de origem, ndo tém o conddo de interromper o prazo para interposicdo de outro recurso (art. 538 do CPC), consoante
jurisprudéncia interativa desta Corte Superior. 3. Precedentes: ROMS 17279 / DF, AGA n°499.377/PA, REsp n° 328.388/RR,

AGRESP 242388 / MG. 4. In casu, considerando como termo inicial do prazo para interposicdo dos embargos de declaracdo o
dia 19/10/2005 (quarta-feira), como salientado pelo agravante deste regimental, os embargos de declaracdo deveriam ser
interpostos até 31/10/2005 (segunda-feira), o foram, no entanto, em 03/11/2005, fl.. 270. Intempestivos, os embargos de
declaracdo ndo interromperam o prazo para interposicdo do recurso especial. Destarte, conforme se verifica afl.. 296, o recurso
especial foi interposto em 26/05/2006, apos o transcurso do prazo legal. (...)
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(STJ, AGRESP 200700800475, LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:05/11/2009)

PROCESSUAL CIVIL - INTEMPESTIVIDADE - RECONHECIMENTO A QUALQUER TEMPO - MATERIA DE ORDEM
PUBLICA - NAO-OCORRENCIA DA PRECLUSAO - PRECEDENTES.

1. A orientacdo majoritdria desta Corte estd no sentido de que a intempestividade é requisito de ordem publica, devendo ser

reconhecida a qualquer tempo mesmo gue a parte adversa ndo a tenha suscitado ou tenha-na apontado tardiamente, porquanto
ndo sujeita a preclusdo. 2. Enquanto a publicagdo da decisdo de fls. 146/149 se deu em 2.4.2008, quinta-feira, expirando o prazo

recursal na segunda-feira, 7.4.2008, a ora embargada apenas apresentou o agravo regimental de fls. 152/165 no dia 8.4.2008,
terca-feira. Ha de ser reconhecida, portanto, a intempestividade do recurso e, assim, a nulidade de todo o conteuido decisorio
posterior a decisdo monocrdtica primeira, em vista de seu transito em julgado. Embargos de declaragdo acolhidos, com efeitos
infringentes, para reconhecer a intempestividade do agravo regimental de fls. 152/165 e restabelecer a decisdo de fls. 146/149.
(STJ, EADRES 200900430621, HUMBERTO MARTINS, PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:07/12/2009)

RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE DECLARACAO NA ORIGEM. INTEMPESTIVIDADE. TEMA DE ORDEM PUBLICA.
REGULARIDADE TEMPORAL DO APELO EXCEPCIONAL. PRAZO PEREMPTORIO. VICIO RECONHECIDO A QUALQUER
TEMPO.

1. Uma vez constatada a intempestividade dos embargos de declaracdo. opostos mais de dez dias depois de fluido o prazo do art.
619 do CPP, deve ser reconhecido a sua ineficiéncia interruptiva em relacdo aos recursos vindouros, no caso, identificado no
recurso especial. (Precedentes). 2. A discussdo sobre prazo peremptdrio envolve tema de ordem publica, de admissibilidade
recursal, invadindo, inclusive, a regularidade do prdprio apelo especial e a obediéncia, por parte do julgador, ao principio da

paridade das partes, segundo o qual ndo pode conceber privilégios ou prerrogativas sem a previsdo legal. 3. Ademais, ndo se
pode esquecer que a intempestividade promove o reconhecimento da preclusdo processual, que equivale a um fato, o qual, uma

vez ocorrente nos autos opera seus efeitos desde o dies a quo, independentemente de apenas ser declarada tempos depois. 4.
Recurso ndo conhecido.

(STJ, RESP 200000329240, MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, DJ DATA:06/08/2007)

Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 05 de fevereiro de 2016.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00002 APELACAO CRIMINAL N° 0001920-03.2004.4.03.6126/SP

2004.61.26.001920-9/SP

APELANTE : YAN FUAN KWI FUA
ADVOGADO : SP030784 JOSE CARLOS CHIBILY
APELADO(A) : Justica Publica
CO-REU : KOHEI DENDA
: HAJIMU KURAMOCHI
. ISAQUE IUZURU NAGATA
: MINORU MIZUKOSI
: JORGE NOBUO NAKANO
: ROBERTO TAKESHI IWAI
: SADAO IFUKO
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto por Yan Fuan Kwi Fua com fulcro no art. 105, 111, "a", da Constituicdo Federal, em face de
acordao deste Tribunal que deu parcial provimento a sua apelagdo. Embargos de declaragio acolhidos apenas para esclarecer que a
decisdo embargada refere-se a ambos os processos criminais reunidos (n°s 2004.61.26.001920-9 e 2004.61.26.001769-9)

Alega-se, em sumg, violaco dos arts. 44, 1, ¢ 59, ambos do CP, ¢ do art. 332 do CPC, ao argumento de que a decisdo recorrida €
manifestamente contraria as provas constantes dos autos, sobretudo no ponto em que indeferiu a concessdo de perddo judicial.

Em contrarrazdes, o Ministério Publico Federal sustenta a intempestividade do reclamo. Pugna, ainda, pela inadmissdo do recurso €, caso
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admitido, seu desprovimento.

E o relatdrio.

Decido.

O recurso ndo preenche o requisito genérico de admissibilidade referente a tempestividade.

De inicio, impende ressaltar que a tempestividade recursal, pressuposto extrinseco de admissibilidade recursal, constitui matéria de ordem
publica - logo, ndo syjeita a preclusdo -, suscetivel de apreciagdo ex officio em qualquer tempo e grau de jurisdigdo.

Nesse sentido (grifei):

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
CONSTATACAO EFEITOS INFRINGENTES. RECURSO ESPECIAL INTEMPESTIVO . QUESTAO DE ORDEM PUBLICA.
EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS, COM EFEITOS INFRINGENTES.

(-..) 3. Compulsando os autos, verifica-se que, consoante certificado as fls. 255, o acorddo recorrido foi publicado no Didrio da
Justica Federal de 10.11.2005 (quinta-feira). Nos termos do art. 508 do CPC, o prazo recursal teve inicio em 11.11.2013 (sexta-
feira), findando em 25.11.2005 (sexta-feira). Contudo, a peticdo de Recurso Especial so foi protocolizada em 16.1.2016
(segunda-feira), conforme registro do protocolo a fls. 265. Portanto, manifesta a intempestividade do recurso conforme
disposicdo contida no art. 508 do CPC.

4. Cumpre lembrar que a tempestividade do Recurso Especial é matéria de ordem publica podendo ser aferido a qualguer tempo

antes do transito em julgado.
5. Por fim, quanto aos argumentos lancados na Impugnagdo aos embargos de Declaragdo, é certo que a alegagdo de ocorréncia

da dilagdo do prazo para interposicdo do Recurso Especial, tendo em vista que o transito em julgado da decisdo, por maioria de
votos somente ocorre por ocasido do término do ultimo prazo para a interposicdo de embargos infringentes, é totalmente
dissociada, porquanto sequer houve o cabimento de tal recurso e seu manejo.

6. Embargos de Declaracdo acolhidos para emprestar-lhes efeitos infringentes.

(STJ, EDcl no AgRg no REsp 862581/SP, 1° Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, Data do Julgamento: 09/06/2015,
Fonte: DJe 22/06/2015)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO INTEMPESTIVO. RECONHECIMENTO
POSTERIOR. 1. A tempestividade é um dos pressupostos recursais extrinsecos e, tratando-se de matéria de ordem publica, pode
ser reconhecida a qualquer tempo pelo érgdo julgador 2. Agravo Regimental desprovido. (STJ, AEAEAG 200401526200, LUIZ
FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ DATA:20/03/2006)

No caso dos autos, o julgamento do ac6rdao recorrido foi disponibilizado no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regiio em
11.09.15 (sexta-feira), consoante certiddo a fl. 1443.

A luz do comando inserto no art. 4°, §§ 3° e 4°, da Lein® 11.419/06 - segundo o qual se considera como data da publicagiio o primeiro
dia util seguinte ao da disponibilizagdo no diario eletronico - temrse como data da publicagdo da decisdo o dia 14.09.15 (segunda-feira).
O termo a quo do prazo para manejo de recursos em face do referido acérddo, portanto, teve inicio em 15.09.15 (terca-feira).

Logo, dispondo a parte de 02 (dois) dias para a oposi¢do de embargos declaratérios, conforme dic¢do do art. 619 do CPP, seu prazo
encerrou-se em 16.09.15 (quinta-feira). Todavia, os embargos foram protocolados apenas na data de 17.09.15, quando ja esgotado o
prazo para sua interposi¢ao.

Conforme pacifica jurisprudéncia do STJ, os embargos de declaragdo intenpestivos nio t€mo condéo de suspender ou nterromper o
prazo para interposicdo de outros recursos.

Desse modo, diante da inequivoca intempestividade dos aclaratdrios opostos contra o acorddo desta Primeira Turma, ndo houve
mterrupcao do prazo para manejo dos reclamos excepcionais, o que evidencia de forma manifesta a extemporaneidade do presente
recurso especial, protocolado tao somente em 15.01.16.

A esse respeito, cumpre ressaltar que o fato de os embargos declaratdrios intempestivos terem sido julgados pelo 6rgio fracionario desta
Corte emnada altera a argumentagéo delineada, eis que referido julgamento no tem o conddo de convalidar o vicio ora constatado, pois,
conforme ja salientado, a tempestividade possui natureza de norma de ordem publica e nfio se submete a preclusio.

No particular, transcrevo excerto de precedente que guarda notavel similitude com o presente caso, em que a Corte Especial expde com
clareza a questio (grifei):

"Advirta-se, por outro lado, que o fato de a Corte a quo ter julgado os embargos sem apontar o vicio ndo retira a possibilidade

de novo exame neste momento, porquanto a discussdo envolve, repita-se, tema de ordem publica, de admissibilidade recursal,
invadindo, inclusive, a regularidade do prdprio apelo especial. Ora, ndo se pode esquecer que a preclusdo processual equivale a

um fato, que uma vez ocorrente nos autos opera seus efeitos desde o dies a quo, independentemente de apenas ser reconhecida
tempos depois; alias, no caso, a decisd@o sempre havera de impor efeitos ex tunc.

Demais disso, o processo vincula o julgador a obediéncia ao principio da paridade das partes, segundo o qual ndo pode conceber
privilégios ou prerrogativas sem a previsdo legal.”

(STJ, REsp 254319, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, j. 22.05.07)

Emssituagdes analogas, o Superior Tribunal de Justica manifestou idéntico entendimento, consoante revele a iterativa jurisprudéncia dessa

Corte (grifei):

EMBARGOS DE DECLARA CAO. CARATER INFRINGENTE. RE CEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL.
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ACLARATORIOS ANTERIORES INTEMPESTIVOS. INTERRUPCAQ DO PRAZO INOCORRENTE. NOVO RECURSQ
INTEMPESTIVO. PROTOCOLO INTEGRADO. UTILIZACAO PARA MANEJO DE RECURSO CONTRA DECISAO DESTA

CORTE. IMPOSSIBILIDADE.

1. Na esteira do macico entendimento desta Corte, embargos de declaragdo de nitido cardter infringente devem ser acolhidos
como agravo regimental, com fundamento no principio da fungibilidade. 2. Embargos de declaracdo intempestivos ndo
interrompem o prazo de eventuais e futuros recursos, razdo pela qual também intempestivo o presente reclamo. 3. A utilizagdo
do sistema de protocolo integrado ndo admite o manejo de recurso na ovigem contra decisdo desta Corte. 4. embargos de
declaragdo recebidos como Agravo Regimental e ndo conhecido.

(STJ, EDAG 200901212260, PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, DJE DATA:21/09/2011
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO. PRIMEIROS EMBARGOS
REJEITADOS. CORRECAO. INTEMPESTIVIDADE. ACOLHIMENTO DOS SEGUNDOS EMBARGOS PARA DECLARAR O
NAO CONHECIMENTO DOS PRIMEIROS.

1. O fundamento esposado na peticdo de impugnacdo dos primeiros embargos de declaracdo - intempestividade recursal - possui

natureza de ordem publica, razdo pelo qual, além da provocacdo da parte, pode ser conhecido de oficio pelo magistrado. 2.
Conforme asseverado pelo embargante, os primeiros embargos de declaracdo ofertados pelo ora embargado ndo poderiam ter

sido sequer conhecidos por esta Corte devido a intempestividade recursal. Sendo assim, em vez de rejeitados, teriam de ser ndo
conhecidos. Esclareco, o acorddo foi publicado no dia 04/10/2010 no Didrio da Justica Eletronico (fl. 1577 e- STJ) e a peticdo de

embargos, via fax, so foi protocolizada em 13/10/2010, isto é, fora do prazo processual de 5 (cinco) dias previsto para esse tipo
de recurso. O fim do prazo para a oposigdo dos embargos ocorreu dia 11/10/2011, restando intempestivo o recurso interposto. 3.
Logo, ndo poderiam ter sido apreciadas as razdes apresentadas nos primeiros embargos em razdo da sua intempestividade. 4.
Embargos de declaragdo acolhidos. (STJ, EERESP 201000470086, MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJE
DATA:15/03/2011)

AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. DESAPROPRIACAO POR
INTERESSE SOCIAL PARA FINS DE REFORMA AGRARIA. EMBARGOS DE DECLARACAO INTEMPESTIVOS. SUSPENSAO
DE PRAZO. INOCORRENCIA. RECURSO ESPECIAL INTEMPESTIVO. SUSPENSAO DO EXPEDIENTE FORENSE POR
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL. ALEGACAO E COMPROVACAO DA SUSPENSAO DO EXPEDIENTE. PRECLUSAO
CONSUMATIVA.

1. A tempestividade constitui requisito indispensavel a admissibilidade dos recursos, devendo o recorrente, em se tratando de
recurso especial, obedecer ao prazo de 15 (quinze) dias para sua interposicdo, contados estes em dobro, quando se tratar da
Fazenda Publica, ensejando o prazo de 30 (trinta) dias para recorrer. nos termos dos artigos 508 ¢/c 188 do CPC. 2. Os
embargos de declaracdo manejados apds o transcurso do prazo previsto no artigo 536 do CPC, contra acorddo proferido pela

Corte de origem, ndo tém o conddo de interromper o prazo para interposicdo de outro recurso (art. 538 do CPC), consoante
jurisprudéncia interativa desta Corte Superior. 3. Precedentes: ROMS 17279 / DF, AGA n°499.377/PA, REsp n° 328.388/RR,

AGRESP 242388 / MG. 4. In casu, considerando como termo inicial do prazo para interposicdo dos embargos de declaracdo o
dia 19/10/2005 (quarta-feira), como salientado pelo agravante deste regimental, os embargos de declaragdo deveriam ser
interpostos até 31/10/2005 (segunda-feira), o foram, no entanto, em 03/11/2005, fl.. 270. Intempestivos, os embargos de
declaracdo ndo interromperam o prazo para interposicdo do recurso especial. Destarte, conforme se verifica a fl.. 296, o recurso
especial foi interposto em 26/05/2006, apos o transcurso do prazo legal. (...)

(STJ, AGRESP 200700800475, LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:05/11/2009)

PROCESSUAL CIVIL - INTEMPESTIVIDADE - RECONHECIMENTO A QUALQUER TEMPO - MATERIA DE ORDEM
PUBLICA - NAO-OCORRENCIA DA PRECLUSAO - PRECEDENTES.

1. A orientacdo majoritdria desta Corte estd no sentido de que a intempestividade é requisito de ordem publica, devendo ser
reconhecida a gualquer tempo mesmo que a parte adversa ndo a tenha suscitado ou tenha-na apontado tardiamente, porquanto
ndo sujeita a preclusdo. 2. Enquanto a publicagdo da decisdo de fls. 146/149 se deu em 2.4.2008, quinta-feira, expirando o prazo
recursal na segunda-feira, 7.4.2008, a ora embargada apenas apresentou o agravo regimental de fls. 152/165 no dia 8.4.2008,
terca-feira. Ha de ser reconhecida, portanto, a intempestividade do recurso e, assim, a nulidade de todo o conteuido decisorio
posterior a decisdo monocrdtica primeira, em vista de seu transito em julgado. Embargos de declaragdo acolhidos, com efeitos
infringentes, para reconhecer a intempestividade do agravo regimental de fls. 152/165 e restabelecer a decisdo de fls. 146/149.
(STJ, EADRES 200900430621, HUMBERTO MARTINS, PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:07/12/2009)

RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE DECLARACAO NA ORIGEM. INTEMPESTIVIDADE. TEMA DE ORDEM PUBLICA.
REGULARIDADE TEMPORAL DO APELO EXCEPCIONAL. PRAZO PEREMPTORIO. VICIO RECONHECIDO A QUALQUER
TEMPO.

1. Uma vez constatada a intempestividade dos embargos de declaracdo, opostos mais de dez dias depois de fluido o prazo do art.
619 do CPP, deve ser reconhecido a sua ineficiéncia interruptiva em relacdo aos recursos vindouros, no caso, identificado no
recurso especial. (Precedentes). 2. A discussdo sobre prazo peremptorio envolve tema de ordem publica, de admissibilidade
recursal, invadindo, inclusive, a regularidade do préprio apelo especial e a obediéncia, por parte do julgador, ao principio da

paridade das partes, segundo o gqual ndo pode conceber privilégios ou prerrogativas sem a previsdo legal. 3. Ademais, ndo se
pode esquecer que a intempestividade promove o reconhecimento da preclusdo processual, que equivale a um fato, o qual, uma

vez ocorrente nos autos opera seus efeitos desde o dies a quo, independentemente de apenas ser declarada tempos depois. 4.
Recurso ndo conhecido.
(STJ, RESP 200000329240, MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, DJ DATA:06/08/2007)
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial
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Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 05 de fevereiro de 2016.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00003 APELACAO CRIMINAL N° 0012480-71.2007.4.03.6102/SP

2007.61.02.012480-2/SP

APELANTE : Justica Publica
APELANTE : ALMIR RODRIGUES FERREIRA rewré preso(a)
ADVOGADO : SP125000 DANIEL LEON BIALSKI
APELANTE : MAICON DE CAMPOS NOGUEIRA
ADVOGADO : SP072035 MARCO ANTONIO ARANTES DE PAIVA e outro(a)
: SP290443 RICARDO RODRIGUES SANTANA
APELANTE : ADENILSON APARECIDO FERREIRA DA SILVA rewré preso(a)
ADVOGADO : DOUGLIMAR DA SILVA MORAIS (Int.Pessoal)
: SPO000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
APELANTE : ADRIANO DE OLIVEIRA FURLAM reu'ré preso(a)
ADVOGADO : SP205560 ALEXANDRE ANTONIO DURANTE e outro(a)
: SP171552 ANA PAULA VARGAS DE MELLO
APELADO(A) : OS MESMOS
ABSOLVIDO(A) : GUALTER LUIZ DE ANDRADE
: MARCELO RODRIGUES DE SOUZA
No. ORIG. : 00124807120074036102 4 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO
Vistos.

Recurso especial interposto por Maicon de Campos Nogueira e Adenilson Aparecido Ferreira da Silva, com fulcro no artigo 105, inciso
M1, letra "a", da Constituicdo Federal, contra v. acorddo deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que negou provimento as
apelagdes defensivas e deu parcial provimento ao recurso da acusagao.

Alega-se:

a) violagdo ou contrariedade ao artigo 386, inciso I ¢ V do Codigo de Processo Penal, emrelagdo a condenagio de Maicon de Campos
Nogueira porquanto nfo ha prova da existéncia do fato, tampouco prova de ter o réu concorrido para a infragdo penal;

b) violagao ou contrariedade ao artigo 59 do Cddigo Penal, emrelagdo a pena de Adenilson Aparecido Ferreira da Silva.

Com contrarrazoes.

Decido.
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Pressupostos genéricos recursais presentes.

Inicialmente, ndo prospera a alegacdo de violagdo do artigo 386, incisos I e V, referente a materialidade delitiva. Consta a decisdo
recorrida:

2. A condenagdo de MAICON DE CAMPOS NOGUEIRA pelo crime de lavagem de ativos, mediante a ocultagdo da propriedade

dos veiculos Hilux (placa IMQ 8535) e Pajero (placa IKU 7530);

Conforme bem sintetizado pelo Parquet em suas razoes de apelagdo, MAICON utilizou o produto dos crimes por ele praticados

(trdfico internacional de armas e entorpecentes) para adquirir diversos bens moveis e iméveis, dentre os quais os veiculos Hilux

(placa IMQ 8535) e Pajero (placa IKU 7530). Dissimulou a origem destes valores através de um suposto vinculo empregaticio de

vendedor de veiculos e os integrou ao adquirir e manter a propriedade em nome de terceiros.

O Juizo sentenciante absolveu o réu sob o argumento de que os veiculos seriam apenas moeda para pagamento de entorpecentes,

ndo possuindo MAICON, a despeito da posse dos veiculos, que estavam registrados em nome de instituicoes financeiras, poderes

para transferir a propriedade, que seria assim transitoria.

Certo é que o réu adquiriu os veiculos com os lucros auferidos com o trdfico internacional de drogas, ocultando sua propriedade.

Conforme bem apontado pela acusagdo, esteve bem caracterizada a prdtica de lavagem e ocultagdo patrimonial.

Em seu interrogatorio (fls. 2364/2366), aduz o réu que trabalhava em uma revenda de veiculos, estando na posse das

caminhonetes, quando efetuada sua prisdo, ha apenas um més, por consignagdo, para que as revendesse.

Entretanto, ndo apresentou qualquer prova que demonstrasse a versdo apresentada.

Ao contrdrio, hd provas consistentes que apontam exatamente o oposto do defendido pelo réu.

No didglogo de fls. 1460/1461, de 30.08.2007, MAICON se refere a Hilux como "seu parceiro”, enfatizando que ndo queria utilizd-

la para nenhum negécio.

Em relagéo a Pajero, sustentou o réu que também estava sob seus cuidados para venda em consignacdo, sendo que o real

proprietdrio efetuara o pagamento das prestagoes, ajuizando agdo de cobranga perante o juizo comum visando a reparac¢do dos

danos (fls. 2364/2366). Da mesma sorte, suas alegacdes ndo foram amparadas por qualquer meio de prova.

De consultas realizadas nos sistemas INFOSEG e ASSPA constata-se que, até o oferecimento das razdes de recursais pelo

Ministério Publico Federal, permaneciam os veiculos [Hilux (placa IMQ 8535) e Pajero (placa IKU 7530)] registrados em nome

de instituigoes financeiras (fls. 2952 e 2954).

A propriedade dos veiculos se depreende, ademais, por meio das interceptagdes telefonicas em que se vislumbra que MAICON

poderia deles dispor livremente, a qualquer momento, para a realizagdo de seus negécios:

15.09.2007 NENEXTOQUINHOXROTI

"ROTI: (...) Mas eu té6 num corre ali, eu t6 querendo, acho que eu vou ter que queimar a minha preta ali por cem mil real ali, pra

mim mandar um dinheirinho pra ele, pra ele me soltar logo. Pé seu eu pegasse esses papel desses carro ali, ja era, meu. Um

papel ta la com o Mamadozinho, eu vou ver qual recibo que ta la, entendeu? O resto dos carros eu vou engolir de volta, agora que

ta nesse B.O. mesmo ndo vai vim mais recibo agora mesmo.

Fls. 1460/1461

30.08.2007 ROTIXHNI

ROTI: Patrdo.

HNI: O, essa, essa é, essa, essa preta que cé td ai eu pego ela, agora essa porra ai eu ndo pego ndo.

ROTI: Mas essa preta daqui eu ndo quero, é meu parceiro jd, entendeu?

HNI: Ai cé, ndo, ai cé vende, ndo patrdo, ndo. Eo que eu 10 falando, é um carvo que eu num vou vender. Se fosse um carro

original, é mais fdcil. Se fosse igual aquela Z3 la, a TT, é um carrinho original, tem um playboy que pega. Agora esses trem

remodelado ninguém quer, cara. Eu andei oferecendo ai.

)"

Constata-se que em momento algum as instituicoes financeiras ou terceiros, eventuais ex-proprietdrios, reclamaram a posse ou a

propriedade dos veiculos.

Nao é demais relembrar que o denunciado MAICON ndo possui qualquer atividade licita para justificar seus ganhos. Tanto

assim que referido acusado ndo possui qualquer vinculo empregaticio registrado no CNIS (fl. 1739), embora resida em bairro de

alto padrao no municipio de Ribeirdo Preto (Bairro City Ribeirdo), tendo adquirido também uma propriedade no Condominio

Estdncia Beira Rio, localizado na Alameda das Orquideas, lote 04, n° 34, em Jardindpolis/SP (fl. 1177).

Conforme bem conclui a acusagdo:

(-..) a conclusdo obvia era de que interessava a MAICON manter o registro de propriedade em nome de terceiros, no caso, em

nome da instituigdo financeira, transparecendo que o veiculo fora adquirido mediante o empréstimo de dinheiro fornecido pelo

banco, quando, de fato, ndo foi. Tudo visando a ocultar o patriménio obtido a partir do trdfico de entorpecentes.

Ao tomar conhecimento das prisdes de seus comparsas, MAICON empreendeu fuga e entrou em contato com sua companheira

avisando que estava em um sitio, para que ela "tomasse cuidado" (fls. 1626 e 1176/1177). Ao ser preso, estava com o veiculo

Hilux (fl. 34), enquanto a Pajero foi encontrada com sua convivente.

De acordo com os relatos da testemunha Moacyr de Moura Filho (fls. 2337/2343), agente da Policia Federal, que participou de

toda a investigagdo que precedeu a deflagragdo da Operagdo Argus:

"(...) 0 Maicon tinha uma casa na City Ribeirdo, que até recentemente foi objeto de prisdo de outros individuos que trabalhavam

para ele, que ficaram hospedados ld, de outro trdfico de drogas, que corre na Justica Estadual, que ele ia até usar para pagar

uma Hilux preta, que foi apreendida também, uma Pajero prata, havia outros bens que ja haviam se desfeito nesses pagamentos

de droga e tinha comprado um rancho na Estancia Beira Rio, no qual eu consegui uma declaracdo do antigo proprietario que
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dizia que tinha vendido para ele."

Aduz a sentenca que a condenagdo ndo pode estar amparada tdo-somente nas declaragoes do Agente de Policia Federal, ausente
quaisquer outros elementos de prova.

Inicialmente, anoto a idoneidade do depoimento do policial, porque coerente e ndo desmentido pelo restante da prova, sendo
suficiente para embasar um decreto condenatorio. A condigdo de policial ndo torna a testemunha impedida ou suspeita,
inocorrendo qualquer das hipoteses contempladas nos artigos 207 e 208 do Codigo de Processo Penal.

Noutro vértice, a necessdria condenagdo ndo se ampara, unicamente, nas declaragdes do agente policial. Ao revés, considerou
toda a prova testemunhal e documental coligida aos autos.

O arcabougo probatorio é farto em outras provas que indicam, com precisdo, a consumagdo do crime de lavagem de dinheiro,
com o emprego de valores provenientes dos crimes antecedentes, nos quais condenado nos autos n°2007.61.02.011932-6, em
negacio licito, de forma a dificultar a identificagdo do real proprietdrio.

A reforma do decisum, nos moldes postulados pela acusagdo, ndo se encontra alicer¢ada em "deducdes” acerca da participagdo
do acusado na empreitada criminosa descrita na denvincia, ja que o conjunto probatorio é farto ao demonstrar que o denunciado
cometera o crime narrado na peca acusatoria e, amparada na prova produzida, a sentenga recorrida ha de ser reformada.

Nao se estriba a reforma da sentenga, para condenar o réu, somente no depoimento testemunhal de Moacyr. Além dele hda vasto
rol de provas, como laudos periciais e depoimentos testemunhais que trazem bem delineadas a autoria do crime de lavagem de
dinheiro.Ndo se pode afastar o depoimento do agente da Policia Federal, pois o servidor publico é dotado de fé puiblica em seus
dizeres. Seu teor, ademais, confere com as demais provas coletadas.

Portanto, havendo dados probatdrios mais do que suficientes de que os recursos auferidos pelo acusado, inclusive aqueles
utilizados para a aquisicdo dos veiculos descritos, sdo oriundos do lucro auferido no trdfico de entorpecentes e armamentos, bem
assim que o apelante ocultou a origem, a natureza e a propriedade das caminhonetes apreendidas, resta configurada a prdtica do
crime de lavagem de dinheiro, descrito no artigo 1°, I e VII, combinado com o 1°, I e Il e 4°, da Lei 9.613/98.

Ante tantas e robustas provas, de rigor a condenagdo do réu MAICON DE CAMPOS NOGUEIRA nos termos da apelagdo, pelo
crime de "lavagem" de ativos, mediante a ocultacdo da propriedade dos veiculos Hilux (placas IMO 8535) e Pajero (placas IKU
7530), em nome de instituigdes financeiras, como incurso no artigo 1°, I e VII, combinado com o 1°, I e Il e 4°, da Lei 9.613/98,
bem como com os artigos 61, I e 29 do Codigo Penal.

Verifica-se que o decisum, de acordo como livre convencimento motivado, entendeu ndo haver prova do fato ilicito suficiente a embasar
um decreto condenatorio. Logo, inverter a concluso a que chegou esta corte regional implicaria incursao no universo fatico-probatorio,
coma necessaria reapreciacdo da prova, uma vez que o tema refere-se a tipicidade e materialidade do fato delituoso. O Superior Tribunal
de Justica tem se pronunciado nesse sentido. Confiram-se os precedentes:

PENAL. RECURSO ESPECIAL. ESTELIONATO. ART. 19 DA LEI 7.492/86. PRETENSAO DE REFORMA. CONDENACAO.
REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. VIA INADEQUADA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO-
CONHECIDO.

1. Oprocesso e o julgamento dos fatos imputados na denincia sdo da competéncia soberana das instancias ordindrias.

2. Ojuiz da causa pode condenar o réu por delito diverso daquele pelo qual foi denunciado, desde que haja correlagdo com os
fatos narrados na demincia.

3. Deve o magistrado, no momento da sentenga, corrigir e adequar a tipificagdo, atribuindo-lhe defini¢do juridica diversa,
mesmo que tenha de aplicar pena mais grave. Trata-se, na hipotese, da emendatio libeli, prevista no art. 383 do CPP.

4. O pleito de condenagdo ndo comporta acolhimento por implicar o revolvimento do conjunto fatico-probatdrio, impossivel na
via estreita do apelo especial, dada a vedagdo pela Sumula 7/STJ.

5. Recurso ndo-conhecido.

(REsp 876.896/PR, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 04/12/2009, DJe 01/02/2010) - grifo
nosso

Outrossim, nesta via, para que haja interesse em recorrer ndo basta a mera sucumbéncia como ocorre nos demais recursos ordinrios. E
necessario que haja efetivamente uma questio de direito federal, pois o especial no se presta a examinar a justica da decis@o, mas a
solucionar controvérsia acerca da interpretacdo das normas federais.

Nao se verifica qualquer ilegalidade na primeira fase da dosimetria das penas dirigidas ao recorrente Adenilson Aparecido Ferreira da
Silva. O julgado recorrido fixou o quantum de forma individualizada e na propor¢ao que entendeu ideal para o acusado, de acordo com
o seu livre convencimento motivado. Segundo entendimento do Superior Tribunal de Justiga, a pretensio de nova valoragéio das
circunstancias judiciais e individualizac@o das penas € permitida apenas nas hipdteses de flagrante erro ou ilegalidade. Desse modo, o
reexame da questdo, nos termos pretendidos, requer o reexame de provas, o que € vedado pela Stmula n° 07 do Superior Tribunal de
Justica. Confirantse os precedentes:

PENAL E PROCESSO PENAL. REVISAO CRIMINAL. ART. 621, I, CPP. OFENSA AO ART. 59 DO CP. ACOES PRESCRITAS
CONSIDERADAS COMO CONDUTA SOCIAL NEGATIVA. IMPOSSIBILIDADE. REVISAO CRIMINAL A QUE SE DA
PARCIAL PROVIMENTO.
1. Com excecdio das hipoteses de flagrante ilegalidade ou abuso de poder, nio se conhece de alegada violagdo ao artigo 59 do
Codigo Penal, haja vista o reexame da dosimetria da pena demandar a andlise acurada dos elementos dos autos, invidvel em
instdncia superior.
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2. Ha flagrante ilegalidade na consideragdo, como circunstancias judiciais negativas, de condenagdes anteriores atingidas pelo
instituto da prescricdo da pretensdo punitiva.

3. Revisao Criminal parcialmente deferida, para afastar a valoragdo negativa dada a circunstdncia judicial referente a conduta
social, reduzindo-se, consequentemente, a pena-base aplicada.

(RvCr .974/RS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em 25/08/2010, DJe
28/09/2010) - grifo nosso.

RECURSO ESPECIAL. PENAL. REU REINCIDENTE. APLICABILIDADE DO DISPOSTO NO ART. 61, INCISO I, DO CP.
VIOLACAO AO ART. 59 DO CP. FIXACAO DA PENA-BASE DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA. REEXAME.
IMPOSSIBILIDADE.

INCIDENCIA DA SUMULA N.° 07 DO STJ.

1. Em se tratando de réu reincidente, a sangdo corporal devera ser sempre agravada no momento da dosimetria da pena, em
atengdo ao disposto no art. 61, inciso I, do Codigo Penal. Precedentes.

2. Ndo se reconhece, na espécie, a argiiida violacdo ao art. 59 do Codigo Penal, pois, com excecdo das hipdteses de flagrante
ilegalidade ou abuso de poder, nio cabe a esta Egrégia Corte o reexame da dosimetria da pena, haja vista a necessidade de
andlise acurada dos elementos dos autos. Aplicacdo da Sumula n.° 07 do STJ.

3. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido.

(REsp 620624/RS, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 21/10/2004, DJ 29/11/2004, p. 389) - grifo nosso.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Dé-se ciéncia.

Sdo Paulo, 01 de fevereiro de 2016.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00004 APELACAO CRIMINAL N° 0012480-71.2007.4.03.6102/SP

2007.61.02.012480-2/SP

APELANTE : Justica Publica
APELANTE : ALMIR RODRIGUES FERREIRA reu/ré preso(a)
ADVOGADO : SP125000 DANIEL LEON BIALSKI
APELANTE : MAICON DE CAMPOS NOGUEIRA
ADVOGADO : SP072035 MARCO ANTONIO ARANTES DE PAIVA e outro(a)
. SP290443 RICARDO RODRIGUES SANTANA
APELANTE : ADENILSON APARECIDO FERREIRA DA SILVA rewré preso(a)
ADVOGADO : DOUGLIMAR DA SILVA MORAIS (Int.Pessoal)
: SPO00ODPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
APELANTE : ADRIANO DE OLIVEIRA FURLAM rewré preso(a)
ADVOGADO : SP205560 ALEXANDRE ANTONIO DURANTE e outro(a)
: SP171552 ANA PAULA VARGAS DE MELLO
APELADO(A) : OS MESMOS
ABSOLVIDO(A) . GUALTER LUIZ DE ANDRADE
: MARCELO RODRIGUES DE SOUZA
No. ORIG. : 00124807120074036102 4 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO
Vistos.

Recurso especial interposto por Almir Ferreira Rodrigues, com fulcro no artigo 105, inciso 111, letras "a" e "c", da Constituigdo Federal,
contra acorddo deste Tribunal.

Alega-se:

a) nulidade absoluta do julgamento realizado na origem, a vista de ato incompativel com os ditames do artigo 7°, inciso IX, da Lein®
8.906/94, qual seja, o indeferimento do julgamento designado a vista de problemas nadidveis e personalissimos;
b) nulidade do processo, diante da duvida da legalidade acerca da legalidade acerca da obtengo das gravagdes;
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¢) violagdo dos artigos 155 e 386, inciso VII, do Cddigo de Processo Penal, a vista da insuficiéncia das provas apresentadas. Destaca ter
a condenagio sido baseada somente emum tinico documento;

¢) violagdo do artigo 619 do Cddigo de Processo Penal, porquanto niio houve enfrentamento integral das razdes aduzidas pelo recorrente
nos aclaratérios apresentados para decisdo.

Com contrarrazdes.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos recursais.

Nao restou configurada a contrariedade aos artigos 155 e 386, inciso VII, todos do Cddigo de Processo Penal, porquanto ha vedagio
para que a condenagdo seja feita com base em provas produzidas exclusivamente na fase inquisitiva. Diferentemente do que alega o
recorrente, a condenagio foi findamentada emacervo reunido em inquérito policial € em juizo.

No mais, observa-se que ndo ha plausibilidade nas alegacdes, na medida em que, se a decisdo admite tese contraria a sustentada pelo réu,
dai decorre, logicamente, que nfo restou acolhida a sua, sem que isso caracterize ofensa ao dispositivo legal. O mero inconformismo em
relagdo a decisfo ora impugnada ndo autoriza a abertura desta via extraordinaria. A respeito da questdo ja se pronunciou o Superior
Tribunal de Justica, verbis:

CRIMINAL. RHC. ENTORPECENTES. VENDA DE MEDICAMENTO CONTROLADO PELO MINISTERIO DA SAUDE SEM A
APRESENTACAO E RETENCAO DE RECEITA MEDICA. NULIDADE. OMISSAO DA SENTENCA QUANTOS A TESE DA
DEFESA RELACIONADA A TEORIA DA IMPUTACAO OBJETIVA. INOCORRENCIA. DECRETO CONDENATORIO QUE
REFUTOU AS ALEGACOES DEFENSIVAS PARA FUNDAMENTAR A CONDENACAO.

RECURSO DESPROVIDO.

(omissis)

Nao se tem como omissa a sentenga condenatoria que, embora ndo se referindo, expressamente, a tese da defesa, fundamenta a
condenagdo com base nos elementos probatorios reputados validos para caracterizar o crime narrado na demincia e sua autoria.
Embora seja necessario que o Magistrado aprecie todas as teses ventiladas pela defesa, torna-se despiciendo a mengdo expressa
a cada uma das alegagdes se, pela propria decisdo condenatoria, resta claro que o Julgador adotou posicionamento contrdrio.
Recurso desprovido." (RHC n° 12842/PR, Relator o Ministro GILSON DIPP, DJU de 29/09/2003) (grifos nossos)
"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 12 DA LEI N° 6.368/76. SENTENCA. NULIDADE. NAO APRECIACAO DE
TESE DA DEFESA. ILICITUDE DE PROVAS.

1- A sentenga que, ao acolher a tese da acusagdo, contém satisfatoria mengdo aos fundamentos de fato e de direito a ensejar o
decreto condenatorio, ndo é nula, apenas pelo fato de ndo se referir explicitamente a tese da defesa, mormente se, pela sentenga
condenatoria, restou claro que o Juiz adotou posicionamento contrdrio. (Precedentes).

(Omissis)

Writ denegado.” (HC n° 34618/SP, Relator o Ministro FELIX FISCHER, DJU de 13/12/2004) (grifos nossos)

Ademais, a pretensdo de reverter o julgado para que o réu seja absolvido, seja por ndo constituir o fato infragdo penal, seja por
mnsuficiéncia de provas, demanda o seu reexame, procedimento que ndo ¢ permitido emrecurso especial, a teor do disposto na Stmula n°
7 do Superior Tribunal de Justica. Outrossim, nesta via, para que haja interesse em recorrer ndo basta a mera sucumbéncia como ocorre
nos demmis recursos ordinarios. E necessario que haja efetivamente una questdo de direito federal, pois o especial niio se presta a
examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

Ainda que assimndo fosse, o julgado entendeu suficientes as provas produzidas nos autos para fins de condenar o acusado. Verifica-se
que, emultima analise, o recorrente pretende novo exame do conjunto fatico-probatorio, o que nio se coaduna coma sistematica do
recurso especial, a teor da Sumula n° 7 do Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 01 de margo de 2016.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00005 APELACAO CRIMINAL N° 0013538-66.2007.4.03.6181/SP

2007.61.81.013538-0/SP

APELANTE : MUDE COM/ E SERVICOS LTDA
ADVOGADO : SP109655 JOSE ROBERTO PERNOMIAN RODRIGUES
: SP208510 RENATA CATELAN PERNOMIAN RODRIGUES
APELADO(A) : Justica Publica
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto por Mude Coneércio e Servigos Ltda. com fulcro no art. 105, 111, "a", da Constituigdo Federal,
contra acorddo deste Tribunal que, por unanimidade, negou provimento a sua apelacéo em pedido de restituicdo de coisas apreendidas.
Embargos de declarago rejeitados.

Alega-se violagdo dos arts. 118, 120, caput e § 5°, e 156, todos do Cddigo de Processo Penal, e dos arts. 1228 e 1231, ambos do
Codigo Civil, porquanto carente de fundamentac@o a negativa de restituicdo dos bens e nfo demonstrada a imprescindibilidade da
apreensdo para o deslinde do processo criminal.

Em contrarrazdes, o érgio ministerial pugna pela inadmissao do recurso e, caso admitido, seu improvimento.

E o relatorio.

Decido.

Presentes pressupostos genéricos do recurso.

Nao merece prosperar a alegacdo de violacdo dos arts. 118, 120, caput e § 5°, ¢ 156, todos do Cddigo de Processo Penal

Na hipétese, o decisum recorrido destacou que "os bens da empresa cuja restituicdo se pleiteia foram apreendidos em decorréncia
da deflagracao da 'Operagdo Persona' (...) em regular cumprimento de mandado de busca e apreensdo, exarado do Juizo da 4°
Vara Criminal de Sao Paulo, com o intuito de investigar prdticas delitivas”.

Além disso, consignou que "as mercadorias e documentos que se pretende a restituicdo versam sobre pessoas fisicas e juridicas
investigadas em inquérito policial, que inclusive resultou em oferecimento de denincia em duas ag¢des penais, atualmente em
tramite nesta egrégia Corte e embora os recursos de apelagdo interpostos pelas partes jd tenham sido julgados, ainda ndo houve
o transito em julgado".

Desse modo, o acordao impugnado concluiu estar presente "o interesse dos bens ora pleiteados, com excegdo daqueles ja liberados
nos autos do Incidente de Restituicdo n°® 2008.61.81.001613-8, para o curso da agdo penal, por se tratarem de provas utilizadas
para a demuncia e no curso da agdo penal, razdo pela qual tais documentos ainda sdo de interesse do processo e ndo devem ser
restituidos".

Ou seja, 0 6rgio fracionario, amparado nos elementos de prova carreados aos autos, entendeu que, por cautela necessaria ao regular e
escorreito tramite da investigagdo criminal, os bens devem permanecer apreendidos até final elucidagdo dos fatos para que se Thes possa
dar a destinagdo legal e justa.

Nesse contexto, para se inverter a conclus@o a que chegou esta Corte Regional implicaria incursdo no universo fatico-probatorio, coma
necessaria reapreciagdo da prova, procedimento vedado pelo enunciado da Stimula n° 07 do Superior Tribunal de Justica.

Emidéntico sentido a iterativa jurisprudéncia do STJ:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL. TRAFICO. APREENSAO DE HELICOPTERO
UTILIZADO NO TRANSPORTE DE ENTORPECENTES. RESTITUICAO DE COISA APREENDIDA. POSSIBILIDADE.
TERCEIRO DE BOA-FE. PERICIA REALIZADA PELAS AUTORIDADES POLICIAIS. ACORDAO A QUO FIRMADO EM
MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ.

1. E possivel a restituicdo de bens apreendidos antes do trénsito em julgado da sentenga final, contudo a devolucdo depende do
fato de os bens apreendidos ndo interessarem ao processo e de ndo haver dividas quanto ao direito sobre eles reivindicado (arts.
118 e 120 do CPP).

2. Desconstituir a conclusdo a que chegaram as instdncias ovdindrias implica necessariamente a incursdo no conjunto probatorio
dos autos, revelando-se inadequada a andlise da pretensdo recursal em razdo do obice da Sumula 7/STJ.

3. O agravo regimental ndo merece prosperar, porquanto as razoes reunidas na insurgéncia sdo incapazes de infirmar o
entendimento assentado na decisdo agravada.

4. Agravo regimental improvido.

(STJ, AgRg no REsp 1541017/ES, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 20/10/2015, DJe
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10/11/2015)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. APREENSAO DE
VEICULO. VIOLACAO DO ART. 619 DO CPP NAO CONFIGURADA. AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE. INDICIOS DE UTILIZACAO DO VEICULO NA PRATICA DO TRAFICO DE ENTORPECENTES.
POSSIBILIDADE DA PENA DE PERDIMENTO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Ojulgado recorrido ndo incorreu em nenhuma das hipoteses previstas no art. 619 do Codigo de Processo Penal. O Tribunal de
origem foi claro ao consignar que "ha indicios do veiculo ser utilizado para a prdtica do trdfico de drogas”, sendo esse o
interesse em manter a sua constri¢do até o deslinde da agcdo penal, pois, ao final do processo, poderd ser decretado o perdimento
do bem.

2. De acordo com o art. 118 do Codigo de Processo Penal, as coisas apreendidas que interessam ao processo ndo serdo
devolvidas antes de transitar em julgado a sentenga final. Precedentes.

3. Na hipotese, ¢ plausivel a possibilidade de que ocorra o decreto de perdimento do bem em caso de eventual condenagdo da
agravante, o que demonstra o interesse na manutengdo do bem apreendido.

4. O juizo definitivo quanto a habitualidade na utilizagdo do bem para a prdtica do delito de trdfico de drogas somente poderd
ser emitido depois de finalizada a instrucdo do processo.

5. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, AgRg no AREsp 545.103/RJ, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 06/10/2015, DJe
29/10/2015)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESTITUICAO DE BENS E VALORES
APREENDIDOS. ALEGACAO DE OFENSA AOS ARTS. 118 E 120 DO CPP E 4°, § 2, DA LEI N. 9.613/1998. DEFICIENCIA
DE FUNDAMENTACAO. S UMULA 284/STF. SEQUESTRO DE BENS. PEDIDO DE LIBERA CA0. 4 USENCIA DE
COMPROVACAO DA ORIGEM LICITA. UTILIDADE E NECESSIDADE DA MEDIDA. REVISAO. INVIABILIDADE. SUMULA
7/STJ. CRIME AUTONOMO EM RELACAO AO DELITO ANTECEDENTE. FUNDAMENTO INATACADO. SUMULA 283/STF.
1. A andlise das razoes recursais revela que o especial foi deficientemente fundamentado, ndo tendo sido indicado de que forma o
acorddo recorrido violou os arts. 118 e 120 do Codigo de Processo Penal e 4°, § 2°, da Lei n. 9.613/1998, o que caracteriza a
auséncia de fundamentagdo juridica e legal, conforme previsto no enunciado da Sumula 284/STF.

2. Alterar as conclusoes consignadas no acordao recorrido acerca da restituicdo do bem apreendido, para concluir de forma
diversa - quanto a utilidade na retengdo dos bens e valores e a comprovagdo da licitude de sua origem -, exigiria a incursdo no
conjunto fatico-probatcrio e nos elementos de convicgdo dos autos, o que ndo é possivel em sede de recurso especial, a teor da
Sumula 7/STJ.

3. Aplica-se a Sumula 283/STF na hipdtese em que a parte recorrente deixa de impugnar especificamente fundamento que, por i
80, é suficiente para manter o acorddo recorrido.

4. Agravo regimental improvido.

(STJ, AgRg no AREsp 525.800/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 22/09/2015, DJe
15/10/2015)

Por fim, quanto a defendida negativa de vigéncia aos arts. 1228 ¢ 1231 do Cdédigo Civil, observo que o acordio recorrido decidiu a lide
combase em fundamentos diversos. Assim, manifestamente descabido o recurso por suposta violagao a lei federal, considerando-se que
a decisdo impugnada ndo enfrentou o cerne da controvérsia a luz dos referidos dispositivos legais.

Nao foi atendido, no ponto, o requisito do prequestionamento, atraindo ao caso a incidéncia do dbice consubstanciado nas Stimulas 211
do STJ, segundo a qual é "inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios,
ndo foi apreciada pelo tribunal a quo".

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Dé-se ciéncia.

Sdo Paulo, 05 de fevereiro de 2016.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00006 APELACAO CRIMINAL N° 0013538-66.2007.4.03.6181/SP

2007.61.81.013538-0/SP

APELANTE : MUDE COM E SERVICOS LTDA
ADVOGADO : SP109655 JOSE ROBERTO PERNOMIAN RODRIGUES
: SP208510 RENATA CATELAN PERNOMIAN RODRIGUES
APELADO(A) : Justica Publica
DECISAO
Vistos,

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Mude Con¥ércio e Servigos Ltda. com fundamento no art. 102, 111, "a", da Constituigdo
Federal contra acérddo deste Tribunal que, por unanimidade, negou provimento a sua apelagio empedido de restituiciio de coisas
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apreendidas. Embargos de declaragdo rejeitados.

Alega o recorrente, em suma, afronta ao art. 1°, IV, art. 5°, caput e incisos XIII, XXII, LIII, LV, LVII, e art. 170, todos da Constituigio,
porquanto a apreensdo de bens de sua propriedade atentaria contra os principios da isonomia, propriedade, livre iniciativa, livre exercicio
profissional, devido processo legal, ampla defesa, contraditorio e presuncéo de inocéncia.

Em contrarrazdes, o0 MPF sustenta a ndo admissibilidade do recurso e, se admitido, seu ndo provimento.

E o relatério.

Decido.

Presentes os pressupostos recursais genéricos.

Quanto a repercussdo geral suscitada, nio compete andlise por esta Corte.

No ponto que interessa ao recurso, o acordao recorrido - salientando ser preciso observar a apreensao "do ponto de vista da
supremacia do interesse publico sobre o privado, ja que os bens foram apreendidos em regular cumprimento de mandado de
busca e apreensdo, exarado do Juizo da 4° Vara Criminal de Sdo Paulo, com o intuito de investigar prdticas delitivas" - consignou
que os bens apreendidos " foram utilizados para a investigacdo estatal de crimes causadores de expressiva lesdo ao erdrio”.
Ademais, destacou que "as mercadorias e documentos que se pretende a restituicdo versam sobre pessoas fisicas e juridicas
investigadas em inquérito policial, que inclusive resultou em oferecimento de deniincia em duas ag¢des penais, atualmente em
tramite nesta egrégia Corte e embora os recursos de apelagdo interpostos pelas partes jd tenham sido julgados, ainda ndo houve
o transito em julgado", razio por que "verifica-se o interesse dos bens ora pleiteados, com excecdo daqueles ja liberados nos
autos do Incidente de Restituicdo n° 2008.61.81.001613-8, para o curso da agdo penal, por se tratarem de provas utilizadas para
a demiincia e no curso da agdo penal, razdo pela qual tais documentos ainda sdo de interesse do processo e ndo devem ser
restituidos".

Logo, havendo agdes penais em andamento, revelam-se manifestamente improcedentes as teses apresentadas pelo recorrente, diante da
conformidade da situagdo retratada nos autos coma dicgdo do art. 118 do CPP, segundo o qual "antes de transitar em julgado a
sentenca final, as coisas apreendidas ndo poderdo ser restituidas enquanto interessarem ao processo" (grifei).

Outrossim, a alegada violagdo ao art. 1°, IV, art. 5°, caput e incisos XIII, XXII, LIII, LV, LVII, e art. 170, todos da Constituic@o, caso
presente na espécie, ocorre de forma indireta ou reflexa. O Pretério Excelso ja pronunciou, reiteradamente, que tais situagdes so podem
ser verificadas em cotejo coma legislacdo infraconstitucional, nfo justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional. Por
oportuno, confira-se:

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. EMBARGOS RECEBIDOS
COMO AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. VALIDADE DE CITACAO POR EDITAL. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO DEVIDO PROCESSO LEGAL,
DA AMPLA DEFESA E DO CONTRADITORIO. MATERIA COM REPERCUSSAO GERAL REJEITADA PELO
PLENARIO DO STF NO ARE N° 748.371. CONTROVERSIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. 1. A validade da
citacdo, quando sub judice a controvérsia, demanda a andlise de normas infraconstitucionais. Precedentes: ARE 683.456-
AgR, Rel. Min. Rosa Weber, Primeira Turma, DJe 2/5/2013 e RE 708.883-AgR, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda
Turma, DJe 5/12/2012. 2. A violacdo reflexa e obliqua da Constituicdo Federal decorrente da necessidade de andlise de
malferimento de dispositivo infiraconstitucional torna inadmissivel o recurso extraordindrio. 3. Os principios da ampla

defesa, do contraditorio, do devido processo legal e dos limites da coisa julgada, quando debatidos sob a ética
infraconstitucional, ndo revelam repercussdo geral apta a tornar o apelo extremo admissivel, consoante decidido pelo
Plendrio virtual do STF, na andlise do ARE n° 748.371, da Relatoria do Min. Gilmar Mendes. 4. Os embargos de declaragio
opostos objetivando reforma da decisdo do relator, com cardter infiingente, devem ser convertidos em agravo regimental, que
€ o recurso cabivel, por forca do principio da fungibilidade. Precedentes: Pet 4.837-ED, Rel. Min. Carmen Lucia, Tribunal
Pleno, DJe 14.3.2011; Rcl 11.022-ED, Rel. Min. Carmen Licia, Tribunal Pleno, DJe 7.4.2011; AI 547.827-ED, Rel. Min.
Dias Toffoli, Primeira Turma, DJe 9.3.2011; ¢ RE 546.525-ED, Rel. Min. Ellen Gracie, Segunda Turma, DJe 5.4.2011. 5. In
casu, o acorddio recorrido assentou: "'Citacdo. Edital. Admissibilidade. Ato processual deferido apos serem infrutiferas
diversas tentativas de localizacdo dos réus. Nulidade inocorrente. Preliminar repelida. Contrato. Conta corrente.
Apresentagdo de diversos extratos de movimentagdo da conta e evolugio do saldo devedor. Auséncia de impugnacdo
especifica. Cabimento do julgamento antecipado da lide. Ac¢do procedente em relacdo a pessoa juridica. Recurso
parcialmente provido''. 6. Agravo regimental DESPROVIDO."

(ARE 660307 ED, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 03/12/2013, PROCESSO ELET. RONICO DJe-250
DIVULG 17-12-2013 PUBLIC 18-12-2013) - grifo meu

Pelas razdes acima expostas, o presente recurso ndo merece ser processado.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Dé-se ciéncia.

Sdo Paulo, 05 de fevereiro de 2016.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00007 APELACAO CRIMINAL N° 0012603-50.2012.4.03.6181/SP
2012.61.81.012603-8/SP
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APELANTE
ADVOGADO

APELANTE
ADVOGADO

APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO

APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
No. ORIG.

DECISAO
Vistos.

: ROGERIO CESAR SASSO

: SP120797 CELSO SANCHEZ VILARDI

: SP163661 RENATA HOROVITZ

: SP207669 DOMITILA KOHLER

: MAURICIA MARIA ROSA EISENMANN

: SP244343 MARCIA AKEMI YAMAMOTO

: SP218019 ROGERIO SEGUINS MARTINS JUNIOR
: ANDREA LAURIELLO EISENMANN

: SP244343 MARCIA AKEMI YAMAMOTO

: RAFAELA ROSA EISENMANN incapaz

: SP244343 MARCIA AKEMI YAMAMOTO

: SP218019 ROGERIO SEGUINS MARTINS JUNIOR
: RODRIGO ROSA EISENMANN

: SP244343 MARCIA AKEMI YAMAMOTO

: ANTONIO RAMOS CARDOZO

: SP138414 SYLAS KOK RIBEIRO

. Justica Publica

: 00126035020124036181 2P Vr SAO PAULO/SP

Cuida-se de recurso especial interposto por Rogério Cesar Sasso com fulcro no art. 105, 111, "a", da Constituicdo Federal, contra
acordio deste Tribunal que ndo conheceu do recurso de apelagdo manejado em face de decisdo que indeferiu pedido de revogagdo de
sequestro de bens decretado no bojo de procedimento criminal. Embargos declaratdrios rejeitados.

Alega-se

a) violagdo do art. 619 do CPP, tendo em vista que a decisdo recorrida ndo supriu os vicios apontados nos embargos de declaragio;
b) vulneraggo do art. 593, 11, do CPP, porquanto, considerando-se a forca definitiva da decis@o recorrida, cabivel o recurso de apelagio

para impugni-la;

c) afionta aos arts. 129 e 130 do CPP, pois se desconsiderou que o pedido de revogagao ndo tinha como fundamento a suposta licitude
dos bens sequestrados, mas a nulidade da decisdo que decretou o "sequestro universal de bens ou sobre a falta de fundamentagdo

deste decreto";

d) negativa de vigéncia aos arts. 125 e seguintes do CPP e ao art. 4° da Lein® 9.613/98, considerando-se que o sequestro teria atingido,
de modo indiscriminado, todos os bens do recorrente;
e) infringéncia aos arts. 587, paragrafo tinico, e 593, ambos do CPP, porquanto, apesar de tempestivo o apelo, o 6rgio fracionario ndo
teria analisado a documentagdo - juntada por meio eletronico, por determinagdo do juizo de primeiro grau - que comprovaria a

tempestividade da apelagdo.

Em contrarrazdes, o Parquet Federal sustenta a nadmissibilidade do recurso e, se admitido, o seu improvimento.

E o relatorio.
Decido.

Presentes pressupostos genéricos do recurso.
Entendo que o recurso reveste-se de razoabilidade no tocante ao cabimento do recurso de apelagdo em face da decisdo que indefere
pedido de revogagio de sequestro de bens deferida no curso de investigacdo criminal.
Com efeito, pesquisa jurisprudencial sobre o tema no sitio eletronico do STJ revela a existéncia de julgados, referentes a situacdo
retratada, em sentido contrario ao decidido pelo acorddo recorrido, o que confere plausibilidade a tese aventada.

Nesse sentido, confiram-se os seguintes excertos de decisdes emanadas da Corte Especial (grifei):

"4GRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURAN: CA. ALEGADA OFENSA A
PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. INOCORRENCIA. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 267, DA SUMULA DO
STF. NAO INTERPOSICAO DO RECURSO CABIVEL. MATERIA DEDUZIDA QUE EXIGE DILACAO
PROBATORIA, INVIAVEL NA VIA ELEITA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. I - A possibilidade de proferir-se
decisdo monocridtica terminativa no processo encontra amparo no ordenamento juridico pdtrio, tanto na Lei n. 8.038/90,
quanto no Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, sendo descabidas as alegacées de ofensa a postulados
constitucionais. I - E cedico que, para impugnar decisdo que decreta o sequestro de bem, cabivel é o recurso de apelacio,

previsto no art. 593, inciso 11, do Codigo de Processo Penal. (Precedente). Portanto, incide para o caso o Enunciado n. 267,
da Sumula do Supremo Tribunal Federal. (...)"

(STJ, AgRg no RMS 45.707/PR, Rel. Min. FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 05/05/2015, DJe 15/05/2015)
"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EMMANDADO DE SEGURANCA. PENAL E PROCESSUAL PENAL.
ARTS. 125 E 132 DO CPC. PEDIDO DE PRODUCAO DE PROVA PERICIAL. INDEFERIMENTO. OFENSA A
AMPLA DEFESA. AUSENCIA. PRESCINDIBILIDADE DO EXAME. DISCRICIONARIEDADE DO MAGISTRADO.
SEQUESTRO DE BENS. INADEQUACAOQ DA VIA ELEITA. OPOSICAO DE EMBARGOS. MATERIA
CONSTITUCIONAL. STF. AUSENCIA DE ILEGALIDADE, ABUSIVIDADE OU TERATOLOGIA. INEXISTENCIA
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DE DIREITO LIQUIDO E CERTO. 1. Ao magistrado é facultado o indeferimento, de forma fundamentada, do
requerimento de producdo de provas que julgar protelatorias, irrelevantes ou impertinentes, devendo a sua
imprescindibilidade ser devidamente justificada pela parte. 2. A violagdo de preceitos, dispositivos ou principios
constitucionais revela-se quaestio afeta a competéncia do Supremo Tribunal Federal, provocado pela via do extraordindrio;
motivo pelo qual ndo se pode conhecer do recurso nesse aspecto. 3. A jurisprudéncia pacificou-se no sentido de que o
sequestro de bens admite recurso de apelagdo, com fundamento no art. 593, 11, do Codigo de Processo Penal. (...)"

(STJ, AgRg no RMS 35.973/MG, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 27/10/2015, DJe
16/11/2015)

"RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL. SEQUESTRO E ESPECIALIZACAO. MEDIDA LIMINAR.
CARATER DEFINITIVO. POSSIBILIDADE DO USO DO RECURSO DE APELACAO - ART. 593, I, CPP. A hipdtese
se amolda ao inciso 11, art. 593 do Codigo de Processo Penal, levando-se em conta o cardter definitivo da medida concedida
(seqiiestro e especializacdo dos bens imoveis). Recurso provido com o retorno dos autos ao eg. TRF da 1° Regido para andlise
do mérito da apelacdo interposta.”

(STJ, REsp 258.167/MA, Rel. Ministro JOSE ARNALDO DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 02/05/2002, DJ
10/06/2002, p. 241)

Dessa feita, havendo paradigmas favoraveis ao recorrente no ambito do Superior Tribunal de Justiga, da plausibilidade da alegagdo e
constituindo finalidade do recurso a uniformizagdo mterpretativa sobre um mesmo dispositivo de lei federal, de rigor a admissdo do
recurso.

Sobre o ponto, valho-me da licdo dos eminentes processualistas:

(...) sempre que se tratar de questdo nova, sobre a qual ainda ndo se tenha fixado a jurisprudéncia, deve haver uma certa
tolerdncia na admissdo do recurso, como ressaltam decisdes do STF (RTJ 38/574) e do STJ (Al 204-PR, DJU 05.10.1989, p.
15.479). (Grinover, Ada Pellegrini; Gomes Filho, Antonio Magalhdes; Fernandes, Antonio Scarance. Recursos no Processo Penal, 6° e.
ver., atual. e ampl. - Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2009, p. 214).

Desse modo, afigura-se legitima a pretensdo de que o Superior Tribunal de Justica se pronuncie sobre a questdo.

Por fim, constatada a plausibilidade do recurso no tocante a um dos aspectos questionados, apresenta-se dispensavel, em sede de juizo
de admissibilidade recursal, o exame dos demais argumentos expendidos, conforme a inteligéncias das Stmulas n° 292 e 528 do Supremo
Tribunal Federal.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Dé-se ciéncia.

Séao Paulo, 05 de fevereiro de 2016.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00008 APELACAO CRIMINAL N° 0012603-50.2012.4.03.6181/SP

2012.61.81.012603-8/SP

RELATOR . Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : ROGERIO CESAR SASSO
ADVOGADO : SP120797 CELSO SANCHEZ VILARDI

: SP163661 RENATA HOROVITZ

: SP207669 DOMITILA KOHLER
APELANTE : MAURICIA MARIA ROSA EISENMANN
ADVOGADO : SP244343 MARCIA AKEMI YAMAMOTO

: SP218019 ROGERIO SEGUINS MARTINS JUNIOR
APELANTE : ANDREA LAURIELLO EISENMANN
ADVOGADO : SP244343 MARCIA AKEMI YAMAMOTO
APELANTE : RAFAELA ROSA EISENMANN incapaz
ADVOGADO : SP244343 MARCIA AKEMI YAMAMOTO

: SP218019 ROGERIO SEGUINS MARTINS JUNIOR
APELANTE : RODRIGO ROSA EISENMANN
ADVOGADO : SP244343 MARCIA AKEMI YAMAMOTO
APELANTE : ANTONIO RAMOS CARDOZO
ADVOGADO : SP138414 SYLAS KOK RIBEIRO
APELADO(A) . Justica Publica
No. ORIG. : 00126035020124036181 2P Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO
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Vistos fls. 794/795.
Indefiro o pedido apresentado porque a requisic@o formulada consubstancia diligencia que compete a propria parte, eis que, conforme
noticiado, a referida midia digjtal nfio se encontrava acostada aos autos, mas tdo somente juntada "na contracapa", ou seja, no integrava

0s autos do processo.
Int.

Sdo Paulo, 10 de fevereiro de 2016.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00009 APELACAO CRIMINAL N° 0012603-50.2012.4.03.6181/SP

2012.61.81.012603-8/SP

APELANTE : ROGERIO CESAR SASSO
ADVOGADO : SP120797 CELSO SANCHEZ VILARDI

: SP163661 RENATA HOROVITZ

: SP207669 DOMITILA KOHLER
APELANTE : MAURICIA MARIA ROSA EISENMANN
ADVOGADO : SP244343 MARCIA AKEMI YAMAMOTO

: SP218019 ROGERIO SEGUINS MARTINS JUNIOR
APELANTE : ANDREA LAURIELLO EISENMANN
ADVOGADO . SP244343 MARCIA AKEMI YAMAMOTO
APELANTE : RAFAELA ROSA EISENMANN incapaz
ADVOGADO . SP244343 MARCIA AKEMI YAMAMOTO

: SP218019 ROGERIO SEGUINS MARTINS JUNIOR
APELANTE : RODRIGO ROSA EISENMANN
ADVOGADO . SP244343 MARCIA AKEMI YAMAMOTO
APELANTE : ANTONIO RAMOS CARDOZO
ADVOGADO : SP138414 SYLAS KOK RIBEIRO
APELADO(A) . Justica Publica
No. ORIG. : 00126035020124036181 2P Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Rogério Cesar Sasso com fillcro no art. 102, 111, "a", da Constituigdo Federal, contra
acorddo deste Tribunal que ndo conheceu do recurso de apelagio manejado em face de decis@io que indeferiu pedido de revogagao de
sequestro de bens decretado no bojo de procedimento criminal. Embargos declaratorios rejeitados.

Alega-se negativa de vigéncia ao art. 93, IX, da Constituicio Federal, por auséncia ou insuficiéncia de fundamentagdo da decisdo

recorrida.

Em contrarrazdes, o MPF pugna pela no admissdo do recurso e, caso admitido, seu improvimento.

E o relatorio.
Decido.

Defende-se violagdo ao art. 93, IX, da Constituicdo Federal, ao argumento de auséncia de fundamentaco do acorddo.

A propésito, cumpre ressaltar que no julgamento do Al n° 791.292/PE (STF, Rel. Min. Gilmar Mendes, j. 23.06.10), o Pleno da

Suprema Corte reconheceu a repercussdo geral da matéria atinente a regra constitucional da motivaco das decisdes judiciais (art. 93, IX,
da CF), reafirmando-se a jurisprudéncia do Supremo por meio da ementa a seguir transcrita, in verbis:
"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindgrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagdo de
ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constitui¢do Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, IX, da
Constituicdo Federal exige que o acorddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o
exame pormenorizado de cada uma das alegagoes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de
ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e
autorizar a ado¢do dos procedimentos relacionados a repercussdo geral."
(STF, Pleno, Al n°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)
No caso concreto, vé-se que o acorddo recorrido, porgue fundamentado, pde-se em consonincia com o entendimento sufragado pelo
E. Supremo Tribunal Federal, o que autoriza a invocagdo da regra do artigo 543-B, § 3°, do CPC, para o fim de declarar a
prejudicialidade, no ponto, do recurso interposto.
O fato de ndo terem sido abordadas as questdes levantadas no apelo nio significa que o decisum ndo se encontra findamentado, pois
decorreu do entendimento firmado pelo E. Orgiio Colegiado de que a via eleita ndio se mostrava adequada e, assim a tese do recorrente
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encontrava-se prejudicada.
Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 10 de fevereiro de 2016.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00010 RECURSO EM SENTIDO ESTRITO N° 0008192-70.2013.4.03.6102/SP

2013.61.02.008192-0/SP

RECORRENTE . Justica Publica

RECORRIDO(A) : MAURICIO ROOSEVELT MARCONDES
ADVOGADO : SP168557 GUSTAVO PEREIRA DEFINA e outro(a)
No. ORIG. : 00081927020134036102 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Vistos.

Recurso especial interposto pelo Mauricio Roosevelt Marcondes, com fulcro no artigo 105, inciso 111, letra "a", da Constituigdo Federal,
contra v. acorddo deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que negou provimento ao recurso em sentido estrito.

Alega-se, em sintese, a ocorréncia da prescrigio quinquenal.
Com contrarrazoes.

Decido.

Presentes os pressupostos genericos de admissibilidade.

Improcedentes as alegacdes apresentadas pelo recorrente, na medida em que tal entendimento é contrario a precedentes do Superior
Tribunal de Justica, segundo os quais, em acolhimento ao entendimento jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal (Stimula vinculante
n° 24), consignou-se que os crimes de sonegacio de contribuicdo previdenciaria e apropriagdo indébita previdenciaria, por se tratarem de
delitos de carater material, somente se configuram apds a constituicdo definitiva, no ambito administrativo, das exacdes que sdo objeto das
condutas (Precedentes) - HC 200901044305, JORGE MUSSI, STJ - QUINTA TURMA, 14/02/2011. Note-se que, segundo essa
Jjurisprudéncia, considera-se que o delito em questio somente se consuma com o lancamento definitivo do crédito, ou seja, antes desse
ato a conduta seria atipica. Assim, inexiste justa causa para a instauragéio de inquérito policial antes de finda a representacao fiscal, pois
notdria, no caso, a inexisténcia de conduta tipica, de acordo coma mais atual jurisprudéncia de nossas cortes superiores. Confira-se, a
propdsito:

HABEAS CORPUS. PENAL E PROCESSUAL PENAL. WRIT IMPETRADO COMO SUBSTITUTIVO DO RECURSO PROPRIO.
NAO-CABIMENTO. APROPRIACAO INDEBITA PREVIDENCIARIA. (ART. 168-A, § 1°, I, DO CPB). NATUREZA.
MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO. CRIME MATERIAL. CONSTITUICAO DEFINITIVA DO CREDITO TRIBUTARIO.
PECULIARIDADES DO CASO. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CIVEL. DESCONSTITUICAO DA NOTIFICACAO DE
LANCAMENTO DE DEBITO TRIBUTARIO E ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA SUSPENDENDO A
EXIGIBILIDADE DO RESPECTIVO CREDITO TRIBUTARIO. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. IMPOSSIBILIDADE.
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SUSPENSAO DO PROCESSO (ART. 93, DO CPP). SUSPENSAO DO PRAZO PRESCRICIONAL (ART. 116, I, DO CP).
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. CONCESSAO DA ORDEM DE OFICIO. I - Acompanhando o entendimento firmado
pela 1° Turma do Supremo Tribunal Federal, nos autos do Habeas Corpus n. 109.956/PR (Rel. Min. Marco Aurélio, j.
07.08.2012), a 5° Turma deste Superior Tribunal de Justica passou a adotar orientagdo no sentido de ndo mais admitir o uso do
writ como substitutivo de recurso ordindrio, previsto nos arts. 105, II, a, da Constituicdo da Republica e 30 da Lei n. 8.038/90,
sob pena de frustrar a celeridade e desvirtuar a esséncia desse instrumento constitucional. Il - A jurisprudéncia desta Corte
evoluiu para ndo mais se admitir o manejo do habeas corpus em substituicdo ao recurso préprio, bem assim como suceddaneo de
revisdo criminal, ressalvada a possibilidade de concessdo da ovdem de oficio, em casos excepcionais, quando constatada a
existéncia de manifesto constrangimento ilegal ao Paciente, situagdo ndo verificada na espécie. Il - No que toca aos crimes
contra a ordem tributdria, o Plendrio do Supremo Tribunal Federal firmou entendimento de que a constituicdo definitiva do
crédito tributdrio, com o consequente reconhecimento de sua exigibilidade, configura condigdo objetiva de punibilidade,
necessdria para o inicio da persecucdo criminal (cf.: HC 81.611/DF, Rel. Min. Sepulveda Pertence, DJ de 13.05.2005; e ADI
1571, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJ de 30.04.2004). 1V - Tal entendimento foi consolidado pelo Excelso Pretorio na sumula
vinculante 24 , do seguinte teor: ""Ndo se tipifica crime material contra a ordem tributdria, previsto no art. 1°, incisos I a IV,
da Lei n° 8.137/90, antes do lancamento definitivo do tributo.” V - Na esteira dessa orientagdo, o Plendrio do Supremo
Tribunal Federal decidiu que o delito de apropriacdo indébita previdencidria, previsto no art. 168-A, do Codigo Penal, é
crime omissivo material e ndo formal, de modo que o prévio exaurimento da via administrativa em que se discute a
exigibilidade do tributo constitui condigdo de procedibilidade da acdo penal (AgRg no Inq 2.537/GO, Rel. Min. Marco
Aurélio, DJe 13-06-2008). VI - Antes de tal julgado, prevalecia, neste Tribunal, o entendimento segundo o qual a sonegagdo e a
apropriagdo indébita previdencidria eram crimes formais, ndo exigindo para a respectiva consumagdo a ocorréncia do resultado
naturalistico consistente no dano para a Previdéncia, sendo caracterizados com a simples supressdo ou reducdo do desconto da
contribui¢do, ndo havendo, pois, necessidade de esgotamento da via administrativa quanto ao reconhecimento da exigibilidade
do crédito tributario. VII - A partir do precedente da Excelsa Corte (AgRg no Inq 2.537/G0), a jurisprudéncia deste Tribunal
orientou-se no sentido de considerar tais delitos como materiais, sendo imprescindivel, para respectiva consumagdo, a
constituicdo definitiva do crédito tributario, com o esgotamento da via administrativa. VIII - O Impetrante, absolvido em
primeiro grau, restou condenado pelo Tribunal como incurso no art. 168-A, § 1°, I, combinado com o art. 71, caput, ambos do
Cdodigo Penal, ndo logrando demonstrar, como lhe incumbia, a existéncia de impugnacdo administrativa em curso em face do
crédito tributario tido por definitivamente constituido. IX - Superveniéncia de prolagdo de sentenga, no Juizo Civel,
desconstituindo, em decorréncia de pagamento, a Notificagcdo de Langcamento de Débito Fiscal (NLDF) que amparou a denincia
e a condenagdo, bem como concedendo a antecipagdo da tutela para suspender a exigibilidade do crédito nela estampado até
final julgamento da ac¢do. X - A conclusdo alcangada na sentenga civel diz com a insubsisténcia do langcamento do tributo e
consequente existéncia do respectivo crédito ou débito tributdrio, com repercussdo na propria materialidade do delito previsto
no art. 168-4, § 1°, inciso 1, do Cédigo Penal. XI - Embora a sentenga proferida contra a Unido, nos termos do art. 475, inciso 1,
do Codigo de Processo Civil, ndo produza efeitos sendo depois de confirmada pelo tribunal, ndo se pode ignorar, na espécie, a
potencial implicagdo da decisdo civel na esfera penal, até porque também foi concedida a antecipagdo dos efeitos da tutela,
suspendendo a exigibilidade do crédito tributdrio em questdo, peculiaridades, que problematizam, por ora, a continuidade da
persecucdo penal. XII - Ndo se desconhece o entendimento assente nesta Corte, segundo o qual, havendo lancamento definitivo,
a propositura de acdo civel discutindo a exigibilidade do crédito tributdrio ndo obsta o prosseguimento da ac¢do penal que apura
a ocorréncia de crime contra a ordem tributdria, tendo em vista a independéncia das esferas civel e penal, entretanto, no caso
sob exame, ha duvida razodvel sobre a existéncia ou exigibilidade do crédito tributdrio, consubstanciado na Notificagdo Fiscal
de Langamento de Débito que ampara a denuncia e a condenagdo em sede de apelagdo. XIII - Ndo hda que se falar em
trancamento da agdo penal, uma vez que o crédito tributdrio ndo foi definitivamente desconstituido, entretanto, verificada a
presenga de questdo prejudicial heterogénea facultativa, consistente na pendéncia de decisdo judicial definitiva de questdo civel,
com interferéncia direta na existéncia da propria infragdo penal, recomendavel, na espécie, a aplicagdo do disposto no art. 93 do
Cddigo de Processo Penal, determinando-se a suspensdo do processo criminal até o deslinde final da questdo civel. XIV - Habeas
corpus ndo conhecido. Concessdo da ordem de oficio para suspender o processo criminal, nos termos do art. 93 do Codigo de
Processo Penal, até o transito em julgado da agdo civel, ndo correndo o prazo prescricional no periodo, nos termos do art. 116,
1, do Codigo Penal.
(STJ, HC n° 266462, 5° Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, j. 25.02.2014, DJe 12.03.2014) - grifo nosso.

PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. REMEDIO CONSTITUCIONAL SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
IMPOSSIBILIDADE. NAO CONHECIMENTO. APROPRIACAO INDEBITA PREVIDENCIARIA. TRANCAMENTO. PREVIO
ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ADMINISTRATIVA. EXIGENCIA. FALTA DE JUSTA CAUSA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL CONFIGURADO. 1. A luz do disposto no art. 105, I, Il e I1l, da Constituicdo Federal, esta Corte de Justica e o Supremo
Tribunal Federal ndo vém mais admitindo a utilizagdo do habeas corpus como substituto de recurso ordindrio, tampouco de
recurso especial, nem como suceddneo da revisdo criminal, sob pena de se frustrar a celeridade e desvirtuar a esséncia desse
instrumento constitucional. 2. Entretanto, esse entendimento deve ser mitigado, em situacoes excepcionais, nas hipoteses em
que se detectar flagrante ilegalidade, nulidade absoluta ou teratologia a ser eliminada, situacdo ocorrente na espécie. 3. O
exaurimento da esfera administrativa é condicdo para a deflagragdo da acdo penal e tal situacdo é verificada apenas quando
hd o lancamento definitivo do crédito. 4. Na hipotese, a Notificacgio Fiscal de Lancamento de Débito foi objeto de recurso
administrativo e o referido processo aguardava julgamento no momento em que foi recebida a deniincia. Verificando- se que
ndo foram esgotadas as vias administrativas, obstdaculo ao prosseguimento da acio penal. 5. Habeas corpus ndo conhecido,
mas concedida a ordem de oficio para trancar a agdo penal.”
(STJ, HC n° 186200, 6° Turma, Rel. Min. Og Fernandes, j. 14.05.2013, DJe 23.05.2013) grifo nosso.
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HABEAS CORPUS. SONEGACAO DE CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS E APROPRIACAO INDEBITA
PREVIDENCIARIA (ARTIGOS 337-A E 168-A DO CODIGO PENAL). INSTAURACAO DE INQUERITO POLICIAL.
AUSENCIA DE CONSTITUICAO DEFINITIVA DAS EXACOES NO AMBITO ADMINISTRATIVO. FALTA DE JUSTA CAUSA
PARA A PERSECUCAO PENAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. CONCESSAO DA ORDEM. 1. Segundo
entendimento adotado por esta Corte Superior de Justica, os crimes de sonegagdo de contribuigdo previdencidria e
apropriacdo indébita previdencidria, por se tratarem de delitos de cardter material, somente se configuram apos a
constituigdo definitiva, no dmbito administrativo, das exacdes que sdo objeto das condutas (Precedentes). 2. Conforme se
infere dos documentos acostados a impetracdo, bem como em consulta ao sitio do Ministério da Fazenda, os processos
administrativos em que se questionam as notificagoes fiscais de lancamentos de débito que deram origem ao presente
inqueérito policial ainda estdo em andamento, ndo havendo, por conseguinte, o lancamento definitivo dos débitos fiscais, pelo
que inexiste justa causa para a persecucdo penal. 3. Ordem concedida para trancar o inquérito policial instaurado contra o
paciente.

(STJ, HC n°137761, 5° Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, j. 07.02.2010, DJe 14.02.2011) grifo nosso.

Assim, o recorrente carece de razio quanto ao pleito supra analisado.
Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Sdo Paulo, 05 de fevereiro de 2016.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00011 MANDADO DE SEGURANCA N° 0027913-44.2014.4.03.0000/SP

2014.03.00.027913-1/SP

IMPETRANTE : ETELVINO NOVELLO e outros(as)
: HELENA ANA NOVELLO
: CHURRASCARIA SARANDI LTDA -ME
ADVOGADO : SP267650 FABIO MARTINS BONILHA CURI ¢ outro(a)
IMPETRADO(A) . JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJ>SP
INTERESSADO(A) : Ministerio Publico Federal
No. ORIG. : 00040540520144036109 3 Vr PIRACICABA/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso ordinario constitucional interposto com fulcro no artigo 105, 11, letra "b", da Constituicdo Federal, contra acordao
proferido por érglo fracionario deste Tribunal.

Decido.

O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certiddo acostada aos autos.

Presentes os demais requisitos de admissibilidade, ADMITO o recurso ordinario.

Observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos dos artigos 272 ¢ 276 do
Regimento Interno desta Corte.

Dé-se ciéncia.

Sdo Paulo, 10 de fevereiro de 2016.
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CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00012 MANDADO DE SEGURANCA N° 0027914-29.2014.4.03.0000/SP

2014.03.00.027914-3/SP

IMPETRANTE : ETELVINO NOVELLO e outros(as)
: HELENA ANA NOVELLO
: CHURRASCARIA SARANDI LTDA -ME
ADVOGADO : SP267650 FABIO MARTINS BONILHA CURI e outro(a)
IMPETRADO(A) : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJ>SP
INTERESSADO(A) : Ministerio Publico Federal
No. ORIG. : 00040558720144036109 3 Vr PIRACICABA/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso ordindrio constitucional interposto com fulcro no artigo 105, 11, letra "b", da Constituicdo Federal, contra acordao
proferido por dérgdo fracionario deste Tribunal.

Decido.

O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certiddo acostada aos autos.

Presentes os demais requisitos de admissibilidade, ADMITO o recurso ordinario.

Observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos dos artigos 272 e 276 do
Regimento Interno desta Corte.

Dé-se ciéncia.

Sdo Paulo, 10 de fevereiro de 2016.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00013 APELACAO CRIMINAL N° 0000445-89.2014.4.03.6181/SP

2014.61.81.000445-8/SP

APELANTE : OSVALDO MICHELL

ADVOGADO : SP023480 ROBERTO DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) . Justica Publica

NAO OFERECIDA _

DENUNCIA : NELSON SERGIO MICHELL

No. ORIG. : 00004458920144036181 1P Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto por Osvaldo Michell, com fulcro no artigo 105, 111, alineas a e ¢, da Constituigio Federal, contra
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 15/02/2016  87/855



v. acorddo deste Tribunal Regional Federal da 3* Regifio que deu parcial provimento a sua apelagdo e rejeitou os embargos de
declarac@o.

Alegam, em sintese, contrariedade ou negativa de vigéncia ao artigo 1°, inciso I, da Lein® 8.137/90, pois foi interpretado equivocamente e
deixou de ser aplicado ao caso concreto.

E o relatério.

Decido.

Nao se encontra preenchido o requisito extrinseco relativo a tempestividade.

A Lein® 8.038/90 unificou os prazos de interposi¢do dos recursos especial e extraordinario em matéria civil e criminal, e estabelece no
caput de seu artigo 26:

"Art. 26 - Os recursos extraordindrio e especial, nos casos previstos na Constituicdo Federal, serdo interpostos no prazo comum
de quinze dias, perante o Presidente do Tribunal recorrido, em peticdes distintas que conterdo:"

O v. acérdao foi disponibilizado no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido em 15.10.2015, considerando-se o dia seguinte 1til,
19.11.2015, como data da publicagdo. Dispondo a parte de 15 (quinze) dias para recorrer € o recurso especial foi apresentado tao
somente em 20 de janeiro de 2015, conforme se verifica do registro de protocolo de fl. 1397. Logo, o recurso ndo merece admissio,
porquanto extemporaneo.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Dé-se ciéncia.

Sdo Paulo, 01 de fevereiro de 2016.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00014 APELACAO CRIMINAL N° 0000445-89.2014.4.03.6181/SP

2014.61.81.000445-8/SP

APELANTE : OSVALDO MICHELL

ADVOGADO : SP023480 ROBERTO DE OLIVEIRA e outro(a)
APELADO(A) . Justica Publica

NAO OFERECIDA _

DENUNCIA : NELSON SERGIO MICHELL

No. ORIG. : 00004458920144036181 1P Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos.

Recurso especial interposto pelo Ministério Piblico Federal, com filcro no artigo 105, 111, letra "a", da Constituicio Federal, contra v.
acorddo deste Tribunal Regional Federal da 3* Regio, que deu parcial provimento ao apelo defensivo.

Alega, em sintese, contrariedade e negativa de vigéncia ao artigo 1°, inciso I, da Lein® 8.137/90, porquanto a conduta imputada ao
recorrido configura a tipicidade exigida pelo mencionado dispositivo legal.

Com contrarrazdes.
Decido.
Pressupostos genéricos recursais presentes.

O recorrente alega contrariedade e negativa de vigéncia ao artigo 1°, inciso I, da Lei n° 8.137/90, pois restou caracterizado a
materialidade delitiva. O mencionado dispositivo legal preceitua:

"Art. 1° Constitui crime contra a ordem tributdria suprimir ou reduzir tributo, ou contribuicdo social e qualquer acessorio,
mediante as seguintes condutas: (Vide Lei n° 9.964, de 10.4.2000)
1 - omitir informagdo, ou prestar declaracdo falsa as autoridades fazenddrias"

O recorrente ndo demonstra de que maneira o artigo teria sido violado ou em que consistiria a ofensa. Observa-se que nio ha
plausibilidade nas alegacdes, na medida em que, se a decisdo admite tese contraria a sustentada pelo recorrente, dai decorre, logicamente,
que ndo restou acolhida a sua, sem que isso caracterize ofensa ao dispositivo legal. O mero inconformismo emrelacdo a decisdo ora
impugnada nfo autoriza a abertura desta via extraordinaria. A respeito da questdo ja se pronunciou o Superior Tribunal de Justiga, verbis:
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"CRIMINAL. RHC. ENTORPECENTES. VENDA DE MEDICAMENTO CONTROLADO PELO MINISTERIO DA SAUDE SEM A
APRESENTACAO E RETENCAO DE RECEITA MEDICA. NULIDADE. OMISSAO DA SENTENCA QUANTOS A TESE DA
DEFESA RELACIONADA A TEORIA DA IMPUTACAO OBJETIVA. INOCORRENCIA. DECRETO CONDENATORIO QUE
REFUTOU AS ALEGACOES DEFENSIVAS PARA FUNDAMENTAR A CONDENACAO.

RECURSO DESPROVIDO.

(omissis)

Nao se tem como omissa a sentenga condenatoria que, embora ndo se referindo, expressamente, a tese da defesa, fundamenta a
condenagdo com base nos elementos probatorios reputados validos para caracterizar o crime narrado na denincia e sua autoria.
Embora seja necessdrio que o Magistrado aprecie todas as teses ventiladas pela defesa, torna-se despiciendo a mengdo
expressa a cada uma das alegacies se, pela propria decisdo condenatoria, resta claro que o Julgador adotou posicionamento
contrdrio.

Recurso desprovido.” (RHC n° 12842/PR, Relator o Ministro GILSON DIPP, DJU de 29/09/2003) (grifos nossos)
"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 12 DA LEI N° 6.368/76. SENTENCA. NULIDADE. NAO APRECIACAO DE
TESE DA DEFESA. ILICITUDE DE PROVAS.

1 - A sentenca que, ao acolher a tese da acusacio, contém satisfatoria mencgdo aos fundamentos de fato e de direito a ensejar o
decreto condenatorio, nio é nula, apenas pelo fato de ndo se referir explicitamente a tese da defesa, mormente se, pela
sentenga condenatoria, restou claro que o Juiz adotou posicionamento contrario. (Precedentes).

(Omissis)

Writ denegado.” (HC n° 34618/SP, Relator o Ministro FELIX FISCHER, DJU de 13/12/2004) (grifos nossos)

Ademais, a pretensdo de reverter o julgado para que o réu seja condenado, seja por constituir o fato infragdo penal, seja por suficiéncia
de provas, demanda o seu reexamme, procedimento que nfo € permitido emrecurso especial, a teor do disposto na Stimula n° 7 do
Superior Tribunal de Justica. Outrossim, nesta via, para que haja interesse em recorrer nfo basta a mera sucumbéncia como ocorre nos
demais recursos ordindrios. E necessério que haja efetivamente uma questio de direito federal, pois o especial ndo se presta a examinar a
Jjustica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretacdo das normas federais.

Ainda que assimno fosse, o julgado entendeu insuficientes as provas produzidas nos autos para fins de condenar o acusado. Verifica-se
que, emultima analise, o recorrente pretende novo exame do conjunto fatico-probatorio, o que nio se coaduna coma sistematica do
recurso especial, a teor da Sumula n° 7 do Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 01 de fevereiro de 2016.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

SUBSECRETARIA DO ORGAO ESPECIAL E PLENARIO

Expediente Processual (Despacho/Decis&o) Nro 42098/2016

00001 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0025770-48.2015.4.03.0000/SP

2015.03.00.025770-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

PARTE AUTORA : JESUINA DE JESUS RODRIHUES DE SOUZA

ADVOGADO : SP119506 MANOEL JOSE FERREIRA RODAS

PARTE RE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

SUSCITANTE : JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE ARACATUBA > 7* SSJ> SP
SUSCITADO(A) . JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE LINS> 42°SSJ>SP

No. ORIG. : 00014786820124036316 JE Vi ARACATUBA/SP

DECISAO
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Trata-se de conflito negativo de competéncia instaurado entre o Juizado Especial Federal Civel de Aragatuba/SP e o Juizado Especial
Federal Civel de Lins nos autos da ac&o ajuizada por Jesuina de Jesus Rodrigues de Souza em face do Instituto Nacional do Seguro
Social-INSS, visando a concessdo de beneficio previdencidrio.

O feito foi distribuido inicialmente ao Juizado Especial Federal de Andradina, que declinou da competéncia para o Juizado Federal de
Lins, emrazio do Provimento n® 386/2013-CJF3 o qual alterou a competéncia territorial do Juizado Especial de Andradina.

Redistribuidos os autos, o Juizado Especial Federal de Lins/SP, por sua vez determinou nova redistribuigdo do feito ao Juizado Especial
Federal de Aracatuba, implantado pelo Provimento n° 397/2013-CJF3" Regido.

O Juizado Especial Federal de Aracatuba, por seu turno, suscitou o presente conflito de competéncia afirmando que as alteragdes
promovidas pelo Provimento n° 397/2013 - CJF3 deste Tribunal nfio tem o conddo de alterar a competéncia ja firmada combase em
critérios relativos de fixagdo de competéncia, ex vi do artigo 25 da Lein® 10.259/2001.

Dispensadas as informagdes, a fl. 14 foi designado o d. juizo suscitado para resolver, em carater provisorio, as medidas urgentes, nos
termos do art. 120 do CPC.

O Ministério Piblico Federal opinou pela declaragio, de oficio, da competéncia do Juizado Especial Federal de Andradina/SP.
DECIDO.

Compulsando os autos, verifica-se que o feito foi distribuido nicialmente ao Juizado Especial Federal de Andradina, que declinou da
competéncia para o Juizado Federal de Lins, emrazio do Provimento n® 386/2013-CJF3 o qual alterou a competéncia territorial do
Juizado Especial de Andradina.

Redistribuidos os autos, o Juizado Especial Federal de Lins/SP, por sua vez, determinou nova redistribuicao do feito ao Juizado Especial
Federal de Aragatuba, implantado pelo Provimento n® 397/2013-CJF3?* Regifio, emrazio da parte residir em mumicipio abrangido por
essa Subsecao.

Ocorre que tal alteragéio ndio tem o cond@o de modificar a competéncia do Juizo suscitado para conhecer e decidir o feito. Incidéncia, na
hipétese, dos principios da perpetuatio jurisdicionis e do juiz natural, pois a determinacdo da competéncia do juizo ocorre coma
propositura da agdo, ex vi do art. 87 do Cddigo de Processo civil, que assim dispde:

"Art. 87. Determina-se a competéncia no momento em que a agdo é proposta. Sdo irrelevantes as modificagoes do estado de fato
ou de direito ocorridas posteriormente, salvo quando suprimirem o orgdo judicidrio ou alterarem a competéncia em razdo da
matéria ou da hierarquia”.

Nesse sentido, o entendimento jurisprudencial do E. Superior Tribunal de Justiga:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. CRIACAO DE VARA FEDERAL POR
MEIO DE RESOLUCAO. REDISTRIBUICAO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA PERPETUACAO DA
COMPETENCIA. INTELIGENCIA DO ART. 87 DO CPC.

1. A questdo deduzida nos presentes autos diz respeito a possibilidade ou ndo de uma resolugdo editada pelo Tribunal Regional
Federal da 5¢ Regidio modificar os critérios de determinacdo da competéncia que foram estabelecidos pelo Codigo de Processo
Civil em vigéncia.

2. De acordo com a jurisprudéncia deste Sodalicio, a criagdo de novas varas federais ndo tem o conddo de modificar as regras
de competéncia estabelecidas no Codigo de Processo Civil em face do principio da perpetuacdo da jurisdicdo.

3. Assim, deve ser respeitada a regra do art. 87 do CPC, pelo qual sdo irrelevantes as modificacdes do estado de fato ou de
direito ocorridas posteriormente, salvo quando houver supressdo do orgdo judiciario ou alteracdo da competéncia em razdo da
matéria ou da hierarquia. Precedentes do STJ.

4. Note-se que, no caso dos presentes autos, ndo se trata de hipotese de competéncia absoluta listada no Codigo de Processo
Civil e tampouco de criacdo de vara especializada. Assim, na hipotese sub examine, ndo se tratando de extingdo do orgdo ou de
modificagdo de competéncia absoluta (material ou funcional), deve o presente feito permanecer na vara de origem.

5. Recurso especial provido."

(REsp 1373132/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 13/05/2013)

"Processo Civil. Recurso Especial. Conflito de competéncia. Criagdo de nova vara por Lei de Organizagdo Judicidria.
Redistribuicdo de processos em razdo do domicilio territorial. Impossibilidade. Excegoes previstas no art. 87 do CPC. Rol
taxativo.

- A criag¢do de nova vara, em virtude de modificagdo da Lei de Organizagdo Judicidria, ndo autoriza a redistribuicdo dos
processos, com fundamento no domicilio do réu.

- As excegdes ao principio da perpetuatio jurisdictionis, elencadas no art. 87 do CPC, sdo taxativas, vedado qualquer acréscimo
Judicial.

Recurso especial conhecido e provido.”
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(REsp 969767/GO, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, DJe 17/11/2009)

E desta Corte Regional:

"AGRAVO INTERPOSTO PELO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA ENTRE
JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. PREVALENCIA DO PRINCIPIO DA PERPETUACTIO JURISDICTIONIS EM
DETRIMENTO DA VIABILIDADE DO ENVIO DE FEITOS ORIENTADA PELA RESOLUCAO 486/2012-CJF-3“REGIAO. - A
competéncia, consoante o disposto no artigo 87 do Codigo de Processo Civil, é determinada 'no momento em que a agdo é
proposta’, restando vedada, portanto, a redistribuicdo de processos para o Juizado Especial Federal recém implantado ou que, a
partir da ampliagdo de competéncia também determinada pelo Conselho da Justica Federal da 3° Regido por meio de
provimento proprio, com relagdo a localidade em que domiciliada a parte autora passou a ter jurisdicdo até entdo exercida por
outro JEF. - Edicdo de siimula a respeito da questdo: 'E incabivel a redistribuicdo de acdes no ambito dos Juizados Especiais
Federais, salvo no caso de Varas situadas em uma mesma base territorial' (Orgdo Especial, Conflito de Competéncia n°
0011900-67.2014.4.03.0000, rel. Desembargador Federal Baptista Pereira, j. em 10.12.2014, Didrio Eletronico de 22.12.2014). -
Prevaléncia da competéncia do Juizado Especial Federal de Jundiai, suscitado, em que ajuizada a demanda.

(CC n°0013777-42.2014.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL THEREZINHA CAZERTA, Orgdo Especial, DJF3
19/02/2015)

"PROCESSO CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA ENTRE JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ORGAO ESPECIAL:
COMPETENCIA PARA APRECIAR O CONFLITO. MODIFICA CAO DA JURISDICAO, POSTERIORMENTE AO
AJUIZAMENTO. REDISTRIBUICAO. IMPOSSIBILIDADE. INAPLICABILIDADE DA RESOLUCAO 486 DO CJF DA 3°R.
PRINCIPIOS DA PERPETUACAO DA JURISDICAO E DO JUIZ NATURAL. QUESTAO TERRITORIAL QUE NAO PODE SER
DECLARADA DE OFICIO. SUMULA 33 DO STJ.

- O conflito foi encaminhado ao Orgdo Especial pelo Des. Fed. Baptista Pereira com base no precedente do CC n°
2007.00.025630-8, j. 09/08/07. Embora a situagdo dos autos seja diversa desse precedente, coloca-se a possibilidade de que as
diferentes segdes interpretem de modo dissonante a mesma situagdo, como de fato ocorreu entre a Segunda e Quarta Segoes,
respectivamente nos conflitos n’s 0011063-12.2014.4.03.0000 e 2014.03.00.0041119-9, em que aquela entendeu que a
competéncia é do Juizado em Sao Paulo e esta do sediado em Jundiai. Desse modo, embora também ndio haja previsdo
regimental para a situagdo, que tampouco é andloga a do CC n° 2007.00.025630-8, o raciocinio adotado naquela ocasido, qual
seja, evitar julgados divergentes entre as seg¢des para o mesmo tema, permanece perfeitamente higido. Conhecido o conflito no
dmbito do Orgdo Especial.

- A lide originaria foi proposta no Juizado Especial Federal em Jundiai, que tinha jurisdicdo sobre o domicilio do autor.
Sobreveio o Provimento n° 395, de 22/11/13, que extinguiu a 1°Vara-Gabinete naquela cidade e a transformou na 2 Vara
Federal, bem como determinou que os feitos da vara-gabinete extinta seriam redistribuidos para a 2° Vara-Gabinete, além de
modificar as cidades sob sua jurisdicdo.

- O Provimento n° 395/13 CJF da 3° R tem regra propria sobre redistribuicdo - remessa para a 2 Vara-Gabinete - de forma que
é descabida a aplicagdo subsididria da Resolugdo n° 486/12 do CJF da 3°R, como acertadamente entendeu o suscitante.

- Ainda que ndo se admita o argumento anterior, o tema é corrigueiro e a solugdo bem conhecida, ndo obstante a particularidade
de que o conflito seja entre dois juizados especiais federais. As quatro Se¢des desta corte hd muito jd reconheceram e
seguidamente reiteram que a modificagdo de competéncia territorial do juizo é irrelevante depois de ajuizada a agdo, em respeito
aos principios do juiz natural e da perpetuatio jurisdicionis, insculpido no artigo 87 do CPC, bem como por ter natureza
territorial e, assim, ndo ser passivel de reconhecimento de oficio. Precedentes.

- Ndo se pode conceber, pura e simplesmente por serem regidos por norma especifica, que os juizados especiais sejam
completamente estanques e estejam imunes as normas gerais e principios de processo civil, inclusive os com status
constitucional, como é o caso do juiz natural, quando houver omissdo e ndo forem incompativeis, consoante licdo doutrindria.

- O tinico fundamento do suscitante é o art. 2° da Resolugdo n°® 486 do CJF da 3°R. Notdrio, porém, que ato administrativo ndo
pode desbordar dos limites da lei. Em consequéncia, ndio se pode validamente interpretar o dispositivo citado fora das balizas
impostas pelos principios da perpetuacdo da jurisdicdo, do juiz natural e da impossibilidade de modificagdo de competéncia
territorial de oficio pelo magistrado. Precedente.

- Ndo se invoque em apoio da redistribuicdo o disposto no § 3° do artigo 3° da Lei n® 10.259/01. Conforme bem anotou o Des.
Fed. Nelton dos Santos no seu voto no CC n°2014.03.00.004119-9/SP, a 1°Segdo ja assentou que, ‘considerando que o
legislador, ao estabelecer a competéncia absoluta dos Juizados Especiais Federais, o fez com base no valor atribuido a causa, a
conclusdo é de que a competéncia destes é absoluta somente em relagdo as Varas Federais, visto que a intengdo do legislador foi
definir como absoluta a competéncia dos Juizados, mormente para diminuir o fluxo de demandas em tramitagdo nas varas
federais de competéncia comum'; e que é, 'assim, incabivel a modificacdo de competéncia perpetrada [ex officio] pelo Juizo
suscitado, ja que o presente conflito discute competéncia territorial, com o escopo de definir qual o foro em que a demanda sera
processada e julgada' (CC 0000813-95.2006.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Baptista Pereira, j. em 178/2007, DJU 6/9/2007). Resta
claro, desse modo, que o conflito estd centrado em uma questdo eminentemente territorial. Cuida-se, pois, de competéncia
relativa, de sorte que ndo se mostra possivel a declinagdo ex officio, nos termos da Sumula n.° 33 do Superior Tribunal de
Justica.

- Conflito conhecido e julgado procedente. Declarada a competéncia do Juizado Federal em Jundiai.”
CCn°0013621-54.2014.4.03.0000/SP, Rel. Desembargador Federal ANDRE NABARRETE, DJe 05/12/2014)

"PROCESSO CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO (SP) X JUIZADO
ESPECIAL FEDERAL DE JUNDIAL (SP). ACAO ORIGINARIA PROPOSTA ANTES DE 22.11.13. PROVIMENTO N. 395/13 DO
CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO. PROCEDENCIA.
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1. Em conflito negativo de competéncia em que foi suscitante o Juizado Especial Federal de Sdo Paulo (SP) e suscitado o Juizado
Especial Federal de Jundiai (SP), em que a agdo fora proposta antes da mudanga da competéncia territorial dada pelo
Provimento n. 395/13 do Conselho da Justica Federal da 3° Regido, a 4° Se¢do deste Tribunal julgou procedente o conflito, por
entender aplicaveis o principio da perpetuatio jurisdicionis (CPC, art. 87) e a Sumula n. 33 do Superior Tribunal de Justica,
interpretando que o § 3° do art. 3°da Lei n. 10.259/01 objetiva evitar a opgdo da parte autora pelo juizo federal comum, em
subsegdo judiciaria provida de juizado especial. Quanto a alteracdo da competéncia territorial dada pelo Provimento n. 395/13,
o Colegiado consignou que as modificagdes iniciaram apenas a partir de 22.11.13, nos termos do seu art. 4°. No tocante a
Resolugdio n. 486/12, a 4 Segdo afastou sua aplicagdo subsididria, tendo em vista haver dispositivo especifico que trata da
distribuicdo de agdes. Relativamente as eventuais consultas realizadas administrativamente, assentou-se que elas ndo podem
alterar normas legais de distribuicdo de competéncia (TRF da 3° Regido, CC n. 2014.03.00.011063-0, Rel. Des. Fed. Nino Toldo,
j. 17.07.14).

2. Conflito de competéncia procedente."

(CC n°0011787-16.2014.4.03.0000, Rel. Desemb. Fed. ANDRE NEKATSCHALOW, DJF326/09/2014)

"CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. PERPETUA C/f O DA COMPETENCIA.
RECONHECIMENTO DE OFICIO DA INCOMPETENCIA RELATIVA. IMPOSSIBILIDADE. CONFLITO JULGADO
PROCEDENTE.

1. O art. 87 do Cédigo de Processo Civil consagra o principio da perpetuatio jurisdictionis, segundo o qual a propositura da
agdo fixa a competéncia em um determinado érgdo jurisdicional, de forma que modificagdes fdticas (relativas, por exemplo, ao
endereco da parte) ou juridicas (velativas, por exemplo, a competéncia territorial do juizo) tornam-se irrelevantes, ressalvadas as
excegdes expressamente previstas no texto legal.

2. De acordo com a jurisprudéncia consagrada na Sumula n° 33 do Superior Tribunal de Justica, 'a incompeténcia relativa ndo
pode ser declarada de oficio’, dependendo da oposigdo tempestiva da respectiva excegdo, sem o que prorroga-se a competéncia
(CPC, arts. 112, caput, e 114).

3. O exame da decisdo declinatoria da competéncia, proferida pelo Juizado Especial Federal de Jundiai, revela que seu
fundamento foi o fato de a parte autora ter domicilio na cidade de Franco da Rocha, incluido na jurisdi¢do do Juizado Especial
Federal de Sao Paulo/SP pelo Provimento n° 395, de 08.11.2013, do Conselho da Justica Federal da 3° Regido.

4. Todavia, ndo se verifica, no caso em exame, nenhuma das excegdes a perpetuagdo da competéncia previstas no art. 87 do
Cddigo de Processo Civil, tratando-se de competéncia relativa, em relagdo a qual é vedada a declaragdo de oficio.

5. A mudanga da competéncia territorial dos Juizados Especiais de Jundiai e de Sdo Paulo, posteriormente ao ajuizamento da
demanda (em 25.10.2013), ndo altera aquela anteriormente estabelecida. Precedentes do Superior Tribunal de Justica e desta
Corte Regional.

6. 0§ 3°do art. 3°da Lei 10.259/2001 estabelece que no foro onde estiver instalada vara do juizado especial, sua competéncia é
absoluta. Entretanto, essa regra tem o nitido intuito de evitar a opgdo da parte autora pelo juizo federal comum, em subsegdo
Judiciaria na qual exista juizado especial instalado, o que conspiraria contra os objetivos da prdpria instituicdo dos juizados,
dentre os quais o de diminuir o mimero de processos na Justica Federal comum.

7. O Provimento n° 395/2013, em seu art. 4°, determina que apenas a partir de 22.11.2013 o Juizado Especial Federal e as Varas
Federais da 28° Subsecdo Judiciaria de Jundiai passariam a ter jurisdicdo sobre os Municipios de Cabrevva, Cajamar, Campo
Limpo Paulista, Jundiai, Itupeva, Louveira e Varzea Paulista, restando excluido o Municipio de Franco da Rocha, local de
domicilio da autora.

8. Fica afastada a aplicagdo subsididria da Resolugdo n° 486/2012, que dispde, de forma genérica, sobre os procedimentos para
redistribuicdo de processos por criagdo, extingdo ou transformagdo de Varas-Gabinete na Terceira Regido, eis que existe
dispositivo especifico a reger a distribui¢do de agdes (Resolugdo n° 486, art. 2°).

9. Eventuais consultas realizadas, em dmbito administrativo, a Coordenadoria dos Juizados Especiais, ndo podem alterar
normas legais de distribuicdo de competéncia.

10. Conflito julgado procedente para declarar a competéncia do Juizado Especial Federal de Jundiai /SP, o suscitado.”

(CC 0011063-12.2014.4.03.0000, Rel. Des. Fed. NINO TOLDO, DJF323/07/2014)

"CONFLITO NEGATIVO DE COMPETANCIA - PROCESSUAL CIVIL - PRINCIPIO DA PERPETUACAO DA JURISDICAO -
PROVIMENTO 226 DE 26.11.2001. I- Segundo o principio da perpetuatio jurisdictionis, apos distribuida agdo e fixada a
competéncia, ela so se modifica quando houver supressdo de orgdo ou alteragdo da competéncia em razdo da matéria ou
hierarquia. II- O Provimento n° 226 de 26.11.2001, que instalou a 26° Subsegdo Judicidria, foi claro em seu artigo 5° ao obstar a
redistribuicdo feitos as novas Varas, que ndo os criminais. Il - Conflito improcedente. Competéncia do Juizo Suscitante.”

(CC 2002.03.00.018927-9, Rel. Des. Federal Sergio Nascimento, Terceira Segdo, DJU 22.12.2003, pag. 119)

Esse entendimento acabou se consolidando no enunciado da Stimula n° 36 deste Tribunal:

"Sumula 36. E incabivel a redistribuicdo de acbes no ambito dos Juizados Especiais Federais, salvo no caso de Varas situadas
em uma mesma base territorial."”

Ante o exposto, com fundamento no art. 120, paragrafo tnico do CPC, julgo procedente o presente Conflito Negativo de Competéncia,
para declarar a competéncia do Juizado Especial Federal em Lins para o processamento ¢ julgamento da agdo n° 0001478-
69.2012.4.03.6316.

Ap6s as formalidades legais, arquivem-se os autos.

Intime-se.
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Sao Paulo, 03 de fevereiro de 2016.
MARLI FERREIRA
Desembargadora Federal

SUBSECRETARIA DA 1* SECAO

Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 42084/2016

00001 ACAO RESCISORIA N° 0022828-43.2015.4.03.0000/SP

2015.03.00.022828-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

AUTOR(A) : MUNICIPIO DE FERNANDOPOLIS

ADVOGADO : SP227139 MARLON CARLOS MATIOLI SANTANA ¢ outro(a)
REURE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000020 SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO
No. ORIG. : 00008911120104036124 1 Vr JALES/SP

DESPACHO

Trata-se de ACAO RESCISORIA, compedido de antecipagio da tutela, ajuizada pelo MUNICIPIO DE FERNANDOPOLIS-SP,
com findamento no artigo 485, inciso V, do Cddigo de Processo Civil.

Alega, em sintese, que 0 Municipio ingressou com agio declaratdrio em face da Unifio Federal, visando a compensag@o tributario dos
valores recolhidos 4 titulo de contribuicdo previdencidria sobre os vencimentos de seu Prefeito, Vice-Prefeito e Vereadores.

Afirma que o valor atribuido a causa foi de RS 3.391.029,09 e que a agdo rescindenda foi julgada extinta, sem julgamento do mérito, em
razio do reconhecimento da ocorréncia de litispendéncia emrelagdo ao Mandado de Seguranca 00004475-48.2007.403.6106, tendo a
sentenca extintiva fixado honorarios advocaticios em 10 % sobre o valor da causa, do que resultaria o valor de RS 423.659,44, ja
computados os acréscimos legais até a data da propositura da presente agdo.

Aduz que houve ofensa literal ao disposto no artigo 20, § 4° e artigo 125, inciso I, ambos do Cédigo de Processo Civil uma vez que, no
seu entender, o valor dos honorarios fixados ndo observa a necessaria equidade mas, ao contrario, se revelaria exorbitante e
desproporcional.

Alega que a fixagdo dos honorarios em patamar tao elevado, contraria os critérios legais de fixagao, em especial o disposto nas alineas a,
becdo §3°eno § 4° do artigo 20, do Codigo de Processo Civil, sob o argumento de que "a) o processo ndo demandou a producio
teve andamento absolutamente tranquilo, exigindo da requerida, basicamente, a repeticdo dos argumentos juridicos tecidos na
contestacdo, que, inclusive, passam longe do mérito da causa." (fls. 07).

Discorre sobre a sua tese, colaciona doutrina e jurisprudéncia que entende The favorecer.

Afirma que, pelo ja exposto, se encontra presente o fumus bowni iuris, assimcomo o periculum in mora, uma vez que a Unido Federal
esta executando os valores referentes a condenago ora impugnada, e que o Municipio de Fernandopolis ja teria sido ntimado para a
apresentacdo de embargos, na forma do artigo 730, do Cddigo de Processo Civil.

Pede seja deferida a antecipagéo da tutela para suspender os efeitos da sentenca rescindenda na parte que impde a condenagdo da autora
em 10% sobre o valor da causa, coma consequente suspensdo da execugdo da sentenga proferida nos autos da agdo ordinaria 0000891-
11.2010.403.6124.

Ao final, requer a procedéncia da presente rescisoria, coma estipulagdo de novo valor de honorarios, ndo superior a R$ 10.0000,00 ou,
subsidiariamente, em valor compativel com o escopo normativo do art. 20, § 4°, do CPC.

Juntou os documentos de fls. 19/186.

Decido.

O autor fica dispensado do deposito previsto no artigo 488, 11, do Cddigo de Processo Civil, nos termos do paragrafo tinico do referido
dispositivo legal.

Inicialmente, importante ressaltar que a Jurisprudéncia tem ampliado a abrangéncia do termo "sentenca de mérito", constante do "capur”
do artigo 485, do Cddigo de Processo Civil, permitindo a propositura da agdo rescisoria em face do capitulo que se refere ao
arbitramento dos honorarios advocaticios. Como se depreende do seguinte julgado, in verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. NORMA PROCESSUAL. HQNORARIOS ADVOCATICIOS. CABIMENTO.
EXTINCAO DO PROCESSO SEMJULGAMENTO DO MERITO. HONORARIOS FIXADOS SOBRE O MONTANTE DA
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CONDENACAO. INADMISSIBILIDADE. 1. Em que pese o art. 485, caput, do Cédigo de Processo Civil dispor que a "sentenca
de mérito" pode ser objeto de agdo rescisoria, a jurisprudéncia amplia o ambito de abrangéncia da permissdo legal para nele
incluir determinadas questoes processuais. Dentre essas, reputa-se admissivel a agdo rescisoria contra o capitulo da sentenga que
trata dos honordrios advocaticios (NEGRAO, Theotonio, Cédigo de Processo Civil e legislagdo processual em vigor, 40“ed., Sdo
Paulo, Saraiva, 2008, p. 620, nota n. 3b ao art. 485). 2. Ndo havendo conflito concernente aos honordrios advocaticios entre os
autores e a CEF, cumpre extinguir o processo em relagdo a esta sem resolugdo do merito (CPC, art. 267, VI). 3. A extingdo do
processo sem julgamento do mérito ndo rende ensejo ao arbitramento de honordrios advocaticios sobre o montante da
condenagdo. 4. Matéria preliminar rejeitada. Processo extinto sem resolucdo do mérito em relagdo a CEF. Pedido julgado
procedente.” (AR 00385980420004030000, DESEMBARGADOR FEDERAL ANDRE NEKATSCHALOW, TRF3 - PRIMEIRA
SECAO, e-DJF3 Judicial 1 DATA:13/11/2009 PAGINA: I ..FONTE_REPUBLICACAQ:.)
Comefeito, a jurisprudéncia emanada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica e por essa Egrégia Corte Regional, vem admitindo a
agAo rescisdria nos casos em que, vencida a fazenda publica, a verba honoraria nfo tenha sido fixada nos termos do artigo 20, § 4°, do
Codigo de Processo Civil, sob o findamento de violag8o literal de disposigdo de lei, como se depreende dos seguintes julgados, in
verbis:
" [EMEN: PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA PARA DISCUTIR VERBA HONORARIA FIXADA
PELA SENTENCA/ACORDAO RESCINDENDO EM DESACORDO COM O ART. 20, §4°. DO CPC (CAUSA EM QUE
VENCIDA A FAZENDA PUBLICA) POR APLICAR O LIMITE MINIMO PREVISTO NO ART. 20, $3°% DO CPC (10% SOBRE O
VALOR DA CONDENACAO). CABIMENTO (POSSIBILIDADE JURIDICA DO PEDIDO). PRESENCA DE VIOLACAO
LITERAL A DISPOSICAO DE LEI. ART. 485, V, CPC. 1. Néo cabe acdo resciséria para discutir exclusivamente a irrisoriedade
ou a exorbitdncia de verba honordria. No entanto, a agdo rescisoria é cabivel para discutir o regramento objetivo da fixagdo da
verba honordria, notadamente quando o acordao rescindendo indevidamente aplica os limites percentuais do art. 20, §3°, do
CPC, ao §4°, do mesmo artigo. Precedente: REsp. n° 1.217.321 - SC, Segunda Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, Rel.
placordao Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 18.10.2012. 2. Caso concreto em que foi vencida a Fazenda Publica no
acorddo rescindendo de modo que ali a verba honoraria fixada deveria se ater ao disposto no art. 20, §4°, do CPC, mas o foi
estabelecida exclusivamente consoante o art. 20, §3°, do CPC, havendo violagdo literal aquele dispositivo legal no trecho: "Nas
causas [...] em que [...] for vencida a Fazenda Publica [...] os honordrios serdo fixados consoante apreciagdo equitativa do juiz
[...]". 3. Impossivel alterar no recurso especial o valor da nova verba honordria fixada em juizo rescisorio a teor da Sumula n.
7/8TJ, por ndo o ter sido de forma irriséria (R$ 150.000,00 - cento e cinquenta mil reais, aproximadamente 0,5% do valor da
condenagdo). 4. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido. ..EMEN:"(RESP 201200868520, MAURO
CAMPBELL MARQUES, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:21/11/2012 ..DTPB:.)
"PROCESSO CIVIL - ACAO RESCISORIA - VIOLACAO A LITERAL DISPOSICAO DE LEI - HONORARIOS ADVOCATICIOS
CONTRA A FAZENDA PUBLICA - ARBITRAMENTO POR EQUIDADE - PROCEDENCIA. 1. A agdo rescisoria constitui meio
auténomo de impugnagdo de decisdes judiciais caracterizado pela sujeicdo estrita de seu manejo aos fundamentos taxativamente
declinados nos incisos do art. 485 do Cédigo de Processo Civil. 2. A jurisprudéncia tem se orientado no sentido de que a agdo
rescisoria ndo se destina ao singelo reexame do litigio. Ndo é, em outras palavras, espécie recursal, porquanto ndo consiste em
medida tomada no dmbito do mesmo processo em que foi proferida a decisdo que se pretende alterar, mas sim agdo auténoma,
que instala nova relagdo processual, no bojo da qual se busca a desconstituicdo do julgado (juizo rescindente) e, eventualmente,
o rejulgamento da causa (juizo rescisorio). 3. Conquanto a norma que a parte autora pretenda que seja declarada literalmente
violada nem mesmo tenha sido descrita na decisdo rescindenda, é certo que a legislagdo de regéncia da matéria deixou de ser
aplicada em uma hipotese na qual ha comando normativo literal e direto voltado ao seu cumprimento. Assim, quando deixa de
aplicar a norma a um fato especifico que indubitavelmente atrai sua incidéncia, o juizo viola literalmente disposicdo de lei e
torna o julgado apto a ser corrigido em sede de agdo rescisoria, com fundamento no inciso V do artigo 485 do Codigo de
Processo Civil. 4. Esta caracterizada a violagdo a literal disposicdo de lei a que se refere o inciso V do artigo 485 do Codigo de
Processo Civil. Prosseguindo no julgamento, a guisa de juizo rescisorio, atento aos critérios fixados nas alineas "a", "b" e "c"
do §3° do artigo 20 do Cédigo de Processo Civil, tal como preceitua o §4° do mesmo artigo e diploma, em juizo de equidade, fixo
a verba honordria em R$ 5.000, 00 (cinco mil reais), uma vez que, embora tenha ocorrido a extingdo do processo sem resolugdo
do mérito, a ré constituiu advogado que chegou a ofertar embargos monitorios. 5. Rescisoria que se julga procedente para
desconstituir o capitulo decisorio relativo a fixacdo dos honordrios advocaticios, e, prosseguindo no julgamento, a guisa de juizo
rescisorio, fixo, por equidade, os honordrios advocaticios em R$ 5.000, 00 (cinco mil reais).” (AR 00055654220084030000,
DESEMBARGADOR FEDERAL COTRIM GUIMARAES, TRF3 - PRIMEIRA SECAO, e-DJF3 Judicial 1 DATA:16/11/2015
..FONTE REPUBLICACAO:.)
"ACAO RESCISORIA - VIOLACAO A LITERAL DISPOSICAO DE LEI - HONORARIOS ADVOCATICIOS - CRITERIO DE
EQUIDADE - LITISPENDENCIA - DESVIO DE FINALIDADE DA ACAO RESCISORIA - DECADENCIA - JUIZO
RESCINDENDO - JUIZO RESCISORIO. 1- Néo hd falar-se em litispendéncia entre esta agdo resciséria e os embargos opostos a
execugdo da verba honordria, haja vista que a causa de pedir é distinta em ambos os feitos. 2- Nao prospera a alegagdo de
desvio de finalidade na presente acdo rescisoria, eis que a autora estaria a utiliza-la como suceddneo recursal, na medida em que
ndo se esta a discutir, de forma singela, acerca da irrisoriedade ou exorbitdncia do montante estabelecido na decisdo
rescindenda. Ao reverso, discutem-se os pardmetros objetivos previstos em lei para tal fixagdo, notadamente naquelas causas em
que restar vencida a Fazenda. 3- A questdo prejudicial de decadéncia ndo merece acolhida, porquanto efetivamente exercido o
direito de agdo na data em que esta foi proposta (03.03.2005), ndo havendo que se falar em consumagdo do prazo decadencial
bienal estabelecido no art. 495 do Codigo de Processo Civil. 4- Com relacdo a violagdo a literal disposicdo de lei, deve ela ser
considerada como aquela que se mostra flagrante, inequivoca, induvidosa, que salta aos olhos. Cumpre esclarecer que a
violagdo da qual se cogita ha de ser entendida como aquela perpetrada pela decisdo que contradiz formalmente o preceito
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normativo; aquela que investe contra o direito em tese. Ndo se trata, é evidente, da decisdo que julga contra o direito da parte
(ou seja, a sentenga injusta), pois esta somente desafia os instrumentos recursais previstos em lei para sua corregdo. Somente a
sentenga que pretere o direito em hipotese, em tese, que contraria de maneira formal um preceito legal, negando-lhe vigéncia, é
que podera ser submetida a rescisdo. 5- O que se depreende, do exame do art. 20, § 4°, do CPC, é que nas causas em que for
vencida a Fazenda Publica, o juiz, a par de levar em conta os parametros estabelecidos nas trés alineas do § 3° do mesmo artigo
20, ha de se pautar segundo os ditames da equidade. 6- Ndo existe vedagdo legal a fixagdo da verba honoraria tendo como base
de cdlculo o valor da condenagdo, mesmo naqueles casos em que a parte vencida seja a Fazenda Publica. Em tais casos, mostra-
se viavel a adog¢do, como pardmetro de cdlculo, tanto do valor atribuido a causa, quanto do valor da condenagdo (ou mesmo a
estipulagdo de um montante fixo), desde que o juiz o faga de forma equitativa. 7- Na fixagdo dos honorarios advocaticios deve
ser levado em consideracdo o critério de justica, ndo se podendo chegar a montante irrisério, nem, tampouco, exorbitante, sob
pena de violagdo ao quanto disposto no art. 20, § 4°, do Codigo de Processo Civil. 8- A sentenca de procedéncia do pedido inicial
(confirmada, nesta parte, pelo acordao proferido por esta Corte), estabeleceu os honordrios advocaticios em 10% sobre o total
da condenagdo. Elaborados os cdlculos de liquidacdo, com vistas ao inicio da execucdo, chegou-se ao total devido de RS
8.229.807,78, em outubro/2003 (correspondentes, hoje, a aproximadamente R$ 11.355.000,00). 9- Ndo parece que a estipulagdo
de honordrios em 10% sobre o valor total da condenagdo, a redundar no montante de R$ 8.229.807,78 (valor para
outubro/2003) seja algo equdnime e que atenda aos requisitos legais acima referidos. 10- Resta violado em sua literalidade o § 4°
do art. 20 do Cédigo de Processo Civil. 11- Com base na fundamentagdo acima, é de se fixar os honordrios advocaticios em R$
500.000,00 (quinhentos mil reais), quantia que, a um so tempo, remunera dignamente os profissionais da advocacia, sem,
contudo, representar encargo injusto para o vencido. 12- Matéria preliminar e prejudicial de decadéncia rejeitadas; no mérito,
pedido julgado procedente para, em juizo rescindendo, desconstituir o acorddo transitado em julgado, no tépico concernente a
verba honordria e, em juizo rescisorio, fixar dita verba em R$ 500.000,00 (quinhentos mil reais). 13- Condenagdo dos réus ao
pagamento de honordrios advocaticios, fixados em 10% do valor dos honordrios acima estipulados, devidamente atualizados na
forma da Resolugcdo n° 134/2010, do Conselho da Justica Federal, nos termos do art. 20, § 4° do Codigo de Processo Civil." (AR
00091077320054030000, JUIZ CONVOCADO PAULO DOMINGUES, TRF3 - PRIMEIRA SECAO, e-DJF3 Judicial 1
DATA:07/03/2014 ..FONTE _REPUBLICACAO:.)

No caso dos autos, depreende-se da prova pré-constituida que a MM. Juiza sentenciante, apos a manifestagdo da parte ré, reconheceu a
existéncia de coisa julgada material quanto a matéria discutida, eis que a questdo ja havia sido decidida em favor da propria autora nos
autos de mandado de seguranca por ela impetrado, como se depreende do seguinte excerto da r. decisdo, in verbis:

"(.)

Pretende a parte autora, por meio desta agdo, provimento jurisdicional que declare o direito a compensagdo sem os limites
impostos pela Lei Complementar 118/2005 e pela portaria MPS n° 133/2006, dos valores indevidamente pagos a titulo de
contribuicdo previdencidria (cota patronal) incidente sobre os subsidios dos exercentes de mandato eletivo municipal no periodo
de julho de 1999 a 18 de setembro de 2004, por forca da declaragdo de inconstitucionalidade, pelo Supremo Tribunal Federal, da
alinea 'h' do inciso 1 do art. 12 da Lein° 8

212/91, com a redagdo dada pela Lei n° 9.507/97.

No entanto, essa mesma discussdo ja havia sido colocada em debate nos autos do mandado de seguranca n® 0004475-
48.2007.403.6106, cujo desfecho culminou, inicialmente, com uma sentenga de extingdo do processo sem julgamento de mérito
em relagdo a uma parte do pedido, e a denegacdo da seguranga em relagdo a restante da pretensdo. Porém, em sede recursal, a
sentenga proferida foi reformada para conceder a seguranga pleiteada, conforme consultas processuais, cuja juntada aos autos
ora determino. Ora, é evidente a identidade desta agdo para com a primeira anteriormente ajuizada, por possuirem as mesmas
partes, a mesma causa de pedir e o mesmo pedido. Torna-se imperioso, portanto, em razdo desse quadro, o pronto
reconhecimento do fenémeno da coisa julgada (art. 301, §§ 1°a 3°).

Ante o exposto, extingo o processo, sem julgamento de mérito, com base no art. 267, inciso V, e § 3, c.c. art. 301, § 3°, todos do
Cddigo de Processo Civil." (fls. 150verso).

Verifica-se, em principio, que a Magistrada de Primeiro Grau, ao fixar o valor da condenagio referente aos honorarios advocaticios, no
teria alicercado sua decisdo no disposto no § 4°, do artigo 20, do Cddigo de Processo Civil, cingindo-se a fixar a verba honoraria no
patamar de 10% sobre o valor da causa, sem oferecer fundamentagio a respeito da equidade do valor fixado e os critérios constantes do
§ 3° e alineas, do citado dispositivo legal, tendo em vista a pessoa do sucumbente.

Considerando que a deciso rescindenda cingju-se a extinguir o processo originario sem julgamento do mérito, pela ocorréncia da coisa
Jjulgada, nfo tendo sido necessaria a dilagio probatoria e tampouco outra manifestagdo da parte vencedora além da contestaco, pode-se
afirmar, em um juizo provisorio que o presente momento processual permite, que a fixagdo dos honorarios advocaticios no valor nicial de
R$ 339.102,90 nfo cumpre o necessario juizo de equidade previsto no artigo 20, § 4°, do Cddigo de Processo Civil

Defiro, pois, a antecipaco dos efeitos da tutela, para suspender os efeitos da decisdo proferida nos autos do processo 0000891-
11.2010.403.6124, na parte que impde a condenagio da autora em honorarios advocaticios no patamar de 10% sobre o valor da causa.
Oficie-se o Juizo da causa.

Cite-se a parte ré, com o prazo de 30 dias.

Sdo Paulo, 27 de novembro de 2015.

HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal
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SUBSECRETARIA DA 3* SECAO

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 42079/2016

00001 ACAO RESCISORIA N° 003 1274-84.2005.4.03.0000/SP

2005.03.00.031274-1/SP

AUTOR(A) : LOURDES DA MATA

ADVOGADO : SP084727 RUBENS PELARIM GARCIA
REURE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 2001.03.99.002995-7 1 Vr JALES/SP

IMPUGNACAO PARA EMBARGOS INFRINGENTES
Fica a parte embargada intimada a oferecer contrarrazoes aos embargos infringentes, no prazo legal

Sdo Paulo, 11 de fevereiro de 2016.
ALEXANDRE DO NASCIMENTO DA SILVA
Diretor de Secretaria

SUBSECRETARIA DA 4* SECAO

Expediente Processual (Despacho/Decis&o) Nro 42086/2016

00001 MANDADO DE SEGURANCA N° 0000754-58.2016.4.03.0000/SP

2016.03.00.000754-1/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CECILIA MELLO
IMPETRANTE : EDUARDO MARTINS FERREIRA WEREBE
ADVOGADO : SP296848 MARCELO FELLER e outro(a)
IMPETRADO(A) : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE SANTOS > 4*SSJ > SP
INTERESSADO(A) . Justica Publica

No. ORIG. : 00062474220134036104 5 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado por EDUARDO MARTINS FERREIRA WEREBE, contra ato

do Juizo da 5% Vara Federal da Subsec?o Judiciaria de Santos/SP, praticado nos autos da agdo penal de n° 0006247-

42.2013.4.03.6104.

O mmpetrante, juntamente com Walter Vierra, 01 denunciado pela prética do crime previsto no artigo 334 do Cddigo Penal, pelo fato de

figurar como sécio da empresa Policom Coméreio Importagdo e Exportagdo Ltda.

Sustenta, contudo, nunca ter exercido qualquer ato de gestio na empresa, tampouco ter auferido lucros dessa atividade, tendo

fincionado, na verdade, como "laranja".

Segundo o impetrante, o verdadeiro responsavel pela pratica criminosa seria uma terceira pessoa, que sequer foi investigada, de nome

Douglas Mello (cunhado do codenunciado), o que foi esclarecido em sua resposta a acusaco. Prossegue afirmando que o corréu Walter

ndo foi localizado até o momento para citagdo, razio pela qual a autoridade impetrada determinou fossem tomadas providéncias

necessarias para localiza-lo.

Diante disso, requereu a autoridade impetrada que fosse desentranhada sua resposta a acusacio, a fim de evitar o conhecimento prévio

de suas teses antes do corréu, pleito que foi indeferido, no dia 14/01/2016 (fls. 35), por auséncia de vicio no ato processual, sendo este o
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ato acoimado de ilegalidade e objeto do presente mandamus.

Ao argumento de que o impetrante se encontra em situagdo totalmente prejudicial e desigual perante o codenunciado que, t3o logo seja
citado, tera acesso as teses por ele apresentadas, requereu, em carater liminar, o desentranhamento da sua resposta a acusagdo nos autos
principais, até a apresentacdo da resposta a acusacao pelo corréu Walter Vieira.

O pedido de liminar foi indeferido as fls. 42/43v.

Inconformado, o impetrante pediu a reconsideragdo da decisdo ou o recebimento como agravo regimental.

Reitera o pedido de decreto do sigilo dos autos.

E o sucinto relatério. Decido.

Diz o artigo 190 do CPC (grifos nossos):

"Art. 190. Incumbird ao serventudrio remeter os autos conclusos no prazo de 24 (vinte e quatro) horas e executar os atos
processuais no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, contados:

1 - da data em que houver concluido o ato processual anterior, se Ihe foi imposto pela lei;

1I - da data em que tiver ciéncia da ordem, quando determinada pelo juiz,

Pardagrafo unico. Ao receber os autos, certificard o serventudrio o dia e a hora em que ficou ciente da ordem, referida no no
1.

Ja o artigo 173 do Provimento COGE 64/2005 reza (grifos nossos também):

Art. 173. A juntada de peticoes ndo iniciais, mandados, oficios e quaisquer outros documentos destinados aos processos
independerd de despacho e serd praticada de oficio pelo servidor, sem prejuizo da posterior revisdo do ato pelo magistrado, se
necessdrio.

§ 6° Quando os autos estiverem fora da secretaria, se urgente, informar-se-d sua localizacdo em folha oficial, que serd
anexada a peti¢do e submetida a despacho do juiz. No caso de peti¢oes que ndo interfiram no andamento do feito, deverdo ser
acauteladas em local apropriado para oportuna juntada, independentemente de despacho.

7° Se os autos estiverem em instancia superior ou tiverem sido redistribuidos, a secretaria da vara deverd imediatamente
informar o fato ao juiz que determinard sua remessa ao orgdo correspondente para a devida juntada."

Bem, de inicio, observo que, como o proprio impetrante afirma, a primeira parte do § 6° (e ndo § 3°, como constou de fls. 63) do artigo
173, fala sobre a ocorréncia da necessidade de juntada no caso emque os autos se encontram fora da secretaria. Diz que, neste caso,
estas peticdes serdo acauteladas em local apropriado.

O motivo da existéncia do § 6° € simples: nem sempre os autos estio na secretaria (podem estar com vista para a parte, por exemplo), e
€ necessario se disciplinar esta situacdo que foge a normalidade das coisas (autos em secretaria). A "contrario senso", portanto, sempre
que os autos estiverem em secretaria, a juntada devera se dar no prazo do artigo 190 do CPC. O argumento, portanto, vai na contranfio
do mteresse do impetrante.

Sobre existirem juizes que, em casos concretos, determnam a juntada conjunta de documentos da defesa, nfo cabe a este subscritor
comentar, ainda mais sem os autos emméos e coma existéncia de vedaco expressa na LOMAN a respeito (comentarios sobre outros
autos em andamento).

Mesmo assim, ¢ isto deduz-se faciimente da decisao de fls. 42/43, ndo ha prova concreta de prejuizo na juntada posterior de resposta a
acusagdo por outro corréu (0 que pode ter ocorrido nos processos mencionados pelo impetrante). O parentesco entre réus (ou entre
eventuais "apontados” autores do delito), e a ilagdo que se faz a partir dele, sdo raciocinios que sdo extraidos exclusivamente da peticdo
micial deste MS. Néo ha como se deduzir que existira prejuizo para a ampla defesa. H4 como se deduzir que havera desconforto e
constrangimento dentro desta familia - como ja dito na decis@o que negou a liminar - mas ndo cabe ao Judicidrio tutelar estas situagdes,
mas sim limitar-se a garantir a ampla defesa aos réus, o que, repita-se, esta ocorrendo neste processo.

A titulo de complementagdo do dito acima, note-se que o impetrante, em sua resposta a acusagio, ndo fala na participagdo do corréu
Walter no ilicito cometido. Ao contrario, diz que o apontado (como réu, de acordo com o impetrante) Douglas, "sempre foi o tmico
responsavel pela POLICOM" (fls. 25). Ora, além de nio se poder presumir prejuizo na ciéncia por Walter de sua resposta a acusagao,
pode-se até aventar que tal pega processual chega a isenta-lo de culpa no ilicito, favorecendo-o, pois.

Exatamente por isto (auséncia de prejuizo constatavel), ndo existe motivo concreto para a decretagdo de sigilo deste agravo regimental.
Ora, se ndo existe prejuizo concreto para a defesa do impetrante no seguimento do processo tal como esta se dando na 5* Vara de
Santos, ndo ha motivo plausivel para a decretagdo de sigilo, que viria a excepcionar a regra da publicidade processual. Conceder o sigilo
aqui significaria, concomitante e necessariamente, concordar que ha prejuizo na ciéncia do corréu na visualizagdo da(s) insurgéncia(s) do
réw/impetrante, quer seja esta insurgéncia a resposta a acusacao, quer seja a impetragfo deste "mandamus” e o agravo regimental
decorrente.

E ha sim, portanto, repito, inviabilidade sistémica no pedido feito, por ser abstrato (note-se que estamos falando de "inviabilidade
sistémica", e ndo somente de "inviabilidade").

O fato de a a¢fo penal estar ainda em juizo de admissibilidade ndo afasta as conclusdes acima explanadas e as de fls. 42/43.

Por estes motivos, NEGO O PEDIDO DE RECONSIDERACAO feito e também INDEFIRO o pedido de decretagiio de sigilo dos
autos, até ulterior deliberacdo desta C. 4* Secdo.

Sdo Paulo, 10 de fevereiro de 2016.
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LEONEL FERREIRA
Juiz Federal Convocado

SUBSECRETARIA DA 1* TURMA

Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 42093/2016

00001 APELACAO CIVEL N° 0513322-02.1994.4.03.6182/SP

96.03.095576-0/SP

RELATOR . Juiz Federal Convocado VALDECI DOS SANTOS
INTERESSADO(A) : IZABEL TOTH VIEIRA MUNIZ
ADVOGADO : SP043544 CARLOS EDUARDO GUEDES e outros(as)
EMBARGANTE : Banco Nacional de Desenvolvimento Economico e Social BNDES
ADVOGADO : SP051099 ARNALDO CORDEIRO P DE M MONTENEGRO e outros(as)
INTERESSADO(A) : FERTIPLAN S/A ADUBOS E INSETICIDAS e outros(as)

: FERTIBASE S/A

: MARCOS POLACOW

: DINA POLACOW

: JOAO ZARDETTO DE TOLEDO

: IONE SARTORI DE TOLEDO
No. ORIG. : 94.05.13322-5 4 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de embargos de declaragio opostos pelo BANCO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO ECONOMICO E SOCIAL -
BNDES contra decisdo contraria a seus interesses.

A parte embargante alega, em sintese, a ocorréncia de obscuridade e omissao no aresto.

Requer o acolhimento dos embargos de declaragio para que sejam sanados os vicios apontados e para que lhes sejam atribuidos efeitos
infringentes.

Por fim, prequestiona a matéria.

E o relatorio.

DECIDO.

Os embargos de declaragdo sdo cabiveis para corrigir eventual contradi¢o, obscuridade ou omissdo da decisdo (artigo 535 do Codigo
de Processo Civil), mas nfo para rediscutir o que foi decidido pelo julgador.

Com efeito, nfo houve qualquer vicio sanivel na via dos embargos declaratdrios.

Por certo tema parte o direito de ter seus pontos de argumentagdo apreciados pelo julgador. Nao temo direito, entretanto, de ter este
rebate feito como requerido. Falta razio ao se pretender que se aprecie questio que ja se mostra de pronto afastada coma adogfo de
posicionamento que se antagoniza logicamente com aquele deduzido emrecurso.

A exigéncia do art. 93, IX, da CF, ndo impde que o julgador manifeste-se, explicitamente, acerca de todos os argumentos ¢ artigos,
constitucionais ¢ infraconstitucionais, arguidos pela parte. Tendo o julgado decidido, de forma findamentada, a controvérsia posta nos
autos, ndo ha como tacha-lo de omisso ou contraditorio ou obscuro.

Alids, esta pacificado o entendimento de que o julgador, tendo encontrado motivagao suficiente para decidir desta ou daquela maneira,
ndo estd obrigado a rebater, uma um, todos os argumentos apresentados pela parte para decidir a demanda.

Nesse sentido, a jurisprudéncia: "PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORRECAO MONETARIA.
CRUZADOS NOVOS. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. OMISSAO. INEXISTENCIA. PREQUESTIONAMENTO.
REJEICAO. 1. Os embargos de declaragfio sio cabiveis, tio-somente, em face de obscuridade, contradicio e omissio. 2. O principio
da exigbilidade da findamenta¢do das decisdes ndo impde que o julgador se manifeste sobre todas as razdes apresentadas pelas partes,
se apenas uma delas for suficiente ao deslinde da controvérsia. 3. O prequestionamento prescinde de referéncia expressa no acorddo
guerreado ao numero e a letra de norma legal (Precedentes do Pleno do STF e da Corte Especial do STJ)." (TRF - 3* Regido, 3* Turma,
EDAMS 125637/SP, Rel. Juiz Baptista Pereira, j. 24/04/2002, rejeitados os embargos , v.u., DJU 26/06/2002, p. 446); "EMBARGOS
DE DECLARACAOQ - VICIOS - AUSENTES - PREQUESTIONAMENTO. 1. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, nio merecem
ser conhecidos os embargos de declaragdo. 2. Inadmissivel a modificagdo do julgado por meio de embargos de declaragio, atribuindo-
se-lhes indevidamente, efeitos infringentes. 3. Nao € obrigatdrio o pronunciamento do magistrado sobre todos os topicos alegados, mas
sim que a decisdo esteja devida e suficientemente fundamentada, como no caso. 4. Embargos de declaraco nio conhecidos." (TRF - 3*
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Regido, 6* Turma, EDAMS 91422/SP, Rel. Juiz Mairan Maia, j. 05/12/2001, ndo conhecidos os embargos, v.u., DJU 15/01/2002, p.
842); "EMBARGOS DE DECLARACAO. PROCESSUAL CIVIL. MATERIA PURAMENTE DE DIREITO. INTERPRETACAO
DO ARTIGO 34 DO CTN. INAPLICABILIDADE DAS SUMULAS 07 E 05 DO STJ. DESNECESSIDADE DE
MANIFESTACAO ACERCA DE TODOS OS ARGUMENTOS LEVANTADOS EM CONTRARRAZOES DO RECURSO
ESPECIAL. PRETENSAO. REJULGAMENTO DA CAUSA. INVIAVEL ATRAVES DE EMBARGOS DE DECLARACAO.
NULIDADE DO JULGAMENTO. ADIAMENTO. NOVA INCLUSAO EM PAUTA. DESNECESSIDADE. RECURSO
JULGADO NAS SESSOES SUBSEQUENTES. 1. A matéria constante dos autos é puramente de direito, restrita & interpretacio do
artigo 34 do CTN, pelo que nfo ha falar em aplicac@o das Sumulas 07 e 05 do STJ. 2. O magistrado nfo esta obrigado a se manifestar
acerca de todos os argumentos esposados nas contrarrazdes do recurso especial, quando ja encontrou fimdamento suficiente para
resolver a controvérsia. 3. Auséncia de omissao no julgado embargado. Na verdade, a pretensdo dos aclaratdrios € o rejulgamento do
feito, contudo nviavel diante da via eleita. 4. N&o é nulo o julgamento que, tendo sido incluido em pauta, foi apreciado na segunda sessao
subseqiente, mormente quando o pedido de adiamento foi feito pela parte que ora embarga. Despicienda nova inclusdo em pauta ja que o
processo ndo foi dela retirado. Precedentes: (EDcl na Rel 1785 DF, Ministro Teori Albino Zavascki, PRIMEIRA SECAO, DJ
28/11/2005; Resp. 996.117/DF, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, DJ 01/06/2009 EDcl no REsp 774161/SC; Ministro Castro
Meira, DJ 28.4.2006; EDcl no REsp 324.361/BA, Rel. Ministro Francisco Falcdo, DJ 6.3.2006; EDcl no REsp 331.503/SP, Rel. Min.
Fernando Gongalves, DJ de 1/9/03; REsp 703429/MS, Ministro Nilson Naves, DJ 25/06/2007; EDcl no REsp 618169/SC, Ministra
Laurita Vaz, DJ 14/08/2006). 5. Embargos rejeitados." (STJ, 1* Se¢@o, EDcl no REsp 1111202/SP, Rel. Min. Mauro Campbell
Marques, Dle 21/08/09).

Ademais, ndo cabe acolher os embargos de declaragéo, quando nitido, como no caso vertente, que foram opostos com carater
mfringente, objetivando o reexame da causa, com invasao e supressdo da competéncia que, para tal efeito, foi reservada as instancias
superiores, pela via recursal propria e especifica, nos termos da pacifica jurisprudéncia da Suprema Corte, do Superior Tribunal de
Justica, deste Tribunal Federal e desta Turma (v.g. - EDRE n° 255.121, Rel. Min. MOREIRA ALVES, DJU de 28.03.03, p. 75; EDRE
1° 267.817, Rel. Min. MAURICIO CORREA, DJU de 25.04.03, p. 64; EDACC 1° 35.006, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, DJU de
06.10.02, p. 200; RESP 1° 474.204, Rel. Min. SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, DJU de 04.08.03, p. 316; EDAMS n°
92.03.066937-0, Rel. Des. Fed. MAIRAN MAIA, DJU de 15.01.02, p. 842; ¢ EDAC n® 1999.03.99069900-0, Rel. Des. Fed.
CARLOS MUTA, DJU de 10.10.01, p. 674).

Quanto ao prequestionamento, cumpre salientar que, ainda nos embargos de declaragdo interpostos com este proposito, € necessaria a
observancia aos requisitos previstos no artigo 535 do Cédigo de Processo Civil: "Mesmo nos embargos de declaracio com fimde
prequestionamento, devem-se observar os lindes tragados no art. 535 do CPC (obscuridade, diivida, contradicio, omissdo e, por
construgdo pretoriana integrativa, a hipdtese de erro material). Esse recurso ndo € meio habil ao reexame da causa" (STJ - 1* Turma,
Resp 11.465-0-SP, Rel. 0 Min. Demdcrito Reinaldo, j. 23.11.92, rejeitaram os embs., v.u., DJU 15.2.93, p. 1.665, 2* col.)

Ante o exposto, REJEITO os embargos de declaracéo.

Sdo Paulo, 05 de fevereiro de 2016.

VALDECI DOS SANTOS

00002 APELACAO CIVEL N° 1305333-03.1995.4.03.6108/SP

97.03.083330-6/SP

RELATOR : Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : JUSSARA IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : SP047570 NEWTON ODAIR MANTELLI

ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 95.13.05333-4 1 Vr BAURU/SP

DECISAO

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela Unido Federal contra r. decis@o contraria a seus interesses.
A embargante aponta omissao e contradic@o no "decisum'.

Requer o acolhimento dos embargos de declaragio para que sejam sanados os vicios apontados e para que lhes sejam atribuidos efeitos

infringentes.
E o relatorio.

DECIDO.
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Os embargos de declaragdo sdo cabiveis para corrigir eventual contradi¢do, obscuridade ou omissao do acorddo (artigo 535 do Codigo
de Processo Civil), mas nfo para rediscutir a decisdo singular do Relator.

Com efeito, nfo houve qualquer vicio sandvel na via dos embargos declaratorios.

Por certo tema parte o direito de ter seus pontos de argumentagdo apreciados pelo julgador. Nao temo direito, entretanto, de ter este
rebate feito como requerido. Falta razio ao se pretender que se aprecie questao que ja se mostra de pronto afastada coma adogao de
posicionamento que se antagoniza logicamente com aquele deduzido emrecurso.

A exigéncia do art. 93, IX, da CF, no impde que o julgador manifeste-se, explicitamente, acerca de todos os argumentos e artigos,
constitucionais e infraconstitucionais, arguidos pela parte. Tendo o julgado decidido, de forma findamentada, a controvérsia posta nos
autos, ndo ha como tacha-lo de omisso ou contraditdrio ou obscuro.

Aligs, esta pacificado o entendimento de que o julgador, tendo encontrado motivagio suficiente para decidir desta ou daquela maneira,
ndo estd obrigado a rebater, uma um, todos os argumentos apresentados pela parte para decidir a demanda.

Nesse sentido, a jurisprudéncia: "PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAQO. CORRECAO MONETARIA.
CRUZADOS NOVOS. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. OMISSAQ. INEXISTENCIA. PREQUESTIONAMENTO.
REJEICAO. 1. Os embargos de declaragiio sio cabiveis, tio-somente, em face de obscuridade, contradicio e omissio. 2. O principio
da exigbilidade da findamentagdo das decisdes ndo impde que o julgador se manifeste sobre todas as razdes apresentadas pelas partes,
se apenas uma delas for suficiente ao deslinde da controvérsia. 3. O prequestionamento prescinde de referéncia expressa no acordao
guerreado ao niimero e a letra de norma legal (Precedentes do Pleno do STF e da Corte Especial do STJ)." (TRF - 3* Regio, 3* Turna,
EDAMS 125637/SP, Rel. Juiz Baptista Pereira, j. 24/04/2002, rejeitados os embargos , v.u., DJU 26/06/2002, p. 446). "EMBARGOS
DE DECLARACAO - VICIOS - AUSENTES - PREQUESTIONAMENTO. 1. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, niio merecem
ser conhecidos os embargos de declarac@o.

2. Inadmissivel a modificagdo do julgado por meio de embargos de declaragéo, atribuindo-se-lhes indevidamente, efeitos infringentes. 3.
Nao ¢ obrigatorio o pronunciamento do magistrado sobre todos os topicos alegados, mas sim que a decisdo esteja devida e
suficientemente findamentada, como no caso. 4. Embargos de declaragdo ndo conhecidos." (TRF - 3? Regido, 6* Turma, EDAMS
91422/SP, Rel. Juiz Mairan Maia, j. 05/12/2001, nfo conhecidos os embargos, v.u., DJU 15/01/2002, p. 842). "EMBARGOS DE
DECLARACAQ. PROCESSUAL CIVIL. MATERIA PURAMENTE DE DIREITO. INTERPRETACAO DO ARTIGO 34 DO
CTN. INAPLICABILIDADE DAS SUMULAS 07 E 05 DO STJ. DESNECESSIDADE DE MANIFESTACAO ACERCA DE
TODOS OS ARGUMENTOS LEVANTADOS EM CONTRARRAZOES DO RECURSO ESPECIAL. PRETENSAO.
REJULGAMENTO DA CAUSA. INVIAVEL ATRAVES DE EMBARGOS DE DECLARACAQ. NULIDADE DO
JULGAMENTO. ADIAMENTO. NOVA INCLUSAO EM PAUTA. DESNECESSIDADE. RECURSO JULGADO NAS SESSOES
SUBSEQUENTES. 1. A matéria constante dos autos € puramente de direito, restrita a mnterpretacdo do artigo 34 do CTN, pelo que ndo
h4 falar em aplicacdo das Stmulas 07 e 05 do STJ. 2. O magistrado no esta obrigado a se manifestar acerca de todos os argumentos
esposados nas contrarrazdes do recurso especial, quando ja encontrou findamento suficiente para resolver a controvérsia. 3. Auséncia de
omissdo no julgado embargado. Na verdade, a pretensdo dos aclaratdrios € o rejulgamento do feito, contudo inviavel diante da via eleita.
4. Nio ¢ nulo o julgamento que, tendo sido incluido em pauta, foi apreciado na segunda sessdo subseqiiente, mormente quando o pedido
de adiamento foi feito pela parte que ora embarga. Despicienda nova inclusdo em pauta ja que o processo nio foi dela retirado.
Precedentes: (EDcl na Rel 1785 DF, Ministro Teori Albino Zavascki, PRIMEIRA SECAO, DJ 28/11/2005; Resp. 996.117/DF, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, DJ 01/06/2009 EDcl no REsp 774161/SC; Ministro Castro Meira, DJ 28.4.2006; EDcl no REsp
324.361/BA, Rel. Ministro Francisco Falcdo, DJ 6.3.2006; EDcl no REsp 331.503/SP, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJ de 1/9/03;
REsp 703429/MS, Ministro Nilson Naves, DJ 25/06/2007; EDcl no REsp 618169/SC, Ministra Laurita Vaz, DJ 14/08/2006). 5.
Embargos rejeitados." (STJ, 1* Sec¢ao, EDclno REsp 1111202/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 21/08/09)

Ademais, ndo cabe acolher os embargos de declaragéo, quando nitido, como no caso vertente, que foram opostos com carater
infringente, objetivando o reexame da causa, com invasdo e supressdo da competéncia que, para tal efeito, foi reservada as instancias
superiores, pela via recursal propria e especifica, nos termos da pacifica jurisprudéncia da Suprema Corte, do Superior Tribunal de
Justica, deste Tribunal Federal e desta Turma (v.g, - EDRE n° 255.121, Rel. Min. MOREIRA ALVES, DJU de 28.03.03, p. 75; EDRE
1° 267.817, Rel. Min. MAURICIO CORREA, DJU de 25.04.03, p. 64; EDACC 1 35.006, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, DJU de
06.10.02, p. 200; RESP 1’ 474.204, Rel. Min. SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, DJU de 04.08.03, p. 316; EDAMS r°
92.03.066937-0, Rel. Des. Fed. MAIRAN MAIA, DJU de 15.01.02, p. 842; ¢ EDAC n° 1999.03.99069900-0, Rel. Des. Fed.
CARLOS MUTA, DJU de 10.10.01, p. 674).

Quanto ao prequestionamento, cumpre salientar que, ainda nos embargos de declaragdo interpostos com este proposito, € necessaria a
observancia aos requisitos previstos no artigo 535 do Cédigo de Processo Civil:

"Mesmo nos embargos de declaragdo com fim de prequestionamento, devem-se observar os lindes tragados no art. 535 do CPC
(obscuridade, davida, contradi¢do, omissdo e, por construgdo pretoriana integrativa, a hipotese de erro material). Esse recurso nfio € meio
habil ao reexame da causa" (STJ - 1* Turma, Resp 11.465-0-SP, Rel. o Min. Demdcrito Reinaldo, j. 23.11.92, rejeitaram os embs., v.u.,
DJU 15.2.93, p. 1.665, 2° col,, em.).

Ante o exposto, REJEITO os embargos de declaracgo.

P.L

Sdo Paulo, 05 de fevereiro de 2016.
VALDECI DOS SANTOS
Juiz Federal Convocado
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00003 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 1003403-77.1996.4.03.6111/SP

1999.03.99.051702-5/SP

RELATOR . Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : JOSE MARIA DA SILVA e outros(as)
ADVOGADO : SP134938 JOAO ROBERTO RODRIGUES
APELANTE . APARECIDA SUELI MACIEL DE GOIS

: MAURA MARIA MOREIRA

: ANTONIO OSMAR GOULART

: LUIZ ROBERTO SOARES SCHWARZ
ADVOGADO : SP134938 JOAO ROBERTO RODRIGUES ¢ outro(a)
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP026929 PAULO KIYOKAZU HANASHIRO
APELANTE . Uniao Federal
ADVOGADO - SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MARILIA Sec Jud SP
No. ORIG. : 96.10.03403-9 1 Vr MARILIA/SP
DECISAO

Trata-se de embargos de declarac@o opostos pela Unido contra r. decisdo contraria a seus interesses.
A embargante aponta omissdo e contradicdo no "decisum'.

Requer o acolhimento dos embargos de declaragio para que sejam sanados os vicios apontados e para que lhes sejam atribuidos efeitos

infringentes.
E o relatério.

DECIDO.

Os embargos de declaragio sdo cabiveis para corrigir eventual contradi¢do, obscuridade ou omissdo do acorddo (artigo 535 do Codigo
de Processo Civil), mas nfo para rediscutir a decisdo singular do Relator.

Com efeito, ndo houve qualquer vicio sanivel na via dos embargos declaratdrios.

Por certo tema parte o direito de ter seus pontos de argumentagdo apreciados pelo julgador. Nao temo direito, entretanto, de ter este
rebate feito como requerido. Falta razio ao se pretender que se aprecie questdo que ja se mostra de pronto afastada coma adogao de
posicionamento que se antagoniza logicamente com aquele deduzido em recurso.

A exigéneia do art. 93, IX, da CF, ndo impde que o julgador manifeste-se, explicitamente, acerca de todos os argumentos e artigos,
constitucionais e infraconstitucionais, arguidos pela parte. Tendo o julgado decidido, de forma findamentada, a controvérsia posta nos
autos, ndo ha como tacha-lo de omisso ou contraditorio ou obscuro.

Alis, esta pacificado o entendimento de que o julgador, tendo encontrado motivagao suficiente para decidir desta ou daquela maneira,
ndo esta obrigado a rebater, uma um, todos os argumentos apresentados pela parte para decidir a demanda.

Nesse sentido, a jurisprudéncia: "PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORRECAO MONETARIA.
CRUZADOS NOVOS. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. OMISSAO. INEXISTENCIA. PREQUESTIONAMENTO.
REJEICAO. 1. Os embargos de declaragiio sio cabiveis, tio-somente, em face de obscuridade, contradicio e omissio. 2. O principio
da exigbilidade da findamentagdo das decisdes ndo impde que o julgador se manifeste sobre todas as razdes apresentadas pelas partes,
se apenas uma delas for suficiente ao deslinde da controvérsia. 3. O prequestionamento prescinde de referéncia expressa no acordao
guerreado ao numero e a letra de norma legal (Precedentes do Pleno do STF e da Corte Especial do STJ)." (TRF - 3 Regido, 3* Turma,
EDAMS 125637/SP, Rel. Juiz Baptista Pereira, j. 24/04/2002, rejeitados os embargos , v.u., DIU 26/06/2002, p. 446). "EMBARGOS
DE DECLARACAO - VICIOS - AUSENTES - PREQUESTIONAMENTO. 1. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, néio merecem
ser conhecidos os embargos de declaracao.

2. Inadmissivel a modificagdo do julgado por meio de embargos de declaragdo, atribuindo-se-Thes indevidamente, efeitos infringentes. 3.
Nao ¢ obrigatorio o pronunciamento do magistrado sobre todos os topicos alegados, mas sim que a decis3o esteja devida e
suficientemente findamentada, como no caso. 4. Embargos de declaragdo ndo conhecidos." (TRF - 3? Regido, 6 Turma, EDAMS
91422/SP, Rel. Juiz Mairan Maia, j. 05/12/2001, nfo conhecidos os embargos, v.u., DJU 15/01/2002, p. 842). "EMBARGOS DE
DECLARACAQ. PROCESSUAL CIVIL. MATERIA PURAMENTE DE DIREITO. INTERPRETACAO DO ARTIGO 34 DO
CTN. INAPLICABILIDADE DAS SUMULAS 07 E 05 DO STJ. DESNECESSIDADE DE MANIFESTACAO ACERCA DE
TODOS OS ARGUMENTOS LEVANTADOS EM CONTRARRAZOES DO RECURSO ESPECIAL. PRETENSAO.
REJULGAMENTO DA CAUSA. INVIAVEL ATRAVES DE EMBARGOS DE DECLARACAO. NULIDADE DO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 15/02/2016  101/855



JULGAMENTO. ADIAMENTO. NOVA INCLUSAO EM PAUTA. DESNECESSIDADE. RECURSO JULGADO NAS SESSOES
SUBSEQUENTES. 1. A matéria constante dos autos € puramente de direito, restrita a interpretagdo do artigo 34 do CTN, pelo que nfo
ha falar em aplicagdo das Stimulas 07 e 05 do STJ. 2. O magistrado ndio esta obrigado a se manifestar acerca de todos os argumentos
esposados nas contrarrazdes do recurso especial, quando ja encontrou findamento suficiente para resolver a controvérsia. 3. Auséncia de
omissdo no julgado embargado. Na verdade, a pretensdo dos aclaratdrios € o rejulgamento do feito, contudo inviavel diante da via eleita.
4. Néo ¢ nulo o julgamento que, tendo sido incluido em pauta, foi apreciado na segunda sessao subseqiiente, mormente quando o pedido
de adiamento foi feito pela parte que ora embarga. Despicienda nova inclusdo em pauta ja que o processo ndo foi dela retirado.
Precedentes: (EDcl na Rel 1785 DF, Ministro Teori Albino Zavascki, PRIMEIRA SECAO, DJ 28/11/2005; Resp. 996.117/DF, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, DJ 01/06/2009 EDclno REsp 774161/SC; Ministro Castro Meira, DJ 28.4.2006; EDclno REsp
324.361/BA, Rel. Ministro Francisco Falcdo, DJ 6.3.2006; EDcl no REsp 331.503/SP, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJ de 1/9/03;
REsp 703429/MS, Ministro Nilson Naves, DJ 25/06/2007; EDcl no REsp 618169/SC, Ministra Laurita Vaz, DJ 14/08/2006). 5.
Embargos rejeitados." (STJ, 1* Sec¢ao, EDclno REsp 1111202/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 21/08/09)

Ademais, ndo cabe acolher os embargos de declara¢do, quando nitido, como no caso vertente, que foram opostos com carater
infringente, objetivando o reexame da causa, com invaso e supressao da competéncia que, para tal efeito, foi reservada as instincias
superiores, pela via recursal propria e especifica, nos termos da pacifica jurisprudéncia da Suprema Corte, do Superior Tribunal de
Justica, deste Tribunal Federal e desta Turma (v.g. - EDRE n° 255.121, Rel. Min. MOREIRA ALVES, DJU de 28.03.03, p. 75; EDRE
1° 267.817, Rel. Min. MAURICIO CORREA, DJU de 25.04.03, p. 64; EDACC 1° 35.006, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, DJU de
06.10.02, p. 200; RESP 1° 474.204, Rel. Min. SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, DJU de 04.08.03, p. 316; EDAMS n°
92.03.066937-0, Rel. Des. Fed. MAIRAN MAIA, DJU de 15.01.02, p. 842; ¢ EDAC n° 1999.03.99069900-0, Rel. Des. Fed.
CARLOS MUTA, DJU de 10.10.01, p. 674).

Quanto ao prequestionamento, cumpre salientar que, ainda nos embargos de declaragdo interpostos com este proposito, € necessaria a
observancia aos requisitos previstos no artigo 535 do Cddigo de Processo Civil:

"Mesmo nos embargos de declaragdo com fim de prequestionamento, devense observar os lindes tragados no art. 535 do CPC
(obscuridade, davida, contradi¢do, omissdo e, por construgdo pretoriana integrativa, a hipotese de erro material). Esse recurso nfo € meio
habil ao reexame da causa" (STJ - 1* Turma, Resp 11.465-0-SP, Rel. o Min. Demdcrito Reinaldo, j. 23.11.92, rejeitaram os embs., v.u.,
DJU 15.2.93, p. 1.665, 2% col.,, em.).

Ante o exposto, REJEITO os embargos de declarac@o.

P.L

Séao Paulo, 05 de fevereiro de 2016.
VALDECI DOS SANTOS
Juiz Federal Convocado

00004 APELACAO CIVEL N° 0311940-62.1998.4.03.6102/SP

1999.03.99.117885-8/SP

RELATOR : Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP011604 ANTONIO KEHDI NETO e outro(a)
APELADO(A) : ANA MARIA DA SILVA e outros(as)

: ANTONIO DE OLIVEIRA

: MARLENE BORGES DA SILVA DE ANDRADE
: PATRICIA HELENA COLBACHINI REZENDE
: SILVADES APARECIDO FERREIRA

ADVOGADO : SP059481 ROBERTO SEIXAS PONTES e outro(a)
No. ORIG. : 98.03.11940-0 3 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Trata-se de embargos de declaracdo opostos pela CEF contra r. decisfo contraria a seus interesses.
A embargante aponta omissao e contradic@o no "decisum’.

Requer o acolhimento dos embargos de declaragio para que sejam sanados os vicios apontados e para que lhes sejam atribuidos efeitos

infringentes.
E o relatorio.
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DECIDO.

Os embargos de declaragio sdo cabiveis para corrigir eventual contradi¢do, obscuridade ou omissdo do acordio (artigo 535 do Codigo
de Processo Civil), mas nfo para rediscutir a decisdo singular do Relator.

Com efeito, ndo houve qualquer vicio sanivel na via dos embargos declaratorios.

Por certo tema parte o direito de ter seus pontos de argumentagdo apreciados pelo julgador. N&o tem o direito, entretanto, de ter este
rebate feito como requerido. Falta razio ao se pretender que se aprecie questdo que ja se mostra de pronto afastada coma adogao de
posicionamento que se antagoniza logicamente com aquele deduzido em recurso.

A exigéneia do art. 93, IX, da CF, ndo impde que o julgador manifeste-se, explicitamente, acerca de todos os argumentos e artigos,
constitucionais e infraconstitucionais, arguidos pela parte. Tendo o julgado decidido, de forma findamentada, a controvérsia posta nos
autos, ndo ha como tacha-lo de omisso ou contraditorio ou obscuro.

Aligs, esta pacificado o entendimento de que o julgador, tendo encontrado motivagdo suficiente para decidir desta ou daquela maneira,
ndo esta obrigado a rebater, uma um, todos os argumentos apresentados pela parte para decidir a demanda.

Nesse sentido, a jurisprudéncia: "PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORRECAO MONETARIA.
CRUZADOS NOVOS. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. OMISSAO. INEXISTENCIA. PREQUESTIONAMENTO.
REJEICAO. 1. Os embargos de declaragiio sio cabiveis, tio-somente, em face de obscuridade, contradicio e omissio. 2. O principio
da exigbilidade da findamentagdo das decisdes ndo impde que o julgador se manifeste sobre todas as razdes apresentadas pelas partes,
se apenas uma delas for suficiente ao deslinde da controvérsia. 3. O prequestionamento prescinde de referéncia expressa no acordao
guerreado ao nimero e a letra de norma legal (Precedentes do Pleno do STF e da Corte Especial do STJ)." (TRF - 3" Regio, 3* Turnmna,
EDAMS 125637/SP, Rel. Juiz Baptista Pereira, j. 24/04/2002, rejeitados os embargos , v.u., DJU 26/06/2002, p. 446). "EMBARGOS
DE DECLARACAO - VICIOS - AUSENTES - PREQUESTIONAMENTO. 1. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, néio merecem
ser conhecidos os embargos de declaracfo.

2. Inadmissivel a modificagdo do julgado por meio de embargos de declaragdo, atribuindo-se-Thes indevidamente, efeitos infringentes. 3.
Nao ¢ obrigatorio o pronunciamento do magistrado sobre todos os topicos alegados, mas sim que a decis3o esteja devida e
suficientemente findamentada, como no caso. 4. Embargos de declaragdo ndo conhecidos." (TRF - 3* Regido, 6* Turma, EDAMS
91422/SP, Rel. Juiz Mairan Maia, j. 05/12/2001, nfo conhecidos os embargos, v.u., DJU 15/01/2002, p. 842). "EMBARGOS DE
DECLARACAQ. PROCESSUAL CIVIL. MATERIA PURAMENTE DE DIREITO. INTERPRETACAO DO ARTIGO 34 DO
CTN. INAPLICABILIDADE DAS SUMULAS 07 E 05 DO STJ. DESNECESSIDADE DE MANIFESTACAO ACERCA DE
TODOS OS ARGUMENTOS LEVANTADOS EM CONTRARRAZOES DO RECURSO ESPECIAL. PRETENSAO.
REJULGAMENTO DA CAUSA. INVIAVEL ATRAVES DE EMBARGOS DE DECLARACAO. NULIDADE DO
JULGAMENTO. ADIAMENTO. NOVA INCLUSAO EM PAUTA. DESNECESSIDADE. RECURSO JULGADO NAS SESSOES
SUBSEQUENTES. 1. A matéria constante dos autos ¢ puramente de direito, restrita a mterpretagdo do artigo 34 do CTN, pelo que nfo
ha falar em aplicagdo das Stimulas 07 e 05 do STJ. 2. O magistrado ndo esta obrigado a se manifestar acerca de todos os argumentos
esposados nas contrarrazdes do recurso especial, quando ja encontrou findamento suficiente para resolver a controvérsia. 3. Auséncia de
omissdo no julgado embargado. Na verdade, a pretensdo dos aclaratdrios € o rejulgamento do feito, contudo inviavel diante da via eleita.
4. Néo ¢ nulo o julgamento que, tendo sido incluido em pauta, foi apreciado na segunda sessao subseqiiente, mormente quando o pedido
de adiamento foi feito pela parte que ora embarga. Despicienda nova inclusdo em pauta ja que o processo ndo foi dela retirado.
Precedentes: (EDcl na Rel 1785 DF, Ministro Teori Albino Zavascki, PRIMEIRA SECAO, DJ 28/11/2005; Resp. 996.117/DF, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, DJ 01/06/2009 EDcl no REsp 774161/SC; Ministro Castro Meira, DJ 28.4.2006; EDcl no REsp
324.361/BA, Rel. Ministro Francisco Falcdo, DJ 6.3.2006; EDcl no REsp 331.503/SP, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJ de 1/9/03;
REsp 703429/MS, Ministro Nilson Naves, DJ 25/06/2007; EDclno REsp 618169/SC, Ministra Laurita Vaz, DJ 14/08/2006). 5.
Embargos rejeitados." (STJ, 1* Seco, EDclno REsp 1111202/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 21/08/09)

Ademais, ndo cabe acolher os embargos de declaragdo, quando nitido, como no caso vertente, que foram opostos com carater
mnfringente, objetivando o reexame da causa, com invasio e supressao da competéncia que, para tal efeito, foi reservada as instancias
superiores, pela via recursal propria e especifica, nos termos da pacifica jurisprudéncia da Suprema Corte, do Superior Tribunal de
Justica, deste Tribunal Federal e desta Turma (v.g, - EDRE n° 255.121, Rel. Min. MOREIRA ALVES, DJU de 28.03.03, p. 75; EDRE
1° 267.817, Rel. Min. MAURICIO CORREA, DJU de 25.04.03, p. 64; EDACC 1° 35.006, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, DJU de
06.10.02, p. 200; RESP 1° 474.204, Rel. Min. SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, DJU de 04.08.03, p. 316; EDAMS n°
92.03.066937-0, Rel. Des. Fed. MAIRAN MAIA, DJU de 15.01.02, p. 842; e EDAC n® 1999.03.99069900-0, Rel. Des. Fed.
CARLOS MUTA, DJU de 10.10.01, p. 674).

Quanto ao prequestionamento, cumpre salientar que, ainda nos embargos de declaragio interpostos com este proposito, € necessaria a
observancia aos requisitos previstos no artigo 535 do Codigo de Processo Civil:

"Mesmo nos embargos de declaragio com fim de prequestionamento, devemr-se observar os lindes tragados no art. 535 do CPC
(obscuridade, duvida, contradigdo, omissgo e, por construgio pretoriana integrativa, a hipétese de erro material). Esse recurso ndo € meio
habil ao reexame da causa" (STJ - 1* Turma, Resp 11.465-0-SP, Rel. o Min. Demdcrito Reinaldo, j. 23.11.92, rejeitaram os embs., v.u.,
DIU 15.2.93, p. 1.665, 2° col., em.).

Ante o exposto, REJEITO os embargos de declarac@o.

P.L

Sao Paulo, 05 de fevereiro de 2016.
VALDECI DOS SANTOS
Juiz Federal Convocado
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00005 APELACAO CIVEL N° 0032446-07.1999.4.03.6100/SP

1999.61.00.032446-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : JOSE SOARES DE SOUZA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : SP130874 TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA
APELADO(A) . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP058780 SILVIO TRAVAGLI
PARTE AUTORA : JOSE SATURNINO SOUZA e outros(as)

: JOSE SOARES COSTA

: JOSE SOARES DOS SANTOS

: JOSE TOLENTINO PEREIRA
ADVOGADO : SP130874 TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA
DECISAO

Trata-se de embargos de declarac@o opostos pela parte autora contra r. decis@o contréria a seus interesses.
A embargante aponta omissdo e contradicdo no "decisum'.

Requer o acolhimento dos embargos de declaragio para que sejam sanados os vicios apontados e para que lhes sejam atribuidos efeitos
infringentes.

E o relatorio.

DECIDO.
Os embargos de declaragdo sdo cabiveis para corrigir eventual contradi¢do, obscuridade ou omissao do acérddo (artigo 535 do Cddigo
de Processo Civil), mas nfo para rediscutir a decisdo singular do Relator.
Com efeito, nfio houve qualquer vicio sanavel na via dos embargos declaratorios.
Por certo tema parte o direito de ter seus pontos de argumentagdo apreciados pelo julgador. Nao temo direito, entretanto, de ter este
rebate feito como requerido. Falta razio ao se pretender que se aprecie questio que ja se mostra de pronto afastada coma adogfo de
posicionamento que se antagoniza logicamente com aquele deduzido em recurso.
A exigéncia do art. 93, IX, da CF, ndo impde que o julgador manifeste-se, explicitamente, acerca de todos os argumentos ¢ artigos,
constitucionais ¢ infraconstitucionais, arguidos pela parte. Tendo o julgado decidido, de forma findamentada, a controvérsia posta nos
autos, ndo ha como tacha-lo de omisso ou contraditorio ou obscuro.
Alids, esta pacificado o entendimento de que o julgador, tendo encontrado motivagdo suficiente para decidir desta ou daquela maneira,
nfo estd obrigado a rebater, uma um, todos os argumentos apresentados pela parte para decidir a demanda.
Nesse sentido, a jurisprudéncia: "PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORRECAO MONETARIA.
CRUZADOS NOVOS. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. OMISSAO. INEXISTENCIA. PREQUESTIONAMENTO.
REJEICAO. 1. Os embargos de declaragfio sio cabiveis, tio-somente, em face de obscuridade, contradicio e omissio. 2. O principio
da exigbilidade da findamenta¢do das decisdes ndo impde que o julgador se manifeste sobre todas as razdes apresentadas pelas partes,
se apenas uma delas for suficiente ao deslinde da controvérsia. 3. O prequestionamento prescinde de referéncia expressa no acorddo
guerreado ao numero e a letra de norma legal (Precedentes do Pleno do STF e da Corte Especial do STJ)." (TRF - 3* Regido, 3* Turma,
EDAMS 125637/SP, Rel. Juiz Baptista Pereira, j. 24/04/2002, rejeitados os embargos , v.u., DJU 26/06/2002, p. 446). "EMBARGOS
DE DECLARACAO - VICIOS - AUSENTES - PREQUESTIONAMENTO. 1. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, niio merecem
ser conhecidos os embargos de declaragdo.
2. Inadmissivel a modificagdo do julgado por meio de embargos de declaragdo, atribuindo-se-lhes indevidamente, efeitos infringentes. 3.
Nao ¢ obrigatorio o pronunciamento do magistrado sobre todos os topicos alegados, mas sim que a decisdo esteja devida e
suficientemente findamentada, como no caso. 4. Embargos de declaragéio nfio conhecidos." (TRF - 37 Regido, 6* Turma, EDAMS
91422/SP, Rel. Juiz Mairan Maia, j. 05/12/2001, ndo conhecidos os embargos, v.u., DJU 15/01/2002, p. 842). "EMBARGOS DE
DECLARACAQ. PROCESSUAL CIVIL. MATERIA PURAMENTE DE DIREITO. INTERPRETACAO DO ARTIGO 34 DO
CTN. INAPLICABILIDADE DAS SUMULAS 07 E 05 DO STJ. DESNECESSIDADE DE MANIFESTACAO ACERCA DE
TODOS OS ARGUMENTOS LEVANTADOS EM CONTRARRAZOES DO RECURSO ESPECIAL. PRETENSAO.
REJULGAMENTO DA CAUSA. INVIAVEL ATRAVES DE EMBARGOS DE DECLARACAO. NULIDADE DO
JULGAMENTO. ADIAMENTO. NOVA INCLUSAO EM PAUTA. DESNECESSIDADE. RECURSO JULGADO NAS SESSOES
SUBSEQUENTES. 1. A matéria constante dos autos ¢ puramente de direito, restrita a interpretagdo do artigo 34 do CTN, pelo que nfo
ha falar em aplicagdo das Stimulas 07 e 05 do STJ. 2. O magistrado néio esta obrigado a se manifestar acerca de todos os argumentos
esposados nas contrarrazdes do recurso especial, quando ja encontrou findamento suficiente para resolver a controvérsia. 3. Auséncia de
omissdo no julgado embargado. Na verdade, a pretensdo dos aclaratorios € o rejulgamento do feito, contudo invidvel diante da via eleita.
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4. Nio é nulo o julgamento que, tendo sido incluido em pauta, foi apreciado na segunda sessdo subseqiiente, mormente quando o pedido
de adiamento foi feito pela parte que ora embarga. Despicienda nova inclusdo em pauta ja que o processo nio foi dela retirado.
Precedentes: (EDcl na Rel 1785 DF, Ministro Teori Albino Zavascki, PRIMEIRA SECAO, DJ 28/11/2005; Resp. 996.117/DF, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, DJ 01/06/2009 EDcl no REsp 774161/SC; Ministro Castro Meira, DJ 28.4.2006; EDcl no REsp
324.361/BA, Rel. Ministro Francisco Falcdo, DJ 6.3.2006; EDcl no REsp 331.503/SP, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJ de 1/9/03;
REsp 703429/MS, Ministro Nilson Naves, DJ 25/06/2007; EDcl no REsp 618169/SC, Ministra Laurita Vaz, DJ 14/08/2006). 5.
Embargos rejeitados." (STJ, 1* Se¢ao, EDclno REsp 1111202/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 21/08/09)

Ademais, ndo cabe acolher os embargos de declaragéo, quando nitido, como no caso vertente, que foram opostos com carater
infringente, objetivando o reexame da causa, com invasdo e supressdo da competéncia que, para tal efeito, foi reservada as instancias
superiores, pela via recursal propria e especifica, nos termos da pacifica jurisprudéncia da Suprema Corte, do Superior Tribunal de
Justica, deste Tribunal Federal e desta Turma (v.g. - EDRE n° 255.121, Rel. Min. MOREIRA ALVES, DJU de 28.03.03, p. 75; EDRE
1° 267.817, Rel. Min. MAURICIO CORREA, DJU de 25.04.03, p. 64; EDACC 1 35.006, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, DJU de
06.10.02, p. 200; RESP 1° 474.204, Rel. Min. SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, DJU de 04.08.03, p. 316; EDAMS r°
92.03.066937-0, Rel. Des. Fed. MAIRAN MAIA, DJU de 15.01.02, p. 842; ¢ EDAC n° 1999.03.99069900-0, Rel. Des. Fed.
CARLOS MUTA, DJU de 10.10.01, p. 674).

Quanto ao prequestionamento, cumpre salientar que, ainda nos embargos de declaragdo interpostos com este proposito, € necessaria a
observancia aos requisitos previstos no artigo 535 do Cédigo de Processo Civil:

"Mesmo nos embargos de declaragdo com fim de prequestionamento, devem-se observar os lindes tragados no art. 535 do CPC
(obscuridade, davida, contradi¢do, omissao e, por construgdo pretoriana integrativa, a hipotese de erro material). Esse recurso nfo € meio
habil ao reexame da causa" (STJ - 1* Turma, Resp 11.465-0-SP, Rel. o Min. Demdcrito Reinaldo, j. 23.11.92, rejeitaram os embs., v.u.,
DJU 15.2.93, p. 1.665, 2° col., em)).

Ante o exposto, REJEITO os embargos de declaracgo.

P.L

Sdo Paulo, 05 de fevereiro de 2016.
VALDECI DOS SANTOS
Juiz Federal Convocado

00006 APELACAO CIVEL N° 0040936-63.1999.4.03.6182/SP

1999.61.82.040936-1/SP

RELATOR : Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE : MALHARIA MUNDIAL LTDA

ADVOGADO : SP066899 FERNANDO LUIZ DA GAMA LOBO D ECA e outro(a)

APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SPO00005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Trata-se de embargos de declaragio opostos pela parte autora contra r. decisdo contréria a seus interesses.
A embargante aponta omissao e contradicdo no "decisum'.

Requer o acolhimento dos embargos de declaragio para que sejam sanados os vicios apontados e para que lhes sejam atribuidos efeitos

infringentes.
E o relatorio.

DECIDO.

Os embargos de declaragdo sdo cabiveis para corrigir eventual contradi¢do, obscuridade ou omissao do acorddo (artigo 535 do Codigo

de Processo Civil), mas nfo para rediscutir a decisdo singular do Relator.

Com efeito, nfo houve qualquer vicio sandvel na via dos embargos declaratdrios.

Por certo tema parte o direito de ter seus pontos de argumentagio apreciados pelo julgador. Nao temo direito, entretanto, de ter este

rebate feito como requerido. Falta razio ao se pretender que se aprecie questao que ja se mostra de pronto afastada coma adogao de

posicionamento que se antagoniza logicamente com aquele deduzido emrecurso.

A exigéncia do art. 93, IX, da CF, no impde que o julgador manifeste-se, explicitamente, acerca de todos os argumentos e artigos,

constitucionais e infraconstitucionais, arguidos pela parte. Tendo o julgado decidido, de forma findamentada, a controvérsia posta nos
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autos, ndo ha como tacha-lo de omisso ou contraditorio ou obscuro.

Alias, esta pacificado o entendimento de que o julgador, tendo encontrado motivagdo suficiente para decidir desta ou daquela maneira,
ndo esta obrigado a rebater, uma um, todos os argumentos apresentados pela parte para decidir a demanda.

Nesse sentido, a jurisprudéncia: "PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORRECAO MONETARIA.
CRUZADOS NOVOS. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. OMISSAO. INEXISTENCIA. PREQUESTIONAMENTO.
REJEICAO. 1. Os embargos de declaragiio sio cabiveis, tio-somente, em face de obscuridade, contradicio e omissio. 2. O principio
da exigbilidade da findamentagdo das decisdes ndo impde que o julgador se manifeste sobre todas as razdes apresentadas pelas partes,
se apenas uma delas for suficiente ao deslinde da controvérsia. 3. O prequestionamento prescinde de referéncia expressa no acordao
guerreado ao nimero e a letra de norma legal (Precedentes do Pleno do STF e da Corte Especial do STJ)." (TRF - 3" Regido, 3* Turma,
EDAMS 125637/SP, Rel. Juiz Baptista Pereira, j. 24/04/2002, rejeitados os embargos , v.u., DJU 26/06/2002, p. 446). "EMBARGOS
DE DECLARACAO - VICIOS - AUSENTES - PREQUESTIONAMENTO. 1. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, ndo merecem
ser conhecidos os embargos de declaracfo.

2. Inadmissivel a modificagdo do julgado por meio de embargos de declaragdo, atribuindo-se-Thes indevidamente, efeitos infringentes. 3.
Nao ¢ obrigatorio o pronunciamento do magistrado sobre todos os tdpicos alegados, mas sim que a decisdo esteja devida e
suficientemente fimdamentada, como no caso. 4. Embargos de declaragdo ndo conhecidos." (TRF - 3* Regido, 6* Turma, EDAMS
91422/SP, Rel. Juiz Mairan Maia, j. 05/12/2001, nfo conhecidos os embargos, v.u., DJU 15/01/2002, p. 842). "EMBARGOS DE
DECLARACAQ. PROCESSUAL CIVIL. MATERIA PURAMENTE DE DIREITO. INTERPRETACAO DO ARTIGO 34 DO
CTN. INAPLICABILIDADE DAS SUMULAS 07 E 05 DO STJ. DESNECESSIDADE DE MANIFESTACAO ACERCA DE
TODOS OS ARGUMENTOS LEVANTADOS EM CONTRARRAZOES DO RECURSO ESPECIAL. PRETENSAO.
REJULGAMENTO DA CAUSA. INVIAVEL ATRAVES DE EMBARGOS DE DECLARACAO. NULIDADE DO
JULGAMENTO. ADIAMENTO. NOVA INCLUSAO EM PAUTA. DESNECESSIDADE. RECURSO JULGADO NAS SESSOES
SUBSEQUENTES. 1. A matéria constante dos autos € puramente de direito, restrita a mnterpretagdo do artigo 34 do CTN, pelo que nfo
ha falar em aplicagdo das Stimulas 07 e 05 do STJ. 2. O magistrado ndo esta obrigado a se manifestar acerca de todos os argumentos
esposados nas contrarrazdes do recurso especial, quando ja encontrou fundamento suficiente para resolver a controvérsia. 3. Auséncia de
omissdo no julgado embargado. Na verdade, a pretensdo dos aclaratdrios € o rejulgamento do feito, contudo inviavel diante da via eleita.
4. Néo ¢ nulo o julgamento que, tendo sido incluido em pauta, foi apreciado na segunda sessdo subseqiiente, mormente quando o pedido
de adiamento foi feito pela parte que ora embarga. Despicienda nova inclusdo em pauta ja que o processo ndo foi dela retirado.
Precedentes: (EDcl na Rel 1785 DF, Ministro Teori Albino Zavascki, PRIMEIRA SECAO, DJ 28/11/2005; Resp. 996.117/DF, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, DJ 01/06/2009 EDcl no REsp 774161/SC; Ministro Castro Meira, DJ 28.4.2006; EDcl no REsp
324.361/BA, Rel. Ministro Francisco Falcdo, DJ 6.3.2006; EDcl no REsp 331.503/SP, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJ de 1/9/03;
REsp 703429/MS, Ministro Nilson Naves, DJ 25/06/2007; EDclno REsp 618169/SC, Ministra Laurita Vaz, DJ 14/08/2006). 5.
Embargos rejeitados.” (STJ, 1* Se¢do, EDcl no REsp 1111202/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 21/08/09)

Ademais, ndo cabe acolher os embargos de declara¢do, quando nitido, como no caso vertente, que foram opostos com carater
infringente, objetivando o reexame da causa, com invasio e supressdo da competéncia que, para tal efeito, foi reservada as instincias
superiores, pela via recursal propria e especifica, nos termos da pacifica jurisprudéncia da Suprema Corte, do Superior Tribunal de
Justica, deste Tribunal Federal e desta Turma (v.g, - EDRE n° 255.121, Rel. Min. MOREIRA ALVES, DJU de 28.03.03, p. 75; EDRE
1° 267.817, Rel. Min. MAURICIO CORREA, DJU de 25.04.03, p. 64; EDACC 1° 35.006, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, DJU de
06.10.02, p. 200; RESP 1° 474.204, Rel. Min. SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, DJU de 04.08.03, p. 316; EDAMS n°
92.03.066937-0, Rel. Des. Fed. MAIRAN MAIA, DJU de 15.01.02, p. 842; e EDAC n® 1999.03.99069900-0, Rel. Des. Fed.
CARLOS MUTA, DJU de 10.10.01, p. 674).

Quanto ao prequestionamento, cumpre salientar que, ainda nos embargos de declaragéo interpostos com este proposito, € necessaria a
observancia aos requisitos previstos no artigo 535 do Codigo de Processo Civil:

"Mesmo nos embargos de declaragdo com fim de prequestionamento, devenrse observar os lindes tragados no art. 535 do CPC
(obscuridade, davida, contradi¢do, omissdo e, por construgdo pretoriana integrativa, a hipotese de erro material). Esse recurso ndo € meio
habil ao reexame da causa" (STJ - 1* Turma, Resp 11.465-0-SP, Rel. o Min. Demdcrito Reinaldo, j. 23.11.92, rejeitaram os embs., v.u.,
DIU 15.2.93, p. 1.665, 2° col., em.).

Ante o exposto, REJEITO os embargos de declarac@o.

P.L

Sao Paulo, 05 de fevereiro de 2016.
VALDECI DOS SANTOS
Juiz Federal Convocado

00007 APELACAO CIVEL N° 0064134-32.1999.4.03.6182/SP

1999.61.82.064134-8/SP

RELATOR : Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
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APELADO(A) : CONDOMINIO EDIFICIO CHANNEL GARDENS

ADVOGADO : SP034607 MARIO NUNEZ CARBALLO e outro(a)
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
DECISAO

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela Unido Federal contra r. decis@o contraria a seus interesses.
A embargante aponta omissao e contradic@o no "decisum'.

Requer o acolhimento dos embargos de declaragio para que sejam sanados os vicios apontados e para que lhes sejam atribuidos efeitos

infringentes.
E o relatorio.

DECIDO.

Os embargos de declaragio sdo cabiveis para corrigir eventual contradigo, obscuridade ou omissdo do acdordio (artigo 535 do Cddigo
de Processo Civil), mas nfo para rediscutir a decisio singular do Relator.

Com efeito, nfo houve qualquer vicio sandvel na via dos embargos declaratdrios.

Por certo tema parte o direito de ter seus pontos de argumentagdo apreciados pelo julgador. Nao temo direito, entretanto, de ter este
rebate feito como requerido. Falta razio ao se pretender que se aprecie questao que ja se mostra de pronto afastada coma adogao de
posicionamento que se antagoniza logicamente com aquele deduzido emrecurso.

A exigéncia do art. 93, IX, da CF, no impde que o julgador manifeste-se, explicitamente, acerca de todos os argumentos e artigos,
constitucionais e infraconstitucionais, arguidos pela parte. Tendo o julgado decidido, de forma findamentada, a controvérsia posta nos
autos, ndo ha como tacha-lo de omisso ou contraditorio ou obscuro.

Alias, esta pacificado o entendimento de que o julgador, tendo encontrado motivagio suficiente para decidir desta ou daquela maneira,
ndo esta obrigado a rebater, uma um, todos os argumentos apresentados pela parte para decidir a demanda.

Nesse sentido, a jurisprudéncia: "PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORRECAO MONETARIA.
CRUZADOS NOVOS. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. OMISSAO. INEXISTENCIA. PREQUESTIONAMENTO.
REJEICAO. 1. Os embargos de declaragiio sio cabiveis, tio-somente, em face de obscuridade, contradicdo e omissio. 2. O principio
da exigbilidade da findamentagdo das decisdes ndo impde que o julgador se manifeste sobre todas as razdes apresentadas pelas partes,
se apenas uma delas for suficiente ao deslinde da controvérsia. 3. O prequestionamento prescinde de referéncia expressa no acordao
guerreado ao numero e a letra de norma legal (Precedentes do Pleno do STF e da Corte Especial do STJ)." (TRF - 3* Regido, 3* Turma,
EDAMS 125637/SP, Rel. Juiz Baptista Pereira, j. 24/04/2002, rejeitados os embargos , v.u., DIU 26/06/2002, p. 446). "EMBARGOS
DE DECLARACAO - VICIOS - AUSENTES - PREQUESTIONAMENTO. 1. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, néio merecem
ser conhecidos os embargos de declaragio.

2. Inadmissivel a modificag@io do julgado por meio de embargos de declaragio, atribuindo-se-Ihes indevidamente, efeitos infiingentes. 3.
Nao € obrigatorio o pronunciamento do magistrado sobre todos os topicos alegados, mas sim que a decisio esteja devida e
suficientemente findamentada, como no caso. 4. Embargos de declaragdio ndo conhecidos." (TRF - 3* Regido, 6* Turma, EDAMS
91422/SP, Rel. Juiz Mairan Maia, j. 05/12/2001, ndo conhecidos os embargos, v.u., DJU 15/01/2002, p. 842). "EMBARGOS DE
DECLARACAQ. PROCESSUAL CIVIL. MATERIA PURAMENTE DE DIREITO. INTERPRETACAO DO ARTIGO 34 DO
CTN. INAPLICABILIDADE DAS SUMULAS 07 E 05 DO STJ. DESNECESSIDADE DE MANIFESTACAO ACERCA DE
TODOS OS ARGUMENTOS LEVANTADOS EM CONTRARRAZOES DO RECURSO ESPECIAL. PRETENSAO.
REJULGAMENTO DA CAUSA. INVIAVEL ATRAVES DE EMBARGOS DE DECLARACAQ. NULIDADE DO
JULGAMENTO. ADIAMENTO. NOVA INCLUSAO EM PAUTA. DESNECESSIDADE. RECURSO JULGADO NAS SESSOES
SUBSEQUENTES. 1. A matéria constante dos autos ¢ puramente de direito, restrita a interpretagdo do artigo 34 do CTN, pelo que nfo
ha falar em aplicagdo das Stimulas 07 e 05 do STJ. 2. O magistrado ndio esta obrigado a se manifestar acerca de todos os argumentos
esposados nas contrarrazdes do recurso especial, quando ja encontrou findamento suficiente para resolver a controvérsia. 3. Auséncia de
omissdo no julgado embargado. Na verdade, a pretensdo dos aclaratdrios € o rejulgamento do feito, contudo inviavel diante da via eleita.
4. Nao ¢ nulo o julgamento que, tendo sido incluido em pauta, foi apreciado na segunda sessao subseqiiente, mormente quando o pedido
de adiamento foi feito pela parte que ora embarga. Despicienda nova inclusdo em pauta ja que o processo nio foi dela retirado.
Precedentes: (EDcl na Rel 1785 DF, Ministro Teori Albino Zavascki, PRIMEIRA SECAO, DJ 28/11/2005; Resp. 996.117/DF, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, DJ 01/06/2009 EDclno REsp 774161/SC; Ministro Castro Meira, DJ 28.4.2006; EDclno REsp
324.361/BA, Rel. Ministro Francisco Falcdo, DJ 6.3.2006; EDcl no REsp 331.503/SP, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJ de 1/9/03;
REsp 703429/MS, Ministro Nilson Naves, DJ 25/06/2007; EDcl no REsp 618169/SC, Ministra Laurita Vaz, DJ 14/08/2006). 5.
Embargos rejeitados." (STJ, 1* Sec¢ao, EDclno REsp 1111202/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 21/08/09)

Ademais, ndo cabe acolher os embargos de declara¢do, quando nitido, como no caso vertente, que foram opostos com carater
infringente, objetivando o reexame da causa, com invaso e supressao da competéncia que, para tal efeito, foi reservada as instincias
superiores, pela via recursal propria e especifica, nos termos da pacifica jurisprudéncia da Suprema Corte, do Superior Tribunal de
Justica, deste Tribunal Federal e desta Turma (v.g. - EDRE n° 255.121, Rel. Min. MOREIRA ALVES, DJU de 28.03.03, p. 75; EDRE
1° 267.817, Rel. Min. MAURICIO CORREA, DJU de 25.04.03, p. 64; EDACC 1° 35.006, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, DJU de

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 15/02/2016  107/855



06.10.02, p. 200; RESP 1° 474.204, Rel. Min. SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, DJU de 04.08.03, p. 316; EDAMS n°
92.03.066937-0, Rel. Des. Fed. MAIRAN MAIA, DJU de 15.01.02, p. 842; ¢ EDAC n° 1999.03.99069900-0, Rel. Des. Fed.
CARLOS MUTA, DJU de 10.10.01, p. 674).

Quanto ao prequestionamento, cumpre salientar que, ainda nos embargos de declaragdo interpostos com este proposito, € necessaria a
observancia aos requisitos previstos no artigo 535 do Cédigo de Processo Civil:

"Mesmo nos embargos de declaragdo com fim de prequestionamento, devem-se observar os lindes tragados no art. 535 do CPC
(obscuridade, davida, contradi¢do, omissdo e, por construgdo pretoriana integrativa, a hipotese de erro material). Esse recurso nfo € meio
habil ao reexame da causa" (STJ - 1* Turma, Resp 11.465-0-SP, Rel. o Min. Demdcrito Reinaldo, j. 23.11.92, rejeitaram os embs., v.u.,
DJU 15.2.93, p. 1.665, 2° col., em)).

Ante o exposto, REJEITO os embargos de declaracgo.

P.L

Sdo Paulo, 05 de fevereiro de 2016.
VALDECI DOS SANTOS
Juiz Federal Convocado

00008 APELACAO CIVEL N° 0016903-32.1997.4.03.6100/SP

2000.03.99.021441-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : ENI COCARELI DAS NEVES e outros(as)
ADVOGADO : SP128249 ALESSANDRO APARECIDO SIVIERO e outro(a)
CODINOME : ENI COCARELI
APELANTE : MARIA NEIDE CABRERA MENEGUELLO
: IVONE PORTO DA COSTA OLIVEIRA
ADVOGADO : SP128249 ALESSANDRO APARECIDO SIVIERO e outro(a)
CODINOME : IVONE PORTO DA COSTA
APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP116442 MARCELO FERREIRA ABDALLA ¢ outro(a)
APELADO(A) : OS MESMOS
No. ORIG. : 97.00.16903-0 19 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de embargos de declaragio opostos pela CEF contra r. decisdo contraria a seus interesses.
A embargante aponta omissao e contradic@o no "decisum’".

Requer o acolhimento dos embargos de declaragio para que sejam sanados os vicios apontados e para que lhes sejam atribuidos efeitos
nfringentes.

E o relatorio.

DECIDO.

Os embargos de declaragio s3o cabiveis para corrigir eventual contradi¢do, obscuridade ou omissao do acorddo (artigo 535 do Codigo
de Processo Civil), mas nfo para rediscutir a decisdo singular do Relator.

Com efeito, nfo houve qualquer vicio sanivel na via dos embargos declaratorios.

Por certo tema parte o direito de ter seus pontos de argumentagdo apreciados pelo julgador. Nao temo direito, entretanto, de ter este
rebate feito como requerido. Falta razio ao se pretender que se aprecie questdo que ja se mostra de pronto afastada coma adogio de
posicionamento que se antagoniza logicamente com aquele deduzido emrecurso.

A exigéncia do art. 93, IX, da CF, ndo impde que o julgador manifeste-se, explicitamente, acerca de todos os argumentos e artigos,
constitucionais ¢ infraconstitucionais, arguidos pela parte. Tendo o julgado decidido, de forma findamentada, a controvérsia posta nos
autos, ndo ha como tacha-lo de omisso ou contraditorio ou obscuro.

Alias, esta pacificado o entendimento de que o julgador, tendo encontrado motivagio suficiente para decidir desta ou daquela maneira,
ndo esta obrigado a rebater, uma um, todos os argumentos apresentados pela parte para decidir a demanda.

Nesse sentido, a jurisprudéncia: "PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORRECAO MONETARIA.
CRUZADOS NOVOS. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. OMISSAO. INEXISTENCIA. PREQUESTIONAMENTO.
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REJEICAO. 1. Os embargos de declaragiio sio cabiveis, tio-somente, em face de obscuridade, contradicio e omissio. 2. O principio
da exigbilidade da findamentagdo das decisdes ndo impde que o julgador se manifeste sobre todas as razdes apresentadas pelas partes,
se apenas uma delas for suficiente ao deslinde da controvérsia. 3. O prequestionamento prescinde de referéncia expressa no acordao
guerreado ao numero e a letra de norma legal (Precedentes do Pleno do STF e da Corte Especial do STJ)." (TRF - 3* Regido, 3* Turma,
EDAMS 125637/SP, Rel. Juiz Baptista Pereira, j. 24/04/2002, rejeitados os embargos , v.u., DIU 26/06/2002, p. 446). "EMBARGOS
DE DECLARACAO - VICIOS - AUSENTES - PREQUESTIONAMENTO. 1. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, niio merecem
ser conhecidos os embargos de declaragio.

2. Inadmissivel a modificagdo do julgado por meio de embargos de declaragdo, atribuindo-se-Thes indevidamente, efeitos infringentes. 3.
Nao € obrigatorio o pronunciamento do magistrado sobre todos os topicos alegados, mas sim que a decisio esteja devida e
suficientemente findamentada, como no caso. 4. Embargos de declaragio ndo conhecidos." (TRF - 3? Regido, 6 Turma, EDAMS
91422/SP, Rel. Juiz Mairan Maia, j. 05/12/2001, nfo conhecidos os embargos, v.u., DJU 15/01/2002, p. 842). "EMBARGOS DE
DECLARACAQ. PROCESSUAL CIVIL. MATERIA PURAMENTE DE DIREITO. INTERPRETACAO DO ARTIGO 34 DO
CTN. INAPLICABILIDADE DAS SUMULAS 07 E 05 DO STJ. DESNECESSIDADE DE MANIFESTACAO ACERCA DE
TODOS OS ARGUMENTOS LEVANTADOS EM CONTRARRAZOES DO RECURSO ESPECIAL. PRETENSAO.
REJULGAMENTO DA CAUSA. INVIAVEL ATRAVES DE EMBARGOS DE DECLARACAO. NULIDADE DO
JULGAMENTO. ADIAMENTO. NOVA INCLUSAO EM PAUTA. DESNECESSIDADE. RECURSO JULGADO NAS SESSOES
SUBSEQUENTES. 1. A matéria constante dos autos é puramente de direito, restrita a interpretacio do artigo 34 do CTN, pelo que ndo
ha falar em aplicacdo das Sumulas 07 e 05 do STJ. 2. O magistrado nfo esta obrigado a se manifestar acerca de todos os argumentos
esposados nas contrarrazdes do recurso especial, quando ja encontrou findamento suficiente para resolver a controvérsia. 3. Auséncia de
omissao no julgado embargado. Na verdade, a pretensdo dos aclaratorios € o rejulgamento do feito, contudo mvidvel diante da via eleita.
4. Néo ¢ nulo o julgamento que, tendo sido incluido em pauta, foi apreciado na segunda sess@o subseqiiente, mormente quando o pedido
de adiamento foi feito pela parte que ora embarga. Despicienda nova inclusdo em pauta ja que o processo ndo foi dela retirado.
Precedentes: (EDcl na Rel 1785 DF, Ministro Teori Albino Zavascki, PRIMEIRA SECAO, DJ 28/11/2005; Resp. 996.117/DF, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, DJ 01/06/2009 EDcl no REsp 774161/SC; Ministro Castro Meira, DJ 28.4.2006; EDcl no REsp
324.361/BA, Rel. Ministro Francisco Falcdo, DJ 6.3.2006; EDcl no REsp 331.503/SP, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJ de 1/9/03;
REsp 703429/MS, Ministro Nilson Naves, DJ 25/06/2007; EDcl no REsp 618169/SC, Ministra Laurita Vaz, DJ 14/08/2006). 5.
Embargos rejeitados.” (STJ, 1* Segdo, EDcl no REsp 1111202/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 21/08/09)

Ademais, ndo cabe acolher os embargos de declara¢io, quando nitido, como no caso vertente, que foram opostos com carater
mfringente, objetivando o reexame da causa, com invasio e supressdo da competéncia que, para tal efeito, foi reservada as instincias
superiores, pela via recursal propria e especifica, nos termos da pacifica jurisprudéncia da Suprema Corte, do Superior Tribunal de
Justica, deste Tribunal Federal e desta Turma (v.g, - EDRE n° 255.121, Rel. Min. MOREIRA ALVES, DJU de 28.03.03, p. 75; EDRE
1° 267.817, Rel. Min. MAURICIO CORREA, DJU de 25.04.03, p. 64; EDACC 1 35.006, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, DJU de
06.10.02, p. 200; RESP 1° 474.204, Rel. Min. SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, DJU de 04.08.03, p. 316; EDAMS r°
92.03.066937-0, Rel. Des. Fed. MAIRAN MAIA, DJU de 15.01.02, p. 842; e EDAC n® 1999.03.99069900-0, Rel. Des. Fed.
CARLOS MUTA, DJU de 10.10.01, p. 674).

Quanto ao prequestionamento, cumpre salientar que, ainda nos embargos de declaragio interpostos com este proposito, € necessaria a
observancia aos requisitos previstos no artigo 535 do Cddigo de Processo Civil:

"Mesmo nos embargos de declaragdo com fim de prequestionamento, devem-se observar os lindes tragados no art. 535 do CPC
(obscuridade, davida, contradi¢do, omissdo e, por construgdo pretoriana integrativa, a hipotese de erro material). Esse recurso nfo € meio
habil ao reexame da causa" (STJ - 1* Turma, Resp 11.465-0-SP, Rel. o Min. Demdcrito Renaldo, j. 23.11.92, rejeitaram os embs., v.u.,
DJU 15.2.93, p. 1.665, 2° col., em.).

Ante o exposto, REJEITO os embargos de declaragio.

P.I

Sdo Paulo, 05 de fevereiro de 2016.
VALDECI DOS SANTOS
Juiz Federal Convocado

00009 APELACAO CIVEL N° 2000.03.99.030297-9/SP

RELATOR . Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : FRANCISCO LIMA ¢ outros(as)
: FRANCISCO ANTONIO DE SOUZA BERTO
: FERNANDO RICARDO REZENDE

: FRUTUOSO MEDEIROS GUTIERREZ
: FLORISVALDO MENDES DE SOUZA
: ELIAS VITORINO DO LAGO
: BEUNICE MELONI DE CARVALHO
: EDISON DONIZETI MORETTI
: ELAINE CRISTINA PRADO
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 15/02/2016  109/855



: EGYDIO MOREIRA

ADVOGADO : SP112490 ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR e outro(a)
: SP129006 MARISTELA KANECADAN
: SP215695 ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI

APELADO(A) . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP060275 NELSON LUIZ PINTO e outro(a)
No. ORIG. : 96.00.14605-5 21 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de embargos de declaragio opostos pela parte autora contra r. decisdo contréria a seus interesses.
A embargante aponta omissao e contradicdo no "decisum'.

Requer o acolhimento dos embargos de declaragio para que sejam sanados os vicios apontados e para que lhes sejam atribuidos efeitos

infringentes.
E o relatorio.

DECIDO.

Os embargos de declaragdo sdo cabiveis para corrigir eventual contradi¢do, obscuridade ou omissao do acorddo (artigo 535 do Codigo
de Processo Civil), mas nfo para rediscutir a decisdo singular do Relator.

Com efeito, nfo houve qualquer vicio sandvel na via dos embargos declaratdrios.

Por certo tema parte o direito de ter seus pontos de argumentagdo apreciados pelo julgador. Nao temo direito, entretanto, de ter este
rebate feito como requerido. Falta razio ao se pretender que se aprecie questao que ja se mostra de pronto afastada coma adogao de
posicionamento que se antagoniza logicamente com aquele deduzido emrecurso.

A exigéncia do art. 93, IX, da CF, no impde que o julgador manifeste-se, explicitamente, acerca de todos os argumentos e artigos,
constitucionais e infraconstitucionais, arguidos pela parte. Tendo o julgado decidido, de forma findamentada, a controvérsia posta nos
autos, ndo ha como tacha-lo de omisso ou contraditorio ou obscuro.

Alis, esta pacificado o entendimento de que o julgador, tendo encontrado motivagio suficiente para decidir desta ou daquela maneira,
ndo estd obrigado a rebater, uma um, todos os argumentos apresentados pela parte para decidir a demanda.

Nesse sentido, a jurisprudéncia: "PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORRECAO MONETARIA.
CRUZADOS NOVOS. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. OMISSAO. INEXISTENCIA. PREQUESTIONAMENTO.
REJEICAO. 1. Os embargos de declaragiio sio cabiveis, tio-somente, em face de obscuridade, contradicio e omissio. 2. O principio
da exigbilidade da findamentagdo das decisdes ndo impde que o julgador se manifeste sobre todas as razdes apresentadas pelas partes,
se apenas uma delas for suficiente ao deslinde da controvérsia. 3. O prequestionamento prescinde de referéncia expressa no acordao
guerreado ao numero e a letra de norma legal (Precedentes do Pleno do STF e da Corte Especial do STJ)." (TRF - 3* Regido, 3* Turma,
EDAMS 125637/SP, Rel. Juiz Baptista Pereira, j. 24/04/2002, rejeitados os embargos , v.u., DIU 26/06/2002, p. 446). "EMBARGOS
DE DECLARACAO - VICIOS - AUSENTES - PREQUESTIONAMENTO. 1. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, néio merecem
ser conhecidos os embargos de declaracéo.

2. Inadmissivel a modificagéio do julgado por meio de embargos de declarag?o, atribuindo-se-Ihes indevidamente, efeitos infiingentes. 3.
Nao ¢ obrigatorio o pronunciamento do magistrado sobre todos os tdpicos alegados, mas sim que a decisdo esteja devida e
suficientemente findamentada, como no caso. 4. Embargos de declaragdo ndo conhecidos." (TRF - 3? Regido, 6* Turma, EDAMS
91422/SP, Rel. Juiz Mairan Maia, j. 05/12/2001, nfo conhecidos os embargos, v.u., DJU 15/01/2002, p. 842). "EMBARGOS DE
DECLARACAQ. PROCESSUAL CIVIL. MATERIA PURAMENTE DE DIREITO. INTERPRETACAO DO ARTIGO 34 DO
CTN. INAPLICABILIDADE DAS SUMULAS 07 E 05 DO STJ. DESNECESSIDADE DE MANIFESTACAO ACERCA DE
TODOS OS ARGUMENTOS LEVANTADOS EM CONTRARRAZOES DO RECURSO ESPECIAL. PRETENSAO.
REJULGAMENTO DA CAUSA. INVIAVEL ATRAVES DE EMBARGOS DE DECLARACAQ. NULIDADE DO
JULGAMENTO. ADIAMENTO. NOVA INCLUSAO EM PAUTA. DESNECESSIDADE. RECURSO JULGADO NAS SESSOES
SUBSEQUENTES. 1. A matéria constante dos autos € puramente de direito, restrita a interpretagdo do artigo 34 do CTN, pelo que nfo
ha falar em aplicagdo das Stimulas 07 e 05 do STJ. 2. O magistrado nfio esta obrigado a se manifestar acerca de todos os argumentos
esposados nas contrarrazdes do recurso especial, quando ja encontrou fndamento suficiente para resolver a controvérsia. 3. Auséncia de
onissao no julgado embargado. Na verdade, a pretens@o dos aclaratoérios € o rejulgamento do feito, contudo mvidvel diante da via eleita.
4. Néo ¢ nulo o julgamento que, tendo sido incluido em pauta, foi apreciado na segunda sessdo subseqiiente, mormente quando o pedido
de adiamento foi feito pela parte que ora embarga. Despicienda nova inclusdo em pauta ja que o processo nio foi dela retirado.
Precedentes: (EDcl na Rel 1785 DF, Ministro Teori Albino Zavascki, PRIMEIRA SECAO, DJ 28/11/2005; Resp. 996.117/DF, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, DJ 01/06/2009 EDcl no REsp 774161/SC; Ministro Castro Meira, DJ 28.4.2006; EDcl no REsp
324.361/BA, Rel. Ministro Francisco Falcdo, DJ 6.3.2006; EDcl no REsp 331.503/SP, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJ de 1/9/03;
REsp 703429/MS, Ministro Nilson Naves, DJ 25/06/2007; EDcl no REsp 618169/SC, Ministra Laurita Vaz, DJ 14/08/2006). 5.
Embargos rejeitados.” (STJ, 1* Segdo, EDcl no REsp 1111202/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 21/08/09)

Ademais, ndo cabe acolher os embargos de declara¢do, quando nitido, como no caso vertente, que foram opostos com carater
infringente, objetivando o reexame da causa, com invasdo e supressdo da competéncia que, para tal efeito, foi reservada as instancias
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superiores, pela via recursal propria e especifica, nos termos da pacifica jurisprudéncia da Suprema Corte, do Superior Tribunal de
Justica, deste Tribunal Federal e desta Turma (v.g, - EDRE n° 255.121, Rel. Min. MOREIRA ALVES, DJU de 28.03.03, p. 75; EDRE
1° 267.817, Rel. Min. MAURICIO CORREA, DJU de 25.04.03, p. 64; EDACC 1 35.006, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, DJU de
06.10.02, p. 200; RESP 1° 474.204, Rel. Min. SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, DJU de 04.08.03, p. 316; EDAMS r°
92.03.066937-0, Rel. Des. Fed. MAIRAN MAIA, DJU de 15.01.02, p. 842; ¢ EDAC n° 1999.03.99069900-0, Rel. Des. Fed.
CARLOS MUTA, DJU de 10.10.01, p. 674).

Quanto ao prequestionamento, cumpre salientar que, ainda nos embargos de declaragdo interpostos com este proposito, € necessaria a
observancia aos requisitos previstos no artigo 535 do Codigo de Processo Civil:

"Mesmo nos embargos de declaragdo com fim de prequestionamento, devemrse observar os lindes tracados no art. 535 do CPC
(obscuridade, davida, contradi¢do, omissao e, por construgdo pretoriana integrativa, a hipotese de erro material). Esse recurso nfo € meio
habil ao reexame da causa" (STJ - 1* Turma, Resp 11.465-0-SP, Rel. o Min. Demdcrito Reinaldo, j. 23.11.92, rejeitaram os embs., v.u.,
DIU 15.2.93, p. 1.665, 2° col., em.).

Ante o exposto, REJEITO os embargos de declaracio.

P.L

Sdo Paulo, 05 de fevereiro de 2016.
VALDECI DOS SANTOS
Juiz Federal Convocado

00010 APELACAO CIVEL N° 0018867-26.1998.4.03.6100/SP

2001.03.99.048631-1/SP

RELATOR . Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE : CARLOS ROBERTO MOREIRA

ADVOGADO : SP149838 GERSON DE FAZIO CRISTOVAO e outro(a)
APELANTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP058836 ANITA THOMAZINI SOARES e outro(a)
APELADO(A) : Uniao Federal

ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO e outro(a)
APELADO(A) : OS MESMOS

No. ORIG. : 98.00.18867-3 11 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de embargos de declaragio opostos pela CEF contra r. decisdo contraria a seus interesses.
A embargante aponta omissao e contradic@o no "decisum’".

Requer o acolhimento dos embargos de declaragio para que sejam sanados os vicios apontados e para que lhes sejam atribuidos efeitos
mnfringentes.

E o relatorio.

DECIDO.

Os embargos de declaragio sdo cabiveis para corrigir eventual contradi¢do, obscuridade ou omissao do acorddo (artigo 535 do Codigo

de Processo Civil), mas nfo para rediscutir a decisdo singular do Relator.

Com efeito, nfo houve qualquer vicio sanivel na via dos embargos declaratorios.

Por certo tema parte o direito de ter seus pontos de argumentagdo apreciados pelo julgador. Nao temo direito, entretanto, de ter este

rebate feito como requerido. Falta razio ao se pretender que se aprecie questio que ja se mostra de pronto afastada coma adogao de

posicionamento que se antagoniza logicamente com aquele deduzido em recurso.

A exigéncia do art. 93, IX, da CF, no impde que o julgador manifeste-se, explicitamente, acerca de todos os argumentos e artigos,

constitucionais ¢ infraconstitucionais, arguidos pela parte. Tendo o julgado decidido, de forma findamentada, a controvérsia posta nos

autos, ndo ha como tacha-lo de omisso ou contraditorio ou obscuro.

Alis, esta pacificado o entendimento de que o julgador, tendo encontrado motivagio suficiente para decidir desta ou daquela maneira,

ndo esta obrigado a rebater, uma um, todos os argumentos apresentados pela parte para decidir a demanda.

Nesse sentido, a jurisprudéncia: "PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORRECAO MONETARIA.

CRUZADOS NOVOS. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. OMISSAOQ. INEXISTENCIA. PREQUESTIONAMENTO.

REJEICAO. 1. Os embargos de declarago sdo cabiveis, tio-somente, em face de obscuridade, contradicio e omissio. 2. O principio

da exigibilidade da findamentagio das decisdes ndo impde que o julgador se manifeste sobre todas as razdes apresentadas pelas partes,
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se apenas uma delas for suficiente ao deslinde da controvérsia. 3. O prequestionamento prescinde de referéncia expressa no acordao
guerreado ao numero e a letra de norma legal (Precedentes do Pleno do STF e da Corte Especial do STJ)." (TRF - 3* Regido, 3* Turma,
EDAMS 125637/SP, Rel. Juiz Baptista Pereira, j. 24/04/2002, rejeitados os embargos , v.u., DJU 26/06/2002, p. 446). "EMBARGOS
DE DECLARACAOQ - VICIOS - AUSENTES - PREQUESTIONAMENTO. 1. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, niio merecem
ser conhecidos os embargos de declaragdo.

2. Inadmissivel a modificagdo do julgado por meio de embargos de declaragdo, atribuindo-se-lhes indevidamente, efeitos infringentes. 3.
Nao ¢ obrigatorio o pronunciamento do magistrado sobre todos os topicos alegados, mas sim que a decisdo esteja devida e
suficientemente findamentada, como no caso. 4. Embargos de declaragéio nfio conhecidos." (TRF - 37 Regido, 6* Turma, EDAMS
91422/SP, Rel. Juiz Mairan Maia, j. 05/12/2001, nfo conhecidos os embargos, v.u., DJU 15/01/2002, p. 842). "EMBARGOS DE
DECLARACAQ. PROCESSUAL CIVIL. MATERIA PURAMENTE DE DIREITO. INTERPRETACAO DO ARTIGO 34 DO
CTN. INAPLICABILIDADE DAS SUMULAS 07 E 05 DO STJ. DESNECESSIDADE DE MANIFESTACAO ACERCA DE
TODOS OS ARGUMENTOS LEVANTADOS EM CONTRARRAZOES DO RECURSO ESPECIAL. PRETENSAO.
REJULGAMENTO DA CAUSA. INVIAVEL ATRAVES DE EMBARGOS DE DECLARACAO. NULIDADE DO
JULGAMENTO. ADIAMENTO. NOVA INCLUSAO EM PAUTA. DESNECESSIDADE. RECURSO JULGADO NAS SESSOES
SUBSEQUENTES. 1. A matéria constante dos autos ¢ puramente de direito, restrita a interpretagdo do artigo 34 do CTN, pelo que nfo
ha falar em aplicacdo das Sumulas 07 e 05 do STJ. 2. O magistrado nfo esta obrigado a se manifestar acerca de todos os argumentos
esposados nas contrarrazdes do recurso especial, quando ja encontrou findamento suficiente para resolver a controvérsia. 3. Auséncia de
omissao no julgado embargado. Na verdade, a pretensdo dos aclaratorios € o rejulgamento do feito, contudo mvidvel diante da via eleita.
4. Nao ¢ nulo o julgamento que, tendo sido incluido em pauta, foi apreciado na segunda sessio subseqiente, mormente quando o pedido
de adiamento foi feito pela parte que ora embarga. Despicienda nova inclusdo em pauta ja que o processo ndo foi dela retirado.
Precedentes: (EDcl na Rel 1785 DF, Ministro Teori Albino Zavascki, PRIMEIRA SECAO, DJ 28/11/2005; Resp. 996.117/DF, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, DJ 01/06/2009 EDcl no REsp 774161/SC; Ministro Castro Meira, DJ 28.4.2006; EDcl no REsp
324.361/BA, Rel. Ministro Francisco Falcdo, DJ 6.3.2006; EDcl no REsp 331.503/SP, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJ de 1/9/03;
REsp 703429/MS, Ministro Nilson Naves, DJ 25/06/2007; EDcl no REsp 618169/SC, Ministra Laurita Vaz, DJ 14/08/2006). 5.
Embargos rejeitados.” (STJ, 1* Segdo, EDcl no REsp 1111202/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 21/08/09)

Ademais, ndo cabe acolher os embargos de declara¢io, quando nitido, como no caso vertente, que foram opostos com carater
mfringente, objetivando o reexame da causa, com invasio e supressdo da competéncia que, para tal efeito, foi reservada as instancias
superiores, pela via recursal propria e especifica, nos termos da pacifica jurisprudéncia da Suprema Corte, do Superior Tribunal de
Justica, deste Tribunal Federal e desta Turma (v.g, - EDRE n° 255.121, Rel. Min. MOREIRA ALVES, DJU de 28.03.03, p. 75; EDRE
1° 267.817, Rel. Min. MAURICIO CORREA, DJU de 25.04.03, p. 64; EDACC 1 35.006, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, DJU de
06.10.02, p. 200; RESP 1° 474.204, Rel. Min. SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, DJU de 04.08.03, p. 316; EDAMS 1°
92.03.066937-0, Rel. Des. Fed. MAIRAN MAIA, DJU de 15.01.02, p. 842; e EDAC n® 1999.03.99069900-0, Rel. Des. Fed.
CARLOS MUTA, DJU de 10.10.01, p. 674).

Quanto ao prequestionamento, cumpre salientar que, ainda nos embargos de declaragdo interpostos com este proposito, € necessaria a
observancia aos requisitos previstos no artigo 535 do Cddigo de Processo Civil:

"Mesmo nos embargos de declaragdo com fim de prequestionamento, devem-se observar os lindes tragados no art. 535 do CPC
(obscuridade, davida, contradi¢do, omissdo e, por construgdo pretoriana integrativa, a hipotese de erro material). Esse recurso nfo € meio
habil ao reexame da causa" (STJ - 1* Turma, Resp 11.465-0-SP, Rel. 0 Min. Demdcrito Reinaldo, j. 23.11.92, rejeitaram os embs., v.u.,
DIU 15.2.93, p. 1.665, 2° col., em.).

Ante o exposto, REJEITO os embargos de declaragio.

P.I

Sdo Paulo, 05 de fevereiro de 2016.
VALDECI DOS SANTOS
Juiz Federal Convocado

00011 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0006603-06.2001.4.03.6121/SP

2001.61.21.006603-3/SP

RELATOR : Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE : Uniao Federal - MEX

ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO e outro(a)
APELADO(A) : HELEN PATRICIA RAMOS NOGUEIRA TAVARES incapaz
ADVOGADO : SP030013 ANTONIO LUIZ BONATO e outro(a)
REPRESENTANTE : MARLI RAMOS NOGUEIRA

ADVOGADO : SP030013 ANTONIO LUIZ BONATO

PARTE RE : ANA PAULA NASCIMENTO DE ALMEIDA incapaz
ADVOGADO : RJ037416 LENILSON GRAZIANI DE SOUZA e outro(a)
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REPRESENTANTE : BERENICE PALLEY NASCIMENTO

ADVOGADO . RJ037416 LENILSON GRAZIANI DE SOUZA
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE TAUBATE - 21 SSJ - SP
DECISAO

Trata-se de embargos de declarac@o opostos pela Unido Federal contra r. decisdo contraria a seus interesses.
A embargante aponta omissdo e contradicdo no "decisum'.

Requer o acolhimento dos embargos de declaragio para que sejam sanados os vicios apontados e para que lhes sejam atribuidos efeitos

infringentes.
E o relatorio.

DECIDO.

Os embargos de declaragio sdo cabiveis para corrigir eventual contradigo, obscuridade ou omissdo do acdrdio (artigo 535 do Codigo
de Processo Civil), mas nfo para rediscutir a decisio singular do Relator.

Com efeito, nfio houve qualquer vicio sanavel na via dos embargos declaratorios.

Por certo tema parte o direito de ter seus pontos de argumentagdo apreciados pelo julgador. Nao temo direito, entretanto, de ter este
rebate feito como requerido. Falta razio ao se pretender que se aprecie questao que ja se mostra de pronto afastada coma adog@o de
posicionamento que se antagoniza logicamente com aquele deduzido emrecurso.

A exigéncia do art. 93, IX, da CF, ndo impde que o julgador manifeste-se, explicitamente, acerca de todos os argumentos e artigos,
constitucionais e infraconstitucionais, arguidos pela parte. Tendo o julgado decidido, de forma findamentada, a controvérsia posta nos
autos, ndo ha como tacha-lo de omisso ou contraditorio ou obscuro.

Alias, esta pacificado o entendimento de que o julgador, tendo encontrado motivagio suficiente para decidir desta ou daquela maneira,
ndo esta obrigado a rebater, uma um, todos os argumentos apresentados pela parte para decidir a demanda.

Nesse sentido, a jurisprudéncia: "PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORRECAO MONETARIA.
CRUZADOS NOVOS. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. OMISSAO. INEXISTENCIA. PREQUESTIONAMENTO.
REJEICAO. 1. Os embargos de declarago sio cabiveis, tio-somente, em face de obscuridade, contradiciio e omissio. 2. O principio
da exigibilidade da findamentacao das decisdes ndo impde que o julgador se manifeste sobre todas as razdes apresentadas pelas partes,
se apenas uma delas for suficiente ao deslinde da controvérsia. 3. O prequestionamento prescinde de referéncia expressa no acordao
guerreado ao numero e a letra de norma legal (Precedentes do Pleno do STF e da Corte Especial do STJ)." (TRF - 3 Regido, 3* Turma,
EDAMS 125637/SP, Rel. Juiz Baptista Pereira, j. 24/04/2002, rejeitados os embargos , v.u., DJU 26/06/2002, p. 446). "EMBARGOS
DE DECLARACAO - VICIOS - AUSENTES - PREQUESTIONAMENTO. 1. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, néio merecem
ser conhecidos os embargos de declaracio.

2. Inadmissivel a modificagdo do julgado por meio de embargos de declaragdo, atribuindo-se-Ihes indevidamente, efeitos infringentes. 3.
Nao é obrigatorio o pronunciamento do magistrado sobre todos os topicos alegados, mas sim que a decisdo esteja devida e
suficientemente findamentada, como no caso. 4. Embargos de declaragéio ndo conhecidos." (TRF - 3* Regido, 6* Turma, EDAMS
91422/SP, Rel. Juiz Mairan Maia, j. 05/12/2001, ndo conhecidos os embargos, v.u., DJU 15/01/2002, p. 842). "EMBARGOS DE
DECLARACAQ. PROCESSUAL CIVIL. MATERIA PURAMENTE DE DIREITO. INTERPRETACAO DO ARTIGO 34 DO
CTN. INAPLICABILIDADE DAS SUMULAS 07 E 05 DO STJ. DESNECESSIDADE DE MANIFESTACAO ACERCA DE
TODOS OS ARGUMENTOS LEVANTADOS EM CONTRARRAZOES DO RECURSO ESPECIAL. PRETENSAO.
REJULGAMENTO DA CAUSA. INVIAVEL ATRAVES DE EMBARGOS DE DECLARACAQ. NULIDADE DO
JULGAMENTO. ADIAMENTO. NOVA INCLUSAO EM PAUTA. DESNECESSIDADE. RECURSO JULGADO NAS SESSOES
SUBSEQUENTES. 1. A matéria constante dos autos € puramente de direito, restrita a nterpretagdo do artigo 34 do CTN, pelo que nfo
ha falar em aplicagdo das Stimulas 07 e 05 do STJ. 2. O magistrado ndio esta obrigado a se manifestar acerca de todos os argumentos
esposados nas contrarrazdes do recurso especial, quando ja encontrou findamento suficiente para resolver a controvérsia. 3. Auséncia de
omissdo no julgado embargado. Na verdade, a pretensdo dos aclaratdrios € o rejulgamento do feito, contudo inviavel diante da via eleita.
4. Néo ¢ nulo o julgamento que, tendo sido incluido em pauta, foi apreciado na segunda sessdo subseqiiente, mormente quando o pedido
de adiamento foi feito pela parte que ora embarga. Despicienda nova inclusdo em pauta ja que o processo ndo foi dela retirado.
Precedentes: (EDcl na Rel 1785 DF, Ministro Teori Albino Zavascki, PRIMEIRA SECAO, DJ 28/11/2005; Resp. 996.117/DF, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, DJ 01/06/2009 EDclno REsp 774161/SC; Ministro Castro Meira, DJ 28.4.2006; EDclno REsp
324.361/BA, Rel. Ministro Francisco Falcdo, DJ 6.3.2006; EDcl no REsp 331.503/SP, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJ de 1/9/03;
REsp 703429/MS, Mnistro Nilson Naves, DJ 25/06/2007; EDclno REsp 618169/SC, Ministra Laurita Vaz, DJ 14/08/2006). 5.
Embargos rejeitados." (STJ, 1* Sec¢ao, EDclno REsp 1111202/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 21/08/09)

Ademais, ndo cabe acolher os embargos de declara¢do, quando nitido, como no caso vertente, que foram opostos com carater
infringente, objetivando o reexame da causa, com invasio e supressao da competéncia que, para tal efeito, foi reservada as instancias
superiores, pela via recursal propria e especifica, nos termos da pacifica jurisprudéncia da Suprema Corte, do Superior Tribunal de
Justica, deste Tribunal Federal e desta Turma (v.g, - EDRE n° 255.121, Rel. Min. MOREIRA ALVES, DJU de 28.03.03, p. 75; EDRE
1° 267.817, Rel. Min. MAURICIO CORREA, DJU de 25.04.03, p. 64; EDACC 1° 35.006, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, DJU de
06.10.02, p. 200; RESP 1° 474.204, Rel. Min. SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, DJU de 04.08.03, p. 316; EDAMS n°

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 15/02/2016  113/855



92.03.066937-0, Rel. Des. Fed. MAIRAN MAIA, DJU de 15.01.02, p. 842; ¢ EDAC n° 1999.03.99069900-0, Rel. Des. Fed.
CARLOS MUTA, DJU de 10.10.01, p. 674).

Quanto ao prequestionamento, cumpre salientar que, ainda nos embargos de declaragdo interpostos com este proposito, € necessaria a
observancia aos requisitos previstos no artigo 535 do Cédigo de Processo Civil:

"Mesmo nos embargos de declaragdo com fim de prequestionamento, devem-se observar os lindes tragados no art. 535 do CPC
(obscuridade, davida, contradi¢do, omissdo e, por construgdo pretoriana integrativa, a hipotese de erro material). Esse recurso nfio € meio
habil ao reexame da causa" (STJ - 1* Turma, Resp 11.465-0-SP, Rel. o Min. Demdcrito Reinaldo, j. 23.11.92, rejeitaram os embs., v.u.,
DJU 15.2.93, p. 1.665, 2° col., em)).

Ante o exposto, REJEITO os embargos de declaragio.

P.L

Sdo Paulo, 05 de fevereiro de 2016.
VALDECI DOS SANTOS
Juiz Federal Convocado

00012 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0026407-52.2003.4.03.6100/SP

2003.61.00.026407-8/SP

RELATOR : Juiz Federal Convocado VALDECI DOS SANTOS

PARTE AUTORA : ROBERTO MARIALVA BOMILCAR

ADVOGADO : SP166594 NILSU JOSE MIGUEL MALUF JUNIOR e outro(a)

PARTE RE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP096298 TADAMITSU NUKUI e outro(a)

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 7 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

VARA ANTERIOR : JUIZO FEDERAL DA 20 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca objetivando o levantamento dos valores da conta vinculada do Fundo de Garantia do Tempo de
Servico - FGTS.

A medida liminar foi deferida (fls. 27/30).

Sobrevinda a sentenca, 0 MM. Juiz a guo houve por bem conceder a seguranca requerida, para determinar a autoridade impetrada a
liberagdo dos saldos de FGTS referentes as contas de titularidade da parte impetrante. Nao houve condenagéo em honorarios
advocaticios. Custas ex lege. Foi determinado o reexame necessario.

Por forca tdo-somente do reexame necessario, vieram os autos a esta Corte.

Em seu parecer, opina 0 Ministério Publico Federal pelo desprovimento da remessa oficial (fls. 74/76).

E o breve relato.

Passo ao exame do feito.

O mandado de seguranca é acfo constitucional que obedece a procedimento célere e encontra regulamentacgo basica no art. 5°, LXIX,
da Constituicdo Federal: "Conceder-se-G mandado de seguranga para proteger direito liquido e certo, ndo amparado por habeas
corpus ou habeas data, quando o responsdvel pela ilegalidade ou abuso de poder for autoridade priblica ou agente de pessoa
Juridica no exercicio de atribui¢des do Poder Puiblico".

Percebe-se, portanto, que, dentre outras exigéncias, € necessario que o direito cuja tutela se pretende seja liquido e certo.

Todavia, a conceituaco de direito liquido e certo nfo se relaciona coma existéncia ou ndo de duvida ou controversia, sob o prisma
juridico, emrelagdo a existéncia do direito.

Assim, ¢ liquido e certo o direito apuravel sem a necessidade de dilagdo probatoria, ou seja, quando os fatos em que se fundar o pedido
puderem ser provados de forma incontestavel no processo.

Portanto, a presencga de prova pré-constituida a amparar a pretensdo do impetrante impde aqui o exame do nerito.

No caso dos autos, verifico que a controvérsia se refere ao levantamento dos valores da conta vinculada do Fundo de Garantia do Tempo
de Servigo - FGTS.

Os saldos da conta vinculada ao FGTS constituem patrimonio do trabalhador e podem ser levantados quando configurada alguma das
hipéteses elencadas no art. 20 da Lein® 8.036/90.

O citado artigo 20 assim dispde:

Art. 20. A conta vinculada do trabalhador no FGTS podera ser movimentada nas seguintes situagdes:
1 - despedida sem justa causa, inclusive a indireta, de culpa reciproca e de for¢a maior; (Redagdo dada pela Medida Provisoria n’
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2.197-43, de 2001)

1I - extingdo total da empresa, fechamento de quaisquer de seus estabelecimentos, filiais ou agéncias, supressdo de parte de suas
atividades, declaragdo de nulidade do contrato de trabalho nas condi¢des do art. 19-A, ou ainda falecimento do empregador
individual sempre que qualquer dessas ocorréncias implique rescisdo de contrato de trabalho, comprovada por declaragdo
escrita da empresa, suprida, quando for o caso, por decisdo judicial transitada em julgado,; (Redagdo dada pela Medida
Provisoria n®2.164-41, de 2001)

1II - aposentadoria concedida pela Previdéncia Social;

1V - falecimento do trabalhador, sendo o saldo pago a seus dependentes, para esse fim habilitados perante a Previdéncia Social,
segundo o critério adotado para a concessdo de pensdes por morte. Na falta de dependentes, fardo jus ao recebimento do saldo
da conta vinculada os seus sucessores previstos na lei civil, indicados em alvara judicial, expedido a requerimento do
interessado, independente de inventdrio ou arrolamento,

V - pagamento de parte das prestacdes decorrentes de financiamento habitacional concedido no dmbito do Sistema Financeiro
da Habitagdo (SFH), desde que:

a) o mutudrio conte com o minimo de 3 (trés) anos de trabalho sob o regime do FGTS , na mesma empresa ou em empresas
diferentes;

b) o valor blogqueado seja utilizado, no minimo, durante o prazo de 12 (doze) meses;

¢) o valor do abatimento atinja, no mdximo, 80 (oitenta) por cento do montante da prestagdo;

VI - liquidagdo ou amortizagdo extraordindria do saldo devedor de financiamento imobilidrio, observadas as condi¢oes
estabelecidas pelo Conselho Curador, dentre elas a de que o financiamento seja concedido no dmbito do SFH e haja intersticio
minimo de 2 (dois) anos para cada movimentagdo;

VII - pagamento total ou parcial do prego de aquisicdo de moradia prépria, ou lote urbanizado de interesse social ndo
construido, observadas as seguintes condi¢oes: (Redagdo dada pela Lei n® 11.977, de 2009)

a) o mutudrio deverd contar com o minimo de 3 (trés) anos de trabalho sob o regime do FGTS , na mesma empresa ou empresas
diferentes;

b) seja a operagdo financiavel nas condicdes vigentes para o SFH;

VIII - quando o trabalhador permanecer trés anos ininterruptos, a partir de 1° de junho de 1990, fora do regime do FGTS ,
podendo o saque, neste caso, ser efetuado a partir do més de aniversario do titular da conta. (Redagdo dada pela Lei n° 8.678, de
1993)

IX - extingdo normal do contrato a termo, inclusive o dos trabalhadores tempordrios regidos pela Lei n° 6.019, de 3 de janeiro de
1974;

X - suspensdo total do trabalho avulso por periodo igual ou superior a 90 (noventa) dias, comprovada por declaragéo do
sindicato representativo da categoria profissional.

XI - quando o trabalhador ou qualquer de seus dependentes for acometido de neoplasia maligna.

XII - aplicagdo em quotas de Fundos Miituos de Privatizagdo, regidos pela Lei n° 6.385, de 7 de dezembro de 1976, permitida a
utilizagdo mdxima de 50 % (cingiienta por cento) do saldo existente e disponivel em sua conta vinculada do Fundo de Garantia
do Tempo de Servico, na data em que exercer a op¢do.

XIII - quando o trabalhador ou qualquer de seus dependentes for portador do virus HIV, (Incluido pela Medida Provisoria n°
2.164-41, de 2001)

XIV - quando o trabalhador ou qualquer de seus dependentes estiver em estagio terminal, em razdo de doenga grave, nos termos
do regulamento; (Incluido pela Medida Provisoria n°2.164-41, de 2001)

XV - quando o trabalhador tiver idade igual ou superior a setenta anos. (Incluido pela Medida Proviséria n°2.164-41, de 2001)
XVI - necessidade pessoal, cuja urgéncia e gravidade decorra de desastre natural, conforme disposto em regulamento,
observadas as seguintes condigdes: (Incluido pela Lei n° 10.878, de 2004)

a) o trabalhador deverda ser residente em dreas comprovadamente atingidas de Municipio ou do Distrito Federal em situagdo de
emergéncia ou em estado de calamidade publica, formalmente reconhecidos pelo Governo Federal, (Incluido pela Lei n° 10.878,
de 2004)

b) a solicitagdo de movimentagdo da conta vinculada serd admitida até 90 (noventa) dias apos a publicagdo do ato de
reconhecimento, pelo Governo Federal, da situagdo de emergéncia ou de estado de calamidade publica; e (Incluido pela Lei n°
10.878, de 2004)

¢) o valor maximo do saque da conta vinculada sera definido na forma do regulamento. (Incluido pela Lei n® 10.878, de 2004)
XVII - integralizagdo de cotas do FI- FGTS , respeitado o disposto na alinea i do inciso X1l do art. 50 desta Lei, permitida a
utilizagdo mdxima de 30% (trinta por cento) do saldo existente e disponivel na data em que exercer a opgao.

O Superior Tribunal de Justi¢a tem entendido que o rol do art. 20 da Lei 8.036/90 néo € taxativo e que, em hipoteses excepcionais €
possivel uma interpretacdo sistematica, levando em conta as garantias findamentais, os direitos sociais previstos no art. 6° da Constituicio
Federal, entre eles o direito a vida, a satde e a dignidade do ser humano, ¢ a finalidade da norma (art. 5° da Lei de Introdugdo do Cédigo
Civil), de forma que se garanta ao cidaddo o direito a uma vida digna.

No caso, a parte impetrante comprovou documentalmente que € portador de doenga grave, qual seja, esquizofrenia, de forma a incidir o
artigo 20 da Lein® 8.036/90.
Desta forma, faz a parte impetrante jus a concessao da seguranca requerida.

Isto posto, nos termos do disposto no artigo 557 do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento a remessa oficial, mantendo, na
integra, a douta deciso recorrida.
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Oficie-se a autoridade impetrada, encaminhando-se cdpia da presente decisdo.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal

Decorridos os prazos recursais, devolvam-se os autos a vara de origem, com baixa na distribuigdo.
Intimem-se.

Oportunamente, baixem os autos a Vara de origem

Sdo Paulo, 03 de fevereiro de 2016.
VALDECI DOS SANTOS
Juiz Federal Convocado

00013 APELACAO CIVEL N° 0001785-78.2004.4.03.6000/MS

2004.60.00.001785-5/MS

RELATOR . Juiz Federal Convocado VALDECI DOS SANTOS
EMBARGANTE . Uniao Federal
ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO
INTERESSADO(A) : ALEXANDRE DA CRUZ SPIGOTE e outros(as)

: EDUARDO BASTO TENORIO

: WILSON FERNANDES DA SILVA

: ANTONIO ROLIM DA SILVA FILHO

: LUIZDOS ANJOS

: JOANIR CESAR DE OLIVEIRA SILVA

: EDILSON BENTO DOURADO

: FRANKLIN DA SILVA MOREIRA

: ANDRE AUGUSTO HERRERA

: MARCIO GREICK SAMBRANA CONDE
ADVOGADO : MS008225 NELLO RICCI NETO e outro(a)

DECISAO

Trata-se de embargos de declaragio opostos pela UNIAO FEDERAL contra decisdo contréria a seus interesses.

A parte embargante alega, em sintese, a ocorréncia de obscuridade e omissdo no aresto.

Requer o acolhimento dos embargos de declaragio para que sejam sanados os vicios apontados.

E o relatorio.

DECIDO.

Os embargos de declaragdo sdo cabiveis para corrigir eventual contradigdo, obscuridade ou omiss@o da decis@o (artigo 535 do Cddigo
de Processo Civil), mas nfo para rediscutir o que foi decidido pelo julgador.

Com efeito, nfo houve qualquer vicio sandvel na via dos embargos declaratdrios.

Por certo tema parte o direito de ter seus pontos de argumentagdo apreciados pelo julgador. Nao temo direito, entretanto, de ter este
rebate feito como requerido. Falta razio ao se pretender que se aprecie questao que ja se mostra de pronto afastada coma adogao de
posicionamento que se antagoniza logicamente com aquele deduzido emrecurso.

A exigéncia do art. 93, IX, da CF, ndo impde que o julgador manifeste-se, explicitamente, acerca de todos os argumentos e artigos,
constitucionais e infraconstitucionais, arguidos pela parte. Tendo o julgado decidido, de forma findamentada, a controvérsia posta nos
autos, ndo ha como tacha-lo de omisso ou contraditorio ou obscuro.

Alias, esta pacificado o entendimento de que o julgador, tendo encontrado motivagio suficiente para decidir desta ou daquela maneira,
ndo esta obrigado a rebater, uma um, todos os argumentos apresentados pela parte para decidir a demanda.

Nesse sentido, a jurisprudéncia: "PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORRECAO MONETARIA.
CRUZADOS NOVOS. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. OMISSAO. INEXISTENCIA. PREQUESTIONAMENTO.
REJEICAO. 1. Os embargos de declaragiio sio cabiveis, tio-somente, em face de obscuridade, contradicdo e omissio. 2. O principio
da exigbilidade da findamentagdo das decisdes ndo impde que o julgador se manifeste sobre todas as razdes apresentadas pelas partes,
se apenas uma delas for suficiente ao deslinde da controvérsia. 3. O prequestionamento prescinde de referéncia expressa no acordao
guerreado ao numero e a letra de norma legal (Precedentes do Pleno do STF e da Corte Especial do STJ)." (TRF - 3* Regido, 3* Turma,
EDAMS 125637/SP, Rel. Juiz Baptista Pereira, j. 24/04/2002, rejeitados os embargos , v.u., DIU 26/06/2002, p. 446); "EMBARGOS
DE DECLARACAO - VICIOS - AUSENTES - PREQUESTIONAMENTO. 1. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, néio merecem
ser conhecidos os embargos de declaracdo. 2. Inadmissivel a modificagdo do julgado por meio de embargos de declaragio, atribuindo-
se-IThes indevidamente, efettos infiingentes. 3. Nao ¢ obrigatorio o pronunciamento do magistrado sobre todos os topicos alegados, mas
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sim que a decisdo esteja devida e suficientemente fundamentada, como no caso. 4. Embargos de declaraco ndo conhecidos." (TRF - 3*
Regido, 6* Turma, EDAMS 91422/SP, Rel. Juiz Mairan Maia, j. 05/12/2001, ndo conhecidos os embargos, v.u., DJU 15/01/2002, p.
842); "EMBARGOS DE DECLARACAO. PROCESSUAL CIVIL. MATERIA PURAMENTE DE DIREITO. INTERPRETACAO
DO ARTIGO 34 DO CTN. INAPLICABILIDADE DAS SUMULAS 07 E 05 DO STJ. DESNECESSIDADE DE
MANIFESTACAO ACERCA DE TODOS OS ARGUMENTOS LEVANTADOS EM CONTRARRAZOES DO RECURSO
ESPECIAL. PRETENSAO. REJULGAMENTO DA CAUSA. INVIAVEL ATRAVES DE EMBARGOS DE DECLARACAO.
NULIDADE DO JULGAMENTO. ADIAMENTO. NOVA INCLUSAO EM PAUTA. DESNECESSIDADE. RECURSO
JULGADO NAS SESSOES SUBSEQUENTES. 1. A matéria constante dos autos é puramente de direito, restrita & interpretacio do
artigo 34 do CTN, pelo que nfo ha falar em aplicac@o das Sumulas 07 e 05 do STJ. 2. O magistrado nfo esta obrigado a se manifestar
acerca de todos os argumentos esposados nas contrarrazdes do recurso especial, quando ja encontrou fimdamento suficiente para
resolver a controvérsia. 3. Auséncia de omissao no julgado embargado. Na verdade, a pretensdo dos aclaratdrios é o rejulgamento do
feito, contudo mnviavel diante da via eleita. 4. N&o é nulo o julgamento que, tendo sido incluido em pauta, foi apreciado na segunda sessdo
subseqiente, mormente quando o pedido de adiamento foi feito pela parte que ora embarga. Despicienda nova inclusdo em pauta ja que o
processo ndo foi dela retirado. Precedentes: (EDcl na Rel 1785 DF, Ministro Teori Albino Zavascki, PRIMEIRA SECAO, DJ
28/11/2005; Resp. 996.117/DF, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, DJ 01/06/2009 EDcl no REsp 774161/SC; Ministro Castro
Meira, DJ 28.4.2006; EDcl no REsp 324.361/BA, Rel. Ministro Francisco Falcdo, DJ 6.3.2006; EDcl no REsp 331.503/SP, Rel. Min.
Fernando Gongalves, DJ de 1/9/03; REsp 703429/MS, Ministro Nilson Naves, DJ 25/06/2007; EDcl no REsp 618169/SC, Ministra
Laurita Vaz, DJ 14/08/2006). 5. Embargos rejeitados." (STJ, 1* Se¢o, EDcl no REsp 1111202/SP, Rel. Min. Mauro Campbell
Marques, Dle 21/08/09).

Ademais, ndo cabe acolher os embargos de declaragdo, quando nitido, como no caso vertente, que foram opostos com carater
mfringente, objetivando o reexame da causa, com invasao e supressdo da competéncia que, para tal efeito, foi reservada as instancias
superiores, pela via recursal propria e especifica, nos termos da pacifica jurisprudéncia da Suprema Corte, do Superior Tribunal de
Justica, deste Tribunal Federal e desta Turma (v.g, - EDRE n° 255.121, Rel. Min. MOREIRA ALVES, DJU de 28.03.03, p. 75; EDRE
1° 267.817, Rel. Min. MAURICIO CORREA, DJU de 25.04.03, p. 64; EDACC 1° 35.006, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, DJU de
06.10.02, p. 200; RESP 1° 474.204, Rel. Min. SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, DJU de 04.08.03, p. 316; EDAMS n°
92.03.066937-0, Rel. Des. Fed. MAIRAN MAIA, DJU de 15.01.02, p. 842; ¢ EDAC n® 1999.03.99069900-0, Rel. Des. Fed.
CARLOS MUTA, DJU de 10.10.01, p. 674).

Quanto ao prequestionamento, cumpre salientar que, ainda nos embargos de declaragdo interpostos com este proposito, € necessaria a
observancia aos requisitos previstos no artigo 535 do Cédigo de Processo Civil: "Mesmo nos embargos de declaracio com fimde
prequestionamento, devem-se observar os lindes tragados no art. 535 do CPC (obscuridade, diivida, contradicio, omissdo e, por
construgdo pretoriana integrativa, a hipdtese de erro material). Esse recurso ndo € meio habil ao reexame da causa" (STJ - 1* Turma,
Resp 11.465-0-SP, Rel. 0 Min. Demdcrito Reinaldo, j. 23.11.92, rejeitaram os embs., v.u., DJU 15.2.93, p. 1.665, 2* col.)

Ante o exposto, REJEITO os embargos de declaracéo.

Sédo Paulo, 05 de fevereiro de 2016.

VALDECI DOS SANTOS

00014 APELACAO CIVEL N° 0003119-29.2004.4.03.6104/SP

2004.61.04.003119-1/SP

RELATOR . Juiz Federal Convocado VALDECI DOS SANTOS
EMBARGANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP140613 DANIEL ALVES FERREIRA ¢ outro(a)
INTERESSADO(A) : AGOSTINHO APARECIDO DE SOUZA
ADVOGADO : SP093357 JOSE ABILIO LOPES ¢ outro(a)
DECISAO

Trata-se de embargos de declaragio opostos pela CALIXA ECONOMICA FEDERAL contra decisdo contraria a seus interesses.

A parte embargante alega, em sintese, a ocorréncia de obscuridade e omissao no aresto.

Requer o acolhimento dos embargos de declaragio para que sejam sanados os vicios apontados e para que lhes sejam atribuidos efeitos
infringentes.

Por fim, prequestiona a matéria.

E o relatorio.

DECIDO.

Os embargos de declaracio sdo cabiveis para corrigir eventual contradi¢do, obscuridade ou omissdo da decisdo (artigo 535 do Cddigo
de Processo Civil), mas nfo para rediscutir o que foi decidido pelo julgador.

Com efeito, nfo houve qualquer vicio sanivel na via dos embargos declaratdrios.

Por certo tema parte o direito de ter seus pontos de argumentagdo apreciados pelo julgador. Nao temo direito, entretanto, de ter este
rebate feito como requerido. Falta razio ao se pretender que se aprecie questdo que ja se mostra de pronto afastada coma adogao de
posicionamento que se antagoniza logicamente com aquele deduzido em recurso.
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A exigéncia do art. 93, IX, da CF, no impde que o julgador manifeste-se, explicitamente, acerca de todos os argumentos e artigos,
constitucionais e infraconstitucionais, arguidos pela parte. Tendo o julgado decidido, de forma findamentada, a controvérsia posta nos
autos, ndo ha como tacha-lo de omisso ou contraditorio ou obscuro.

Alis, esta pacificado o entendimento de que o julgador, tendo encontrado motivagio suficiente para decidir desta ou daquela maneira,
ndo esta obrigado a rebater, uma um, todos os argumentos apresentados pela parte para decidir a demanda.

Nesse sentido, a jurisprudéncia: "PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORRECAO MONETARIA.
CRUZADOS NOVOS. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. OMISSAO. INEXISTENCIA. PREQUESTIONAMENTO.
REJEICAO. 1. Os embargos de declarago sio cabiveis, tio-somente, em face de obscuridade, contradiciio e omissio. 2. O principio
da exigbilidade da findamentagdo das decisdes ndo impde que o julgador se manifeste sobre todas as razdes apresentadas pelas partes,
se apenas uma delas for suficiente ao deslinde da controvérsia. 3. O prequestionamento prescinde de referéncia expressa no acordao
guerreado ao numero e a letra de norma legal (Precedentes do Pleno do STF e da Corte Especial do STJ)." (TRF - 3* Regido, 3* Turma,
EDAMS 125637/SP, Rel. Juiz Baptista Pereira, j. 24/04/2002, rejeitados os embargos , v.u., DIU 26/06/2002, p. 446); "EMBARGOS
DE DECLARACAO - VICIOS - AUSENTES - PREQUESTIONAMENTO. 1. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, ndio merecem
ser conhecidos os embargos de declaragdo. 2. Inadmissivel a modificagdo do julgado por meio de embargos de declaragio, atribuindo-
se-lhes indevidamente, efeitos infringentes. 3. Nao ¢ obrigatdrio o pronunciamento do magistrado sobre todos os topicos alegados, mas
simque a decisdo esteja devida e suficientemente fundamentada, como no caso. 4. Embargos de declaragio no conhecidos." (TRF - 3?
Regido, 6" Turma, EDAMS 91422/SP, Rel. Juiz Mairan Maia, j. 05/12/2001, n3io conhecidos os embargos, v.u., DIU 15/01/2002, p.
842); "EMBARGOS DE DECLARACAO. PROCESSUAL CIVIL. MATERIA PURAMENTE DE DIREITO. INTERPRETACAO
DO ARTIGO 34 DO CTN. INAPLICABILIDADE DAS SUMULAS 07 E 05 DO STJ. DESNECESSIDADE DE
MANIFESTACAO ACERCA DE TODOS OS ARGUMENTOS LEVANTADOS EM CONTRARRAZOES DO RECURSO
ESPECIAL. PRETENSAO. REJULGAMENTO DA CAUSA. INVIAVEL ATRAVES DE EMBARGOS DE DECLARACAO.
NULIDADE DO JULGAMENTO. ADIAMENTO. NOVA INCLUSAO EM PAUTA. DESNECESSIDADE. RECURSO
JULGADO NAS SESSOES SUBSEQUENTES. 1. A matéria constante dos autos é puramente de direito, restrita a interpretaciio do
artigo 34 do CTN, pelo que ndo ha falar em aplicacdo das Sumulas 07 e 05 do STJ. 2. O magistrado nfo esta obrigado a se manifestar
acerca de todos os argumentos esposados nas contrarrazdes do recurso especial, quando ja encontrou fimdamento suficiente para
resolver a controvérsia. 3. Auséncia de omissdo no julgado embargado. Na verdade, a pretens@o dos aclaratdrios € o rejulgamento do
feito, contudo nviavel diante da via eleita. 4. N&o € nulo o julgamento que, tendo sido incluido em pauta, foi apreciado na segunda sessao
subseqiente, mormente quando o pedido de adiamento foi feito pela parte que ora embarga. Despicienda nova incluso em pauta ja que o
processo ndo foi dela retirado. Precedentes: (EDcl na Rel 1785 DF, Ministro Teori Albino Zavascki, PRIMEIRA SECAO, DJ
28/11/2005; Resp. 996.117/DF, Rel. Ministro Mauro Canpbell Marques, DJ 01/06/2009 EDcl no REsp 774161/SC; Ministro Castro
Meira, DJ 28.4.2006; EDcl no REsp 324.361/BA, Rel. Ministro Francisco Falcdo, DJ 6.3.2006; EDcl no REsp 331.503/SP, Rel. Min.
Fernando Gongalves, DJ de 1/9/03; REsp 703429/MS, Ministro Nilson Naves, DJ 25/06/2007; EDcl no REsp 618169/SC, Ministra
Laurita Vaz, DJ 14/08/2006). 5. Embargos rejeitados." (STJ, 1* Sec@o, EDclno REsp 1111202/SP, Rel. Min. Mauro Campbell
Marques, Dle 21/08/09).

Ademais, ndo cabe acolher os embargos de declara¢do, quando nitido, como no caso vertente, que foram opostos com carater
infringente, objetivando o reexame da causa, com invaso e supressao da competéncia que, para tal efeito, foi reservada as instancias
superiores, pela via recursal propria e especifica, nos termos da pacifica jurisprudéncia da Suprema Corte, do Superior Tribunal de
Justica, deste Tribunal Federal e desta Turma (v.g, - EDRE n° 255.121, Rel. Min. MOREIRA ALVES, DJU de 28.03.03, p. 75; EDRE
1° 267.817, Rel. Min. MAURICIO CORREA, DJU de 25.04.03, p. 64; EDACC 1° 35.006, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, DJU de
06.10.02, p. 200; RESP 1° 474.204, Rel. Min. SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, DJU de 04.08.03, p. 316; EDAMS n°
92.03.066937-0, Rel. Des. Fed. MAIRAN MAIA, DJU de 15.01.02, p. 842; e EDAC n® 1999.03.99069900-0, Rel. Des. Fed.
CARLOS MUTA, DJU de 10.10.01, p. 674).

Quanto ao prequestionamento, cumpre salientar que, ainda nos embargos de declaragdo interpostos com este proposito, € necessaria a
observancia aos requisitos previstos no artigo 535 do Cddigo de Processo Civil: "Mesmo nos embargos de declaragdo com fimde
prequestionamento, devenm-se observar os lindes tragados no art. 535 do CPC (obscuridade, diivida, contradic@o, omissdo e, por
construgdo pretoriana integrativa, a hipotese de erro material). Esse recurso ndo € meio habil ao reexame da causa” (STJ - 1* Turma,
Resp 11.465-0-SP, Rel. 0 Min. Demdcrito Reinaldo, j. 23.11.92, rejeitaram os embs., v.u., DJU 15.2.93, p. 1.665, 2* col.)

Ante o exposto, REJEITO os embargos de declaracio.

Sao Paulo, 05 de fevereiro de 2016.

VALDECI DOS SANTOS

00015 APELACAO CIVEL N° 0000740-15.2004.4.03.6105/SP

2004.61.05.000740-9/SP

RELATOR : Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP105407 RICARDO VALENTIM NASSA e outro(a)

APELADO(A) : MESSIAS DONIZETE DE FREITAS

ADVOGADO : SP193521 DANIELA DELAMBERT CHRYSSOVERGIS (Int.Pessoal)
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DECISAO
Trata-se de embargos de declaraco opostos pela CEF contra r. decis@o contréria a seus interesses.
A embargante aponta omissdo e contradicdo no "decisum'.

Requer o acolhimento dos embargos de declaragio para que sejam sanados os vicios apontados e para que lhes sejam atribuidos efeitos

mfringentes.
E o relatorio.

DECIDO.
Os embargos de declaragio sdo cabiveis para corrigir eventual contradi¢do, obscuridade ou omissdo do acorddo (artigo 535 do Codigo
de Processo Civil), mas ndo para rediscutir a decisdo singular do Relator.
Com efeito, ndo houve qualquer vicio sanivel na via dos embargos declaratdrios.
Por certo tema parte o direito de ter seus pontos de argumentagdo apreciados pelo julgador. Nao tem o direito, entretanto, de ter este
rebate feito como requerido. Falta razio ao se pretender que se aprecie questdo que ja se mostra de pronto afastada coma adogao de
posicionamento que se antagoniza logicamente com aquele deduzido em recurso.
A exigéncia do art. 93, IX, da CF, ndo impde que o julgador manifeste-se, explicitamente, acerca de todos os argumentos e artigos,
constitucionais e infraconstitucionais, arguidos pela parte. Tendo o julgado decidido, de forma findamentada, a controvérsia posta nos
autos, ndo ha como tacha-lo de omisso ou contraditorio ou obscuro.
Alids, esta pacificado o entendimento de que o julgador, tendo encontrado motivagao suficiente para decidir desta ou daquela maneira,
ndo esta obrigado a rebater, uma um, todos os argumentos apresentados pela parte para decidir a demanda.
Nesse sentido, a jurisprudéncia: "PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORRECAO MONETARIA.
CRUZADOS NOVOS. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. OMISSAO. INEXISTENCIA. PREQUESTIONAMENTO.
REJEICAO. 1. Os embargos de declaragiio sio cabiveis, tio-somente, em face de obscuridade, contradicio e omissio. 2. O principio
da exigbilidade da findamentagdo das decisdes ndo impde que o julgador se manifeste sobre todas as razdes apresentadas pelas partes,
se apenas uma delas for suficiente ao deslinde da controvérsia. 3. O prequestionamento prescinde de referéncia expressa no acordao
guerreado ao numero e a letra de norma legal (Precedentes do Pleno do STF e da Corte Especial do STJ)." (TRF - 3* Regido, 3* Turma,
EDAMS 125637/SP, Rel. Juiz Baptista Pereira, j. 24/04/2002, rejeitados os embargos , v.u., DJU 26/06/2002, p. 446). "EMBARGOS
DE DECLARACAO - VICIOS - AUSENTES - PREQUESTIONAMENTO. 1. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, néio merecem
ser conhecidos os embargos de declaragio.
2. Inadmissivel a modificagdo do julgado por meio de embargos de declaragdo, atribuindo-se-lhes indevidamente, efeitos infringentes. 3.
Nao € obrigatorio o pronunciamento do magistrado sobre todos os topicos alegados, mas sim que a deciso esteja devida e
suficientemente findamentada, como no caso. 4. Embargos de declaragdo ndo conhecidos." (TRF - 3* Regido, 6* Turma, EDAMS
91422/SP, Rel. Juiz Mairan Maia, j. 05/12/2001, nfo conhecidos os embargos, v.u., DJU 15/01/2002, p. 842). "EMBARGOS DE
DECLARACAQ. PROCESSUAL CIVIL. MATERIA PURAMENTE DE DIREITO. INTERPRETACAO DO ARTIGO 34 DO
CTN. INAPLICABILIDADE DAS SUMULAS 07 E 05 DO STJ. DESNECESSIDADE DE MANIFESTACAO ACERCA DE
TODOS OS ARGUMENTOS LEVANTADOS EM CONTRARRAZOES DO RECURSO ESPECIAL. PRETENSAO.
REJULGAMENTO DA CAUSA. INVIAVEL ATRAVES DE EMBARGOS DE DECLARACAO. NULIDADE DO
JULGAMENTO. ADIAMENTO. NOVA INCLUSAO EM PAUTA. DESNECESSIDADE. RECURSO JULGADO NAS SESSOES
SUBSEQUENTES. 1. A matéria constante dos autos ¢ puramente de direito, restrita a mnterpretagdo do artigo 34 do CTN, pelo que ndo
ha falar em aplicagdo das Stimulas 07 e 05 do STJ. 2. O magistrado ndo esta obrigado a se manifestar acerca de todos os argumentos
esposados nas contrarrazdes do recurso especial, quando ja encontrou fundamento suficiente para resolver a controvérsia. 3. Auséncia de
omissdo no julgado embargado. Na verdade, a pretensdo dos aclaratdrios € o rejulgamento do feito, contudo inviavel diante da via eleita.
4. Néo ¢ nulo o julgamento que, tendo sido incluido em pauta, foi apreciado na segunda sessdo subseqiiente, mormente quando o pedido
de adiamento foi feito pela parte que ora embarga. Despicienda nova inclusdo em pauta ja que o processo ndo foi dela retirado.
Precedentes: (EDcl na Rel 1785 DF, Ministro Teori Albino Zavascki, PRIMEIRA SECAO, DJ 28/11/2005; Resp. 996.117/DF, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, DJ 01/06/2009 EDcl no REsp 774161/SC; Ministro Castro Meira, DJ 28.4.2006; EDcl no REsp
324.361/BA, Rel. Ministro Francisco Falcdo, DJ 6.3.2006; EDcl no REsp 331.503/SP, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJ de 1/9/03;
REsp 703429/MS, Ministro Nilson Naves, DJ 25/06/2007; EDclno REsp 618169/SC, Ministra Laurita Vaz, DJ 14/08/2006). 5.
Embargos rejeitados." (STJ, 1* Seco, EDclno REsp 1111202/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 21/08/09)
Ademais, ndo cabe acolher os embargos de declaragdo, quando nitido, como no caso vertente, que foram opostos com carater
infringente, objetivando o reexame da causa, com invaso e supressdo da competéncia que, para tal efeito, foi reservada as instincias
superiores, pela via recursal propria e especifica, nos termos da pacifica jurisprudéncia da Suprema Corte, do Superior Tribunal de
Justica, deste Tribunal Federal e desta Turma (v.g, - EDRE n° 255.121, Rel. Min. MOREIRA ALVES, DJU de 28.03.03, p. 75; EDRE
1° 267.817, Rel. Min. MAURICIO CORREA, DJU de 25.04.03, p. 64; EDACC 1° 35.006, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, DJU de
06.10.02, p. 200; RESP 1° 474.204, Rel. Min. SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, DJU de 04.08.03, p. 316; EDAMS n°
92.03.066937-0, Rel. Des. Fed. MAIRAN MAIA, DJU de 15.01.02, p. 842; e EDAC n® 1999.03.99069900-0, Rel. Des. Fed.
CARLOS MUTA, DJU de 10.10.01, p. 674).
Quanto ao prequestionamento, cumpre salientar que, ainda nos embargos de declaragio interpostos com este proposito, € necessaria a
observancia aos requisitos previstos no artigo 535 do Codigo de Processo Civil:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 15/02/2016  119/855



"Mesmo nos embargos de declaragdo com fim de prequestionamento, devense observar os lindes tragados no art. 535 do CPC
(obscuridade, davida, contradi¢do, omissdo e, por construgdo pretoriana integrativa, a hipotese de erro material). Esse recurso nfo € meio
habil ao reexame da causa" (STJ - 1* Turma, Resp 11.465-0-SP, Rel. o Min. Democrito Reinaldo, j. 23.11.92, rejeitaram os embs., v.u.,
DJU 15.2.93, p. 1.665, 2% col., em.).

Ante o exposto, REJEITO os embargos de declarac@o.

P.L

Séao Paulo, 05 de fevereiro de 2016.
VALDECI DOS SANTOS
Juiz Federal Convocado

00016 EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO CIVEL N° 0007036-34.2005.4.03.6100/SP

2005.61.00.007036-0/SP

RELATOR . Juiz Federal Convocado VALDECI DOS SANTOS
EMBARGANTE : KLAUS BERNHARD SCHNEIDER

ADVOGADO : SP166594 NILSU JOSE MIGUEL MALUF JUNIOR e outro(a)
INTERESSADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP096298 TADAMITSU NUKUI

DECISAO

Trata-se de embargos de declarac@o opostos por KLAUS BERNHARD SCHNEIDER contra decis@o contraria a seus interesses.

A parte embargante alega, em sintese, a ocorréncia de obscuridade e omissao no aresto.

Requer o acolhimento dos embargos de declaragio para que sejam sanados os vicios apontados.

Por fim, prequestiona a matéria.

E o relatorio.

DECIDO.

Os embargos de declaracio s3o cabiveis para corrigir eventual contradi¢do, obscuridade ou omissdo da decisdo (artigo 535 do Cédigo
de Processo Civil), mas nfo para rediscutir o que foi decidido pelo julgador.

Com efeito, nfio houve qualquer vicio sanavel na via dos embargos declaratorios.

Por certo tema parte o direito de ter seus pontos de argumentagdo apreciados pelo julgador. Nao temo direito, entretanto, de ter este
rebate feito como requerido. Falta razio ao se pretender que se aprecie questio que ja se mostra de pronto afastada coma adogfo de
posicionamento que se antagoniza logicamente com aquele deduzido em recurso.

A exigéncia do art. 93, IX, da CF, ndo impde que o julgador manifeste-se, explicitamente, acerca de todos os argumentos ¢ artigos,
constitucionais e infraconstitucionais, arguidos pela parte. Tendo o julgado decidido, de forma findamentada, a controvérsia posta nos
autos, ndo ha como tacha-lo de omisso ou contraditorio ou obscuro.

Alids, esta pacificado o entendimento de que o julgador, tendo encontrado motivagdo suficiente para decidir desta ou daquela maneira,
ndo esta obrigado a rebater, uma um, todos os argumentos apresentados pela parte para decidir a demanda.

Nesse sentido, a jurisprudéncia: "PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORRECAO MONETARIA.
CRUZADOS NOVOS. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. OMISSAO. INEXISTENCIA. PREQUESTIONAMENTO.
REJEICAO. 1. Os embargos de declaragiio sio cabiveis, tio-somente, em face de obscuridade, contradicio e omissio. 2. O principio
da exigbilidade da findamentagdo das decisdes ndo impde que o julgador se manifeste sobre todas as razdes apresentadas pelas partes,
se apenas uma delas for suficiente ao deslinde da controvérsia. 3. O prequestionamento prescinde de referéncia expressa no acordao
guerreado ao numero e a letra de norma legal (Precedentes do Pleno do STF e da Corte Especial do STJ)." (TRF - 3 Regido, 3* Turma,
EDAMS 125637/SP, Rel. Juiz Baptista Pereira, j. 24/04/2002, rejeitados os embargos , v.u., DJU 26/06/2002, p. 446); "EMBARGOS
DE DECLARACAOQ - VICIOS - AUSENTES - PREQUESTIONAMENTO. 1. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, niio merecem
ser conhecidos os embargos de declaragdo. 2. Inadmissivel a modificagdo do julgado por meio de embargos de declaragfo, atribuindo-
se-lhes indevidamente, efeitos infringentes. 3. Nao ¢ obrigatdrio o pronunciamento do magistrado sobre todos os topicos alegados, mas
simque a decisdo esteja devida e suficientemente findamentada, como no caso. 4. Embargos de declaragdo no conhecidos." (TRF - 3?
Regido, 6" Turma, EDAMS 91422/SP, Rel. Juiz Mairan Maia, j. 05/12/2001, ndo conhecidos os embargos, v.u., DJU 15/01/2002, p.
842); "EMBARGOS DE DECLARACAOQ. PROCESSUAL CIVIL. MATERIA PURAMENTE DE DIREITO. INTERPRETACAO
DO ARTIGO 34 DO CTN. INAPLICABILIDADE DAS SUMULAS 07 E 05 DO STJ. DESNECESSIDADE DE
MANIFESTACAO ACERCA DE TODOS OS ARGUMENTOS LEVANTADOS EM CONTRARRAZOES DO RECURSO
ESPECIAL. PRETENSAO. REJULGAMENTO DA CAUSA. INVIAVEL ATRAVES DE EMBARGOS DE DECLARACAO.
NULIDADE DO JULGAMENTO. ADIAMENTO. NOVA INCLUSAO EM PAUTA. DESNECESSIDADE. RECURSO
JULGADO NAS SESSOES SUBSEQUENTES. 1. A matéria constante dos autos é puramente de direito, restrita  interpretaciio do
artigo 34 do CTN, pelo que nfo ha falar em aplicag@o das Sumulas 07 e 05 do STJ. 2. O magistrado ndo esta obrigado a se manifestar
acerca de todos os argumentos esposados nas contrarrazdes do recurso especial, quando ja encontrou fundamento suficiente para
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resolver a controvérsia. 3. Auséncia de omissdo no julgado embargado. Na verdade, a pretens@o dos aclaratdrios € o rejulgamento do
feito, contudo nviavel diante da via eleita. 4. N&o € nulo o julgamento que, tendo sido incluido em pauta, foi apreciado na segunda sess@o
subseqiente, mormente quando o pedido de adiamento foi feito pela parte que ora embarga. Despicienda nova inclusdo em pauta ja que o
processo ndo foi dela retirado. Precedentes: (EDcl na Rel 1785 DF, Ministro Teori Albino Zavascki, PRIMEIRA SECAO, DJ
28/11/2005; Resp. 996.117/DF, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, DJ 01/06/2009 EDcl no REsp 774161/SC; Ministro Castro
Meira, DJ 28.4.2006; EDcl no REsp 324.361/BA, Rel. Ministro Francisco Falcdo, DJ 6.3.2006; EDcl no REsp 331.503/SP, Rel. Min.
Fernando Gongalves, DJ de 1/9/03; REsp 703429/MS, Ministro Nilson Naves, DJ 25/06/2007; EDcl no REsp 618169/SC, Ministra
Laurita Vaz, DJ 14/08/2006). 5. Embargos rejeitados." (STJ, 1* Sec@o, EDclno REsp 1111202/SP, Rel. Min. Mauro Campbell
Marques, DJe 21/08/09).

Ademais, ndo cabe acolher os embargos de declara¢io, quando nitido, como no caso vertente, que foram opostos com carater
infringente, objetivando o reexame da causa, com invasio e supressao da competéncia que, para tal efeito, foi reservada as instancias
superiores, pela via recursal propria e especifica, nos termos da pacifica jurisprudéncia da Suprema Corte, do Superior Tribunal de
Justica, deste Tribunal Federal e desta Turma (v.g, - EDRE n° 255.121, Rel. Min. MOREIRA ALVES, DJU de 28.03.03, p. 75; EDRE
1° 267.817, Rel. Min. MAURICIO CORREA, DJU de 25.04.03, p. 64; EDACC 1° 35.006, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, DJU de
06.10.02, p. 200; RESP 1° 474.204, Rel. Min. SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, DJU de 04.08.03, p. 316; EDAMS n°
92.03.066937-0, Rel. Des. Fed. MAIRAN MAIA, DJU de 15.01.02, p. 842; e EDAC n® 1999.03.99069900-0, Rel. Des. Fed.
CARLOS MUTA, DJU de 10.10.01, p. 674).

Quanto ao prequestionamento, cumpre salientar que, ainda nos embargos de declaragio interpostos com este proposito, € necessaria a
observancia aos requisitos previstos no artigo 535 do Codigo de Processo Civil: "Mesmo nos embargos de declaragdo com fim de
prequestionamento, devemrse observar os lindes tragados no art. 535 do CPC (obscuridade, diivida, contradi¢do, omissdo e, por
construgdo pretoriana integrativa, a hipotese de erro material). Esse recurso ndo € meio habil ao reexame da causa” (STJ - 1* Turma,
Resp 11.465-0-SP, Rel. 0 Min. Demdcrito Reinaldo, j. 23.11.92, rejeitaram os embs., v.u., DJU 15.2.93, p. 1.665, 2* col.)

Ante o exposto, REJEITO os embargos de declaracio.

Sdo Paulo, 05 de fevereiro de 2016.

VALDECI DOS SANTOS

00017 APELACAO CIVEL N° 0024808-73.2006.4.03.6100/SP

2006.61.00.024808-6/SP

RELATOR : Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : OLAVINIA MARIANO DE OLIVEIRA e outro(a)

: FLAVIA APARECIDA MARIANO DE OLIVEIRA GRACA
ADVOGADO : SP160202 ARIADNE MAUES TRINDADE e outro(a)
APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP240573 CARLOS EDUARDO LAPA PINTO ALVES e outro(a)
No. ORIG. : 00248087320064036100 13 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de embargos de declarac@o opostos pela parte autora e pela CEF contra r. decisdo contraria a seus interesses.
A CEF e a parte autora apontam omissao e contradi¢do no "decisum'.

Requer o acolhimento dos embargos de declaragio para que sejam sanados os vicios apontados e para que lhes sejam atribuidos efeitos
infringentes.

E o relatorio.

DECIDO.

Os embargos de declaragdo séo cabiveis para corrigir eventual contradi¢do, obscuridade ou omissao do acérddo (artigo 535 do Codigo
de Processo Civil), mas nfo para rediscutir a decisdo singular do Relator.

Com efeito, nfio houve qualquer vicio sanavel na via dos embargos declaratorios.

Por certo tema parte o direito de ter seus pontos de argumentagdo apreciados pelo julgador. Nao temo direito, entretanto, de ter este
rebate feito como requerido. Falta razio ao se pretender que se aprecie questio que ja se mostra de pronto afastada coma adogfo de
posicionamento que se antagoniza logicamente com aquele deduzido em recurso.

A exigéncia do art. 93, IX, da CF, ndo impde que o julgador manifeste-se, explicitamente, acerca de todos os argumentos ¢ artigos,
constitucionais ¢ infraconstitucionais, arguidos pela parte. Tendo o julgado decidido, de forma findamentada, a controvérsia posta nos
autos, ndo ha como tacha-lo de omisso ou contraditorio ou obscuro.

Alids, esta pacificado o entendimento de que o julgador, tendo encontrado motivagdo suficiente para decidir desta ou daquela maneira,
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ndo esta obrigado a rebater, uma um, todos os argumentos apresentados pela parte para decidir a demanda.

Nesse sentido, a jurisprudéncia: "PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORRECAO MONETARIA.
CRUZADOS NOVOS. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. OMISSAO. INEXISTENCIA. PREQUESTIONAMENTO.
REJEICAO. 1. Os embargos de declaragiio sio cabiveis, tio-somente, em face de obscuridade, contradi¢io e omissio. 2. O principio
da exigbilidade da findamentagdo das decisdes ndo impde que o julgador se manifeste sobre todas as razdes apresentadas pelas partes,
se apenas uma delas for suficiente ao deslinde da controvérsia. 3. O prequestionamento prescinde de referéncia expressa no acordao
guerreado ao numero e a letra de norma legal (Precedentes do Pleno do STF e da Corte Especial do STJ)." (TRF - 3* Regido, 3* Turma,
EDAMS 125637/SP, Rel. Juiz Baptista Pereira, j. 24/04/2002, rejeitados os embargos , v.u., DJU 26/06/2002, p. 446). "EMBARGOS
DE DECLARACAO - VICIOS - AUSENTES - PREQUESTIONAMENTO. 1. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, néio merecem
ser conhecidos os embargos de declaracfo.

2. Inadmissivel a modificagdo do julgado por meio de embargos de declaragdo, atribuindo-se-Thes indevidamente, efeitos infringentes. 3.
Nao € obrigatorio o pronunciamento do magistrado sobre todos os topicos alegados, mas sim que a decis3o esteja devida e
suficientemente fimdamentada, como no caso. 4. Embargos de declaragdo ndo conhecidos." (TRF - 3? Regido, 6* Turma, EDAMS
91422/SP, Rel. Juiz Mairan Maia, j. 05/12/2001, nfo conhecidos os embargos, v.u., DJU 15/01/2002, p. 842). "EMBARGOS DE
DECLARACAQ. PROCESSUAL CIVIL. MATERIA PURAMENTE DE DIREITO. INTERPRETACAO DO ARTIGO 34 DO
CTN. INAPLICABILIDADE DAS SUMULAS 07 E 05 DO STJ. DESNECESSIDADE DE MANIFESTACAO ACERCA DE
TODOS OS ARGUMENTOS LEVANTADOS EM CONTRARRAZOES DO RECURSO ESPECIAL. PRETENSAO.
REJULGAMENTO DA CAUSA. INVIAVEL ATRAVES DE EMBARGOS DE DECLARACAO. NULIDADE DO
JULGAMENTO. ADIAMENTO. NOVA INCLUSAO EM PAUTA. DESNECESSIDADE. RECURSO JULGADO NAS SESSOES
SUBSEQUENTES. 1. A matéria constante dos autos ¢ puramente de direito, restrita a mterpretagdo do artigo 34 do CTN, pelo que ndo
ha falar em aplicagdo das Stimulas 07 e 05 do STJ. 2. O magistrado ndo esta obrigado a se manifestar acerca de todos os argumentos
esposados nas contrarrazdes do recurso especial, quando ja encontrou fundamento suficiente para resolver a controvérsia. 3. Auséncia de
omissdo no julgado embargado. Na verdade, a pretensdo dos aclaratdrios € o rejulgamento do feito, contudo inviavel diante da via eleita.
4. Néo ¢ nulo o julgamento que, tendo sido incluido em pauta, foi apreciado na segunda sessdo subseqiiente, mormente quando o pedido
de adiamento foi feito pela parte que ora embarga. Despicienda nova inclusdo em pauta ja que o processo ndo foi dela retirado.
Precedentes: (EDcl na Rel 1785 DF, Ministro Teori Albino Zavascki, PRIMEIRA SECAO, DJ 28/11/2005; Resp. 996.117/DF, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, DJ 01/06/2009 EDcl no REsp 774161/SC; Ministro Castro Meira, DJ 28.4.2006; EDcl no REsp
324.361/BA, Rel. Ministro Francisco Falcdo, DJ 6.3.2006; EDcl no REsp 331.503/SP, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJ de 1/9/03;
REsp 703429/MS, Ministro Nilson Naves, DJ 25/06/2007; EDclno REsp 618169/SC, Ministra Laurita Vaz, DJ 14/08/2006). 5.
Embargos rejeitados." (STJ, 1* Seco, EDclno REsp 1111202/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 21/08/09)

Ademais, ndio cabe acolher os embargos de declaragio, quando nitido, como no caso vertente, que foram opostos com carater
mfringente, objetivando o reexame da causa, com invasdo e supressdo da competéncia que, para tal efeito, foi reservada as instancias
superiores, pela via recursal propria e especifica, nos termos da pacifica jurisprudéncia da Suprema Corte, do Superior Tribunal de
Justica, deste Tribunal Federal e desta Turma (v.g, - EDRE n° 255.121, Rel. Min. MOREIRA ALVES, DJU de 28.03.03, p. 75; EDRE
1° 267.817, Rel. Min. MAURICIO CORREA, DJU de 25.04.03, p. 64; EDACC 1° 35.006, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, DJU de
06.10.02, p. 200; RESP 1° 474.204, Rel. Min. SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, DJU de 04.08.03, p. 316; EDAMS n°
92.03.066937-0, Rel. Des. Fed. MAIRAN MAIA, DJU de 15.01.02, p. 842; e EDAC n® 1999.03.99069900-0, Rel. Des. Fed.
CARLOS MUTA, DJU de 10.10.01, p. 674).

Quanto ao prequestionamento, cumpre salientar que, ainda nos embargos de declaragio interpostos com este proposito, € necessaria a
observancia aos requisitos previstos no artigo 535 do Codigo de Processo Civil:

"Mesmo nos embargos de declaragio com fim de prequestionamento, devemr-se observar os lindes tragados no art. 535 do CPC
(obscuridade, duvida, contradigio, omiss&o e, por construgio pretoriana integrativa, a hipétese de erro material). Esse recurso ndo € meio
habil ao reexame da causa" (STJ - 1* Turma, Resp 11.465-0-SP, Rel. o Min. Demdcrito Reinaldo, j. 23.11.92, rejeitaram os embs., v.u.,
DIU 15.2.93, p. 1.665, 2° col., em.).

Ante o exposto, REJEITO os embargos de declarac@o.

P.L

Sao Paulo, 05 de fevereiro de 2016.
VALDECI DOS SANTOS
Juiz Federal Convocado

00018 APELACAO CIVEL N° 0005204-86.2007.4.03.6102/SP

2007.61.02.005204-9/SP

RELATOR . Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : JR A TRANSPORTES RODOVIARIOS LTDA -ME
ADVOGADO : SP152921 PAULO ROBERTO BRUNETTI e outro(a)
APELADO(A) : Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS
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ADVOGADO : SP162712 ROGERIO FEOLA LENCIONI e outro(a)

DECISAO

Trata-se de embargos de declarac@o opostos pela parte autora contra r. decisfo contraria a seus interesses.
A embargante aponta omissdo e contradicdo no "decisum'.

Requer o acolhimento dos embargos de declaragio para que sejam sanados os vicios apontados e para que lhes sejam atribuidos efeitos

infringentes.
E o relatorio.

DECIDO.
Os embargos de declaragio sdo cabiveis para corrigir eventual contradi¢do, obscuridade ou omissdo do acordio (artigo 535 do Codigo
de Processo Civil), mas ndo para rediscutir a decisdo singular do Relator.
Com efeito, nfio houve qualquer vicio sanavel na via dos embargos declaratorios.
Por certo tema parte o direito de ter seus pontos de argumentagdo apreciados pelo julgador. N&o tem o direito, entretanto, de ter este
rebate feito como requerido. Falta razio ao se pretender que se aprecie questdo que ja se mostra de pronto afastada coma adogao de
posicionamento que se antagoniza logicamente com aquele deduzido em recurso.
A exigéncia do art. 93, IX, da CF, ndo impde que o julgador manifeste-se, explicitamente, acerca de todos os argumentos e artigos,
constitucionais e infraconstitucionais, arguidos pela parte. Tendo o julgado decidido, de forma findamentada, a controvérsia posta nos
autos, ndo ha como tacha-lo de omisso ou contraditorio ou obscuro.
Aligs, esta pacificado o entendimento de que o julgador, tendo encontrado motivagao suficiente para decidir desta ou daquela maneira,
ndo esta obrigado a rebater, uma um, todos os argumentos apresentados pela parte para decidir a demanda.
Nesse sentido, a jurisprudéncia: "PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORRECAO MONETARIA.
CRUZADOS NOVOS. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. OMISSAO. INEXISTENCIA. PREQUESTIONAMENTO.
REJEICAO. 1. Os embargos de declaragiio sio cabiveis, tio-somente, em face de obscuridade, contradicio e omissio. 2. O principio
da exigbilidade da findamentagdo das decisdes ndo impde que o julgador se manifeste sobre todas as razdes apresentadas pelas partes,
se apenas uma delas for suficiente ao deslinde da controvérsia. 3. O prequestionamento prescinde de referéncia expressa no acordao
guerreado ao nimero e a letra de norma legal (Precedentes do Pleno do STF e da Corte Especial do STJ)." (TRF - 3" Regio, 3* Turma,
EDAMS 125637/SP, Rel. Juiz Baptista Pereira, j. 24/04/2002, rejeitados os embargos , v.u., DJU 26/06/2002, p. 446). "EMBARGOS
DE DECLARACAO - VICIOS - AUSENTES - PREQUESTIONAMENTO. 1. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, ndo merecem
ser conhecidos os embargos de declaragfo.
2. Inadmissivel a modificagdo do julgado por meio de embargos de declaragdo, atribuindo-se-Thes indevidamente, efeitos infringentes. 3.
Nao é obrigatorio o pronunciamento do magistrado sobre todos os tdpicos alegados, mas sim que a decisdo esteja devida e
suficientemente fimdamentada, como no caso. 4. Embargos de declaragdo ndo conhecidos." (TRF - 3* Regido, 6* Turma, EDAMS
91422/SP, Rel. Juiz Mairan Maia, j. 05/12/2001, nfo conhecidos os embargos, v.u., DJU 15/01/2002, p. 842). "EMBARGOS DE
DECLARACAQ. PROCESSUAL CIVIL. MATERIA PURAMENTE DE DIREITO. INTERPRETACAO DO ARTIGO 34 DO
CTN. INAPLICABILIDADE DAS SUMULAS 07 E 05 DO STJ. DESNECESSIDADE DE MANIFESTACAO ACERCA DE
TODOS OS ARGUMENTOS LEVANTADOS EM CONTRARRAZOES DO RECURSO ESPECIAL. PRETENSAO.
REJULGAMENTO DA CAUSA. INVIAVEL ATRAVES DE EMBARGOS DE DECLARACAO. NULIDADE DO
JULGAMENTO. ADIAMENTO. NOVA INCLUSAO EM PAUTA. DESNECESSIDADE. RECURSO JULGADO NAS SESSOES
SUBSEQUENTES. 1. A matéria constante dos autos € puramente de direito, restrita a mnterpretagdo do artigo 34 do CTN, pelo que nfo
ha falar em aplicagdo das Stimulas 07 e 05 do STJ. 2. O magistrado ndo esta obrigado a se manifestar acerca de todos os argumentos
esposados nas contrarrazdes do recurso especial, quando ja encontrou findamento suficiente para resolver a controvérsia. 3. Auséncia de
omissdo no julgado embargado. Na verdade, a pretensdo dos aclaratdrios € o rejulgamento do feito, contudo inviavel diante da via eleita.
4. Néo ¢ nulo o julgamento que, tendo sido incluido em pauta, foi apreciado na segunda sessao subseqiiente, mormente quando o pedido
de adiamento foi feito pela parte que ora embarga. Despicienda nova inclusdo em pauta ja que o processo ndo foi dela retirado.
Precedentes: (EDcl na Rel 1785 DF, Ministro Teori Albino Zavascki, PRIMEIRA SECAO, DJ 28/11/2005; Resp. 996.117/DF, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, DJ 01/06/2009 EDcl no REsp 774161/SC; Ministro Castro Meira, DJ 28.4.2006; EDcl no REsp
324.361/BA, Rel. Ministro Francisco Falcdo, DJ 6.3.2006; EDcl no REsp 331.503/SP, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJ de 1/9/03;
REsp 703429/MS, Ministro Nilson Naves, DJ 25/06/2007; EDclno REsp 618169/SC, Ministra Laurita Vaz, DJ 14/08/2006). 5.
Embargos rejeitados." (STJ, 1* Sec@o, EDclno REsp 1111202/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 21/08/09)
Ademais, ndo cabe acolher os embargos de declara¢io, quando nitido, como no caso vertente, que foram opostos com carater
nfringente, objetivando o reexame da causa, com invasio e supressao da competéncia que, para tal efeito, foi reservada as instancias
superiores, pela via recursal propria e especifica, nos termos da pacifica jurisprudéncia da Suprema Corte, do Superior Tribunal de
Justica, deste Tribunal Federal e desta Turma (v.g, - EDRE n° 255.121, Rel. Min. MOREIRA ALVES, DJU de 28.03.03, p. 75; EDRE
1° 267.817, Rel. Min. MAURICIO CORREA, DJU de 25.04.03, p. 64; EDACC 1° 35.006, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, DJU de
06.10.02, p. 200; RESP 1° 474.204, Rel. Min. SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, DJU de 04.08.03, p. 316; EDAMS n°
92.03.066937-0, Rel. Des. Fed. MAIRAN MAIA, DJU de 15.01.02, p. 842; e EDAC n® 1999.03.99069900-0, Rel. Des. Fed.
CARLOS MUTA, DJU de 10.10.01, p. 674).
Quanto ao prequestionamento, cumpre salientar que, ainda nos embargos de declaragdo interpostos com este proposito, € necessaria a
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 15/02/2016  123/855



observancia aos requisitos previstos no artigo 535 do Cddigo de Processo Civil:

"Mesmo nos embargos de declaragdo com fim de prequestionamento, devem-se observar os lindes tragados no art. 535 do CPC
(obscuridade, davida, contradi¢do, omissdo e, por construgdo pretoriana integrativa, a hipotese de erro material). Esse recurso nfo € meio
habil ao reexame da causa" (STJ - 1% Turma, Resp 11.465-0-SP, Rel. 0 Min. Demdcrito Reinaldo, j. 23.11.92, rejeitaram os embs., v.u.,
DIU 15.2.93, p. 1.665, 2° col., em.).

Ante o exposto, REJEITO os embargos de declaragio.

P.1

Sdo Paulo, 05 de fevereiro de 2016.
VALDECI DOS SANTOS
Juiz Federal Convocado

00019 APELACAO CIVEL N° 0022031-47.2008.4.03.6100/SP

2008.61.00.022031-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE : FLACON CONEXOES DE ACO LTDA

ADVOGADO : SP200994 DANILO MONTEIRO DE CASTRO e outro(a)

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : OS MESMOS

No. ORIG. : 00220314720084036100 11 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de embargos de declarag@io opostos pela parte autora e pela Unido Federal contra r. decisfo contraria a seus interesses.
A parte autora e a Unifio Federal apontam omissao e obscuridade no "decisum'".

Requer o acolhimento dos embargos de declaragio para que sejam sanados os vicios apontados e para que lhes sejam atribuidos efeitos
infringentes.

E o relatorio.

DECIDO.

Os embargos de declaragio s3o cabiveis para corrigir eventual contradi¢do, obscuridade ou omissao do acorddo (artigo 535 do Codigo
de Processo Civil), mas nfo para rediscutir a decisdo singular do Relator.

Com efeito, ndo houve qualquer vicio sandvel na via dos embargos declaratdrios.

Por certo tema parte o direito de ter seus pontos de argumentagdo apreciados pelo julgador. Nao tem o direito, entretanto, de ter este
rebate feito como requerido. Falta razio ao se pretender que se aprecie questio que ja se mostra de pronto afastada coma adogao de
posicionamento que se antagoniza logicamente com aquele deduzido emrecurso.

A exigéncia do art. 93, IX, da CF, ndo impde que o julgador manifeste-se, explicitamente, acerca de todos os argumentos e artigos,
constitucionais ¢ infraconstitucionais, arguidos pela parte. Tendo o julgado decidido, de forma findamentada, a controvérsia posta nos
autos, ndo ha como tacha-lo de omisso ou contraditorio ou obscuro.

Alias, esta pacificado o entendimento de que o julgador, tendo encontrado motivagio suficiente para decidir desta ou daquela maneira,
ndo esta obrigado a rebater, uma um, todos os argumentos apresentados pela parte para decidir a demanda.

Nesse sentido, a jurisprudéncia: "PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORRECAO MONETARIA.
CRUZADOS NOVOS. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. OMISSAO. INEXISTENCIA. PREQUESTIONAMENTO.
REJEICAO. 1. Os embargos de declaragfio sio cabiveis, tio-somente, em face de obscuridade, contradicio e omissio. 2. O principio
da exigibilidade da findamentacao das decisdes ndo impde que o julgador se manifeste sobre todas as razdes apresentadas pelas partes,
se apenas uma delas for suficiente ao deslinde da controvérsia. 3. O prequestionamento prescinde de referéncia expressa no acorddo
guerreado ao numero e a letra de norma legal (Precedentes do Pleno do STF e da Corte Especial do STJ)." (TRF - 3* Regido, 3* Turma,
EDAMS 125637/SP, Rel. Juiz Baptista Pereira, j. 24/04/2002, rejeitados os embargos , v.u., DJU 26/06/2002, p. 446). "EMBARGOS
DE DECLARACAO - VICIOS - AUSENTES - PREQUESTIONAMENTO. 1. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, nio merecem
ser conhecidos os embargos de declarag?o.

2. Inadmissivel a modificagdo do julgado por meio de embargos de declaragdo, atribuindo-se-lhes indevidamente, efeitos infringentes. 3.
Nao ¢ obrigatorio o pronunciamento do magistrado sobre todos os topicos alegados, mas sim que a decisdo esteja devida e
suficientemente findamentada, como no caso. 4. Embargos de declaragdo ndo conhecidos." (TRF - 3? Regido, 6 Turma, EDAMS
91422/SP, Rel. Juiz Mairan Maia, j. 05/12/2001, nfo conhecidos os embargos, v.u., DJU 15/01/2002, p. 842). "EMBARGOS DE
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DECLARACAQ. PROCESSUAL CIVIL. MATERIA PURAMENTE DE DIREITO. INTERPRETACAO DO ARTIGO 34 DO
CTN. INAPLICABILIDADE DAS SUMULAS 07 E 05 DO STJ. DESNECESSIDADE DE MANIFESTACAO ACERCA DE
TODOS OS ARGUMENTOS LEVANTADOS EM CONTRARRAZOES DO RECURSO ESPECIAL. PRETENSAO.
REJULGAMENTO DA CAUSA. INVIAVEL ATRAVES DE EMBARGOS DE DECLARACAQ. NULIDADE DO
JULGAMENTO. ADIAMENTO. NOVA INCLUSAO EM PAUTA. DESNECESSIDADE. RECURSO JULGADO NAS SESSOES
SUBSEQUENTES. 1. A matéria constante dos autos ¢ puramente de direito, restrita a interpretagdo do artigo 34 do CTN, pelo que nfo
h4 falar em aplicacdo das Stmulas 07 e 05 do STJ. 2. O magistrado no esta obrigado a se manifestar acerca de todos os argumentos
esposados nas contrarrazdes do recurso especial, quando ja encontrou findamento suficiente para resolver a controvérsia. 3. Auséncia de
omissdo no julgado embargado. Na verdade, a pretensdo dos aclaratdrios € o rejulgamento do feito, contudo inviavel diante da via eleita.
4. Nio ¢ nulo o julgamento que, tendo sido incluido em pauta, foi apreciado na segunda sessdo subseqiiente, mormente quando o pedido
de adiamento foi feito pela parte que ora embarga. Despicienda nova inclusdo em pauta ja que o processo nio foi dela retirado.
Precedentes: (EDcl na Rel 1785 DF, Ministro Teori Albino Zavascki, PRIMEIRA SECAO, DJ 28/11/2005; Resp. 996.117/DF, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, DJ 01/06/2009 EDcl no REsp 774161/SC; Ministro Castro Meira, DJ 28.4.2006; EDcl no REsp
324.361/BA, Rel. Ministro Francisco Falcdo, DJ 6.3.2006; EDcl no REsp 331.503/SP, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJ de 1/9/03;
REsp 703429/MS, Ministro Nilson Naves, DJ 25/06/2007; EDcl no REsp 618169/SC, Ministra Laurita Vaz, DJ 14/08/2006). 5.
Embargos rejeitados." (STJ, 1* Sec¢ao, EDclno REsp 1111202/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 21/08/09)

Ademais, ndo cabe acolher os embargos de declaragéo, quando nitido, como no caso vertente, que foram opostos com carater
infringente, objetivando o reexame da causa, com invasdo e supressdo da competéncia que, para tal efeito, foi reservada as instancias
superiores, pela via recursal propria e especifica, nos termos da pacifica jurisprudéncia da Suprema Corte, do Superior Tribunal de
Justica, deste Tribunal Federal e desta Turma (v.g. - EDRE n° 255.121, Rel. Min. MOREIRA ALVES, DJU de 28.03.03, p. 75; EDRE
1° 267.817, Rel. Min. MAURICIO CORREA, DJU de 25.04.03, p. 64; EDACC 1 35.006, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, DJU de
06.10.02, p. 200; RESP 1° 474.204, Rel. Min. SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, DJU de 04.08.03, p. 316; EDAMS r°
92.03.066937-0, Rel. Des. Fed. MAIRAN MAIA, DJU de 15.01.02, p. 842; ¢ EDAC n° 1999.03.99069900-0, Rel. Des. Fed.
CARLOS MUTA, DJU de 10.10.01, p. 674).

Quanto ao prequestionamento, cumpre salientar que, ainda nos embargos de declaragdo interpostos com este proposito, € necessaria a
observancia aos requisitos previstos no artigo 535 do Cédigo de Processo Civil:

"Mesmo nos embargos de declaragdo com fim de prequestionamento, devem-se observar os lindes tragados no art. 535 do CPC
(obscuridade, davida, contradi¢do, omissdo e, por construgdo pretoriana integrativa, a hipotese de erro material). Esse recurso nfio € meio
habil ao reexame da causa" (STJ - 1* Turma, Resp 11.465-0-SP, Rel. o Min. Demdcrito Reinaldo, j. 23.11.92, rejeitaram os embs., v.u.,
DJU 15.2.93, p. 1.665, 2° col,, em.).

Ante o exposto, REJEITO os embargos de declaragio.

P.L

Sédo Paulo, 05 de fevereiro de 2016.
VALDECI DOS SANTOS
Juiz Federal Convocado

00020 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0002263-44.2009.4.03.6119/SP

2009.61.19.002263-6/SP

RELATOR : Juiz Federal Convocado VALDECI DOS SANTOS

PARTE AUTORA : JOSE FRANCISCO CONCEICAO

ADVOGADO : SP157693 KERLA MARENOYV SANTOS e outro(a)

PARTE RE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP245526 RODRIGO OTAVIO PAIXAO BRANCO e outro(a)

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE GUARULHOS > 19°SSJ > SP

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca objetivando o levantamento dos valores da conta vinculada do Fundo de Garantia do Tempo de
Servigo - FGTS.

Foi concedida a limmar.

Sobrevinda a sentenca, a MM. Juiza a guo houve por bem conceder a seguranca requerida. Nao houve condenacfio em honorarios
advocaticios. Custas na forma da lei. Foi determinado o reexame necessario.

Subiram os autos a esta E. Corte, por for¢a do reexame necessario.

Em seu parecer, opina o Ministério Publico Federal pelo regular prosseguimento do feito.

E o breve relato.

Passo ao exame do feito.

O mandado de seguranca é acfo constitucional que obedece a procedimento célere e encontra regulamentacgo basica no art. 5°, LXIX,
da Constituicdo Federal: " Conceder-se-G mandado de seguranga para proteger direito liquido e certo, ndo amparado por habeas
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corpus ou habeas data, quando o responsavel pela ilegalidade ou abuso de poder for autoridade puiblica ou agente de pessoa
Juridica no exercicio de atribuicoes do Poder Puiblico".

Percebe-se, portanto, que, dentre outras exigéncias, € necessario que o direito cuja tutela se pretende seja liquido e certo.

Todavia, a conceituaco de direito liquido e certo nfo se relaciona coma existéncia ou ndo de duvida ou controvérsia, sob o prisma
juridico, emrelagdo a existéncia do direito.

Assim, ¢ liquido e certo o direito apuravel sem a necessidade de dilagdo probatoria, ou seja, quando os fatos em que se fundar o pedido
puderem ser provados de forma incontestavel no processo.

Portanto, a presenga de prova pré-constituida a amparar a pretensio do impetrante impde aqui o exame do nerito.

No caso dos autos, verifico que a controvérsia se refere ao levantamento dos valores da conta vinculada do Fundo de Garantia do Tempo
de Servigo - FGTS.

Os saldos da conta vinculada ao FGTS constituem patrimonio do trabalhador e podem ser levantados quando configurada alguma das
hipéteses elencadas no art. 20 da Lein® 8.036/90.

O citado artigo 20 assim dispde:

Art. 20. A conta vinculada do trabalhador no FGTS podera ser movimentada nas seguintes situagdes:
1 - despedida sem justa causa, inclusive a indireta, de culpa reciproca e de for¢a maior; (Redagdo dada pela Medida Provisoria n°
2.197-43, de 2001)
1I - extingdo total da empresa, fechamento de quaisquer de seus estabelecimentos, filiais ou agéncias, supresséo de parte de suas
atividades, declaragdo de nulidade do contrato de trabalho nas condi¢des do art. 19-A, ou ainda falecimento do empregador
individual sempre que qualquer dessas ocorréncias implique rescisdo de contrato de trabalho, comprovada por declaragdo
escrita da empresa, suprida, quando for o caso, por decisdo judicial transitada em julgado,; (Redagdo dada pela Medida
Provisoria n®2.164-41, de 2001)
111 - aposentadoria concedida pela Previdéncia Social;
1V - falecimento do trabalhador, sendo o saldo pago a seus dependentes, para esse fim habilitados perante a Previdéncia Social,
segundo o critério adotado para a concessdo de pensdes por morte. Na falta de dependentes, fardo jus ao recebimento do saldo
da conta vinculada os seus sucessores previstos na lei civil, indicados em alvara judicial, expedido a requerimento do
interessado, independente de inventario ou arrolamento,
V - pagamento de parte das prestagdes decorrentes de financiamento habitacional concedido no ambito do Sistema Financeiro
da Habitagdo (SFH), desde que:
a) o mutudrio conte com o minimo de 3 (trés) anos de trabalho sob o regime do FGTS , na mesma empresa ou em empresas
diferentes;
b) o valor blogqueado seja utilizado, no minimo, durante o prazo de 12 (doze) meses;
¢) o valor do abatimento atinja, no mdximo, 80 (oitenta) por cento do montante da prestacdo;
VI - liquidagdo ou amortizacdo extraordindria do saldo devedor de financiamento imobilidrio, observadas as condi¢des
estabelecidas pelo Conselho Curador, dentre elas a de que o financiamento seja concedido no ambito do SFH e haja intersticio
minimo de 2 (dois) anos para cada movimentagdo;
VII - pagamento total ou parcial do prego de aquisicdo de moradia prépria, ou lote urbanizado de interesse social ndo
construido, observadas as seguintes condi¢oes: (Redagdo dada pela Lei n® 11.977, de 2009)
a) o mutudrio deverd contar com o minimo de 3 (trés) anos de trabalho sob o regime do FGTS , na mesma empresa ou empresas
diferentes;
b) seja a operagdo financiavel nas condicdes vigentes para o SFH;
VIII - quando o trabalhador permanecer trés anos ininterruptos, a partir de 1° de junho de 1990, fora do regime do FGTS ,
podendo o saque, neste caso, ser efetuado a partir do més de aniversario do titular da conta. (Redagdo dada pela Lei n° 8.678, de
1993)
IX - extingdo normal do contrato a termo, inclusive o dos trabalhadores tempordrios regidos pela Lei n° 6.019, de 3 de janeiro de
1974;
X - suspensdo total do trabalho avulso por periodo igual ou superior a 90 (noventa) dias, comprovada por declaragdo do
sindicato representativo da categoria profissional.
XI - quando o trabalhador ou qualquer de seus dependentes for acometido de neoplasia maligna.
XII - aplicagdo em quotas de Fundos Muituos de Privatizagdo, regidos pela Lei n° 6.385, de 7 de dezembro de 1976, permitida a
utilizagdo mdxima de 50 % (cingiienta por cento) do saldo existente e disponivel em sua conta vinculada do Fundo de Garantia
do Tempo de Servico, na data em que exercer a opgdo.
XIII - quando o trabalhador ou qualquer de seus dependentes for portador do virus HIV, (Incluido pela Medida Provisoria n°
2.164-41, de 2001)
X1V - quando o trabalhador ou qualquer de seus dependentes estiver em estdgio terminal, em razdo de doenga grave, nos termos
do regulamento, (Incluido pela Medida Provisoria n’2.164-41, de 2001)
XV - quando o trabalhador tiver idade igual ou superior a setenta anos. (Incluido pela Medida Provisoria n®2.164-41, de 2001)
XVI - necessidade pessoal, cuja urgéncia e gravidade decorra de desastre natural, conforme disposto em regulamento,
observadas as seguintes condigdes: (Incluido pela Lei n° 10.878, de 2004)
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a) o trabalhador devera ser residente em dareas comprovadamente atingidas de Municipio ou do Distrito Federal em situagdo de
emergéncia ou em estado de calamidade publica, formalmente reconhecidos pelo Governo Federal, (Incluido pela Lei n° 10.878,
de 2004)

b) a solicitagdo de movimentagdo da conta vinculada serd admitida até 90 (noventa) dias apos a publicagdo do ato de
reconhecimento, pelo Governo Federal, da situagdo de emergéncia ou de estado de calamidade publica; e (Incluido pela Lei n°
10.878, de 2004)

¢) o valor maximo do saque da conta vinculada sera definido na forma do regulamento. (Incluido pela Lei n® 10.878, de 2004)
XVII - integralizagdo de cotas do FI- FGTS , respeitado o disposto na alinea i do inciso XIII do art. 50 desta Lei, permitida a
utilizagdo mdxima de 30% (trinta por cento) do saldo existente e disponivel na data em que exercer a opgao.

No caso, todavia, no se deu a extingdo da relagio contratual anterior, ndo havendo subsungio dos fatos ao inciso I do artigo 20 da Lei
n°® 8.036/90. Desta forma, a mingua de previsdo legal que autorize o saque findiario em hipdteses tais, a ordem deve ser denegada.
Ademais, a sinples auséncia de depositos na conta findidria por trés anos nfo autoriza, por si so, o levantamento do saldo da conta
vinculada ao FGTS, mister que, para tanto, o trabalhador permanega, por trés anos consecutivos, fora do sistema do Fundo.

O inciso VIII do art. 20 da Lein® 8.036/90 € claro ao dispor que o trabalhador devera permanecer tré€s anos iinterruptos "fora do regime
do FGTS".

Neste sentido, decidiuo C. STJ, em24/09/2014, sob o regime de recursos repetitivos, pela impossibilidade de levantamento do saldo
fundiario na hipétese de suspensio do contrato de trabalho:

"ADMINISTRATIVO. FGTS. ART. 20, INC. VIII, DA LEI N. 8.036/90. SUSPENSAO DO CONTRATO DE TRABALHO.
LEVANTAMENTO DO SALDO. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO REPETITIVO.

1. Oart. 20, inc. Ill, da Lei n. 8.036/90 permite a liberagdo do saldo da conta fundidria quando o trabalhador permanecer trés
anos ininterruptos, a partir de 1° de junho de 1990, fora do regime do FGTS.

2. A suspensdo do contrato de trabalho por nomeagdo em cargo em comissdo ndo exclui o empregado do regime do FGTS,
porquanto remanesce a higidez do referido contrato, embora sem os depositos.

3. Nessa hipotese, ndo ha que se falar em direito a levantamento do saldo da conta vinculada ao FGTS. Precedente.

4. Recurso especial a que se da provimento. Acorddo submetido ao regime estatuido pelo art. 543-C do CPC e Resolugdo STJ
8/2008."

(STJ, RECURSO ESPECIAL N° 1.419.112 - SP, Rel. Min. OG FERNANDES, DJ 24/09/2014)

Sendo assim, a parte impetrante nio faz jus a concessao da seguranca requerida.

Isto posto, nos termos do disposto no artigo 557 do Cddigo de Processo Civil, dou provimento 2 remessa oficial, para denegar a
ordem

Custas na forma da lei.

Sem condenagdo em honorarios advocaticios, a teor das Sumulas n° 512 do STF e 105 do STIJ.

Oficie-se a autoridade impetrada, encaminhando-se copia da presente decisdo.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal

Decorridos os prazos recursais, devolvam-se os autos a vara de origem, com baixa na distribuigao.

Intimen-se.

Oportunamente, baixem os autos a Vara de origem

Sdo Paulo, 04 de fevereiro de 2016.
VALDECI DOS SANTOS
Juiz Federal Convocado

00021 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0023823-65.2010.4.03.6100/SP

2010.61.00.023823-0/SP

RELATOR . Juiz Federal Convocado VALDECI DOS SANTOS

PARTE AUTORA : MARCIA APARECIDA FREITAS

ADVOGADO : SP157556 MARCELO MOLEIRO DOS REIS e outro(a)
PARTE RE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP214060B MAURICIO OLIVEIRA SILVA
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 25 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
VARA ANTERIOR : JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 00238236520104036100 25 Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca objetivando o levantamento dos valores da conta vinculada do Fundo de Garantia do Tempo de
Servigo - FGTS.

Sobrevinda a sentenca, 0 MM. Juiz a guo houve por bem confirmar a limnar anteriormente deferida e conceder a seguranga requerida,
para determinar a autoridade impetrada que se abstenha de impedir o levantamento dos saldos de FGTS referentes as contas de
titularidade da parte impetrante. Nao houve condenagfo em honorarios advocaticios. Custas ex lege. Foi determinado o reexame
necessario.

Por forca tAo-somente do reexame necessario, vieram os autos a esta Corte.

Em seu parecer, opina 0 Ministério Publico Federal pelo desprovimento da remessa oficial (fls. 101/102v).

E o breve relato.

Passo ao exame do feito.

O mandado de seguranca € agdo constitucional que obedece a procedimento célere € encontra regulamentagio basica no art. 5°, LXIX,
da Constituicdo Federal: " Conceder-se-d mandado de seguranga para proteger direito liquido e certo, ndo amparado por habeas
corpus ou habeas data, quando o responsavel pela ilegalidade ou abuso de poder for autoridade puiblica ou agente de pessoa
Juridica no exercicio de atribuicoes do Poder Publico”.

Percebe-se, portanto, que, dentre outras exigéncias, € necessario que o direito cuja tutela se pretende seja liquido e certo.

Todavia, a conceituacdo de direito liquido € certo nfo se relaciona coma existéncia ou ndo de duvida ou controvérsia, sob o prisma
juridico, emrelac8o a existéncia do direito.

Assim, ¢ liquido e certo o direito apuravel sem a necessidade de dilagio probatdria, ou seja, quando os fatos em que se fundar o pedido
puderem ser provados de forma incontestavel no processo.

Portanto, a presenca de prova pré-constituida a amparar a pretensdo do impetrante impde aqui o exame do nerito.

No caso dos autos, verifico que a controvérsia se refere ao levantamento dos valores da conta vinculada do Fundo de Garantia do Tempo
de Servico - FGTS.

Os saldos da conta vinculada ao FGTS constituem patrimdnio do trabalhador e podem ser levantados quando configurada alguma das
hipéteses elencadas no art. 20 da Lein® 8.036/90.
O citado artigo 20 assim dispde:

Art. 20. A conta vinculada do trabalhador no FGTS poderda ser movimentada nas seguintes situagoes:
1 - despedida sem justa causa, inclusive a indireta, de culpa reciproca e de for¢a maior, (Redagdo dada pela Medida Provisoria n°
2.197-43, de 2001)
1I - extingdo total da empresa, fechamento de quaisquer de seus estabelecimentos, filiais ou agéncias, supressdo de parte de suas
atividades, declaragdo de nulidade do contrato de trabalho nas condi¢des do art. 19-A, ou ainda falecimento do empregador
individual sempre que qualquer dessas ocorréncias implique rescisdo de contrato de trabalho, comprovada por declaragédo
escrita da empresa, suprida, quando for o caso, por decisdo judicial transitada em julgado,; (Redacdo dada pela Medida
Provisoria n®2.164-41, de 2001)
111 - aposentadoria concedida pela Previdéncia Social;
1V - falecimento do trabalhador, sendo o saldo pago a seus dependentes, para esse fim habilitados perante a Previdéncia Social,
segundo o critério adotado para a concessdo de pensdes por morte. Na falta de dependentes, fardo jus ao recebimento do saldo
da conta vinculada os seus sucessores previstos na lei civil, indicados em alvard judicial, expedido a requerimento do
interessado, independente de inventdrio ou arrolamento,
V - pagamento de parte das prestagdes decorrentes de financiamento habitacional concedido no ambito do Sistema Financeiro
da Habitagdo (SFH), desde que:
a) o mutudrio conte com o minimo de 3 (tvés) anos de trabalho sob o regime do FGTS , na mesma empresa ou em empresas
diferentes;
b) o valor blogqueado seja utilizado, no minimo, durante o prazo de 12 (doze) meses;
¢) o valor do abatimento atinja, no maximo, 80 (oitenta) por cento do montante da prestagdo;
VI - liquidagdo ou amortizagdo extraordinaria do saldo devedor de financiamento imobilidrio, observadas as condi¢oes
estabelecidas pelo Conselho Curador, dentre elas a de que o financiamento seja concedido no ambito do SFH e haja intersticio
minimo de 2 (dois) anos para cada movimentagdo,
VII - pagamento total ou parcial do preco de aquisi¢do de moradia propria, ou lote urbanizado de interesse social ndo
construido, observadas as seguintes condigoes: (Redagdo dada pela Lei n° 11.977, de 2009)
a) o mutudrio deverd contar com o minimo de 3 (trés) anos de trabalho sob o regime do FGTS , na mesma empresa ou empresas
diferentes;
b) seja a operagdo financiavel nas condigoes vigentes para o SFH;
VIII - quando o trabalhador permanecer trés anos ininterruptos, a partir de 1° de junho de 1990, fora do regime do FGTS,
podendo o saque, neste caso, ser efetuado a partir do més de aniversdrio do titular da conta. (Redagdo dada pela Lei n° 8.678, de
1993)
IX - extingdo normal do contrato a termo, inclusive o dos trabalhadores tempordrios regidos pela Lei n° 6.019, de 3 de janeiro de
1974;
X - suspensdo total do trabalho avulso por periodo igual ou superior a 90 (noventa) dias, comprovada por declaragdo do
sindicato representativo da categoria profissional.
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XI - quando o trabalhador ou qualquer de seus dependentes for acometido de neoplasia maligna.

XII - aplicagdo em quotas de Fundos Muituos de Privatizagdo, regidos pela Lei n° 6.385, de 7 de dezembro de 1976, permitida a
utilizagdo maxima de 50 % (cingiienta por cento) do saldo existente e disponivel em sua conta vinculada do Fundo de Garantia
do Tempo de Servico, na data em que exercer a opgdo.

XIII - quando o trabalhador ou qualquer de seus dependentes for portador do virus HIV, (Incluido pela Medida Provisoria n°
2.164-41, de 2001)

X1V - quando o trabalhador ou qualquer de seus dependentes estiver em estdgio terminal, em razdo de doenga grave, nos termos
do regulamento, (Incluido pela Medida Provisoria n®2.164-41, de 2001)

XV - quando o trabalhador tiver idade igual ou superior a setenta anos. (Incluido pela Medida Provisoria n®2.164-41, de 2001)
XVI - necessidade pessoal, cuja urgéncia e gravidade decorra de desastre natural, conforme disposto em regulamento,
observadas as seguintes condicdes: (Incluido pela Lei n° 10.878, de 2004)

a) o trabalhador devera ser residente em dreas comprovadamente atingidas de Municipio ou do Distrito Federal em situacdo de
emergéncia ou em estado de calamidade puiblica, formalmente reconhecidos pelo Governo Federal, (Incluido pela Lei n° 10.878,
de 2004)

b) a solicitagdo de movimentagdo da conta vinculada serd admitida até 90 (noventa) dias apos a publicacdo do ato de
reconhecimento, pelo Governo Federal, da situagdo de emergéncia ou de estado de calamidade publica; e (Incluido pela Lei n’
10.878, de 2004)

¢) o valor mdximo do saque da conta vinculada serd definido na forma do regulamento. (Incluido pela Lei n° 10.878, de 2004)
XVII - integralizacdo de cotas do FI- FGTS , respeitado o disposto na alinea i do inciso XIII do art. 50 desta Lei, permitida a
utilizagdo mdxima de 30% (trinta por cento) do saldo existente e disponivel na data em que exercer a opgdo.

No caso, a parte impetrante laborava perante a Prefeitura Municipal de Barueri, sob o regime celetista, passando para o regime
estatutario por for¢a da Lei Complementar municipal n.° 238/09.

De acordo com o entendimento do Superior Tribunal de Justica, a mudanga de regime juridico faz operar o fenémeno da extingdo da
relagdo contratual de carater celetista por ato unilateral do empregador, semjusta causa, o que, mutatis mutandis, equivaleria a
despedida sem justa causa elencada no inciso I do art. 20 da Lei 8.036/90:

"ADMINISTRATIVO. FGTS. LEVANTAMENTO. MUDANCA DE REGIME. ART. 20, VIIl, DA LEI N° 8.036/90. VERBETE
SUMULAR N° 178 DO EXTINTO TFR. INCIDENCIA.

1. Mandado de Seguranga objetivando a concessdo de ordem para determinar a autoridade impetrada que proceda a imediata
liberagdo do saldo da conta do FGTS em nome do impetrante, tendo em vista que, com o advento da Lei n® 3.808/02 do Estado
do Rio de Janeiro, seu contrato de trabalho foi rescindido, passando, por for¢a de lei, do regime celetista para o estatutdrio.

2. O entendimento jurisprudencial é pacifico e unissono em reconhecer que ha direito a movimentacdo das contas vinculadas do
FGTS quando ocorre mudanga do regime juridico de servidor publico (in casu, do celetista para o estatutdrio).

3. "E faculdade do empregado celetista que altera o seu regime para estatutdrio a movimentacdo da sua conta vinculada ao
FGTS, sem que configure ofensa ao disposto no art. 20, da Lei n° 8.036/90, que permanece harménico com o teor da Sumula n°
178, do TFR."(RESP 650477/AL, Rel. Min. LUIZ FUX, 1 Turma, DJ 25/10/2004, p. 261).

4. A mudanga de regime juridico faz operar o fenémeno da extingdo da relagdo contratual de cardter celetista por ato unilateral
do empregador, sem justa causa, o que, mutatis mutandis, equivaleria a despedida sem justa causa elencada no inciso I do art.
20 da Lei 8.036/90.

5. Compatibilidade com a aplica¢do do enunciado sumular n° 178 do extinto TFR: "Resolvido o contrato de trabalho com a
tramsferéncia do servidor do regime da CLT para o estatutdrio, em decorréncia da lei, assiste-lhe o direito de movimentar a
conta vinculada do FGTS".

Recurso especial a que se nega provimento."

(STJ, Resp 692569/RJ, Primeira Turma, Rel. Min. José Delgadbo, j. 17/02/2005, DJ 18/04/2005, p. 235)
"ADMINISTRATIVO.RECURSO ESPECIAL. FGTS. LEVANTAMENTO. PRELIMINAR. MUDANCA DE REGIME. ART. 20 DA
LEI N. 8.036/90. SUMULA N. 178 DO EXTINTO TFR. INCIDENCIA. PRECEDENTES.

1. O STJ pacificou o entendimento de que é possivel o levantamento do saldo da conta vinculada do Fundo de Garantia do
Tempo de Servico (FGTS) nas situagdes em que ocorrer a conversdo do regime juridico celetista para estatutdrio, sem que isso
implique ofensa ao art. 20 da Lei n. 8.036/90. Incidéncia do enunciado n. 178 da Sumula do extinto TFR.

2. Recurso especial improvido."

(STJ, Resp 907724/ES, Segunda Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, j. 20/03/2007, DJ 18/04/2007, p. 236)

"FGTS - LEVANTAMENTO DE VALORES DEPOSITADOS - MUDANCA DE REGIME DE TRABALHO - ARTIGO 20 DA LEI
N. 8036/90 - POSSIBILIDADE - PRECEDENTES DESTA CORTE.

1. Com a transferéncia de regime de trabalho ha a dissolugdo do vinculo empregaticio e a investidura na fungdo estatutaria, que
equivaleria a despedida sem justa causa elencada no inciso I do art. 20, da Lei n. 8.036/90, e ndo o inciso VIII. Aplica-se o
enunciado 178 da Sumula do extinto TFR. Precedentes desta Corte.

()

Recurso especial conhecido em parte e improvido"”

(STJ, Resp 724930/PB, Segunda Turma, Rel. Min. Humberto Martins, j. 05/09/2006, DJ 18/09/2006, p. 296)

Desta forma, faz a parte impetrante jus a concessao da seguranca requerida.

Isto posto, nos termos do disposto no artigo 557 do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento a remessa oficial, mantendo, na
integra, a douta decisao recorrida.
Oficie-se a autoridade impetrada, encaminhando-se copia da presente decisao.
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Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.
Decorridos os prazos recursais, devolvam-se os autos a vara de origem, com baixa na distribuigdo.
Intimem-se.

Oportunamente, baixem os autos a Vara de origem

Séao Paulo, 03 de fevereiro de 2016.
VALDECI DOS SANTOS
Juiz Federal Convocado

00022 APELACAO CIVEL N° 0008206-50.2010.4.03.6105/SP

2010.61.05.008206-7/SP

RELATOR : Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE : COOPERPACKIN COOPERATIVA REGIONAL AGRICOLA E COMERCIALIZACAO DE
INDAIATUBA

ADVOGADO : SP072176 FRANCISCO PINTO DUARTE NETO e outro(a)

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SPO00005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

APELADO(A) : OS MESMOS

No. ORIG. : 00082065020104036105 8 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Trata-se de embargos de declaracio opostos pela parte autora contra r. decisfo contraria a seus interesses.
A embargante aponta omissao e contradicdo no "decisum'.

Requer o acolhimento dos embargos de declaragio para que sejam sanados os vicios apontados e para que lhes sejam atribuidos efeitos

infringentes.
E o relatorio.

DECIDO.

Os embargos de declaragio sdo cabiveis para corrigir eventual contradigo, obscuridade ou omissdo do acdrdio (artigo 535 do Codigo
de Processo Civil), mas nfo para rediscutir a decisio singular do Relator.

Com efeito, nfio houve qualquer vicio sanavel na via dos embargos declaratorios.

Por certo tema parte o direito de ter seus pontos de argumentagdo apreciados pelo julgador. Nao temo direito, entretanto, de ter este
rebate feito como requerido. Falta razio ao se pretender que se aprecie questao que ja se mostra de pronto afastada coma adogao de
posicionamento que se antagoniza logicamente com aquele deduzido emrecurso.

A exigéncia do art. 93, IX, da CF, ndo impde que o julgador manifeste-se, explicitamente, acerca de todos os argumentos e artigos,
constitucionais e infraconstitucionais, arguidos pela parte. Tendo o julgado decidido, de forma findamentada, a controvérsia posta nos
autos, ndo ha como tacha-lo de omisso ou contraditorio ou obscuro.

Alis, esta pacificado o entendimento de que o julgador, tendo encontrado motivagio suficiente para decidir desta ou daquela maneira,
ndo esta obrigado a rebater, uma um, todos os argumentos apresentados pela parte para decidir a demanda.

Nesse sentido, a jurisprudéncia: "PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORRECAO MONETARIA.
CRUZADOS NOVOS. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. OMISSAO. INEXISTENCIA. PREQUESTIONAMENTO.
REJEICAO. 1. Os embargos de declarago sio cabiveis, tio-somente, em face de obscuridade, contradiciio e omissio. 2. O principio
da exigbilidade da findamentagdo das decisdes ndo impde que o julgador se manifeste sobre todas as razdes apresentadas pelas partes,
se apenas uma delas for suficiente ao deslinde da controvérsia. 3. O prequestionamento prescinde de referéncia expressa no acordao
guerreado ao numero e a letra de norma legal (Precedentes do Pleno do STF e da Corte Especial do STJ)." (TRF - 3* Regido, 3* Turma,
EDAMS 125637/SP, Rel. Juiz Baptista Pereira, j. 24/04/2002, rejeitados os embargos , v.u., DJU 26/06/2002, p. 446). "EMBARGOS
DE DECLARACAO - VICIOS - AUSENTES - PREQUESTIONAMENTO. 1. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, néio merecem
ser conhecidos os embargos de declaracfo.

2. Inadmissivel a modificagdo do julgado por meio de embargos de declaragdo, atribuindo-se-Thes indevidamente, efeitos infringentes. 3.
Nao é obrigatorio o pronunciamento do magistrado sobre todos os topicos alegados, mas sim que a decisdo esteja devida e
suficientemente findamentada, como no caso. 4. Embargos de declaragdio ndo conhecidos." (TRF - 3* Regido, 6* Turma, EDAMS
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91422/SP, Rel. Juiz Mairan Maia, j. 05/12/2001, nfo conhecidos os embargos, v.u., DJU 15/01/2002, p. 842). "EMBARGOS DE
DECLARACAQ. PROCESSUAL CIVIL. MATERIA PURAMENTE DE DIREITO. INTERPRETACAO DO ARTIGO 34 DO
CTN. INAPLICABILIDADE DAS SUMULAS 07 E 05 DO STJ. DESNECESSIDADE DE MANIFESTACAO ACERCA DE
TODOS OS ARGUMENTOS LEVANTADOS EM CONTRARRAZOES DO RECURSO ESPECIAL. PRETENSAO.
REJULGAMENTO DA CAUSA. INVIAVEL ATRAVES DE EMBARGOS DE DECLARACAQ. NULIDADE DO
JULGAMENTO. ADIAMENTO. NOVA INCLUSAO EM PAUTA. DESNECESSIDADE. RECURSO JULGADO NAS SESSOES
SUBSEQUENTES. 1. A matéria constante dos autos € puramente de direito, restrita a interpretagdo do artigo 34 do CTN, pelo que nfo
h4 falar em aplicacdo das Stumulas 07 e 05 do STJ. 2. O magistrado no esta obrigado a se manifestar acerca de todos os argumentos
esposados nas contrarrazdes do recurso especial, quando ja encontrou fndamento suficiente para resolver a controvérsia. 3. Auséncia de
omissdo no julgado embargado. Na verdade, a pretensdo dos aclaratdrios € o rejulgamento do feito, contudo inviavel diante da via eleita.
4. Nio é nulo o julgamento que, tendo sido incluido em pauta, foi apreciado na segunda sessdo subseqiiente, mormente quando o pedido
de adiamento foi feito pela parte que ora embarga. Despicienda nova inclusdo em pauta ja que o processo nio foi dela retirado.
Precedentes: (EDcl na Rel 1785 DF, Ministro Teori Albino Zavascki, PRIMEIRA SECAO, DJ 28/11/2005; Resp. 996.117/DF, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, DJ 01/06/2009 EDcl no REsp 774161/SC; Ministro Castro Meira, DJ 28.4.2006; EDcl no REsp
324.361/BA, Rel. Ministro Francisco Falcdo, DJ 6.3.2006; EDcl no REsp 331.503/SP, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJ de 1/9/03;
REsp 703429/MS, Ministro Nilson Naves, DJ 25/06/2007; EDcl no REsp 618169/SC, Ministra Laurita Vaz, DJ 14/08/2006). 5.
Embargos rejeitados." (STJ, 1* Sec¢ao, EDclno REsp 1111202/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 21/08/09)

Ademais, ndo cabe acolher os embargos de declaragéo, quando nitido, como no caso vertente, que foram opostos com carater
infringente, objetivando o reexame da causa, com invasdo e supressdo da competéncia que, para tal efeito, foi reservada as instancias
superiores, pela via recursal propria e especifica, nos termos da pacifica jurisprudéncia da Suprema Corte, do Superior Tribunal de
Justica, deste Tribunal Federal e desta Turma (v.g. - EDRE n° 255.121, Rel. Min. MOREIRA ALVES, DJU de 28.03.03, p. 75; EDRE
1° 267.817, Rel. Min. MAURICIO CORREA, DJU de 25.04.03, p. 64; EDACC 1 35.006, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, DJU de
06.10.02, p. 200; RESP 1’ 474.204, Rel. Min. SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, DJU de 04.08.03, p. 316; EDAMS r°
92.03.066937-0, Rel. Des. Fed. MAIRAN MAIA, DJU de 15.01.02, p. 842; ¢ EDAC n° 1999.03.99069900-0, Rel. Des. Fed.
CARLOS MUTA, DJU de 10.10.01, p. 674).

Quanto ao prequestionamento, cumpre salientar que, ainda nos embargos de declaragdo interpostos com este proposito, € necessaria a
observancia aos requisitos previstos no artigo 535 do Cédigo de Processo Civil:

"Mesmo nos embargos de declaragdo com fim de prequestionamento, devem-se observar os lindes tragados no art. 535 do CPC
(obscuridade, davida, contradi¢do, omissdo e, por construgdo pretoriana integrativa, a hipotese de erro material). Esse recurso nfio € meio
habil ao reexame da causa" (STJ - 1* Turma, Resp 11.465-0-SP, Rel. o Min. Demdcrito Reinaldo, j. 23.11.92, rejeitaram os embs., v.u.,
DJU 15.2.93, p. 1.665, 2° col,, em.).

Ante o exposto, REJEITO os embargos de declarac@o.

P.L

Sdo Paulo, 05 de fevereiro de 2016.
VALDECI DOS SANTOS
Juiz Federal Convocado

00023 APELACAO CIVEL N° 0002677-44.2010.4.03.6107/SP

2010.61.07.002677-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SPO00005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELANTE : ISRAEL BORGES

ADVOGADO : SP153893 RAFAEL VILELA BORGES e outro(a)

APELADO(A) : OS MESMOS

No. ORIG. : 00026774420104036107 1 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Trata-se de embargos de declaracdo opostos pela parte autora contra r. decisdo contraria a seus interesses.
A embargante aponta omissao e contradic@o no "decisum’.

Requer o acolhimento dos embargos de declaragio para que sejam sanados os vicios apontados e para que lhes sejam atribuidos efeitos

infringentes.

E o relatorio.
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DECIDO.

Os embargos de declaragio sdo cabiveis para corrigir eventual contradigdo, obscuridade ou omissao do acorddo (artigo 535 do Codigo
de Processo Civil), mas nfo para rediscutir a decisdo singular do Relator.

Com efeito, nfo houve qualquer vicio sanivel na via dos embargos declaratorios.

Por certo tema parte o direito de ter seus pontos de argumentagdo apreciados pelo julgador. Nao temo direito, entretanto, de ter este
rebate feito como requerido. Falta razio ao se pretender que se aprecie questio que ja se mostra de pronto afastada coma adogao de
posicionamento que se antagoniza logicamente com aquele deduzido emrecurso.

A exigéneia do art. 93, IX, da CF, ndo impde que o julgador manifeste-se, explicitamente, acerca de todos os argumentos e artigos,
constitucionais ¢ infraconstitucionais, arguidos pela parte. Tendo o julgado decidido, de forma findamentada, a controvérsia posta nos
autos, ndo ha como tacha-lo de omisso ou contraditorio ou obscuro.

Alis, esta pacificado o entendimento de que o julgador, tendo encontrado motivagio suficiente para decidir desta ou daquela maneira,
nfo estd obrigado a rebater, uma um, todos os argumentos apresentados pela parte para decidir a demanda.

Nesse sentido, a jurisprudéncia: "PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORRECAO MONETARIA.
CRUZADOS NOVOS. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. OMISSAQ. INEXISTENCIA. PREQUESTIONAMENTO.
REJEICAO. 1. Os embargos de declaragiio sio cabiveis, tio-somente, em face de obscuridade, contradicio e omissio. 2. O principio
da exigibilidade da findamentacio das decisdes ndo impde que o julgador se manifeste sobre todas as razdes apresentadas pelas partes,
se apenas uma delas for suficiente ao deslinde da controvérsia. 3. O prequestionamento prescinde de referéncia expressa no acordao
guerreado ao niimero e a letra de norma legal (Precedentes do Pleno do STF e da Corte Especial do STJ)." (TRF - 3* Regido, 3* Turna,
EDAMS 125637/SP, Rel. Juiz Baptista Pereira, j. 24/04/2002, rejeitados os embargos , v.u., DJU 26/06/2002, p. 446). "EMBARGOS
DE DECLARACAO - VICIOS - AUSENTES - PREQUESTIONAMENTO. 1. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, niio merecem
ser conhecidos os embargos de declarag?o.

2. Inadmissivel a modificagdo do julgado por meio de embargos de declaragdo, atribuindo-se-lhes indevidamente, efeitos infringentes. 3.
Nao ¢ obrigatorio o pronunciamento do magistrado sobre todos os topicos alegados, mas sim que a decisdo esteja devida e
suficientemente findamentada, como no caso. 4. Embargos de declaragdo ndo conhecidos." (TRF - 3? Regido, 6* Turma, EDAMS
91422/SP, Rel. Juiz Mairan Maia, j. 05/12/2001, nfo conhecidos os embargos, v.u., DJU 15/01/2002, p. 842). "EMBARGOS DE
DECLARACAQ. PROCESSUAL CIVIL. MATERIA PURAMENTE DE DIREITO. INTERPRETACAO DO ARTIGO 34 DO
CTN. INAPLICABILIDADE DAS SUMULAS 07 E 05 DO STJ. DESNECESSIDADE DE MANIFESTACAO ACERCA DE
TODOS OS ARGUMENTOS LEVANTADOS EM CONTRARRAZOES DO RECURSO ESPECIAL. PRETENSAO.
REJULGAMENTO DA CAUSA. INVIAVEL ATRAVES DE EMBARGOS DE DECLARACAQ. NULIDADE DO
JULGAMENTO. ADIAMENTO. NOVA INCLUSAO EM PAUTA. DESNECESSIDADE. RECURSO JULGADO NAS SESSOES
SUBSEQUENTES. 1. A matéria constante dos autos € puramente de direito, restrita a mnterpretagdo do artigo 34 do CTN, pelo que ndo
ha falar em aplicagdo das Stimulas 07 e 05 do STJ. 2. O magistrado nfio esta obrigado a se manifestar acerca de todos os argumentos
esposados nas contrarrazdes do recurso especial, quando ja encontrou fndamento suficiente para resolver a controvérsia. 3. Auséncia de
omissdo no julgado embargado. Na verdade, a pretensdo dos aclaratdrios € o rejulgamento do feito, contudo nviavel diante da via eletta.
4. Nio ¢ nulo o julgamento que, tendo sido incluido em pauta, foi apreciado na segunda sessdo subseqiiente, mormente quando o pedido
de adiamento foi feito pela parte que ora embarga. Despicienda nova inclusdo em pauta ja que o processo nio foi dela retirado.
Precedentes: (EDcl na Rel 1785 DF, Ministro Teori Albino Zavascki, PRIMEIRA SECAO, DJ 28/11/2005; Resp. 996.117/DF, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, DJ 01/06/2009 EDcl no REsp 774161/SC; Ministro Castro Meira, DJ 28.4.2006; EDcl no REsp
324.361/BA, Rel. Ministro Francisco Falcdo, DJ 6.3.2006; EDcl no REsp 331.503/SP, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJ de 1/9/03;
REsp 703429/MS, Ministro Nilson Naves, DJ 25/06/2007; EDcl no REsp 618169/SC, Ministra Laurita Vaz, DJ 14/08/2006). 5.
Embargos rejeitados." (STJ, 1* Se¢ao, EDclno REsp 1111202/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 21/08/09)

Ademais, ndo cabe acolher os embargos de declaragdo, quando nitido, como no caso vertente, que foram opostos com carater
mfringente, objetivando o reexame da causa, com invasao e supressdo da competéncia que, para tal efeito, foi reservada as instancias
superiores, pela via recursal propria e especifica, nos termos da pacifica jurisprudéncia da Suprema Corte, do Superior Tribunal de
Justica, deste Tribunal Federal e desta Turma (v.g, - EDRE n° 255.121, Rel. Min. MOREIRA ALVES, DJU de 28.03.03, p. 75; EDRE
1° 267.817, Rel. Min. MAURICIO CORREA, DJU de 25.04.03, p. 64; EDACC r° 35.006, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, DJU de
06.10.02, p. 200; RESP 1° 474.204, Rel. Min. SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, DJU de 04.08.03, p. 316; EDAMS r°
92.03.066937-0, Rel. Des. Fed. MAIRAN MAIA, DJU de 15.01.02, p. 842; ¢ EDAC n° 1999.03.99069900-0, Rel. Des. Fed.
CARLOS MUTA, DJU de 10.10.01, p. 674).

Quanto ao prequestionamento, cumpre salientar que, ainda nos embargos de declaragdo interpostos com este proposito, € necessaria a
observancia aos requisitos previstos no artigo 535 do Cédigo de Processo Civil:

"Mesmo nos embargos de declaragdo com fim de prequestionamento, devemr-se observar os lindes tracados no art. 535 do CPC
(obscuridade, duvida, contradi¢do, omiss@o e, por construgdo pretoriana integrativa, a hipotese de erro material). Esse recurso nio € meio
habil ao reexame da causa" (STJ - 1* Turma, Resp 11.465-0-SP, Rel. o Min. Demdcrito Reinaldo, j. 23.11.92, rejeitaram os embs., v.u.,
DJU 15.2.93, p. 1.665, 2¢ col., em)).

Ante o exposto, REJEITO os embargos de declaracgo.

P.L

Sdo Paulo, 05 de fevereiro de 2016.
VALDECI DOS SANTOS

Juiz Federal Convocado
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00024 APELACAO CIVEL N° 0002928-62.2010.4.03.6107/SP

2010.61.07.002928-9/SP

RELATOR . Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE : JOAO MAURICIO GOTTARDI LOPES

ADVOGADO : SP131469 JOSE RIBEIRO PADILHA e outro(a)

APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 00029286220104036107 2 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Trata-se de embargos de declaragio opostos pela parte autora contra r. decisdo contréria a seus interesses.
A embargante aponta omissao e contradic@o no "decisum’".

Requer o acolhimento dos embargos de declaragio para que sejam sanados os vicios apontados e para que lhes sejam atribuidos efeitos
nfringentes.

E o relatorio.

DECIDO.

Os embargos de declaragio sdo cabiveis para corrigir eventual contradi¢do, obscuridade ou omissao do acorddo (artigo 535 do Codigo
de Processo Civil), mas nfo para rediscutir a decisdo singular do Relator.

Com efeito, nfo houve qualquer vicio sanivel na via dos embargos declaratorios.

Por certo tema parte o direito de ter seus pontos de argumentagdo apreciados pelo julgador. Nao temo direito, entretanto, de ter este
rebate feito como requerido. Falta razio ao se pretender que se aprecie questdo que ja se mostra de pronto afastada coma adogio de
posicionamento que se antagoniza logicamente com aquele deduzido emrecurso.

A exigéncia do art. 93, IX, da CF, ndo impde que o julgador manifeste-se, explicitamente, acerca de todos os argumentos e artigos,
constitucionais ¢ infraconstitucionais, arguidos pela parte. Tendo o julgado decidido, de forma findamentada, a controvérsia posta nos
autos, ndo ha como tacha-lo de omisso ou contraditorio ou obscuro.

Alis, esta pacificado o entendimento de que o julgador, tendo encontrado motivagio suficiente para decidir desta ou daquela maneira,
ndo esta obrigado a rebater, uma um, todos os argumentos apresentados pela parte para decidir a demanda.

Nesse sentido, a jurisprudéncia: "PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORRECAO MONETARIA.
CRUZADOS NOVOS. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. OMISSAOQ. INEXISTENCIA. PREQUESTIONAMENTO.
REJEICAO. 1. Os embargos de declarago sdo cabiveis, tio-somente, em face de obscuridade, contradiciio e omissio. 2. O principio
da exigiilidade da findamentacio das decisdes ndo impde que o julgador se manifeste sobre todas as razdes apresentadas pelas partes,
se apenas uma delas for suficiente ao deslinde da controvérsia. 3. O prequestionamento prescinde de referéncia expressa no acordao
guerreado ao numero e a letra de norma legal (Precedentes do Pleno do STF e da Corte Especial do STJ)." (TRF - 3* Regido, 3* Turma,
EDAMS 125637/SP, Rel. Juiz Baptista Pereira, j. 24/04/2002, rejeitados os embargos , v.u., DJU 26/06/2002, p. 446). "EMBARGOS
DE DECLARACAO - VICIOS - AUSENTES - PREQUESTIONAMENTO. 1. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, nio merecem
ser conhecidos os embargos de declarag?o.

2. Inadmissivel a modificagdo do julgado por meio de embargos de declaragdo, atribuindo-se-Ihes indevidamente, efeitos infringentes. 3.
Nao ¢ obrigatorio o pronunciamento do magistrado sobre todos os topicos alegados, mas sim que a decisdo esteja devida e
suficientemente findamentada, como no caso. 4. Embargos de declaragdo ndo conhecidos." (TRF - 3? Regio, 6* Turma, EDAMS
91422/SP, Rel. Juiz Mairan Maia, j. 05/12/2001, nfo conhecidos os embargos, v.u., DJU 15/01/2002, p. 842). "EMBARGOS DE
DECLARACAQ. PROCESSUAL CIVIL. MATERIA PURAMENTE DE DIREITO. INTERPRETACAO DO ARTIGO 34 DO
CTN. INAPLICABILIDADE DAS SUMULAS 07 E 05 DO STJ. DESNECESSIDADE DE MANIFESTACAO ACERCA DE
TODOS OS ARGUMENTOS LEVANTADOS EM CONTRARRAZOES DO RECURSO ESPECIAL. PRETENSAO.
REJULGAMENTO DA CAUSA. INVIAVEL ATRAVES DE EMBARGOS DE DECLARACAQ. NULIDADE DO
JULGAMENTO. ADIAMENTO. NOVA INCLUSAO EM PAUTA. DESNECESSIDADE. RECURSO JULGADO NAS SESSOES
SUBSEQUENTES. 1. A matéria constante dos autos ¢ puramente de direito, restrita a interpretagdo do artigo 34 do CTN, pelo que nfo
ha falar em aplicagdo das Stimulas 07 e 05 do STJ. 2. O magistrado néio esta obrigado a se manifestar acerca de todos os argumentos
esposados nas contrarrazdes do recurso especial, quando ja encontrou fndamento suficiente para resolver a controvérsia. 3. Auséncia de
omissdo no julgado embargado. Na verdade, a pretensdo dos aclaratdrios € o rejulgamento do feito, contudo nviavel diante da via eleita.
4. Nio ¢ nulo o julgamento que, tendo sido incluido em pauta, foi apreciado na segunda sessdo subseqiiente, mormente quando o pedido
de adiamento foi feito pela parte que ora embarga. Despicienda nova inclusdo em pauta ja que o processo nio foi dela retirado.
Precedentes: (EDcl na Rel 1785 DF, Ministro Teori Albino Zavascki, PRIMEIRA SECAO, DJ 28/11/2005; Resp. 996.117/DF, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, DJ 01/06/2009 EDcl no REsp 774161/SC; Ministro Castro Meira, DJ 28.4.2006; EDcl no REsp
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324.361/BA, Rel. Ministro Francisco Falcdo, DJ 6.3.2006; EDcl no REsp 331.503/SP, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJ de 1/9/03;
REsp 703429/MS, Ministro Nilson Naves, DJ 25/06/2007; EDcl no REsp 618169/SC, Ministra Laurita Vaz, DJ 14/08/2006). 5.
Embargos rejeitados.” (STJ, 1* Segdo, EDcl no REsp 1111202/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 21/08/09)

Ademais, ndo cabe acolher os embargos de declara¢io, quando nitido, como no caso vertente, que foram opostos com carater
mfringente, objetivando o reexame da causa, com invasio e supressdo da competéncia que, para tal efeito, foi reservada as instincias
superiores, pela via recursal propria e especifica, nos termos da pacifica jurisprudéncia da Suprema Corte, do Superior Tribunal de
Justica, deste Tribunal Federal e desta Turma (v.g, - EDRE n° 255.121, Rel. Min. MOREIRA ALVES, DJU de 28.03.03, p. 75; EDRE
1° 267.817, Rel. Min. MAURICIO CORREA, DJU de 25.04.03, p. 64; EDACC 1 35.006, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, DJU de
06.10.02, p. 200; RESP 1° 474.204, Rel. Min. SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, DJU de 04.08.03, p. 316; EDAMS 1°
92.03.066937-0, Rel. Des. Fed. MAIRAN MAIA, DJU de 15.01.02, p. 842; ¢ EDAC n° 1999.03.99069900-0, Rel. Des. Fed.
CARLOS MUTA, DJU de 10.10.01, p. 674).

Quanto ao prequestionamento, cumpre salientar que, ainda nos embargos de declaragio interpostos com este proposito, € necessaria a
observancia aos requisitos previstos no artigo 535 do Cddigo de Processo Civil:

"Mesmo nos embargos de declaragdo com fim de prequestionamento, devem-se observar os lindes tragados no art. 535 do CPC
(obscuridade, davida, contradi¢do, omissdo e, por construgdo pretoriana integrativa, a hipotese de erro material). Esse recurso nfo € meio
habil ao reexame da causa" (STJ - 1* Turma, Resp 11.465-0-SP, Rel. o Min. Demdcrito Reinaldo, j. 23.11.92, rejeitaram os embs., v.u.,
DJU 15.2.93, p. 1.665, 22 col., em.).

Ante o exposto, REJEITO os embargos de declaragio.

P.L

Sdo Paulo, 05 de fevereiro de 2016.
VALDECI DOS SANTOS
Juiz Federal Convocado

00025 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0011970-65.2011.4.03.6119/SP

2011.61.19.011970-5/SP

RELATOR . Juiz Federal Convocado VALDECI DOS SANTOS

PARTE AUTORA : FERNANDO PEREIRA GARCIA

ADVOGADO : SP080264 JUSSARA SOARES DE CARVALHO e outro(a)
PARTE RE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP214060B MAURICIO OLIVEIRA SILVA ¢ outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE GUARULHOS > 19°SSJ > SP
No. ORIG. : 00119706520114036119 6 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga objetivando o levantamento dos valores da conta vinculada do Fundo de Garantia do Tempo de
Servigco - FGTS.

Foi concedida a limmar.

Sobrevinda a sentenga, a MM. Juiza a guo houve por bem conceder a seguranca requerida. Nao houve condenac@o em honorarios
advocaticios. Custas na forma da lei. Foi determinado o reexame necessario.

Subiram os autos a esta E. Corte, por for¢a do reexame necessario.

Em seu parecer, opina o Ministério Publico Federal pelo desprovimento do reexame necessario.

E o breve relato.

Passo ao exame do feito.

O mandado de seguranca € agdo constitucional que obedece a procedimento célere e encontra regulamentagio basica no art. 5°, LXIX,
da Constituicdo Federal: " Conceder-se-d mandado de seguranga para proteger direito liquido e certo, ndo amparado por habeas
corpus ou habeas data, quando o responsavel pela ilegalidade ou abuso de poder for autoridade piiblica ou agente de pessoa
Juridica no exercicio de atribui¢oes do Poder Publico”.

Percebe-se, portanto, que, dentre outras exigéncias, € necessario que o direito cuja tutela se pretende seja liquido e certo.

Todavia, a conceituaco de direito liquido e certo nfo se relaciona coma existéncia ou ndo de duvida ou controvérsia, sob o prisma
juridico, emrelagdo a existéncia do direito.

Assim, ¢ liquido e certo o direito apuravel sem a necessidade de dilagdo probatoria, ou seja, quando os fatos em que se fundar o pedido
puderem ser provados de forma incontestavel no processo.

Portanto, a presenga de prova pré-constituida a amparar a pretensio do impetrante impde aqui o exame do nerito.

No caso dos autos, verifico que a controvérsia se refere ao levantamento dos valores da conta vinculada do Fundo de Garantia do Tempo
de Servigo - FGTS.
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Os saldos da conta vinculada ao FGTS constituem patrimdnio do trabalhador e podem ser levantados quando configurada alguma das
hipéteses elencadas no art. 20 da Lein® 8.036/90.

O citado artigo 20 assim dispde:

Art. 20. A conta vinculada do trabalhador no FGTS podera ser movimentada nas seguintes situagoes:

1 - despedida sem justa causa, inclusive a indireta, de culpa reciproca e de forca maior; (Redagdo dada pela Medida Provisoria n°

2.197-43, de 2001)

1I - extingdo total da empresa, fechamento de quaisquer de seus estabelecimentos, filiais ou agéncias, supressdo de parte de suas

atividades, declaragdo de nulidade do contrato de trabalho nas condi¢des do art. 19-A, ou ainda falecimento do empregador

individual sempre que qualquer dessas ocorréncias implique rescisdo de contrato de trabalho, comprovada por declaragédo

escrita da empresa, suprida, quando for o caso, por decisdo judicial transitada em julgado,; (Redacdo dada pela Medida

Provisoria n®2.164-41, de 2001)

111 - aposentadoria concedida pela Previdéncia Social;

1V - falecimento do trabalhador, sendo o saldo pago a seus dependentes, para esse fim habilitados perante a Previdéncia Social,

segundo o critério adotado para a concessdo de pensdes por morte. Na falta de dependentes, fardo jus ao recebimento do saldo

da conta vinculada os seus sucessores previstos na lei civil, indicados em alvard judicial, expedido a requerimento do

interessado, independente de inventdrio ou arrolamento,

V - pagamento de parte das prestagdes decorrentes de financiamento habitacional concedido no ambito do Sistema Financeiro

da Habitagdo (SFH), desde que:

a) o mutudrio conte com o minimo de 3 (trés) anos de trabalho sob o regime do FGTS , na mesma empresa ou em empresas

diferentes;

b) o valor blogqueado seja utilizado, no minimo, durante o prazo de 12 (doze) meses;

¢) o valor do abatimento atinja, no maximo, 80 (oitenta) por cento do montante da prestacdo;

VI - liquidagdo ou amortizagdo extraordinaria do saldo devedor de financiamento imobilidario, observadas as condi¢oes

estabelecidas pelo Conselho Curador, dentre elas a de que o financiamento seja concedido no ambito do SFH e haja intersticio

minimo de 2 (dois) anos para cada movimentagdo,

VII - pagamento total ou parcial do preco de aquisi¢do de moradia propria, ou lote urbanizado de interesse social ndo

construido, observadas as seguintes condigoes: (Redagdo dada pela Lei n° 11.977, de 2009)

a) o mutudrio deverd contar com o minimo de 3 (trés) anos de trabalho sob o regime do FGTS , na mesma empresa ou empresas

diferentes;

b) seja a operagdo financiavel nas condigoes vigentes para o SFH;

VIII - quando o trabalhador permanecer trés anos ininterruptos, a partir de 1° de junho de 1990, fora do regime do FGTS,

podendo o saque, neste caso, ser efetuado a partir do més de aniversdrio do titular da conta. (Redagdo dada pela Lei n° 8.678, de

1993)

IX - extingdo normal do contrato a termo, inclusive o dos trabalhadores tempordrios regidos pela Lei n° 6.019, de 3 de janeiro de

1974;

X - suspensdo total do trabalho avulso por periodo igual ou superior a 90 (noventa) dias, comprovada por declaragdo do

sindicato representativo da categoria profissional.

XI - quando o trabalhador ou qualquer de seus dependentes for acometido de neoplasia maligna.

XII - aplicagdo em quotas de Fundos Miituos de Privatiza¢do, regidos pela Lei n° 6.385, de 7 de dezembro de 1976, permitida a

utilizagdo mdxima de 50 % (cingiienta por cento) do saldo existente e disponivel em sua conta vinculada do Fundo de Garantia

do Tempo de Servico, na data em que exercer a opgdo.

XIII - quando o trabalhador ou qualquer de seus dependentes for portador do virus HIV, (Incluido pela Medida Provisoria n®

2.164-41, de 2001)

X1V - quando o trabalhador ou qualquer de seus dependentes estiver em estdgio terminal, em razdo de doenga grave, nos termos

do regulamento, (Incluido pela Medida Provisoria n’2.164-41, de 2001)

XV - quando o trabalhador tiver idade igual ou superior a setenta anos. (Incluido pela Medida Provisoria n®2.164-41, de 2001)

XVI - necessidade pessoal, cuja urgéncia e gravidade decorra de desastre natural, conforme disposto em regulamento,

observadas as seguintes condigdes: (Incluido pela Lei n° 10.878, de 2004)

a) o trabalhador devera ser residente em dareas comprovadamente atingidas de Municipio ou do Distrito Federal em situagdo de

emergéncia ou em estado de calamidade puiblica, formalmente reconhecidos pelo Governo Federal; (Incluido pela Lei n° 10.878,

de 2004)

b) a solicitagdo de movimentagdo da conta vinculada serd admitida até 90 (noventa) dias apos a publicagdo do ato de

reconhecimento, pelo Governo Federal, da situagdo de emergéncia ou de estado de calamidade publica; e (Incluido pela Lei n°

10.878, de 2004)

¢) o valor mdximo do saque da conta vinculada sera definido na forma do regulamento. (Incluido pela Lei n® 10.878, de 2004)

XVII - integralizagdo de cotas do FI- FGTS , respeitado o disposto na alinea i do inciso X1l do art. 50 desta Lei, permitida a

utilizagdo mdxima de 30% (trinta por cento) do saldo existente e disponivel na data em que exercer a op¢do.

No caso, todavia, ndo se deu a extingdo da relagdo contratual anterior, ndo havendo subsungio dos fatos ao inciso I do artigo 20 da Lei

n° 8.036/90. Desta forma, a mingua de previsdo legal que autorize o saque findidrio em hipoteses tais, a ordem deve ser denegada.

Ademais, a sinples auséncia de depositos na conta fimdidria por trés anos nfo autoriza, por si so, o levantamento do saldo da conta
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vinculada ao FGTS, mister que, para tanto, o trabalhador permanega, por trés anos consecutivos, fora do sistema do Fundo.

O inciso VIII do art. 20 da Lein°® 8.036/90 ¢ claro ao dispor que o trabalhador devera permanecer tré€s anos iinterruptos "fora do regime
do FGTS".

Neste sentido, decidiuo C. STJ, em 24/09/2014, sob o regime de recursos repetitivos, pela impossibilidade de levantamento do saldo
fundiario na hipétese de suspensio do contrato de trabalho:

"ADMINISTRATIVO. FGTS. ART. 20, INC. VIII, DA LEI N. 8.036/90. SUSPENSAO DO CONTRATO DE TRABALHO.
LEVANTAMENTO DO SALDO. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO REPETITIVO.

1. Oart. 20, inc. III, da Lei n. 8.036/90 permite a liberagdo do saldo da conta fundidria quando o trabalhador permanecer trés
anos ininterruptos, a partir de 1° de junho de 1990, fora do regime do FGTS.

2. A suspensdo do contrato de trabalho por nomeagdo em cargo em comissdo ndo exclui o empregado do regime do FGTS,
porquanto remanesce a higidez do referido contrato, embora sem os depositos.

3. Nessa hipotese, ndo ha que se falar em direito a levantamento do saldo da conta vinculada ao FGTS. Precedente.

4. Recurso especial a que se da provimento. Acorddo submetido ao regime estatuido pelo art. 543-C do CPC e Resolugdo STJ
8/2008."

(STJ, RECURSO ESPECIAL N° 1.419.112 - SP, Rel. Min. OG FERNANDES, DJ 24/09/2014)

Sendo assim, a parte impetrante nio faz jus a concessao da seguranga requerida.

Isto posto, nos termos do disposto no artigo 557 do Cédigo de Processo Civil, dou provimento a remessa oficial, para denegar a
ordem

Custas na forma da lei.

Sem condenagdo em honorarios advocaticios, a teor das Stimulas n° 512 do STF e 105 do STJ.

Oficie-se a autoridade impetrada, encaminhando-se copia da presente decisdo.

Dé-se ciéncia a0 Ministério Publico Federal

Decorridos os prazos recursais, devolvam-se os autos a vara de origem, com baixa na distribuigdo.

Intimem-se.

Oportunamente, baixem os autos a Vara de origem

Sao Paulo, 04 de fevereiro de 2016.
VALDECI DOS SANTOS
Juiz Federal Convocado

00026 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0001900-73.2012.4.03.6112/SP

2012.61.12.001900-3/SP

RELATOR . Juiz Federal Convocado VALDECI DOS SANTOS
PARTE AUTORA : PAULO DA SILVA e outro(a)

. ALAIDE MAGALHAES DA SILVA
ADVOGADO : SP161446 FABIO ALESSANDRO DOS SANTOS ROBBS ¢ outro(a)
PARTE RE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP241739 JOAO HENRIQUE GUEDES SARDINHA ¢ outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PRES. PRUDENTE SP
No. ORIG. : 00019007320124036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga objetivando o levantamento dos valores da conta vinculada do Fundo de Garantia do Tempo de
Servigo - FGTS.

A medida liminar foi deferida (fls. 48/49).

Sobrevinda a sentenca, 0 MM. Juiz a guo houve por conceder a seguranca requerida, para determinar & autoridade impetrada que libere
o saldo existente nas contas vinculadas do FGTS do impetrante. Nao houve condenagdo em honorarios advocaticios. Foi determinado o
reexame necessario.

Por forga to-somente da remessa oficial, subiram os autos a esta E. Corte.

Em seu parecer, opina o Ministério Publico Federal pelo desprovimento da remessa oficial (fls. 123/123v).

E o breve relato.

Passo ao exame do feito.

O mandado de seguranca é acfo constitucional que obedece a procedimento célere e encontra regulamentacgo basica no art. 5°, LXIX,
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da Constituicdo Federal: " Conceder-se-a mandado de seguranga para proteger direito liquido e certo, ndo amparado por habeas
corpus ou habeas data, quando o responsavel pela ilegalidade ou abuso de poder for autoridade piiblica ou agente de pessoa
Juridica no exercicio de atribui¢oes do Poder Puiblico".

Percebe-se, portanto, que, dentre outras exigéncias, € necessario que o direito cuja tutela se pretende seja liquido e certo.

Todavia, a conceituaco de direito liquido e certo nfo se relaciona coma existéncia ou ndo de duvida ou controversia, sob o prisma
juridico, emrelagdo a existéncia do direito.

Assim, ¢ liquido e certo o direito apuravel sem a necessidade de dilagio probatoria, ou seja, quando os fatos em que se fundar o pedido
puderem ser provados de forma incontestavel no processo.

Portanto, a presenca de prova pré-constituida a amparar a pretensao do impetrante impde aqui o exame do n€rito.

No caso dos autos, verifico que a controvérsia se refere ao levantamento dos valores da conta vinculada do Fundo de Garantia do Tempo
de Servigo - FGTS.

Os saldos da conta vinculada ao FGTS constituem patrimdnio do trabalhador e podem ser levantados quando configurada alguma das
hipéteses elencadas no art. 20 da Lein® 8.036/90.

O citado artigo 20 assim dispde:

Art. 20. A conta vinculada do trabalhador no FGTS podera ser movimentada nas seguintes situagdes:
1 - despedida sem justa causa, inclusive a indireta, de culpa reciproca e de for¢a maior; (Redagdo dada pela Medida Provisoria n°
2.197-43, de 2001)
1I - extingdo total da empresa, fechamento de quaisquer de seus estabelecimentos, filiais ou agéncias, supresséo de parte de suas
atividades, declaragdo de nulidade do contrato de trabalho nas condi¢des do art. 19-A, ou ainda falecimento do empregador
individual sempre que qualquer dessas ocorréncias implique rescisdo de contrato de trabalho, comprovada por declaragdo
escrita da empresa, suprida, quando for o caso, por decisdo judicial transitada em julgado,; (Redagdo dada pela Medida
Provisoria n®2.164-41, de 2001)
111 - aposentadoria concedida pela Previdéncia Social;
1V - falecimento do trabalhador, sendo o saldo pago a seus dependentes, para esse fim habilitados perante a Previdéncia Social,
segundo o critério adotado para a concessdo de pensdes por morte. Na falta de dependentes, fardo jus ao recebimento do saldo
da conta vinculada os seus sucessores previstos na lei civil, indicados em alvara judicial, expedido a requerimento do
interessado, independente de inventario ou arrolamento,
V - pagamento de parte das prestagdes decorrentes de financiamento habitacional concedido no ambito do Sistema Financeiro
da Habitagdo (SFH), desde que:
a) o mutudrio conte com o minimo de 3 (trés) anos de trabalho sob o regime do FGTS , na mesma empresa ou em empresas
diferentes;
b) o valor blogqueado seja utilizado, no minimo, durante o prazo de 12 (doze) meses;
¢) o valor do abatimento atinja, no mdximo, 80 (oitenta) por cento do montante da prestacdo;
VI - liquidagdo ou amortizacdo extraordindria do saldo devedor de financiamento imobilidrio, observadas as condi¢des
estabelecidas pelo Conselho Curador, dentre elas a de que o financiamento seja concedido no dmbito do SFH e haja intersticio
minimo de 2 (dois) anos para cada movimentagdo;
VII - pagamento total ou parcial do prego de aquisicdo de moradia prépria, ou lote urbanizado de interesse social ndo
construido, observadas as seguintes condi¢oes: (Redagdo dada pela Lei n® 11.977, de 2009)
a) o mutudrio deverd contar com o minimo de 3 (trés) anos de trabalho sob o regime do FGTS , na mesma empresa ou empresas
diferentes;
b) seja a operagdo financiavel nas condicdes vigentes para o SFH;
VIII - quando o trabalhador permanecer trés anos ininterruptos, a partir de 1° de junho de 1990, fora do regime do FGTS ,
podendo o saque, neste caso, ser efetuado a partir do més de aniversario do titular da conta. (Redagdo dada pela Lei n° 8.678, de
1993)
IX - extingdo normal do contrato a termo, inclusive o dos trabalhadores tempordrios regidos pela Lei n° 6.019, de 3 de janeiro de
1974;
X - suspensdo total do trabalho avulso por periodo igual ou superior a 90 (noventa) dias, comprovada por declaragdo do
sindicato representativo da categoria profissional.
XI - quando o trabalhador ou qualquer de seus dependentes for acometido de neoplasia maligna.
XII - aplicagdo em quotas de Fundos Muituos de Privatizagdo, regidos pela Lei n° 6.385, de 7 de dezembro de 1976, permitida a
utilizagdo mdxima de 50 % (cingiienta por cento) do saldo existente e disponivel em sua conta vinculada do Fundo de Garantia
do Tempo de Servico, na data em que exercer a opgdo.
XIII - quando o trabalhador ou qualquer de seus dependentes for portador do virus HIV, (Incluido pela Medida Provisoria n°
2.164-41, de 2001)
X1V - quando o trabalhador ou qualquer de seus dependentes estiver em estdgio terminal, em razdo de doenga grave, nos termos
do regulamento, (Incluido pela Medida Provisoria n’2.164-41, de 2001)
XV - quando o trabalhador tiver idade igual ou superior a setenta anos. (Incluido pela Medida Provisoria n®2.164-41, de 2001)
XVI - necessidade pessoal, cuja urgéncia e gravidade decorra de desastre natural, conforme disposto em regulamento,
observadas as seguintes condigdes: (Incluido pela Lei n° 10.878, de 2004)
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a) o trabalhador devera ser residente em dareas comprovadamente atingidas de Municipio ou do Distrito Federal em situagdo de
emergéncia ou em estado de calamidade publica, formalmente reconhecidos pelo Governo Federal, (Incluido pela Lei n° 10.878,
de 2004)

b) a solicitagdo de movimentagdo da conta vinculada serd admitida até 90 (noventa) dias apos a publicagdo do ato de
reconhecimento, pelo Governo Federal, da situagdo de emergéncia ou de estado de calamidade publica; e (Incluido pela Lei n°
10.878, de 2004)

¢) o valor maximo do saque da conta vinculada sera definido na forma do regulamento. (Incluido pela Lei n® 10.878, de 2004)
XVII - integralizagdo de cotas do FI- FGTS , respeitado o disposto na alinea i do inciso XIII do art. 50 desta Lei, permitida a
utilizagdo mdxima de 30% (trinta por cento) do saldo existente e disponivel na data em que exercer a opgao.

O Superior Tribunal de Justica tem entendido que o rol do art. 20 da Lei 8.036/90 ndo € taxativo e que, em hipoteses excepcionais ¢
possivel uma interpretacdo sistematica, levando em conta as garantias findamentais, os direitos sociais previstos no art. 6° da Constituicio
Federal, entre eles o direito a vida, a satde e a dignidade do ser humano, ¢ a finalidade da norma (art. 5° da Lei de Introdugdo do Cédigo
Civil), de forma que se garanta ao cidaddo o direito a uma vida digna.

No caso, a parte impetrante comprovou documentalmente a aquisicdo de moradia propria, de forma a incidir nos incisos VI € VII do
artigo 20 da Lein® 8.036/90.

Ressalte-se que, no obstante as referidas hipoteses legais encontrem-se no ambito do Sistenma Financeiro de Habitag8o, deve-se
considerar a finalidade da norma, que € propiciar ao cidadfo a sua moradia propria, em obediéncia aos ditames constitucionais.

Neste sentido, a jurisprudéncia do STJ posiciona-se no sentido da possibilidade de levantamento dos saldos de conta vinculada ao FGTS
para o pagamento de prestagdes em atraso de financiamento habitacional, até mesmo quando tal financiamento ndo seja abarcado pelas
regras que regemo Sisterma Financeiro da Habitacao:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. FGTS. LEGITIMIDADE PASSIVA DA CEF.
LEVANTAMENTO DOS DEPOSITOS EFETUADOS NA CONTA VINCULADA. QUITACAO DE PRESTACOES DE
FINANCIAMENTO HABITACIONAL EM ATRASO CONTRAIDAS FORA DO SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO.
POSSIBILIDADE. 1. "Nas agdes em que se questiona a movimentagdo de conta do FGTS, a CEF é parte legitima para integrar
0 polo passivo, devendo haver o processamento perante a Justica Federal” (REsp 822.610/RN, 1° Turma, Rel. Ministro José
Delgado, DJ de 8/6/2006). 2. E pacifica a jurisprudéncia do STJ no sentido de que é possivel o levantamento dos valores
depositados em conta vinculada do FGTS para o pagamento de prestacoes em atraso de financiamento habitacional, ainda
que contraido fora do Sistema Financeiro da Habitacdo - SFH. Precedente: REsp 669.321/RN, 2° Turma, Relator Ministro
Castro Meira, DJ de 12/9/2005. 3. Recurso Especial a que se nega provimento.” (RESP 200301226017, HERMAN BENJAMIN,
STJ - SEGUNDA TURMA, 03/09/2008)

"ADMINISTRATIVO. FGTS. LEVANTAMENTO. ART. 20 DA LEI N° 8.036/91. ROL NAO-TAXATIVO.

1. E cedico que, ao aplicar a lei, o julgador ndo deve restringir-se & subsun¢éo do fato & norma, mas sim, estar atento aos
principios maiores que regem o ordenamento e aos fins sociais a que a lei se dirige (art. 5.°, da Lei de Introducdo ao Cédigo
Civil).

2. Ao instituir o sistema do FGTS, o legislador pdtrio teve por meta garantir ao trabalhador o direito a uma espécie de
poupanca forcada, da qual ele pudesse lancar mao em situagées dificeis, como na perda do emprego, em caso de doenca
grave, ou até para adquirir a moradia propria, mediante o Sistema Financeiro de Habitacdo.

3. A jurisprudéncia do STJ tem admitido a liberagdo do saldo do fgts em hipotese ndo elencada na lei de regéncia, mas que se
Justifica, por serem o direito a vida, a saide e a dignidade do ser humano garantias fundamentais asseguradas
constitucionalmente.4. Recurso especial improvido."

(REsp 757.197/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/08/2005, DJ 19/09/2005 p. 310)

Desta forma, faz a parte impetrante jus a concessao da seguranca requerida.

Isto posto, nos termos do disposto no artigo 557, caput, do Cédigo de Processo Civil, nego seguimento a remessa oficial, mantendo,
na integra, a douta decisdo recorrida.

Oficie-se a autoridade impetrada, encaminhando-se copia da presente decisdo.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal

Decorridos os prazos recursais, devolvam-se os autos a vara de origem, com baixa na distribuigdo.

Intimemm-se.

Oportunamente, baixem os autos a Vara de origem

Sédo Paulo, 03 de fevereiro de 2016.
VALDECI DOS SANTOS
Juiz Federal Convocado

00027 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0021789-15.2013.4.03.6100/SP
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2013.61.00.021789-6/SP

RELATOR . Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : ERNST E YOUNG ASSESSORIA EMPRESARIAL LTDA e outros(as)
: ERNST E YOUNG AUDITORES INDEPENDENTES S/S
: ERNST E YOUNG SERVICOS TRIBUTARIOS S/S
: ERNST E YOUNG SERVICOS ATUARIAIS S/S
: ERNST E YOUNG SERVICOS TRIBUTARIOS SP LTDA

ADVOGADO : SP265100 ANDRE RAVIOLI VEIGA DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SPO00001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 00217891520134036100 13 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de embargos de declaragio opostos pela Unifio Federal contra r. decis@o contraria a seus interesses.
A embargante aponta omissdo e contradicdo no "decisum'.

Requer o acolhimento dos embargos de declaragio para que sejam sanados os vicios apontados e para que lhes sejam atribuidos efeitos
infringentes.

E o relatorio.

DECIDO.

Os embargos de declaragio s3o cabiveis para corrigir eventual contradi¢do, obscuridade ou omissao do acorddo (artigo 535 do Codigo
de Processo Civil), mas nfo para rediscutir a decisdo singular do Relator.

Com efeito, ndo houve qualquer vicio sandvel na via dos embargos declaratdrios.

Por certo tema parte o direito de ter seus pontos de argumentagdo apreciados pelo julgador. Nao temo direito, entretanto, de ter este
rebate feito como requerido. Falta razio ao se pretender que se aprecie questio que ja se mostra de pronto afastada coma adogfo de
posicionamento que se antagoniza logicamente com aquele deduzido emrecurso.

A exigéncia do art. 93, IX, da CF, ndo impde que o julgador manifeste-se, explicitamente, acerca de todos os argumentos e artigos,
constitucionais ¢ infraconstitucionais, arguidos pela parte. Tendo o julgado decidido, de forma findamentada, a controvérsia posta nos
autos, ndo ha como tacha-lo de omisso ou contraditorio ou obscuro.

Alias, esta pacificado o entendimento de que o julgador, tendo encontrado motivagio suficiente para decidir desta ou daquela maneira,
ndo estd obrigado a rebater, uma um, todos os argumentos apresentados pela parte para decidir a demanda.

Nesse sentido, a jurisprudéncia: "PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORRECAO MONETARIA.
CRUZADOS NOVOS. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. OMISSAO. INEXISTENCIA. PREQUESTIONAMENTO.
REJEICAO. 1. Os embargos de declaragiio sio cabiveis, tio-somente, em face de obscuridade, contradicio e omissio. 2. O principio
da exigbilidade da fundamenta¢do das decisdes ndo impde que o julgador se manifeste sobre todas as razdes apresentadas pelas partes,
se apenas uma delas for suficiente ao deslinde da controvérsia. 3. O prequestionamento prescinde de referéncia expressa no acorddo
guerreado ao numero e a letra de norma legal (Precedentes do Pleno do STF e da Corte Especial do STJ)." (TRF - 3* Regido, 3* Turma,
EDAMS 125637/SP, Rel. Juiz Baptista Pereira, j. 24/04/2002, rejeitados os embargos , v.u., DJU 26/06/2002, p. 446). "EMBARGOS
DE DECLARACAO - VICIOS - AUSENTES - PREQUESTIONAMENTO. 1. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, niio merecem
ser conhecidos os embargos de declaragdo.

2. Inadmissivel a modificagdo do julgado por meio de embargos de declaragdo, atribuindo-se-lhes indevidamente, efeitos infringentes. 3.
Nao ¢ obrigatorio o pronunciamento do magistrado sobre todos os topicos alegados, mas sim que a decisdo esteja devida e
suficientemente findamentada, como no caso. 4. Embargos de declaragdo ndo conhecidos." (TRF - 3? Regio, 6 Turma, EDAMS
91422/SP, Rel. Juiz Mairan Maia, j. 05/12/2001, nfo conhecidos os embargos, v.u., DJU 15/01/2002, p. 842). "EMBARGOS DE
DECLARACAQ. PROCESSUAL CIVIL. MATERIA PURAMENTE DE DIREITO. INTERPRETACAO DO ARTIGO 34 DO
CTN. INAPLICABILIDADE DAS SUMULAS 07 E 05 DO STJ. DESNECESSIDADE DE MANIFESTACAO ACERCA DE
TODOS OS ARGUMENTOS LEVANTADOS EM CONTRARRAZOES DO RECURSO ESPECIAL. PRETENSAO.
REJULGAMENTO DA CAUSA. INVIAVEL ATRAVES DE EMBARGOS DE DECLARACAQ. NULIDADE DO
JULGAMENTO. ADIAMENTO. NOVA INCLUSAO EM PAUTA. DESNECESSIDADE. RECURSO JULGADO NAS SESSOES
SUBSEQUENTES. 1. A matéria constante dos autos é puramente de direito, restrita a interpretacio do artigo 34 do CTN, pelo que ndo
ha falar em aplicagdo das Stimulas 07 e 05 do STJ. 2. O magistrado néio esta obrigado a se manifestar acerca de todos os argumentos
esposados nas contrarrazdes do recurso especial, quando ja encontrou findamento suficiente para resolver a controvérsia. 3. Auséncia de
omissdo no julgado embargado. Na verdade, a pretensdo dos aclaratdrios € o rejulgamento do feito, contudo nviavel diante da via eletta.
4. Nao ¢ nulo o julgamento que, tendo sido incluido em pauta, foi apreciado na segunda sessio subseqiente, mormente quando o pedido
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de adiamento foi feito pela parte que ora embarga. Despicienda nova inclusdo em pauta ja que o processo ndo foi dela retirado.
Precedentes: (EDcl na Rel 1785 DF, Ministro Teori Albino Zavascki, PRIMEIRA SECAO, DJ 28/11/2005; Resp. 996.117/DF, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, DJ 01/06/2009 EDcl no REsp 774161/SC; Ministro Castro Meira, DJ 28.4.2006; EDcl no REsp
324.361/BA, Rel. Ministro Francisco Falcdo, DJ 6.3.2006; EDcl no REsp 331.503/SP, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJ de 1/9/03;
REsp 703429/MS, Ministro Nilson Naves, DJ 25/06/2007; EDclno REsp 618169/SC, Ministra Laurita Vaz, DJ 14/08/2006). 5.
Embargos rejeitados.” (STJ, 1* Segdo, EDcl no REsp 1111202/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 21/08/09)

Ademais, ndo cabe acolher os embargos de declara¢io, quando nitido, como no caso vertente, que foram opostos com carater
ifringente, objetivando o reexame da causa, com invasdo e supressdo da competéncia que, para tal efeito, foi reservada as instancias
superiores, pela via recursal propria e especifica, nos termos da pacifica jurisprudéncia da Suprema Corte, do Superior Tribunal de
Justica, deste Tribunal Federal e desta Turma (v.g, - EDRE n° 255.121, Rel. Min. MOREIRA ALVES, DJU de 28.03.03, p. 75; EDRE
1° 267.817, Rel. Min. MAURICIO CORREA, DJU de 25.04.03, p. 64; EDACC 1 35.006, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, DJU de
06.10.02, p. 200; RESP 1° 474.204, Rel. Min. SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, DJU de 04.08.03, p. 316; EDAMS r°
92.03.066937-0, Rel. Des. Fed. MAIRAN MAIA, DJU de 15.01.02, p. 842; e EDAC n® 1999.03.99069900-0, Rel. Des. Fed.
CARLOS MUTA, DJU de 10.10.01, p. 674).

Quanto ao prequestionamento, cumpre salientar que, ainda nos embargos de declaragio interpostos com este proposito, € necessaria a
observancia aos requisitos previstos no artigo 535 do Codigo de Processo Civil:

"Mesmo nos embargos de declaragio com fim de prequestionamento, devemrse observar os lindes tragados no art. 535 do CPC
(obscuridade, duvida, contradigio, omiss&o e, por construgio pretoriana integrativa, a hipotese de erro material). Esse recurso nio € meio
habil ao reexame da causa" (STJ - 1* Turma, Resp 11.465-0-SP, Rel. o Min. Demdcrito Remnaldo, j. 23.11.92, rejeitaram os embs., v.u.,
DIU 15.2.93, p. 1.665, 2° col., em.).

Ante o exposto, REJEITO os embargos de declarac@o.

P.L

Sao Paulo, 05 de fevereiro de 2016.
VALDECI DOS SANTOS
Juiz Federal Convocado

00028 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0024848-74.2014.4.03.6100/SP

2014.61.00.024848-4/SP

RELATOR . Juiz Federal Convocado VALDECI DOS SANTOS

PARTE AUTORA : PAULO SERGIO PINTO FERREIRA

ADVOGADO . SP348058 JULIO CESAR TOSTES e outro(a)

PARTE RE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP277746B FERNANDA MAGNUS SALVAGNI e outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. 1 00248487420144036100 13 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca objetivando o levantamento dos valores da conta vinculada do Fundo de Garantia do Tempo de
Servigo - FGTS.

A medida liminar foi deferida (fls. 28/32).

Sobrevinda a sentenca, 0 MM. Juiz a guo houve por bem conceder a seguranca requerida, para determinar a autoridade impetrada que
proceda a liberagdo dos valores depositados em conta vinculada ao FGTS de titularidade do impetrante, no prazo de 72 (setenta e duas)
horas. Nao houve condenac¢do em honorarios advocaticios. Custas na forma da lei. Foi determinado o reexame necessario.

Por forga tAo-somente do reexame necessario, vieram os autos a esta Corte.

Em seu parecer, opina o Ministério Publico Federal pelo desprovimento da remessa oficial (fl. 77).

E o breve relato.

Passo ao exame do feito.

O mandado de seguranca € agdo constitucional que obedece a procedimento célere e encontra regulamentagio basica no art. 5°, LXIX,
da Constituicdo Federal: " Conceder-se-d mandado de seguranga para proteger direito liquido e certo, ndo amparado por habeas
corpus ou habeas data, quando o responsavel pela ilegalidade ou abuso de poder for autoridade puiblica ou agente de pessoa
Juridica no exercicio de atribuicoes do Poder Publico”.

Percebe-se, portanto, que, dentre outras exigéncias, € necessario que o direito cuja tutela se pretende seja liquido e certo.

Todavia, a conceituacdo de direito liquido e certo nfo se relaciona coma existéncia ou ndo de duvida ou controvérsia, sob o prisma
juridico, emrelagdo a existéncia do direito.

Assim, ¢ liquido e certo o direito apuravel sem a necessidade de dilagio probatdria, ou seja, quando os fatos em que se fundar o pedido
puderem ser provados de forma incontestavel no processo.
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Portanto, a presenca de prova pré-constituida a amparar a pretensdo do impetrante impde aqui o exame do nerito.

No caso dos autos, verifico que a controvérsia se refere ao levantamento dos valores da conta vinculada do Fundo de Garantia do Tempo
de Servico - FGTS.

Os saldos da conta vinculada ao FGTS constituem patrimdnio do trabalhador e podem ser levantados quando configurada alguma das
hipéteses elencadas no art. 20 da Lein® 8.036/90.

O citado artigo 20 assim dispde:

Art. 20. A conta vinculada do trabalhador no FGTS podera ser movimentada nas seguintes situagoes:

1 - despedida sem justa causa, inclusive a indireta, de culpa reciproca e de for¢a maior, (Redagdo dada pela Medida Provisoria n°

2.197-43, de 2001)

1I - extingdo total da empresa, fechamento de quaisquer de seus estabelecimentos, filiais ou agéncias, supressdo de parte de suas

atividades, declaragdo de nulidade do contrato de trabalho nas condi¢des do art. 19-A, ou ainda falecimento do empregador

individual sempre que qualquer dessas ocorréncias implique rescisdo de contrato de trabalho, comprovada por declaragédo

escrita da empresa, suprida, quando for o caso, por decisdo judicial transitada em julgado; (Redagdo dada pela Medida

Provisoria n®2.164-41, de 2001)

1l - aposentadoria concedida pela Previdéncia Social;

1V - falecimento do trabalhador, sendo o saldo pago a seus dependentes, para esse fim habilitados perante a Previdéncia Social,

segundo o critério adotado para a concessdo de pensoes por morte. Na falta de dependentes, fardo jus ao recebimento do saldo

da conta vinculada os seus sucessores previstos na lei civil, indicados em alvara judicial, expedido a requerimento do

interessado, independente de inventario ou arrolamento,

V - pagamento de parte das prestagoes decorrentes de financiamento habitacional concedido no ambito do Sistema Financeiro

da Habitagdo (SFH), desde que:

a) o mutudrio conte com o minimo de 3 (trés) anos de trabalho sob o regime do FGTS , na mesma empresa ou em empresas

diferentes;

b) o valor blogueado seja utilizado, no minimo, durante o prazo de 12 (doze) meses;

¢) o valor do abatimento atinja, no maximo, 80 (oitenta) por cento do montante da prestagdo;

VI - liquidagdo ou amortizagdo extraordindria do saldo devedor de financiamento imobilidrio, observadas as condi¢oes

estabelecidas pelo Conselho Curador, dentre elas a de que o financiamento seja concedido no ambito do SFH e haja intersticio

minimo de 2 (dois) anos para cada movimentagdo,

VII - pagamento total ou parcial do prego de aquisicdo de moradia prépria, ou lote urbanizado de interesse social ndo

construido, observadas as seguintes condicoes: (Redagdo dada pela Lei n° 11.977, de 2009)

a) o mutudrio deverd contar com o minimo de 3 (trés) anos de trabalho sob o regime do FGTS , na mesma empresa ou empresas

diferentes;

b) seja a operagdo financidvel nas condicdes vigentes para o SFH;

VIII - quando o trabalhador permanecer trés anos ininterruptos, a partir de 1° de junho de 1990, fora do regime do FGTS ,

podendo o saque, neste caso, ser efetuado a partir do més de aniversdrio do titular da conta. (Redagdo dada pela Lei n° 8.678, de

1993)

IX - extingdio normal do contrato a termo, inclusive o dos trabalhadores tempordrios regidos pela Lei n° 6.019, de 3 de janeiro de

1974;

X - suspensdo total do trabalho avulso por periodo igual ou superior a 90 (noventa) dias, comprovada por declaragdo do

sindicato representativo da categoria profissional.

XI - quando o trabalhador ou qualquer de seus dependentes for acometido de neoplasia maligna.

XII - aplicagdo em quotas de Fundos Muituos de Privatizagdo, regidos pela Lei n° 6.385, de 7 de dezembro de 1976, permitida a

utilizagdo maxima de 50 % (cingiienta por cento) do saldo existente e disponivel em sua conta vinculada do Fundo de Garantia

do Tempo de Servico, na data em que exercer a opgdo.

XIII - quando o trabalhador ou qualquer de seus dependentes for portador do virus HIV, (Incluido pela Medida Provisoria n°

2.164-41, de 2001)

X1V - quando o trabalhador ou qualquer de seus dependentes estiver em estdgio terminal, em razdo de doenga grave, nos termos

do regulamento, (Incluido pela Medida Provisoria n®2.164-41, de 2001)

XV - quando o trabalhador tiver idade igual ou superior a setenta anos. (Incluido pela Medida Provisoria n®2.164-41, de 2001)

XVI - necessidade pessoal, cuja urgéncia e gravidade decorra de desastre natural, conforme disposto em regulamento,

observadas as seguintes condicdes: (Incluido pela Lei n° 10.878, de 2004)

a) o trabalhador deverd ser residente em dreas comprovadamente atingidas de Municipio ou do Distrito Federal em situagdo de

emergéncia ou em estado de calamidade puiblica, formalmente reconhecidos pelo Governo Federal, (Incluido pela Lei n° 10.878,

de 2004)

b) a solicitagdo de movimentagdo da conta vinculada serd admitida até 90 (noventa) dias apos a publicacdo do ato de

reconhecimento, pelo Governo Federal, da situagdo de emergéncia ou de estado de calamidade publica; e (Incluido pela Lei n°

10.878, de 2004)

¢) o valor mdximo do saque da conta vinculada serd definido na forma do regulamento. (Incluido pela Lei n° 10.878, de 2004)

XVII - integralizacdo de cotas do FI- FGTS, respeitado o disposto na alinea i do inciso XIII do art. 5o desta Lei, permitida a
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utilizagdo maxima de 30% (trinta por cento) do saldo existente e disponivel na data em que exercer a op¢ao.

O Superior Tribunal de Justica tem entendido que o rol do art. 20 da Lei 8.036/90 ndo € taxativo e que, em hipoteses excepcionais €
possivel uma interpretacdo sistematica, levando em conta as garantias findamentais, os direitos sociais previstos no art. 6° da Constituicao
Federal, entre eles o direito a vida, a satide e a dignidade do ser humano, e a finalidade da norma (art. 5° da Lei de Introdugdo do Cédigo
Civil), de forma que se garanta ao cidaddo o direito a uma vida digna.

No caso, a parte impetrante comprovou documentalmente que € portador de diversas doengas, apresentando condic@o de satde grave,
de forma a mcidir o artigo 20 da Lein® 8.036/90.

Desta forma, faz a parte impetrante jus a concessao da seguranca requerida.

Isto posto, nos termos do disposto no artigo 557 do Codigo de Processo Civil, nego seguimento a remessa oficial, mantendo, na
fntegra, a douta deciso recorrida.

Oficie-se a autoridade impetrada, encaminhando-se copia da presente decisdo.

Dé-se ciéncia a0 Ministério Publico Federal.

Decorridos os prazos recursais, devolvam-se os autos a vara de origem, com baixa na distribuigao.

Intimen:-se.

Oportunamente, baixem os autos a Vara de origem

Sdo Paulo, 03 de fevereiro de 2016.
VALDECI DOS SANTOS
Juiz Federal Convocado

00029 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0007905-67.2014.4.03.6104/SP

2014.61.04.007905-3/SP

RELATOR . Juiz Federal Convocado VALDECI DOS SANTOS
PARTE AUTORA : FRANCISCO ANTONIO DOS SANTOS DA SILVA e outro(a)
: VALDEI DO NASCIMENTO
ADVOGADO : SP208702 ROQUE JURANDY DE ANDRADE JUNIOR e outro(a)
PARTE RE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP156147 MARCIO RODRIGUES VASQUES
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTOS > 4°SSJ > SP
No. ORIG. 1 00079056720144036104 3 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca objetivando o levantamento dos valores da conta vinculada do Fundo de Garantia do Tempo de
Servigo - FGTS.
Sobrevinda a sentenga, 0 MM. Juiz a guo houve por bem conceder a seguranca requerida, para determinar a autoridade impetrada que
proceda a liberagdo do saldo da conta vinculada ao FGTS, relativo ao vinculo de emprego mantido entre os impetrantes € a empresa
Multimodal Logistica Avangada [tda. Nao houve condenag@o em honorarios advocaticios. Custas ex lege. Foi determinado o reexame
necessario.
Por forga tAo-somente do reexame necessario, vieramos autos a esta Corte.
Em seu parecer, opina o Ministério Publico Federal pelo desprovimento da remessa oficial (fls. 71/73).
E o breve relato.
Passo ao exame do feito.
O mandado de seguranca € ac@o constitucional que obedece a procedimento célere e encontra regulamentacgo basica no art. 5°, LXIX,
da Constituicdo Federal: " Conceder-se-d mandado de seguranga para proteger direito liquido e certo, ndo amparado por habeas
corpus ou habeas data, quando o responsavel pela ilegalidade ou abuso de poder for autoridade publica ou agente de pessoa
Juridica no exercicio de atribuicoes do Poder Publico”.
Percebe-se, portanto, que, dentre outras exigéncias, € necessario que o direito cuja tutela se pretende seja liquido e certo.
Todavia, a conceituacdo de direito liquido e certo nfo se relaciona coma existéncia ou ndo de duvida ou controvérsia, sob o prisma
juridico, emrelagdo a existéncia do direito.
Assim, ¢ liquido e certo o direito apuravel sem a necessidade de dilacdo probatoria, ou seja, quando os fatos em que se fundar o pedido
puderem ser provados de forma incontestavel no processo.
Portanto, a presenca de prova pré-constituida a amparar a pretensdo do impetrante impde aqui o exame do ngrito.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 15/02/2016  142/855



No caso dos autos, verifico que a controvérsia se refere ao levantamento dos valores da conta vinculada do Fundo de Garantia do Tempo
de Servico - FGTS.

Os saldos da conta vinculada ao FGTS constituem patrimdnio do trabalhador e podem ser levantados quando configurada alguma das
hipéteses elencadas no art. 20 da Lein® 8.036/90.
O citado artigo 20 assim dispde:

Art. 20. A conta vinculada do trabalhador no FGTS poderd ser movimentada nas seguintes situagoes:

1 - despedida sem justa causa, inclusive a indireta, de culpa reciproca e de for¢a maior, (Redagdo dada pela Medida Provisoria n°
2.197-43, de 2001)

1I - extingdo total da empresa, fechamento de quaisquer de seus estabelecimentos, filiais ou agéncias, supressdo de parte de suas
atividades, declaragdo de nulidade do contrato de trabalho nas condi¢des do art. 19-A, ou ainda falecimento do empregador
individual sempre que qualquer dessas ocorréncias implique rescisdo de contrato de trabalho, comprovada por declaragédo
escrita da empresa, suprida, quando for o caso, por decisdo judicial transitada em julgado,; (Redagdo dada pela Medida
Provisoria n®2.164-41, de 2001)

111 - aposentadoria concedida pela Previdéncia Social;
1V - falecimento do trabalhador, sendo o saldo pago a seus dependentes, para esse fim habilitados perante a Previdéncia Social,
segundo o critério adotado para a concessdo de pensoes por morte. Na falta de dependentes, fardo jus ao recebimento do saldo
da conta vinculada os seus sucessores previstos na lei civil, indicados em alvard judicial, expedido a requerimento do
interessado, independente de inventdrio ou arrolamento,

V - pagamento de parte das prestagdes decorrentes de financiamento habitacional concedido no ambito do Sistema Financeiro
da Habitagdo (SFH), desde que:

a) o mutudrio conte com o minimo de 3 (tvés) anos de trabalho sob o regime do FGTS , na mesma empresa ou em empresas
diferentes;

b) o valor blogueado seja utilizado, no minimo, durante o prazo de 12 (doze) meses;
¢) o valor do abatimento atinja, no maximo, 80 (oitenta) por cento do montante da prestacdo;

VI - liquidagdo ou amortizagdo extraordinadria do saldo devedor de financiamento imobilidrio, observadas as condi¢oes
estabelecidas pelo Conselho Curador, dentre elas a de que o financiamento seja concedido no ambito do SFH e haja intersticio
minimo de 2 (dois) anos para cada movimentagdo,

VII - pagamento total ou parcial do preco de aquisicdo de moradia propria, ou lote urbanizado de interesse social ndo
construido, observadas as seguintes condigoes. (Redagdo dada pela Lei n° 11.977, de 2009)

a) o mutudrio deverd contar com o minimo de 3 (trés) anos de trabalho sob o regime do FGTS , na mesma empresa ou empresas
diferentes;

b) seja a operagdo financidavel nas condi¢des vigentes para o SFH;

VIII - quando o trabalhador permanecer trés anos ininterruptos, a partir de 1° de junho de 1990, fora do regime do FGTS,
podendo o saque, neste caso, ser efetuado a partir do més de aniversdrio do titular da conta. (Redagdo dada pela Lei n°8.678, de
1993)

IX - extingdo normal do contrato a termo, inclusive o dos trabalhadores tempordrios regidos pela Lei n° 6.019, de 3 de janeiro de

1974;

X - suspensdo total do trabalho avulso por periodo igual ou superior a 90 (noventa) dias, comprovada por declaragdo do
sindicato representativo da categoria profissional.

XI - quando o trabalhador ou qualquer de seus dependentes for acometido de neoplasia maligna.

XII - aplicagdo em quotas de Fundos Miituos de Privatizacdo, regidos pela Lei n° 6.385, de 7 de dezembro de 1976, permitida a
utilizagdo mdxima de 50 % (cingiienta por cento) do saldo existente e disponivel em sua conta vinculada do Fundo de Garantia
do Tempo de Servico, na data em que exercer a opgdo.

XIII - quando o trabalhador ou qualquer de seus dependentes for portador do virus HIV, (Incluido pela Medida Provisoria n®

2.164-41, de 2001)

X1V - quando o trabalhador ou qualquer de seus dependentes estiver em estdgio terminal, em razdo de doenga grave, nos termos

do regulamento, (Incluido pela Medida Provisoria n’2.164-41, de 2001)

XV - quando o trabalhador tiver idade igual ou superior a setenta anos. (Incluido pela Medida Provisoria n®2.164-41, de 2001)
XVI - necessidade pessoal, cuja urgéncia e gravidade decorra de desastre natural, conforme disposto em regulamento,

observadas as seguintes condicdes: (Incluido pela Lei n° 10.878, de 2004)

a) o trabalhador devera ser residente em dreas comprovadamente atingidas de Municipio ou do Distrito Federal em situagdo de
emergéncia ou em estado de calamidade puiblica, formalmente reconhecidos pelo Governo Federal; (Incluido pela Lei n° 10.878,
de 2004)

b) a solicitagdo de movimentagdo da conta vinculada serd admitida até 90 (noventa) dias apos a publicagdo do ato de
reconhecimento, pelo Governo Federal, da situagdo de emergéncia ou de estado de calamidade publica; e (Incluido pela Lei n°
10.878, de 2004)
¢) o valor mdximo do saque da conta vinculada sera definido na forma do regulamento. (Incluido pela Lei n® 10.878, de 2004)
XVII - integralizagdo de cotas do FI- FGTS , respeitado o disposto na alinea i do inciso X1l do art. 50 desta Lei, permitida a
utilizagdo mdxima de 30% (trinta por cento) do saldo existente e disponivel na data em que exercer a op¢do.

No caso, a parte impetrante comprovou documentalmente a extingdo do contrato de trabalho, de forma a incidir o inciso I do artigo 20 da
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Lein® 8.036/90.
Desta forma, faz a parte impetrante jus a concessao da seguranca requerida.

Isto posto, nos termos do disposto no artigo 557 do Codigo de Processo Civil, nego seguimento a remessa oficial, mantendo, na
integra, a douta decisdo recorrida.

Oficie-se a autoridade impetrada, encaminhando-se copia da presente decisdo.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal

Decorridos os prazos recursais, devolvam-se os autos a vara de origem, com baixa na distribui¢ao.

Intimem-se.

Oportunamente, baixem os autos a Vara de origem

Sdo Paulo, 03 de fevereiro de 2016.
VALDECI DOS SANTOS
Juiz Federal Convocado

00030 APELACAO CIVEL N° 0036672-36.2015.4.03.9999/SP

2015.03.99.036672-9/SP

RELATOR . Juiz Federal Convocado VALDECI DOS SANTOS

EMBARGANTE : EMIEL ARTHUR VAN EMMERIK

ADVOGADO : SP253250 EDILSON FERRAZ DA SILVA

INTERESSADO(A) . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
INTERESSADO(A) : MANIKRAFT GUAIANAZES IND/ DE CELULOSE E PAPEL LTDA

No. ORIG. : 00108381320128260606 A Vr SUZANO/SP

DECISAO

Trata-se de embargos de declaragio opostos por EMIEL ARTHUR VAN EMMERIK contra decisdo contraria a seus interesses.

A parte embargante alega, em sintese, a ocorréncia de obscuridade e omissao no aresto.

Requer o acolhimento dos embargos de declaragio para que sejam sanados os vicios apontados e para que lhes sejam atribuidos efeitos
infringentes.

Por fim, prequestiona a matéria.

E o relatorio.

DECIDO.

Os embargos de declaragio sdo cabiveis para corrigir eventual contradigo, obscuridade ou omissdo da decisdo (artigo 535 do Codigo
de Processo Civil), mas nfo para rediscutir o que foi decidido pelo julgador.

Com efeito, nfo houve qualquer vicio sandvel na via dos embargos declaratdrios.

Por certo tema parte o direito de ter seus pontos de argumentagdo apreciados pelo julgador. Nao temo direito, entretanto, de ter este
rebate feito como requerido. Falta razio ao se pretender que se aprecie questao que ja se mostra de pronto afastada coma adogao de
posicionamento que se antagoniza logicamente com aquele deduzido emrecurso.

A exigéncia do art. 93, IX, da CF, no impde que o julgador manifeste-se, explicitamente, acerca de todos os argumentos e artigos,
constitucionais e infraconstitucionais, arguidos pela parte. Tendo o julgado decidido, de forma findamentada, a controvérsia posta nos
autos, ndo ha como tacha-lo de omisso ou contraditorio ou obscuro.

Alis, esta pacificado o entendimento de que o julgador, tendo encontrado motivagio suficiente para decidir desta ou daquela maneira,
ndo esta obrigado a rebater, uma um, todos os argumentos apresentados pela parte para decidir a demanda.

Nesse sentido, a jurisprudéncia: "PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORRECAO MONETARIA.
CRUZADOS NOVOS. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. OMISSAO. INEXISTENCIA. PREQUESTIONAMENTO.
REJEICAO. 1. Os embargos de declaragiio sio cabiveis, tio-somente, em face de obscuridade, contradicio e omissio. 2. O principio
da exigbilidade da findamentagdo das decisdes ndo impde que o julgador se manifeste sobre todas as razdes apresentadas pelas partes,
se apenas uma delas for suficiente ao deslinde da controvérsia. 3. O prequestionamento prescinde de referéncia expressa no acordao
guerreado ao nimero e a letra de norma legal (Precedentes do Pleno do STF e da Corte Especial do STJ)." (TRF - 3* Regido, 3* Turma,
EDAMS 125637/SP, Rel. Juiz Baptista Pereira, j. 24/04/2002, rejeitados os embargos , v.u., DJU 26/06/2002, p. 446); "EMBARGOS
DE DECLARACAO - VICIOS - AUSENTES - PREQUESTIONAMENTO. 1. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, néio merecem
ser conhecidos os embargos de declaragdo. 2. Inadmissivel a modificagdo do julgado por meio de embargos de declaragdo, atribuindo-
se-lhes indevidamente, efeitos infringentes. 3. N&o ¢ obrigatdrio o pronunciamento do magistrado sobre todos os topicos alegados, mas
simque a decisdo esteja devida e suficientemente fundamentada, como no caso. 4. Embargos de declaragio no conhecidos." (TRF - 3?
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Regido, 6* Turma, EDAMS 91422/SP, Rel. Juiz Mairan Maia, j. 05/12/2001, ndo conhecidos os embargos, v.u., DJU 15/01/2002, p.
842); "EMBARGOS DE DECLARACAO. PROCESSUAL CIVIL. MATERIA PURAMENTE DE DIREITO. INTERPRETACAO
DO ARTIGO 34 DO CTN. INAPLICABILIDADE DAS SUMULAS 07 E 05 DO STJ. DESNECESSIDADE DE
MANIFESTACAO ACERCA DE TODOS OS ARGUMENTOS LEVANTADOS EM CONTRARRAZOES DO RECURSO
ESPECIAL. PRETENSAO. REJULGAMENTO DA CAUSA. INVIAVEL ATRAVES DE EMBARGOS DE DECLARACAO.
NULIDADE DO JULGAMENTO. ADIAMENTO. NOVA INCLUSAO EM PAUTA. DESNECESSIDADE. RECURSO
JULGADO NAS SESSOES SUBSEQUENTES. 1. A matéria constante dos autos é puramente de direito, restrita & interpretacio do
artigo 34 do CTN, pelo que nfo ha falar em aplicac@o das Sumulas 07 e 05 do STJ. 2. O magistrado nfo esta obrigado a se manifestar
acerca de todos os argumentos esposados nas contrarrazdes do recurso especial, quando ja encontrou fimdamento suficiente para
resolver a controvérsia. 3. Auséncia de omissao no julgado embargado. Na verdade, a pretensdo dos aclaratdrios € o rejulgamento do
feito, contudo nviavel diante da via eleita. 4. N&o é nulo o julgamento que, tendo sido incluido em pauta, foi apreciado na segunda sessao
subseqiente, mormente quando o pedido de adiamento foi feito pela parte que ora embarga. Despicienda nova inclusdo em pauta ja que o
processo ndo foi dela retirado. Precedentes: (EDcl na Rel 1785 DF, Ministro Teori Albino Zavascki, PRIMEIRA SECAO, DJ
28/11/2005; Resp. 996.117/DF, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, DJ 01/06/2009 EDcl no REsp 774161/SC; Ministro Castro
Meira, DJ 28.4.2006; EDcl no REsp 324.361/BA, Rel. Ministro Francisco Falcdo, DJ 6.3.2006; EDcl no REsp 331.503/SP, Rel. Min.
Fernando Gongalves, DJ de 1/9/03; REsp 703429/MS, Ministro Nilson Naves, DJ 25/06/2007; EDcl no REsp 618169/SC, Ministra
Laurita Vaz, DJ 14/08/2006). 5. Embargos rejeitados." (STJ, 1* Se¢o, EDclno REsp 1111202/SP, Rel. Min. Mauro Campbell
Marques, Dle 21/08/09).

Ademais, ndo cabe acolher os embargos de declaragéo, quando nitido, como no caso vertente, que foram opostos com carater
mnfringente, objetivando o reexame da causa, com invasao e supressdo da competéncia que, para tal efeito, foi reservada as instancias
superiores, pela via recursal propria e especifica, nos termos da pacifica jurisprudéncia da Suprema Corte, do Superior Tribunal de
Justica, deste Tribunal Federal e desta Turma (v.g, - EDRE n° 255.121, Rel. Min. MOREIRA ALVES, DJU de 28.03.03, p. 75; EDRE
1° 267.817, Rel. Min. MAURICIO CORREA, DJU de 25.04.03, p. 64; EDACC 1° 35.006, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, DJU de
06.10.02, p. 200; RESP 1° 474.204, Rel. Min. SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, DJU de 04.08.03, p. 316; EDAMS n°
92.03.066937-0, Rel. Des. Fed. MAIRAN MAIA, DJU de 15.01.02, p. 842; ¢ EDAC n® 1999.03.99069900-0, Rel. Des. Fed.
CARLOS MUTA, DJU de 10.10.01, p. 674).

Quanto ao prequestionamento, cumpre salientar que, ainda nos embargos de declaragdo interpostos com este proposito, € necessaria a
observancia aos requisitos previstos no artigo 535 do Cédigo de Processo Civil: "Mesmo nos embargos de declaracio com fimde
prequestionamento, devem-se observar os lindes tragados no art. 535 do CPC (obscuridade, diivida, contradicio, omissdo e, por
construgdo pretoriana integrativa, a hipdtese de erro material). Esse recurso ndo € meio habil ao reexame da causa" (STJ - 1* Turma,
Resp 11.465-0-SP, Rel. 0 Min. Demdcrito Reinaldo, j. 23.11.92, rejeitaram os embs., v.u., DJU 15.2.93, p. 1.665, 2* col.)

Ante o exposto, REJEITO os embargos de declaracéo.

Sdo Paulo, 05 de fevereiro de 2016.

VALDECI DOS SANTOS

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 42094/2016

00001 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0006482-32.2006.4.03.0000/SP

2006.03.00.006482-8/SP

RELATOR : Juiz Federal Convocado VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE : RENATA CUSANO

ADVOGADO : SP046382 MAERCIO TADEU JORGE DE ABREU SAMPAIO
CODINOME : RENATA CIPOLLA

AGRAVADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP027545 JOAO FRANCESCONI FILHO

PARTE RE : RAPHAEL CIPOLLA NETTO espolio

ADVOGADO : SP049505 RENATO DE BARROS PIMENTEL
REPRESENTANTE : CRISTINA CIPOLLA DE MATOS

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 25 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 00.00.56817-1 25 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Tendo em vista o tempo decorrido da mterposicdo do presente agravo de instrumento até a presente data, intime-se o agravante, a fim de
que, no prazo de 10 (dez) dias, manifeste seu interesse no julgamento do agravo de instrumento.
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Decorridos, voltem-me.

Sao Paulo, 05 de fevereiro de 2016.
VALDECI DOS SANTOS

Juiz Federal Convocado

00002 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0010952-09.2006.4.03.0000/SP

2006.03.00.010952-6/SP

RELATOR . Juiz Federal Convocado VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE : RIZKAL S/A ENGENHARIA E COM/
ADVOGADO : SP108120 BRANCA LESCHER FACCIOLLA
AGRAVADO(A) . ELAINE SIQUEIRA e outro(a)

: EDNEIA SIQUEIRA
ADVOGADO . SP154995 FRANCISCO LIMA DE FREITAS
PARTE RE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP000086 SILVIO TRAVAGLI
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 24 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 2004.61.00.017364-8 24 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Tendo em vista o tempo decorrido da interposico do presente agravo de instrumento at€ a presente data, intime-se o agravante, a fimde
que, no prazo de 10 (dez) dias, manifeste seu interesse no julgamento do agravo de instrumento.

Decorridos, voltem-re.

Sdo Paulo, 05 de fevereiro de 2016.
VALDECI DOS SANTOS

Juiz Federal Convocado

00003 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0017735-17.2006.4.03.0000/SP

2006.03.00.017735-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

AGRAVANTE : UNIMED SAO ROQUE COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
ADVOGADO : SP076544 JOSE LUIZ MATTHES

AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SPO00005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SOROCABA >1(0* SSJ>SP

ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 2005.61.10.007654-2 1 Vr SOROCABA/SP

DECISAO

Trata-se de embargos de declaracdo opostos pela parte autora contra r. decisdo contraria a seus interesses.
A embargante aponta omissao e contradic@o no "decisum’.

Requer o acolhimento dos embargos de declaragio para que sejam sanados os vicios apontados e para que lhes sejam atribuidos efeitos

infringentes.
E o relatorio.
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DECIDO.

Os embargos de declaragio sdo cabiveis para corrigir eventual contradi¢do, obscuridade ou omissdo do acordio (artigo 535 do Codigo
de Processo Civil), mas nfo para rediscutir a decisdo singular do Relator.

Com efeito, ndo houve qualquer vicio sanivel na via dos embargos declaratorios.

Por certo tema parte o direito de ter seus pontos de argumentagdo apreciados pelo julgador. N&o tem o direito, entretanto, de ter este
rebate feito como requerido. Falta razio ao se pretender que se aprecie questdo que ja se mostra de pronto afastada coma adogao de
posicionamento que se antagoniza logicamente com aquele deduzido em recurso.

A exigéneia do art. 93, IX, da CF, ndo impde que o julgador manifeste-se, explicitamente, acerca de todos os argumentos e artigos,
constitucionais e infraconstitucionais, arguidos pela parte. Tendo o julgado decidido, de forma findamentada, a controvérsia posta nos
autos, ndo ha como tacha-lo de omisso ou contraditorio ou obscuro.

Aligs, esta pacificado o entendimento de que o julgador, tendo encontrado motivagdo suficiente para decidir desta ou daquela maneira,
ndo esta obrigado a rebater, uma um, todos os argumentos apresentados pela parte para decidir a demanda.

Nesse sentido, a jurisprudéncia: "PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORRECAO MONETARIA.
CRUZADOS NOVOS. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. OMISSAO. INEXISTENCIA. PREQUESTIONAMENTO.
REJEICAO. 1. Os embargos de declaragiio sio cabiveis, tio-somente, em face de obscuridade, contradicio e omissio. 2. O principio
da exigbilidade da findamentagdo das decisdes ndo impde que o julgador se manifeste sobre todas as razdes apresentadas pelas partes,
se apenas uma delas for suficiente ao deslinde da controvérsia. 3. O prequestionamento prescinde de referéncia expressa no acordao
guerreado ao numero e a letra de norma legal (Precedentes do Pleno do STF e da Corte Especial do STJ)." (TRF - 3* Regido, 3* Turma,
EDAMS 125637/SP, Rel. Juiz Baptista Pereira, j. 24/04/2002, rejeitados os embargos , v.u., DJU 26/06/2002, p. 446). "EMBARGOS
DE DECLARACAO - VICIOS - AUSENTES - PREQUESTIONAMENTO. 1. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, néio merecem
ser conhecidos os embargos de declaragfo.

2. Inadmissivel a modificagdo do julgado por meio de embargos de declaragdo, atribuindo-se-Thes indevidamente, efeitos infringentes. 3.
Nao ¢ obrigatorio o pronunciamento do magistrado sobre todos os topicos alegados, mas sim que a decis3o esteja devida e
suficientemente findamentada, como no caso. 4. Embargos de declaragdo ndo conhecidos." (TRF - 3* Regido, 6* Turma, EDAMS
91422/SP, Rel. Juiz Mairan Maia, j. 05/12/2001, nfo conhecidos os embargos, v.u., DJU 15/01/2002, p. 842). "EMBARGOS DE
DECLARACAQ. PROCESSUAL CIVIL. MATERIA PURAMENTE DE DIREITO. INTERPRETACAO DO ARTIGO 34 DO
CTN. INAPLICABILIDADE DAS SUMULAS 07 E 05 DO STJ. DESNECESSIDADE DE MANIFESTACAO ACERCA DE
TODOS OS ARGUMENTOS LEVANTADOS EM CONTRARRAZOES DO RECURSO ESPECIAL. PRETENSAO.
REJULGAMENTO DA CAUSA. INVIAVEL ATRAVES DE EMBARGOS DE DECLARACAO. NULIDADE DO
JULGAMENTO. ADIAMENTO. NOVA INCLUSAO EM PAUTA. DESNECESSIDADE. RECURSO JULGADO NAS SESSOES
SUBSEQUENTES. 1. A matéria constante dos autos ¢ puramente de direito, restrita a mterpretagdo do artigo 34 do CTN, pelo que nfo
ha falar em aplicagdo das Stimulas 07 e 05 do STJ. 2. O magistrado ndo esta obrigado a se manifestar acerca de todos os argumentos
esposados nas contrarrazdes do recurso especial, quando ja encontrou findamento suficiente para resolver a controvérsia. 3. Auséncia de
omissdo no julgado embargado. Na verdade, a pretensdo dos aclaratdrios € o rejulgamento do feito, contudo inviavel diante da via eleita.
4. Néo ¢ nulo o julgamento que, tendo sido incluido em pauta, foi apreciado na segunda sessdo subseqiiente, mormente quando o pedido
de adiamento foi feito pela parte que ora embarga. Despicienda nova inclusdo em pauta ja que o processo ndo foi dela retirado.
Precedentes: (EDcl na Rel 1785 DF, Ministro Teori Albino Zavascki, PRIMEIRA SECAO, DJ 28/11/2005; Resp. 996.117/DF, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, DJ 01/06/2009 EDcl no REsp 774161/SC; Ministro Castro Meira, DJ 28.4.2006; EDcl no REsp
324.361/BA, Rel. Ministro Francisco Falcdo, DJ 6.3.2006; EDcl no REsp 331.503/SP, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJ de 1/9/03;
REsp 703429/MS, Ministro Nilson Naves, DJ 25/06/2007; EDclno REsp 618169/SC, Ministra Laurita Vaz, DJ 14/08/2006). 5.
Embargos rejeitados.” (STJ, 1* Se¢do, EDcl no REsp 1111202/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 21/08/09)

Ademais, ndo cabe acolher os embargos de declaragdo, quando nitido, como no caso vertente, que foram opostos com carater
mfringente, objetivando o reexame da causa, com invasdo e supressdo da competéncia que, para tal efeito, foi reservada as instancias
superiores, pela via recursal propria e especifica, nos termos da pacifica jurisprudéncia da Suprema Corte, do Superior Tribunal de
Justica, deste Tribunal Federal e desta Turma (v.g, - EDRE n° 255.121, Rel. Min. MOREIRA ALVES, DJU de 28.03.03, p. 75; EDRE
1° 267.817, Rel. Min. MAURICIO CORREA, DJU de 25.04.03, p. 64; EDACC 1 35.006, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, DJU de
06.10.02, p. 200; RESP 1° 474.204, Rel. Min. SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, DJU de 04.08.03, p. 316; EDAMS n°
92.03.066937-0, Rel. Des. Fed. MAIRAN MAIA, DJU de 15.01.02, p. 842; e EDAC n® 1999.03.99069900-0, Rel. Des. Fed.
CARLOS MUTA, DJU de 10.10.01, p. 674).

Quanto ao prequestionamento, cumpre salientar que, ainda nos embargos de declaragio interpostos com este proposito, € necessaria a
observancia aos requisitos previstos no artigo 535 do Codigo de Processo Civil:

"Mesmo nos embargos de declaragio com fim de prequestionamento, devemr-se observar os lindes tragados no art. 535 do CPC
(obscuridade, duvida, contradigdo, omissgo e, por construgio pretoriana integrativa, a hipétese de erro material). Esse recurso ndo € meio
habil ao reexame da causa" (STJ - 1* Turma, Resp 11.465-0-SP, Rel. o Min. Demdcrito Reinaldo, j. 23.11.92, rejeitaram os embs., v.u.,
DIU 15.2.93, p. 1.665, 2° col., em.).

Ante o exposto, REJEITO os embargos de declarac@o.

P.L

Sao Paulo, 05 de fevereiro de 2016.

VALDECI DOS SANTOS
Juiz Federal Convocado
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00004 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0084222-66.2006.4.03.0000/SP

2006.03.00.084222-9/SP

RELATOR : Juiz Federal Convocado VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE : OLGA APARECIDA DE MORAES ¢ outros(as)

: ANA PEREIRA PAES

: ARNALDO LEAO GAMA

: ARNALDO PEREIRA NUNES

: BENIGNO LEITE DA CONCEICAO

: GEORGE ARTUR FRANCA

: IRENE LOPOMO

: JULIO JOAQUIM DA SILVA

. LUIS MARQUES DA CRUZ POCINHO

: LUZIA MARIA LEANDRO
ADVOGADO : SP173273 LEONARDO ARRUDA MUNHOZ
AGRAVADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP028445 ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 22 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 1999.61.00.055721-0 22 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Tendo em vista o tempo decorrido da interposico do presente agravo de instrumento at€ a presente data, intime-se o agravante, a fimde
que, no prazo de 10 (dez) dias, manifeste seu interesse no julgamento do agravo de instrumento.

Decorridos, voltem-me.

Séao Paulo, 05 de fevereiro de 2016.
VALDECI DOS SANTOS

Juiz Federal Convocado

00005 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0113568-62.2006.4.03.0000/SP

2006.03.00.113568-5/SP

RELATOR . Juiz Federal Convocado VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE : JOSE VICENTE RIBEIRO

ADVOGADO : SP009441 CELIO RODRIGUES PEREIRA
AGRAVADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP032686 LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO
ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 2004.61.00.018972-3 16 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Tendo em vista o tempo decorrido da interposico do presente agravo de instrumento até a presente data, intime-se o agravante, a fimde
que, no prazo de 10 (dez) dias, manifeste seu interesse no julgamento do agravo de instrumento.

Decorridos, voltem-re.

Sdo Paulo, 05 de fevereiro de 2016.
VALDECI DOS SANTOS

Juiz Federal Convocado

00006 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0116938-49.2006.4.03.0000/SP

2006.03.00.116938-5/SP
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RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO(A)
ADVOGADO
PARTE AUTORA

ADVOGADO

SUCEDIDO(A)
PARTE AUTORA

ADVOGADO

ORIGEM
No. ORIG.

DESPACHO

. Juiz Federal Convocado VALDECI DOS SANTOS
: CARLOS OLYMPIO DOS SANTOS

: SP038786 JOSE FIORINI

: Caixa Economica Federal - CEF

: SP026929 PAULO KIYOKAZU HANASHIRO

: ANTONIO FERRAZ RIZZO ¢ outros(as)

: SABINA CECILIA DENOBILE MARCOLINO

: SP038786 JOSE FIORINI

: SP273464 ANDRE LUIS FROLDI

: FRANCISCO MARCOLINO falecido(a)

: JOSE CAMARINHO

: NELSON CHABARIBERY

: SP038786 JOSE FIORINI

: SP273464 ANDRE LUIS FROLDI

: JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
: 97.03.02027-5 1 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

Tendo em vista o tempo decorrido da interposic@o do presente agravo de instrumento at€ a presente data, intime-se o agravante, a fimde
que, no prazo de 10 (dez) dias, manifeste seu interesse no julgamento do agravo de instrumento.

Decorridos, voltem-mre.

Sao Paulo, 05 de fevereiro de 2016.

VALDECI DOS SANTOS
Juiz Federal Convocado

00007 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0120010-44.2006.4.03.0000/SP

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO(A)

ADVOGADO
ORIGEM
No. ORIG.

DESPACHO

2006.03.00.120010-0/SP

. Juiz Federal Convocado VALDECI DOS SANTOS
: Caixa Economica Federal - CEF

: SP201316 ADRIANO MOREIRA

: ANTONIO FRANCISCO DOS SANTOS e outros(as)
: CLOVIS DELLAMONICA

: FRANCISCO NUNES FILHO

: SERAFIM CAVALCANTE DE OLIVEIRA
: DARCY JACINTO FERREIRA

: SP044846 LUIZ CARLOS LOPES

: JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE SANTOS > 4°SSJ > SP
: 93.02.07714-4 4 Vr SANTOS/SP

Tendo em vista o tempo decorrido da interposic@o do presente agravo de instrumento até a presente data, intime-se o agravante, a fimde
que, no prazo de 10 (dez) dias, manifeste seu interesse no julgamento do agravo de instrumento.

Decorridos, voltem-mre.

Sédo Paulo, 05 de fevereiro de 2016.

VALDECI DOS SANTOS
Juiz Federal Convocado

00008 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0007106-47.2007.4.03.0000/SP
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2007.03.00.007106-0/SP

RELATOR . Juiz Federal Convocado VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE : JMSQ CONSTRUTORA LTDA

ADVOGADO . SP172838A EDISON FREITAS DE SIQUEIRA
AGRAVADO(A) . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP073809 MARCOS UMBERTO SERUFO
REPRESENTANTE . Caixa Economica Federal - CEF

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 12 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 2004.61.82.013807-7 12F Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Tendo em vista o tempo decorrido da interposicdo do presente agravo de instrumento até a presente data, intime-se o agravante, a fim de
que, no prazo de 10 (dez) dias, manifeste seu interesse no julgamento do agravo de instrumento.

Decorridos, voltem-mre.

Sdo Paulo, 05 de fevereiro de 2016.
VALDECI DOS SANTOS
Juiz Federal Convocado

00009 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0013493-44.2008.4.03.0000/SP

2008.03.00.013493-1/SP

RELATOR . Juiz Federal Convocado VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE : CCB CIMPOR CIMENTOS DO BRASIL LTDA
ADVOGADO - SP211080 FABIO CORREA SARAIVA

SUCEDIDO(A) : CIMPOR BRASIL PARTICIPACOES LTDA
AGRAVADO(A) : Fazenda do Estado de Sao Paulo

ADVOGADO : SP120139 ROSANA MARTINS KIRSCHKE

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 17 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 2006.61.00.008308-5 17 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Tendo em vista o tempo decorrido da nterposicio do presente agravo de instrumento até a presente data, intime-se o agravante, a fim de
que, no prazo de 10 (dez) dias, manifeste seu interesse no julgamento do agravo de instrumento.

Decorridos, voltem-me.

Séo Paulo, 05 de fevereiro de 2016.
VALDECI DOS SANTOS

Juiz Federal Convocado

00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0028506-49.2009.4.03.0000/SP

2009.03.00.028506-8/SP

RELATOR . Juiz Federal Convocado VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE : GERALDO DE SOUZA

ADVOGADO : SP130874 TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA e outro(a)
AGRAVADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP000086 SILVIO TRAVAGLI e outro(a)

PARTE AUTORA : GERALDO ALCINO DE CARVALHO e outros(as)
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: GERALDO ALVES DE OLIVEIRA FILHO

: GERALDO CELIO COSTA

: GERALDO DANIEL ROSA
ADVOGADO : SP130874 TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA e outro(a)
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 14 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 2000.61.00.046590-3 14 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento, com pedido de efeito suspensivo, interposto por Geraldo de Souza, em face da decisdo que, em sede
de acfo de rito ordinario, deixou de apreciar a manifestagdo do agravante, emrazio do transito em julgado da sentenca de extingdo da
execucao.

Informa que na agio originaria, a Caixa Econdmica Federal foi condenada a creditar na conta do agravante a complementacdo da
diferenga decorrente da aplicagdo de indices de corregdo monetaria expurgados de todas as suas contas vinculadas ao FGTS, mantidas a
época dos expurgos inflacionarios.

Diz que, apds o transito em julgado do acérddo, deu-se inicio a execugio, sobrevindo a prolagdo de sentenga, com fundamento nos
artigos 794, inciso I, e 795, ambos do Cddigo de Processo Civil, declarando extinta a execugdo apos analisar os extratos e depositos e
reconhecer como corretos os indices € a corregdo monetaria aplicada.

Alega que a agravada ndo cumpriu com sua obrigacdo de fazer de forma correta, ao deixar de corrigir a conta principal do FGTS do
agravante emrelac@o a empresa "Auto Viagao Sao Jodo Climaco Ltda". Sustenta, assim, que "indeferir o pedido de recomposicdo da
conta do FGTS, emrelacdo a empresa AUTO VIACAO SAO JOAO CLIMACO LTDA e deixar que a execugdo seja extinta sem que
o Agravante GERALDO DE SOUZA tenha recebido os valores devidos por for¢a de uma decisdo judicial transitada em julgado, seria,
além de cometer tamanha iniqiiidade, afrontar diretamente os institutos da coisa julgada e a vedagdo constitucional do enriquecimento sem
causa, motivos pela qual devera ser reformada a sentenca ora atacada".

Beneficios da assisténcia judiciaria gratuita concedidos na ac¢fo originaria.

O pedido de efeito suspensivo foi indeferido.
A resposta foi apresentada.

E o relatorio.

Decido.

Ao analisar o pedido de efeito suspensivo, o Desembargador Federal Relator Luiz Stefanini proferiu a seguinte decisdo:

" Inicialmente, observo que, consoante o artigo 522 do Codigo de Processo Civil, com a redagdo dada pela Lei n° 11.187, de 19
de outubro de 2005, estabeleceu-se nova sistemdtica para interposi¢do de recurso de agravo de instrumento, consagrando seu
cabimento somente nos casos previstos na Lei ou naqueles suscetiveis de causar lesdo grave ou de dificil reparacdo. E esse o
caso dos autos, razdo pela qual conhego do recurso, na forma de instrumento.

Neste juizo de cognicdo sumaria, ndo vislumbro relevante fundamentagdo a favor da agravante, de forma a autorizar a
concessdo do efeito suspensivo pleiteado.

O artigo 467 do Codigo de Processo Civil é claro ao dispor que se "denomina coisa julgada material a eficdcia, que torna
imutavel e indiscutivel a sentenga, ndo mais sujeita a recurso ovdindrio ou extraordinario”. Assim, verificada a coisa julgada
material, impede-se novo pronunciamento judicial acerca de matéria que ja foi objeto de decisdo irrecorrivel.

Compulsando os autos, observa-se que em fase de execugdo de sentenga, processada nos termos do artigo 632 do Cédigo de
Processo Civil, sobreveio a homologagdo das transagdes noticiadas no processo, nos termos da Lei Complementar 110/01,
Julgando-se, por conseguinte, extinta a execugdo, com fundamento nos artigos 794, inciso I, e 795, ambos do mesmo diploma
processual civil.

Afigurando-se extinta a execugcdo em razdo da prolacdo de sentenga, sem que houvesse impugnagdo da agravante quando do
momento oportuno, inclusive com arquivamento dos autos apos o transito em julgado, é de se concluir pela ocorréncia de
preclusdo.

Nesse sentido, os seguintes precedentes jurisprudenciais:

"PROCESSO CIVIL. EXECUCAO DE SENTENCA. EXTINCAO. A EXTINCAO DA EXECUCAO E ATO FORMAL, QUE
RESULTA DE SENTENCA (CPC, ART. 794); ENQUANTO ESTA NAO FOR PROFERIDA (CPC, ART. 795), O JUIZ PODE E
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DEVE APURAR SE O JULGADO FOI FIELMENTE CUMPRIDO. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO."

(STJ, AGA 199700779149, 2 Turma, Rel. Ministro Ari Pargendler, j. 11.12.1997, v.u)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUME