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DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 2710

MONITORIA

2004.61.00.033560-0 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP221365 - EVERALDO ASHLAY SILVA DE
OLIVEIRA E SP226336 - ANA CAROLINA NOGUEIRA SALIBA) X LOURENCO FRANCISCO
COSTA(SP237657 - RAFAEL PINHEIRO DA CONCEICAO)

Devido a problemas técnicos ocorridos no sistema bacenjud 2.0 descritos na copia de e-mail supra, faca a Secretaria
nova solicitacdo a este sistema nos termos anteriormente feitos.

2009.61.00.024426-4 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X
ELIANEIDE ROBERTO DE CASTRO

Cite(m)-se a(0)(s) ré(u)(s) para pagamento ou entrega da coisa no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art.1102B e
seguintes do CPC. Cumprindo a(0)(s) ré(u)(s) o mandado, ficara(&o) isento(s) de custas e honoréarios advocaticios. Em
ndo havendo o cumprimento do mandado ou interposi¢cao de embargos, constituir-se-a de pleno direito o titulo
executivo judicial, convertendo-se o0 mandado inicial em mandado executivo, prosseguindo-se na forma prevista no
Livro I, Titulo VIII, capitulo X do CPC.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

2003.61.00.005802-8 - DEOMIRA TADDONE(SP159928 - MARIA LUIZA SAPORITO MACHADO E SP160422 -
ULYSSES DOS SANTOS BAIA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(SP074543 - LAURA
DE SOUZA CAMPOS MARINHO)

Devido a problemas técnicos ocorridos no sistema bacenjud 2.0 descritos na copia de e-mail supra, faca a Secretaria
nova solicitacdo a este sistema nos termos anteriormente feitos.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

2002.61.00.012184-6 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2002.61.00.012183-4) IDALECIO
JOSE SANTOS X MARIA DAGUIMAR SANTOS(SP053722 - JOSE XAVIER MARQUES) X FAMILIA
PAULISTA CREDITO IMOBILIARIO S/A(SP025851 - LAURINDO DA SILVA MOURA JUNIOR) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Indefiro o pedido de gratuidade de justica formulado a fls. 329/332 pelo o embargante ndo ter demonstrado a
hipossuficéncia alegada. Intimem-se, apds, voltem os autos conclusos.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
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2002.61.00.012183-4 - FAMILIA PAULISTA CREDITO IMOBILIARIO S/A(SP025851 - LAURINDO DA SILVA
MOURA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP175348 - ANDRE CARDOSO DA SILVAE
SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA) X IDALECIO JOSE SANTOS(SP053722 - JOSE XAVIER MARQUES) X
MARIA DAGUIMAR SANTOS(SP053722 - JOSE XAVIER MARQUES)

Recebo a peticdo de fls. 515/516 como pedido de reconsideracéo pois existe recurso cabivel a esta espécie de decisao.
Mantenho a decisdo de fls. 507 por seus prdprios fundamentos. Intimem-se, apds, voltem os autos conclusos.

2008.61.00.015976-1 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE
LEONE E SP160416 - RICARDO RICARDES) X ODAIR G.DE FREITAS JUNIOR MUSICAL - ME X ODAIR
GUILHERME DE FREITAS JUNIOR

Devido a problemas técnicos ocorridos no sistema bacenjud 2.0 descritos na copia de e-mail supra, faca a Secretaria
nova solicitacdo a este sistema nos termos anteriormente feitos.

Expediente N° 2717

PROCEDIMENTO ORDINARIO

2007.61.00.023791-3 - ANTONIO RODRIGUES DA SILVA(SP208015 - RENATTA MIHE SUGAWARA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)
Manifeste-se a parte contraria sobre a contestacéo no prazo legal. Int. Int.

22 VARA CIVEL

Dr2 ROSANA FERRI VIDOR - Juiza Federal
Bel? Ana Cristina de Castro Paiva - Diretora de Secretaria.**

Expediente N° 2470

PROCEDIMENTO ORDINARIO

2008.61.00.009596-5 - EDUARDO CONTRERA TORO(SP139273 - ALESSANDRA GUEDES WEINGRILL E
SP222334 - MARCELA AIED) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)
Trata-se de impugnacao interposta pela Caixa Econdmica Federal ao cumprimento da sentenga, nos termos previstos no
artigo 475-L e seguintes do Cddigo de Processo Civil, alegando excesso de execucdo.O autor/exeqliente apresentou seus
calculos no valor no valor de R$ 34.404,48 (trinta e quatro mil, quatrocentos e quatro reais e quarenta e oito centavos),
fls. 59/63.A ré/executada, garantido o juizo, impugnou os calculos alegando ser devido apenas o0 montante de R$
9.950,44 (nove mil, novecentos e cinquenta reais e quarenta e quatro centavos), fls. 65/69.0s autos foram remetidos a
Secdo de Calculos Judiciais para dirimir a controvérsia, esta apresentou os calculos como sendo R$ 29.283,42 (vinte e
nove mil, duzentos e oitenta e trés reais e quarenta e dois centavos). Intimadas, as partes concordaram com tais
valores.Dessa forma, acolho os valores apurados pela Contadoria no montante de R$ 29.283,42 (vinte e nove mil,
duzentos e oitenta e trés reais e quarenta e dois centavos ), atualizados até Abril de 2009.Diante disso, improcede, em
parte, a impugnacdo apresentada pela executada. Apds, escoado 0 prazo para eventuais recursos, expecam-se alvaras de
levantamento em favor da parte autora no valor histérico de R$ 29.283,42 e em favor da Caixa Econdmica Federal do
saldo remanescente.Intimem-se.

MANDADO DE SEGURANCA

97.0020439-1 - ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO S/A(SP067626 - LUIS
CESAR AMAD COSTA E SP027213 - FRANCISCO AUGUSTO DE JESUS VENEGAS FALSETTI E SP250965 -
MATEUS MONTEIRO BARBOSA) X INSPETOR DA RECEITA FEDERAL DO AEROPORTO
INTERNACIONAL DE CUMBICA/SP(Proc. 295 - ROBERIO DIAS)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E.TRF-3? Regido.Oficie-se a autoridade impetrada encaminhando-se cépia do
V. Acérddo/R.Decisdo e da certiddo de transito.Apds, nada sendo requerido, no prazo de 05(cinco) dias, arquivem-se 0s
autos.Int.

1999.61.00.026968-0 - CHASE MANHATTAN LEASING S/A ARRENDAMENTO MERCANTIL X NORCHEM
LEASING S/A - ARRENDAMENTO MERCANTIL(SP124071 - LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO) X
DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO(Proc. 295 -
ROBERIO DIAS)

Oficie-se a CEF para que forneca a este Juizo, o saldo atualizado das contas 1181.635.1129-0 e 1181.635.1126-5, no
prazo de 10 (dez) dias. Anoto, pela peticdo de fls. 592/594, que houve alteragdo da denominacéo social dos impetrantes.
Assim, intimem-se 0s impetrantes para que juntem aos autos cdpia autenticada da alteracdo do contrato social, bem
como instrumento de mandato com poderes especiais, inclusive receber e dar quitacdo, no prazo de 10 (dez) dias. Se em
termos, ao SEDI. Com a resposta da CEF, expecam-se os alvaras de levantamento em favor dos impetrantes,
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consignando que os mesmos devem indicar o nome, OAB, RG e CPF do advogado que devera constar dos competentes
alvaras. Int.

2002.61.00.004472-4 - MARIANGELA TOLENTINO RIZARDI(SP192790 - MARIANGELA TOLENTINO
RIZARDI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - CENTRO(Proc. 295 - ROBERIO DIAS)
Ciéncia as partes do retorno dos autos do E.TRF-3% Regido.Oficie-se a autoridade impetrada encaminhando-se cépia do
V. Acorddo/R.Decisdo e da certiddo de transito.Apos, nada sendo requerido, no prazo de 05(cinco) dias, arquivem-se 0s
autos.Int.

2003.61.00.037149-1 - ROBERTO MELLO BARBIERI(SP185518 - MARIA CHRISTINA MUHLNER E SP082263 -
DARCIO FRANCISCO DOS SANTOS E SP114053 - MARIA VIRGINIA GALVAO PAIVA) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. 295 - ROBERIO DIAS)
Manifestem-se as partes, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, sobre os calculos elaborados pela contadoria judicial.
Apos, tornem os autos conclusos. Int.

2005.61.00.006977-1 - ENDOMED SERVICOS DE ENDOSCOPIA PER ORAL S/C LTDA(SP211495 - KLEBER DE
NICOLA BISSOLATTI) X DELEGADO DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DE OSASCO(Proc. 295 -
ROBERIO DIAS)

Recebo o recurso de apelacdo da Unido, somente no efeito devolutivo..Vista & parte contraria para oferecimento das
contrarrazdes, no prazo legal. Apos, abra-se vista ao Ministério Publico Federal. Oportunamente, subam os autos a
Superior Instancia, observadas as formalidades legais.Int.

2006.61.00.002742-2 - CHRISTIAN MICUCI(SP214201 - FLAVIA PALAVANI DA SILVA) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Tendo em vista a auséncia de depoésito judicial nos autos, oficie-se a empresa, ex-empregadora, para que comprove o
depdsito ou a compensacao, nos termos da decisao liminar de fls. 29/31 e sentenca de fls. 61/65, no prazo de 05 (cinco)
dias, sob pena de desobediéncia & ordem judicial. Decorrido o prazo, tornem os autos conclusos. Int.

2006.61.00.010638-3 - A6 ARQUITETURAS + DESIGN(SP097391 - MARCELO TADEU SALUM) X DELEGADO
DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Recebo o recurso de apelacdo da Unido, somente no efeito devolutivo..Vista a parte contraria para oferecimento das
contrarrazdes, no prazo legal. Apos, abra-se vista ao Ministério Publico Federal. Oportunamente, subam os autos a
Superior Instancia, observadas as formalidades legais.Int.

2006.61.00.011524-4 - ADAMS & PORTER SOCIEDADE DE CORRETAGEM DE SEGUROS LTDA(SP188493 -
JOAO BURKE PASSOS FILHO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE FISCALIZACAO DE SAO PAULO
- DEFIC-SP

Intime-se o i. Procurador do Ministério Publico Federal da sentenca de fls. 103/104 e verso. Ap6s, subam os autos ao E.
TRF/3? Regifo, observadas as formalidades legais. Int.

2007.61.00.030171-8 - NEW IMAGE DO BRASIL IMP/ E EXP/ LTDA(SP155207 - NELSON FIGUEIREDO
GONCALVES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 1294 - LUIZ EDUARDO
ALMEIDA VIEIRA BARBOSA)

Tendo em vista o deisposto no artigo 14, paragrafo 1°, da Lei n.° 12.016/09, intime-se o i. Procurador do Ministério
Publico Federal da sentenca de fls.61/62v. Ap0s, subam os autos ao E. TRF/3% Regido, observando-se as formalidades
legais. Int.

2007.61.04.007099-9 - CARLOS EDUARDO PEREIRA(SP189674 - RODRIGO ANTONIO TORRES ARELLANO)
X GERENTE DE SERVICOS DA GIFUG DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP209960 - MILENE NETINHO
JUSTO)

Anoto que certificou-se o transito em julgado sem considerar o feriado de 30 de outubro. Assim, torno sem efeito o r.
despacho de fls. 105. Recebo o recurso de apelacdo do impetrante em seu efeito devolutivo. Vista a parte contraria para
resposta. Apds, abra-se vista ao Ministério Publico Federal. Oportunamente, subam os autos ao E. TRF/3? Regido,
observadas as formalidades legais. Int.

2008.61.00.020819-0 - ORIDES VERONA(SP192189 - RODRIGO GUIMARAES VERONA) X DELEGADO DA
REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 1294 - LUIZ EDUARDO
ALMEIDA VIEIRA BARBOSA)

Tendo em vista o informado as fls. 143/144, providencie a Secretaria 0 desentranhamento dos alvaras de levantamento
244 e 245/2009 e suas copias, juntados as fls. 145/146 e 149/150, procedendo-se ao cancelamento dos originais,
arquivando-os em pasta préria, e inutilizando as respectivas copias. Proceda-se a consulta junto a Caixa Econdmica
Federal - CEF, para obter o nimero da conta para a qual os valores foram transferidos. Apds, expeca-se alvara de
levantamento, com urgéncia. Int.
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2009.61.00.008383-9 - JOSE ANSELMO BIANCHI MACHADO(SP167194 - FLAVIO LUIS PETRI E SP149416 -
IVANO VERONEZI JUNIOR) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP
Tendo em vista a manifestagdo da Unido Federal de fls. 127, certifique-se o transito em julgado da sentenca de fls.
119/121 e verso. Apos, arquivem-se 0s autos, com baixa na distribuicéo. Int.

2009.61.00.018382-2 - KRISHNAMURTI RODRIGUES DE MELO(SP144326 - CARLOS ALBERTO DOS
SANTOS LIMA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT
Tendo em vista o disposto no art. 14, paragrafo 1°, da Lei n° 12.016/2009, intime-se o i. Procurador do Ministério
Publico Federal da sentenca de fls. 59/60 e verso. Apos, subam os autos ao E. TRF/3? Regido, observadas as
formalidades legais. Int.

2009.61.00.021133-7 - DANIELLE MUNIZ MENEZES DE OLIVEIRA SIMAO(SP200168 - DANIELLE MUNIZ
MENEZES DE OLIVEIRA) X SUPERVISOR DO FGTS DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL - SP

Desta forma, concedo a liminar para que a autoridade impetrada RECONHECA as decisdes proferidas pela Impetrante,
para fins de movimentacao das contas do FGTS dos conciliados.Notifique-se a autoridade apontada como coatora para
que apresente informagdes, no prazo legal. Apos, vista ao Ministério Publico Federal e conclusos.Oficie-se. Intime-se.

2009.61.00.022068-5 - TICKET SERVICOS S/A(SP169050 - MARCELO KNOEPFELMACHER) X DELEGADO
DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM BARUERI - SP
Ciéncia da decisdo proferida em Agravo de instrumento. Apds, venham os autos conclusos para sentenga. Int.

2009.61.00.022114-8 - TAMBORE S/A(SP067189 - ENAURA PEIXOTO COSTA) X GERENTE REGIONAL DO
PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO - SP

Tendo em vista as informac0es de fls. 468/472, intime-se o impetrante para que diga se persiste o interesse no
prosseguimento do feito, no prazo de 05 (cinco) dias. Apds, tornem os autos conclusos. Int.

2009.61.00.022840-4 - ALBATROZ SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA(SP154338 - PAULO RICARDO GOIS
TEIXEIRA) X PREGOEIRO COMIS NAC ENERGIA NUCLEAR - INSTIT PESQ ENERGET CNEM - IPEN
Ciéncia da decisdo proferida em Agravo de Instrumento. Com a vinda das informacdes, ao MPF e conclusos. Int.

2009.61.00.023094-0 - GABRIEL SOARES VALENTE X MARIA CANDIDA DE MELO SOARES MARTINS
VALENTE(SP234667 - JOSE ANTONIO DE FIGUEIREDO) X DELEGADO REGIONAL DO TRABALHO EM
SAO PAULO

Posto isso, indefiro o pedido de liminar. Vista ao Ministério Pablico Federal e conclusos. Oficie-se. Intime-se.

2009.61.00.023495-7 - INSTITUTO MAUA DE TECNOLOGIA IMT(SP108538 - ERNANE DO CARMO
CASTILHO) X PROCURADOR CHEFE PROCURADORIA GERAL FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO -
SP

Fls. 307/318: Mantenho a r. decisdo agravada por seus préprios fundamentos. Anote-se. Com a vinda das informacdes,
ao MPF e conclusos. Int.

2009.61.00.024143-3 - INDUSTRIA BANDEIRANTE DE ARTIGOS ESCOLARES DE PLASTICOS E MADEIRA
LTDA(SP252899 - LEANDRO LORDELO LOPES) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Por ora, intime-se a impetrante para que comprove o recolhimento da diferenca das custas judiciais, no prazo de 05
(cinco) dias, sob pena de indeferimento da inicial. Apdés, tornem os autos conclusos. Int.

Expediente N° 2473

PROCEDIMENTO ORDINARIO

95.0020402-9 - ROBSON CASSADO(SP113188 - ADRIANA MARIA NOGUEIRA TOLEDO) X BANCO
CENTRAL DO BRASIL(SP044804 - ORLINDA LUCIA SCHMIDT) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP057005 - MARIA ALICE FERREIRA BERTOLDI) X BANCO ITAU S/A(SP061989 - CARLOS AUGUSTO
HENRIQUES DE BARROS)

Trata-se de ac¢do ordinaria, com pedido de antecipacdo de tutela, em que a parte autora objetiva obter o provimento
jurisdicional que determine as rés o pagamento da diferenca de correcdo monetria existente entre o IPC e 0 BTNF em
razdo do blogueio de ativos financeiros determinado pelo chamado Plano Collor, valores blogqueados.Contestaram as
institui¢des financeiras, Banco Itad S.A.e Caixa Econdmica Federal-CEF alegando, preliminarmente, ilegitimidade
passiva e denunciacdo da lide a Unido Federal (fls. 19/34) e inépcia da inicial, ilegitimidade passiva e denunciacéo da
lide & Unido Federal e ao Bacen (fls. 66/88). No mérito, aguardam a improcedéncia do pedido.Citado, o Banco Central
ofereceu contestacdo, com preliminares da inicial da inicial e ilegitimidade de parte. No mérito, requereu a
improcedéncia do pedido (fls. 48/65).0 feito foi sentenciado, sendo indeferida a peti¢do inicial, uma vez que a peticéo
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ndo preencheu os requisitos legais para a sua extingdo, sem que fosse apreciado o seu mérito. A parte autora interpds
apelacdo, o Tribunal Regional Federal da 32. Regido anulou a sentenca prolatada, determinando a remessa dos autos a
Vara de origem para que fosse observado o artigo 284 do Codigo de Processo Civil.Com o retorno dos autos a esta
Vara, foi determinada a parte autora que desse cumprimento ao v. acorddo, emendando a inicial, nos termos do artigo
282 e 283, ambos do Codigo de Processo Civil.A parte autora, embora intimada, pessoalmente, deixou de regularizar a
peticdo inicial, conforme certido de fls. 146.0s autos vieram conclusos para sentenca.E o relatério.Fundamento e
decido.Os artigos 267, inciso 11, do Cadigo de Processo Civil dispGem o seguinte: o0 juiz verificando que a parte autora
deliberadamente abandonou o processo, a parte autora devera ser intimada, pessoalmente, a praticar o ato, caso a parte
autora ndo pratique o ato necessario ao seu andamento, apés, decorrido o prazo da intimag&o pessoal, devera o Juiz
extinguir o processo, sem que seja apreciado o seu mérito.Examinados os autos, verifica-se que a parte autora deixou de
cumprir determinacdo judicial imprescindivel para preenchimento de pressuposto processual, deixando de emendar a
peticdo inicial.Diante do exposto, Julgo Extinto o processo sem resolucdo de mérito, com fundamento no artigo 267,
inciso 111, do Cédigo de Processo Civil.Condeno a parte autora em honorarios advocaticios, que arbitro em 10% (dez
por cento) do valor dado a causa, nos termos do artigo 20, do Codigo de Processo Civil, que devera ser atualizado até a
data do efetivo pagamento e distribuido entre os réus.Publique-se. Registre-se. Intime-se.

95.0025182-5 - FRANCISCA NOBREGA LUZ X SEBASTIAO FRANCISCO HILARIO(SP071797 - ANTONIO
HAMILTON DE CASTRO ANDRADE JUNIOR) X BANCO CENTRAL DO BRASIL X UNIAO FEDERAL
Trata-se de agdo ajuizada pelo rito ordinario por meio da qual pretende a parte autora obter provimento jurisdicional que
condene a(0)(os) ré(us) ao pagamento de diferencgas oriundas de alegada atualizacdo monetaria ilegal/inconstitucional
em suas cadernetas de poupanca.Requer(em) a apuracdo das diferengas pretendidas com a aplicacéo dos seguintes
indices inflaciondrios: marco de 1990 a julho de 1990 e fevereiro de 1991, contas poupancgas essas que tiveram seus
saldos blogqueados e transferidos ao Banco Central do Brasil, com a promulgacdo da Medida Proviséria 168/90,
posteriormente convertida na Lei 8.024/90.Determinada a regularizacdo da inicial, devendo a parte autora juntar
procuracdo na forma original, bem como os extratos bancarios das contas questionadas referente aos periodos
controversos.O feito foi sentenciado, sendo indeferida a peticao inicial e extinto o processo, em face da parte autora ndo
ter juntado os extratos determinados. A parte autora interpds apela¢do. O E. Tribunal Regional Federal da 32. Regido
deu provimento apelagéo da parte autora, por entender dispensével a juntada dos extratos, determinando o retorno dos
autos a Vara de origem para o seu prosseguimento.Citadas as rés.Em suas contestacdes, sustentaram as co-rés, em
sintese:1 - Banco Central do BrasilPreliminar: a) inépcia da peticéo inicial;b) falta de interesse de agir;b) llegitimidade
passiva.No mérito, improcedéncia do pedido2 - Unido FederalPreliminar:a)ilegitimidade passiva.No mérito,
improcedéncia do pedidolntimada as parte para manifestarem acerca do interesse na producéo de provas, devendo
justificar a pertinéncia.A parte autora requereu a produgdo de prova pericial, bem como a expedicéao de oficio aos
bancos para que 0s mesmos apresentassem extratos bancérios.E o relatério. Passo a fundamentag&o.Inépcia da Inicial -
Falta de documento indispensavel para a propositura da acdo Afasto a alega¢do de inépcia da inicial, pois houve a
descricéo dos fatos e das consequéncias juridicas pretendidas. Tanto assim que foi possivel a ré contestar o mérito do
pedido formulado.A parte ré alega que a falta de documentos indispensaveis a propositura da a¢cdo, uma vez que a
autora esta a postular as diferencas de corregdo monetéria de sua caderneta de poupanca.Nao procede esta alegagdo da
ré, porque resta comprovado nos autos a existéncia da mencionada caderneta de poupanca nas datas referidas nos
pedidos.Ademais, maiores detalhamentos poderdo ser apurados em fase de liquidacdo de sentenca, inclusive com
informacdes a serem prestadas pela propria ré.Falta de interesse de agirA preliminar de falta de interesse de agir
confunde-se com o mérito e com este sera apreciada.Legitimidade passiva ad causam:llegitimidade passivaComo
cedigo, apos longa discussdo jurisprudencial, firmou-se o posicionamento segundo o qual, no que pertine a
responsabilidade por eventuais diferengas em relagdo a remuneracédo de cadernetas de poupanca, 0 que importa é a
disponibilidade dos ativos financeiros.Nesse diapasdo, como, em regra, tal disponibilidade € das instituicdes financeiras
depositérias, ou seja, daquelas que possuem relacéo direta com o poupador, sua € a legitimidade passiva nas causas em
que se discutem os critérios de remuneracdo dos depdsitos.No entanto, como excecdo, em conformidade com o disposto
na Lei n.° 8.024/90 (antiga Medida Proviséria n.° 168/90), o Banco Central do Brasil é o Gnico legitimado para figurar
no polo passivo das causas em que é discutida a atualizagdo dos ativos financeiros que lhes foram transferidos pelas
instituices financeiras em atenc¢do a legislacao da época (aniversario na segunda quinzena de margo de 1990 a
fevereiro de 1991).Assim, para as contas que aniversariavam na primeira quinzena de mar¢o de 1990 e antes dessa, bem
como para aquelas que ndo foram bloqueadas, a responsabilidade é apenas do banco depositario, sendo que a Justica
Federal ndo possui competéncia para julgamento de tais pedidos, conforme art. 109, I, da CF/88.Nesse sentido:STJ:
REsp 448.701/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, SEGUNDA TURMA, julgado em 23.05.2006, DJ
02.08.2006 p. 240.TRF da 3.2 Regido: EAC 96030037290, 2.2 Se¢do. Data da decisdo: 19/10/2004. DJU:10/11/2004, p.
232. Relator Desembargador Federal LAZARANO NETO. AG 98.03.052783-5/SP. 3.2 T. J. 19/12/2005.
DJU:26/01/2006, p. 237. Relatora Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES; AC 1999.03.99.092670-3/SP.
3.21. J: 13/04/2005. DJU:22/06/2005, p. 395. Relator Desembargador Federal NERY JUNIOR. No caso, discutem-se
apenas diferengas de poupangas bloqueadas referentes a periodo iniciado a partir da 2.2 quinzena de marco de 1990,
motivo pelo qual possui legitimidade passiva ad causam apenas o Banco Central do Brasil.Por tais motivos, afasto a
Unido Federal do pdlo passivo da lide, nos termos do art. 267, VI, do Cddigo de Processo Civil.Antes que se passe ao
exame do mérito propriamente dito, analiso o pedido de pericia formulado pela parte autora, a prova pericial tem a
finalidade de convencimento do Juizo em face da circunstancia dos casos, porém no presente caso entende
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desnecessaria a prova pericial, pois ja estdo colacionados nos presentes autos as provas necessarias para a solugéo da
presente lide.Expurgos - marco de 1990 a julho/90 e fevereiro/91 De pronto, destaco que, neste caso, discutem-se 0s
valores dos depositos de poupanca bloqueados em razdo da Lei n.° 8.024/90 e o ndo bloqueados.A parte autora requereu
a indenizac&o pelos prejuizos decorrentes da ndo aplicagdo dos corretos indices de correcdo monetaria do saldo
existente nas contas poupancas indicadas na inicial, cujos valores superiores a NCz$ 50.000 foram blogueados e
transferidos ao BACEN, com a institui¢do do Plano Collor (Lei 8.024/90).0 Superior Tribunal de Justica ja havia
reconhecido a obrigacdo do Banco Central do Brasil - BACEN - de responder pelas diferencas apuradas entre o BTNF e
o IPC, para correcdo dos saldos das cadernetas de poupanga cuja movimentacdo foi impedida em razdo da edicdo da MP
168/90. No entanto, posteriores julgados vieram modificar o entendimento anteriormente esposado por aquela Corte a
respeito da obrigagdo do BACEN no que se refere & remuneracdo dos saldos bloqueados a partir da efetiva transferéncia
dos valores.Como bem consignou o Ministro Demadcrito Reynaldo, relator do RESP 200885/PE, duas questdes restaram
para decidir nas ac6es propostas contra 0 BACEN para recebimento das diferencas da correcdo monetéaria: a) se o
BACEN é responsavel pelo pagamento da diferenca do IPC de mar¢o de 1.990 e b) qual o indice que deve ser utilizado
para corrigir os valores blogueados e transferidos para 0 BACEN.Portanto, a fixacdo da data inicial da responsabilidade
do BACEN é de suma importancia para que se verifique a partir de quando é ele obrigado pelo pagamento da correcao
monetéria.Para melhor esclarecimento, vale a pena a transcricdo de parte do voto do E. Ministro:Como se observa, 0s
precedentes da Corte, que sdo numerosos, se cingiram a reconhecer a responsabilidade do BACEN pelo pagamento da
correcdo dos ativos financeiros bloqueados, todavia, em nenhum deles se teve a preocupacéo de fixar o dies a quo em
gue comecou a existir essa responsabilidade. De outra feita, nenhum dos precedentes distinguiu a data do bloqueio da
transferéncia dos ativos, para 0 BACEN. E essa distin¢do é sumamente importante, porque é a partir da transferéncia - e
ndo do blogueio que o Banco Central se tornou depositario. Portanto, 0 BACEN s0 responde pela corre¢cdo monetaria
(dos ativos financeiros), a partir da data em que recebeu, efetivamente, os ativos financeiros bloqueados.Dessa forma,
voltamos as regras veiculadas pela MP 168/89, convertida na Lei 8024/90, que regulou a transferéncia e o blogueio dos
cruzados novos: se 0 BACEN é responsavel por remunerar o saldo das contas poupancas transferidas por forca do
denominado Plano Collor I, é importante verificar se a sua obrigacéo se inicia a partir do primeiro aniversario da conta
poupanca que ocorreu apds 15 de marco de 1.990. Assim, as institui¢des financeiras depositarias respondem pelo
pagamento da correcdo de margo/90 e, apds esta data, 0 BACEN deveria remunerar os ativos bloqueados.Passo, agora,
a analise de qual indice deve ser utilizado como fator de corre¢do apds a transferéncia para 0 BACEN.Como ja exposto
acima, as cadernetas de poupancga sdo contratos de mdtuo com renovagdo automatica, no qual a instituicdo financeira se
obriga a restituir o montante aplicado no prazo de um més acrescido de corregdo monetaria, mais 0,5% (meio por
cento). Se o poupador ndo saca o valor creditado, ocorre renovagdo automatica do contrato por igual periodo, e no
momento em que houve abertura ou renovacdo automatica do contrato de caderneta de poupanca existente entre os
autores e a instituicao financeira, foi estabelecido o indice que deveria ser utilizado para a atualizagdo monetaria dos
saldos das contas de poupanca. Até 15 de mar¢o de 1990, a abertura ou a renovagao de contrato de conta poupanga
ocorreu sob a égide da Lei 7.730 de 31/01/89, que estipulava, em seu artigo 17, inciso I11, que os saldos deveriam ser
atualizados com base na variagdo do IPC. O direito dos autores a que a atualizagdo monetéria fosse feita por este indice
se concretizou no momento que a conta completou seu aniversario.Antes da publicacdo da Medida Proviséria 168 de
15.03.90, convertida na Lei 8.024 de 12.04.90, o direito a correcdo monetéaria pelo critério estabelecido no contrato ja
havia se incorporado ao patriménio dos poupadores, caracterizando-se como direito adquirido. No entanto, a
transferéncia da disponibilidade dos ativos financeiros existentes nas contas poupancas das institui¢des financeiras ao
Banco Central do Brasil ocorreu em decorréncia de ato estatal - factum principes.Portanto, a Lei 8.024/90 ndo poderia
surtir seus efeitos para o passado, mas a sua edi¢cdo modificou a relagéo juridica original e ndo apenas tratou-se de novo
indice de correcdo, mas de total alteragdo da relagdo juridica inicial, conforme ficou determinado no art. 9° da Lei
8024/90 que determinou a transferéncia para o Banco Central do Brasil de todas as quantias ndo convertidas a fim de
serem mantidas em contas individualizadas, em nome da instituigdo financeira depositante.Assim, é certo que o
poupador tem direito a corre¢do dos valores bloqueados que originariamente estavam na conta poupanga, mas 0s termos
contratados anteriormente ndo mais se justificam ante a modifica¢do do critério por ato governamental que alterou ndo
s0 o critério de correcdo, mas a propria relacdo juridica da caderneta de poupanca.Nesse sentido, tem se orientado a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica: a 12 Secdo deste Tribunal assentou entendimento de que os cruzados
blogueados em virtude do Plano Collor devem ser atualizados monetariamente pela variagdo do BTNF, de acordo com
o art. 6°, 22 da Lei 8024/90. RESP 103487-SCVale aqui, ainda, a transcri¢do do voto do E. Relator do RESP 200885-
PE.Legem habemus - Demais disso, a lei atuou para o futuro. Ndo compete ao Poder Judiciario, indagar sobre a real
inflacdo do periodo considerado (a lei é expressa), ou perquirir qual seria o percentual exato da corre¢do dos saldos da
poupanga, ou, ainda, se o depositante (no caso o autor), teve prejuizo em recebendo suas quantias atualizadas pelo
BTNF. Impende, pois, ao Judicidrio, tdo sd verificar qual a lei vigente no periodo e dar-lhe aplicacdo. Se ha lei fixando
o fator da correcao ( e se estd em vigor), ndo resta a esta Corte, no ambito do especial, sendo aplicar a lei. Se a lei
instituir o indice de correcgdo, deve o legislador ter sido despertado para que este fosse 0 mais consentaneo com a
realidade nacional e com o interesse publico. Transmudar-lhe ( e indicar outro indice) é defeso ao Judiciario, ao qual é
vedado investir-se na condi¢do de legislador positivo.O C. Supremo Tribunal Federal sumulou entendimento sobre a
quest&o nos seguintes termos:Sumula 725: E CONSTITUCIONAL O 2° DO ART. 6° DA LEI 8024/1990,
RESULTANTE DA CONVERSAO DA MEDIDA PROVISORIA 168/1990, QUE FIXOU O BTN FISCAL COMO
INDICE DE CORRECAO MONETARIA APLICAVEL AOS DEPOSITOS BLOQUEADOS PELO PLANO
COLLOR I.Temos, portanto, que os depdsitos existentes com aniversario na primeira quinzena de margo de 1990
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devem ser remunerados pelo IPC. A partir de entdo, deve ser aplicado o BTNF.Para ilustrar, eis a seguinte ementa:
CRUZADOS NOVOS BLOQUEADOS - CORRECAO MONETARIA - INDICE - BTNF.IPC. CONTAS COM DATA
BASE NA PRIMEIRA QUINZENA. - O Pleno do Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n. 206.048,
DJ de 19.10.2001, Redator para o acorddo o Ministro Nelson Jobim, afastou a alegada inconstitucionalidade da MP n.
168/90, posteriormente convertida na Lei n. 8.024/90, no ponto em que fixou 0 BTN Fiscal como indice de correcao
monetaria aplicavel as cadernetas de poupancga com data-base posterior ao dia 16.3.90. - Concluiu-se que 0s cruzados
novos bloqueados passaram a constituir uma nova conta individualizada no Banco Central, de natureza diferente da
conta de poupanca de origem. - O IPC é o indice a ser utilizado para a correcdo monetéria dos ativos retidos até a
transferéncia destes para 0 BACEN, para as contas de poupanga com aniversario na primeira quinzena. - Em relacéo as
contas de poupanga com aniversario na segunda quinzena, assim como nos meses posteriores a transferéncia do
numerario (abril de 1990 a fevereiro de 1991), aplica-se 0 BTNF como indice de corre¢cdo monetaria dos saldos de
cruzados novos bloqueados , a teor do disposto no art. 6°, 2°, da Lei n. 8.024/90. (TRF4, AC 1999.04.01.002183-4,
Terceira Turma, Relator Vania Hack de Almeida, publicado em 16/08/2006)Ap6s, foi editado o Plano Collor Il (MP
294/91 convertida na Lei n.° 8.177/91), que extinguiu 0 BTNF e criou a TRD, determinando-a como indice de correcéo
dos saldos dos valores em cruzados novos transferidos para 0 BACEN (art. 7.°). Os artigos 12 e 13 da Lei n.° 8.177/91,
ndo declarados inconstitucionais pelo Supremo Tribunal Federal, dispdem que os indices de corre¢cdo monetaria a serem
aplicados sobre ativos financeiros mantidos em caderneta de poupanga a partir de fevereiro de 1991 devem ser
calculados pela TRD. Precedente: TRF-3, 62 Turma, AC n° 784476, Rel. Des. Fed. Mairan Maia, v. u., j. 19.11.03, DJ
05.12.03. Desta forma, concluiu-se pela inexisténcia de ilegalidade ou inconstitucionalidade na atualizagdo monetaria
dos depositos em cadernetas de poupanca no periodo.Apesar de ja ter sido pacificada a questdo, ressalvo ponto de vista
pessoal a respeito, tendo em conta o direito dos poupadores terem seus depdsitos corrigidos monetariamente de forma
real, o que, por exemplo, no més de abril de 1990 ndo teria ocorrido, haja vista as conhecidas decisfes sobre as
correcBes do FGTS no periodo. De fato, naquela competéncia, entendeu-se que a correcdo com base no BTNF nédo
correspondia a realidade inflacionaria, determinando-se, por isso, a utilizacdo do IPC. Ressalte-se que se trata de mera
manutenc¢do de poder aquisitivo da moeda e ndo remuneracdo.Tenho que, apesar de serem depdsitos de naturezas
distintas, como salientado no acérdao supra, o principio da manutencdo do poder aquisitivo deveria prevalecer sob pena
de afronta ao proprio direito de propriedade.Néao obstante, tratando-se esta de questdo constitucional e ja tendo sido ela
pacificada no &mbito do C. Supremo Tribunal Federal, por respeito & propria parte autora e & economia processual,
acompanho a decisdo dos Tribunais Superiores.Por conseguinte, tratando-se, no caso, apenas dos valores bloqueados e
transferidos ao BACEN, improcedem os pedidos.a) Em relacdo a Unido Federal, deixo de conhecer do pedido, nos
termos da fundamentacéo, com fulcro no art. 267, VI, do Cddigo de Processo Civil.b) Em relagdo a margo de 1990,
deixo de conhecer do pedido, em relagdo ao Banco Central do Brasil, nos termos da fundamentacdo, com fulcro no
artigo 267, inciso VI, do Cddigo de Processo Civil.c) Em relagdo ao Banco Central do Brasil e ao Banco Bradesco S.A.,
JULGO O PEDIDO IMPROCEDENTE, resolvendo o mérito, nos termos do art. 269, inc. I, do Codigo de Processo
Civil.Condeno o(s) autor(es) ao pagamento de honorarios advocaticios, fixados em 10% do valor atribuido a causa,
devidamente corrigidos nos termos da Resolucéo n.° 561 do CJF, que deverdo divididos entre todos os réus.Custas pela
parte autora.P.R.1.

95.0034795-4 - ELYNOR HELENA SAMPAIO CASTRO FERREIRA(SP108120 - BRANCA LESCHER
FACCIOLLA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 151 - HELENA MARQUES JUNQUEIRA)

Trata-se de execucéo do julgado, tendo o Egrégio Tribunal Regional Federal da 32Regido, comunicado a
disponibilizacdo do(s) deposito(s) judicial(is), decorrente(s) de Requisicao de Pequeno Valor (RPV), cujo(s) saque(s)
sera(ao) realizado(s) independentemente de alvara(s), nos termos do pardgrafo 1° do art. 17 do Titulo 111 da Resolucédo
n°® 055, de 14/05/2009, do Conselho de Justica Federal, e reger-se-4(8o) pelas normas aplicaveis aos depositos
bancarios. Diante disso, julgo extinta a presente execucdo, nos termos do art. 794, inciso |, ¢/c o art. 795, do Cddigo de
Processo Civil, em virtude do pagamento efetuado.Decorrido o prazo para eventual recurso, arquivem-se 0s autos, com
baixa na distribuicdo.P.R.I.

95.0043997-2 - MARISTELA DE FATIMA ATTAB LAMBERTI(SP242183 - ALEXANDRE BORBA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1294 - LUIZ EDUARDO ALMEIDA VIEIRA BARBOSA)

Trata-se de execucdo do julgado, tendo o Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*Regido, comunicado a
disponibilizacdo do(s) deposito(s) judicial(is), decorrente(s) de Requisicao de Pequeno Valor (RPV), cujo(s) saque(s)
seré(do) realizado(s) independentemente de alvara(s), nos termos do paragrafo 1° do art. 17 do Titulo Il da Resolugdo
n°® 055, de 14/05/2009, do Conselho de Justica Federal, e reger-se-a4(8o) pelas normas aplicaveis aos depositos
bancarios. Diante disso, julgo extinta a presente execucdo, nos termos do art. 794, inciso |, c/c o art. 795, do Codigo de
Processo Civil, em virtude do pagamento efetuado.Decorrido o prazo para eventual recurso, arquivem-se os autos, com
baixa na distribuicdo.P.R.I.

96.0020719-4 - CAETANO LOPES NOBREGADA SILVA X CARLOS ANTONIO HUCKE NITSCH X CARMO
JOSE DE OLIVEIRA X CESAR RIBEIRO DE ALMEIDA X CUSTODIO DE SOUZA X CARLOS ALBERTO
RAMOS X DAVID SIMAO CONCETTO X DECIO PIRES DO AMARAL X DEOLINDO GABAGLIA X DIVANIR
BISETTO(SP083845 - NEUSA GERONIMO DE MENDONCA COSTA E SP101823 - LADISLENE BEDIM) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 488 - MARCELO FERREIRA ABDALLA E SP060275 - NELSON
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LUIZ PINTO)

Trata-se de execugdo de sentenca que, em acao de conhecimento, condenou a Caixa Econémica Federal - CEF a realizar
créditos nos saldos das contas vinculadas do FGTS, de titularidade dos Autores, pelas diferencas de indices econémicos
mencionados na peti¢do inicial, decorrentes de planos econdémicos.Quanto ao cumprimento do julgado, tem-se o
seguinte:Creditamentos: A CEF noticia haver dado integral cumprimento a sua obrigacdo de fazer, com a realizagao dos
créditos nas contas vinculadas do FGTS, de titularidade dos Autores:Caetano Lopes Nébrega da Silva, Carlos Antonio
Hucke Nitsch, Carmo José de Oliveira, César Ribeiro de Almeida, Custodio de Souza, David Simao Concetto, Décio
Pires do Amaral, Deolindo Gabaglia, Divanir Bisetto. Diante disso, em relacdo a tais autores, extingo a execucéo da
obrigacdo de fazer, nos termos do artigo 794, inciso I, do Codigo de Processo Civil, sem prejuizo de eventual saldo
remanescente ser objeto de execucdo propria, prevista no artigo 475-J do mesmo Estatuto Processual.Diante do acima
consignado:Decorrido 0 prazo para recursos, certifique-se o transito em julgado, arquivando-se os autos.P.R.1.

97.0003844-0 - ELI JOSE MINARINI X FRANCISCO LOPES FERREIRA BRITO X GERALDO MAGELA DE
ARAUJO X IBRAIM RODRIGUES CHAVES X JOAO BATISTA DE ALMEIDA(SP099442 - CARLOS CONRADO
E SP050360 - RONALD COLEMAN PINTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP117065 - ILSANDRA
DOS SANTOS LIMA)

Trata-se de execugdo de sentenca que, em acdo de conhecimento, condenou a Caixa Econémica Federal - CEF a realizar
crédito no saldo da conta vinculada do FGTS, de titularidade do Autor, pelas diferencas de indices econémicos
mencionados na peti¢do inicial, decorrentes de planos econdémicos.Quanto ao cumprimento do julgado, tem-se o
seguinte:Termo de adesdo: A CEF noticia adesdo e traz aos autos o respectivo Termo de Adesédo assinado, nos moldes
previstos na Lei Complementar n.°110/2001, bem como o comprovante de depdsito bancério realizado em conta de
FGTS, em relagdo ao Autor: Eli José Minarini, Francisco Lopes Ferreira Brito, Ibraim Rodrigues Chaves, Jodo Batista
de AlmeidaTrata-se de ato juridico perfeito e acabado com o acordo de vontades, obriga o seu emissor, independente da
participacdo dos advogados das partes, cuja anulagdo requer acao propria, em se comprovando eventuais vicios
previstos no artigo 849 do Cédigo Civil. E, por ndo surtir efeitos face de terceiros (artigo 844 do Cédigo Civil), a
transacdo efetuada pelo Autor ndo atinge a verba de sucumbéncia, eventualmente devida, por pertencer esta ao
Advogado.Diante disso, em relacdo a tal autor, extingo a execuc¢éo da obrigacdo de fazer, nos termos do artigo 794,
inciso 11, do Cddigo de Processo Civil.Diante do acima consignado:Decorrido o prazo para recursos, certifique-se o
transito em julgado, arquivando-se os autos. P.R.1

98.0010492-5 - ANTONIO MOREIRA DA SILVA(Proc. SERAFIM TEIXEIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP060275 - NELSON LUIZ PINTO)

Trata-se de execucdo de sentenca que, em agao de conhecimento, condenou a Caixa Econémica Federal - CEF a realizar
crédito no saldo da conta vinculada do FGTS, de titularidade do Autor, pelas diferencas de indices econémicos
mencionados na peti¢do inicial, decorrentes de planos econdmicos.Quanto ao cumprimento do julgado, tem-se o
seguinte: Termo de adesdo: A CEF noticia adesdo e traz aos autos o respectivo Termo de Adeséao assinado, nos moldes
previstos na Lei Complementar n.°110/2001, bem como o comprovante de dep6sito bancério realizado em conta de
FGTS, em relacdo ao Autor: Antonio Moreira da SilvaTrata-se de ato juridico perfeito e acabado com o acordo de
vontades, obriga o seu emissor, independente da participacdo dos advogados das partes, cuja anulacdo requer a¢éo
prépria, em se comprovando eventuais vicios previstos no artigo 849 do Codigo Civil. E, por ndo surtir efeitos face de
terceiros (artigo 844 do Codigo Civil), a transacdo efetuada pelo Autor ndo atinge a verba de sucumbéncia,
eventualmente devida, por pertencer esta ao Advogado.Diante disso, em relacéo a tal autor, extingo a execucéo da
obrigacdo de fazer, nos termos do artigo 794, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.Diante do acima
consignado:Decorrido 0 prazo para recursos, certifique-se o transito em julgado, arquivando-se os autos.P.R.1

1999.03.99.101208-7 - TINTURARIA BELA VISTA LTDA(SP101471 - ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 151 - HELENA MARQUES JUNQUEIRA)

Trata-se de execucéo do julgado, tendo o Egrégio Tribunal Regional Federal da 3?Regido, comunicado a
disponibilizacéo do(s) dep6sito(s) judicial(is), decorrente(s) de Requisicdo de Pequeno Valor (RPV), cujo(s) saque(s)
sera(do) realizado(s) independentemente de alvara(s), nos termos do pardgrafo 1° do art. 17 do Titulo 111 da Resolucéo
n° 055, de 14/05/2009, do Conselho de Justica Federal, e reger-se-a(do) pelas normas aplicaveis aos depositos
bancarios. Diante disso, julgo extinta a presente execugao, nos termos do art. 794, inciso |, c/c o art. 795, do Codigo de
Processo Civil, em virtude do pagamento efetuado.Decorrido o prazo para eventual recurso, arquivem-se 0s autos, com
baixa na distribuicdo.P.R.1.

1999.03.99.108108-5 - GALVANOZIN INDL/ LTDA(SP124328 - VALMIR TAVARES DE OLIVEIRA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 151 - HELENA MARQUES JUNQUEIRA)

Trata-se de execucdo do julgado, tendo o Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*Regido, comunicado a
disponibilizacéo do(s) deposito(s) judicial(is), decorrente(s) de Requisicao de Pequeno Valor (RPV), cujo(s) saque(s)
sera(do) realizado(s) independentemente de alvaré(s), nos termos do paragrafo 1° do art. 17 do Titulo 11l da Resolugdo
n° 055, de 14/05/2009, do Conselho de Justica Federal, e reger-se-a(do) pelas normas aplicaveis aos depositos
bancérios. Diante disso, julgo extinta a presente execu¢do, nos termos do art. 794, inciso I, ¢/c o art. 795, do Cédigo de
Processo Civil, em virtude do pagamento efetuado.Decorrido o prazo para eventual recurso, arquivem-se 0s autos, com
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baixa na distribuicdo.P.R.I.

1999.61.00.015820-0 - JOMARCA INDL/ DE PARAFUSOS LTDA(SP052694 - JOSE ROBERTO MARCONDES E
SP151647 - LUCIANA DE TOLEDO PACHECO SCHUNCK) X UNIAO FEDERAL (Proc. 151 - HELENA
MARQUES JUNQUEIRA)

Trata-se de execucdo do julgado, tendo o Egrégio Tribunal Regional Federal da 32Regido, comunicado a
disponibilizacdo do(s) deposito(s) judicial(is), decorrente(s) de Requisicao de Pequeno Valor (RPV), cujo(s) saque(s)
seré(do) realizado(s) independentemente de alvara(s), nos termos do paragrafo 1° do art. 17 do Titulo Il da Resolugéo
n°® 055, de 14/05/2009, do Conselho de Justica Federal, e reger-se-4(80) pelas normas aplicéveis aos depositos
bancérios. Diante disso, julgo extinta a presente execucdo, nos termos do art. 794, inciso |, ¢/c o art. 795, do Codigo de
Processo Civil, em virtude do pagamento efetuado.Decorrido o prazo para eventual recurso, arquivem-se os autos, com
baixa na distribuicdo.P.R.I.

1999.61.00.038827-8 - ROSELI DOS SANTOS X SEBASTIANA FONSECA GARCIA X WALDIR FRAGA X
IZABEL SOUZA FRAGA X ZELINDA DA COSTA OLIVEIRA X ZULEIKA FRANCISCA PAES(SP009441A -
CELIO RODRIGUES PEREIRA E SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES)

Trata-se de ato juridico perfeito e acabado com o acordo de vontades, obriga o seu emissor, independente da
participacdo dos advogados das partes, cuja anulagdo requer agdo propria, em se comprovando eventuais vicios
previstos no artigo 849 do Codigo Civil. E, por ndo surtir efeitos face de terceiros (artigo 844 do Cddigo Civil), a
transacdo efetuada pelo Autor ndo atinge a verba de sucumbéncia, eventualmente devida, por pertencer esta ao
Advogado.Diante disso, em relacdo a tais autores, extingo a execucdo da obrigacéo de fazer, nos termos do artigo 794,
inciso 11, do Cddigo de Processo Civil.Diante do acima consignado:Decorrido o prazo para recursos, certifique-se o
transito em julgado, arquivando-se 0s autos.

2000.03.99.063252-9 - MANOEL SOARES SANTANA(SP150072 - ONOFRE PINTO DA ROCHA JUNIOR) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 1294 - LUIZ EDUARDO ALMEIDA VIEIRA BARBOSA)

Trata-se de execuc¢do do julgado, tendo o Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*Regido, comunicado a
disponibilizacdo do(s) deposito(s) judicial(is), decorrente(s) de Requisicao de Pequeno Valor (RPV), cujo(s) saque(s)
seré(do) realizado(s) independentemente de alvara(s), nos termos do paragrafo 1° do art. 17 do Titulo Il da Resolugdo
n°® 055, de 14/05/2009, do Conselho de Justica Federal, e reger-se-a(do) pelas normas aplicaveis aos depositos
bancarios. Diante disso, julgo extinta a presente execucdo, nos termos do art. 794, inciso |, c/c o art. 795, do Codigo de
Processo Civil, em virtude do pagamento efetuado.Decorrido o prazo para eventual recurso, arquivem-se 0s autos, com
baixa na distribuicdo.P.R.I.

2001.61.00.009029-8 - LEVY FURTADO X LIBERTINO DAS NEVES X LICANOR JOSE PEREIRA X LIDIA
MARISE BELFORT X LIE LIONG GIE(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA E SP099590 -
DENERVAL FERRARO E SP276645 - DIEGO BEDOTTI SERRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES)

Trata-se de execugdo de sentenca que, em acao de conhecimento, condenou a Caixa Econémica Federal - CEF a realizar
créditos nos saldos das contas vinculadas do FGTS, de titularidade dos Autores, pelas diferengas de indices econémicos
mencionados na peti¢do inicial, decorrentes de planos econdmicos.Quanto ao cumprimento do julgado, tem-se o
seguinte:Creditamentos: A CEF noticia haver dado integral cumprimento a sua obrigagéo de fazer, com a realizacdo dos
créditos nas contas vinculadas do FGTS, de titularidade dos Autores: Licanor José Pereira, Lidia Marise Belfort Diante
disso, em relacdo a tais autores, extingo a execucdo da obrigacédo de fazer, nos termos do artigo 794, inciso I, do Codigo
de Processo Civil, sem prejuizo de eventual saldo remanescente ser objeto de execucdo propria, prevista no artigo 475-J
do mesmo Estatuto Processual. Termos de adesdo:A CEF noticia, também, adeséo e traz aos autos o0s respectivos
Termos de Adesdo assinados, ou mesmo adesdo na via on-line pela internet, nos moldes previstos na Lei Complementar
n.110/2001, bem como os comprovantes de depositos bancarios realizados em contas de FGTS, em relacdo aos
Autores: Levy Furtado, Libertino das Neves, Lie Liong GieTrata-se de ato juridico perfeito e acabado com o acordo de
vontades, obriga o seu emissor, independente da participacdo dos advogados das partes, cuja anulacdo requer acdo
prépria, em se comprovando eventuais vicios previstos no artigo 849 do Codigo Civil. E, por ndo surtir efeitos face de
terceiros (artigo 844 do Codigo Civil), a transacdo efetuada pelo Autor ndo atinge a verba de sucumbéncia,
eventualmente devida, por pertencer esta ao Advogado.Diante disso, em relacdo a tais autores, extingo a execuc¢éo da
obrigacdo de fazer, nos termos do artigo 794, inciso Il, do Cddigo de Processo Civil.Diante do acima
consignado:Decorrido o prazo para recursos, certifique-se o transito em julgado, arquivando-se os autos.P.R.1.

2001.61.00.010161-2 - CONSTROEM S/A CONSTRUTORA E EMPREENDIMENTOS(SP101471 - ALEXANDRE
DANTAS FRONZAGLIA) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP015806 - CARLOS
LENCIONI E SP142004 - ODILON FERREIRA LEITE PINTO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 295 - ROBERIO DIAS)
Trata-se de embargos de declaracdo opostos pela Autora, alegando erro material na sentenca de fls.645/647, conforme
segue.Sustenta a embargante erro material, em face da ocorréncia de julgamento extra petita, uma vez que o objeto da
acdo refere-se a corregdo monetaria, juros, devidos pela ré sobre os valores recolhidos de ECE e nao a repetigdo desses
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valores.Decido.Verifica-se na peticdo inicial e na sentenca embargada que ocorreu as irregularidades apontadas pela
embargante.Assim, passo a sanar o0 erro material apontado, para que conste o seguinte da sentenca:(...) Trata-se de acdo
ordinaria, com pedido de antecipagdo da tutela, através da qual o Autor pretende que seja declarado o seu direito a
correcdo monetaria plena do empréstimo compulsério, desde a data de cada recolhimento, pelos indices integrais de
inflacdo ocorrida no periodo, inclusive sem os expurgos decorrentes dos planos de estabilizagdo econémica. Requer,
ainda que seja declarado o direito a diferenca de juros incidentes sobre a mencionada exagdo e diferenca de correcéo
monetaria, bem como requer a condenacao das rés nas custas, despesas processuais e honorarios
advocaticios.(...)Pretende o Autor a correcdo monetaria plena dos valores pagos a titulo de empréstimo compulsorio
sobre energia elétrica, vigente de 1964 a 1993. Durante esse periodo o espectro de abrangéncia dos sujeitos passivos foi
se estreitando, terminando por atingir somente os estabelecimentos industriais. O Autor, durante lapso de temporal,
recolheu o referido tributo e quando a Eletrobras ao escriturar tais valores reduziu significativamente o valor do ECE.
Assim, pleiteia a correcdo monetaria e a aplicacdo de juros moratdrios sobre os valores recolhidos a titulo de
empréstimo compulsoério.(...)Desta forma, julgo procedente o pedido, nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de
Processo Civil e condeno as Rés a corrigir monetariamente desde o recolhimento até a data do efetivo resgate, 0s
valores pagos pelo Autor a titulo de empréstimo compulsério sobre o consume de energia elétrica, acrescido de juros de
mora, tudo conforme abaixo especificado, no aplicavel ao presente.Mantenho restante teor da sentenga.Diante disso,
conheco dos presentes embargos de declaragdo porque tempestivo, bem como lhes dou provimento, nos termos acima
expostos.P. R. I.

2005.61.00.010710-3 - SCHENKER DO BRASIL TRANSPORTES INTERNACIONAIS LTDA(SP170189 -
MARCIA YUKA AKASHI E SP154856 - ANDRE SHIGUEAKI TERUYA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 236 -
HELENA M. JUNQUEIRA)

| - RELATORIO SCHENKER DO BRASIL TRANSPORTES INTERNACIONAIS LTDA. ajuizou a presente agio,
pelo rito ordinario, em face da UNIAQ, pleiteando a anulacio de ato administrativo que indeferiu pedido de restituicdo
de imposto sobre a ren-da retido na fonte.Aduziu, em suma (fl.2/36), que, em 22/12/1998 requereu a restituicdo do
IRRF relativo ao ano de 1992, por ndo ter apresentado lucro fis-cal no exercicio nem compensado o crédito nos
exercicios subsequentes, pleito indeferido ao fundamento de ter se operado a prescri¢do, ante o transcurso de mais de 5
anos. O indeferimento foi mantido nas instancias recursais.Alega que: a) o tributo em questao é lan¢ado por homologa-
¢do; b) nesse caso, ndo havendo homologacdo expressa do pagamento ante-cipado, considera-se tacitamente
homologado ap6s o transcurso de 5 anos da ocorréncia do fato gerador (que, no presente caso, deu-se em 31/12/1992);
c) apds a homologagdo tacita, dispbe o contribuinte de 5 anos para pleitear a restituicdo, nos termos do art. 168, inc. I,
do CTN.Entende haver demonstrado o direito a restituicdo pleiteada, a qual deverdo ser acrescidos juros e corre¢ao
monetaria.Por fim, entende inaplicavel o art. 3° da Lei Complementar 118/2005, ja que regra de direito material ndo
pode retroagir em prejuizo do contribuinte.Pede a procedéncia do pedido. Juntou procuracéo, documentos e
comprovante de adiantamento das custas (f1.37/1331).A Unido apresentou contestacdo (fl.1336/1344) apontando,
preliminarmente, a auséncia de documentacdo comprobatoria do recolhimento do tributo que se pretende restituir. No
mérito, sustentou que o prazo de que dispbe o contribuinte para pleitear a restituicdo de tributos é de 5 anos conta-dos
da data do pagamento, que considera ser a data da extin¢do do crédito tributério, nos termos do art. 168, inc. I, tese
reforcada com a edicdo da LC 118/2005, cujo art. 3° interpretou tal comando legal nesse sentido, ndo tendo havido
qualquer inovacao legislativa. Pugnou pela improcedéncia do pedido.Em sua réplica (f.1427/1465), a Autora impugnou
a preliminar arguida, sustentando que a prova do recolhimento do tributo foi feita median-te a apresentacdo das
declarac@es de imposto de renda de pessoa juridica re-lativas aos anos-base 1992/1997, sendo que as guias DARF nao
podem ser consideradas documento indispensavel para a propositura da agéo, tampou-co o Unico elemento habil a
comprovar os pagamentos. No mérito, reiterou os termos da inicial. A Autora requereu a produgdo de prova pericial,
para compro-var os valores do imposto sobre a renda retido na fonte (f.1464/1465), pleito deferido (fl.1467). Quesitos
da Autora encartados na fl.1468/1469. Laudo pe-ricial acostado nas fl.1496/1501; anexos nas fl.1502/1511.Em suas
manifesta¢des sobre o laudo pericial (fl.1516/1517), a Autora aduziu que: a) ficou comprovada a ocorréncia de prejuizo
fiscal no e-xercicio de 1992; b) houve retencdo de IRRF, neste exercicio; ¢) ndo houve compensagao, nos exercicios
posteriores.A Unido voltou a sustentar a tese de que o direito de repetir o tributo em questdo prescreve em 5 anos
(f1.1526/1533).11 - FUNDAMENTAGCAON?0 havendo necessidade de producio de provas em audién-cia, possivel o
julgamento antecipado da lide (CPC, art. 330, inc. I).A Autora pleiteia a restituicdo de IRRF recolhido no ano de 1992,
pleito recusado na via administrativa, sob a alegacéo de ter se operado a prescricdo.PRELIMINAR - Auséncia dos
Comprovantes de RecolhimentoAduz a Ré que nao foram juntadas as guias que comprovassem a efetiva retengéo do
tributo que a Autora pretende ver restituido.De fato, vé-se que foram juntadas aos autos apenas as decla-racdes de
imposto de renda, produzidas unilateralmente pela Autora, docu-mentos que ndo comprovam a efetiva retencdo e
recolhimento do tributo ora questionado.Entretanto, entendo que tais documentos nao sdo essenciais a propositura da
acdo, podendo ser juntados em fase posterior, em eventual liquidacdo de sentenca.Por ora, os documentos fiscais, que
ndo foram contestados pe-la Ré, séo iddneos a produzir um juizo provisorio acerca da viabilidade da pre-sente agéo, nos
termos em que deduzida.Por tal razéo, afasto a preliminar argiida, sem prejuizo de que a Autora comprove a efetiva
retencdo e recolhimento do tributo que pretende ver restituido, acaso a demanda venha a ser julgada

procedente. MERITOA controvérsia reside na definicdo do termo inicial do prazo prescricional para se pleitear a
restituicdo de tributos retidos na fonte, quando sujeitos a lancamento por homologacéo, caso sejam indevidos no
exercicio em que foram retidos.A fixagao de tal termo inicial, durante muito tempo, causou sé-rio dissenso nos tribunais
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patrios.A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica havia se fir-mado no sentido de que, ndo havendo
homologacdo expressa do pagamento antecipado, teria o contribuinte o prazo de 5 anos, contados a partir da ho-
mologacao tacita, para pleitear a compensacao/restituicdo, o que redundava num prazo total de 10 anos, contados do
pagamento. Era a chamada tese dos 5 + 5 anos, que se fundamentava na interpretacdo combinada dos art. 150, 1° e 4°,
156, inc. VII, e 168, inc. I, do CTN, podendo assim ser resumida: 0 pagamento antecipado extinguia o crédito tributario
sob condic¢do resolutdria da posterior homologagdo (CTN, art. 150, 1°); o contribuinte dispunha de 5 anos para pleitear a
compensa-¢ao/restitui¢do de tributo indevido ou pago a maior (art. 165, inc. 1), contados da extin¢éo do crédito
tributario (art. 168, inc. I); a extingdo do crédito tribu-tario se dava com a homologacao tacita (art. 156, inc. VII), que
ocorria 5 anos apds o pagamento (art. 150, 4°).Tal entendimento foi modificado com a edi¢éo da Lei Comple-mentar
118/2005, que, em seu art. 3°, pretendeu interpretar o art. 168, inc. I, do CTN, com a finalidade de estabelecer que a
extincdo do crédito tributario, para os tributos sujeitos ao langamento por homologagéo, ocorria no momento do
pagamento antecipado de que trata o 1° do art. 150 do CTN.Como o STJ entendia que a interpretacdo conjunta dos
precita-dos artigos do CTN levava a conclusdo de que o contribuinte teria 5 + 5 anos para pleitear a restituicdo do
tributo pago indevidamente, aquela Corte firmou o entendimento de que a LC 118/205, nesse ponto, inovou a matéria
juridica, ndo podendo, portanto, ser aplicada retroativamente, em prejuizo do contribu-inte, mantendo, até 9/6/2005 (fim
da vacatio legis da LC 118/2005), valida a tese dos 5 + 5 anos.Analisemos 0s mencionados comandos normativos.Diz o
art. 150 do CTN:Art. 150. O langcamento por homologacao, que ocorre quanto aos tri-butos cuja legislacéo atribua ao
sujeito passivo o dever de antecipar 0 pagamento sem prévio exame da autoridade administrativa, opera-se pelo ato em
que a referida autoridade, tomando conhecimento da atividade assim exercida pelo obrigado, expressamente a
homologa. 1° O pagamento antecipado pelo obrigado nos termos deste artigo extingue o crédito, sob condicéo
resolutoria da ulterior homologagéo ao langamento.(...)A conclusdo que se extrai do caput de tal artigo é a de que o ato
que a autoridade fiscal homologa é o pagamento antecipado (referida au-toridade, tomando conhecimento da atividade
assim exercida pelo obrigado, expressamente a homologa; ora, a atividade do contribuinte é o pagamento antecipado).O
comando constante do 1° é, aparentemente, claro no sen-tido de que o pagamento antecipado extingue o crédito. A
duvida interpretati-va surge, no entanto, de seu complemento: sob condicao resolutéria da ulte-rior homologacédo ao
lancamento.Do Direito Civil colhemos a definicdo de que condicao resoluto-ria, ou resolutiva, é aquela que subordina a
extingdo de um direito ou ato juri-dico & ocorréncia de um determinado evento. Ou seja, 0 ato juridico ou nego-cio
realizado sob condicdo resolutiva surte efeito para ambas as partes desde a sua formagdo até 0 momento em que o
acontecimento nele previsto ocorra.O ato juridico praticado sob condicdo resolutiva, previsto no 1° do art. 150 do CTN,
é a extingdo do crédito tributario. Assim, pelo conceito de condicéo resolutiva, temos que a extingdo do crédito
tributéria, operada pelo pagamento antecipado, tem eficécia a partir deste momento. A condicéo resolutiva de tal ato é a
homologac¢do (em verdade, a ndo-homologacao) da autoridade fiscal, que pode ser expressa ou tacita (considerando que
a norma prevé a figura da homologacéo tacita, poderiamos até dizer que se trata de termo, e ndo condi¢do, mas essa
andlise ndo tem influéncia deslinde da cau-sa).Fossem esses 0s Unicos comandos regulando a prescri¢do para os tributos
langados por homologacéo, a concluséo inexoréavel seria de que: feito o pagamento antecipado, extingue-se o crédito
tributério, e tal extingdo é vélida e eficaz desde entdo. Se a autoridade fiscal expressamente ndo homo-logar tal
pagamento (porque, se deixar transcorrer in albis o prazo de 5 anos, operar-se-a a homologacao técita, nos termos do 4°
do artigo em exame), teremos implementada a condi¢do resolutiva, e tal extin¢do do crédito seré desfeita.Entretanto, o
art. 156 do CTN regula as formas de extingdo do crédito tributario. Outra fonte de dissenso exegético, quanto a matéria
sob discussdo, reside no inc. V1l deste artigo, assim redigido:Art. 156. Extinguem o crédito tributario:(...)VII - o
pagamento antecipado e a homologacdo do langamento nos termos do disposto no artigo 150 e seus 1° e 4°;No campo
de hermenéutica juridica devem ser evitadas as in-terpretaces que anulem por completo comandos legais que,
aparentemente, sdo conflitantes, devendo-se buscar, sempre, uma interpretacdo sistematica conciliatoria. Pessoalmente,
entendo que a interpretagdo mais correta dos comandos contidos no CTN, que concilia as normas em comento, é aquela
que da ao inc. VII do art. 156 o sentido de que, ao referir pagamento antecipado e homologacdo, fé-lo porque tais
institutos estdo previstos conjuntamente na norma que o préprio inciso se remete (art. 150, 1° e 4°), ndo tendo por
objetivo estabelecer que a extingdo do crédito somente se da quando os dois institutos se conjugam.Entretanto,
reconheco que a outra interpretacéo, ou seja, a-quela que diz que o crédito tributario, nesses casos, somente se extingue
com a conjugacdo do pagamento antecipado e a sua homologagdo, é igualmente razodvel e plausivel. Tendo sido
agasalhada pelo egrégio Superior Tribunal de Justica, instancia uniformizadora da interpretacdo da legislacdo federal,
ndo h& porque decidir de modo contréario.Assim, reconheco que, antes da edigdo da LC 118/2005, a ex-tin¢do do crédito
tributario, no caso de tributos langados por homologacéo, somente se da com a conjugacdo do pagamento antecipado e a
sua homolo-gacéao.Se assim €, também se deve concluir que a LC 118/2005 ino-vou a matéria juridica, pois disciplinou-
a de forma diversa daquela considera-da a vigente até sua edigdo. Nao pode, portanto, retroagir em prejuizo do con-
tribuinte. Tendo os fatos discutidos na presente demanda ocorridos, todos, antes da edi¢do da LC 118/2005, afasta-se, in
casu, a sua aplicacdo.Diz o art. 168, inc. I, do CTN, que o direito de pedir a devolu-¢éo dos tributos pagos
indevidamente prescreve em 5 anos contados da data da extin¢éo do crédito tributério. O presente caso tem, ainda, uma
outra peculiaridade. Trata-se do Imposto sobre a Renda da Pessoa Juridica (IRPJ), cuja legislacéo de regén-cia prevé
diversas formas de adiantamento, seja pelo pagamento antecipado, seja pela retencdo na fonte, sendo que seu fato
gerador é Unico e se consolida no Ultimo dia de cada exercicio.Assim, apesar de as retencBes ou recolhimentos
antecipados serem efetuados ao longo do ano, somente ao cabo de tal periodo (ou seja, somente no Gltimo dia do
exercicio fiscal) é que se podem reunir todas as cir-cunstancias cuja valoracdo permitira inferir ter havido acréscimo
patrimonial a determinar a subsuncéo dos fatos a hipotese de incidéncia.Deve-se considerar tal data, portanto, como
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termo final do pe-riodo em que se avalia se ocorreu ou ndo, e em que medida, o fato gerador, e, destarte, o termo inicial
para a contagem do prazo prescricional do direito de repetir o indébito pago ou retido (até porque, considerar a data da
retencdo ou do recolhimento como termo inicial seria prejudicial ao contribuinte, no presente caso).Considerando que a
Autora pleiteia, na presente demanda, a restitui¢do de tributo retido em 1992, e tendo em conta que o fato gerador do
IRPJ, daquele exercicio, se perfectibilizou em 31/12/1992, forcoso é concluir que, entre a data do fato gerador e a do
pedido de restituicdo (22/12/1998), antes, portanto, da edi¢do da LC 118/2005, ndo se operou a prescri¢do.Considerando
que a Ré ndo impugnou a alegacdo da Autora de que registrou prejuizo fiscal no exercicio, tampouco a de que nao
compensou o tributo nos exercicios subsequentes, tenho a matéria por incontroversa, até pela auséncia, nos autos, de
qualquer elemento indiciario da ocorréncia de lucro fiscal no exercicio em que houve a retencéo ou nos posteriores. Nao
tendo auferido lucro fiscal, ndo se d& a aquisi¢do de dispo-nibilidade financeira ou juridica e, por conseguinte, a
ocorréncia do fato gera-dor do IRPJ.Dessa forma, tem a Autora o direito de repetir os valores reti-dos na fonte a titulo
de imposto sobre a renda. Registro novamente que a res-tituicdo devera se dar com base em documentacgéo que
comprove a efetiva retencdo.lll - DISPOSITIVOPelo exposto, nos termos da fundamentacdo:1. Com fulcro no art. 269,
inc. I, do CPC, e com resolucdo do mérito, julgo PROCEDENTE o pedido da Autora e CONDENO a Unido a restituir o
IRRF retido no ano-base de 1992, em montante a ser comprovado em pos-terior liquidacdo de sentenca, mediante a
apresentacdo dos comprovantes da efetiva retencao do tributo, os quais deverdo ser atualizados monetariamente e
acrescido de juros moratorios, a serem calculados na forma e pelos indices constantes do Manual de Procedimentos de
Calculos da Justica Federal, apro-vado pela Resolucdo 561/2007, do Conselho da Justica Federal.2. CONDENO a Ré a
pagar honorarios advocaticios a Autora, que fixo em 10% do valor atualizado da condenagdo, nos termos dos 3° e 4° do
art. 20 do CPC, bem como a ressarcir os valores por ela despendidos a titulo de adiantamento de custas e de honorarios
periciais, 0s quais fixo como definitivos.3. Ré isenta de custas (Lei 9.289/1996, art. 4°, inc. I).Sentenca sujeita ao
reexame necessario, nos termos do art. 475 do CPC. Assim, esgotado o prazo para a interposicéo dos recursos volun-
tarios, subam os autos ao egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

2005.61.00.011291-3 - REDE MULHER DE TELEVISAO LTDA(SP131899 - CLAUDIA ZEYTOUNLIAN) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 236 - HELENA M. JUNQUEIRA)

Trata-se de acao de rito ordinério ajuizada por REDE MULHER DE TELEVISAO LTDA. contraa UNIAO FEDERAL
com fito de possibilitar a compensacéo do valor recolhido a titulo de Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido, que
alega ter recolhido a maior no trimestre referente aos meses de julho, agosto e setembro do ano de 1999, com créditos
tributarios vencidos ou vincendos. Afirma a autora que no referido trimestre recolheu o valor devido a titulo de CSLL
no montante de R$ 7.781,65, conforme apuragdo contabil de fls. 38, efetivando, contudo, o recolhimento a maior dos
valores de R$ 7.971,43 (fls. 42) e R$ 8.081,13 (fls. 43), os quais pretende compensar, apds corrigidos conforme a
variacdo da taxa SELIC. Com a inicial vieram procuracdo e documentos de fls. 25/44.Citada, a Unido Federal formulou
contestacdo, na qual sustenta, em sede preliminar, a inexisténcia de documentos indispensaveis a propositura da agao,
quais sejam as DARFs originais recolhidas; no mérito, alega a ocorréncia de prescrigéo do direito a repeticdo no prazo
de cinco anos a contar do fato gerador. Requer, por fim, que, caso seja deferida a compensacdo, esta néo seja corrigida
por intermédio da SELIC. E o relatério do essencial. Passo a decidir.A autora visa obter autorizacao judicial para
compensar os recolhimentos entendidos como indevidos. Em caso de deferimento do pedido, caberd & autoridade fiscal
competente a conferéncia da sua liquidacdo e materializacdo.Constato que foram juntadas copias autenticadas das guias
DARFs que comprovam o recolhimento das contribuices questionadas e sdo documentos essenciais para o pedido de
restituicdo via compensacéo (fls. 42/43), sendo desnecessaria a juntada das guias originais, uma vez que a ré ndo aponta
e sequer ha indicios de eventual falsidade ou irregularidade nos documentos juntados. Resta rejeitada, assim, a
preliminar arguida. Verifico inconteste nos autos que os recolhimentos efetivados por intermédio das DARFs de fls.
42/43 foram realmente indevidos, seja em razdo da demonstracdo contabil de fls. 38, seja em razéo da inexisténcia de
impugnacao especificada da ré em sua contestacdo. A ré apresenta preliminar de mérito de decadéncia do direito de
restituir o tributo indevidamente pago, pois ja transcurso o prazo de cinco anos previsto no art. 168 do CTN.No entanto,
conforme entendimento do Superior Tribunal de Justi¢a (Resp 174.745-MG, Rel. Min. Garcia Vieira), nos tributos
sujeitos a homologacéo, como é o caso da Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido, na auséncia da mesma, o prazo
decadencial somente comega a contar decorridos cinco anos da ocorréncia do fato gerador, pois neste momento é que
temos a exting¢do do crédito tributario.Tal entendimento, que ora adoto, implica, na prética, no prazo de dez anos para a
repeticdo ou compensacdo, cinco dos quais relativos a homologacao técita e os outros cinco ao prazo decadencial
propriamente dito.A tese de que o artigo 3° da Lei complementar n.® 118/2005 teria aplicacdo retroativa, ante seu
conteudo interpretativo, ja foi rechacada pela Jurisprudéncia. Neste sentido, precedente do Superior Tribunal de Justiga:
MEDIDA CAUTELAR. PIS. DECRETOS-LEIS N° 2.445/88 E 2.449/88. PRESCRICAO. COMPENSACAO COM
PARCELAS DO PROPRIO PIS. 1. E viavel o recurso especial quando, tempestiva a interposicao, estiver
prequestionada a tese em torno da qual gravitam os dispositivos de lei federal supostamente violados. 2. Extingue-se o
direito de pleitear a restitui¢do de tributo sujeito a langamento por homologag&o, ndo sendo esta expressa, somente ap6s
o transcurso do prazo de cinco anos contados da ocorréncia do fato gerador, acrescido de mais cinco anos contados da
data em que se deu a homologacéo tacita (EREsp 435.835/SC, Rel. Min. Francisco Pecanha Martins, julgado em
24.03.04, publicado no DJU de 04.06.07). 3. Na sessdo do dia 06.06.07, a Corte Especial acolheu a arguicdo de
inconstitucionalidade da expressao observado quanto ao art. 3° o disposto no art. 106, I, da Lei n. 5.172/1966 do Cédigo
Tributario Nacional, constante do art. 4°, segunda parte, da LC 118/05 (EREsp 644.736-PE, Rel. Min. Teori Albino
Zavascki, DJU de 27.08.07). 4. Fumus boni iuris e periculum in mora configurados. 5. Liminar concedida para
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suspender os efeitos do ac6rdao objeto do recurso especial e impedir que os débitos compensados pela requerente no
ambito da Acdo Declaratéria n® 98.0604746-0 venham a ser cobrados pela Fazenda Nacional, ora requerida, enquanto
ndo apreciado o apelo. MC 200801994038 MC - MEDIDA CAUTELAR - 14704 Relator(a) CASTRO MEIRA Sigla do
6rgao STJ Orgéo julgador SEGUNDA TURMA Fonte DJE DATA:19/09/2008 Logo, ndo héa que se falar em decadéncia
do direito a compensacao/restituicdo em relacdo aos recolhimentos referentes ao periodo de julho a setembro de
1999.Em relacéo ao direito a compensacao, ndo ha, no ambito normativo, impedimento para a compensacdo pretendida,
uma vez que esta demonstrada nos autos a existéncia do crédito em fun¢do das guias DARFs juntadas. Quanto aos
limites da compensacdo, na data da propositura da demanda ja estava vigente o regime juridico instalado pela Medida
Provisoria n.° 66, de 22.09.02, convertida na lei n.° 10.637/02, e da lei n.° 10.833/03, que alteraram o art. 74 da lei n.°
9430/96, ndo se exigindo mais o prévio requerimento do contribuinte e autorizacdo da Secretaria da Receita Federal
para a realizagdo da compensagdo em relagdo a quaisquer tributos e contribui¢des. Ressalto, contudo, que caberé a
autoridade fiscal verificar se todos os requisitos previstos na legislacdo foram devidamente cumpridos. Por fim, quanto
a correcdo monetaria, serd devida desde a data em que efetivados os recolhimentos indevidos, ressaltando, contudo, que
ndo podem os contribuintes utilizar indices diversos dos utilizados pela Fazenda Publica. Conforme entendimento
majoritario do Superior Tribunal de Justica, devem ser aplicados os indices plenos de corregdo monetéria (STJ, RESP
n.0 220.387, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha). A partir de 01 de janeiro de 1996, deve ser utilizada exclusivamente a
taxa SELIC , excluidos quaisquer outros encargos (STJ, RESP 119434/PR, Rel. Min. Hélio Mosimann, DJU 11.05.98).
11 - DISPOSITIVO. Ante as razdes invocadas, JULGO PROCEDENTE A ACAO para declarar o direito da autora de
compensar os valores recolhidos indevidamente a titulo de Contribui¢édo Social sobre o Lucro Liquido no trimestre
referente aos meses de julho, agosto e setembro do ano de 1999, com quaisquer tributos e contribuicées, conforme o
regime juridico de compensagdo vigente. A correcdo monetaria deve observar exclusivamente a taxa SELIC, excluidos
quaisquer outros encargos (STJ, RESP 119434/PR, Rel. Min. Hélio Mosimann, DJU 11.05.98). Fica ressalvada a
atividade administrativa da Ré para a verificacdo da correcdo dos lancamentos efetuados, por ocasido da homologacéo
dos mesmos.Esgotado o prazo para recurso voluntario, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3?
Regido para o reexame necessario.P.R.1.

2005.61.00.901409-2 - ANTONIO PEREIRA DA SILVA(SP092528 - HELIO RODRIGUES DE SOUZA) X
SUPERINTENDENTE DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO(Proc. 295 - ROBERIO DIAS)

1. RelatérioTrata-se de acdo de repeticdo de indébito movida em face da Receita Federal.Sustenta o autor que recebeu
do INSS o valor de R$ 71.340,86, correspondente ao recebimento de mensalidades de beneficio previdenciario no
periodo de 27/05/1997 a 30/06/2003.0Ocorre que, em vez de descontar o imposto de renda més a més, efetuou-se o
desconto de R$ 27,5% sobre o valor total pago de forma acumulada.Tal cobranca seria ilegal e desrespeitaria o
principio da isonomia, razdo pela qual requer a repeticéo do valor retido indevidamente na fonte.A ré foi citada (fl. 23),
na pessoa de procurador da fazenda nacional. Apresentou-se contestagdo a fls. 25/34. Preliminarmente, alegou-se a
ilegitimidade passiva da Receita Federal e falta de documentacéo adequada. No mérito, aduziu a conformidade da
retencdo com o disposto no art. 12 da Lei 7.713/88.Réplica oferecida a fls. 37/43.As partes ndo se interessaram pela
producéo de outras provas que ndo aquelas ja contidas nos autos.E, em sintese, o relatério.2. Fundamentag&o2.1. Das
preliminares A primeira preliminar refere-se a ilegitimidade passiva da Receita Federal.Realmente, faltou rigor técnico
a inicial, mas seria excessivo formalismo a extingéo do feito sem resolucdo de mérito.O préprio autor, em sua réplica,
alegou que Receita Federal seria mera designagao genérica englobada pela Receita Federal, bastando o aditamento para
constar a Unido Federal no pdlo passivo.Assim, onde se 1é Receita Federal, perfeitamente adequado o entendimento de
que se trata da Unido.Note-se que nenhum prejuizo houve a Unido, a qual foi regularmente defendida pela Procuradoria
da Fazenda Nacional, conforme so6i acontecer em matéria tributaria.A retificacdo no distribuidor, a qual sera
determinada a parte, é o suficiente para a regularizacéo do polo passivo.Quanto a preliminar de falta da DARF, o
argumento fazendario ndo pode ser acolhido, tendo em vista que houve retencéo do imposto pela fonte pagadora, nao
havendo utilizacdo de DARF pelo contribuinte.Rejeito, pois, as preliminares arguidas.2.2 Do méritoNo mérito, o pedido
é procedente.De fato, o autor recebeu beneficios atrasados, pagos de forma acumulada pelo INSS.A retencéo na fonte
deveria ter sido feita com base no regime de competéncia, considerando-se més a més o que realmente deveria ser
descontado se o beneficio tivesse sido regularmente pago.O pagamento acumulado dos atrasados ndo pode acarretar a
imposicdo de uma aliquota maior do que seria devida, sob pena de se violar o principio da isonomia tributaria. Tal
interpretacdo do art. 12 da Lei 7.713/88 ofenderia, outrossim, o principio da capacidade contributiva.Nesse sentido, ja
decidiu o e. Tribunal Regional Federal da 3? Regido (sublinhados nossos):Processo AC 200261040026885AC -
APELACAO CIVEL - 1295058Relator(a)JUlZ MIGUEL DI PIERROSiIgla do 6rgaoTRF30rgéo julgadorSEXTA
TURMAFonteDJF3 DATA:28/07/2008DecisdoVistos, relatados e discutidos estes autos em que séo partes as acima
indicadas, DECIDE a Sexta Turma do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, por unanimidade, negar
provimento a apelacéo e a remessa oficial, nos termos do voto do Relator e na conformidade da minuta de julgamento,
que ficam fazendo parte integrante deste julgado.EmentaTRIBUTARIO - IMPOSTO DE RENDA - BENEFICIOS
PREVIDENCIARIOS - VALORES A SEREM PAGOS DE MODO ACUMULADO - IMPOSSIBILIDADE. 1.
Rendimentos pagos acumuladamente devem ser submetidos a incidéncia do imposto sobre a renda com base no regime
de competéncia, levando-se em consideracdo a base de calculo referente a cada més de rendimento recebido. O
contribuinte ndo pode ser penalizado com aplica¢do de uma aliquota maior, mormente quando ndo deu causa ao
pagamento feito com atraso pela administracdo. 2. Principio constitucional da isonomia preservado em relacdo aos
contribuintes que receberam mensalmente na época devida. 3. Por forca do disposto no art. 39, 4°, da Lei 9.250/95, a
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partir do recolhimento indevido ocorrido no ano de 2001, aplica-se a SELIC de forma exclusiva sobre o valor do crédito
tributério expresso em reais, ou seja, sem a utilizacdo concomitante de outro indice, seja a titulo de juros ou corre¢éo
monetéria.Data da Decisd019/06/2008Data da Publicac028/07/2008Referéncia LegislativaLEG-FED LEI-9250 ANO-
1995 ART-39 PAR-4Processo AMS 199903990404164AMS - APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA -
189795Relator(a)JU1Z MAIRAN MAIASigla do 6rgdoTRF30rgio julgadorSEXTA TURMAFonteDJU
DATA:19/03/2007 PAGINA: 404DecisdoA Turma, por unanimidade, negou provimento a apelagao, nos termos do voto
do(a) Relator(a).EmentaTRIBUTARIO - IMPOSTO DE RENDA - BENEFICIOS PREVIDENCIARIOS - VALORES
A SEREM PAGOS DE MODO ACUMULADO - IMPOSSIBILIDADE. 1. A concessdo de diferencas de verbas
previdenciarias em virtude de sentenca condenatéria produz efeitos de natureza imediata consistente no reconhecimento
do direito ao beneficio, bem como efeitos retroativos, os quais implicam o pagamento dos valores devidos em atraso. 2.
A incidéncia do imposto de renda sobre a totalidade dos beneficios pagos significa desconsiderar-se o principio da
capacidade contributiva, ja que, se pagos nas datas em que devidos, ndo haveria a incidéncia do imposto de renda, por
se encontrarem os valores dentro da faixa de isen¢do. 3. Eventual imposto devido podera ser exigido do contribuinte
quando do ajuste anual.Data da Decisdo07/02/2007Data da Publicacdo19/03/2007Como disse o0 prdprio autor, seria
devida a aliquota de 15% sobre o valor que ultrapassa a faixa de isencéo. Esse é o critério que deverd nortear o célculo
do montante a ser restituido na fase de liquidacdo de sentenca.Nesse aspecto, incorreto 0 argumento da Fazenda no
sentido de que o autor pede a restituicdo de todo o tributo descontado na fonte. Em verdade, o autor pediu a restituicéo
de todo o tributo indevidamente descontado na fonte, ou seja, do imposto descontado com maior aliquota sobre o valor
total dos atrasados.Com relagdo aos juros de mora, sera aplicada a taxa SELIC, de acordo com a Lei 9.250/95 e a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a:Processo EDRESP 200200881905EDRESP - EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL - 465097Relator(a)MAURO CAMPBELL MARQUESSigla do
6rgaoSTJOrgéo julgadorSEGUNDA TURMAFonteDJE DATA:08/09/2009DecisdoVistos, relatados e discutidos estes
autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de
Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas, por unanimidade, acolher os embargos de declaracdo, sem
efeitos modificativos, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Eliana Calmon, Castro Meira,
Humberto Martins e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.EmentaEMBARGOS DE DECLARA(;AO EM RECURSO ESPECIAL. PRESENCA DE
OBSCURIDADE. EMBARGOS DE DECLARA(;AO ACOLHIDOS SEM EFEITOS INFRINGENTES. CREDITO
PREMIO DE IPI. CREDITOS PASSIVEIS DE APROVEITAMENTO. DELIMITACAO. SUCUMBENCIA
RECIPROCA. SUMULA N. 306/STJ. INCIDENCIA DE CORRECAO MONETARIA E JUROS DE MORA.
APLICACAO DA TAXA SELIC. 1. E devido o crédito-prémio do IPI para as exportacdes realizadas entre 1.3.1984 e
30.4.1985, pois sdo esses 0s créditos passiveis de aproveitamento para o presente caso, ja que a sentenca restringiu o
pedido as exportagdes realizadas entre 1.4.1981 e 30.4.1985 e quanto a isso ndo houve recurso (apelagao) das
embargantes, sendo que o ajuizamento da acdo se deu em 1.3.1989. 2. Constatagdo que tem reflexo direto na
sucumbeéncia que deve ser fixada de forma reciproca, j& que a embargante restou vencedora para as exportacoes
realizadas entre 1.3.1984 (inclusive) e 30.4.1985 (inclusive) e vencida para as exportacdes realizadas de 1.4.1981
(inclusive) a 1.3.1984 (exclusive). Aplicac¢do do enunciado n. 306, da Simula do STJ: Os honorarios advocaticios
devem ser compensados quando houver sucumbéncia reciproca, assegurado o direito autbnomo do advogado a
execucao do saldo sem excluir a legitimidade da prépria parte. 3. A Primeira Sec¢do do STJ firmou entendimento de que,
em se tratando de crédito-prémio do IPI, deve-se efetuar a conversdo da moeda estrangeira em nacional, com base na
taxa cambial oficial referente a data da exportagdo dos produtos, de acordo com o art. 2° do Decreto-lei 491/69 (EREsp
38.953/DF, Primeira Secdo, Rel. Min. Teori Zavascki, julgado em 23.8.2006). 4. Efetuada a conversdo, os valores
transformam-se em débito judicial e, como tal, merecem o tratamento dispensado pelo STJ, que permite a aplicacéo dos
expurgos inflacionarios (REsp. n. 931.741/SP, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, julgado em 8.4.2008). 5. A
Tabela Unica aprovada pela Primeira Segdo desta Corte (que agrega o Manual de Calculos da Justica Federal e a
jurisprudéncia do STJ) indica os indexadores e 0s expurgos inflacionarios a serem aplicados em liquidacdo de sentencas
proferidas em a¢des de compensacéo/repeticdo de indébito tributario: (i) ORTN, de 1964 a janeiro de 1986; (ii) expurgo
inflacionario em substituicdo & ORTN do més de fevereiro de 1986; (iii) OTN, de mar¢o de 1986 a dezembro de 1988,
substituido por expurgo inflacionario no més de junho de 1987; (iv) IPC/IBGE em janeiro de 1989 (expurgo
inflacionério em substituicdo a OTN do més); (v) IPC/IBGE em fevereiro de 1989 (expurgo inflacionario em
substituicdo a BTN do més); (vi) BTN, de mar¢o de 1989 a fevereiro de 1990; (vii) IPC/IBGE, de marco de 1990 a
fevereiro de 1991 (expurgo inflacionario em substitui¢do ao BTN, de marco de 1990 a janeiro de 1991, e ao INPC, de
fevereiro de 1991); (viii) INPC, de margo de 1991 a novembro de 1991; (ix) IPCA série especial, em dezembro de
1991; (x) UFIR, de janeiro de 1992 a dezembro de 1995; e (xi) SELIC, a partir de janeiro de 1996. 6.
Consequientemente, 0s percentuais a serem observados, consoante a aludida tabela, sdo: (i) de 14,36 % em fevereiro de
1986 (expurgo inflacionario, em substituicdo a ORTN do més); (ii) de 26,06% em junho de 1987 (expurgo
inflacionario, em substituicdo a OTN do més); (iii) de 42,72% em janeiro de 1989 (expurgo inflacionério, IPC/IBGE em
substituicdo a OTN do més); (iv) de 10,14% em fevereiro de 1989 (expurgo inflacionério, IPC/IBGE em substituicéo &
BTN do més); (v) de 84,32% em marco de 1990 (expurgo inflacionario, IPC/IBGE em substituicdo a BTN do més); (vi)
de 44,80% em abril de 1990 (expurgo inflacionério, IPC/IBGE em substituicdo a BTN do més); (vii) de 7, 87% em
maio de 1990 (expurgo inflacionario, IPC/IBGE em substituicdo a BTN do més); (viii) de 9,55% em junho de 1990
(expurgo inflacionario, IPC/IBGE em substituicdo a BTN do més); (ix) de 12, 92% em julho de 1990 (expurgo
inflacionario, IPC/IBGE em substituicdo a BTN do més); (x) de 12,03% em agosto de 1990 (expurgo inflacionario,
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IPC/IBGE em substituicdo a BTN do més); (xi) de 12, 76% em setembro de 1990 (expurgo inflacionario, IPC/IBGE em
substituicdo a BTN do més); (xii) de 14,20% em outubro de 1990 (expurgo inflacionario, IPC/IBGE em substituicdo a
BTN do més); (xiii) de 15,58% em novembro de 1990 (expurgo inflacionario, IPC/IBGE em substituicdo a BTN do
més); (xiv) de 18,30% em dezembro de 1990 (expurgo inflacionario, IPC/IBGE em substituicdo a BTN do més); (xv)
de 19,91% em janeiro de 1991 (expurgo inflacionério, IPC/IBGE em substituicdo a BTN do més); e (xvi) de 21,87% em
fevereiro de 1991 (expurgo inflacionario, IPC/IBGE em substitui¢do a INPC do més). (EDcl no AgRg nos EREsp. N°
517.209 - PB, Primeira Se¢do, Julgado em 26.11.2008). Tais indices também devem ser aplicados no ressarcimento dos
valores relativos ao crédito-prémio de IP1, conforme REsp 893.242/DF, 18 T., Relator Min. Teori Zavascki, DJ
07.05.2008; REsp 931.741/SP, 22 T., Min. Eliana Calmon, DJ 18.04.2008; e EDcl nos EDcl no REsp 950.914/SP, 12 T.,
Min. José Delgado, DJ 23.06.2008. 7. Pacificou-se, a jurisprudéncia no sentido de que, na repeti¢do do indébito, os
juros de mora devem ser aplicados a partir do transito em julgado da decisdo definitiva e de que, a partir de 01/01/96,
inicio da vigéncia da Lei 9.250/95, aplica-se somente a taxa SELIC, que compreende correcdo monetaria e juros de
mora. Assim, para as demandas ainda em curso aplica-se tdo-somente a SELIC (REsp. n. 931.741/SP, Segunda Turma,
Rel. Min. Eliana Calmon, julgado em 8.4.2008). 8. N&o houve pedido sequer na inicial de reconhecimento do direito ao
aproveitamento dos créditos decorrentes desta acdo pelos socios das empresas embargantes. Desse modo, ndo ha como
conhecer do pleito em sede de embargos de declara¢do em recurso especial. 9. Embargos de declaracdo acolhidos sem
efeitos infringentes.IndexacdoAguardando anélise.Data da Decisd020/08/2009Data da Publicagdo08/09/20093.
DispositivoDiante do exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, com resolucao de mérito (art. 269, 1, do Cédigo de
Processo Civil), para condenar a Unido a repetir o indébito (consistente na utilizacao indevida da aliquota de 27,5%
sobre o valor de R$ 71.340,86, referente a beneficio previdenciario recebido de forma acumulada pelo autor em
setembro de 2003), sendo observado, para o correto procedimento de retengdo na fonte, o regime de competéncia més a
més, aplicando-se a aliquota de 15% sobre o valor que exceder o limite de isencdo & época. Sobre os valores a serem
repetidos, incidem juros da taxa SELIC, a partir de 19/09/2003, nos termos da fundamenta¢do.Condeno, ainda, a Unido
ao pagamento de honorarios advocaticios que fixo, consoante apreciacéo equitativa, em dez por cento sobre o valor da
causa.Custas na forma da lei.Sentenca sujeita ao reexame necessario.Publique-se, registre-se, intime-se.

2006.61.00.021226-2 - RENATO DE ARRUDA PENTEADO(SP023154 - EMYGDIO SCUARCIALUPI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245553 - NAILA AKAMA HAZIME)

Trata-se de ag8o ajuizada em face da Caixa Econdmica Federal, por meio da qual objetiva o autor obter o provimento
jurisdicional, que condene a ré ao pagamento de diferencas oriundas da aplicacdo da taxa de juros progressivos nas
contas vinculadas ao FGTS, bem como dos expurgos inflacionérios de fevereiro/89 (17,77%), janeiro/89 (70,28%),
marco/90 (84,80%), abril/90 (44,80%), maio/90 (7,87%), junho/90 (9,55%).Requer a condenagdo da ré em juros de
mora de 1% ao més (Cddigo Civil e CTN) e atualizagdo monetaria desde as datas que deveriam receber as correcdes,
custas e honorarios. Requer, ainda, a concessao da assisténcia judiciaria gratuita. Citada a ré ofereceu
contestacdoArgiiu a Caixa Econdmica Federal, preliminarmente, auséncia do interesse de agir na hipotese do(s) autor
(es) ter manifestado sua adesdo ao acordo proposto pela Lei Complementar n® 110/2001, aduzindo que os valores
reivindicados podem ter sido objeto de transacdo ndo informado pelo(s) autor (es), indices aplicados em pagamento
administrativo e sumulados, (junho/87, maio/90 e fevereiro/91). No mérito, prescricdo dos juros progressivos, a ndo
incidéncia de juros moratorios e por fim, alega o ndo cabimento dos honorarios advocaticios, a teor do comando do
artigo 29-C, da Lei 8036/90, com alteragdo inserida pela MP 2164-41 de agosto de 2001. Por fim, pugna pela
improcedéncia (fls.61/67 ).Réplica as fls.74/77.E o relatério. Fundamento e decido.O feito comporta julgamento no
estado em que se encontra nos termos do artigo 330, I, do CPC.Das preliminares.Examinados, decido.Afigurando-se
desnecesséria a producdo de provas em audiéncia, antecipo o julgamento da lide, nos termos do artigo 330, inciso I, do
Cadigo de Processo Civil.Da auséncia de interesse de agir na hipétese de termo de adesao ou saque disposto na Lei
Complementar n°. 110/2001:Afasto a preliminar alcada em contestacdo, posto que o direito da parte autora exsurge da
lei e constatado que a parte ré ndo trouxe aos autos prova documental do alegado acordo convencionado pelas
partes.Acolho a preliminar alegada em relacéo aos indices margo/90, falta de interesse de agir, nos seguintes
termos:Quanto indice de reajuste do més de margo/90, a Caixa Econdmica Federal fez o depésito da correcdo monetéaria
no percentual de 84,32% em 02 de abril de 1990, em todas as contas do FGTS. Tal fato é publico e notério, tanto que ja
julgado pelo STJ que o indice de marco de 1990, de 84,32%, j& foi creditado em todas as contas vinculadas ao FGTS,
ndo havendo nenhuma diferenca a ser paga aos titulares das contas. (...) (REsp n° 206.697/RN, Relator o Ministro
GARCIA VIEIRA, DJU de 28/06/1999).Quanto aos indices de reajuste para os meses de junho/90, julho/90 e de
marg¢o/91 deve adequar-se ao posicionamento adotado pelo E. Supremo Tribunal Federal para os meses em que vigoram
os Planos Collor I e 11, bem como nos termos do julgamento proferido pelo Eg. Superior Tribunal de Justiga, ( Recurso
Especial n® 282.201/Al, em 27/05/2002, Relator Ministro Franciulli Netto). Portanto, o entendimento firmado e que em
as perdas de junho/90 e margo/91, devem ser corrigidos, respectivamente, 9,61% (BTN) 10,79% (BTN) e 8,5% (TR).
Assim, também ja foram aplicados tais indices pela CEF.No que se refere aos indices sumulados, acolho a preliminar
argiida, nos termos instituidos pela simula 252 do Eg. Superior Tribunal de Justica. TRIBUTARIO - FGTS -
EXPURGOS INFLACIONARIOS.1. Segundo a Stimula 252 deste Tribunal, os saldos das contas do FGTS devem ser
corrigidos pelos indices de 18,02% (LBC) quanto as perdas de junho/87; 5,38% (BTN) para maio/90; e 7,00% (TR)
para fevereiro/91.2. Recurso especial provido.(REsp 1112009/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA
TURMA, julgado em 14/04/2009, DJe 08/05/2009)Deixo de apreciar as demais preliminares, por ndo fazerem parte do
pedido formulada na peticéo inicial.indice do Plano Econdmico Ver&o e Collor IDo pedido formulado, constata-se que
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a parte autora pleiteia a incidéncia do IPC e INPC como critério de correcdo monetéria dos saldos das contas do FGTS
em diversos periodos, excluidos rotineiramente pelos inimeros pacotes econdmicos.Em decorréncia da evolugéo
vivenciada pela doutrina e jurisprudéncia, forgada essa pela realidade inflacionaria galopante sofrida pelo pais no
periodo de 1980 a 1994, a correcdo monetaria passou a ter um conceito universalizado de instrumento de compensacao
da perda de valor da moeda. E o que ficou consignado, por exemplo, na ementa do acordéo da Corte Especial do
Superior Tribunal de Justi¢ca:Lei nenhuma pode determinar qualquer indice de corregdo inferior a inflagdo do periodo. A
corre¢do monetaria ndo é acréscimo, posto representar simples atualizagéo do valor da divida (in STJ, Resp n. 53.030-4,
rel. Min. Garcia Vieira, DJU 13.03.95, pag. 5239).No tocante aos valores depositados no Fundo de Garantia por Tempo
de Servigo, que compdem o patriménio do trabalhador, a previséo de crédito periddico de corre¢do monetéria sempre
constou expressamente da legislacdo do Fundo (art. 3° da Lei 5.107/66; art. 11 da Lei 7.839/89 e art. 13 da Lei
8.036/90), em cumprimento ao comando protetivo constitucional.E certo que a correcdo monetaria hé de ser aplicada
segundo os critérios estabelecidos em lei, mas ndo menos certo é que o legislador ordinario ndo tem liberdade absoluta
na fixacao de tais critérios, preso que esta as amarras da Constituicdo.A lei ao dispor sobre a aplicacdo de indices que
ndo refletem o real aumento do custo de vida, impondo os chamados expurgos inflacionarios, gera, no mais das vezes,
ilegalidade, violéncia ao direito adquirido, ato juridico perfeito e principio da isonomia, ofendendo, também, o principio
do respeito ao direito de propriedade.Em vista destes abusos, cabe ao Judiciério a tarefa de rever estes atos, para
recompor o direito violado e fazer valer os atos juridicos perfeitos. Assim, ndo ha como deixar de se reconhecer a
inconstitucionalidade de normas que, sob o pretexto de combate ao processo inflacionario, estabelecam critérios de
correcdo monetaria absolutamente desvinculada da realidade juridica, sem qualquer razoabilidade ldgica, pois nao se
pode, indiretamente, esvaziar o direito dos titulares das contas vinculadas ao FGTS.Feitas estas consideragdes, analiso,
agora, um a um, os pedidos formulados pelos autores.Do indice de 42,72% referente a janeiro/89:Em 16.01.89 foi
editada a Medida Provisoria n. 32, convertida na Lei 7.730/89, que instituiu o cruzado novo, determinando
congelamento de precos e estabeleceu novas diretrizes econémicas. Entre as alteracdes, afastando a incidéncia do IPC
para a correcdo monetaria das cadernetas de poupanca, inclusive aquelas oriundas dos depdsitos do fundo de garantia
por tempo de servigo.Para a requerida, essas mudancas levaram-na a conclusao de que os indices de inflacdo apurados
pelo IBGE, antes da edi¢do das novas normas, tinham deixado de existir e, por isso, ndo deveriam ser aplicados. No
entanto, esta ndo é a melhor interpretagdo.A mudanca de regras no curso da conta vinculada, firmada entre a instituicdo
financeira e o particular, ndo poderia retroagir para prejudicar o titular dos valores depositados, porque é da esséncia da
conta que sua remuneracdo se faca pela inflacdo real apurada no periodo. Assim, 0 novo critério de remuneragao
estabelecido na Lei n. 7.730, de 31.01.89, somente opera para o futuro, ndo se aplicando as contas vinculadas abertas
antes de 15/01/89, em respeito ao principio da irretroatividade (cf. Recurso Especial n. 43.055).Como visto acima, se 0
indice do IPC foi medido, enquanto o numerario estava na posse da Ré, é a ela que incumbe assegurar a remuneracao do
capital, de modo a ressarcir integralmente os indices apurados pela inflagdo.Com isso, tornou-se evidente o direito
adquirido, dos titulares de contas vinculadas ao FGTS, ao calculo de seus rendimentos com base no indice apurado pelo
IPC de janeiro/89.No tocante ao indice a ser aplicado, é de se reconhecer que houve um equivoco no calculo
apresentado pelo IBGE, que encontrou o IPC de 70,28% para 0 més de janeiro/89. E que este calculo considerou mais
do que 30 (trinta) dias. Majoritaria jurisprudéncia, inclusive dos tribunais superiores, se pde a aceitar que o indice a ser
aplicado deva ser o de 42,72%. O divulgado IPC de janeiro/89 (70,285), considerada a forma atipica e anémala com que
obtido e o flagrante descompasso com os demais indices, ndo refletiu a real oscilacdo inflacionaria verificada no
periodo, melhor se prestando a retratar tal variagdo o percentual de 42,72%, a incidir nas atualizagfes monetarias (in
STJ, E.D. em REsp n. 29.078-8-PR, DJU 06.03.95, Secdo I, pag. 4275). Assim, a Caixa Econémica Federal devera
arcar com a incidéncia do percentual de 42,72% sobre o saldo existente nas contas de FGTS dos autores, devendo ser
descontado o percentual j& depositado naquele més.Do indice de 44,80% referente a abril/90:Quando o ex-presidente
Fernando Collor de Mello assumiu o poder, em 15 de margo de 1990, langcando um pacote de medidas econémicas por
meio da MP 168/90, que estarreceu a Nacao Brasileira, os saldos das cadernetas de poupanca e das contas vinculadas do
FGTS eram corrigidos pela varia¢éo do IPC-IBGE (MP n. 32/89, art. 17, 111, ap6s convertida na Lei n. 7.730/89; e Leis
n%. 7777/89 e 7799/89).As novas medidas econdmicas impostas pela Medida Provisoria n.168/90, além do blogueio
dos ativos financeiros, alteraram a forma de atualiza¢do do valor do BTN e do BTNF que passaram a ter por base ndo
mais a inflacdo passada, mas uma previsdo inflacionaria, uma projecdo pela qual 0 Governo pretendia induzir o
comportamento dos agentes econdmicos (artigo 22, da MP citada, c/c artigo segundo, 11 e pardgrafo quinto, da MP
154/90).Assim, os valores do BTN e do BTNF foram fixados de forma totalmente arbitraria, ocasionando distor¢éo da
economia, distorcdo que, alias, veio a ser reconhecida pela legislacéo posterior, no tocante a matéria tributaria (Lei
8.200/90, art. 3°). Isto deixa claro que ndo houve um tratamento isondmico relativamente aos demais titulares de valores
ndo indexados.Com essa pratica, 0 BTN, que até entdo era atualizado segundo o IPC (art. 5°, 2° da Lei n°® 7.777 de
19/06/89), teve a variacdo fixada, excepcionalmente nos meses de abril, maio e junho de 1.990 de acordo com a
variacdo do BTN Fiscal, nos termos do art. 22, Gnico da Lei 8.024/90 e art. 2°, Gnico da Medida Provisoria n° 189, de
30/05/90. E o valor do BTN Fiscal foi fixado pelo Departamento da Receita Federal, segundo projecéao de taxa de
inflacdo estimada, de acordo com o art. 25 da Lei 8.024/90, mediante uma variagéo de 0% (zero por cento) em abril de
1.990, desconsiderando o IPC apurado em 44,80%.E evidente, portanto, que as referidas normas estabeleceram para a
correcdo monetaria das contas vinculadas um indice totalmente desvinculado de qualquer medida de variacao de precos,
0 que é inadmissivel. A atualizacdo foi vinculada a uma projecao de inflacdo, que demonstrou ser totalmente falsa, pois
0 IPC do més de abril de 1.990 apurou uma inflacdo de 44,80%.Com isso, todos os ativos financeiros que foram
corrigidos com base no BTN, em abril - entre eles as contas vinculadas do FGTS - sofreram uma inevitavel redugdo em
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seu valor real, operando-se um indireto confisco sobre o saldo, que deve ser repudiado.Por tais razes procede o
pedido.Quanto ao pedido de juntada de extratos da evolucdo dos depdsitos, por ora, indefiro, pois ndo sdo necessarios
nesta fase processual, devendo ser juntado na fase de liquidagdo de sentenca. Diante do exposto, julgo a parte autora
carecedora da acdo em relagdo ao pedido formulado dos meses: fevereiro/89, marco/90 e maio/90, nos termos do artigo
267, inciso VI, do Cddigo de Processo Civil.Julgo procedente o pedido formulado em relagdo aos meses de janeiro/89 e
abril/90, extingo o feito, com resolucdo do mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil,
observando-se o seguinte:a) condeno a Caixa Econdmica Federal a remunerar a conta individual do FGTS da parte
autora, com os seguintes indices: janeiro/89: 42,72% e abril/90: 44,80%.b) Em relacéo aos demais indices, julgo a parte
autora carecedora da agdo, nos termos acima explicitados e extingo o presente sem resolucdo de seu mérito, nos termos
do artigo 267, inciso VI, do Cadigo de Processo Civil. ¢) dos percentuais a serem aplicados deverdo ser descontados
aqueles ja eventualmente aplicados pela Ré, observando-se os limites postulados na inicial e a data de opgéo pelo
regime do FGTS;d) as diferencas apuradas deverao ser corrigidas da seguinte forma, para os autores que ndo levantaram
os saldos das contas do FGTS, os juros e a correcdo monetéria deverao ser calculados de acordo com as regras do
préprio Fundo. Porém, a partir do momento em que sacaram o respectivo saldo, situacao a ser apurada em execuc¢do, 0s
juros de mora, devem ser fixados no percentual de 1% ao més a partir da citagdo. Quanto a corre¢cdo monetaria, nesse
caso, as diferencas apuradas deverdo ser corrigidas monetariamente, desde a data em que era devida, nos termos
previsto na Resolugdo n° 561 do Eg. CJF.e) No tocante a alegagdo descabimento dos honorérios advocaticios em virtude
do disposto no artigo 29-C, da Lei 8036/90, com a alteragdo inserida pela Medida Provisoria 2.164-41, de 24 de agosto
de 2001, entendo que deve ser acolhida. Embora em processos similares o entendimento que mantive acerca da matéria
era pela impossibilidade de se aplicar a sistematica introduzida pela referida medida, entretanto, revejo o meu
posicionamento. Portanto, tendo sido distribuida esta demanda ap6s a vigéncia da mencionada Medida Provisoria n®
2.164/2001, deixo de condenar a CEF em honorarios advocaticios.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

2008.61.00.033270-7 - ADELAIDE PAVILAK(SP270222A - RAQUEL CELONI DOMBROSKI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Cuida-se de embargos declaratérios opostos pela parte autora em que sustenta haver omissdo na sentenca proferida na
presente acdo, as fls. 55-57.Alega a embargante que a sentenca padece de omissao, na parte dispositiva, no tocante a
capitalizacdo dos juros remuneratorios a que foi condenado o réu (0,5% - meio por cento). Os autos vieram conclusos.E
o relatorio.Passo a decidir.Preliminarmente, conhego dos embargos porque tempestivos.Assim, analiso o
mérito:Somente em trés hipoteses sdo admissiveis os embargos declaratorios: obscuridade, contradigdo e omissao (CPC,
art. 535). Este recurso tem a fungéo de integrar coerentemente o provimento jurisdicional, devendo abarcar todo o
thema decidendum, porém, nédo se presta a rediscussdo da causa ou a solucgdo de dividas hermenéuticas, seja a proposito
do Direito aplicado, seja da prdpria decisdo jurisdicional.Entendo que ndo ha omissdo, propriamente, a ser sanada na
sentenca de fls. 55-57. Isto porque, no tocante & questéo levantada acerca dos juros remuneratorios, restou devidamente
apreciada e fundamentada, nestes autos, deixando bem explicito o posicionamento deste Juizo a respeito. Frise-se o fato
de que, na fundamentacgdo da sentenga, houve mencéo de que haveria a incidéncia de juros de 0,5% ao més sobre 0
saldo atualizado, a cada periodo de 30 dias. Por tais razGes, para o caso em tela, ndo vislumbro a situacéo de efetiva
omissdo, mas sim discordancia do julgado, posto que a via apropriada ndo é a de embargos de declaracdo.Assim,
conheco dos presentes embargos, porque tempestivamente opostos, mas nego-lhes provimento.P. R. I.

2009.61.00.002175-5 - JOSE ANTONIO ABAIT(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
Trata-se de a¢do ajuizada em face da Caixa Econémica Federal, por meio da qual objetiva o autor obter o provimento
jurisdicional, que condene a ré ao pagamento de diferencas oriundas da aplicacdo da taxa de juros progressivos nas
contas vinculadas ao FGTS, bem como dos expurgos inflacionarios de junho/87 (26,06%), janeiro/89 (42,72%), abril/90
(44,80%), maio/90 (7,87%).Requer a condenacdo da ré em juros de mora mensais pela taxa de 1% ao més (Cddigo Civil
e CTN) e atualizacdo monetéaria desde as datas que deveriam receber as corre¢des, custas e honorarios. Requer, ainda, a
concessdo da assisténcia judiciaria gratuita. Intimada a parte autora par justificar o valor atribuido a causa, trazendo aos
autos prova documental habil e célculos de seu crédito, com intuito de afastar eventual nulidade processual absoluta,
sob pena de indeferimento da peticdo inicial, nos termos do artigo 267, inciso 1V, do Cddigo de Processo Civil, no
prazo de 90 (noventa) dias.A parte autora interpés Agravo de Instrumento, que foi deferido pelo E. Tribunal Regional
Federal da 32 Regido (fls. 70/81 e 88/90).Deferido os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita (fls.91).Citada a ré
ofereceu contestacdoArgiiu a Caixa Econdémica Federal, preliminarmente, auséncia do interesse de agir na hipétese
do(s) autor (es) ter manifestado sua adesdo ao acordo proposto pela Lei Complementar n°® 110/2001, aduzindo que 0s
valores reivindicados podem ter sido objeto de transagdo ndo informado pelo(s) autor (es), indices aplicados em
pagamento administrativo e sumulados, (junho/87, maio/90 e fevereiro/91) e caréncia da agdo em relagdo aos indices de
dez/88, fevereiro/89, mar¢o/90, junho/90, julho/90, janeiro/91 e margo/91. No mérito, prescrigdo dos juros progressivos,
a ndo incidéncia de juros moratorios e por fim, alega o ndo cabimento dos honorarios advocaticios, a teor do comando
do artigo 29-C, da Lei 8036/90, com alteracéo inserida pela MP 2164-41 de agosto de 2001. Por fim, pugna pela
improcedéncia (f1s.53/63 ).Réplica as fls.65/98.E o relatorio. Fundamento e decido.O feito comporta julgamento no
estado em que se encontra nos termos do artigo 330, I, do CPC.Das preliminares.Examinados, decido.Afigurando-se
desnecesséria a producdo de provas em audiéncia, antecipo o julgamento da lide, nos termos do artigo 330, inciso |, do
Cadigo de Processo Civil.Da auséncia de interesse de agir na hipdtese de termo de adesdo ou saque disposto na Lei
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Complementar n°. 110/2001:Afasto a preliminar algada em contestacdo, posto que o direito da parte autora exsurge da
lei e constatado que a parte ré ndo trouxe aos autos prova documental do alegado acordo convencionado pelas
partes.Acolho a preliminar alegada em relagdo aos indices marco/90, junho/90 e margo/91, falta de interesse de agir, nos
seguintes termos:No que se refere aos indices sumulados, acolho a preliminar argiiida, nos termos instituidos pela
stimula 252 do Eg. Superior Tribunal de Justica. TRIBUTARIO - FGTS - EXPURGOS INFLACIONARIOS.1. Segundo
a Simula 252 deste Tribunal, os saldos das contas do FGTS devem ser corrigidos pelos indices de 18,02% (LBC)
quanto as perdas de junho/87; 5,38% (BTN) para maio/90; e 7,00% (TR) para fevereiro/91.2. Recurso especial
provido.(REsp 1112009/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/04/2009, DJe
08/05/2009)Deixo de apreciar as demais preliminares, por ndo fazerem parte do pedido formulada na peti¢do
inicial.Cumpre, ainda, analisar a preliminar de mérito argiiida:O entendimento firmado no Colendo Superior Tribunal
de Justica, que a prescrigdo pressupde lesdo e inércia do titular na propositura da acéo, e se inaugura com o
inadimplemento da obrigacdo e no presente caso trata-se de obrigacdo de trato sucessivo, a violacdo do direito ocorre de
forma continua. Dessa forma, o prazo prescricional e renovado em cada prestacdo periédica ndo cumprida, podendo
cada parcelar ser fulminada isoladamente pelo decurso de tempo, sem, contudo prejudicar as posteriores. A parte autora
ingressou com a demanda em 22/01/2009, tendo optado pelo FGTS em 01/09/1966, portanto, estdo prescritas as
parcelas vencidas antes de 22/01/1979.Passo analise do mérito.A remuneracao das contas do FGTS, através da
incidéncia de juros, foi inicialmente prevista pela Lei n. 5.107/66, que em seu artigo 4° previa uma tabela progressiva de
incidéncia, iniciando-se em 3% durante os dois primeiros anos de permanéncia do optante na mesma empresa e
culminando, ao final, em 6% do décimo ano em diante, de permanéncia na mesma empresa. Posteriormente, foi editada
a Lein. 5.705/71, que alterando o artigo 40 da Lei n. 5.107/66, estipulou a taxa de juros capitalizados em 3% (trés por
cento) ao ano. Em clara protecdo ao direito adquirido, o artigo 20 da nova lei estabeleceu que para as contas vinculadas
dos empregados optantes existentes a data da publicagdo desta lei, a capitalizacdo dos juros dos depdsitos de que trata o
artigo 40 da Lei n. 5.107, de 13 de setembro de 1966, continuara a ser feita na seguinte progressao: 3% durante os dois
primeiros anos de permanéncia na mesma empresa; 4% do terceiro ao quinto ano de permanéncia na mesma empresa;
5% do sexto ao décimo ano de permanéncia ha mesma empresa; 6% do décimo ano de permanéncia na mesma empresa
em diante.Vé-se, pois, que a Lei n°. 5705/71 modificou o disposto no art. 40 da Lei n. 5107/66, estabelecendo uma taxa
Unica de 3% (trés por cento) ao ano para a capitalizagdo de juros nas contas vinculadas ao FGTS, abertas em
decorréncia de opcOes havidas a partir de 22.09.71. Ressalvou, entretanto, que para as contas existentes na data da sua
publicacdo, a capitalizag8o progressiva permaneceria em vigor, restando assim, garantido o direito adquirido pelo entéo
empregado optante pelo sistema antigo de progressdo.Posteriormente, a Lei n. 5958/73 garantiu aos que detinham a
condicdo de empregados na época de sua publicacdo (art. 10) o direito de optarem retroativamente pela taxa de juros
progressivos, desde que com isso concordasse o0 empregador. Assim, terd direito a taxa progressiva de juros o
empregado que, quando da publicacdo da Lei n. 5705/71 (22.09.71), ja era optante dessa sistematica ou aquele que, no
periodo de 22.09.71 até a publicagdo da Lei n. 5958/73 (10.12.73), era empregado e optou, posteriormente, expressa e
retroativamente, pelo sistema de conta vinculada ao FGTS.Nesse sentido, sdo os dizeres das Simulas n. 4 do E. TRF da
2a Regido e n. 154 do STJ, in verbis:Simula n. 4: A opgdo pelo FGTS com efeito retroativo, na forma da Lei n.
5.958/73, assegura ao optante o direito a taxa progressiva de juros prevista na Lei n. 5107/66.Samula n. 154: Os
optantes pelo FGTS, nos termos da Lei n. 5.958 de 1973, tém direito a taxa progressiva de juros, na forma do artigo 40
da Lei n. 5.107 de 1966.Com essas premissas, hecessario analisar se 0 autor preencheu os requisitos legais para a
obtencdo dos referidos juros.No presente caso, verifica-se dos documentos acostados aos autos as fls.30 que o autor
optou pelo FGTS em 01/09/1966, nos termos da Lei 5107/66, entretanto, rescindiu seu contrato de trabalho em
1974.Além disso, o autor optou em 15/04/1974, ndo comprovando nos autos que sua opgao esta protegida pela Lei
5.958/73. Vejamos, somente ha direito aos juros progressivos se a opgao foi feita na vigéncia da Lei 5.107/66 ou na
forma da Lei 5.958/73, ndo bastando apenas que a opgao date de periodo posterior a 10/12/1973, sem que preenchidos
0s requisitos contidos na ultima lei, portanto, ndo amparada pretensdo da parte autora.Assim, em relagéo vinculo
empregaticio com a empresa Lavra S.A. Credito e financiamento e Investimento, que foi reconhecida a aplicacéo da
taxa de juros progressivos no periodo de 01/09/1966 a 02/04/1974, porém, tais diferencas da aplicacdo da taxa de juros
progressivas estdo prescritas, pois ocorridas antes de 22/01/1979.Por tais razdes, improcede este pedido.indice do Plano
Econdémico Verao e Collor IDo pedido formulado, constata-se que a parte autora pleiteia a incidéncia do IPC e INPC
como critério de corre¢do monetéria dos saldos das contas do FGTS em diversos periodos, excluidos rotineiramente
pelos inlmeros pacotes econdmicos.Em decorréncia da evolugdo vivenciada pela doutrina e jurisprudéncia, forcada essa
pela realidade inflacionaria galopante sofrida pelo pais no periodo de 1980 a 1994, a correcdo monetaria passou a ter
um conceito universalizado de instrumento de compensagéo da perda de valor da moeda. E o que ficou consignado, por
exemplo, na ementa do acorddo da Corte Especial do Superior Tribunal de Justi¢a:Lei nenhuma pode determinar
qualquer indice de correcao inferior a inflagcdo do periodo. A correcdo monetaria ndo é acréscimo, posto representar
simples atualizacdo do valor da divida (in STJ, Resp n. 53.030-4, rel. Min. Garcia Vieira, DJU 13.03.95, pag. 5239).No
tocante aos valores depositados no Fundo de Garantia por Tempo de Servico, que compdem o patrimdnio do
trabalhador, a previsao de crédito periodico de correcdo monetaria sempre constou expressamente da legislagdo do
Fundo (art. 3° da Lei 5.107/66; art. 11 da Lei 7.839/89 e art. 13 da Lei 8.036/90), em cumprimento ao comando
protetivo constitucional.E certo que a correcdo monetaria ha de ser aplicada segundo os critérios estabelecidos em lei,
mas ndo menos certo é que o legislador ordinario ndo tem liberdade absoluta na fixacdo de tais critérios, preso que esta
as amarras da Constituicdo.A lei ao dispor sobre a aplicagéo de indices que ndo refletem o real aumento do custo de
vida, impondo os chamados expurgos inflaciondrios, gera, no mais das vezes, ilegalidade, violéncia ao direito adquirido,
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ato juridico perfeito e principio da isonomia, ofendendo, também, o principio do respeito ao direito de propriedade.Em
vista destes abusos, cabe ao Judiciario a tarefa de rever estes atos, para recompor o direito violado e fazer valer os atos
juridicos perfeitos. Assim, ndo ha como deixar de se reconhecer a inconstitucionalidade de normas que, sob o pretexto
de combate ao processo inflacionario, estabelecam critérios de corregdo monetaria absolutamente desvinculada da
realidade juridica, sem qualquer razoabilidade 16gica, pois ndo se pode, indiretamente, esvaziar o direito dos titulares
das contas vinculadas ao FGTS.Feitas estas considera¢des, analiso, agora, um a um, os pedidos formulados pelos
autores.Do indice de 42,72% referente a janeiro/89:Em 16.01.89 foi editada a Medida Provisoria n. 32, convertida na
Lei 7.730/89, que instituiu o cruzado novo, determinando congelamento de pregos e estabeleceu novas diretrizes
econdmicas. Entre as alteracGes, afastando a incidéncia do IPC para a corre¢cdo monetaria das cadernetas de poupanca,
inclusive aquelas oriundas dos depositos do fundo de garantia por tempo de servigo.Para a requerida, essas mudancgas
levaram-na a conclusdo de que os indices de inflagdo apurados pelo IBGE, antes da edi¢do das novas normas, tinham
deixado de existir e, por isso, ndo deveriam ser aplicados. No entanto, esta ndo é a melhor interpretacdo.A mudanca de
regras no curso da conta vinculada, firmada entre a instituicdo financeira e o particular, ndo poderia retroagir para
prejudicar o titular dos valores depositados, porque é da esséncia da conta que sua remuneracao se faca pela inflacdo
real apurada no periodo. Assim, 0 novo critério de remuneraco estabelecido na Lei n. 7.730, de 31.01.89, somente
opera para o futuro, ndo se aplicando as contas vinculadas abertas antes de 15/01/89, em respeito ao principio da
irretroatividade (cf. Recurso Especial n. 43.055).Como visto acima, se o indice do IPC foi medido, enquanto o
numerario estava na posse da Ré, é a ela que incumbe assegurar a remuneracao do capital, de modo a ressarcir
integralmente os indices apurados pela inflagdo.Com isso, tornou-se evidente o direito adquirido, dos titulares de contas
vinculadas ao FGTS, ao calculo de seus rendimentos com base no indice apurado pelo IPC de janeiro/89.No tocante ao
indice a ser aplicado, é de se reconhecer que houve um equivoco no calculo apresentado pelo IBGE, que encontrou o
IPC de 70,28% para o més de janeiro/89. E que este calculo considerou mais do que 30 (trinta) dias. Majoritaria
jurisprudéncia, inclusive dos tribunais superiores, se pde a aceitar que o indice a ser aplicado deva ser o de 42,72%. O
divulgado IPC de janeiro/89 (70,285), considerada a forma atipica e anémala com que obtido e o flagrante descompasso
com os demais indices, ndo refletiu a real oscilacdo inflacionaria verificada no periodo, melhor se prestando a retratar
tal variacdo o percentual de 42,72%, a incidir nas atualizacbes monetarias (in STJ, E.D. em REsp n. 29.078-8-PR, DJU
06.03.95, Secdo I, pag. 4275). Assim, a Caixa Econdmica Federal deverd arcar com a incidéncia do percentual de
42,72% sobre o saldo existente nas contas de FGTS dos autores, devendo ser descontado o percentual j& depositado
naquele més.Do indice de 44,80% referente a abril/90:Quando o ex-presidente Fernando Collor de Mello assumiu o
poder, em 15 de mar¢o de 1990, lancando um pacote de medidas econdmicas por meio da MP 168/90, que estarreceu a
Nacdo Brasileira, os saldos das cadernetas de poupanca e das contas vinculadas do FGTS eram corrigidos pela varia¢do
do IPC-IBGE (MP n. 32/89, art. 17, 111, ap0s convertida na Lei n. 7.730/89; e Leis n°. 7777/89 e 7799/89).As novas
medidas econdmicas impostas pela Medida Provisdria n°.168/90, além do bloqueio dos ativos financeiros, alteraram a
forma de atualizacdo do valor do BTN e do BTNF que passaram a ter por base ndo mais a inflagdo passada, mas uma
previsdo inflacionaria, uma proje¢do pela qual o Governo pretendia induzir o comportamento dos agentes econémicos
(artigo 22, da MP citada, c/c artigo segundo, 111 e paragrafo quinto, da MP 154/90).Assim, os valores do BTN e do
BTNF foram fixados de forma totalmente arbitraria, ocasionando distor¢do da economia, distor¢ao que, alias, veio a ser
reconhecida pela legislagdo posterior, no tocante & matéria tributaria (Lei 8.200/90, art. 3°). Isto deixa claro que néo
houve um tratamento isondmico relativamente aos demais titulares de valores ndo indexados.Com essa pratica, o BTN,
que até entdo era atualizado segundo o IPC (art. 5°, 2° da Lei n® 7.777 de 19/06/89), teve a variacdo fixada,
excepcionalmente nos meses de abril, maio e junho de 1.990 de acordo com a variagdo do BTN Fiscal, nos termos do
art. 22, tnico da Lei 8.024/90 e art. 2°, Unico da Medida Proviséria n° 189, de 30/05/90. E o valor do BTN Fiscal foi
fixado pelo Departamento da Receita Federal, segundo projecéo de taxa de inflacdo estimada, de acordo com o art. 25
da Lei 8.024/90, mediante uma variagdo de 0% (zero por cento) em abril de 1.990, desconsiderando o IPC apurado em
44,80%.E evidente, portanto, que as referidas normas estabeleceram para a correcio monetaria das contas vinculadas
um indice totalmente desvinculado de qualquer medida de variagéo de precos, o que é inadmissivel. A atualizagéo foi
vinculada a uma projecéo de inflagdo, que demonstrou ser totalmente falsa, pois o IPC do més de abril de 1.990 apurou
uma inflagdo de 44,80%.Com isso, todos os ativos financeiros que foram corrigidos com base no BTN, em abril - entre
eles as contas vinculadas do FGTS - sofreram uma inevitavel reducdo em seu valor real, operando-se um indireto
confisco sobre o saldo, que deve ser repudiado.Por tais razdes procede o pedido.Quanto ao pedido de juntada de
extratos da evolucdo dos depositos, por ora, indefiro, pois ndo sdo necessarios nesta fase processual, devendo ser
juntado na fase de liquidacdo de sentencga. Diante do exposto, julgo a parte autora carecedora da acdo em relacdo ao
pedido formulado dos meses: junho/87, maio/90, nos termos do artigo 267, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil.Em
relagdo aplicagdo da taxa de juros progressivos, reconhego a prescri¢do da pretensdo, resolvendo o mérito nos termos do
artigo 269, inciso 1V, do Cddigo de Processo Civil.Julgo procedente o pedido formulado em relagdo aos meses de
janeiro/89 e abril/90, extingo o feito, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 269, inciso |, do Cddigo de
Processo Civil, observando-se o seguinte:a) condeno a Caixa Econémica Federal a remunerar a conta individual do
FGTS da parte autora, com os seguintes indices: janeiro/89: 42,72% e abril/90: 44,80%.b) Em relacéo aos demais
indices, julgo a parte autora carecedora da a¢do, nos termos acima explicitados e extingo o presente sem resolu¢do de
seu mérito, nos termos do artigo 267, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil. ¢) dos percentuais a serem aplicados
deverdo ser descontados aqueles ja eventualmente aplicados pela Ré, observando-se os limites postulados na inicial e a
data de opcéo pelo regime do FGTS;d) as diferencas apuradas deverdo ser corrigidas da seguinte forma, para os autores
que ndo levantaram os saldos das contas do FGTS, os juros e a corregdo monetaria deverao ser calculados de acordo
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com as regras do proprio Fundo. Porém, a partir do momento em que sacaram o respectivo saldo, situacdo a ser apurada
em execucdo, os juros de mora, devem ser fixados no percentual de 1% ao més a partir da citacdo. Quanto a correcdo
monetaria, nesse caso, as diferengas apuradas deverao ser corrigidas monetariamente, desde a data em que era devida,
nos termos previsto na Resolugdo n° 561 do Eg. CJF.e) No tocante a alegacdo descabimento dos honorarios
advocaticios em virtude do disposto no artigo 29-C, da Lei 8036/90, com a alteracdo inserida pela Medida Provisoria
2.164-41, de 24 de agosto de 2001, entendo que deve ser acolhida. Embora em processos similares o entendimento que
mantive acerca da matéria era pela impossibilidade de se aplicar a sistematica introduzida pela referida medida,
entretanto, revejo o meu posicionamento. Portanto, tendo sido distribuida esta demanda ap6s a vigéncia da mencionada
Medida Provisdria n® 2.164/2001, deixo de condenar a CEF em honorérios advocaticios.Publique-se. Registre-se.
Intimem-se.

2009.61.00.002862-2 - CARLOS PASSINI NETO(SP202608 - FABIO VIANA ALVES PEREIRA E SP145353E -
ROBERTA MARQUES TOSSATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA
MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Trata-se de a¢do ajuizada em face da Caixa Econdmica Federal, por meio da qual objetiva o autor obter o provimento
jurisdicional, que condene a ré ao pagamento de diferencas oriundas da aplicagdo da taxa de juros progressivos nas
contas vinculadas ao FGTS, bem como dos expurgos inflacionérios de junho/87 (9,36%), janeiro/89 (42,84%),
fevereiro/89, (70,28%), mar¢o/90 (84,80%), abril/90 (44,80%), maio/90 (7,87%), junho/90 (9,55%), julho/90 (12,92%),
fevereiro/91 (2,32%) e marco/91 (21,87%).Requer a condenacdo da ré em juros de mora mensais pela taxa SELIC, ou
caso ndo seja o entendimento deste Juizo, de 1% ao més (Codigo Civil e CTN) e atualizacdo monetaria desde as datas
que deveriam receber as correcdes, custas e honoréarios. Requer, ainda, a concessdo da assisténcia judiciaria gratuita.
Deferido os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita (fls.39).Citada a ré ofereceu contestacdoArgiiu a Caixa
Econbémica Federal, preliminarmente, auséncia do interesse de agir na hipétese do(s) autor (es) ter manifestado sua
adesdo ao acordo proposto pela Lei Complementar n® 110/2001, aduzindo que os valores reivindicados podem ter sido
objeto de transacdo ndo informado pelo(s) autor (es). Aduz, ainda, caréncia da acdo em relacdo os indices aplicados em
pagamento administrativo e sumulados, (junho/87, maio/90 e fevereiro/91). Em preliminar de mérito, alega prescricéo
do direito a taxa de juros progressivos, op¢ao manifestada antes de 21/09/1971. No mérito, a ndo incidéncia de juros
moratorios e por fim, alega o ndo cabimento dos honorérios advocaticios, a teor do comando do artigo 29-C, da Lei
8036/90, com alteragéo inserida pela MP 2164-41 de agosto de 2001. Por fim, pugna pela improcedéncia (fls.42/48 ).E
o relatorio. Fundamento e decido.O feito comporta julgamento no estado em que se encontra nos termos do artigo 330,
I, do CPC.Das preliminares.Examinados, decido.Afigurando-se desnecessaria a produgdo de provas em audiéncia,
antecipo o julgamento da lide, nos termos do artigo 330, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.Da auséncia de interesse
de agir na hipotese de termo de adesédo ou saque disposto na Lei Complementar n°. 110/2001:Afasto a preliminar alcada
em contestacdo, posto que o direito da parte autora exsurge da lei e constatado que a parte ré ndo trouxe aos autos prova
documental do alegado acordo convencionado pelas partes.Acolho a preliminar alegada em relagéo ao indice margo/90,
falta de interesse de agir, nos termos abaixo, porém deixo de apreciar a preliminar em relagdo fevereiro/89 e junho/90,
pois se confunde com o mérito e com esse sera apreciada.Quanto indice de reajuste do més de mar¢o/90, a Caixa
Econbémica Federal fez o depdsito da correcdo monetaria no percentual de 84,32% em 02 de abril de 1990, em todas as
contas do FGTS. Tal fato € publico e notdrio, tanto que ja julgado pelo STJ que o indice de marco de 1990, de 84,32%,
ja foi creditado em todas as contas vinculadas ao FGTS, ndo havendo nenhuma diferenca a ser paga aos titulares das
contas. (...) (REsp n®206.697/RN, Relator o Ministro GARCIA VIEIRA, DJU de 28/06/1999).Cumpre, ainda, analisar a
preliminar de mérito argiiida: Afasto a prescricao alegada em contestacdo, em face do entendimento firmado no Colendo
Superior Tribunal de Justi¢a, que a prescricdo pressupde lesdo e inércia do titular na propositura da ac&o, e se inaugura
com o inadimplemento da obrigacdo e no presente caso trata-se de obrigacéo de trato sucessivo, a violagdo do direito
ocorre de forma continua. Dessa forma, o prazo prescricional e renovado em cada prestacao periodica ndao cumprida,
podendo cada parcelar ser fulminada isoladamente pelo decurso de tempo, sem, contudo prejudicar as posteriores. A
remuneracdo das contas do FGTS, através da incidéncia de juros, foi inicialmente prevista pela Lei n. 5.107/66, que em
seu artigo 4° previa uma tabela progressiva de incidéncia, iniciando-se em 3% durante os dois primeiros anos de
permanéncia do optante na mesma empresa e culminando, ao final, em 6% do décimo ano em diante, de permanéncia
na mesma empresa. Posteriormente, foi editada a Lei n. 5.705/71, que alterando o artigo 40 da Lei n. 5.107/66,
estipulou a taxa de juros capitalizados em 3% (trés por cento) ao ano. Em clara protecdo ao direito adquirido, o artigo
20 da nova lei, estabeleceu que para as contas vinculadas dos empregados optantes existentes a data da publicacao
desta lei, a capitalizacdo dos juros dos dep6sitos de que trata o artigo 40 da Lei n. 5.107, de 13 de setembro de 1966,
continuard a ser feita na seguinte progressao: 3% durante os dois primeiros anos de permanéncia na mesma empresa;
4% do terceiro ao quinto ano de permanéncia na mesma empresa; 5% do sexto ao décimo ano de permanéncia na
mesma empresa; 6% do décimo ano de permanéncia na mesma empresa em diante.Vé-se, pois, que a Lei n®. 5705/71
modificou o disposto no art. 40 da Lei n. 5107/66, estabelecendo uma taxa Unica de 3% (trés por cento) ao ano para a
capitalizacéo de juros nas contas vinculadas ao FGTS, abertas em decorréncia de op¢des havidas a partir de 22.09.71.
Ressalvou, entretanto, que para as contas existentes na data da sua publicacéo, a capitalizacdo progressiva permaneceria
em vigor, restando assim, garantido o direito adquirido pelo entdo empregado optante pelo sistema antigo de
progressao.Posteriormente, a Lei n. 5958/73 garantiu aos que detinham a condi¢do de empregados na época de sua
publicacdo (art. 10) o direito de optarem retroativamente pela taxa de juros progressivos, desde que com isso
concordasse o empregador. Assim, tera direito a taxa progressiva de juros o empregado que, quando da publicagdo da
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Lei n. 5705/71 (22.09.71), j& era optante dessa sistematica ou aquele que, no periodo de 22.09.71 até a publicacéo da
Lei n. 5958/73 (10.12.73), era empregado e optou, posteriormente, expressa e retroativamente, pelo sistema de conta
vinculada ao FGTS.Nesse sentido, sdo os dizeres das Simulas n. 4 do E. TRF da 2a Regido e n. 154 do STJ, in
verbis:Simula n. 4: A op¢do pelo FGTS com efeito retroativo, na forma da Lei n. 5.958/73, assegura ao optante o
direito a taxa progressiva de juros prevista na Lei n. 5107/66.Simula n. 154: Os optantes pelo FGTS, nos termos da Lei
n. 5.958 de 1973, tém direito a taxa progressiva de juros, na forma do artigo 40 da Lei n. 5.107 de 1966.Com essas
premissas, necessario analisar se 0 autor preencheu os requisitos legais para a obten¢éo dos referidos juros.No caso
concreto, a parte autora optou pelo FGTS em 27/08/1971, rescindiu o seu contrato de trabalho em 30/04/1999, estando
seu pleito amparado pela Lei de n° 5.107/66, portanto faz jus a parte autora da a taxa de juros progressivos.Por tais
razdes, procede o seu pedido.indice do Plano Econdmico Verdo e Collor 1Do pedido formulado, constata-se que a parte
autora pleiteia a incidéncia do IPC e INPC como critério de correcdo monetéria dos saldos das contas do FGTS em
diversos periodos, excluidos rotineiramente pelos inimeros pacotes econdmicos.Em decorréncia da evolucdo
vivenciada pela doutrina e jurisprudéncia, forcada essa pela realidade inflacionaria galopante sofrida pelo pais no
periodo de 1980 a 1994, a corre¢do monetaria passou a ter um conceito universalizado de instrumento de compensagéo
da perda de valor da moeda. E o que ficou consignado, por exemplo, na ementa do acordéo da Corte Especial do
Superior Tribunal de Justica:Lei nenhuma pode determinar qualquer indice de correcédo inferior a inflacdo do periodo. A
correcdo monetaria ndo é acréscimo, posto representar simples atualizagao do valor da divida (in STJ, Resp n. 53.030-4,
rel. Min. Garcia Vieira, DJU 13.03.95, pag. 5239).No tocante aos valores depositados no Fundo de Garantia por Tempo
de Servigo, que compdem o patriménio do trabalhador, a previséo de crédito periddico de correcdo monetaria sempre
constou expressamente da legislacdo do Fundo (art. 3° da Lei 5.107/66; art. 11 da Lei 7.839/89 e art. 13 da Lei
8.036/90), em cumprimento ao comando protetivo constitucional.E certo que a correcdo monetaria hé de ser aplicada
segundo os critérios estabelecidos em lei, mas ndo menos certo € que o legislador ordinario ndo tem liberdade absoluta
na fixacao de tais critérios, preso que esta as amarras da Constituicdo.A lei ao dispor sobre a aplicacdo de indices que
ndo refletem o real aumento do custo de vida, impondo os chamados expurgos inflacionarios, gera, no mais das vezes,
ilegalidade, violéncia ao direito adquirido, ato juridico perfeito e principio da isonomia, ofendendo, também, o principio
do respeito ao direito de propriedade.Em vista destes abusos, cabe ao Judiciério a tarefa de rever estes atos, para
recompor o direito violado e fazer valer os atos juridicos perfeitos. Assim, ndo ha como deixar de se reconhecer a
inconstitucionalidade de normas que, sob o pretexto de combate ao processo inflacionério, estabelegam critérios de
correcdo monetaria absolutamente desvinculada da realidade juridica, sem qualquer razoabilidade 1dgica, pois nao se
pode, indiretamente, esvaziar o direito dos titulares das contas vinculadas ao FGTS.Feitas estas considera¢des, analiso,
agora, um a um, os pedidos formulados pelos autores.Do indice de 42,72% referente a janeiro/89 e fevereiro/89:Em
16.01.89 foi editada a Medida Provisoria n. 32, convertida na Lei 7.730/89, que instituiu o cruzado novo, determinando
congelamento de precos e estabeleceu novas diretrizes econdmicas. Entre as alteragdes, afastando a incidéncia do IPC
para a corre¢do monetaria das cadernetas de poupanga, inclusive aquelas oriundas dos depésitos do fundo de garantia
por tempo de servigo.Para a requerida, essas mudangas levaram-na a conclusao de que os indices de inflagdo apurados
pelo IBGE, antes da edi¢do das novas normas, tinham deixado de existir e, por isso, ndo deveriam ser aplicados. No
entanto, esta ndo é a melhor interpretagdo.A mudanca de regras no curso da conta vinculada, firmada entre a instituicdo
financeira e o particular, ndo poderia retroagir para prejudicar o titular dos valores depositados, porque é da esséncia da
conta que sua remuneracao se faca pela inflagéo real apurada no periodo. Assim, o novo critério de remuneracao
estabelecido na Lei n. 7.730, de 31.01.89, somente opera para o futuro, ndo se aplicando as contas vinculadas abertas
antes de 15/01/89, em respeito ao principio da irretroatividade (cf. Recurso Especial n. 43.055).Como visto acima, se 0
indice do IPC foi medido, enquanto o numerario estava na posse da Ré, é a ela que incumbe assegurar a remuneracao do
capital, de modo a ressarcir integralmente os indices apurados pela inflagdo.Com isso, tornou-se evidente o direito
adquirido, dos titulares de contas vinculadas ao FGTS, ao célculo de seus rendimentos com base no indice apurado pelo
IPC de janeiro/89.No tocante ao indice a ser aplicado, é de se reconhecer que houve um equivoco no calculo
apresentado pelo IBGE, que encontrou o IPC de 70,28% para 0 més de janeiro/89. E que este calculo considerou mais
do que 30 (trinta) dias. Majoritaria jurisprudéncia, inclusive dos tribunais superiores, se pde a aceitar que o indice a ser
aplicado deva ser o de 42,72%. O divulgado IPC de janeiro/89 (70,285), considerada a forma atipica e anémala com que
obtido e o flagrante descompasso com os demais indices, ndo refletiu a real oscilacdo inflacionaria verificada no
periodo, melhor se prestando a retratar tal variagdo o percentual de 42,72%, a incidir nas atualiza¢cdes monetérias (in
STJ, E.D. em REsp n. 29.078-8-PR, DJU 06.03.95, Sec¢do I, pag. 4275). Assim, a Caixa Econdmica Federal devera
arcar com a incidéncia do percentual de 42,72% sobre o saldo existente nas contas de FGTS dos autores, devendo ser
descontado o percentual ja depositado naquele més.Portanto, procede o pedido.Do expurgo de fevereiro de 1989Quanto
ao mérito, no que tange ao més de fevereiro de 1989, cumpre examinar se o indice de corre¢cdo monetéria a ser aplicado
sobre os saldos das contas vinculadas ao FGTS deve ser o previsto legalmente - Letra Financeira do Tesouro (LFT) - ou
o pretendido pela parte autora - IPC-IBGE.Nesse diapasdo, observo que a Medida Provisoria n.° 38, de 03 de fevereiro
de 1989, convertida na Lei n.° 7.738, de 09 de margo de 1989, estendeu as contas de depésitos fundiérios o tratamento
juridico dispensado a poupanca pela Lei n.° 7.730/89, ou seja, a atualizagdo monetéria de acordo com a variagdo da
LFT.Cumprindo tal legislacdo, a CEF, em principio, deu cumprimento exato a seus deveres, somente havendo razdo a
parte autora caso houvesse inconstitucionalidade na legislacéo aplicada.Nesse sentido, esta pacificada a
jurisprudéncia:PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. FGTS. EXPURGOS INFLACIONARIOS. IPC
DE FEVEREIRO/89: 10,14%. REFLEXO DA REDUCAO DO INDICE APLICADO EM JANEIRO/89.
PRECEDENTE DA CORTE ESPECIAL (REsp N. 43.055-0/SP) 1. Com a reducdo do IPC de janeiro/89, de 70,28%
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para 42,72% (REsp n. 43.055-0/SP), ha reflexo na aplicacdo do IPC de fevereiro/89, devendo ser considerado o indice
de 10,14% - Precedentes desta Corte.2. Embargos de declaracdo acolhidos, sem alteragcdo quanto a concluséo do
decisum.(EDcl no REsp 159.558/PR, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/12/1999,
DJ 08/03/2000 p. 97)Portanto, improcede o pedido.Do indice de 44,80% referente a abril/90:Quando o ex-presidente
Fernando Collor de Mello assumiu o poder, em 15 de mar¢o de 1990, langando um pacote de medidas econdmicas por
meio da MP 168/90, que estarreceu a Nacao Brasileira, os saldos das cadernetas de poupanca e das contas vinculadas do
FGTS eram corrigidos pela variagéo do IPC-IBGE (MP n. 32/89, art. 17, 111, apos convertida na Lei n. 7.730/89; e Leis
n%. 7777/89 e 7799/89).As novas medidas econdmicas impostas pela Medida Proviséria n.168/90, além do bloqueio
dos ativos financeiros, alteraram a forma de atualizacdo do valor do BTN e do BTNF, que passaram a ter por base ndo
mais a inflagdo passada, mas uma previsédo inflacionaria uma projecéo pela qual o Governo pretendia induzir o
comportamento dos agentes econdmicos (artigo 22, da MP citada, c/c artigo segundo, Il e paragrafo quinto, da MP
154/90).Assim, os valores do BTN e do BTNF foram fixados de forma totalmente arbitraria, ocasionando distorcéo da
economia, distorcdo que, alias, veio a ser reconhecida pela legislacdo posterior, no tocante a matéria tributaria (Lei
8.200/90, art. 39). Isto deixa claro que ndo houve um tratamento isondmico relativamente aos demais titulares de valores
ndo indexados.Com essa prética, 0 BTN, que até entdo era atualizado segundo o IPC (art. 5°, 2° da Lei n® 7.777 de
19/06/89), teve a variagdo fixada, excepcionalmente nos meses de abril, maio e junho de 1.990, de acordo com a
variacdo do BTN Fiscal, nos termos do art. 22, Unico da Lei 8.024/90 e art. 2°, Ginico da Medida Provisoria n® 189, de
30/05/90. E o valor do BTN Fiscal foi fixado pelo Departamento da Receita Federal, segundo projecéo de taxa de
inflacdo estimada, de acordo com o art. 25 da Lei 8.024/90, mediante uma variacdo de 0% (zero por cento) em abril de
1.990, desconsiderando o IPC apurado em 44,80%.E evidente, portanto, que as referidas normas estabeleceram para a
corre¢do monetéria das contas vinculadas um indice totalmente desvinculado de qualquer medida de variag&o de pregos,
o0 que ¢ inadmissivel. A atualizacao foi vinculada a uma projecdo de inflagdo, que demonstrou ser totalmente falsa, pois
0 IPC do més de abril de 1.990 apurou uma inflacéo de 44,80%.Com isso, todos os ativos financeiros que foram
corrigidos com base no BTN, em abril - entre eles as contas vinculadas do FGTS - sofreram uma inevitavel reducéo em
seu valor real, operando-se um indireto confisco sobre o saldo, que deve ser repudiado.Por tais razes procede o
pedido.Dos expurgos inflacionarios de junho/87, maio/90, junho/90, julho/90, fevereiro/91 e margo/90.Em relacéo a
esses indices adoto o posicionamento firmado pela jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica:Quanto aos
indices de reajuste para os meses de junho/90, julho/90 e de margo/91 deve adequar-se ao posicionamento adotado pelo
E. Supremo Tribunal Federal para os meses em que vigoram os Planos Collor | e Il, bem como nos termos do
julgamento proferido pelo Eg. Superior Tribunal de Justica, ( Recurso Especial n® 282.201/Al, em 27/05/2002, Relator
Ministro Franciulli Netto). Portanto, o entendimento firmado e que em as perdas de junho/90 e marco/91, devem ser
corrigidos, respectivamente, 9,61% (BTN) 10,79% (BTN) e 8,5% (TR). Assim, também ja foram aplicados tais indices
pela CEF.No que se refere aos indices sumulados, acolho a preliminar argiida, nos termos instituidos pela simula 252
do Eg. Superior Tribunal de Justica. TRIBUTARIO - FGTS - EXPURGOS INFLACIONARIOS.1. Segundo a Stimula
252 deste Tribunal, os saldos das contas do FGTS devem ser corrigidos pelos indices de 18,02% (LBC) quanto as
perdas de junho/87; 5,38% (BTN) para maio/90; e 7,00% (TR) para fevereiro/91.2. Recurso especial provido.(REsp
1112009/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/04/2009, DJe
08/05/2009)Portanto, improcede o pedido formulado na inicial.Quanto ao pedido de juntada de extratos da evolugcao dos
depdsitos, por ora, indefiro, pois ndo sdo necessarios nesta fase processual, devendo ser juntado na fase de liquidacédo de
sentenca. Diante do exposto, julgo a parte autora carecedora da a¢cdo em relacdo ao pedido formulado do més margo/90,
nos termos do artigo 267, inciso VI, do Codigo de Processo Civil.Julgo improcedente o pedido em relagdo aos indices
de de junho/87, maio/90, junho/90, julho/90, fevereiro/91 e margo/91, bem como em relacdo aplicacéo da taxa de juros
progressivos, nos termos acima explicitados, resolvendo o mérito nos termos do artigo 269, inciso |, do Codigo de
Processo Civil.Julgo procedente o pedido formulado em relagdo aos meses de janeiro/89 e abril/90, extingo o feito, com
resolucdo do mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, observando-se o seguinte:a)
condeno a Caixa Econ6mica Federal a remunerar a conta individual do FGTS da parte autora, com a taxa de juros
progressivos, nos termos da Lei n® 5.107/66, bem como com os seguintes indices: janeiro/89: 42,72% e abril/90:
44,80%.b) dos percentuais a serem aplicados deverao ser descontados aqueles ja eventualmente aplicados pela Ré,
observando-se os limites postulados na inicial e a data de op¢do pelo regime do FGTS;c) as diferencas apuradas deverdo
ser corrigidas da seguinte forma, para os autores que néo levantaram os saldos das contas do FGTS, os juros e a
correcdo monetaria deverdo ser calculados de acordo com as regras do préprio Fundo. Porém, a partir do momento em
gue sacaram o respectivo saldo, situacdo a ser apurada em execuc¢do, 0s juros de mora, devem ser fixados no percentual
de 1% ao més a partir da citacdo. Quanto a corregdo monetaria, nesse caso, as diferencas apuradas deveréo ser
corrigidas monetariamente, desde a data em que era devida, nos termos previsto na Resolucdo n° 561 do Eg. CJF.d) No
tocante a alegacdo descabimento dos honorarios advocaticios em virtude do disposto no artigo 29-C, da Lei 8036/90,
com a alteracdo inserida pela Medida Provisoria 2.164-41, de 24 de agosto de 2001, entendo que deve ser acolhida.
Embora em processos similares o entendimento que mantive acerca da matéria era pela impossibilidade de se aplicar a
sistematica introduzida pela referida medida, entretanto, revejo o meu posicionamento. Portanto, tendo sido distribuida
esta demanda ap6s a vigéncia da mencionada Medida Provisdria n® 2.164/2001, deixo de condenar a CEF em
honorarios advocaticios.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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Trata-se de a¢do ajuizada em face da Caixa Econdmica Federal, por meio da qual objetiva o autor obter o provimento
jurisdicional, que condene a ré ao pagamento de diferencas oriundas da aplicacdo da taxa de juros progressivos nas
contas vinculadas ao FGTS, bem como dos expurgos inflacionarios de junho/87 (9,36%), janeiro/89 (42,84%),
margo/90 (84,80%), abril/90 (44,80%), maio/90 (7,87%), junho/90 (9,55%), julho/90 (12,92%), fevereiro/91 (2,32%) e
margo/91 (21,87%).Requer a condenagéo da ré em juros de mora mensais pela taxa SELIC, ou caso ndo seja o
entendimento deste Juizo, de 1% ao més (Cddigo Civil e CTN) e atualizagdo monetaria desde as datas que deveriam
receber as correcdes, custas e honordarios. Requer, ainda, a concessdo da assisténcia judiciaria gratuita. Deferido os
beneficios da assisténcia judiciaria gratuita (fls.48).Citada a ré ofereceu contestagdoArgliu a Caixa Econémica Federal,
preliminarmente, auséncia do interesse de agir na hipotese do(s) autor (es) ter manifestado sua adesao ao acordo
proposto pela Lei Complementar n® 110/2001, aduzindo que os valores reivindicados podem ter sido objeto de
transacdo ndo informado pelo(s) autor (es). Aduz, ainda, caréncia da acdo em relacdo os indices aplicados em
pagamento administrativo (fev/89, marco/90 e junho/90), bem como em relagdo aos juros progressivos, opcao
manifestada ap6s a entrada em vigor da Lei n® 5.705/71, que estabeleceu aliquota Unica para todas as contas fundidrias.
Em preliminar de mérito, prescricdo do direito, op¢do anterior a 21/09/1971. No mérito, alega ocorréncia apenas dos
expurgos de janeiro/89 e abril/90, conforme disciplinado pela Simula 252 do Superior Tribunal de Justica e 0 ndo
cabimento dos honorérios advocaticios, a teor do comando do artigo 29-C, da Lei 8036/90, com alteracdo inserida pela
MP 2164-41 de agosto de 2001. Por fim, pugna pela improcedéncia (fls.53/63 ).E o relatério. Fundamento e decido.O
feito comporta julgamento no estado em que se encontra nos termos do artigo 330, I, do CPC.Das
preliminares.Examinados, decido.Afigurando-se desnecessaria a producdo de provas em audiéncia, antecipo o
julgamento da lide, nos termos do artigo 330, inciso |, do Codigo de Processo Civil.Da auséncia de interesse de agir na
hipotese de termo de adeséo ou saque disposto na Lei Complementar n°. 110/2001:Afasto a preliminar algada em
contestacdo, posto que o direito da parte autora exsurge da lei e constatado que a parte ré ndo trouxe aos autos prova
documental do alegado acordo convencionado pelas partes.Acolho a preliminar alegada em relacdo ao indice de
marg¢o/90, falta de interesse de agir, nos termos abaixo, porém deixo de apreciar a preliminar em relacdo a fevereiro/89
e junho/90, pois se confude com o mérito e com este sera apreciada. Quanto indice de reajuste do més de mar¢o/90, a
Caixa Econbmica Federal fez o depdsito da corre¢cdo monetéria no percentual de 84,32% em 02 de abril de 1990, em
todas as contas do FGTS. Tal fato é publico e notério, tanto que ja julgado pelo STJ que o indice de mar¢o de 1990, de
84,32%, ja foi creditado em todas as contas vinculadas ao FGTS, ndo havendo nenhuma diferenca a ser paga aos
titulares das contas. (...) (REsp n® 206.697/RN, Relator o Ministro GARCIA VIEIRA, DJU de 28/06/1999).Deixo de
apreciar a preliminar em relagao aos juros progressivos, uma vez que se confunde com o mérito e com esse sera
apreciada, bem como deixo de apreciar as demais, por nao fazerem parte do pedido veiculado na inicial..Passo analise
do mérito, propriamente dito.A remuneracdo das contas do FGTS, através da incidéncia de juros, foi inicialmente
prevista pela Lei n. 5.107/66, que em seu artigo 4° previa uma tabela progressiva de incidéncia, iniciando-se em 3%
durante os dois primeiros anos de permanéncia do optante na mesma empresa e culminando, ao final, em 6% do décimo
ano em diante, de permanéncia na mesma empresa. Posteriormente, foi editada a Lei n. 5.705/71, que alterando o artigo
40 da Lei n. 5.107/66, estipulou a taxa de juros capitalizados em 3% (trés por cento) ao ano. Em clara protecdo ao
direito adquirido, o artigo 20 da nova lei, estabeleceu que para as contas vinculadas dos empregados optantes existentes
a data da publicacdo desta lei, a capitalizacdo dos juros dos depésitos de que trata o artigo 40 da Lei n. 5.107, de 13 de
setembro de 1966, continuard a ser feita na seguinte progressao: 3% durante os dois primeiros anos de permanéncia na
mesma empresa; 4% do terceiro ao quinto ano de permanéncia na mesma empresa; 5% do sexto ao décimo ano de
permanéncia na mesma empresa; 6% do décimo ano de permanéncia na mesma empresa em diante.Vé-se, pois, que a
Lei n°. 5705/71 modificou o disposto no art. 40 da Lei n. 5107/66, estabelecendo uma taxa Unica de 3% (trés por cento)
ao ano para a capitalizacdo de juros nas contas vinculadas ao FGTS, abertas em decorréncia de opg¢Ges havidas a partir
de 22.09.71. Ressalvou, entretanto, que para as contas existentes na data da sua publicacdo, a capitalizagdo progressiva
permaneceria em vigor, restando assim, garantido o direito adquirido pelo entdo empregado optante pelo sistema antigo
de progressdo.Posteriormente, a Lei n. 5958/73 garantiu aos que detinham a condi¢éo de empregados na época de sua
publicagdo (art. 10) o direito de optarem retroativamente pela taxa de juros progressivos, desde que com isso
concordasse o empregador. Assim, terd direito & taxa progressiva de juros o empregado que, quando da publicacéo da
Lei n. 5705/71 (22.09.71), j& era optante dessa sistemética ou aquele que, no periodo de 22.09.71 até a publicacéo da
Lei n. 5958/73 (10.12.73), era empregado e optou, posteriormente, expressa e retroativamente, pelo sistema de conta
vinculada ao FGTS.Nesse sentido, sdo os dizeres das Siumulas n. 4 do E. TRF da 2a Regido e n. 154 do STJ, in
verbis:Simula n. 4: A opcdo pelo FGTS com efeito retroativo, na forma da Lei n. 5.958/73, assegura ao optante o
direito & taxa progressiva de juros prevista na Lei n. 5107/66.Sumula n. 154: Os optantes pelo FGTS, nos termos da Lei
n. 5.958 de 1973, tém direito a taxa progressiva de juros, na forma do artigo 40 da Lei n. 5.107 de 1966.Com essas
premissas, necessario analisar se 0 autor preencheu os requisitos legais para a obten¢do dos referidos juros.No caso
concreto, a parte autora optou pelo FGTS em 01/11/1972, porém rescindiu o seu contrato de trabalho em 05/02/1974,
ndo estando seu pleito amparado pela Lei de n® 5.107/66, uma vez que a parte autora ndo cumpriu o0 prazo estabelecido
pelo o artigo 4° do referido diploma legal. Ademais, a parte autora ndo comprovou nos autos opgao com efeito
retroativo, ou seja, protegida pela Lei n® 5.958/73, portanto ndo faz jus a taxa progressiva de juros.Por tais razGes,
improcede o seu pedido.indice do Plano Econémico Ver4o e Collor 1Do pedido formulado, constata-se que a parte
autora pleiteia a incidéncia do IPC e INPC como critério de correcdo monetaria dos saldos das contas do FGTS em
diversos periodos, excluidos rotineiramente pelos inimeros pacotes econdmicos.Em decorréncia da evolucdo
vivenciada pela doutrina e jurisprudéncia, forgada essa pela realidade inflacionaria galopante sofrida pelo pais no
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periodo de 1980 a 1994, a correcdo monetaria passou a ter um conceito universalizado de instrumento de compensagéo
da perda de valor da moeda. E o que ficou consignado, por exemplo, na ementa do acérddo da Corte Especial do
Superior Tribunal de Justica:Lei nenhuma pode determinar qualquer indice de correcdo inferior a inflagdo do periodo. A
correcdo monetaria ndo é acréscimo, posto representar simples atualizacdo do valor da divida (in STJ, Resp n. 53.030-4,
rel. Min. Garcia Vieira, DJU 13.03.95, pag. 5239).No tocante aos valores depositados no Fundo de Garantia por Tempo
de Servigo, que compdem o patriménio do trabalhador, a previséo de crédito periddico de corre¢do monetéria sempre
constou expressamente da legislacdo do Fundo (art. 3° da Lei 5.107/66; art. 11 da Lei 7.839/89 e art. 13 da Lei
8.036/90), em cumprimento ao comando protetivo constitucional.E certo que a corre¢io monetaria ha de ser aplicada
segundo os critérios estabelecidos em lei, mas ndo menos certo € que o legislador ordinario ndo tem liberdade absoluta
na fixacdo de tais critérios, preso que esta as amarras da Constitui¢do.A lei ao dispor sobre a aplicacéo de indices que
ndo refletem o real aumento do custo de vida, impondo os chamados expurgos inflacionarios, gera, no mais das vezes,
ilegalidade, violéncia ao direito adquirido, ato juridico perfeito e principio da isonomia, ofendendo, também, o principio
do respeito ao direito de propriedade.Em vista destes abusos, cabe ao Judiciario a tarefa de rever estes atos, para
recompor o direito violado e fazer valer os atos juridicos perfeitos. Assim, ndo ha como deixar de se reconhecer a
inconstitucionalidade de normas que, sob o pretexto de combate ao processo inflacionério, estabelegam critérios de
correcdo monetaria absolutamente desvinculada da realidade juridica, sem qualquer razoabilidade 18gica, pois nao se
pode, indiretamente, esvaziar o direito dos titulares das contas vinculadas ao FGTS.Feitas estas consideracdes, analiso,
agora, um a um, os pedidos formulados pelos autores.Do indice de 42,72% referente a janeiro/89:Em 16.01.89 foi
editada a Medida Provisoria n. 32, convertida na Lei 7.730/89, que instituiu o cruzado novo, determinando
congelamento de precos e estabeleceu novas diretrizes econdmicas. Entre as alteragdes, afastando a incidéncia do IPC
para a corre¢do monetaria das cadernetas de poupanga, inclusive aquelas oriundas dos depésitos do fundo de garantia
por tempo de servigo.Para a requerida, essas mudancgas levaram-na a conclusao de que os indices de inflagdo apurados
pelo IBGE, antes da edicdo das novas normas, tinham deixado de existir e, por isso, hdo deveriam ser aplicados. No
entanto, esta ndo é a melhor interpretacdo.A mudanca de regras no curso da conta vinculada, firmada entre a instituicdo
financeira e o particular, ndo poderia retroagir para prejudicar o titular dos valores depositados, porque é da esséncia da
conta que sua remuneracao se faca pela inflacdo real apurada no periodo. Assim, o0 novo critério de remuneracao
estabelecido na Lei n. 7.730, de 31.01.89, somente opera para o futuro, ndo se aplicando as contas vinculadas abertas
antes de 15/01/89, em respeito ao principio da irretroatividade (cf. Recurso Especial n. 43.055).Como visto acima, se 0
indice do IPC foi medido, enquanto o numerario estava na posse da Ré, é a ela que incumbe assegurar a remuneragao do
capital, de modo a ressarcir integralmente os indices apurados pela inflagdo.Com isso, tornou-se evidente o direito
adquirido, dos titulares de contas vinculadas ao FGTS, ao célculo de seus rendimentos com base no indice apurado pelo
IPC de janeiro/89.No tocante ao indice a ser aplicado, é de se reconhecer que houve um equivoco no célculo
apresentado pelo IBGE, que encontrou o IPC de 70,28% para 0 més de janeiro/89. E que este calculo considerou mais
do que 30 (trinta) dias. Majoritaria jurisprudéncia, inclusive dos tribunais superiores, se pde a aceitar que o indice a ser
aplicado deva ser o de 42,72%. O divulgado IPC de janeiro/89 (70,285), considerada a forma atipica e andmala com que
obtido e o flagrante descompasso com os demais indices, néo refletiu a real oscilacéo inflacionéria verificada no
periodo, melhor se prestando a retratar tal variacdo o percentual de 42,72%, a incidir nas atualiza¢cBes monetérias (in
STJ, E.D. em REsp n. 29.078-8-PR, DJU 06.03.95, Secdo I, pag. 4275). Assim, a Caixa Econdmica Federal devera
arcar com a incidéncia do percentual de 42,72% sobre o saldo existente nas contas de FGTS dos autores, devendo ser
descontado o percentual ja depositado naquele més.Do indice de 44,80% referente a abril/90:Quando o ex-presidente
Fernando Collor de Mello assumiu o poder, em 15 de mar¢o de 1990, langando um pacote de medidas econdmicas por
meio da MP 168/90, que estarreceu a Nacao Brasileira, os saldos das cadernetas de poupanca e das contas vinculadas do
FGTS eram corrigidos pela variagéo do IPC-IBGE (MP n. 32/89, art. 17, 111, ap6s convertida na Lei n. 7.730/89; e Leis
n%s. 7777/89 e 7799/89).As novas medidas econdmicas impostas pela Medida Proviséria n.168/90, além do bloqueio
dos ativos financeiros, alteraram a forma de atualizacdo do valor do BTN e do BTNF que passaram a ter por base ndo
mais a inflagdo passada, mas uma previséo inflacionaria, uma projecdo pela qual o Governo pretendia induzir o
comportamento dos agentes econdmicos (artigo 22, da MP citada, c/c artigo segundo, 11l e paragrafo quinto, da MP
154/90).Assim, os valores do BTN e do BTNF foram fixados de forma totalmente arbitraria, ocasionando distor¢éo da
economia, distorcdo que, alias, veio a ser reconhecida pela legislacdo posterior, no tocante a matéria tributaria (Lei
8.200/90, art. 3°). Isto deixa claro que ndo houve um tratamento isondmico relativamente aos demais titulares de valores
ndo indexados.Com essa préatica, 0 BTN, que até entdo era atualizado segundo o IPC (art. 5°, 2° da Lei n® 7.777 de
19/06/89), teve a variagdo fixada, excepcionalmente nos meses de abril, maio e junho de 1990, de acordo com a
variacdo do BTN Fiscal, nos termos do art. 22, Unico da Lei 8.024/90 e art. 2°, Gnico da Medida Provisoria n® 189, de
30/05/90. E o valor do BTN Fiscal foi fixado pelo Departamento da Receita Federal, segundo projecéo de taxa de
inflacdo estimada, de acordo com o art. 25 da Lei 8.024/90, mediante uma variacéo de 0% (zero por cento) em abril de
1.990, desconsiderando o IPC apurado em 44,80%.E evidente, portanto, que as referidas normas estabeleceram para a
corre¢do monetéria das contas vinculadas um indice totalmente desvinculado de qualquer medida de varia¢&o de pregos,
o0 que ¢ inadmissivel. A atualizacéo foi vinculada a uma projecéo de inflagcdo, que demonstrou ser totalmente falsa, pois
0 IPC do més de abril de 1.990 apurou uma inflacéo de 44,80%.Com isso, todos os ativos financeiros que foram
corrigidos com base no BTN, em abril - entre eles as contas vinculadas do FGTS - sofreram uma inevitavel reducdo em
seu valor real, operando-se um indireto confisco sobre o saldo, que deve ser repudiado.Por tais razes procede o
pedido.Dos expurgos de junho/87, maio/90, junho/90, julho/90, fevereiro/91 e margo/91.Em relacdo a esses expurgos,
adoto o posicionamento firmado na jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica:Quanto aos indices de
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reajuste para 0s meses de junho/90, julho/90 e de marco/91 deve adequar-se ao posicionamento adotado pelo E.
Supremo Tribunal Federal para os meses em que vigoram os Planos Collor I e Il, bem como nos termos do julgamento
proferido pelo Eg. Superior Tribunal de Justica, ( Recurso Especial n® 282.201/Al, em 27/05/2002, Relator Ministro
Franciulli Netto). Portanto, o entendimento firmado e que em as perdas de junho/90 e margo/91, devem ser corrigidos,
respectivamente, 9,61% (BTN) 10,79% (BTN) e 8,5% (TR). Assim, também ja foram aplicados tais indices pela
CEF.No que se refere aos indices sumulados, através da simula 252 do Eg. Superior Tribunal de

Justica:. TRIBUTARIO - FGTS - EXPURGOS INFLACIONARIOS.1. Segundo a Stimula 252 deste Tribunal, os saldos
das contas do FGTS devem ser corrigidos pelos indices de 18,02% (LBC) quanto as perdas de junho/87; 5,38% (BTN)
para maio/90; e 7,00% (TR) para fevereiro/91.2. Recurso especial provido.(REsp 1112009/SP, Rel. Ministra ELIANA
CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/04/2009, DJe 08/05/2009)Do expurgo de fevereiro de 1989Quanto ao
mérito, no que tange ao més de fevereiro de 1989, cumpre examinar se o indice de corre¢cdo monetaria a ser aplicado
sobre os saldos das contas vinculadas ao FGTS deve ser o previsto legalmente - Letra Financeira do Tesouro (LFT) - ou
o pretendido pela parte autora - IPC-IBGE.Nesse diapasao, observo que a Medida Proviséria n.° 38, de 03 de fevereiro
de 1989, convertida na Lei n.° 7.738, de 09 de marco de 1989, estendeu as contas de depositos fundiarios o tratamento
juridico dispensado a poupanca pela Lei n.° 7.730/89, ou seja, a atualizagdo monetaria de acordo com a variagdo da
LFT.Cumprindo tal legislacéo, a CEF, em principio, deu cumprimento exato a seus deveres, somente havendo raz&o a
parte autora caso houvesse inconstitucionalidade na legislacdo aplicada.Por outro lado, postula a parte autora aplicacdo
em fevereiro de 1989, do indice de janeiro/89 que foi divulgado no percentual de (70,28%), porém o Colendo Superior
Tribunal de Justica fixou o percentual de fevereiro/89 em 10,14%, sendo reduzido o IPC de Janeiro/89 para 42,72%. A
interpretacdo foi conferida pela Lei 7.730/89, uma vez que o indice divulgado em janeiro/89 foi apurado de forma
atipica e andbmala, em descompasso com os demais indices, ndo refletiu a real oscilagdo da inflagdo no periodo.Nesse
sentido, esté& pacificada a jurisprudéncia:PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. FGTS. EXPURGOS
INFLACIONARIOS. IPC DE FEVEREIRO/89: 10,14%. REFLEXO DA REDUCAO DO INDICE APLICADO EM
JANEIRO/89. PRECEDENTE DA CORTE ESPECIAL (REsp N. 43.055-0/SP) 1. Com a reducéo do IPC de janeiro/89,
de 70,28% para 42,72% (REsp n. 43.055-0/SP), ha reflexo na aplicacdo do IPC de fevereiro/89, devendo ser
considerado o indice de 10,14% - Precedentes desta Corte.2. Embargos de declaragéo acolhidos, sem alteracdo quanto a
conclusdo do decisum.(EDcl no REsp 159.558/PR, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado
em 14/12/1999, DJ 08/03/2000 p. 97)Portanto, improcede o pedido.Quanto ao pedido de juntada de extratos da
evolucdo dos depdsitos, por ora, indefiro, pois ndo sdo necessarios nesta fase processual, devendo ser juntado na fase de
liquidacdo de sentenca. Diante do exposto, julgo a parte autora carecedora da agdo em relagéo ao pedido formulado do
més margo/90, nos termos do artigo 267, inciso VI, do Codigo de Processo Civil.Julgo improcedente o pedido em
relagdo aos indices de de junho/87, fevereiro/89, maio/90, junho/90, julho/90, fevereiro/91, bem como em relagao
aplicacdo da taxa de juros progressivos, nos termos acima explicitados, resolvendo o mérito nos termos do artigo 269,
inciso I, do Cadigo de Processo Civil.Julgo procedente o pedido formulado em relacdo aos meses de janeiro/89 e
abril/90, extingo o feito, com resolucdo do mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,
observando-se o seguinte:a) condeno a Caixa Econdmica Federal a remunerar a conta individual do FGTS da parte
autora, com os seguintes indices: janeiro/89: 42,72% e abril/90: 44,80%.b) dos percentuais a serem aplicados deverdo
ser descontados aqueles ja eventualmente aplicados pela Ré, observando-se os limites postulados na inicial e a data de
opcao pelo regime do FGTS;c) as diferencas apuradas deverao ser corrigidas da seguinte forma, para os autores que nao
levantaram os saldos das contas do FGTS, os juros e a corre¢do monetaria deverao ser calculados de acordo com as
regras do préprio Fundo. Porém, a partir do momento em que sacaram o respectivo saldo, situagdo a ser apurada em
execucdo, os juros de mora, devem ser fixados no percentual de 1% ao més a partir da citagdo. Quanto a correcéo
monetaria, nesse caso, as diferengas apuradas deverdo ser corrigidas monetariamente, desde a data em que era devida,
nos termos previsto na Resolugdo n° 561 do Eg. CJF.d) No tocante a alegagdo descabimento dos honorarios
advocaticios em virtude do disposto no artigo 29-C, da Lei 8036/90, com a alteracdo inserida pela Medida Provisoria
2.164-41, de 24 de agosto de 2001, entendo que deve ser acolhida. Embora em processos similares o entendimento que
mantive acerca da matéria era pela impossibilidade de se aplicar a sistematica introduzida pela referida medida,
entretanto, revejo o meu posicionamento. Portanto, tendo sido distribuida esta demanda ap6s a vigéncia da mencionada
Medida Proviséria n° 2.164/2001, deixo de condenar a CEF em honorarios advocaticios.Publique-se. Registre-se.
Intimem-se.

2009.61.00.014894-9 - JOSEFA SALVINA DA SILVA(SP202608 - FABIO VIANA ALVES PEREIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
Trata-se de a¢do ajuizada em face da Caixa Econdmica Federal, por meio da qual objetiva o autor obter o provimento
jurisdicional, que condene a ré ao pagamento de diferencas oriundas da aplicagdo da taxa de juros progressivos na conta
vinculadas ao FGTS, bem como dos expurgos inflacionarios de junho/87 (9,36%), janeiro/89 (42,84%), marco/90
(84,80%), abril/90 (44,80%), maio/90 (7,87%), junho/90 (9,55%), julho/90 (12,92%), fevereiro/91 (2,32%) e marco/91
(21,87%).Requer a condenacao da ré em juros de mora mensais pela taxa SELIC, ou caso ndo seja 0 entendimento deste
Juizo, de 1% ao més (Cddigo Civil e CTN) e atualizagcdo monetaria desde as datas que deveriam receber as correcdes,
custas e honorarios. Requer, ainda, a concessao da assisténcia judiciaria gratuita. Deferido os beneficios da assisténcia
judiciéria gratuita (fls.50).Citada a ré ofereceu contestacdoArguiu a Caixa Econémica Federal, preliminarmente,
auséncia do interesse de agir na hipétese do(s) autor (es) ter manifestado sua adesdo ao acordo proposto pela Lei
Complementar n° 110/2001, aduzindo que os valores reivindicados podem ter sido objeto de transacdo néo informado
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pelo(s) autor (es). Arguiu, ainda, falta de interesse de agir em relacdo aos indices aplicados em pagamento
administrativo (fevereiro/89, marco/90 e junho/90), bem como em relag¢do aos juros progressivos, opcao apos
21/09/1971, uma vez que a Lei n® 5.705/1971 estabeleceu taxa Unica para todas as contas fundiarias. Em preliminar de
mérito, prescrigdo do direito, opgéo feita antes de 21/09/1971. No mérito, a ndo incidéncia de juros moratorios e por
fim, alega o ndo cabimento dos honorérios advocaticios, a teor do comando do artigo 29-C, da Lei 8036/90, com
alteracdo inserida pela MP 2164-41 de agosto de 2001. Por fim, pugna pela improcedéncia (fls.53/63 ).Réplica as
fls.65/98.E o relatério. Fundamento e decido.O feito comporta julgamento no estado em que se encontra nos termos do
artigo 330, I, do CPC.Das preliminares.Examinados, decido.Afigurando-se desnecessaria a producdo de provas em
audiéncia, antecipo o julgamento da lide, nos termos do artigo 330, inciso |, do Cddigo de Processo Civil.Da auséncia
de interesse de agir na hipdtese de termo de adesdo ou saque disposto na Lei Complementar n°. 110/2001:Afasto a
preliminar algada em contestagdo, posto que o direito da parte autora exsurge da lei e constatado que a parte ré ndo
trouxe aos autos prova documental do alegado acordo convencionado pelas partes.Acolho a preliminar alegada em
relacdo ao indice de marco/90, caréncia da acdo, nos termos abaixo especificado:Quanto indice de reajuste do més de
marg¢o/90, a Caixa Econdmica Federal fez o dep6sito da correcdo monetaria no percentual de 84,32% em 02 de abril de
1990, em todas as contas do FGTS. Tal fato é publico e notério, tanto que ja julgado pelo STJ que o indice de margo de
1990, de 84,32%, j4 foi creditado em todas as contas vinculadas ao FGTS, ndo havendo nenhuma diferenca a ser paga
aos titulares das contas. (...) (REsp n® 206.697/RN, Relator o Ministro GARCIA VIEIRA, DJU de
28/06/1999).Portanto, em relacéo ao indice de margo/90 acolho a preliminar de caréncia da acdo, por auséncia de
interesse de agir, nos termos do artigo 267, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil.Deixo de apreciar a preliminar em
relagdo aos juros progressivos, pois se confunde com o mérito e com esse sera apreciada, bem como as demais, por ndo
fazerem parte do pedido formulado na peticéo inicial..Passo andlise do mérito propriamente dito: A remuneragdo das
contas do FGTS, através da incidéncia de juros, foi inicialmente prevista pela Lei n. 5.107/66, que em seu artigo 4°
previa uma tabela progressiva de incidéncia, iniciando-se em 3% durante os dois primeiros anos de permanéncia do
optante na mesma empresa e culminando, ao final, em 6% do décimo ano em diante, de permanéncia na mesma
empresa. Posteriormente, foi editada a Lei n. 5.705/71, que alterando o artigo 40 da Lei n. 5.107/66, estipulou a taxa de
juros capitalizados em 3% (trés por cento) ao ano. Em clara protecao ao direito adquirido, o artigo 20 da nova lei
estabeleceu que para as contas vinculadas dos empregados optantes existentes a data da publicacdo desta lei, a
capitalizacdo dos juros dos depdsitos de que trata o artigo 40 da Lei n. 5.107, de 13 de setembro de 1966, continuara a
ser feita na seguinte progresséo: 3% durante os dois primeiros anos de permanéncia na mesma empresa; 4% do terceiro
ao quinto ano de permanéncia na mesma empresa; 5% do sexto ao décimo ano de permanéncia na mesma empresa; 6%
do décimo ano de permanéncia na mesma empresa em diante.Vé-se, pois, que a Lei n°. 5705/71 modificou o disposto
no art. 40 da Lei n. 5107/66, estabelecendo uma taxa Gnica de 3% (trés por cento) ao ano para a capitalizagdo de juros
nas contas vinculadas ao FGTS, abertas em decorréncia de opg¢des havidas a partir de 22.09.71. Ressalvou, entretanto,
que para as contas existentes na data da sua publica¢do, a capitalizagdo progressiva permaneceria em vigor, restando
assim, garantido o direito adquirido pelo entdo empregado optante pelo sistema antigo de progressdo.Posteriormente, a
Lei n. 5958/73 garantiu aos que detinham a condic&o de empregados na época de sua publicacdo (art. 10) o direito de
optarem retroativamente pela taxa de juros progressivos, desde que com isso concordasse o empregador. Assim, tera
direito a taxa progressiva de juros o empregado que, quando da publicacdo da Lei n. 5705/71 (22.09.71), ja era optante
dessa sistematica ou aquele que, no periodo de 22.09.71 até a publicacdo da Lei n. 5958/73 (10.12.73), era empregado e
optou, posteriormente, expressa e retroativamente, pelo sistema de conta vinculada ao FGTS.Nesse sentido, sdo 0s
dizeres das Sumulas n. 4 do E. TRF da 2a Regido e n. 154 do STJ, in verbis:Simula n. 4: A opcéo pelo FGTS com
efeito retroativo, na forma da Lei n. 5.958/73, assegura ao optante o direito a taxa progressiva de juros prevista na Lei n.
5107/66.Sumula n. 154: Os optantes pelo FGTS, nos termos da Lei n. 5.958 de 1973, tém direito a taxa progressiva de
juros, na forma do artigo 40 da Lei n. 5.107 de 1966.Com essas premissas, necessario analisar se 0 autor preencheu os
requisitos legais para a obtengéo dos referidos juros.No caso concreto, a parte autora optou pelo FGTS em 02/05/1977
ndo estando seu pleito amparado pela Lei de n° 5.107/66, bem como ndo comprovou nos autos que sua opgao estivesse
protegida pela Lei n® 5.958/73, ndo fazendo jus a taxa progressiva de juros.Por tais razfes, improcede o seu
pedido.indice do Plano Econémico Ver&o e Collor IDo pedido formulado, constata-se que a parte autora pleiteia a
incidéncia do IPC e INPC como critério de correcdo monetaria dos saldos das contas do FGTS em diversos periodos,
excluidos rotineiramente pelos inimeros pacotes econdmicos.Em decorréncia da evolucdo vivenciada pela doutrina e
jurisprudéncia, forcada essa pela realidade inflacionaria galopante sofrida pelo pais no periodo de 1980 a 1994, a
correcdo monetaria passou a ter um conceito universalizado de instrumento de compensacéo da perda de valor da
moeda. E o que ficou consignado, por exemplo, na ementa do acérddo da Corte Especial do Superior Tribunal de
Justica:Lei nenhuma pode determinar qualquer indice de correc¢do inferior a inflagdo do periodo. A corre¢cdo monetéaria
ndo € acréscimo, posto representar simples atualizagéo do valor da divida (in STJ, Resp n. 53.030-4, rel. Min. Garcia
Vieira, DJU 13.03.95, pag. 5239).No tocante aos valores depositados no Fundo de Garantia por Tempo de Servigo, que
compdem o patriménio do trabalhador, a previsdo de crédito periddico de corre¢do monetéria sempre constou
expressamente da legisla¢do do Fundo (art. 3° da Lei 5.107/66; art. 11 da Lei 7.839/89 e art. 13 da Lei 8.036/90), em
cumprimento ao comando protetivo constitucional.E certo que a correcdo monetaria ha de ser aplicada segundo os
critérios estabelecidos em lei, mas ndo menos certo é que o legislador ordinario ndo tem liberdade absoluta na fixagédo
de tais critérios, preso que esta as amarras da Constituicao.A lei ao dispor sobre a aplicacdo de indices que nao refletem
o real aumento do custo de vida, impondo os chamados expurgos inflacionarios, gera, no mais das vezes, ilegalidade,
violéncia ao direito adquirido, ato juridico perfeito e principio da isonomia, ofendendo, também, o principio do respeito
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ao direito de propriedade.Em vista destes abusos, cabe ao Judiciario a tarefa de rever estes atos, para recompor o direito
violado e fazer valer os atos juridicos perfeitos. Assim, ndo ha como deixar de se reconhecer a inconstitucionalidade de
normas que, sob o pretexto de combate ao processo inflacionario, estabelecam critérios de correcdo monetéaria
absolutamente desvinculada da realidade juridica, sem qualquer razoabilidade l6gica, pois ndo se pode, indiretamente,
esvaziar o direito dos titulares das contas vinculadas ao FGTS.Feitas estas consideracfes, analiso, agora, um a um, 0s
pedidos formulados pelos autores.Do indice de 42,72% referente a janeiro/89:Em 16.01.89 foi editada a Medida
Provisoria n. 32, convertida na Lei 7.730/89, que instituiu o cruzado novo, determinando congelamento de pregos e
estabeleceu novas diretrizes econdmicas. Entre as alteracdes, afastando a incidéncia do IPC para a corre¢do monetaria
das cadernetas de poupanga, inclusive aquelas oriundas dos dep6sitos do fundo de garantia por tempo de servigo.Para a
requerida, essas mudancas levaram-na a conclusdo de que os indices de inflagao apurados pelo IBGE, antes da edi¢do
das novas normas, tinham deixado de existir €, por isso, ndo deveriam ser aplicados. No entanto, esta ndo é a melhor
interpretacdo.A mudanca de regras no curso da conta vinculada, firmada entre a instituicdo financeira e o particular, ndo
poderia retroagir para prejudicar o titular dos valores depositados, porque é da esséncia da conta que sua remuneragdo
se faca pela inflag&o real apurada no periodo. Assim, o novo critério de remuneracéo estabelecido na Lei n. 7.730, de
31.01.89, somente opera para o futuro, ndo se aplicando as contas vinculadas abertas antes de 15/01/89, em respeito ao
principio da irretroatividade (cf. Recurso Especial n. 43.055).Como visto acima, se o indice do IPC foi medido,
enquanto o numerario estava na posse da Ré, é a ela que incumbe assegurar a remuneragéo do capital, de modo a
ressarcir integralmente os indices apurados pela inflagdo.Com isso, tornou-se evidente o direito adquirido, dos titulares
de contas vinculadas ao FGTS, ao clculo de seus rendimentos com base no indice apurado pelo IPC de janeiro/89.No
tocante ao indice a ser aplicado, é de se reconhecer que houve um equivoco no célculo apresentado pelo IBGE, que
encontrou o IPC de 70,28% para 0 més de janeiro/89. E que este calculo considerou mais do que 30 (trinta) dias.
Majoritaria jurisprudéncia, inclusive dos tribunais superiores, se pGe a aceitar que o indice a ser aplicado deva ser o de
42,72%. O divulgado IPC de janeiro/89 (70,285), considerada a forma atipica e an6mala com que obtido e o flagrante
descompasso com os demais indices, ndo refletiu a real oscilagdo inflacionaria verificada no periodo, melhor se
prestando a retratar tal variacdo o percentual de 42,72%, a incidir nas atualiza¢cdes monetérias (in STJ, E.D. em REsp n.
29.078-8-PR, DJU 06.03.95, Secdo I, pag. 4275). Assim, a Caixa Econémica Federal dever4 arcar com a incidéncia do
percentual de 42,72% sobre o saldo existente nas contas de FGTS dos autores, devendo ser descontado o percentual ja
depositado naquele més.Do indice de 44,80% referente a abril/90:Quando o ex-presidente Fernando Collor de Mello
assumiu o poder, em 15 de margo de 1990, langando um pacote de medidas econdmicas por meio da MP 168/90, que
estarreceu a Nacdo Brasileira, os saldos das cadernetas de poupanca e das contas vinculadas do FGTS eram corrigidos
pela variacdo do IPC-IBGE (MP n. 32/89, art. 17, I11, ap6s convertida na Lei n. 7.730/89; e Leis n%. 7777/89 e
7799/89).As novas medidas econdmicas impostas pela Medida Provisoria n.168/90, além do bloqueio dos ativos
financeiros, alteraram a forma de atualiza¢éo do valor do BTN e do BTNF que passaram a ter por base ndo mais a
inflagdo passada, mas uma previsao inflaciondria, uma projecéo pela qual o Governo pretendia induzir o
comportamento dos agentes econdmicos (artigo 22, da MP citada, c/c artigo segundo, 1l e paragrafo quinto, da MP
154/90).Assim, os valores do BTN e do BTNF foram fixados de forma totalmente arbitraria, ocasionando distor¢éo da
economia, distorcdo que, alias, veio a ser reconhecida pela legislacdo posterior, no tocante a matéria tributaria (Lei
8.200/90, art. 3°). Isto deixa claro que ndo houve um tratamento isondmico relativamente aos demais titulares de valores
ndo indexados.Com essa préatica, 0 BTN, que até entdo era atualizado segundo o IPC (art. 5°, 2° da Lei n® 7.777 de
19/06/89), teve a variag8o fixada, excepcionalmente nos meses de abril, maio e junho de 1.990 de acordo com a
variacdo do BTN Fiscal, nos termos do art. 22, Unico da Lei 8.024/90 e art. 2°, Gnico da Medida Provisoria n® 189, de
30/05/90. E o valor do BTN Fiscal foi fixado pelo Departamento da Receita Federal, segundo projecéo de taxa de
inflacdo estimada, de acordo com o art. 25 da Lei 8.024/90, mediante uma variacdo de 0% (zero por cento) em abril de
1.990, desconsiderando o IPC apurado em 44,80%.E evidente, portanto, que as referidas normas estabeleceram para a
corre¢do monetaria das contas vinculadas um indice totalmente desvinculado de qualquer medida de variacéo de pregos,
0 que é inadmissivel. A atualizagéo foi vinculada a uma proje¢do de inflagdo, que demonstrou ser totalmente falsa, pois
0 IPC do més de abril de 1.990 apurou uma inflacéo de 44,80%.Com isso, todos os ativos financeiros que foram
corrigidos com base no BTN, em abril - entre eles as contas vinculadas do FGTS - sofreram uma inevitavel reducéo em
seu valor real, operando-se um indireto confisco sobre o saldo, que deve ser repudiado.Por tais razdes procede o
pedido.Dos expurgos de junho/87, maio/90, junho/90, julho/90, fevereiro/91 e mar¢o/91.Em relacdo a esses indices,
adoto o posicionamento firmado na jurisprudéncia:Quanto aos indices de reajuste para 0s meses de junho/90, julho/90 e
de margo/91 deve adequar-se ao posicionamento adotado pelo E. Supremo Tribunal Federal para os meses em que
vigoram os Planos Collor I e I, bem como nos termos do julgamento proferido pelo Eg. Superior Tribunal de Justica, (
Recurso Especial n° 282.201/Al, em 27/05/2002, Relator Ministro Franciulli Netto). Portanto, o entendimento firmado e
que em as perdas de junho/90 e mar¢o/91, devem ser corrigidos, respectivamente, 9,61% (BTN) 10,79% (BTN) e 8,5%
(TR). Assim, também j& foram aplicados tais indices pela CEF.No que se refere aos indices sumulados, através da
simula 252 do Eg. Superior Tribunal de Justica: TRIBUTARIO - FGTS - EXPURGOS INFLACIONARIOS.1. Segundo
a Sumula 252 deste Tribunal, os saldos das contas do FGTS devem ser corrigidos pelos indices de 18,02% (LBC)
quanto as perdas de junho/87; 5,38% (BTN) para maio/90; e 7,00% (TR) para fevereiro/91.2. Recurso especial
provido.(REsp 1112009/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/04/2009, DJe
08/05/2009)Pelas razdes acima expostas, improcede o pedido formulado na inicial.Do expurgo de fevereiro de
1989Quanto ao mérito, no que tange ao més de fevereiro de 1989, cumpre examinar se o indice de correcdo monetaria a
ser aplicado sobre os saldos das contas vinculadas ao FGTS deve ser o previsto legalmente - Letra Financeira do
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Tesouro (LFT) - ou o pretendido pela parte autora - IPC-IBGE.Nesse diapasao, observo que a Medida Proviséria n.° 38,
de 03 de fevereiro de 1989, convertida na Lei n.° 7.738, de 09 de marco de 1989, estendeu as contas de depositos
fundiérios o tratamento juridico dispensado a poupanca pela Lei n.° 7.730/89, ou seja, a atualizacdo monetaria de acordo
com a variacdo da LFT.Cumprindo tal legislacédo, a CEF, em principio, deu cumprimento exato a seus deveres, somente
havendo razéo a parte autora caso houvesse inconstitucionalidade na legislacdo aplicada.Por outro lado, postula a parte
autora aplicacdo em fevereiro de 1989, do indice de janeiro/89 que foi divulgado no percentual de (70,28%), porém o
Colendo Superior Tribunal de Justica fixou o percentual de fevereiro/89 em 10,14%, sendo reduzido o IPC de
Janeiro/89 para 42,72%. A interpretacdo foi conferida pela Lei 7.730/89, uma vez que o indice divulgado em janeiro/89
foi apurado de forma atipica e anémala, em descompasso com os demais indices, ndo refletiu a real oscilacdo da
inflagdo no periodo.Nesse sentido, esta pacificada a jurisprudéncia:PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. FGTS. EXPURGOS INFLACIONARIOS. IPC DE FEVEREIRO/89: 10,14%. REFLEXO DA
REDUCAO DO iNDICE APLICADO EM JANEIRO/89. PRECEDENTE DA CORTE ESPECIAL (REsp N. 43.055-
0/SP) 1. Com a reducéo do IPC de janeiro/89, de 70,28% para 42,72% (REsp n. 43.055-0/SP), ha reflexo na aplicacdo
do IPC de fevereiro/89, devendo ser considerado o indice de 10,14% - Precedentes desta Corte.2. Embargos de
declaracédo acolhidos, sem altera¢do quanto a concluséo do decisum.(EDcl no REsp 159.558/PR, Rel. Ministra ELIANA
CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/12/1999, DJ 08/03/2000 p. 97)Portanto, improcede o pedido.Quanto
ao pedido de juntada de extratos da evolucédo dos depdsitos, por ora, indefiro, pois ndo sdo necessarios nesta fase
processual, devendo ser juntado na fase de liquidacdo de sentencga. Diante do exposto, julgo a parte autora carecedora da
acdo em relacdo ao pedido formulado do més margo/90, nos termos do artigo 267, inciso VI, do Cddigo de Processo
Civil.Julgo improcedente o pedido em relacdo aos indices de de junho/87, fevereiro/89, maio/90, junho/90, julho/90,
fevereiro/91, bem como em relagéo aplicagdo da taxa de juros progressivos, nos termos acima explicitados, resolvendo
0 mérito nos termos do artigo 269, inciso |, do Cddigo de Processo Civil.Julgo procedente o pedido formulado em
relacdo aos meses de janeiro/89 e abril/90, extingo o feito, com resolucdo do mérito, nos termos do artigo 269, inciso I,
do Cddigo de Processo Civil, observando-se o seguinte:a) condeno a Caixa Econdmica Federal a remunerar a conta
individual do FGTS da parte autora, com os seguintes indices: janeiro/89: 42,72% e abril/90: 44,80%.b) dos percentuais
a serem aplicados deverdo ser descontados aqueles ja eventualmente aplicados pela Ré, observando-se os limites
postulados na inicial e a data de opg¢&o pelo regime do FGTS;c) as diferencas apuradas deverdo ser corrigidas da
seguinte forma, para os autores que ndo levantaram os saldos das contas do FGTS, 0s juros e a corre¢cdo monetaria
deverdo ser calculados de acordo com as regras do préprio Fundo. Porém, a partir do momento em que sacaram o
respectivo saldo, situacdo a ser apurada em execucdo, os juros de mora, devem ser fixados no percentual de 1% ao més
a partir da citagdo. Quanto a corre¢do monetaria, nesse caso, as diferencas apuradas deverao ser corrigidas
monetariamente, desde a data em que era devida, nos termos previsto na Resolugéo n° 561 do Eg. CJF.d) No tocante a
alegacdo descabimento dos honoréarios advocaticios em virtude do disposto no artigo 29-C, da Lei 8036/90, com a
alteracdo inserida pela Medida Proviséria 2.164-41, de 24 de agosto de 2001, entendo que deve ser acolhida. Embora
em processos similares o entendimento que mantive acerca da matéria era pela impossibilidade de se aplicar a
sistematica introduzida pela referida medida, entretanto, revejo o meu posicionamento. Portanto, tendo sido distribuida
esta demanda ap0s a vigéncia da mencionada Medida Proviséria n® 2.164/2001, deixo de condenar a CEF em
honorarios advocaticios.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

2009.61.00.014912-7 - MOBIM YABIKU(SP202608 - FABIO VIANA ALVES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Trata-se de agdo ajuizada em face da Caixa Econdmica Federal, por meio da qual objetiva o autor obter o provimento
jurisdicional, que condene a ré ao pagamento de diferencas oriundas da aplicagdo da taxa de juros progressivos nas
contas vinculadas ao FGTS, bem como dos expurgos inflacionarios de junho/87 (9,36%), janeiro/89 (42,84%),
mar¢o/90 (84,80%), abril/90 (44,80%), maio/90 (7,87%), junho/90 (9,55%), julho/90 (12,92%), fevereiro/91 (2,32%) e
marco/91 (21,87%).Requer a condenacéo da ré em juros de mora mensais pela taxa SELIC, ou caso ndo seja o
entendimento deste Juizo, de 1% ao més (Cddigo Civil e CTN) e atualizagdo monetéria desde as datas que deveriam
receber as correcdes, custas e honordrios. Requer, ainda, a concessdo da assisténcia judiciaria gratuita. Deferido os
beneficios da assisténcia judiciaria gratuita (fls.43).Citada a ré ofereceu contestacdoArgiiu a Caixa Econémica Federal,
preliminarmente, auséncia do interesse de agir na hip6tese do(s) autor (es) ter manifestado sua adesao ao acordo
proposto pela Lei Complementar n® 110/2001, aduzindo que os valores reivindicados podem ter sido objeto de
transacdo ndo informado pelo(s) autor (es). Aduz, ainda, caréncia da acdo em relagdo os indices aplicados em
pagamento administrativo e sumulados, (junho/87, maio/90 e fevereiro/91), bem como em relagdo aos indices de
dez/88, fevereiro/89, margo/90, junho/90, julho/90, janeiro/91 e margo/91. No mérito, prescrigdo dos juros progressivos,
a ndo incidéncia de juros moratdrios e por fim, alega o ndo cabimento dos honorarios advocaticios, a teor do comando
do artigo 29-C, da Lei 8036/90, com alteracdo inserida pela MP 2164-41 de agosto de 2001. Por fim, pugna pela
improcedéncia (f1s.53/63 ).E o relatério. Fundamento e decido.O feito comporta julgamento no estado em que se
encontra nos termos do artigo 330, I, do CPC.Das preliminares.Examinados, decido.Afigurando-se desnecessaria a
producdo de provas em audiéncia, antecipo o julgamento da lide, nos termos do artigo 330, inciso I, do Cédigo de
Processo Civil.Da auséncia de interesse de agir na hipotese de termo de adesdo ou saque disposto na Lei Complementar
n°. 110/2001:Afasto a preliminar alcada em contestacdo, posto que o direito da parte autora exsurge da lei e constatado
que a parte ré nao trouxe aos autos prova documental do alegado acordo convencionado pelas partes.Acolho a
preliminar alegada em relacéo ao indice margo/90, falta de interesse de agir, nos seguintes termos:Quanto indice de
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reajuste do més de marco/90, a Caixa Econémica Federal fez o depdsito da correcdo monetaria no percentual de 84,32%
em 02 de abril de 1990, em todas as contas do FGTS. Tal fato é publico e notério, tanto que ja julgado pelo STJ que o
indice de margo de 1990, de 84,32%, ja foi creditado em todas as contas vinculadas ao FGTS, ndo havendo nenhuma
diferenca a ser paga aos titulares das contas. (...) (REsp n° 206.697/RN, Relator o Ministro GARCIA VIEIRA, DJU de
28/06/1999).A remuneracao das contas do FGTS, através da incidéncia de juros, foi inicialmente prevista pela Lei n.
5.107/66, que em seu artigo 4° previa uma tabela progressiva de incidéncia, iniciando-se em 3% durante os dois
primeiros anos de permanéncia do optante na mesma empresa e culminando, ao final, em 6% do décimo ano em diante,
de permanéncia na mesma empresa. Posteriormente, foi editada a Lei n. 5.705/71, que alterando o artigo 40 da Lei n.
5.107/66, estipulou a taxa de juros capitalizados em 3% (trés por cento) ao ano. Em clara prote¢éo ao direito adquirido,
0 artigo 20 da nova lei, estabeleceu que para as contas vinculadas dos empregados optantes existentes a data da
publicacdo desta lei, a capitalizagdo dos juros dos depdésitos de que trata o artigo 40 da Lei n. 5.107, de 13 de setembro
de 1966, continuara a ser feita na seguinte progressao: 3% durante os dois primeiros anos de permanéncia ha mesma
empresa; 4% do terceiro ao quinto ano de permanéncia ha mesma empresa; 5% do sexto ao décimo ano de permanéncia
na mesma empresa; 6% do décimo ano de permanéncia na mesma empresa em diante.VVé-se, pois, que a Lei n®. 5705/71
modificou o disposto no art. 40 da Lei n. 5107/66, estabelecendo uma taxa Unica de 3% (trés por cento) ao ano para a
capitalizacdo de juros nas contas vinculadas ao FGTS, abertas em decorréncia de opg¢Ges havidas a partir de 22.09.71.
Ressalvou, entretanto, que para as contas existentes na data da sua publicacdo, a capitalizacdo progressiva permaneceria
em vigor, restando assim, garantido o direito adquirido pelo entdo empregado optante pelo sistema antigo de
progressdo.Posteriormente, a Lei n. 5958/73 garantiu aos que detinham a condi¢do de empregados na época de sua
publicacdo (art. 10) o direito de optarem retroativamente pela taxa de juros progressivos, desde que com isso
concordasse 0 empregador. Assim, terd direito a taxa progressiva de juros o empregado que, quando da publicagdo da
Lei n. 5705/71 (22.09.71), ja era optante dessa sistematica ou aquele que, no periodo de 22.09.71 até a publicagdo da
Lei n. 5958/73 (10.12.73), era empregado e optou, posteriormente, expressa e retroativamente, pelo sistema de conta
vinculada ao FGTS.Nesse sentido, sdo os dizeres das Simulas n. 4 do E. TRF da 2a Regido e n. 154 do STJ, in
verbis:Simula n. 4; A opcdo pelo FGTS com efeito retroativo, na forma da Lei n. 5.958/73, assegura ao optante o
direito a taxa progressiva de juros prevista na Lei n. 5107/66.Sumula n. 154: Os optantes pelo FGTS, nos termos da Lei
n. 5.958 de 1973, tém direito a taxa progressiva de juros, na forma do artigo 40 da Lei n. 5.107 de 1966.Com essas
premissas, necessario analisar se 0 autor preencheu os requisitos legais para a obtencéo dos referidos juros.No caso
concreto, a parte autora optou pelo FGTS em 12/07/1973, porém rescindiu o seu contrato de trabalho em 13/01/1975,
ndo estando seu pleito amparado pela Lei de n®5.107/66, uma vez que a parte autora ndo cumpriu o prazo estabelecido
pelo o artigo 4° do referido diploma legal. Ademais, a parte autora ndo comprovou nos autos opcdo com efeito
retroativo, ou seja, protegida pela Lei n® 5.958/73, portanto ndo faz jus a taxa progressiva de juros.Por tais razées,
improcede o seu pedido.indice do Plano Econdmico Veréo e Collor 1Do pedido formulado, constata-se que a parte
autora pleiteia a incidéncia do IPC e INPC como critério de correcdo monetaria dos saldos das contas do FGTS em
diversos periodos, excluidos rotineiramente pelos inimeros pacotes econdmicos.Em decorréncia da evolugao
vivenciada pela doutrina e jurisprudéncia, forgada essa pela realidade inflacionaria galopante sofrida pelo pais no
periodo de 1980 a 1994, a correcdo monetaria passou a ter um conceito universalizado de instrumento de compensagéo
da perda de valor da moeda. E o que ficou consignado, por exemplo, na ementa do acérd&o da Corte Especial do
Superior Tribunal de Justica:Lei nenhuma pode determinar qualquer indice de correcéo inferior a inflacdo do periodo. A
correcdo monetaria ndo é acréscimo, posto representar simples atualizagdo do valor da divida (in STJ, Resp n. 53.030-4,
rel. Min. Garcia Vieira, DJU 13.03.95, pag. 5239).No tocante aos valores depositados no Fundo de Garantia por Tempo
de Servigo, que compdem o patriménio do trabalhador, a previsdo de crédito periédico de corre¢do monetaria sempre
constou expressamente da legislacdo do Fundo (art. 3° da Lei 5.107/66; art. 11 da Lei 7.839/89 e art. 13 da Lei
8.036/90), em cumprimento ao comando protetivo constitucional.E certo que a correcdo monetaria héa de ser aplicada
segundo os critérios estabelecidos em lei, mas ndo menos certo € que o legislador ordinario ndo tem liberdade absoluta
na fixagdo de tais critérios, preso que esta s amarras da Constitui¢do.A lei ao dispor sobre a aplicagdo de indices que
ndo refletem o real aumento do custo de vida, impondo os chamados expurgos inflacionarios, gera, no mais das vezes,
ilegalidade, violéncia ao direito adquirido, ato juridico perfeito e principio da isonomia, ofendendo, também, o principio
do respeito ao direito de propriedade.Em vista destes abusos, cabe ao Judiciario a tarefa de rever estes atos, para
recompor o direito violado e fazer valer os atos juridicos perfeitos. Assim, ndo ha como deixar de se reconhecer a
inconstitucionalidade de normas que, sob o pretexto de combate ao processo inflacionério, estabelegam critérios de
correcdo monetaria absolutamente desvinculada da realidade juridica, sem qualquer razoabilidade légica, pois nao se
pode, indiretamente, esvaziar o direito dos titulares das contas vinculadas ao FGTS.Feitas estas consideracdes, analiso,
agora, um a um, os pedidos formulados pelos autores.Do indice de 42,72% referente a janeiro/89:Em 16.01.89 foi
editada a Medida Provisoria n. 32, convertida na Lei 7.730/89, que instituiu o cruzado novo, determinando
congelamento de precos e estabeleceu novas diretrizes econdmicas. Entre as alteragdes, afastando a incidéncia do IPC
para a corre¢do monetaria das cadernetas de poupanga, inclusive aquelas oriundas dos depésitos do fundo de garantia
por tempo de servigo.Para a requerida, essas mudancas levaram-na a conclusao de que os indices de inflagdo apurados
pelo IBGE, antes da edi¢do das novas normas, tinham deixado de existir e, por isso, ndo deveriam ser aplicados. No
entanto, esta ndo é a melhor interpretacdo.A mudanca de regras no curso da conta vinculada, firmada entre a instituicdo
financeira e o particular, ndo poderia retroagir para prejudicar o titular dos valores depositados, porque é da esséncia da
conta que sua remuneracao se faca pela inflacdo real apurada no periodo. Assim, o0 novo critério de remuneracao
estabelecido na Lei n. 7.730, de 31.01.89, somente opera para o futuro, ndo se aplicando as contas vinculadas abertas
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antes de 15/01/89, em respeito ao principio da irretroatividade (cf. Recurso Especial n. 43.055).Como visto acima, se 0
indice do IPC foi medido, enquanto o numerario estava na posse da Ré, € a ela que incumbe assegurar a remuneragéo do
capital, de modo a ressarcir integralmente os indices apurados pela inflagdo.Com isso, tornou-se evidente o direito
adquirido, dos titulares de contas vinculadas ao FGTS, ao célculo de seus rendimentos com base no indice apurado pelo
IPC de janeiro/89.No tocante ao indice a ser aplicado, é de se reconhecer que houve um equivoco no calculo
apresentado pelo IBGE, que encontrou o IPC de 70,28% para 0 més de janeiro/89. E que este calculo considerou mais
do que 30 (trinta) dias. Majoritaria jurisprudéncia, inclusive dos tribunais superiores, se pde a aceitar que o indice a ser
aplicado deva ser o de 42,72%. O divulgado IPC de janeiro/89 (70,285), considerada a forma atipica e andmala com que
obtido e o flagrante descompasso com os demais indices, néo refletiu a real oscilacéo inflacionaria verificada no
periodo, melhor se prestando a retratar tal variacdo o percentual de 42,72%, a incidir nas atualiza¢es monetarias (in
STJ, E.D. em REsp n. 29.078-8-PR, DJU 06.03.95, Sec¢do I, pag. 4275). Assim, a Caixa Econémica Federal devera
arcar com a incidéncia do percentual de 42,72% sobre o saldo existente nas contas de FGTS dos autores, devendo ser
descontado o percentual ja depositado naquele més.Do indice de 44,80% referente a abril/90:Quando o ex-presidente
Fernando Collor de Mello assumiu o poder, em 15 de mar¢o de 1990, langando um pacote de medidas econdmicas por
meio da MP 168/90, que estarreceu a Nacao Brasileira, os saldos das cadernetas de poupanca e das contas vinculadas do
FGTS eram corrigidos pela variacdo do IPC-IBGE (MP n. 32/89, art. 17, 111, ap6s convertida na Lei n. 7.730/89; e Leis
n%. 7777/89 e 7799/89).As novas medidas econdmicas impostas pela Medida Proviséria n.168/90, além do bloqueio
dos ativos financeiros, alteraram a forma de atualizacdo do valor do BTN e do BTNF, que passaram a ter por base ndo
mais a inflagdo passada, mas uma previséo inflacionaria uma projecéao pela qual o Governo pretendia induzir o
comportamento dos agentes econdmicos (artigo 22, da MP citada, c/c artigo segundo, Il e paragrafo quinto, da MP
154/90).Assim, os valores do BTN e do BTNF foram fixados de forma totalmente arbitraria, ocasionando distor¢do da
economia, distor¢do que, alids, veio a ser reconhecida pela legislacéo posterior, no tocante a matéria tributéria (Lei
8.200/90, art. 39). Isto deixa claro que ndo houve um tratamento isondmico relativamente aos demais titulares de valores
ndo indexados.Com essa préatica, 0 BTN, que até entdo era atualizado segundo o IPC (art. 5°, 2° da Lei n® 7.777 de
19/06/89), teve a variacdo fixada, excepcionalmente nos meses de abril, maio e junho de 1.990, de acordo com a
variacdo do BTN Fiscal, nos termos do art. 22, Unico da Lei 8.024/90 e art. 2°, (nico da Medida Provisoria n° 189, de
30/05/90. E o valor do BTN Fiscal foi fixado pelo Departamento da Receita Federal, segundo projecéo de taxa de
inflacdo estimada, de acordo com o art. 25 da Lei 8.024/90, mediante uma variacao de 0% (zero por cento) em abril de
1.990, desconsiderando o IPC apurado em 44,80%.E evidente, portanto, que as referidas normas estabeleceram para a
correcdo monetaria das contas vinculadas um indice totalmente desvinculado de qualquer medida de variagéo de pregos,
o0 que é inadmissivel. A atualizagao foi vinculada a uma projecdo de inflagdo, que demonstrou ser totalmente falsa, pois
0 IPC do més de abril de 1.990 apurou uma inflacéo de 44,80%.Com isso, todos os ativos financeiros que foram
corrigidos com base no BTN, em abril - entre eles as contas vinculadas do FGTS - sofreram uma inevitavel reducdo em
seu valor real, operando-se um indireto confisco sobre o saldo, que deve ser repudiado.Por tais razes procede o
pedido.Dos expurgos inflacionarios de junho/87, maio/90, junho/90, julho/90, fevereiro/91 e margo/90.Em relagdo a
esses indices adoto o posicionamento firmado pela jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justi¢a:Quanto aos
indices de reajuste para os meses de junho/90, julho/90 e de margo/91 deve adequar-se ao posicionamento adotado pelo
E. Supremo Tribunal Federal para os meses em que vigoram os Planos Collor | e 11, bem como nos termos do
julgamento proferido pelo Eg. Superior Tribunal de Justica, ( Recurso Especial n® 282.201/Al, em 27/05/2002, Relator
Ministro Franciulli Netto). Portanto, o entendimento firmado e que em as perdas de junho/90 e marco/91, devem ser
corrigidos, respectivamente, 9,61% (BTN) 10,79% (BTN) e 8,5% (TR). Assim, também ja foram aplicados tais indices
pela CEF.No que se refere aos indices sumulados, acolho a preliminar argiida, nos termos instituidos pela simula 252
do Eg. Superior Tribunal de Justica. TRIBUTARIO - FGTS - EXPURGOS INFLACIONARIOS.1. Segundo a Stimula
252 deste Tribunal, os saldos das contas do FGTS devem ser corrigidos pelos indices de 18,02% (LBC) quanto as
perdas de junho/87; 5,38% (BTN) para maio/90; e 7,00% (TR) para fevereiro/91.2. Recurso especial provido.(REsp
1112009/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/04/2009, DJe 08/05/2009)Do
expurgo de fevereiro de 1989Quanto ao mérito, no que tange ao més de fevereiro de 1989, cumpre examinar se o indice
de corre¢do monetéria a ser aplicado sobre os saldos das contas vinculadas ao FGTS deve ser o previsto legalmente -
Letra Financeira do Tesouro (LFT) - ou o pretendido pela parte autora - IPC-IBGE.Nesse diapasao, observo que a
Medida Proviséria n.° 38, de 03 de fevereiro de 1989, convertida na Lei n.° 7.738, de 09 de mar¢o de 1989, estendeu as
contas de depdsitos fundiarios o tratamento juridico dispensado a poupanca pela Lei n.° 7.730/89, ou seja, a atualizagéo
monetaria de acordo com a variagao da LFT.Cumprindo tal legislacdo, a CEF, em principio, deu cumprimento exato a
seus deveres, somente havendo razdo a parte autora caso houvesse inconstitucionalidade na legislagao aplicada.Por
outro lado, postula a parte autora aplicacdo em fevereiro de 1989, do indice de janeiro/89 que foi divulgado no
percentual de (70,28%), porém o Colendo Superior Tribunal de Justica fixou o percentual de fevereiro/89 em 10,14%,
sendo reduzido o IPC de Janeiro/89 para 42,72%. A interpretacdo foi conferida pela Lei 7.730/89, uma vez que o indice
divulgado em janeiro/89 foi apurado de forma atipica e andmala, em descompasso com os demais indices, nao refletiu a
real oscilagdo da inflagdo no periodo.Nesse sentido, esta pacificada a jurisprudéncia:PROCESSO CIVIL. EMBARGOS
DE DECLARACAO. FGTS. EXPURGOS INFLACIONARIOS. IPC DE FEVEREIRO/89: 10,14%. REFLEXO DA
REDUCAO DO iNDICE APLICADO EM JANEIRO/89. PRECEDENTE DA CORTE ESPECIAL (REsp N. 43.055-
0/SP) 1. Com a reducéo do IPC de janeiro/89, de 70,28% para 42,72% (REsp n. 43.055-0/SP), ha reflexo na aplicacdo
do IPC de fevereiro/89, devendo ser considerado o indice de 10,14% - Precedentes desta Corte.2. Embargos de
declaracdo acolhidos, sem alteracdo quanto a conclusao do decisum.(EDcl no REsp 159.558/PR, Rel. Ministra ELIANA
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CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/12/1999, DJ 08/03/2000 p. 97)Portanto, improcede o pedido.Quanto
ao pedido de juntada de extratos da evolucdo dos depdsitos, por ora, indefiro, pois ndo sdo necessarios nesta fase
processual, devendo ser juntado na fase de liquidacdo de sentenga. Diante do exposto, julgo a parte autora carecedora da
acdo em relacéo ao pedido formulado do més margo/90, nos termos do artigo 267, inciso VI, do Cédigo de Processo
Civil.Julgo improcedente o pedido em relacéo aos indices de de junho/87, fevereiro/89, maio/90, junho/90, julho/90,
fevereiro/91 e margo/91 , bem como em relagdo aplicacdo da taxa de juros progressivos, nos termos acima explicitados,
resolvendo o mérito nos termos do artigo 269, inciso |, do Cddigo de Processo Civil.Julgo procedente o pedido
formulado em relagdo aos meses de janeiro/89 e abril/90, extingo o feito, com resolucéo do mérito, nos termos do artigo
269, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, observando-se o seguinte:a) condeno a Caixa Econdmica Federal a
remunerar a conta individual do FGTS da parte autora, com os seguintes indices: janeiro/89: 42,72% e abril/90:
44,80%.b) dos percentuais a serem aplicados deverdo ser descontados aqueles j& eventualmente aplicados pela Ré,
observando-se os limites postulados na inicial e a data de op¢éo pelo regime do FGTS;c) as diferencas apuradas deverdo
ser corrigidas da seguinte forma, para os autores que nao levantaram os saldos das contas do FGTS, os juros e a
correcdo monetaria deverdo ser calculados de acordo com as regras do préprio Fundo. Porém, a partir do momento em
gue sacaram o respectivo saldo, situacdo a ser apurada em execuc¢do, 0s juros de mora, devem ser fixados no percentual
de 1% ao més a partir da citagdo. Quanto a corre¢cdo monetaria, nesse caso, as diferencas apuradas deverao ser
corrigidas monetariamente, desde a data em que era devida, nos termos previsto na Resolugéo n® 561 do Eg. CJF.d) No
tocante a alegagdo descabimento dos honorérios advocaticios em virtude do disposto no artigo 29-C, da Lei 8036/90,
com a alteracéo inserida pela Medida Provisoria 2.164-41, de 24 de agosto de 2001, entendo que deve ser acolhida.
Embora em processos similares o entendimento que mantive acerca da matéria era pela impossibilidade de se aplicar a
sistematica introduzida pela referida medida, entretanto, revejo 0 meu posicionamento. Portanto, tendo sido distribuida
esta demanda apds a vigéncia da mencionada Medida Provisoria n® 2.164/2001, deixo de condenar a CEF em
honorarios advocaticios.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

2006.61.00.017288-4 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 96.0001455-8) UNIAO
FEDERAL(Proc. 1157 - JULIANO RICARDO CASTELLO PEREIRA) X SUPERMERCADO NOVO RECANTO
LTDA(SP040324 - SUELI SPOSETO GONCALVES)

Trata-se de ag8o de reintegracdo de posse, ajuizada com o escopo de obter a parte autora provimento jurisdicional que
Ihe restitua a posse de imével objeto de financiamento no Programa de Arrendamento Residencial - PAR, bem como
para que seja a parte ré condenada ao pagamento de todos os valores correspondentes as obrigagdes contratuais em
atraso até a efetiva reintegracdo, além das despesas inerentes ao imoével no periodo em que ocupado.Afirma que a parte
ré é arrendataria de imovel de propriedade da autora, conforme documento apresentado (Instrumento Particular de
Arrendamento com Opgéo de Compra cujo objeto é imével adquirido com recursos do PAR - Programa de
Arrendamento Residencial).Aduz ter notificado a parte ré, sendo que nenhuma providéncia teria sido tomada.Assim,
teria o direito a ser reintegrada na posse do referido imével, nos termos do art. 9. ° da Lei n® 10.188/2001.A autora
informou as fls. 66, que a ré quitou o seu débito junto ao FAR, bem como promoveu 0 pagamento das custas e das
despesas até aqui adiantada pela autora, se comprometendo a quitar futuras custas processuais. Sustenta que o pedido de
extinto do processo nao se trata de desisténcia, pois tal fato ocorreu em razdo de pagamento, portanto, desapareceu o
interesse de agir. Por fim, requereu que seja imputada a ré, pelo principio da casualidade, 6nus da sucumbéncia e que
mesma seja intimada diretamente por este Juizo para fazer o pagamento. E o relatério do essencial. DECIDO: A questéo
que se pdem para apreciagdo na presente demanda é se houve a perda do interesse de agir, impondo-se a caréncia da
acdo e sua extingdo, sem que lhe seja apreciado o mérito.A autora narrou que houve a quitagéo do débito pela ré, o qual
é questionado na presente demanda, portanto, a partir do momento que a ré extrajudicialmente reconhece a divida,
efetuando seu pagamento, torna-se incompativel o prosseguimento do presente feito, ou seja, a discussdo de um crédito
ja quitado, portanto, concluiu-se que houve a sucumbéncia do interesse de agir, devendo o presente ser extinta, nos
termos preconizados pelo artigo 267, inciso VI, do Cadigo de Processo Civil.Diante disso, reconhece a falta de interesse
de agir e extingo o presente sem resolugdo do mérito, nos termos do artigo 267, inciso VI, do Codigo de Processo
Civil.Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, requerida pela ré a fls. 71/72.Condeno a parte ré em
honorarios advocaticios que arbitro em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, porém ficam suspensos, em face
do deferimento da assisténcia judiciaria gratuita.Custas na forma da lei.P.R.I.

2006.61.00.022139-1 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 95.0000729-0) UNIAO
FEDERAL(Proc. 1294 - LUIZ EDUARDO ALMEIDA VIEIRA BARBOSA) X GUILHERME J. KOHL S/A -
MATERIAL ELETRICO(SP206697 - EVERSON DE PAULA FERNANDES FILHO E SP167661 - CARLA DE
SANTIS GIL FERNANDES)

...Face a informacéo supra, reconheco, de oficio, o erro material para retificar o dispositivo da sentenca a fim de que
conste: ...acolho como correto os calculos apresentados pela Contadoria Judicial as fls. 17,...atualizados até dezembro
de 2007..., onde constou: ...acolho como correto os calculos apresentados pela Contadoria Judicial as fls. 17,
...atualizados até dezembro de 2005No mais, remanesce a sentenca tal qual prolatada.Retifique-se no livro proprio e
publique-se.

EXECUCAOQO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
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2009.61.00.012652-8 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA) X
DOUGLAS JOSE NOBREGA LUZ

Trata-se de acdo de execucdo de titulo extrajudicial, objetivando a autora obter o provimento jurisdicional que
determine ao réu o pagamento do montante de R$ 14.347,29 (quatorze mil, trezentos quarenta sete reais e vinte nove
centavos) do contrato de financiamento de veiculo pessoa fisica, firmado entre as partes, em 02/06/2008.A autora
desistiu da acédo, sob alegacdo de auséncia superveniente do interesse de agir, com fundamento no artigo 267, inciso
VIII, do Cédigo de Processo Civil (fls.32).0s autos vieram conclusos.E o relatério do essencial. DecidoHomologo o
pedido de desisténcia formulado pela parte autora e extingo o processo sem resolugao de seu mérito, com fulcro no art.
267, V111, do Codigo de Processo Civil.Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios, uma vez que ndo foi
consubstanciada a relacdo processual.Custas ex vi legis.P.R.I.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
2009.61.00.018589-2 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245676 - TIAGO MASSARO DOS SANTOS
SAKUGAWA) X ANDRE LUIZ GERICO SANTOS

Trata-se de agdo de reintegracdo de posse, ajuizada com o escopo de obter a parte autora provimento jurisdicional que
Ihe restitua a posse de imével objeto de financiamento no Programa de Arrendamento Residencial - PAR, bem como
para que seja a parte ré condenada ao pagamento de todos os valores correspondentes as obrigagdes contratuais em
atraso até a efetiva reintegracéo, além das despesas inerentes ao imével no periodo em que ocupado.Afirma que a parte
ré é arrendataria de imovel de propriedade da autora, conforme documento apresentado (Instrumento Particular de
Arrendamento com Opgéo de Compra cujo objeto é imével adquirido com recursos do PAR - Programa de
Arrendamento Residencial).Aduz ter notificado a parte ré, sendo que nenhuma providéncia teria sido tomada.Assim,
teria o direito a ser reintegrada na posse do referido imével, nos termos do art. 9. ° da Lei n® 10.188/2001.A autora
informou as fls. 66, que a ré quitou o seu débito junto ao FAR, bem como promoveu o pagamento das custas e das
despesas até aqui adiantada pela autora, se comprometendo a quitar futuras custas processuais. Sustenta que o pedido de
extinto do processo ndo se trata de desisténcia, pois tal fato ocorreu em razdo de pagamento, portanto, desapareceu 0
interesse de agir. Por fim, requereu que seja imputada a ré, pelo principio da casualidade, 6nus da sucumbéncia e que
mesma seja intimada diretamente por este Juizo para fazer o pagamento. E o relatério do essencial. DECIDO: A questio
que se pdem para apreciacdo na presente demanda é se houve a perda do interesse de agir, impondo-se a caréncia da
acdo e sua extingdo, sem que lhe seja apreciado o mérito.A autora narrou que houve a quitagao do débito pela ré, o qual
é questionado na presente demanda, portanto, a partir do momento que a ré extrajudicialmente reconhece a divida,
efetuando seu pagamento, torna-se incompativel o prosseguimento do presente feito, ou seja, a discussdo de um crédito
ja quitado, portanto, concluiu-se que houve a sucumbéncia do interesse de agir, devendo o presente ser extinta, nos
termos preconizados pelo artigo 267, inciso VI, do Cddigo de Processo Civil.Diante disso, reconhece a falta de interesse
de agir e extingo o presente sem resolugdo do mérito, nos termos do artigo 267, inciso VI, do Codigo de Processo
Civil.Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, requerida pela ré a fls. 71/72.Condeno a parte ré em
honorarios advocaticios que arbitro em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, porém ficam suspensos, em face
do deferimento da assisténcia judiciaria gratuita.Custas na forma da lei.P.R.1.

Expediente N° 2475

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

97.0006475-1 - AURIEMA LACERDA GARCIA - ESPOLIO X AFFONSO GARCIA CACERES(SP262030 -
DANIEL CREMONINI E SP173826 - ULISSES HENRIQUE GARCIA PRIOR) X NOSSA CAIXA - NOSSO
BANCO S/A(Proc. SIDNEY GRACIANO FRANZE E SP124517 - CLAUDIA NAHSSEN DE LACERDA FRANZE)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087903 - GILBERTO AUGUSTO DE FARIAS E SP095418 -
TERESA DESTRO)

Ciéncia a co-ré Nossa Caixa - Nosso Banco S/A, da expedicdo do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 05
(cinco) dias, a partir desta publicacéo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvard.
Liquidado o alvara e nada mais sendo requerido, arquivem-se 0s autos, com baixa na distribuicdo. Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

94.0009691-7 - CREUSA FERREIRA NABUCO X JOSE ROBERTO MUNHOZ X MARIA DO CARMO PEREIRA
DE CASTRO X MARTA JANETE PEREIRA DE CASTRO X PAULO DOS REIS(SP009441A - CELIO
RODRIGUES PEREIRA E SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(Proc. SHEILA PERRICONE) X BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A -
BANESPA(SP087793 - MARIA APARECIDA CATELAN DE OLIVEIRA)

Ciéncia a parte autora da expedicéo do alvara de levantamento deferido as fls. 739, a ser retirado no prazo de 05 (cinco)
dias, a partir desta publicacdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvard.Nada mais
sendo requerido, em 05 (cinco) dias, tornem os autos ao arquivo com baixa findo. Int.

95.0011405-4 - EDIVALDO DA SILVA NEVES X EDSON NOGUEIRA DA ROCHA X EIGI NIYAMA X ELIO

ACETTO X ELIZABETH SAKANO MITSUTANI X ELISABETE PEREIRA DOS SANTOS X ELAINE BISCONTI
DE SOUZA X EDSON MARTINI X EDSON LUIZ NARDINI X ELZA SETSUKO OTA MAEDA(SP115729 -
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CRISPIM FELICISSIMO NETO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP090980 - NILTON CICERO DE
VASCONCELOS) X UNIAO FEDERAL(Proc. LUIZ PALUMBO NETO)

Ciéncia a parte autora da expedicédo do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 05 (cinco) dias, a partir desta
publicacdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvara.Nada mais sendo requerido,
em 05 (cinco) dias, venham 0s autos conclusos para sentenca de extin¢do da execucdo. Int.

95.0013909-0 - ANTONIO SOTO FILHO X CELESTINO FERREIRA X LUIZ EPAMINONDAS RODRIGUES X
WANDERLEY JOEL GALMACCI X JOSE PEDRO DOS SANTOS X JOAO DOS SANTOS X ANTONIO PINO
ARROYO(SP088831 - GERSON JOSE CACIOLI E SP155320 - LUCIANE KELLY AGUILAR) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 575 - HENRIQUE MARCELLO DOS REIS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP060275
- NELSON LUIZ PINTO E SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES)

Ciéncia a parte autora da expedicdo do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 05 (cinco) dias, a partir desta
publicacdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvara.Nada mais sendo requerido,
em 05 (cinco) dias, venham 0s autos conclusos para sentenca de extin¢do da execucdo. Int.

95.0025693-2 - JOSE CARLOS DE SOUZA X JOSE HENRIQUE NETO X JOSE LAFORGA X JOAO CARLOS DE
LUCCA X JOAO MARCOS DOSSI DA SILVA X JOSE CARLOS DE FREITAS OLIVEIRA X JOSE ROBERTO
PASCHOALETI X LUZIA GARCIA SOUZA X LUIZ ALBERTO VERGARA X LUIZ SERGIO
ZANELLATO(SP115729 - CRISPIM FELICISSIMO NETO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 -
SUELI FERREIRA DA SILVA) X UNIAO FEDERAL(Proc. LUIS PALUMBO NETO)

Ciéncia a parte autora da expedicdo dos alvaras de levantamento, a serem retirados no prazo de 05 (cinco) dias. Silente,
decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento dos alvarés. Liquidados os alvaras, encaminhem-se 0s autos
a contadoria judicial para que elabore calculos nos termos do julgado. Int.

95.0031204-2 - CELIA JOSEFA TORRES X LUIZ ANTONIO GRELL DE MORAES X MARIA APARECIDA
TORRES X RENATO FRANCISCO X ROBERTO TADEU PIEROBON(SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA
RODRIGUES PEREIRA E SP009441 - CELIO RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP060275 - NELSON LUIZ PINTO) X BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO SA - BANESPA(SP129292 -
MARISA BRASILIO RODRIGUES CAMARGO TIETZMANN)

Ciéncia a parte autora da expedicao do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 05 (cinco) dias, a partir desta
publicacdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvara.Nada mais sendo requerido,
em 05 (cinco) dias, venham os autos conclusos para sentenca de extin¢do da execucéo. Int.

95.0060125-7 - GILMAR ALVES DA CRUZ X GINO GIUSEPINO COLONELLO X JAIME URGELL RIERA X
JOAO ARMENTANO PACHECO X JOAO RODRIGUES RIBEIRO X JOAQUIM PEREIRA DA SILVA X JOEVAL
DA SILVA NINCK X JOSE LUIZ ARMELIM X JOSE OLIVEIRA SANTOS X JOSE RUBENS LOPES
ASSUMPCAOQ(SP054154 - JANETE DE FLORES ALVES E SP098284 - JEFFERSON FRANCISCO ALVES) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP090980 - NILTON CICERO DE VASCONCELQS E SP060275 -
NELSON LUIZ PINTO)

Ciéncia a parte autora da expedicédo dos alvaras de levantamento, a serem retirados no prazo de 05 (cinco) dias, a partir
desta publicacéo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvarad.Nada mais sendo
requerido, em 05 (cinco) dias, venham o0s autos conclusos para sentencga de extingdo da execugdo. Int.

96.0037170-9 - VITOR FANTINATO X ACHILEU ARAUJO X ElJI ARATA X OSMIR DOMINGOS X WILSON
NEVES X NELSON LADEIRA X CLOVIS VERIDIANO GUERRA X LUIS FANTINATO SOBRINHO X
ANTONIO MOACIR DE SOUZA X SAMUEL DA SILVEIRA LEITE(SP102024 - DALMIRO FRANCISCO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES)

Ciéncia as partes da expedi¢do dos alvaras de levantamento, a serem retirados no prazo de 05 (cinco) dias. Silentes,
decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento dos alvaras. Fls. 667/670: Intime(m)-se o(a)(s)
devedor(a)(s), Nelson Ladeira, para o pagamento do valor de R$ 484,09 (quatrocentos e oitenta e quatro reais e nove
centavos), com data de setembro/2008, devidamente atualizado, no prazo de 15 (quinze) dias, decorrente de execucao
de sentenca, a titulo de valor principal e/ou de honorarios advocaticios a que foi(ram) condenado(a)(s), sob pena de
acréscimo de multa no percentual de 10% (dez por cento), nos termos do artigo 475-J do CPC.Intime(m)-se.

97.0005375-0 - DOMINGOS ALBINO DOS SANTOS X EDISON CHARKANI X JOSE PAULINO DA SILVA X
ALEXANDRE JOSE CARDOSO X FRANCISCO AMARO DA SILVA(SP134179 - CARLOS ALBERTO
HEILMANN E SP166911 - MAURICIO ALVAREZ MATEOQOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI E SP207650 - ROGERIO AUGUSTO DA SILVA)

Ciéncia as partes da expedi¢do dos alvaras de levantamento deferidos as fls. 266, a serem retirados no prazo de 05
(cinco) dias, a partir desta publicacdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria 0 cancelamento dos
alvarés.Nada mais sendo requerido, em 05 (cinco) dias, venham os autos conclusos para sentenca de extin¢do da
execucao. Int.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 18/11/2009 33/493



97.0009158-9 - JOSE FRANCISCO RIBEIRO X ARNALDO CAETANO ALVES X JOSE CARLOS SILVA X JOSE
DE ARAUJO LIMA X LEONARDO ARAUJO SANTOS(SP078676 - MAURO ROBERTO PEREIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 489 - MARIA SATIKO FUGI)

Ciéncia a parte autora da expedicédo do alvara de levantamento deferido as fls. 305, a ser retirado no prazo de 05 (cinco)
dias, a partir desta publicacdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvarad.Nada mais
sendo requerido, em 05 (cinco) dias, venham os autos conclusos para sentenga de extingdo da execugéo. Int.

97.0026770-9 - ORLANDO DE MARCOS X JOSEILDO TOME DE ARAUJO(SP036420 - ARCIDE ZANATTA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA)

Ciéncia a parte autora da expedicdo do alvara de levantamento deferido as fls. 225, a ser retirado no prazo de 05 (cinco)
dias, a partir desta publicacdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvard.Nada mais
sendo requerido, em 05 (cinco) dias, venham o0s autos conclusos para sentenca de extingdo da execucdo. Int.

97.0031978-4 - ARLINDO MAJELA DA SILVA X OSMARO BARBOSA DE ANDRADE X ADEMIR DE
CARVALHO X ABRAAO AMARO ALVES X MANOEL PEREIRA DE ARAUJO FILHO X EDSON SERAFIM
DOS SANTOS X RUI INACIO DE OLIVEIRA X CEZAR AUGUSTO DOS SANTOS(SP144036 - RUTE
DOMINGUES NICOLLETTE E SP042715 - DIJALMA LACERDA E SP071842 - IZAIAS DOMINGUES E
SP124615 - VANICLELIA DOMINGUES E SP187004 - DIOGO LACERDA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 575 -
HENRIQUE MARCELLO DOS REIS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 489 - MARIA SATIKO
FUGI)

Ciéncia a parte autora da expedicéo dos alvaras de levantamento deferidos as fls. 303, a serem retirados no prazo de 05
(cinco) dias, a partir desta publicaco. Silente, decorrido 0 prazo, providencie a Secretaria o cancelamento dos
alvaras.Nada mais sendo requerido, em 05 (cinco) dias, venham os autos conclusos para sentenca de extin¢do da
execucdo. Int.

98.0025655-5 - GONCALO CARDOSO X GONCALO DOS SANTOS X GONCALO SOARES RIBERO X GRACI
LUIZ MARIANO X GUIDO CARAJELEOSSOV/(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI)

Ciéncia a parte autora da expedicao do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 05 (cinco) dias, a partir desta
publicacdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria 0 cancelamento do alvara. Liquidado o alvara,
encaminhem-se 0s autos a contadoria judicial. Int.

98.0028462-1 - MARIA JOSE DOS SANTOS BEZERRA X MARIA RAQUEL SOARES DE SOUZA X MARIO
BIANQUINI X NAZARE DE SOUZA HENRIQUE X NORMA GONCALVES SILVA(SP130874 - TATIANA DOS
SANTOS CAMARDELLA E SP099590 - DENERVAL FERRARO E SP276645 - DIEGO BEDOTTI SERRAE
SP135398 - EMERSON ANTONIO FERRARQ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP025685 - GEORGE
WASHINGTON TENORIO MARCELINO E SP062754 - PAULO ROBERTO ESTEVES E SP172265 - ROGERIO
ALTOBELLI ANTUNES E SP249990 - FABIANO ANTONIO LIBERADOR E SP173989 - MARIA KARINA
PERUGINI E SP210108 - TATTIANA CRISTINA MAIA)

Ciéncia a CEF da expedicdo do alvara de levantamento deferido as fls. 415, a ser retirado no prazo de 05 (cinco) dias, a
partir desta publicacdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvard.Nada mais sendo
requerido, em 05 (cinco) dias, venham o0s autos conclusos para sentenga de extingdo da execugdo. Int.

98.0035954-0 - CARLOS AUGUSTO RUSSO BARROS X FRANCISCO ALVES DOS SANTOS X JOSE MANUEL
CASTICO X MANOEL CANDIDO DA SILVA X MARCOLINA DAS DORES DE MELLO X MARIO PEREIRA
DA SILVA X MILTON PEREIRA TERRA(SP074878 - PAULO CESAR ALFERES ROMERO E SP073348 -
PAULO CESAR DA SILVA CLARO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172265 - ROGERIO
ALTOBELLI ANTUNES E SP209458 - ALICE MONTEIRO MELO)

Ciéncia a parte autora da expedicdo do alvara de levantamento deferido as fls. 365, a ser retirado no prazo de 05 (cinco)
dias, a partir desta publicacdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvard.Nada mais
sendo requerido, em 05 (cinco) dias, venham os autos conclusos para sentenca de extingdo da execucdo. Int.

98.0040389-2 - JOSE CARLOS JUNQUEIRA DOS SANTOS X JOSE GRINALDO DE ALMEIDA X PEDRO
MARTINS GRANADO X PEDRO IVALDO RODRIGUES X ANTONIO CARLOS MACHADO X FRANCISCO
GHIRARDI(SP056935 - MARIA INES RIELLI RODRIGUES) X ANTONIO DUARTE LEAL X LEONIDAS
ARRAIS DE AGUIAR X MARIA GUIOMAR FREIRE CACHOEIRA X ERONIDES RODRIGUES DA
SILVA(SP087605 - GERALDO NOGUEIRA TEIXEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. LUIZ
CARLOS F. DE MELO E SP058780 - SILVIO TRAVAGLI)

Ciéncia a parte autora da expedicéo do alvara de levantamento deferido as fls. 433, a ser retirado no prazo de 05 (cinco)
dias, a partir desta publicacdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvard.Nada mais
sendo requerido, em 05 (cinco) dias, tornem os autos ao arquivo com baixa na distribuicdo. Int.

98.0046231-7 - ADEMIR BRANCO DE MIRANDA X ALDAIR OLIBER DA CRUZ X ANTONIO APARECIDO
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LORIGIOLA X FABIO DONIZETI GENEROSO X GENALDO FRANCISCO LIMA X JONAS RENE HOFFMANN
X JORGE REINALDO FAGUNDES FLORES X JOZUITA MOREIRA GOMES X REGINALDO PEREIRA DA
SILVA X VALDOMIRO LUIZ VIEIRA(Proc. NEIDE GALHARDO TAMAGNINI) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES)

Ciéncia a parte autora da expedicédo do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 05 (cinco) dias, a partir desta
publicacdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria 0 cancelamento do alvara. Liquidado o alvara e nada
mais sendo requerido, arquivem-se 0s autos, com baixa na distribuicdo. Int.

1999.61.00.024144-9 - HELCIO SIDNEI GALANO(SP132466 - JOSE LOURIVAL DE SOUZA BERTUNES) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Ciéncia a parte autora da expedicao do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 05 (cinco) dias, a partir desta
publicacdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria 0 cancelamento do alvara. Cumpra a parte autora o r.
despacho de fls. 271, no prazo de 10 (dez) dias. Sem manifestacdo, venham os autos conclusos para sentenca de
extingdo da execugdo. Int.

1999.61.00.029697-9 - ALFEU CANDIDO MARTINS X BENJAMIN RIBEIRO DE MOURA X BERALDO
PAULINO SACRAMENTO X DELCINO COSTA ALVES X MARIA BERONICE FERREIRA DA SILVA X
MARIA DO CARMO PINHO GOMES X EDICARLOS DOS SANTOS PASSOS X GENESIO GOMES DE
OLIVEIRA X ISABEL DOS REIS GUIMARAES X JOSE FRANCISCO DOS SANTOS(SP124873 - NEIDE
GALHARDO TAMAGNINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS
SANTOS JUNIOR)

Ciéncia a parte autora da expedicéo do alvara de levantamento deferido as fls. 305, a ser retirado no prazo de 05 (cinco)
dias, a partir desta publicacdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvard.Nada mais
sendo requerido, em 05 (cinco) dias, venham os autos conclusos para sentenca de extingédo da execucdo. Int.

2000.61.00.002923-4 - FELISBERTO SALLES(SP166911 - MAURICIO ALVAREZ MATEOS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP029741 - CARLOS ALBERTO TOLESANO)

Ciéncia a parte autora da expedicdo do alvara de levantamento deferido as fls. 199, a ser retirado no prazo de 05 (cinco)
dias, a partir desta publicacéo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvard.Nada mais
sendo requerido, em 05 (cinco) dias, venham os autos conclusos para sentenga de extingéo da execucdo. Int.

2000.61.00.009586-3 - JOEL DE OLIVEIRA COSTA X HILTON LUIZ MEDEIRO X JOSEFA MARIA LIMA X
VALTER DA SILVA COSTA X MARIA ALZIRA DA SILVA X MARIA DE LOURDES FERREIRA MARTINS X
MARCIA MARIA GALVAO X MAURA NUNES DOS SANTOS X PEDRO JOSE DA SILVA X MILTON
BENTO(SP062085 - ILMAR SCHIAVENATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO
PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Ciéncia a Caixa Econdmica Federal - CEF, da expedic¢do dos alvarés de levantamento, a serem retirados no prazo de 05
(cinco) dias. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento dos alvaras. Fls. 313: O v. acérd&o de
fls. 137/139 determinou que cada parte arcaria com metade dos honoréarios advocaticios fixados. Assim, entendo que
ndo ha que se falar em execucdo de honorarios advocaticios, vez que a metade devida pelos autores, compensaria com a
metade devida pela CEF. Liquidados os alvaras, arquivem-se 0s autos, com baixa na distribuicdo. Int.

PROCEDIMENTO SUMARIO

2007.61.00.027229-9 - CONDOMINIO EDIFICIO RESIDENCIAL JARDIM DAS PITANGUEIRAS(SP100000 -
RENATO LAINER SCHWARTZ E SP147049 - MARCO ANDRE RAMOS TINOCO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP197093 - IVO ROBERTO COSTA DA SILVA E SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ
MACEDO)

Ciéncia as partes da expedi¢do dos alvaras de levantamento, a serem retirados no prazo de 05 (cinco) dias. Silentes,
decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento dos alvaras. Liquidados os alvaras, venham os autos
conclusos para sentenca de extingdo da execucao. Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

2006.61.00.011439-2 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP107753 - JOAO CARLOS GONCALVES DE
FREITAS E SP181286 - LUCIANA FREITAS LOPES) X RODRIGO DA SILVA X SANTINA APARECIDA DA
SILVA(SP049919 - MANUEL PACHECO DIAS MARCELINO)

Ciéncia a Caixa Econdmica Federal - CEF, da expedicdo dos alvaras de levantamento, a serem retirados no prazo de 05
(cinco) dias. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria 0 cancelamento dos alvaras. Requeira a CEF o que
entender de direito em relacdo ao prosseguimento do feito. Silente, aguarde-se eventual provocagdo no arquivo. Int.

MANDADO DE SEGURANCA

1999.61.00.022843-3 - AKZO NOBEL LTDA(SP136171 - CIRO CESAR SORIANO DE OLIVEIRA E SP187787 -
KATIA SORIANO DE OLIVEIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM GUARULHOS-SP(Proc. 295 -
ROBERIO DIAS E SP247976 - LUCIANE FERNANDES)
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Ciéncia ao impetrante da expedicao do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 05 (cinco) dias, a partir desta
publicacdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvara. Liquidado o alvara e nada
mais sendo requerido, arquivem-se, com baixa na distribuicao. Int.

1999.61.00.026559-4 - PIRAJU PARTICIPACOES S/A X MAURITI ADMINISTRADORA DE ATIVOS LTDA X
PATI DO ALFERES PARTICIPACOES S/A X GRUCAI PARTICIPACOES S/A X POLONIA PARTICIPACOES
S/A(SP088601 - ANGELA BEATRIZ PAES DE BARROS DI FRANCO E SP235129 - RAPHAEL LONGO
OLIVEIRA LEITE E SP262261 - MARCO ANTONIO BALASSO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM
SAO PAULO-SP(Proc. 295 - ROBERIO DIAS)

Ciéncia aos impetrantes da expedi¢do dos alvaras de levantamento deferidos as fls. 888, a serem retirados no prazo de
05 (cinco) dias, a partir desta publicacéo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento dos
alvaras.Nada mais sendo requerido, em 05 (cinco) dias, tornem os autos ao arquivo com baixa na distribuicao. Int.

2005.61.00.003201-2 - MARCELA FIGUEIREDO SOARES DE SILVINO(SP139487 - MAURICIO SANTOS DA
SILVA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc.
295 - ROBERIO DIAS)

Ciéncia a impetrante da expedicao do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 05 (cinco) dias, a partir desta
publicacdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvara. Liquidado o alvara e nada
sendo requerido, arquivem-se, com baixa na distribuico. Int.

2007.61.00.030156-1 - JOSE CARLOS ALVES DOS SANTOS(SP204685 - CLEONICE FARIAS DE MOURA
ALBUQUERQUE E SP284145 - FABIO AUGUSTO ROCHA VELHO LINS FRANCO) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 1294 - LUIZ EDUARDO ALMEIDA VIEIRA BARBOSA)
Ciéncia ao impetrante da expedicao do alvara de levantamento, a ser retirado no prazo de 05 (cinco) dias, a partir desta
publicacdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvara. Liquidado o alvara e nada
mais sendo requerido, arquivem-se, com baixa na distribuicao. Int.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

2007.61.00.016587-2 - BIANCA VIEGAS ESCOBAR X MARIBELLE RANZANI VIEGAS(SP211436 - SHIZUKO
YAMASAKI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP197093 -
IVO ROBERTO COSTA DA SILVA)

Ciéncia a CEF da expedicdo do alvara de levantamento deferido as fls. 118, a ser retirado no prazo de 05 (cinco) dias, a
partir desta publicacdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvard.Nada mais sendo
requerido, em 05 (cinco) dias e liquidado o alvara, tornem os autos ao arquivo com baixa na distribuico.Int.

2009.61.00.004438-0 - WALDI JOSE BATISTA(SP082141 - LUIZA GONZAGA CHABES R DOS SANTOS E
SP142250 - MARIO EDSON ALVES CARDOSO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 -
DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIRQS)

Ciéncia a parte autora expedicao do alvara de levantamento deferido as fls. 56, a ser retirado no prazo de 05 (cinco)
dias, a partir desta publicacdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvard.Nada mais
sendo requerido, em 05 (cinco) dias, venham os autos conclusos para sentenga de extingéo da execucdo. Int.

CAUTELAR INOMINADA

1999.61.00.050636-6 - GAPLAN CORRETORA DE SEGUROS S/C LTDA X GAPLAN CONSULTORIA
EMPRESARIAL LTDA(SP137378 - ALEXANDRE OGUSUKU E SP250384 - CINTIA ROLINO) X UNIAO
FEDERAL

Ciéncia a Gaplan Corretora de Seguros e Gaplan Consultoria Empresarial da expedicéo dos alvaras de levantamento
deferidos as fls. 469, a serem retirados no prazo de 05 (cinco) dias, a partir desta publicacgdo. Silente, decorrido o prazo,
providencie a Secretaria o cancelamento dos alvards.Nada mais sendo requerido, em 05 (cinco) dias, tornem 0s autos ao
arquivo com baixa na distribuigdo.Int.

32 VARA CIVEL

*PA 1,0 Dr2. MARIA LUCIA LENCASTRE URSAIA
MM?&, Juiza Federal Titular

Bel2. PAULA MARIA AMADO DE ANDRADE
Diretora de Secretaria

Expediente N° 2237

PROCEDIMENTO ORDINARIO
94.0001055-9 - IDEC - INSTITUTO BRASILEIRO DE DEFESA DO CONSUMIDOR(SP066901 - JOSUE DE
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OLIVEIRA RIOS E SP198282 - PAULO FERREIRA PACINI E SP236028 - EKATERINE SOUZA
KARAGEORGIADIS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP095834 - SHEILA PERRICONE E SP115747 -
CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 171 - MARCELO DE SOUZA AGUIAR) X
BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP026705 - ALVARO CELSO GALVAO BUENO)

Manifestem-se as partes acerca dos calculos elaborados pela Contadoria Judicial, no prazo de dez dias, dos quais os
cinco primeiros dias sdo para os autores, e 0s cinco dias remanescentes, para a ré.Apos, tornem conclusos.Int.

95.0014696-7 - HANS WONDRAK X PEDRO VICTOR FERREIRA X PEDRO AUDEMIRO VASSOLER X
REINALDO KOZILEK X RENE HONORIO X RUBENS DA COSTA CARREIRA(SP031177 - ERCENIO
CADELCA JUNIOR E SP061849 - NEUSA MARIA DINI PIVOTTO CADELCA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP116442 - MARCELO FERREIRA ABDALLA E SP060275 - NELSON LUIZ PINTO)
Manifestem-se as partes acerca dos calculos elaborados pela Contadoria Judicial, no prazo de dez dias, dos quais os
cinco primeiros dias sdo para os autores, e 0s cinco dias remanescentes, para a ré.Apds, tornem conclusos.Int.

95.0021477-6 - SERGIO CAVANA MOSCA(SP095609 - SANDRA REGINA SCHIAVINATO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X BANCO BAMERINDUS S/A(Proc.
MAURO RUSSO)

DESPACHO DE FLS. 449:J. Sim se em termos, por 15 dias.

95.0028710-2 - GINEZ CARRASCO PERALTA X SUMAIA GEORGES EL KHOURI X GLORIA JAFET EL
KHOURI X ELIAS GEORGES EL KHOURI(SP083154 - ALZIRA DIAS SIROTA ROTBANDE) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Manifestem-se as partes acerca das alegacdes prestadas pela Contadoria Judicial, no prazo de dez dias, dos quais 0s
cinco primeiros dias sdo para 0s autores, e 0s cinco dias remanescentes, para a ré.Apds, tornem conclusos.Int.

96.0024628-9 - DELFIM ANTONIO DE BARROS X ALCIDES BESERRA DE LIMA X AUGUSTO MARTINS
FILHO X JOSE AUGUSTO DOS SANTOS X JOSE MONTEIRO DE ANDRADE X JOSEPHINA GAGLIARDI DE
SIQUEIRA X MANUEL JOAQUIM FERREIRA CABRAL X NEUSA LA MAGGIORI X PASCHOAL JOSE
BRUMATTI X ROBERTO JORGE BECKER(SP031529 - JOSE CARLOS ELORZA E SP103316 - JOSETE VILMA
DA SILVA LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

DESPACHO DE FLS. 482:J. Sim se em termos, por dez dias.

96.0035494-4 - ADILIO HERMINIO CAYRES X ADRIANA DE SOUZA KLEIN X ALVARO GROHMMAN
FILHO X ANA MARIA RODRIGUES DE ASSIS X ANTONIO FELIX SOBRINHO X CAMILA ALAIDE DA
CONCEICAO X CLEUSA OLIVEIRA SANTOS DA SILVA X CONCEICAO APARECIDA ROSA X DENISE
MARIA ZAPPAROLI(Proc. TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP116442 - MARCELO FERREIRA ABDALLA E SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E
SP140613 - DANIEL ALVES FERREIRA E SP062754 - PAULO ROBERTO ESTEVES)

Manifestem-se as partes acerca das alegacdes prestadas pela Contadoria Judicial, no prazo de dez dias, dos quais 0s
cinco primeiros dias sdo para os autores, € 0s cinco dias remanescentes, para a ré.Apoés, tornem conclusos. Int.

97.0036185-3 - MARIA TERESA VIEIRA PEIXOTO DAVILA X MARLENE DE SOUZA CAMPOS X MIGUEL
DIAS JORGE X ROSANA ELI BRANDES X TERESA CRISTINA PORTO ALVES ALCANTARA(SP106916 -
HERMINIA BEATRIZ DE ARRUDA ISSEI E SP008534 - MARIA HELENA DE OLIVEIRA CACCIACARRO) X
UNIAO FEDERAL (Proc. 493 - NILTON RAFAEL LATORRE)

Esclare¢o aos autores que o direito pessoal pretendido neste processo, ndo se confunde com a concessdo do beneficio
previdenciario previsto nos artigos 215 e seguintes da Lei 8.112/90, tendo em considera¢do a sua natureza juridica de
bem movel passivel de sucessao, consoante o definido no artigo 83,111, do Cédigo Civil. De parte isto, a lei 6.858/80
trata estritamente do pagamento aos dependentes ou sucessores dos valores devidos pelos empregadores relativamente
as contas vinculadas ao FGTS ou PIS-PASEP, néo sendo, portanto, preceito legal aplicavel ao caso retratado nos autos.
Assim, habilitem-se o(s) eventuais sucessores, nos termos do artigo 1.056,11 do CPC, comprovando tal situa¢do por
meio de certiddo(6es) de casamento e/ou nascimento atualizada(s) .Uma vez satisfeita a determinacdo supra, remetam-
se 0s autos ao Sedi para a regularizagdo do polo ativo.

97.0056619-6 - MAXIMINO PEREIRA LIMA X NIVALDO CUSTODIO DA SILVA X ANTONIO JOSE
DAMASCENO X JUAREZ GOMES DE LACERDA X ANTONIO MOREIRA DE SOUZA(SP042715 - DIJALMA
LACERDA E SP084841 - JANETE PIRES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO
PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Manifestem-se as partes acerca dos calculos elaborados pela Contadoria Judicial, no prazo de dez dias, dos quais 0s
cinco primeiros dias sdo para os autores, e 0s cinco dias remanescentes, para a ré.Apds, tornem conclusos.Int.

98.0011987-6 - HAMILTON MACHADO X ROBERTO RICOTA X JOSE ROBERTO DE JESUS SANTOS X
ELIAS FELIX DA SILVA X FRANCISCO IDEON DE CARVALHO X DJALMA JOSE BARBOSA X SERGIO
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ANDRADE DE OLIVEIRA X MANOEL MESSIAS PRIANTI X JOSE PEREIRA DOS SANTOS FILHO X
JOSEILDO EDUARDO VENTURA(SP150441A - ANTONIO PEREIRA ALBINO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

DESPACHO DE FLS. 230:J. Sim se em termos, por 15 dias.

1999.61.00.042654-1 - OSCAR HERBERT ESCATE ZARATE(SP143176 - ANNE CRISTINA ROBLES
BRANDINI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 493 - NILTON RAFAEL LATORRE) X BANCO CENTRAL DO
BRASIL(Proc. 699 - LUIZ SERGIO ZENHA DE FIGUEIREDO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc.
LUIZ AUGUSTO DE FARIAS E Proc. PAULA KEIKO IWAMOTO) X BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO
S/A BANESPA(SP029443 - JOSE DE PAULA MONTEIRO NETO E SP026364 - MARCIAL BARRETO
CASABONA)

Fls. 493/510 e 511: Manifestem-se a CEF e a Unido Federal. Apds, tornem conclusos. Int.

2001.61.00.016626-6 - ROMILDO MENEGON X EVILASIO RIBEIRO PAES LANDIM X VAGNER LINO DE
FREITAS X JOAQUIM ANTONIO PAREDES PEREIRA X COSMO GILSON DE LIMA X FERNANDO PAIVA
CASTRO E AZEVEDO X NICOLAS MANUEL FRANCISCO PICOS DOMINGUEZ X AMAZILIO MAGALHAES
FILHO X MARCIA AUGUSTO PACANARI X JULIA GONCALVES BAUMGARTNER(SP052361 - ANTONIO
CARLOS AMARAL DE AMORIM) X UNIAO FEDERAL (Proc. 741 - WALERIA THOME)

DESPACHO DE FLS. 290:J. Abra-se vista aos autores para elaboracéo dos calculos.Apos, cite-se nos termos do artigo
730 do CPC.Int.

2003.61.00.005202-6 - EUNICE FISCHMAN X FERNANDO EDUARDO DE FREITAS X FRANCISCO SERGIO
GONCALVES FERREIRA X JACOB AUGUSTO DA SILVA X JOAO EDUARDO BINOTTI DE CASTRO X JOAO
FERREIRA MENDES X JOAO NUNES SANTOS FRANCISCO X JOSE PEDRO FURQUIM DE ALMEIDA X
KENJI NAKAOKA X KIMIE MIYASAKA(SP112490 - ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

Manifestem-se as partes acerca dos calculos elaborados pela Contadoria Judicial, no prazo de dez dias, dos quais 0s
cinco primeiros dias sdo para os autores, e 0s cinco dias remanescentes, para a ré.Apos, tornem conclusos.Int.

2003.61.00.013933-8 - PAULO CARVALHO INFANTE X LYDIA MARIA CARVALHO INFANTE(SP042897 -
JORSON CARLOS DE OLIVEIRA E SP188216 - SANDRA ARAGON) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANGCA SENNE E SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA)
Tendo em vista a R. sentenca as fls.192/198, assim como a R. deciséo que julgou prejudicado o agravo de instrumento
n°2003.03.00.044318-8, expega-se oficio ao 2° Cartdrio de Registro de Imdveis de S&o Paulo-SP, a fim de cancelar a
averbacédo n°11, na qual esté assentada a suspensdo do registro da Carta de Arrematacéo, ou de Adjudicagéo do imovel
matriculado sob 0 n°15.253 & ficha 1.Com relac&o de ao pedido de expedi¢do de mandado de penhora e avaliagdo dos
bens dos requeridos, tenho-o por prejudicado considerando o teor das Certidfes de fls.240 e 242. No que concerne ao
requerimento de blogueio de ativos dos devedores por meio do sistema Bacen-Jud, primeiro comprove a exeqiente que
esgotou todos 0s meios para a localizacdo de outros bens dos devedores, devendo, para tanto, juntar certiddes negativas
dos Registros de Imoveis e do Detran.No siléncio, ao arquivo (sobrestado).Int.

2003.61.00.017743-1 - JOAO MASSAYUKI MIYAZAKI X GILBERTO DE SOUZA VIEIRA X DOMINGOS
CAETANO DE DEUS X MARIO MASAO NISHIYAMA X TIECO NISHIYAMA X JULIA MIECO NISHIYAMA
KOBAYASHI X HISAO NISHIYAMA(SP053722 - JOSE XAVIER MARQUES) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

DESPACHO DE FLS. 288:J. Devolvo & CEF o prazo para manifestagdo.int.

2003.61.00.021732-5 - VANDERLEI DE FREITAS AMARAL(SP009441A - CELIO RODRIGUES PEREIRA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO E SP060393 - EZIO
PEDRO FULAN E SP048519 - MATILDE DUARTE GONCALVES)

Manifestem-se as partes acerca das alegacdes prestadas pela Contadoria Judicial, no prazo de dez dias, dos quais 0s
cinco primeiros dias sdo para os autores, e 0s cinco dias remanescentes, para a ré.Apos, tornem conclusos.Int.

2004.61.00.007027-6 - NEUZA GAIT(SP009441A - CELIO RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO E SP060275 - NELSON LUIZ PINTO)
DESPACHO DE FLS. 168:J. Sim se em termos, por 15 dias.

2005.61.00.001944-5 - NAIR FERREIRA BERGER MAGLIO - ESPOLIO X DARI BARONI(SP194553 -
LEONARDO GUERZONI FURTADO DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 -
SUELI FERREIRA DA SILVA)

Providencie a CEF a complementacdo do depdsito efetuado conforme guia de fls. 178, tendo em vista o valor apurado
nos calculos homologados as fls. 222/223. Cumprida a determinagdo supra, expeca-se, em favor do autor, alvara de
levantamento no valor de R$ 194.312,76 (cento e noventa e quatro mil, trezentos e doze reais e setenta e seis centavos),

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 18/11/2009 38/493



atualizado até janeiro de 2009, do qual R$ 176.341,03 (cento e setenta e seis mil, trezentos e quarenta e um reais e trés
centavos) séo referentes ao principal, R$ 17.634,09 (dezessete mil, seiscentos e trinta e quatro reais e nove centavos)
séo referentes aos honorarios advocaticios e R$ 337,64 (trezentos e trinta e sete reais e sessenta e quatro centavos) sao
referentes as custas judiciais. Para a expedi¢do, deverdo ser observados os dados informados as fls. 229. P. e I.

2005.61.00.016088-9 - DANIELA MARTINS DE ANDRADE XAVIER X ANDRE ARGEMI XAVIER(SP236057 -
HUMBERTO DE MORAES JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP124581 - CACILDA LOPES
DOS SANTOS E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

DESPACHO DE FLS. 308:J. Sim se em termos, por 10 dias.

2005.61.00.900529-7 - ANTONIO CABRAL BEZERRA(SP009441A - CELIO RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

Manifestem-se as partes acerca dos calculos elaborados pela Contadoria Judicial, no prazo de dez dias, dos quais 0s
cinco primeiros dias sdo para os autores, e 0s cinco dias remanescentes, para a ré.Apos, tornem conclusos.Int.

2006.61.00.000022-2 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP221365 - EVERALDO ASHLAY SILVA DE
OLIVEIRA) X NILSON MARTINS MENDES(SP068540 - IVETE NARCAY)
DESPACHO DE FLS. 178:J. Sim se em termos, por 15 dias.

2006.61.00.000102-0 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172416 - ELIANE HAMAMURA) X
SALVADOR CICCO(SP193999 - EMERSON EUGENIO DE LIMA)

Defiro a producéo da prova pericial contébil, requerida pela autora. Nomeio, para tanto, o contador TAMOTSU
YAMAGUCHI, inscrito no CRC sob o n® 1 SP 054794/0-5. Faculto as partes a indicacdo de assistentes técnicos, bem
como a apresentacao de quesitos, no prazo de 05 (cinco) dias. O laudo sera ofertado em 60 (sessenta) dias. Arbitro os
honorérios periciais provisérios em R$ 1.000,00 (um mil reais), a serem depositados pela autora, em 05 (cinco) dias,
sob pena de cancelamento da prova. Uma vez efetuado o depdsito da quantia acima referida, expecga-se alvaré de
levantamento. Oportunamente, & pericia. Int.

2006.61.00.007253-1 - SERGIO LUIZ DE DEUS BRANDAO X DULCELENA APARECIDA MESSIAS
BRANDAO(SP113910 - ANTONIO CESAR ACHOA MORANDI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP179892 - GABRIEL AUGUSTO GODOQY) X TOTHAL CONSTRUTORA E INCORPORADORA
LTDA(SP199768 - ADALBERTO ALVES FILHO) X CAIXA SEGUROS(SP022292 - RENATO TUFI SALIM E
SP138597 - ALDIR PAULO CASTRO DIAS)

1. Fls. 414/415: Recebo como pedido de reconsideracéo, eis que o entendimento jurisprudencial favoravel ao cabimento
de embargos de declaracdo em simples decisdo interlocutdria é de interpretacéo restrita, posi¢cdo ndo compartilhada por
este Juizo, eis que é um recurso ainda ndo previsto no vigente Codigo de Processo Civil. Outrossim, indefiro o pedido
de decretacdo de nulidade dos atos processuais praticados desde a denunciacéo da lide, uma vez que ndo houve prejuizo
a litisdenunciada Tothal Construtora e Incorporadora Ltda., a qual foi devidamente intimada a especificar eventuais
provas a produzir, bem como a indicar assistente técnico e deduzir quesitos relativos a pericia deferida as fls. 191. 2.
Manifeste-se a CEF acerca do requerido as fls. 416/418. Int.

2006.61.00.012109-8 - NIRO IND/ E COM/ DE CONCENTRACOES E SECAGENS INDUSTRIAIS LTDA X NIRO
PROJETOS E INSTALACOES INDUSTRIAIS LTDA(SP243291 - MORONI MARTINS VIEIRA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 770 - ADRIANA KEHDI)

DESPACHO DE FLS. 232:J. Concedo cinco dias improrrogaveis aos autores.No siléncio, tornem conclusos.Int.

2007.61.00.000241-7 - UBIRAJARA NOGUEIRA DE GUSMAO(SP069401 - ANTHONY BASIL RITCHIE E
SP182617 - RAFAEL REYES RITCHIE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP241837 - VICTOR JEN OU)
DESPACHO DE FLS. 218:J. Recebo a impugnagdo no efeito suspensivo, nos termos do artigo 475-M do CPC.Vista a
credora.Apds, venham conclusos para decisdo.Int.

2007.61.00.025256-2 - FERNANDA AMANO MONTEMOR(SP206964 - HUMBERTO FREDERICO SUINI
DEPORTE E SP206717 - FERNANDA AMANO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL
NAKAD JUNIOR)

R. DECISAO DE FLS. 109: Fls. 106/108 - Recebo como pedido de reconsideracao, visto que o entendimento
doutrinario favoravel ao cabimento de embargos de declaragdo em simples deciséo interlocutdria € de interpretacao
restrita, posi¢do ndo compartilhada por este Juizo, ja que é um recurso ainda ndo previsto no vigente Codigo de
Processo Civil. Nada a reconsiderar. Mantenho a R. decisdo de fls. 99/102 por seus préprios e juridicos fundamentos.
Int..PUBLICACAO DA R. DECISAO DE FLS. 99/102 TAO-SOMENTE PARA INTIMACAO DA CEF: Fls. 53/54 -
Requer a autora o cumprimento da R. decisdo definitiva transitada em julgado, no valor de R$ 20.855,29, em
junho.Intimada, a CEF apresentou impugnacdo as fls. 66/69. Sustenta que ha excesso na execuc¢do, pois a autora, na
memoria de calculo apresentada, aplicou indices ndo concedidos na sentenca. Que a capitalizacdo dos juros
remuneratorios nao foi expressamente prevista na sentenca. Requer a reducdo da execucgdo a quantia de R$
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14.400,00.Guia de depoésito judicial s fls. 70 e 72.As fls. 75/80, a autora discordou dos calculos apresentados pela CEF.
Diante da divergéncia dos calculos apresentados foi determinada a remessa dos autos a Contadoria do Juizo (fl. 81).As
fls. 82/85, constam os calculos da Contadoria do Juizo no valor total de R$ 23.864,30 (vinte e trés mil, oitocentos e
sessenta e quatro reais e trinta centavos), em 02/2009, com os quais concorda a autora (fls. 89/96).A Ré nédo concordou
com os calculos apresentados e pugnou pela fixagéo do valor da execucéo limitado ao montante indicado pela autora.
As fls. 97/98, a autora requer a condenagéo da CEF ao pagamento de honorarios de execucio e a aplicacio da litigancia
de ma-fé. A R. sentenca de fls. 53/57, transitada em julgado (fl. 58), julgou procedente o pedido, condenando a CEF a
pagar a diferenca verificada entre o IPC e a LFT no més de janeiro de 1989, nos saldos das cadernetas de poupanca com
trintideo iniciado até 15.01.89, acrescida de corre¢cdo monetaria com base no Provimento COGE 26/2001, dos juros
contratuais de 0,5% ao més e juros moratérios de 1% ao més a partir da citacdo.Nesse passo, verifico, as fls. 82/85, que
a Contadoria do Juizo elaborou os célculos nos termos da R. sentenca definitiva e constatou que a Ré ndo calculou 0s
juros remuneratorios de forma capitalizada.E firme o entendimento da jurisprudéncia de que 0s juros remuneratorios,
que sdo contratuais e se destinam a remunerar os saldos existentes, incidem, por forca do contrato de depésito firmado
entre o poupador e a instituicdo financeira, més a més e sdo capitalizados, se agregando ao principal, que passam a
compor. Nesse sentido:CADERNETA DE POUPANGA. CORRECAO MONETARIA SOBRE SALDOS NAO
BLOQUEADOQOS PELA LEI N°8.024/90. PRESCRI(;AO AFASTADA. LEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM
DA INSTITUICAO FINANCEIRA DEPOSITARIA. INCIDENCIA DO IPC DE ABRIL DE 1990. INVERSAO DO
ONUS DA SUCUCUMBENCIA. (...) omissisVII1. Os juros remuneratorios sdo expressamente previstos pelo contrato
de depdsito de caderneta de poupanga, razao pela qual é devida sua aplicagdo no importe de 0,5% capitalizados ao més,
contada da data da inadimpléncia até a incidéncia da taxa SELIC. (...)XI. Apelagdo provida. (TRF 32 Regido, Apelacéo
Civel n° 200661200055668, Rel. Des. Alda Basto, j. 30/10/2008, DJU 31/03/2009, p. 835)EMBARGOS A
EXECUCAO. ACAO CIVIL PUBLICA AJUIZADA PELA APADECO. LEGITIMIDADE PARA PROMOVER A
EXECUCAO. JUROS REMUNERATORIOS. JUROS DE MORA. ATUALIZACAO MONETARIA. APURACAO
PELA CONTADORIA DE VALOR SUPERIOR AO APRESENTADO PELOS EXEQUENTES.
PROSSEGUIMENTO DA EXECUCAO PELO VALOR EXECUTADO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. (...)
omissis2. Enquanto os valores estivessem sob custddia da instituicdo depositaria, venceriam juros remunerat6rios més a
més; ndo se pode negar idéntico tratamento a parcela de rendimentos que se ndo fosse a conduta da ré também sofreria a
incidéncia mensal dos juros. 3. Os juros remuneratérios sao capitalizados, uma vez que tal capitalizacdo decorre da
prépria natureza do contrato de depdsito em conta poupanca.(TRF 42 Regido, Apelacdo Civel n° 200470010035389,
Rel. Des. Luiz Carlos de Castro Lugon, DJ 09/08/2006 PAGINA: 778)De fato, o contrato de depdsito em conta
poupanca tem como caracteristica renovar-se automaticamente a cada 30 (trinta) dias, passando 0s juros remuneratérios
integrar o capital no final do periodo. Assim, 0s juros remuneratorios, ao contrario do que sustenta a Ré, devem ser
capitalizados, uma vez que tal capitalizacdo decorre da prdpria natureza da poupancga.Contudo, considerando que o
calculo apurado pela contadoria judicial as fls. 70/73 (R$ 36.425,48 em 01/2009) supera o valor requerido pela autora,
quando do inicio do cumprimento da sentenca (R$ 27.385,02 em julho/2008), e que o Juiz ndo pode condenar o réu em
quantidade superior a demandada, sob pena de julgamento ultra petita, nos termos do art. 460 do C4digo de Processo
Civil, déem ser homologados os célculos elaborados pela autora. Quanto a condenagao em verba honoréria, observo que
a Lei n®11.232/2005 alterou substancialmente a forma de cumprimento da sentenca que trata de obrigacdo de
pagamento de quantia certa, uma das alteragdes refere-se a desnecessidade do ajuizamento de processo de execucéo,
devendo proceder-se ao cumprimento da obrigacdo nos prdprios autos, de modo que a execugdo da sentencga que
condena ao pagamento de quantia certa passou a ser fase integrante do processo sentenciado e, desta forma, para a
jurisprudéncia majoritaria é incabivel a fixacdo de honorarios advocaticios.Neste sentido:Origem: TRIBUNAL -
QUARTA REGIAO Classe: AC - APELACAO CIVEL Processo: 200772990042341 UF: SC Orgao Julgador: SEXTA
TURMA Data da decis&o: 02/04/2008 Documento: TRF400166492 Fonte D.E. 20/06/2008 Relator(a) JOAO BATISTA
PINTO SILVEIRA Decisdo Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas, decide a Egrégia 6°
Turma do Tribunal Regional Federal da 4% Regido, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos do
relatério, votos e notas taquigraficas que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.Ementa
PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS DE ADVOGADO EM FASE DE CUMPRIMENTO DE
SENTENGCA.N?&o é viavel pedido de fixagéo de honorarios advocaticios na fase de cumprimento de sentenca transitada
em julgado.Data Publicacdo 20/06/20080rigem: TRIBUNAL - QUARTA REGIAO Classe: AGVAG - AGRAVO NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO Processo: 200804000074183 UF: SC Orgéo Julgador: QUARTA TURMA Data da
decisdo: 16/04/2008 Documento: TRF400163489 FonteD.E. 28/04/2008 Relator(a) EDGARD ANTONIO LIPPMANN
JUNIOR Decis#o Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas, decide a Egrégia 42 Turma do
Tribunal Regional Federal da 4% Regido, por unanimidade, dar provimento ao agravo legal e, no mérito do recurso
principal, negar provimento ao Agravo de Instrumento, nos termos do relatorio, votos e notas taquigraficas que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado.Ementa AGRAVO LEGAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. LEI N°
11.232/2005. HONORARIOS ADVOCATICIOS.- Em face da sistematica de cumprimento de sentenca condenatéria de
pagar quantia, introduzida pela Lei 11.232/2005, inexiste a execugao enquanto processo autbnomo, incabivel, portanto,
a fixacdo de honorérios advocaticios.Data Publicagdo 28/04/20080bservo, por fim, que a impugnacdo ao cumprimento
de sentenca ndo caracteriza litigancia de ma-fé, mas exercicio do direito de defesa.Assim sendo, rejeito a impugnacéo
apresentada as 66/69 e homologo os célculos de fls. 63 elaborados pela autora, no valor total de R$ 20.855,29 (vinte e
mil, oitocentos e cinquenta e cinco reais e vinte e nove centavos), em junho/2008, sendo a quantia de R$ 19.638,64
(principal corrigido), R$ 981,93 (honorarios advocaticios) e R$ 234,72 (custas judiciais).Int..

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 18/11/2009 40/493



2007.61.00.030938-9 - MARCIA GUEDES PANTALEAO(SP173368 - MARCOS DOLGI MAIA PORTO E
SP173184 - JOAO PAULO MIRANDA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 770 - ADRIANA KEHDI)

DESPACHO DE FLS. 180:J. Manifestem-se as partes sobre o laudo e sobre os honorarios periciais definitivos, no
prazo comum de dez dias.Int.

2007.61.00.034490-0 - BANCO NOSSA CAIXA S/A(SP122221 - SIDNEY GRACIANO FRANZE E SP124517 -
CLAUDIA NAHSSEN DE LACERDA FRANZE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP167217 -
MARCELO ANTONIO FEITOZA PAGAN) X AGOP KASSARDJIAN X ANUCH JOSEFINA
KASSARDJIAN(SP115296 - ALFREDO LUCIO DOS REIS FERRAZ)

DESPACHO DE FLS. 393:J. Sim se em termos, por 30 dias.

2007.61.26.004071-6 - LABO ELETRONICA S/A(SP090035 - CARLOS EDUARDO DA SILVA PREVIATELLO) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 721 - CLAUDIA SANTELLI MESTIERI SANTINI)
Tratando-se de matéria de direito indefiro o pedido de pericia contabil.Fagam-me conclusos para a sentenga.

2008.61.00.010092-4 - DANIELLA DE LIMA LOURENCO(SP191955 - ALEXANDRO DO PRADO FERMINO) X
EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP194347 - ANDRE FIGUEREDO SAULLO)
Designo audiéncia de instrucdo e julgamento para o dia 22 de junho de 2010, as 15 horas, para oitiva de testemunhas.
Intimem-se as partes.Apresentem as partes o respectivo rol de testemunhas, esclarecendo se comparecerdo
independentemente de intimacéo.Int.

2008.61.00.015369-2 - JOSE CARLOS SCRIVANO X LORENA BEATRIZ MASSAINE SCRIVANO(SP017581 -
CARLOS ALBERTO BARBOSA COSTA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL
POPOVICS CANOLA)

DESPACHO DE FLS. 105:J. Recebo a impugnagdo no efeito suspensivo, nos termos do artigo 475-M do CPC.Vista a
credora.Apds, venham conclusos para decisdo.Int.

2008.61.00.019877-8 - SILVANA LOURENCO BARBOSA(SP183226 - ROBERTO DE SOUZA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA E SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES
LEITE)

DESPACHO DE FLS. 212:J. Manifestem-se as partes acerca do laudo pericial.

2008.61.00.023259-2 - ZURICH PARTICIPACOES E REPRESENTACOES LTDA(SP148636 - DECIO FRIGNANI
JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 390 - REGINA DE PAULA LEITE SAMPAIO)
DESPACHO DE FLS. 337:J. Sim se em termos, por 10 dias.

2008.61.00.024470-3 - GUNTHER ALFANO CLAUSSEN X CLEONICE PRIOLO CLAUSSEN(SP258432 - ATILA
ARIMA MUNIZ FERREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS
CANOLA)

Intime-se a CEF a efetuar, voluntariamente, em guia de depdsito a ordem deste Juizo, 0 pagamento da quantia indicada,
devendo tal pagamento ser comprovado perante este Juizo.Na omissdo, expega-se mandado de penhora e avaliacdo, nos
termos do artigo 475-J do Cddigo de Processo Civil.Int.

2008.61.00.025905-6 - HELIO MARTINS(SP076239 - HUMBERTO BENITO VIVIANI) X UNIAO FEDERAL
FI. 98:indefiro o pedido formulado pela Unido, tendo em vista que se tratam de documentos necessarios apenas em
eventual liquidacéo de sentenca.Tratando-se de matéria de direito, fagam-me conclusos para sentenga.

2008.61.00.027571-2 - LIBERTY PAULISTA SEGUROS S/A(SP075997 - LUIZ EDSON FALLEIROS) X
EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Baixo em Diligéncialntime-se a Autora para que providencie a copia da peti¢do inicial da acdo ordinaria n°
2008.61.00.024011-4, tendo em vista a R. sentenca acostada as fls. 266/267.

2008.61.00.030613-7 - DAVI ALEXANDRE SILVA(SP245704 - CECI PARAGUASSU SIMON DA LUZ) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP105836 - JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO E SP073809 -
MARCOS UMBERTO SERUFO)

Fls. 191: Devolvo a CEF o prazo concedido as fls. 187, a contar da ciéncia desta deciséo. Int.

2008.61.00.032918-6 - ESTEVAO LUIZ PETRICHE PINHO X INES MARIA OLDERS PETRICHE
PINHO(SP222927 - LUCIANE DE MENEZES ADAO E SP261981 - ALESSANDRO ALVES CARVALHO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP221562 - ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS E SP073809 -
MARCOS UMBERTO SERUFO)

Fls. 269/280: Nada a reconsiderar. Mantenho a r. deciséo de fls. 261, por seus proprios fundamentos. Informem os
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autores se foi concedido efeito suspensivo ao Agravo de Instrumento n° 2009.03.00.037503-3. Apos, tornem conclusos.
Int.

2009.61.00.001907-4 - MARIO SERGIO TONI(SP192059 - CLAUDIO ROGERIO CONSOLO) X UNIAO
FEDERAL

FI. 98:indefiro o pedido formulado pela Unido, tendo em vista que se tratam de documentos necessarios apenas em
eventual liquidacéo de sentenca.Tratando-se de matéria de direito, fagam-me conclusos para sentenga.

2009.61.00.001937-2 - ANTONIO DONIZETTI LINO(SP162348 - SILVANA BERNARDES FELIX MARTINS E
SP160377 - CARLOS ALBERTO DE SANTANA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073809 -
MARCOS UMBERTO SERUFO E SP175348 - ANDRE CARDOSO DA SILVA)

A legalidade das clausulas pactuadas, relativas aos juros, atualizacdo monetaria e demais encargos, constitui matéria de
direito, demandando provimento judicial declaratério, sendo que, em caso de procedéncia do pedido, o calculo dos
valores efetivamente devidos devera ser efetuado em fase de liquidacao.Por tais razdes, indefiro a producao de prova
pericial contabil requerida as fls.170, por entender desnecesséria ao deslinde da causa, além de excessivamente onerosa
e contraria a presteza jurisdicional tdo reclamada.Venham os autos conclusos para sentenga.Int.

2009.61.00.004464-0 - FUSAKO TSUBOUCHI(SP093971 - HERIVELTO FRANCISCO GOMES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E SP078173 - LOURDES
RODRIGUES RUBINO)

Fls. 254: Manifeste-se a autora. Apds, tornem conclusos. Int.

2009.61.00.008235-5 - EDSON GILBERTO GIZOLDE X GERALDO BERTI X IRENE DE CAMARGO X ISMAEL
SABINO DA SILVA X LOURIVAL ALVES DE BRITO X MARCOS LEAO NADLER X MANOEL PININGA DA
SILVA(SP208487 - KELLEN REGINA FINZI E SP212718 - CARLOS EDUARDO CARDOSO PIRES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

DESPACHO DE FLS. 88: J. Sim se em termos, por vinte dias.

2009.61.00.008237-9 - KAZUO SATAKE X CLAUDIO NABAS X GABRIEL LAURINDO DA SILVA X ALBINO
GUIMARAES DOS SANTOS X VIRGINIA DE MELO VARJAO X DARCY NASELLI ROSSI X JONAS ALVES
DE LIMA(SP207008 - ERICA KOLBER E SP212718 - CARLOS EDUARDO CARDOSO PIRES) X UNIAO
FEDERAL

DESPACHO DE FLS. 90: J. Sim se em termos, por vinte dias.

2009.61.00.008708-0 - JOAQUIM FERNANDES FILHO X JORGE FERREIRA DOS SANTOS X JOSID MARQUES
DE SOUZA X JOAO RAUMUNDO VIANA X JOAO BATISTA DE SOUSA X JONILSON DE ABREU
ALMANARA MUNHOZ X JOSEFA JERONIMO DE NICACIO(SP207008 - ERICA KOLBER E SP212718 -
CARLOS EDUARDO CARDOSO PIRES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DESPACHO DE FLS. 118:J. Sim se em termos, por vinte dias.

2009.61.00.013189-5 - CLEBER SOFIATE X ANDREIA ALVES DOS SANTOS(SP181384 - CRISTIANE
LEANDRO DE NOVAIS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP205411B - RENATA CRISTINA
FAILACHE DE OLIVEIRA FABER)

Fls. 209/210: 1. A legalidade das clausulas pactuadas, relativas aos juros, atualizacdo monetéaria e demais encargos,
constitui matéria de direito, demandando provimento judicial declaratério, sendo que, em caso de procedéncia do
pedido, o calculo dos valores efetivamente devidos deverd ser efetuado em fase de liquidagdo. Por tais razdes, indefiro a
producdo da prova pericial contabil, por entender desnecesséria ao deslinde da causa, além de excessivamente onerosa e
contréria a presteza jurisdicional tdo reclamada. 2. Manifeste-se a CEF acerca do seu real interesse na composicao de
acordo. Uma vez termos, venham-me os autos conclusos. N&o havendo interesse, tornem conclusos para sentenca.
Intimem-se.

EMBARGOS A EXECUCAO

2007.61.00.007803-3 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 97.0059872-1) INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 198 - CARMEN CELESTE NACEV JANSEN FERREIRA) X
ANA AMELIA CARDOSO RACHID X CLAUDETE ISMERIA DE PAULA MATIAS DOS ANJOS X MARIA
JOAQUINA BARBIRATO MASSON X MARLI LORCA VIEIRA X NEUSA CAMPOS MOURA
SCARANO(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO E SP112026 - ALMIR GOULART DA SILVEIRA)
Manifestem-se as partes acerca dos calculos elaborados pela Contadoria Judicial. Apds, tornem conclusos.Int.

2007.61.00.025439-0 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 93.0032331-8) INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 198 - CARMEN CELESTE NACEV JANSEN FERREIRA) X
MARIA SOARES GODINHO X MARIA DO SOCORRO BRITO FERNANDES X OLIVIO TEODORO- X PAULO
JUVENAL DE OLIVEIRA X ROSA MITIKO YAMAUTI X SONIA NOBUKO IMAMURA X VERA LUCIA DA
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SILVA PERES BEGO(SP059298 - JOSE ANTONIO CREMASCO E SP092611 - JOAO ANTONIO FACCIOLI)
Manifestem-se as partes acerca das alegacdes prestadas pela Contadoria Judicial.Apds, tornem conclusos.Int.

2008.61.00.014008-9 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2002.61.00.029810-2) UNIAO
FEDERAL(Proc. 770 - ADRIANA KEHDI) X MARIA VICTORIA ESTEVEZ GARCIA BARBONI X CLELIA
MARIA MARTINI RODRIGUES X MARCIA APARECIDA CORRO SPAGIARI X MARIA MERCEDES
LARIZINI MARTINS X ANTONIO CARLOS MANE MARIA DA SILVA X WANDERLEY FRAGAO SILVA
FRANCO DE LIMA X ANITA THOMAZINI SOARES(SP056372 - ADNAN EL KADRI)

Manifestem-se as partes acerca das alega¢des prestadas pela Contadoria Judicial.Ap6s, tornem conclusos.Int.

2009.61.00.014341-1 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 98.0054082-2) UNIAO
FEDERAL(Proc. 390 - REGINA DE PAULA LEITE SAMPAIO) X JOAO MARQUES DE CARVALHO X KYLVIO
ELEUTERIO X THEREZA SALLES ESCOREL X HAROLDO AZEVEDO X CARLOS SALVATORI X ESTELLA
FELICISSIMO DE ANDRADE X VALDERES RUBENS FARIAS(Proc. JULIO CESAR DE FREITAS SILVA)
Manifestem-se as partes acerca dos calculos elaborados pela Contadoria Judicial.Apds, tornem conclusos.Int.

2009.61.00.018612-4 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 97.0007823-0) UNIAO
FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA) X ANTONIO ROBERTO NOUER X
AYMORE DE OLIVEIRA X BRAZ CARDOSO X EDMILSON CIRINO X EDSON GONCALVES DOMINGOS X
GERALDO EDUARDO GUIMARAES SARMENTO X LAERTE FOGAL X MAURICIO ITAGYBA BORGES X
OSVALDO LEONIDAS DE OLIVEIRA X VITTORIO ROBERTO PEPI(SP113857 - FLORIANO ROZANSKI E
SP028743 - CLAUDETE RICCI DE PAULA LEAO)

Fls. 17/141: Dé-se vista aos embargados. Apo6s, tornem conclusos. Int.

2009.61.00.021672-4 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 96.0018290-6) UNIAO
FEDERAL(Proc. 1280 - CRISTIANNE MARIA CARVALHO FORTES MILLER) X ANTONIO LUIGI
FOLLO(Proc. NELSON AGNOLETTO JUNIOR E Proc. LUCIANA SIQUEIRA ALVES GARCIA)
Dé-se vista ao(s) embargado(s) para impugnacao, no prazo legal.P.1.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

2004.61.00.015902-0 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 93.0039793-1) UNIAO
FEDERAL(Proc. 770 - ADRIANA KEHDI) X MOBIL OIL DO BRASIL IND/ E COM/ LTDA(SP082329 -
ARYSTOBULO DE OLIVEIRA FREITAS E SP109655 - JOSE ROBERTO PERNOMIAN RODRIGUES)
Manifestem-se as partes acerca dos calculos elaborados pela Contadoria Judicial. Apds, tornem conclusos.Int.

2005.61.00.017088-3 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 93.0035191-5) UNIAO
FEDERAL(Proc. 721 - CLAUDIA SANTELLI MESTIERI SANTINI) X LIBERALINO SANCHES
DONINI(SP058937 - SANDRA MARIA ESTEFAM JORGE E SP047342 - MARIA APARECIDA VERZEGNASSI
GINEZ)

Manifestem-se as partes acerca dos calculos elaborados pela Contadoria Judicial. Ap6s, tornem conclusos.Int.

HABILITACAO

2009.61.00.005097-4 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 98.0031203-0) BANCO CENTRAL
DO BRASIL(SP176066 - ELKE COELHO VICENTE) X NESTOR DE PAIVA X RAFAEL DI LEMNA PAIVA X
RENATA DI LEMNA PAIVA X ANTONIETTA DI LENA PAIVA(SP053432 - ELIAS MARTINS MALULY)
BAIXO EM DILIGENCIA.Fls. 71/72 - Tendo em vista a contra-proposta de acordo do BACEN para pagamento dos
honorarios advocaticios, manifestem-se os Requeridos. Ap6s, conclusos. Int.

2009.61.00.009853-3 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 98.0010454-2) BANCO CENTRAL
DO BRASIL(Proc. 673 - JOSE MORETZSOHN DE CASTRO E Proc. 1345 - MARIA MACARENA GUERADO DE
DANIELE) X LILIA MARIA NOGUEIRA BOGUS X LUIZ CARLOS NOGUEIRA BOGUS X RICARDO
NOGUEIRA BOGUS(SP008676 - ELIAS CURY MALULY E SP053432 - ELIAS MARTINS MALULY)

1. Recebo a peti¢do de fls. 25/27 como aditamento a inicial. Anote-se. 2. Remetam-se o0s autos ao SEDI para: a)
exclusdo de ALCIDES BOGUS do polo passivo; c) inclusdo dos sucessores LUIZ CARLOS NOGUEIRA BOGUS e
RICARDO NOGUEIRA BOGUS no polo passivo. 3. Cumpridas as determinagdes supra, citem-se os requeridos. Int.

IMPUGNACAO AO PEDIDO DE ASSISTENCIA LITISCONSORCIAL OU SIMPLES

2009.61.00.021676-1 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2008.61.00.008286-7) MARLY DA
SILVA DOS SANTOS X RONALDO SILVA DOS SANTOS X MARCIA CRISTINA MARINARI X MARCELO
JOSE BOVOLON X EVELISE DOS SANTOS BOVOLON(SP203735 - RODRIGO DANILO LEITE) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP222604 - PATRICIA APOLINARIO DE ALMEIDA)

Especifiquem as partes, no prazo comum de 05 dias, as provas que pretendem produzir, nos termos do artigo 51,11, do
CPC.Int.
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EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

2007.61.00.023591-6 - MARIA JOSE CARACINI CAMBOIM(SP007239 - RUY CARDOSO DE MELLO
TUCUNDUVA E SP041840 - JOAO PAULINO PINTO TEIXEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Intime-se, pessoalmente, a autora a cumprir o determinado a f1.65, sob pena de extingéo.

CAUTELAR INOMINADA

93.0036472-3 - JESULINO CANDIDO DA SILVA E CIA/ LTDA(SP024144 - VERA LUCIA SALVADORI MOURA
E Proc. GUILHERME ANTONIO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 207 - ANA CRISTINA BARRETO DE CASTRO)

Fls. 122/126: Manifestem-se as partes. Apds, tornem conclusos. Int.

Expediente N° 2266

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

1999.61.00.015872-8 - CASSIO NEPOMUCENO DE SOUZA X SONIA CRISTINA MOLLO QUINTERO(SP108816
- JULIO CESAR CONRADO E Proc. RONALDO RODRIGUES DE MELLO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP072682 - JANETE ORTOLANI)

Ciéncia as partes do retorno dos autos, cumprindo-se o v. acérddo nele proferido.Nada sendo requerido em cinco dias,
arquivem-se 0s autos, anotando-se e tomando-se as providéncias necessarias.Int.

USUCAPIAO

2008.61.00.014679-1 - PARTE 2 ADMINISTRACAO E PARTICIPACAO LTDA(SP076376 - MOSART LUIZ
LOPES E SP195462 - ROGERIO REYMAO SCOLESO) X DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRA-
ESTRUTURA DE TRANSPORTES - DNIT

Vistos etc.Verifico que foram regularmente citados os confrontantes, as fazendas publicas municipal, estadual e federal
e, por edital, os eventuais interessados.H& manifestacdo do Oficial de Registro de Imdveis de Itapecerica da Serra,
dando conta da inexisténcia de registro do imével usucapiendo, a fls. 96 verso.O Ministério Publico Federal a fls.
233/235 sustentou a desnecessidade da intervencdo ministerial, pugnando pelo regular prosseguimento do feito.Assim
sendo, defiro a prova pericial requerida pela Autora e nomeio para a realizag4o da vistoria o engenheiro LUIS
ALVARO GALLELO, CREA/SP 80.552/D.Arbitro os honorarios provisorios em R$ 400,00 (quatrocentos reais), a
serem depositados em cinco dias pela parte autora.lInt.

MONITORIA

2004.61.00.015698-5 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP226336 - ANA CAROLINA NOGUEIRA
SALIBA) X MARTA ALVES NEVES X PAULO NEVES(SP072195 - ABEL DE CARVALHO)

Fls. 280: Defiro pelo prazo de trinta dias.Int.

2006.61.00.027455-3 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP027494 - JOAO BAPTISTA ANTONIO PIRES E
SP027545 - JOAO FRANCESCONI FILHO) X CRISTIANE MARIA CIRNE CORREIA FERNANDES(SC008083 -
MARIA TERESINHA ROCHA) X ANA LUCIA M E RIBEIRO X EDUARDO FERREIRA CARDOSO
RIBEIRO(SP221385 - HELIO THURLER JUNIOR) X EDUARDO FERREIRA CARDOSO RIBEIRO X ANA
LUCIA M E RIBEIRO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos.Fls. 301/303 - Os embargantes EDUARDO FERREIRA CARDOSO RIBEIRO e ANA LUCIA M. E. RIBEIRO
opuseram embargos de declaracéo, sob alegagdo de que ha obscuridade e omisséo na R. sentenca de fls.
296/299.Aduzem que a sentenca foi omissa ao ndo analisar os embargos monitorios e a reconvencao por eles
apresentada. Acolho os embargos opostos para sanar a omissao existente na R. sentenca de fls. 296/299, para que onde
constou:(...)Ante as razdes expostas, julgo extinto o processo sem resolucdo do mérito, com fundamento no artigo 267,
inciso VI, do Cddigo de Processo Civil, com relacdo aos embargantes Eduardo Ferreira Cardoso Ribeiro e Ana Lucia
M. E. Ribeiro, por sua ilegitimidade passiva ad causam.Julgo improcedentes 0s Embargos Monit6rios para constituir o
contrato e termos de aditamento de crédito estudantil, sob o n° 21.0256.185.0003601-60 juntado aos autos as fls. 09/29
em titulo executivo judicial e converter o mandado inicial em mandado executivo, condenando a embargante
CRISTIANE MARIA CIRNE CORREIA FERNANDES a pagar o valor constante da planilha de débito de fl. 23 - R$
R$ 17.841,57 (dezessete mil, oitocentos e quarenta e um reais e cinquenta e sete centavos), atualizado monetariamente a
partir de 06/11/2006 nos termos do art. 1°, 1° da Lei 6.899/81 e art. 454 do Provimento n® 64/2005 - COGE, com a
incidéncia de juros no percentual de 1% (um por cento) ao més a partir da citagao, nos termos do artigo 406 do Novo
Cadigo Civil.(...)Passe a constar:(...)Ante as razfes expostas, acolho os embargos monitérios opostos pelos embargantes
Eduardo Ferreira Cardoso Ribeiro e Ana Lucia M. E. Ribeiro para julgar extinta a presente acdo monitdria sem
resolugdo do mérito, com fundamento no artigo 267, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil, ante a ilegitimidade
passiva ad causam e, por consequéncia, julgo extinta a reconvencao por eles apresentada, sem resolucdo de mérito, nos
termos do art. 267, inciso 1V, do Cédigo de Processo Civil, eis que somente pode reconvir quem é réu da causa
principal, conforme dispde o art. 315 do CPC. Julgo improcedentes os Embargos Monitérios apresentados pela
embargante CRISTIANE MARIA CIRNE CORREIA FERNANDES para constituir o contrato e termos de aditamento
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de crédito estudantil sob o n° 21.0256.185.0003601-60, juntado aos autos as fls. 09/29, em titulo executivo judicial e
converter o mandado inicial em mandado executivo, condenando-a a pagar o valor constante da planilha de débito de fl.
23 - R$ R$ 17.841,57 (dezessete mil, oitocentos e quarenta e um reais e cinquenta e sete centavos), atualizado
monetariamente a partir de 06/11/2006 nos termos do art. 1°, 1° da Lei 6.899/81 e art. 454 do Provimento n°® 64/2005 -
COGE, com a incidéncia de juros no percentual de 1% (um por cento) ao més a partir da citacdo, nos termos do artigo
406 do Novo Codigo Civil.(...)Publique-se, registre-se e intimem-se.

2007.61.00.019024-6 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO HENRIQUE NEGRAO
GRANATO) X EVANDRO CAMPELO DOS SANTOS

Fls. 113: Indefiro o pedido de penhora tendo em vista que o Executado ainda néo foi intimado do despacho de fls.
82.0bservo que a carta precatoria expedida para a Subsecéo Judiciaria de Piracicaba foi encaminhada em carater
itinerante para a Se¢do Judiciaria de Cuiaba/MT, onde o réu foi citado, contudo ndo consta da certidao de fls. 74 verso o
enderecd do réu.Assim sendo, devera a Exequente diligenciar a localizacdo do Executado naquela cidade.Int.

2007.61.00.023731-7 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP140646 - MARCELO PERES E SP129119 -
JEFFERSON MONTORO) X ADELAR EXPEDITO BARRETO

Desentranhe-se e adite-se a carta precatoria de fls. 134/151 para nova tentativa de citagdo, no endereco indicado a fls.
167.Devera a Exequente providenciar o recolhimento de custas e diligéncias devidas junto ao r. Juizo deprecado.Int.

2007.61.00.026650-0 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173286 - LEONORA ARNOLDI MARTINS
FERREIRA) X FABIANA OLIVEIRA NASCIMENTO(SP071287 - PAULO ADEMAR FERREIRA DE OLIVEIRA)
X NOELI DE FATIMA RODRIGUES X ALEXANDRE MOURA SANTOS

Fls. 138: Defiro pelo prazo de trinta dias.Int.

2007.61.00.029256-0 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS NICOLAS
CHRYSSOCHERIS) X INCOGNITO MODAS E CONFECCOES LTDA X LUCIANO LIMOLI X TEREZINHA
ALICE COSTA

Ante a inércia dos réus, que apesar de regularmente citados ndo apresentaram embargos a monitdria no prazo legal, fica
convolado o mandado monitério em titulo executivo judicial. Apresente a Exequente demonstrativo atualizado do débito
e apos prossiga-se nos termos do art. 1102c, 3° do CPC.Int.

2007.61.00.034789-5 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP011580 - NILTON BARBOSA LIMA E
SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X VISOLUMI LUMINOSOS LTDA X EZEQUIEL
BARBOSA X CLAUDEONOR SANTOS SILVA

Fls. 118: Defiro pelo prazo de trinta dias.Int.

2008.61.00.007063-4 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP241040 - JULIANO BASSETTO RIBEIRO) X
FANTOM CONFECCOES IMP/ E EXP/ LTDA - EPP X MARIA RODRIGUES VIANA X MOHD NAJIB AHMAD
MOHD MAHMUD RAMADAN

Esclareca a Autora o pedido de fls. 479 eis que apenas o terceiro réu ndo foi citado. Int.

2008.61.00.019201-6 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP011580 - NILTON BARBOSA LIMA E
SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X DIOGO ANTONIO MARRERO
Fls. 65: Defiro pelo prazo de sessenta dias.Int.

2009.61.00.011043-0 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173286 - LEONORA ARNOLDI MARTINS
FERREIRA) X ACTIVE WARE IND/ COM/ IMP/ & EXP/ DE PRODUTOS TECNOLOGICOS LTDA-EPP X
CELIA REGINA GOMES TORRES X FLAVIO GOMES TORRES(SP208840 - HELDER CURY RICCIARDI)
Rejeito a preliminar levantada pelos Embargantes eis que consta a fls. 154 o valor atualizado do débito até a data da
propositura da a¢do.Vista a Embargada para impugnacéo, no prazo de 10 (dez) dias. Decorrido o prazo supracitado,
especifiquem as partes, independentemente de nova intimacao e no prazo comum de 05 (cinco) dias, as provas que
pretendem produzir para comprovar suas alegacdes, justificando a pertinéncia.Int.

2009.61.00.015745-8 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP114904 - NEI CALDERON) X FABIANA
LUPINARI X FABIOLA LUPINARI

Defiro o desentranhamento dos documentos mediante a substituicdo por copias, a serem apresentadas em cinco
dias.Apds, ou no siléncio, arquivem-se os autos.Int.

REVISIONAL DE ALUGUEL

2009.61.00.009500-3 - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1116 - EDUARDO DE
ALMEIDA FERRARI) X BRASILANDIA EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA(SP116668 -
MARISA DE ALMEIDA ACHINGER)

Defiro a prova pericial requerida pelo Réu e nomeio para a avaliagio do imével o engenheiro LUIS ALVARO
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GALLELO, CREA/SP 80.552/D.Arbitro os honorarios provisérios em R$ 400,00 (quatrocentos reais), a serem
depositados em cinco dias pelo Réu.Faculto as partes a indicacdo de assistentes técnicos e oferecimento de quesitos, no
prazo de cinco dias.O laudo sera ofertado em sessenta dias.Uma vez depositado o valor supra,expeca-se alvara de
levantamento e a pericia.Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

2008.61.00.020778-0 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2008.61.00.009304-0) GERALDA
ALEXANDRINA DE MACEDO GUIMARAES X ADEPLAS INDUSTRIALIZACAO LTDA X MYRIAM DA
SILVA LOPES X WANDERLEI JOSE LOPES(SP122639 - JOSE MARIO ARAUJO DA SILVA E SP225526 -
SILVIA APARECIDA NASCIMENTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO
HENRIQUE NEGRAO GRANATO)

Os advogados constituidos nestes autos renunciaram a fls. 222/223, contudo compulsando os autos principais observo
foi protocolada peticdo apresentando procuracéo outorgada pelo embargante Wanderlei José Lopes, o qual devera
esclarecer se 0s novos patronos representardo também a empresa e os demais embargantes.Apos, tornem os autos
conclusos.Int.

2009.61.00.016365-3 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2008.61.00.014770-9) GALLINA E
FILHO TERRAPLANAGEM E TRANSPORTE RODOVIARIO LTDA X ANTONIO CARLOS GALINA(SP221574 -
AURELIO PANCA GALINA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP162964 - ALEXANDRE JOSE
MARTINS LATORRE E SP034905 - HIDEKI TERAMOTO)

A legalidade da incidéncia de juros sobre juros, comissdo de permanéncia, multas e demais encargos pactuados,
constitui matéria de direito, sendo que em caso de procedéncia das teses levantadas nos embargos os valores
eventualmente devidos serdo recalculados em fase de liquidacao, de acordo com o que restar decidido na
sentenca.Quanto aos extratos juntados pela Exequente observo que cobrem todo o periodo em que houve utilizacdo do
limite de crédito (fls. 18/31 dos autos principais).Assim sendo indefiro o pedido de pericia contabil, por desnecessario
ao julgamento da causa.Venham conclusos para sentenca.lnt.

2009.61.00.020309-2 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2009.61.00.008396-7) WALDO
ROBERTO SOUZA FRANCO X NEUSA MARIA GIARDI FRANCO(SP230130 - UIRA COSTA CABRAL) X
AGENCIA ESPECIAL DE FINANCIAMENTO INDUSTRIAL - FINAME(SP209708B - LEONARDO FORSTER)
Dé-se vista ao embargado para impugnacao, no prazo legal.Apreciarei o pedido de efeito suspensivo apds a efetivacao
da penhora nos autos principais, conforme o disposto no artigo 739-A, 1° do CPC.Int.

2009.61.00.021673-6 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2009.61.00.012209-2) LCC
DISTRIBUIDORA REPRESENTACAO E COM COSMETICOS X LUIZ CARLOS CASTELLI(SP249875 -
RENATO LUIZ SAPIA DE CAMPQOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI JOAO
PAULO VICENTE)

No prazo comum de cinco dias, especifiquem as partes as provas que pretendem produzir para comprovar suas
alegacdes, justificando a pertinéncia.Intime-se.

2009.61.00.021674-8 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2009.61.00.015256-4) AUTO
POSTO DANSA LTDA X CLAUDIO SERGIO LOPES X RENNE SERGIO LOPES(SP174437 - MARCELO DE
VICENTE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE)

No prazo comum de cinco dias, especifiquem as partes as provas que pretendem produzir para comprovar suas
alegacdes, justificando a pertinéncia.Intime-se.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

2004.61.00.013177-0 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 98.0018338-8) CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP047559 - CELSO GONCALVES PINHEIRO) X ANTONIO LUIZ DE
CAMPOS(SP238299 - ROGERIO DE CAMPOS TARGINO) X ANTONIO NERY FILHO X HUMBERTO
APARECIDO ROBERTO X JOEL PIMENTEL X JOSE BRAGA DOS SANTOS X JUCELEIDE DA COSTA
REDONDO X MARCO ALEXANDRE DA SILVA FEITOSA X MARIA APARECIDA TRENTO DE CAMARGO X
MANOEL MARCELINO DOS SANTOS X MARISILDA ONA X NOEMIA ALVES DOS SANTOS X PEDRO
SOARES DE OLIVEIRA X REGIANE DOS SANTOS AMANCIO PEREIRA X REGINALDO MASCARO X
UMBERTO PEREIRA DOS SANTOS(SP098155 - NILSON DE OLIVEIRA MORAES)

Ciéncia ao requerente do desarquivamento.Nada sendo requerido, em cinco dias, retornem os autos ao arquivo.Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

93.0032021-1 - UNIMED DE LORENA - COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO(SP058468 - ROBERIO DE
SOUSA MEDEIROS) X IMBEL - IND/ DE MATERIAL BELICO DO BRASIL (Proc. RENE DELLAGNEZZE)
Ciéncia as partes do retorno dos autos.Manifeste-se a Exequente quanto ao prosseguimento do feito, tendo em vista o
julgamento dos embargos.Nada sendo requerido em cinco dias, arquivem-se os autos, sobrestados.Int.
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97.0022196-2 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP178378 - LUIS FERNANDO CORDEIRO BARRETO E
SP218506 - ALBERTO ANGELO BRIANI TEDESCO) X BAZEVANI IMOVEIS E ADMINISTRACAO S/C LTDA
X JOAO APARECIDO BAZOLLI(SP019714 - GILBERTO AMOROSO QUEDINHO) X MARIA RITA DE SOUZA
BAZOLLI

Ciéncia ao exequente do desarquivamento.Nada sendo requerido, em cinco dias, retornem os autos ao arquivo.Int.

98.0045362-8 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP241040 - JULIANO BASSETTO RIBEIRO E SP118524 -
MARCIO FERNANDO OMETTO CASALE) X CARLOS ALBERTO SEIXAS(SP035627 - ROBERTO DE PAULA
LEITE MARCONDES)

Fls. 245: Observo que na declaragéo de imposto de renda do executado ndo consta o recebimento de valores a titulo de
lucros ou dividendos.Ademais, Vicente Grosze Nipper retirou-se da sociedade em 29/08/2001, assim sendo esclareca a
Exequente o seu pedido.Int.

2006.61.00.015086-4 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173286 - LEONORA ARNOLDI MARTINS
FERREIRA) X ALEXANDRE DE SOUZA FARIAS X MARIA DALVA DE SOUZA FARIAS
Esclareca a Exequente seu pedido eis que o leildo foi positivo e o valor est4 depositado nos autos.Int.

2008.61.00.001074-1 - AGENCIA ESPECIAL DE FINANCIAMENTO INDUSTRIAL - FINAME(SP156859 - LUIZ
CLAUDIO LIMA AMARANTE E SP136989 - NELSON ALEXANDRE PALONI) X BACULERE AGRO-INDL/
LTDA X MANOEL ARANTES NOGUEIRA NETO X LUIZ FREDERICO ARANTES NOGUEIRA

Esclareca 0 Exequente se prefere que o leildo seja realizado na comarca onde esta o bem penhorado ou através de Hasta
Publica Unificada da Justica Federal.No primeiro caso, expecga-se carta precatoria para alienagdo do bem; no segundo,
depreque-se a constatacdo e reavaliacdo do bem e apds tornem conclusos para inclusdo na préxima hasta publica
unificada disponivel.Devera o Exequente providenciar o recolhimento das custas e diligéncias eventualmente devidas,
assim que intimado pelo r. Juizo deprecado.Int.

2008.61.00.006826-3 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP027494 - JOAO BAPTISTA ANTONIO PIRES E
SP027545 - JOAO FRANCESCONI FILHO) X SIBRATEL AUTOMACAO COML/LTDA X ALCIDES DE
OLIVEIRA X MARIA IDA RUFFA DE OLIVEIRA X FABIANA RUFFA DE OLIVEIRA TARRAF X CLAUBER
GIANONNI TARRAF

J. a0s autos e expega-se carta precatoria A Justica EStadual. Intime-se a autora a acompanhar a distribuicio da
precatoria e recolher as custas e diligéncias necessarias.

2008.61.00.025373-0 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP118524 - MARCIO FERNANDO OMETTO
CASALE) X MIRIAM PEREIRA NUNES(SP166925 - RENATA NUNES GOUVEIA)

Nada sendo requerido em cinco dias, arquivem-se os autos, ficando suspensa a execucao si et in quantum, consoante art.
791, 111, do Cédigo de Processo Civil.Int.

2009.61.00.007345-7 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP114904 - NEI CALDERON) X DIANA CASTRO
PRODUCOES ESPECIAIS ME X MARISA POLTRONIERI TEIXEIRA X DIANA DE CASTRO TEIXEIRA
Fls. 73: Defiro pelo prazo de trinta dias.Int.

2009.61.00.008396-7 - AGENCIA ESPECIAL DE FINANCIAMENTO INDUSTRIAL - FINAME(SP209708B -
LEONARDO FORSTER) X WALDO ROBERTO SOUZA FRANCO X NEUSA MARIA GIARDI
FRANCO(SP128214 - HENRIQUE FURQUIM PAIVA)

Manifeste-se a Exequente quanto ao bem nomeado a penhora.Int.

2009.61.00.021071-0 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173286 - LEONORA ARNOLDI MARTINS
FERREIRA) X NOTE PROJECTO INFORMATICA LTDA - ME X CRISTIANO POLVERENTE LOURENCO
J. a0s autos e expeca-se carta precatoria A Justica EStadual. Intime-se a autora a acompanhar a distribuicio da
precatéria e recolher as custas e diligéncias necessarias.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

2009.61.00.022875-1 - WANDA DOS SANTOS BENTO X GERALDO ROBERTO RODRIGUES X GESSON
CANTUARIO E SILVA X ODETTE CYRILLO DE OLIVEIRA X HENOCK DE OLIVEIRA GUIMARAES FILHO
X JOSE CARDOSO DANTAS X JOSE DE PAULA SILVA X APARECIDA GREGORIO FABBRINI X PAULINO
SILVERIO DA SILVA X TIZUCO SHIGUEMATSU(SP071645 - OLIVIO AMADEU CHRISTOFOLETTI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Trata-se de execucdo provisoria de sentenca proferida na agéo civil pablica n® 93.0037306-4, que tramitou nesta 3% Vara
Civel Federal, anteriormente a criacdo das varas especializadas em matéria previdencidria, na qual foi determinado o
pagamento da diferenca da gratificacdo natalina devida aos aposentados, nos anos de 1988 e 1989, relativa a aplicacao
do disposto no artigo 201, 6° da Constituicdo Federal de 1988.0Observo que os autos foram encaminhados ao Egregio
Tribunal Regional Federal da 3 Regifo em 13 de fevereiro de 1995 e em 19 de novembro de 1999 entraram em
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funcionamento as varas federais especializadas em matéria previdenciaria, criadas pela Lei 9788/99 e implantadas pelo
Provimento 186/99, cujo artigo 2° assim dispfe:Art. 2° - As varas federais implantadas terdo competéncia exclusiva
para processos que versem sobre beneficios previdenciarios, recebendo, por redistribuicdo, o acervo dessa matéria
existente nas varas civeis da Subsecao Judiciaria da Capital, do Férum Pedro Lessa. Portanto este Juizo é incompetente
em razdo da matéria, e embora o processo principal nédo tenha sido ainda redistribuido ao Férum Previdenciario, eis que
permanece nas instancias superiores para processamento de recursos especial e extraordinario, sé-lo-a tdo logo baixem
0s autos a esta instancia. Esse foi o procedimento adotado em relacéo a todos os processos baixados apds a implantago
das varas especializadas, os quais foram redistribuidos para a execugdo dos respectivos julgados.Assim sendo, remetam-
se estes autos ao SEDI para redistribui¢do a uma das Varas Previdenciérias, com nossas homenagens.Int.

ACOES DIVERSAS

2001.61.00.031857-1 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160416 - RICARDO RICARDES E SP160212 -
FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE) X MOSBECK COM/ REPRESENTACAO E IMP/ LTDA(SP065136 -
HERALDO JOSE LEMOS SALCIDES)

J. a0s autos e expeca-se carta precatoria A Justica EStadual. Intime-se a autora a acompanhar a distribuicio da
precatéria e recolher as custas e diligéncias necessarias.

Expediente N° 2278

PROCEDIMENTO ORDINARIO

2007.61.00.011005-6 - TADASHI OHARA X HARUYO HIGASHI OHARA(SP190352 - WELLINGTON ANTONIO
DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

Fls.150 /151 :Manifeste-se o autor.Apds, tornem conclusos.Int.

Expediente N° 2281

PROCEDIMENTO ORDINARIO

2006.61.00.014358-6 - MARCIO TAVEIRA VALADAO X BEATRIZ KNORR(SP162348 - SILVANA
BERNARDES FELIX MARTINS E SP160377 - CARLOS ALBERTO DE SANTANA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP181297 - ADRIANA RODRIGUES JULIO E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE
AZEVEDO BERE)

Determino o cancelamento da audiéncia de conciliagdo do mutirdo/SFH, designada para o dia 07 de dezembro de 2009,
tendo em vista a informacéo da CEF de que o imdvel estd com a propriedade consolidada.Apds,tornem conclusos para
sentenca.Int.

Expediente N° 2282

PROCEDIMENTO ORDINARIO

2006.61.00.015763-9 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP226336 - ANA CAROLINA NOGUEIRA
SALIBA) X ALINE PEREIRA DE SOUSA(MG059435 - RONEI LOURENZONI) X CARLA CRISTINA MARINHO
DA SILVA

Fls.249:Defiro a substituicdo conforme requerida.Intime-se com urgéncia.

42 \VARA CIVEL

DRA. MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE
JUIZA FEDERAL TITULAR

BEL. OSVALDO JOAO CHECHIO

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 4531

ACAO CIVIL PUBLICA

2009.61.00.012053-8 - UNIAO FEDERAL (Proc. 1117 - SERGIO GARDENGHI SUIAMA) X LUCILA AMARAL
CARNEIRO VIANNA(SP107421 - LIDIA VALERIO MARZAGAO) X MARIA CONCEICAO
VENEZIANI(SP101835 - LUIZ INACIO AGUIRRE MENIN) X CARLOS ALBERTO PAULON JUNIOR(SP206326
- ANDERSON VIAR FERRARESI E SP239585 - VIVIANE GONCALVES DE LIMA) X MHZ CONSULTORIA DE
SISTEMAS E COM/ LTDA -ME(SP239585 - VIVIANE GONCALVES DE LIMA) X CARLOS EDUARDO DIAS
DE CAMARGO X MARIA ROSA LAMEGO(SP239585 - VIVIANE GONCALVES DE LIMA)

Preliminarmente, solicite a devolucdo dos mandados n° 2560, 2561, 2562, 2563 e 2564/2009, com urgéncia,
independentemente de cumprimento. Apds, dé-se ciéncia as partes da deciséo de fls. 330/336, bem como ao Ministério
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Puablico Federal e aguarde-se nova decisdo do Tribunal Regional Federal da 3? Regido.Int.

MONITORIA

2007.61.00.027485-5 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP162964 - ALEXANDRE JOSE MARTINS
LATORRE E SP252737 - ANDRE FOLTER RODRIGUES) X ADEMIR JOSE DE SOUZA(SP169232 - MARCOS
AURELIO CORVINI) X VILSO CERONI(SP143176 - ANNE CRISTINA ROBLES BRANDINI E SP167704 - ANA
CAROLINA DOS SANTOS MENDONCGCA)

A CEF ingressou com a presente agdo monitdria, ao fundamento de que os réus sao devedores do montante de R$
15.720,04 (quinze mil, setecentos e vinte reais e quatro centavos), atualizado até 09/08/2007, referente ao Contrato de
Abertura de Crédito para Financiamento Estudantil - FIES, firmado entre as partes.Juntou documentos.Citados, 0s réus
apresentaram embargos monitdrios, insurgindo-se contra os juros aplicados e a aplicacdo da Tabela Price, bem como
defendendo a aplicacdo do CDC. Sustentam possuir o direito de renegociacdo do contrato.A assisténcia judiciaria
gratuita foi deferida a fls. 203.A CEF impugnou os embargos (fls. 216/233).0s réus apresentaram também impugnacdes
ao valor da causa, as quais foram rejeitadas (fls. 235/236 e 238/239).E o breve relatorio. DECIDO.O feito comporta
julgamento antecipado, uma vez que a questdo € de fato e de direito, mas os fatos se encontram suficientemente
comprovados nos autos, nos termos do artigo 330, I, do Cddigo de Processo Civil.Presentes 0s pressupostos para a
valida formacdo e desenvolvimento do processo. Ausentes pressupostos negativos.Considerando a identidade dos
argumentos expostos pelos réus, apreciarei 0s embargos conjuntamente, sem observar, contudo, a ordem exata em que
foram postos.Sem preliminares, passo a analise do mérito.Inicialmente, no que diz respeito a suspenséo do contrato,
vale dizer que o pedido de suspensdo e o aditamento do contrato foram requeridos para periodos diferentes. Ademais, 0
préprio contrato prevé como obrigatdria sua renovagdo para o periodo subseqiiente. No tocante ao contrato em si, anoto,
logo de inicio, ndo ser aplicavel o Codigo de Defesa do Consumidor, uma vez que ndo se trata de relacdo tipica de
consumo entre a instituicdo financeira e os réus, mas sim de um programa governamental de fomento ao estudo, gerido
pela ré. A respeito, confira-se a jurisprudéncia do E. STI:ADMINISTRATIVO E PROCESSO CIVIL - CREDITO
EDUCATIVO - CORREGAO MONETARIA - CLAUSULA DE SEGURO HONORARIOS DE ADVOGADO -
MULTA CONTRATUAL.1. A correcdo monetaria é devida em todos os contratos, mesmo quando ndo haja previséo.
Pode, entretanto, exclui-la as partes contratantes, de forma expressa, incidindo os indices oficiais calculados
mensalmente.2. Inexiste dbice legal que se celebre contratos geminados, em que um deles esteja inserido como clausula
de um outro, como ocorre no contrato de mdtuo com seguro.3. Na relacdo travada com o estudante que adere ao
programa do crédito educativo, ndo se identifica relagdo de consumo, porque o objeto do contrato € um programa de
governo, em beneficio do estudante, sem conotacéo de servigo bancario, nos termos do art. 3°, 2°, do CDC. Assim, na
linha dos precedentes da Segunda Turma do STJ afasta-se a aplicagdo do CDC e, em conseqiiéncia, mantém-se a multa
contratual pactuada, por ndo incidir a espécie a Lei 9.298/96.4. Recursos especiais conhecidos para negar provimento ao
recurso da autora e dar provimento ao recurso da CEF. Assim sendo, ndo ha como se admitir que o contrato guerreado
seja abusivo ou que seja praticada lesdo por parte da CEF, nem mesmo as clausulas que estabelecem o pagamento de
honorérios advocaticios e custos de cobranga. Com efeito, a institui¢do financeira ré ndo estabelece livremente as
clausulas contratuais de referido pacto, mas tdo somente aplica as determinac@es legalmente previstas, estando
vinculada aos termos legais no proprio desenvolvimento de tal contrato.Analisando-se atentamente o contrato e seus
aditivos, verifico que este foi celebrado em total acordo com as normas vigentes, ndo havendo qualquer irregularidade
em seus termos, sendo, vejamos. O contrato foi celebrado em 09/02/2000, ja sob a vigéncia da MP 1827/99 e suas
posteriores reedigdes, que foi depois convertida na Lei 10.260/2001, portanto no &mbito da regulamentacéo do FIES.
Estava especificamente em vigor a MP no 1972-9/2000.Tal diploma legal estabelecia em seu artigo 5° de forma
expressa as normas que deveriam ser obedecidas no contrato, no que dizia respeito ao prazo, juros, garantias, risco e
amortizagdo. Tais mandamentos foram repetidos de forma idéntica nas reedic¢Ges e na lei oriunda da conversdo.Pois
bem, as clausulas combatidas pelos embargantes repetem os exatos termos legais contidos no artigo mencionado,
prevendo pagamento de juros trimestralmente, em um valor maximo de R$ 50,00 (cinqlienta reais) por vez e a
amortizagdo da divida logo apds a concluséo do curso, em duas etapas: nos primeiros doze meses, com um valor de
prestacdo idéntico ao valor que era pago pelo estudante ao estabelecimento de ensino em complementagéo ao valor
financiado e, apés tal prazo, parcelando-se o saldo devedor restante, adotado para tal fim o calculo da prestacdo de
acordo com a Tabela Price. Cumpre asseverar, quanto ao método de amortizacdo contratualmente eleito, que trata-se de
sistema de amortizacao, ou seja, uma técnica desenvolvida para a obtengdo de prestacBes a serem pagas ao longo do
tempo para quitar um montante emprestado com a incidéncia de juros. Varios séo os sistemas de amortizagéo existentes,
montados com férmulas préprias e caracteristicas distintas, entretanto todos possuem a mesma finalidade: estipular as
prestacoes, formadas por uma parcela de juros e outra de amortizagdo, para o desenvolvimento do débito até sua
quitacdo.Em alguns sistemas, a prestacdo € constante; em outros, a amortizagdo. Em alguns, a amortizagdo inicial é
muito baixa, crescendo consideravelmente na evolucéao da tabela e, em conseqiiéncia, paga-se mais a titulo de juros nas
prestacdes iniciais; em outros, a amortizacdo ja é significativa desde logo, decrescendo o valor dos juros e da propria
prestacdo ao longo do tempo. H4 ainda aqueles em que a amortizagdo é mantida alta e também h4 estabilidade das
prestacoes, que sdo recalculadas para o periodo de um ano. Enfim, diversas sdo as formas de amortizar uma divida, mas
a finalidade é sempre idéntica.Assim sendo, € irrelevante no aspecto teleoldgico qual sistema é adotado pelo contrato;
todos possuem finalidade igual, com aspectos positivos e negativos a serem ponderados pelas partes.
Exemplificativamente, a tabela price oferece a menor prestacao inicial, porém somente leva a uma amortizacéo
expressiva apos a metade da evolucédo do contrato.A lei, por seu turno, ndo prevé, nem nunca previu, qual sistema de

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 18/11/2009 49/493



amortizacdo deveria ser adotado pela autora, portanto sendo absolutamente lidimo que fosse inserido no contrato
qualquer dos sistemas existentes, ou até mesmo criasse sistema novo, desde que atingida a finalidade que lhe é
prépria.Além disso, quando aplicada de forma pura e simples a Tabela Price, esta ndo implica em capitalizacdo de
juros.Capitalizar juros significa somar juros ao capital, fazendo com que incidam novos juros sobre os juros
anteriormente cobrados. Tal pratica é vedada pelo nosso ordenamento juridico, salvo, apds medida proviséria de 2001,
se expressamente contratada pelas partes.A Tabela Price, como mencionado, é uma técnica de determinagdo de valor
uniforme para prestacGes, quando ha incidéncia de juros sobre um capital emprestado por determinado prazo,
compondo-se tais prestacdes de juros e parcela de amortizagdo.Sabendo-se a taxa de juros, o valor do capital e 0 nimero
de prestagdes, aplica-se formula matematica que estabelece qual o valor da prestacdo, que se mantém constante. A tabua
da tabela é formada aplicando-se més a més a taxa integral de juros do periodo, donde se conclui qual 0 montante da
parcela que corresponde ao pagamento destes e entdo, em consequiéncia chega-se ao valor da prestagdo que é
direcionado ao efetivo pagamento do principal, do empréstimo, ou seja, o valor da amortizacdo.Desta forma, em uma
aplicacdo ideal, jamais ha capitalizacédo, ja que ndo ha montante a titulo de juros somado ao capital, para a incidéncia no
més seguinte da taxa mensal; o valor integral dos juros mensais sdo pagos, a vista, pela prestacao, variando a
amortizagdo, que é crescente conforme sdo cumpridas as prestagdes.Pois bem, como dito, em condicGes ideais, a Tabela
Price ndo representa juros capitalizados; porém, pode configurar capitalizaco se houver amortizagdo negativa. Tal
fendmeno ocorre quando a prestacdo paga ndo chega sequer a quitar a parcela referente aos juros do més, que acabam
sendo integrados ao capital, portanto consubstanciando juros sobre juros. Entretanto, ainda que se entenda que tal
capitalizacdo ocorreu no periodo anterior ao calculo da amortizacéo, ndo ha qualquer irregularidade em tal fato.Com
efeito, a Medida Provisoria 2.170-36/2001, (reedicdo da de n® 1963-17, de marco de 2000) que permanece em vigor por
forgca da EC no 32/01, em seu artigo 5° permite tal procedimento, sendo que, firmado o contrato em data posterior a
edicdo deste ato normativo, plenamente cabivel a capitalizacdo, na esteira da jurisprudéncia . Pois bem, apesar de o
contrato origindrio ser anterior a edicdo de tal medida provis6ria, existem aditivos posteriores que ratificam as clausulas
do contrato originario restabelecendo sua forca pelo acordo de vontades. Assim, correto considerar-se a clausula
posterior ao permissivo legal, demonstrando-se sua regularidade. No tocante ao percentual de juros aplicado, é de se ver
que obedece ao disposto no inciso Il do artigo 5° da Lei 10.260/01 (MP n° 1824/99), ademais, retrata percentual inferior
ao previsto constitucionalmente e as taxas praticadas pelo mercado financeiro, razo pela qual ndo se afigura abusivo ou
de onerosidade excessiva.Por fim, no tocante a renegociacao, importante dizer que a lei concede a faculdade de credores
e devedores promoverem a renegociacdo da divida, segundo condicGes que estabelecerem, observados os ditames
legais. Tratando-se, pois, de faculdade, ela ndo pode ser imposta a CEF. Concluindo, sendo o contrato legitimo, ndo
possuindo qualquer vicio, posto que em consonancia com a lei de regéncia, assim como tendo a ré realizado a sua
aplicacdo de forma regular, € de se reconhecer ser plenamente exigivel o valor cobrado pela autora.Ante o exposto,
rejeito os embargos e julgo PROCEDENTE o pedido inicial, constituindo de pleno direito o titulo executivo judicial,
com a obrigagdo de os réus pagarem a quantia de R$ 15.720,04 (quinze mil, setecentos e vinte reais e quatro centavos),
apurada em 09/08/2007, com corre¢do monetéria e juros moratdrios nos termos previstos no contrato firmado entre as
partes. CONDENO, ainda, os réus ao pagamento das custas e despesas processuais, assim como de honorarios
advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor da causa, de acordo com os critérios contidos no artigo 20, 4°,
do Cddigo de Processo Civil, observando-se, entretanto, o que dispde a Lei n® 1.060/50.Apdés o transito em julgado,
intimem-se os devedores a pagarem o débito, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo de multa de 10% (dez
por cento) do valor do titulo executivo, nos termos do artigo 475-J do Codigo de Processo Civil.P. R. I.

2007.61.00.028844-1 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO HENRIQUE NEGRAO
GRANATO) X SILVANA REGINALDO(SP246919 - ALEX FABIANO ALVES DA SILVA) X MARIA HELENA
GASPARINI(SP241659 - NELSINA DE MOURA GASPARINI)

A CEF ingressou com a presente agdo monitdria, ao fundamento de que os réus sdo devedores do montante de R$
20.776,85 (vinte mil, setecentos e setenta e seis reais e oitenta e cinco centavos), atualizado até setembro de 2007,
referente ao Contrato de Abertura de Crédito para Financiamento Estudantil - FIES, firmado entre as partes.Juntou
documentos.Citada, a ré SILVANA REGINALDO apresentou embargos monitérios (fls. 46/51), requerendo,
preliminarmente, os beneficios da justica gratuita. Sustenta ser indevida a interposicdo de ac¢éo judicial, sem tentar antes
uma solucdo amigavel. Insurge-se contra a aplicacdo da TR e da tabela PRICE, bem como da cobranca de juros
capitalizados, da comissdo de permanéncia e de multas.A CEF impugnou os embargos (fls. 65/71).0 pedido de
assisténcia judiciaria gratuita foi indeferido (fls. 100/101).Citada, a ré MARIA HELENA GASPARINI apresentou
também seus embargos monitorios (fls. 165/187), alegando, preliminarmente, auséncia de interesse processual, por
inadequacdo de via. No mérito, requer sua exclusao do polo passivo da demanda, alegando estar passando por
dificuldades. Insurge-se contra as clausulas contratuais e os indices aplicados, bem como contra a utilizagdo da Tabela
Price e a aplicacdo de juros capitalizados. Requereu os beneficios da justica gratuita.A assisténcia judicidria gratuita foi
deferida a fls. 188.A CEF impugnou os embargos monitérios da segunda ré a fls. 192/197.E o breve relatorio.
DECIDO.O feito comporta julgamento antecipado, uma vez que a questao é de fato e de direito, mas os fatos se
encontram suficientemente comprovados nos autos, nos termos do artigo 330, I, do Codigo de Processo Civil.Presentes
0s pressupostos para a valida formacdo e desenvolvimento do processo. Ausentes pressupostos negativos.Considerando
a identidade de alguns dos argumentos expostos pelos réus, apreciarei 0s embargos conjuntamente, sem observar,
contudo, a ordem exata em que foram postos.Por primeiro, descabida a alegacdo de que a autora deveria ter buscado
uma solucéo extrajudicial, antes de ingressar com a presente agdo. O préprio contrato prevé sua imediata execugao em
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caso de inadimplemento.No tocante ao rito adotado, este se mostra plenamente possivel para os fins a que se destina. O
contrato que instruiu a inicial ndo esté revestido da necessaria liquidez e certeza, apta ao ajuizamento da agéo de
execucdo eis que ha necessidade de complementa-lo, tal como foi, com o demonstrativo de débito.Realmente, a a¢éo
monitoria é meio habil para satisfacdo de pretensdo baseada em prova escrita e sem eficacia de titulo executivo, sendo
suficientes para sua propositura, no caso em destaque, o contrato que origina o crédito e a discriminacao do débito pela
autora do feito. Também ndo assiste razdo a embargante Maria Helena Gasparini ao requerer sua exclusdo da lide. Com
efeito, tratando-se de fiadora da divida, nos termos dos contratos firmados, é co-responsavel solidaria da mesma,
devendo, pois, permanecer no feito. Em que pesem suas alegacdes, fato € que nao sdo elas suficientes para ilidir sua
responsabilidade. No tocante ao contrato em si, anoto, logo de inicio, ndo ser aplicvel o Cédigo de Defesa do
Consumidor, uma vez que ndo se trata de relacdo tipica de consumo entre a instituicao financeira e os réus, mas sim de
um programa governamental de fomento ao estudo, gerido pela ré. Assim sendo, ndo ha como se admitir que o contrato
guerreado seja abusivo ou que seja praticada lesdo por parte da CEF, nem mesmo as clausulas que estabelecem o
pagamento de honorarios advocaticios e custos de cobranca. Com efeito, a instituicdo financeira ré ndo estabelece
livremente as clausulas contratuais de referido pacto, mas tdo somente aplica as determinacdes legalmente previstas,
estando vinculada aos termos legais no proprio desenvolvimento de tal contrato.Analisando-se atentamente o contrato e
seus aditivos, verifico que este foi celebrado em total acordo com as normas vigentes, ndo havendo qualquer
irregularidade em seus termos, sendo, vejamos. O contrato foi celebrado em 28/10/1999, ja sob a vigéncia da MP
1827/99 e suas posteriores reedi¢des, que foi depois convertida na Lei 10.260/2001, portanto no ambito da
regulamentacgdo do FIES. Estava especificamente em vigor a MP n° 1865-6/1999.Tal diploma legal estabelecia em seu
artigo 5° de forma expressa as normas que deveriam ser obedecidas no contrato, no que dizia respeito ao prazo, juros,
garantias, risco e amortizagdo. Tais mandamentos foram repetidos de forma idéntica nas reedi¢des e na lei oriunda da
conversdo.Pois bem, as clausulas combatidas pelos embargantes repetem os exatos termos legais contidos no artigo
mencionado, prevendo pagamento de juros trimestralmente, em um valor maximo de R$ 50,00 (cinguenta reais) por vez
e a amortizacdo da divida logo ap6s a conclusdo do curso, em duas etapas: nos primeiros doze meses, com um valor de
prestacdo idéntico ao valor que era pago pelo estudante ao estabelecimento de ensino em complementacéo ao valor
financiado e, apés tal prazo, parcelando-se o saldo devedor restante, adotado para tal fim o calculo da prestacdo de
acordo com a Tabela Price. Cumpre asseverar, quanto ao método de amortizacdo contratualmente eleito, que trata-se de
sistema de amortizacao, ou seja, uma técnica desenvolvida para a obtengdo de prestacBes a serem pagas ao longo do
tempo para quitar um montante emprestado com a incidéncia de juros. Varios séo os sistemas de amortizacdo existentes,
montados com férmulas proprias e caracteristicas distintas, entretanto todos possuem a mesma finalidade: estipular as
prestacoes, formadas por uma parcela de juros e outra de amortizagdo, para o desenvolvimento do débito até sua
quitacdo.Em alguns sistemas, a prestagdo € constante; em outros, a amortizacdo. Em alguns, a amortizagdo inicial é
muito baixa, crescendo consideravelmente na evolucéao da tabela e, em conseqiiéncia, paga-se mais a titulo de juros nas
prestacdes iniciais; em outros, a amortizacdo ja é significativa desde logo, decrescendo o valor dos juros e da prépria
prestacdo ao longo do tempo. H4 ainda aqueles em que a amortizagdo é mantida alta e também h4 estabilidade das
prestacdes, que sdo recalculadas para o periodo de um ano. Enfim, diversas sdo as formas de amortizar uma divida, mas
a finalidade é sempre idéntica.Assim sendo, € irrelevante no aspecto teleoldgico qual sistema é adotado pelo contrato;
todos possuem finalidade igual, com aspectos positivos e negativos a serem ponderados pelas partes.
Exemplificativamente, a tabela price oferece a menor prestacao inicial, porém somente leva a uma amortizagéo
expressiva ap0s a metade da evolucédo do contrato.A lei, por seu turno, nao prevé, nem nunca previu, qual sistema de
amortizacdo deveria ser adotado pela autora, portanto sendo absolutamente lidimo que fosse inserido no contrato
qualquer dos sistemas existentes, ou até mesmo criasse sistema novo, desde que atingida a finalidade que lhe é
prépria.Além disso, quando aplicada de forma pura e simples a Tabela Price, esta ndo implica em capitalizagdo de
juros.Capitalizar juros significa somar juros ao capital, fazendo com que incidam novos juros sobre os juros
anteriormente cobrados. Tal pratica é vedada pelo nosso ordenamento juridico, salvo, apds medida proviséria de 2001,
se expressamente contratada pelas partes.A Tabela Price, como mencionado, é uma técnica de determinagéo de valor
uniforme para prestacdes, quando h4 incidéncia de juros sobre um capital emprestado por determinado prazo,
compondo-se tais prestacdes de juros e parcela de amortiza¢do.Sabendo-se a taxa de juros, o valor do capital e 0 nimero
de prestacdes, aplica-se formula matematica que estabelece qual o valor da prestacdo, que se mantém constante. A tdbua
da tabela é formada aplicando-se més a més a taxa integral de juros do periodo, donde se conclui qual 0 montante da
parcela que corresponde ao pagamento destes e entdo, em consequiéncia chega-se ao valor da prestacdo que €
direcionado ao efetivo pagamento do principal, do empréstimo, ou seja, o valor da amortizagdo.Desta forma, em uma
aplicacdo ideal, jamais ha capitalizacdo, ja que ndo ha montante a titulo de juros somado ao capital, para a incidéncia no
més seguinte da taxa mensal; o valor integral dos juros mensais sdo pagos, a vista, pela prestacéo, variando a
amortizagdo, que é crescente conforme sdo cumpridas as prestagdes.Pois bem, como dito, em condicGes ideais, a Tabela
Price ndo representa juros capitalizados; porém, pode configurar capitalizacdo se houver amortizacao negativa. Tal
fendmeno ocorre quando a prestacdo paga nao chega sequer a quitar a parcela referente aos juros do més, que acabam
sendo integrados ao capital, portanto consubstanciando juros sobre juros. Entretanto, ainda que se entenda que tal
capitalizagdo ocorreu no periodo anterior ao calculo da amortizacéo, ndo ha qualquer irregularidade em tal fato.Com
efeito, a Medida Provisoria 2.170-36/2001, (reedi¢do da de n°® 1963-17, de marco de 2000) que permanece em vigor por
forca da EC no 32/01, em seu artigo 5° permite tal procedimento, sendo que, firmado o contrato em data posterior a
edicdo deste ato normativo, plenamente cabivel a capitalizacdo, na esteira da jurisprudéncia . Pois bem, apesar de o
contrato originario ser anterior a edicdo de tal medida provisoria, existem aditivos posteriores que ratificam as clausulas
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do contrato originario restabelecendo sua forca pelo acordo de vontades. Assim, correto considerar-se a clausula
posterior ao permissivo legal, demonstrando-se sua regularidade. No tocante ao percentual de juros aplicado, é de se ver
que obedece ao disposto no inciso 11 do artigo 5° da Lei 10.260/01 (MP n° 1824/99), ademais, retrata percentual inferior
ao previsto constitucionalmente e as taxas praticadas pelo mercado financeiro, razdo pela qual ndo se afigura abusivo ou
de onerosidade excessiva.Por fim, ndo restou demonstrada a cobranga de TR ou de comissdo de permanéncia, tal como
alegado.Concluindo, sendo o contrato legitimo, ndo possuindo qualquer vicio, posto que em consonancia com a lei de
regéncia, assim como tendo a ré realizado a sua aplicagdo de forma regular, é de se reconhecer ser plenamente exigivel
o valor cobrado pela autora.Ante 0 exposto, rejeito os embargos e julgo PROCEDENTE o pedido inicial, constituindo
de pleno direito o titulo executivo judicial, com a obrigagdo de os réus pagarem a quantia de R$ 20.776,85 (vinte mil,
setecentos e setenta e seis reais e oitenta e cinco centavos), apurada em setembro de 2007, com corre¢do monetaria e
juros moratdrios nos termos previstos no contrato firmado entre as partes. CONDENO, ainda, 0s réus ao pagamento das
custas e despesas processuais, assim como de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor da
causa, de acordo com os critérios contidos no artigo 20, 4°, do Cédigo de Processo Civil, observando-se, entretanto, o
que dispde a Lei n® 1.060/50.Ap06s o transito em julgado, intimem-se os devedores a pagarem o débito, no prazo de 15
(quinze) dias, sob pena de acréscimo de multa de 10% (dez por cento) do valor do titulo executivo, nos termos do artigo
475-J do Codigo de Processo Civil.P. R. I.

PROCEDIMENTO SUMARIO

2009.61.00.023022-8 - CONDOMINIO EDIFICIO KATIA PRISCILA(SP143280 - SUSE PAULA DUARTE CRUZ)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos etc.Designo a dia 10 de fevereiro de 2009 as 14:30hs, para audiéncia de conciliagdo, nos termos do art. 277 do
Codigo de Processo Civil.A Secretaria para as providéncias cabiveis.Cite-se e Intimem-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

2009.61.00.013167-6 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA E
SP148863B - LAERTE AMERICO MOLLETA) X SANTA BRANCA TERMO COML/ LTDA X KARLEN
CRISTIANE DE OLIVEIRA

Regularize a autora seu substabelecimento de fls. 48, vez que encontra-se sem assinatura, no prazo de 48 (quarenta e
oito) horas. Decorrido o prazo sem manifestagdo, desentranhe-se a referida peti¢do e devolva ao peticionario.Apds,
voltem conclusos. 1.

MANDADO DE SEGURANCA

2003.61.00.010592-4 - BB TRANSPORTE E TURISMO LTDA(SP194727 - CELSO RICARDO MARCONDES DE
ANDRADE) X GERENTE EXECUTIVO DO INSS - AGENCIA BARUERI - GEX OSASCO(SP172521 - PAULO
ROBERTO GOMES DE ARAUJO)

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3? Regido.2. Concedo prazo de 5
(cinco) dias para manifestacdo da parte interessada. 3. Silente, remetam os autos ao arquivo findo. 4. Int.

2003.61.00.035581-3 - CLINICA HUNTINGTON CENTRO DE MEDICINA REPRODUTIVA S/C LTDA(SP159219
- SANDRA MARA LOPOMO E SP105367 - JOSE ALCIDES MONTES FILHO E SP156383 - PATRICIA DE
CASTRO RIOS) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO

Dé-se ciéncia as partes, da decisao proferida no agravo de instrumento juntada a fls. retro.Nada sendo requerido,
remetam-se 0s autos ao arquivo findo.Int.

2004.61.00.004373-0 - PRISCILA M P CORREA DA FONSECA ADVOCACIA(SP034764 - VITOR WEREBE E
SP162129 - ANA CELIA BARSUGLIA DE NORONHA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO
PAULO-SP

Dé-se ciéncia as partes, da decisao proferida no agravo de instrumento juntada a fls. retro.Nada sendo requerido,
remetam-se 0s autos ao arquivo findo.Int.

2004.61.00.009412-8 - CJ ASSESSORIA E CONTROLE EMPRESARIAL LTDA(SP119560 - ACHER ELIAHU
TARSIS E SP188493 - JOAO BURKE PASSOS FILHO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Dé-se ciéncia ao peticionario do desarquivamento para que requeira o que de direito.Prazo 05(cinco) dias.Apds,
retornem 0s autos ao arquivo findo.

2004.61.00.020973-4 - METRORED TELECOMUNICACOES LTDA(DF025323 - FELIPE LUCKMANN FABRO) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Intime-se o0 impetrante para juntar copia de ata(s) de assembléia(s) e/ou alteragdes contratuais, comprovando a
incorporacgdo/sucessdo do autor por Brasil Telecom Comunicacdo Multimidia Ltda; devendo a Secretaria, se em termos,
remeter os autos ao SEDI para a retificacdo necessaria.Expeca-se alvara de levantamento dos depdsitos de fls. 732 em
favor do impetrante, devendo o mesmo informar o nome do procurador que devera constar no r. alvara, cuidando para
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que a procuracao/substabelecimento outorgado confira poderes para receber e dar quitacdo.Int.

2008.61.00.006623-0 - ROBERTO PINHEIRO MACHADO(SP081441 - JOSE CASSIO DE BARROS PENTEADO
FILHO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT
Expeca-se alvara de levantamento do depdsito de fls. 113 em favor do impetrante.Oficie-se a Caixa Econdmica Federal
para converter o deposito de fls. 114 em renda da Unido Federal (cddigo da receita n® 2808)Apds, ao arquivo findo.Int.

2008.61.00.023197-6 - URCA URBANO DE CAMPINAS LTDA(SP127352 - MARCOS CEZAR NAJJARIAN
BATISTA E SP262896 - THEODORO VICENTE AGOSTINHO) X CHEFE DA GERENCIA EXECUTIVA DO
INSS EM OSASCO-SP

Certifique a secretaria o transito em julgado. Apds, remetam-se 0s autos ao arquivo findo. Int.

2009.61.00.006625-8 - BARCELONA COM/ VAREJISTA E ATACADISTA S/A(SP185033 - MARIA FERNANDA
DE AZEVEDO COSTA E SP129693 - WILLIAN MARCONDES SANTANA) X DELEGADO DA REC FEDERAL
DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE
FISCALIZACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO

1. Recebo a apelacdo do impetrado no efeito devolutivo. 2. Vista a impetrante para contra-razées. 3. Apds, ao MPF. 4.
Decorrido o prazo legal, ao E.T.R.F.3.

2009.61.00.009258-0 - ELETRIX INSTALACOES ELETRICAS LTDA(SP162980 - CLAUDILENE MARIA DOS
SANTOS) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM BARUERI - SP

Vistos em decis&o. Trata-se de mandado de seguranca ajuizado por ELETRIX INSTALACOES ELETRICAS LTDA.
em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM BARUERI - SP, objetivando a impetrante, pelo
que se depreende da inicial, a concessdo de medida liminar que determine a imediata analise do procedimento
administrativo n° 37376.000793/2006-11.Para tanto sustenta que, em 28/06/2006 deu entrada no referido processo
administrativo para obter a restitui¢do das contribuigdes previdenciarias retidas nas Notas Fiscais no periodo de julho de
2002 a setembro de 2003.Desde a solicitacdo, entretanto, encontra-se 0 processo inerte no setor de processamento
significando, ainda, mais de dois anos de espera sem justificativa ou andamento.Alega que fez vérias consultas sobre o
andamento de seu pedido porém, somente em 03 de julho de 2006 conseguiu um documento chamado histdrico de
documento que informa néo existir andamento para 0 mesmo.Em 26 de dezembro de 2008 a representante da empresa
foi mais uma vez ao SEORT/Barueri para obter informag6es do processo sem obter sucesso impedindo-a de exercer
atividades desde 2003.Requer a concessdo dos beneficios da Justica Gratuita.Juntou os documentos de fls. 13/80 e
regularizou a inicial, retificando o p6lo passivo e juntando documentos e contrafé.O pedido de Justica Gratuita foi
indeferido (fls. 99). A impetrante agravou da referida decisdo, tendo o eg. E. Tribunal Regional Federal da 3.2 Regido
indeferido o efeito suspensivo (fls. 125/127).Recolhidas as custas iniciais, vieram 0s autos conclusos para aprecia¢do do
pedido de liminar.Pois bem.Para a concessao de liminar, devem estar presentes os requisitos insculpidos no inciso 11 do
artigo 7° da Lei n° 1533/51.Com efeito, informa a impetrante que, em 28/06/2006, deu entrada no procedimento
administrativo n° 37376.000793/2006-11 junto a Delegacia da Receita Federal em Barueri - SP que até 0 momento nao
foi apreciado.Com razdo a impetrante.De fato, tem a impetrante direito constitucionalmente assegurado a analise de seu
pedido, posto que a inércia da autoridade além de ferir o principio da eficiéncia, podera causar prejuizos a parte.Ndo
obstante, ndo pode este Juizo substituir a fungdo da Administracdo, principalmente ndo havendo nos autos qualquer
elemento que permita concluir ser devida a restituicéo pleiteada.Por tais razdes, defiro a liminar para determinar a
autoridade impetrada que, em 10 (dez) dias, proceda a analise do procedimento administrativo n® 37376.000793/2006-
11, protocolizado em 28/06/2006.Notifique-se a autoridade coatora para que cumpra a presente, bem como para prestar
informagdes, no prazo legal. Intime-se o representante judicial, nos termos do art. 19 da Lei n.° 10.910/04. Ap6s, ao
Ministério Publico Federal para parecer e, em seguida, voltem conclusos para sentenca.Intime-se e Oficie-se.

2009.61.00.019637-3 - VEDAPECAS - VEDACOES E PECAS LTDA(SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI
RODRIGUES) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT
Vistos. Trata-se de mandado de seguranca ajuizado por VEDAPECAS - VEDACOES E PECAS LTDA em face do
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAQAO TRIBUTARIA EM SAO PAULDO,
com pedido liminar, objetivando a suspenséo da exigibilidade do crédito tributério referente ao IRPJ/CSLL sobre os
créditos de PIS /COFINS. Despacho exarado as fls. 108, postergou a analise da liminar para apds a vinda das
informagdes. A autoridade coatora prestou informagdes. Em juizo de cognigdo sumaria, deve o julgador examinar a
presenca dos requisitos autorizadores da concessao de liminar, constantes no inciso 111 do artigo 7 da Lei n 12.016/2009,
quais sejam, a relevancia do fundamento e a probabilidade de ineficacia da medida caso seja finalmente deferida.O
regime da ndo-cumulatividade, no caso da COFINS e do PIS, ndo comporta 0 mesmo tratamento dado, pela propria
Constituigdo Federal, ao ICMS e ao IPI. A ndo-cumulatividade prevista pelo constituinte originario referia-se a conexéao
de varias operacdes em que hé a possibilidade de se excluir, da base de calculo do imposto devido nas operacées
seguintes, o imposto ja recolhido nas anteriores, de forma a evitar a tributacdo em cascata ou sucessiva. Ja a nao-
cumulatividade prevista para as contribui¢cdes sociais, incidentes sobre a receita ou o faturamento, nao se refere ao ciclo
de producdo, mas tem em conta o proprio contribuinte, uma vez que a base de calculo definida constitucionalmente nao
constitui um ciclo econdmico, mas um fator eminentemente pessoal, qual seja a obtengéo de receita ou faturamento.
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Observem-se as licdes de Marco Aurélio Greco: faturamento/receita bruta decorrera de operagcdes com mercadorias ou
prestacdes de servigos, porém as proprias operacdes ou prestacdes ndo correspondem as realidades qualificadas pela
Constituigdo, e pela propria legislacéo, para o fim de definir a respectiva incidéncia. Relevantes sdo a receita e 0
faturamento, eventos ligados a pessoa, e nao as coisas objeto de negociacdo, nem as operacdes em si. De fato, a
operacao é negdcio juridico que se reporta a coisa, enquanto faturamento/receita diz respeito as pessoas . O legislador
infraconstitucional, por seu turno, elegeu como forma de ndo-cumulatividade o abatimento de determinadas verbas, ndo
podendo, entretanto o Poder Judiciario ampliar o ambito do dispositivo legal, e transforma-lo em incentivo fiscal,
tampouco constituir-se simultaneamente em custo e em direito de crédito.Ressalto, por fim, que da redacao do art. 3°,
10, da Lei 10.833/03, ndo emana o direito reclamado pela impetrante, ndo verificando este Juizo, em andlise propria
desta fase processual, qualquer ato de ilegalidade ou abusividade por parte da autoridade impetrada, nem direito liquido
e certo por parte da impetrante. Ausentes os requisitos legais, indefiro a liminar pleiteada. Abra-se vista ao Ministério
Puablico Federal e tornem conclusos para sentenca. Intimem-se.

2009.61.00.021469-7 - ANNA GOVIADINOVA X CRISTIANA BRUNELLI PELLEGRINI X DANIELLA
BOTELHO ALVES X EDUARDO SANTANA DE BORBA X FABIO MASSONI FILHO X JANAYNA TELES
DIONISIO MARTINS X JOSE NUNES SOBRINHO(SP211508 - MARCIO KURIBAYASHI ZENKE) X GERENTE
EXECUTIVO DO INSS EM SP - SUL

Vistos, etc.Recebo as petigdes de fls. 285 e 288/289 em aditamento & inicial. Trata-se de mandado de seguranca
impetrado por ANNA GOVIDIANOVA, CRISTIANA BRUNELLI PELLEGRINI, DANIELA BOTELHO ALVES,
EDUARDO SANTANA DE BORBA, FABIO MASSONI FILHO, JANAYNA TELES DIONISIO MARTINS, JOSE
NUNES SOBRINHO contra ato do GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
EM SAO PAULO - SUL, objetivando os impetrantes, qualificados na inicial, a concessdo de medida liminar que Ihes
permita continuar trabalhando na jornada de trinta horas semanais, sem qualquer reducdo de remuneracgdo, inclusive de
vantagens que forem concedidas posteriormente para a carreira.Para tanto, sustentam que o art. 4°-A acrescentado a Lei
n° 10.855/2004, através da Lei n® 11.907/2009, que determina que a jornada de trabalho dos servidores integrantes da
carreira do Seguro Social seja de 40 horas, facultada a jornada de 30 horas com redugéo proporcional da remuneragéo,
ndo pode ser a ela aplicado, por ferir o principio da irredutibilidade salarial.As informagdes foram prestadas as fls.
293/306.Em juizo de cognigdo sumaéria, deve o julgador examinar a presenca dos requisitos autorizadores da concessdo
de liminar, constantes no inciso I11 do artigo 7 da Lei n 12.016/2009, quais sejam, a relevancia do fundamento e a
probabilidade de ineficacia da medida caso seja finalmente deferida.Com efeito, verifica-se que os impetrantes
ingressaram nos quadros do INSS, apds ser aprovado em Concurso Publico.Posteriormente, foi editada a Lei n°
11.907/2009 determinando que a jornada de trabalho dos servidores de carreira do Seguro Social seja de quarenta horas
semanais, podendo-se optar pela jornada de trinta horas, com reducdo proporcional da remuneracéo.Por primeiro, ndo
h& que se olvidar que a relacéo juridica entre titulares de cargos publicos e o Poder Publico é estatutaria e ndo
contratual. Pois bem.Em juizo de cognicao sumaria, sendo o regime estatutario, & primeira vista os servidores ndo tém
direito adquirido ao regime juridico anterior, salvo quanto aos direitos ja incorporados total e definitivamente ao
patriménio do servidor. O entendimento de que a relacdo juridica entre os titulares de cargos publicos e o Poder Publico
é institucional, estatutaria, alteravel por este sem que aqueles possam invocar direito adquirido @ manutencao das regras,
do regime juridico anteriormente vigente, ressalvada somente a impossibilidade de reducéo de vencimentos no caso de
alteracdo da jornada de trabalho, é muito antigo e absolutamente pacifico na jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal. Aparentemente, a majoracdo da jornada de trabalho dos servidores de 30 (trinta) para 40 (quarenta) horas
semanais, ndo implicou na reducéo da remuneragdo.Realmente, a Lei 11.907/2009, além de fixar em 40 horas a jornada
semanal dos servidores integrantes da Carreira do Seguro Social, também concedeu aumento, a vigorar justamente a
partir de 1.° de junho de 2009, aos servidores em efetivo exercicio no INSS, quando também podem passar a exercer a
faculdade de mudar de jornada de trabalho para 30 (trinta) horas semanais, com nova remuneragéo proporcional,
mediante opcao a ser formalizada a qualquer tempo. Desse modo, ao menos em juizo preliminar, a elevacéo da jornada
dos servidores em efetivo exercicio no INSS de 30 para 40 horas semanais foi estabelecida em conjunto com aumento
da remuneracéo, nos termos dos artigos 6.°-A e 162 da Lei 11.907/2009, ndo importando na alegada e inconstitucional
reducdo salarial.Logo, ndo verifico a relevancia do fundamento invocado.lsto posto, indefiro a liminar.Intime-se o
procurador judicial, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lei n® 12.016/2009. Ap6s, ao Ministério Publico Federal para
parecer e, em seguida, voltem conclusos para sentenca.Intime-se e Oficie-se.

2009.61.00.022155-0 - SECULUS SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA(SP159656 - PEDRO ANTONIO LOYO
ADARME SOLER E SP290321 - PAULO DE ALMEIDA FERREIRA) X COORDENADOR GERAL CONTROLE
SEGURANCA PRIVADA DEPART POLICIA FEDERAL SP

Vistos.Recebo a petigdo de fls. 44/45 em aditamento a inicial e determino a remessa dos autos ao SEDI para retificagdo
do pélo passivo devendo constar como autoridade impetrada o Superintendente Regional do Departamento de Policia
Federal em Sao Paulo.A concessdo da liminar sem a oitiva da parte contréria é medida excepcional. Nao sendo caso de
imediato perecimento do direito, verifico a necessidade de oitiva do impetrante para a analise do pedido.Oficie-se a
autoridade coatora para que preste as informacGes no prazo de 10 (dez) dias.Ap6s, com ou sem as informagdes voltem
conclusos.

2009.61.00.022340-6 - SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL SENAC(SP019993 -
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ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO
PAULO - SP

Vistos. Trata-se de Mandado de Segurancga impetrado por por SENAC - SERVICO NACIONAL DE
APRENDIZAGEM COMERCIAL - SENAC em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, com pedido liminar, objetivando o depdsito das quantias
controversas do IPI incidente na operacdo de aquisi¢do de automdveis, com a suspensdo da exigibilidade do crédito. Em
juizo de cognicdo sumaria, deve o julgador examinar a presenca dos requisitos autorizadores da concessao de liminar,
constantes no inciso 111 do artigo 7 da Lei n 12.016/2009, quais sejam, a relevancia do fundamento e a probabilidade de
ineficacia da medida caso seja finalmente deferida.Por primeiro, ressalto que a pessoa juridica que opta por parcelar
seus débitos, cujo ingresso é facultativo, sujeitar-se-4, incondicionalmente, ao cumprimento da legislagdo que o instituiu
e da normalizagdo complementar especifica, ndo sendo permitida a vigéncia da lei apenas quanto aos preceitos
favoraveis, admitindo-se sua invalidacdo, somente quando presente vicio de nulidade.O depoésito em dinheiro, do
montante integral do crédito controvertido, a fim de suspender a exigibilidade do crédito (151, Il do CTN), além de
constituir direito subjetivo do devedor, tem o cond&o de prevenir a incidéncia da corre¢cdo monetaria sobre a divida em
debate, e impede o Fisco de postular, efetivamente, o objeto da obrigacéo fiscal, inibindo-lhe a prética de quaisquer atos
posteriores. Ademais, o deposito judicial configura ainda garantia da satisfacdo da pretensdo executiva do sujeito ativo,
a favor de quem os valores depositados serdo convertidos em renda com a obtencao de decisao favoravel definitiva
legitimadora do crédito discutido, em analogia ao art. 156, VI, do CTN. Por fim, em relacéo aos valores ora discutidos,
presente o periculum in mora, que deflui dos deletérios efeitos do solve et repete.Assim, considerando que é direito do
contribuinte, fazer o depdsito integral de quantia em dinheiro para suspender a exigibilidade de crédito inscrito, defiro a
liminar requerida, para que o requerente deposite em conta a disposicéo deste Juizo os valores do IPI incidente na
operacdo de aquisi¢do de automadveis por parte da impetrante, suspendendo a exigibilidade do crédito até ulterior
decisdo deste juizo. Requisitem-se informac@es da autoridade coatora, no prazo de 10 (dez) dias. Apds, remetam-se 0s
autos ao MPF. AO SEDI, para regularizacdo do p6lo passivo

2009.61.00.022865-9 - DENIS NAVARRO X VIVIAN RIBEIRO MARCON NAVARRO X DANIEL
NAVARRO(SP203277 - LUIS CLAUDIO PEREIRA DOS SANTOS) X SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO
DA UNIAO EM SAO PAULO

Vistos, etc.Trata-se de mandado de seguranga impetrado por DENIS NAVARRO, VIVIAN RIBEIRO MARCON
NAVARRO e DANIEL NAVARRO com pedido de liminar contra ato do GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO
DA UNIAO NO ESTADO DE SAO PAULO, objetivando pro-vimento jurisdicional para que a autoridade proceda a
transferéncia do do-minio util do(s) imével(is) conforme requerido nos autos do PA n° 04977.001053/2009-16 de
28.01.2009.Pois bem, pela andlise da inicial, verifica-se que o(s) impetrante(s) é(sdo) senhor(es) e legitimo(s)
proprietario(s) de domi-nio Gtil por aforamento da Unido de um imével de matricula n® 49.103 re-gistrado no Registro
de Imdveis de Barueri/SP. Afirmam que a autoridade coatora ndo esta obedecendo ao prazo de analise e resposta ao
pedido de acordo com a Lei 9.784/99.Em juizo de cognicdo suméria, deve o julgador e-xaminar a presenca dos
requisitos autorizadores da concessao de liminar, constantes no inciso 11 do artigo 7 da Lei n 12.016/2009, quais sejam,
a relevancia do fundamento e a probabilidade de ineficacia da medida caso seja finalmente deferida.N&o se pode
olvidar, todavia, que ndo se trata de simples certiddo, mas sim de autorizagdo do SPU para transferéncia do i-mdvel,
cujo dominio é da Unido. Por outras palavras, ha necessidade de o impetrante instruir seu pedido administrativo com os
documentos necessa-rios para a obtengdo da autorizagdo, bem como de proceder ao pagamento de multas e
laudémio.lsto posto, presentes os pressupostos do Art. 7°, 111, da Lei n.° 12.016/2009 concedo a liminar para determinar
que a au-toridade impetrada analise, de imediato, os pedidos administrativos do(s) impetrante(s), transferindo o dominio
atil dos imoveis se preenchidos todos os requisitos legais ou requeira ao impetrante as providéncias necessarias para
sanar eventual irregularidade. Notifique-se a autoridade coatora para prestar in-formac6es e intime-se o procurador
judicial da Unido, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lei n® 12.016/2009. Ap6s, ao Ministério Publico Federal para
parecer e, em seguida, voltem conclusos para sentenga.Intime-se e Oficie-se.

2009.61.00.023687-5 - OXFORT CONSTRUCOES S/A X ENGENHARIA BRASILANDIA ENBRAL
LTDA(SP199031 - LUCIANA VILARDI VIEIRA DE SOUZA E SP169042 - LIVIA BALBINO FONSECA SILVA E
SP257493 - PRISCILA CHIAVELLI PACHECO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE JULGAMENTO DE
SAO PAULO X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT
Vistos, etc.Conheco dos embargos de declaragdo de fls. 296/297, porquanto tempestivos, e reconhe¢o o erro material da
decisdo de fls. 286 e verso.Deste modo, retifico o dispositivo para que passe a constar o seguinte texto: Isto posto,
presentes os pressupostos do Art. 7°, 111, da Lei n.° 12.016/2009 concedo a liminar para determinar que as autoridades
impetradas analisem, no prazo maximo de 10 dias, os pedidos administrativos do(s) impetrante(s) nos processos
administrativos de n°s 13808.003004/97-11 e 13808.003005/97-83. Notifique-se a autoridade coatora para prestar
informagdes e intime-se o procurador judicial da Unido, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lei n® 12.016/2009. Apoés, ao
Ministério Publico Federal para parecer e, em seguida, voltem conclusos para sentenca.Expega-se 0s mandados de
intimacdo para cumprimento em carater de urgéncia, em regime de plantdo, pelo Sr. Oficial de Justica.Intime-se e
Oficie-se.Int.

2009.61.00.023880-0 - FRANCISCO ASSIS GUIMARAES X CLEIDE APARECIDA BONATTO
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GUIMARAES(SP264873 - CARLA REGINA DE MORAIS) X GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA
UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO - SP

Vistos, etc. Trata-se de mandado de seguranca impetrado por FRANCISCO ASSIS GUIMARAES e CLEIDE
APARECIDA BONATTO GUIMARAES com pedido de liminar contra ato do GERENTE REGIONAL DO
PATRIMONIO DA UNIAO NO ESTADO DE SAO PAULDO, objetivando provimento jurisdicional para que a
autoridade proceda a transferéncia do dominio Util do(s) imével(is) conforme requerido nos autos do PA n°
04977.008006/2009-95.Pois bem, pela analise da inicial, verifica-se que o(s) impetrante(s) é(séo) senhor(es) e
legitimo(s) proprietario(s) de domi-nio Util por aforamento da Uni&o de um imével de matricula n® 14.310 re-gistrado
no 2° Registro de Imdveis de Santos/SP. Afirma que a autoridade coatora néo estd obedecendo ao prazo de andlise e
resposta ao pedido de acordo com a Lei 9.784/99.Em juizo de cognicdo sumaria, deve o julgador e-xaminar a presenca
dos requisitos autorizadores da concesséo de liminar, constantes no inciso Il do artigo 7 da Lei n 12.016/2009, quais
sejam, a relevancia do fundamento e a probabilidade de ineficacia da medida caso seja finalmente deferida.N&o se pode
olvidar, todavia, que ndo se trata de simples certiddo, mas sim de autorizagdo do SPU para transferéncia do i-mdével,
cujo dominio é da Unido. Por outras palavras, ha necessidade de o impetrante instruir seu pedido administrativo com os
documentos necessa-rios para a obtencéo da autorizagdo, bem como de proceder ao pagamento de multas e
laudémio.lsto posto, presentes os pressupostos do Art. 7, 111, da Lei n.° 12.016/2009 concedo a liminar para determinar
que a au-toridade impetrada analise, de imediato, os pedidos administrativos do(s) impetrante(s), transferindo o dominio
atil dos imoveis se preenchidos todos os requisitos legais ou requeira ao impetrante as providéncias necessarias para
sanar eventual irregularidade. Notifique-se a autoridade coatora para prestar in-formac6es e intime-se o procurador
judicial da Unido, nos termos do art. 7°, inciso 1, da Lei n® 12.016/2009. Apds, ao Ministério Publico Federal para
parecer e, em seguida, voltem conclusos para sentenca.Intime-se e Oficie-se.

2009.61.00.024127-5 - SINDICATO NACIONAL DOS TREINADORES ESPORTIVOS(SP210493 - JUREMI
ANDRE AVELINO) X PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DO EST DE SAO
PAULO

Em face da certiddo supra, nos termos do art. 284 e seu paragrafo Unico, do CPC, concedo ao(s) requerente(s) o prazo
de dez dias para sanar a(s) irregularidade(s) acima apontada(s), sob pena de indeferimento da inicial.Int.

2009.61.83.011122-4 - CARLOS DIAS PEDRO(SP281762 - CARLOS DIAS PEDRO) X GERENTE EXECUTIVO
DO INSS EM SAO PAULO - NORTE

Defiro o ingresso do INSS como assistente litisconsorcial do impetrado, ao SEDI para incluso.Fls. 54/65: Manifeste-se
o impetrante.Int.

CAUCAO - PROCESSO CAUTELAR

2009.61.00.012134-8 - KURUMIN ADMINISTRACAO PARTICIPACAO E ASSESSORIA LTDA(SP159730 -
MARCELO DE CARVALHO RODRIGUES E SP206494 - FELIPE SIMONETTO APOLLONIO) X UNIAO
FEDERAL

Expeca-se mandado, em regime de plantdo, para a Unido Federal e para a Delegacia da Receita Federal de
Administracdo Tributaria em S&o Paulo, para cumprimento da decisao de fls. 142/144, tendo em vista caucdo
apresentada a fls. 148/151.

CAUTELAR INOMINADA

2007.61.00.031892-5 - TRANS-TERRALHEIRO TERRAPLANAGEM E CONSTRUCOES LTDA X VANESSA
TERRALHEIRO X VALTER DA SILVA TERRALHEIRO(SP205685 - CRISTINA GIAVINA BIANCHI E
SP104111 - FERNANDO CAMPOS SCAFF) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP197056 - DUILIO JOSE
SANCHEZ OLIVEIRA E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)

Conhego dos embargos de declaragéo de fls. 404/405, porquanto tempestivos, mas nego provimento ao referido recurso
de integracgdo, por ndo vislumbrar na decisdo guerreada os vicios apontados pelo embargante de declara¢do.Em verdade,
as questdes suscitadas apenas revelam o inconformismo do embargante com a deciséo prolatada pelo Juizo, questao esta
que encontrard melhor cabida nas vias recursais a tanto adequadas, ndo em sede de embargos de declaracdo.Diante do
exposto, REJEITO os embargos de declaracdo, mantendo a decisao recorrida por seus proprios e juridicos
fundamentos.P.R.1.

2009.61.00.019693-2 - CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO -
CREMESP(SP247402 - CAMILA KITAZAWA CORTEZ) X ELETRON IND/ E COM/ LTDA X BANCO DE
CREDITO NACIONAL S/A - BCN

Vistos etc.Trata-se de acdo cautelar interposta por CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO
PAULO - CREMESP em face de ELETRON IND. e COM. LTDA e BANCO DE CREDITO NACIONAL S/A - BCN,
objetivando a sustacéo do protesto protocolado sob o n® 2002.06.0377. Para tanto alega que o protesto é indevido, eis
que a divida originaria foi quitada antes mesmo da apresentacao do titulo. O processo cautelar tem por escopo precipuo
garantir a eficicia da sentenca a ser proferida na acdo de conhecimento, resguardando o resultado Gtil do processo
principal. Sendo assim, faz-se necessario demonstrar a presenca de seus requisitos legais, a saber, o fumus boni juris e o
periculum in mora, este Ultimo capaz de causar a ineficacia do provimento jurisdicional em razdo do decurso do tempo.
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No caso dos autos, verifico as fls. 34 que a divida foi paga antes mesmo do protesto do titulo, 0 que demonstra a
existéncia do fumus boni iuris.O periculum in mora resta evidenciado pelo prejuizo financeiro e moral que o protesto
indevido gera para a autarquia autora.Dessa forma, defiro a liminar e determino a susta¢do imediata do protesto
protocolado sob 0 n° 2002.06.0377.0ficie-se ao Tabelionato dando ciéncia da concesséo da liminar. Citem-se as
requeridas na forma do art. 802 do CPC.Int.

2009.61.00.024280-2 - GIOVANNI DE CLEMENTI JUNIOR(SP267110 - DEBORAH SABRINA VITORETTI) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Em face da certiddo supra, nos termos do art. 284 e seu paragrafo Unico, do CPC, concedo ao(s) requerente(s) o prazo
de dez dias para sanar a(s) irregularidade(s) acima apontada(s), sob pena de indeferimento da inicial.Int.

Expediente N° 4561

PROCEDIMENTO ORDINARIO

91.0739746-1 - EDITORA BRASILIA LTDA(SP045898 - ANTONIO FERNANDO CORREA BASTOS) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 242 - RAQUEL DALLA VALLE PALMEIRA)

Tendo em vista o oficio de fls. 217/218, expeca-se oficio requisitorio, devendo ser anotado nas observacdes o bloqueio
requerido pela 62 Vara Federal de Santos.Oficie-se 0 Juizo da 6 VVara de Santos, encaminhando com cépia deste
despacho.Intimem-se.

95.0003808-0 - JULIO CEZAR STEFANI X JOAO ROBERTO PARO X JOSE CORDEIRO DE SOUZA X JOSE
VINICIUS EMERICK MOREIRA X JUVENAL OBREGON FERNANDES X JOSE WALTER NUNES X
JOCELINA APARECIDA MARTINS SOUZA X JUERCIO JOSE DALAGNOL X JOSE ANTONIO DA SILVA X
JESUS BERTASSO(SP102755 - FLAVIO SANTANNA XAVIER E SP112490 - ENIVALDO DA GAMA
FERREIRA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 251 - JOSE PAULO NEVES E SP032686 -
LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO E SP196707 - FLAVIO FALQUEIRO DE OLIVEIRA MELO E SP215219B -
ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) X UNIAO FEDERAL (Proc. 171 - MARCELO
DE SOUZA AGUIAR)

Face ar. deciso proferida nos autos do Agravo de Instrumento n° 2009.03.00.031953-4, conforme fls. 669,
reconsidero, por ora, o despacho de fls. 665.Intimem-se.

95.0005903-7 - IGARATIBA IND/ E COM/ LTDA(SP059427 - NELSON LOMBARDI E SP151693 - FERNANDA
CHRISTINA LOMBARDI E SP140212 - CAIO CESAR BRAGA RUOTOLO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 264 -
DENISE PEREIRA DE PAIVA GABRIEL)

1. Ciéncia do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido. 2. Concedo prazo de 5 (cinco) dias
para manifestacdo da parte interessada.3. Silente, aguarde-se eventual provocagdo no arquivo. 4. Int.

96.0027538-6 - METALURGICA TEIMOSO LTDA(Proc. ALEXANDRE CAETANO CATARINO) X
INSS/FAZENDA(Proc. 296 - AFFONSO APPARECIDO MORAES)

1.Providencie a exequente, no prazo de 10 (dez) dias, as copias necessarias para instruir o mandado de citagdo, nos
termos do art. 614 do CPC. 2.Com o cumprimento, cite-se o executado, nos termos do art. 730 do CPC. 3.Silente,
aguarde-se eventual provocacdo em arquivo. 4.Int.

1999.61.00.052598-1 - FLORISVAL CAVALHIERI X EURIDES DAMICO X JOAO CARLOS JUSTI X JOAO
CARLOS GOES DE SOUZA X MARIA LUIZA CARVALHO DE SOUZA X FELISBERTO PEREIRA DE BARROS
X JACIR GOUVEA X HELIO NOBRE - ESPOLIO (ANA APARECIDA COIADO NOBRE) X ANA APARECIDA
COIADO NOBRE X HERMENEGILDO COLHADO CASTELAO X ALICE COIADO COLHADO(SP095059 -
ANTONIO CARLOS PINTO) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 380 - MARCIA PESSOA FRANKEL)

Por ora, aguarde-se o julgamento do agravo de instrumento n® 2006.03.00.032554-5 no arquivo.Int.

2002.61.00.029436-4 - LUIZ ALVES DA SILVA X VERA LUCIA FELISBINO DA SILVA(SP160377 - CARLOS
ALBERTO DE SANTANA E SP242246 - ADELMO OLIVEIRA MELO E SP141335 - ADALEA HERINGER
LISBOA MARINHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP183001 - AGNELO QUEIROZ RIBEIRO E
SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

1. Intime-se a CEF para que indique os dados da Carteira de Identidade RG, CPF e OAB do seu patrono para a
expedicdo de alvara de levantamento.2. Se em termos, expeg¢a-se.3. Apds, com a liquidacéo do alvara, remetam-se 0s
autos ao arquivo - baixa findo.

2005.61.00.021203-8 - SILVIO FELIPE GONCALVES X SILVANIA DOS SANTOS SILVA FELIPE
GONCALVES(SP201234 - JOSE OTAVIO SANTOS SANCHES E SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA
JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119738 - NELSON PIETROSKI)

Tendo em vista que o autor é beneficiario da Justica Gratuita, remetam-se 0s autos ao arquivo baixa findo.Int.
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2008.61.00.009660-0 - ALBERTO DE CAMPOS(SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR E SP164141 - DANIEL POPOVICS
CANOLA)

Preliminarmente, esclarega o autor, objetivamente, a impossibilidade de efetuar o levantamento, vez que o alvara nao
encontrava-se vencido, e foi expedido conforme requerido as fls. 131.Providencie a Secretaria o cancelamento do
Alvara de Levantamento NCJF. 1790288.Ap0s, desentranhe-se o Alvara de fls. 132, arquivando-se em pasta propria.Int.

2008.61.00.033546-0 - MARIA AUXILIADORA SANTANA PALANTE(SP196315 - MARCELO WESLEY
MORELLI E SP196380 - VAGNER CARLOS DE AZEVEDOQ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Intime-se a CEF para que promova o recolhimento do montante devido no prazo de 15 (quinze) dias, estando ciente de
que ndo tendo sido recolhida a quantia fixada, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos
termos do art. 475-J do CPC. Caso permaneca inerte, expeca-se mandado de penhora e avaliacao.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

2006.61.00.012609-6 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 93.0014816-8) IRACEMA VILLELA
BANDIERA X DENISE MODICA CORRA ROSSI(SP175180 - MARINO PAZZAGLINI FILHO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1135 - PAULA NAKANDAKARI GOYA)

Por ora, aguarde-se o julgamento do agravo de instrumento interposto nos autos no arquivo.Int.

Expediente N° 4562

PROCEDIMENTO ORDINARIO

90.0002174-0 - AZOR WUOWEY TARTUCE - ESPOLIO X SUELY TARTUCE NAHAS X RUTH PALOMARES
PUERTA - ESPOLIO X SABRINA MARIA GONELLA(SP090076 - MARLENE MONTE FARIA DA SILVA E
SP164327 - FLAVIO MURILO TARTUCE SILVA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 146 - ELYADIR FERREIRA
BORGES)

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. 3.
No siléncio, retornem os autos ao arquivo.

90.0033417-9 - CIA/ CRAJAUNA EMPREENDIMENTOS TURISTICOS X GOMES DE ALMEIDA, FERNANDES
S/A(SP018356 - INES DE MACEDO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 171 - MARCELO DE SOUZA AGUIAR)
Por ora, aguarde-se o julgamento do agravo de instrumento interposto nos autos no arquivo.Int.

92.0076676-5 - COML/ TAMBORE DE ALIMENTOS LTDA X BAR E LANCHONETE TORTONI LTDA X
COML/ VILLE DE ALIMENTOS LTDA(SP078507 - ILIDIO BENITES DE OLIVEIRA ALVES E SP077536 - JOAO
VICTOR GOMES DE OLIVEIRA E SP091609 - MARIA TERESA GUIMARAES PEREIRA TOGEIRO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 242 - RAQUEL DALLA VALLE PALMEIRA)

Requeira o interessado o que de direito no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, retornem ao arquivo.Int.

96.0001593-7 - ANTONIO PEREIRA DA SILVA(SP031426 - SEBASTIAO JOEL LUZ E SP073817 - BENEDITO
DAVID SIMOES DE ABREU E SP126063 - ANTONIO CARLOS BARBOSA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEF(Proc. 251 - JOSE PAULO NEVES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 171 - MARCELO DE SOUZA AGUIAR)

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. 3.
No siléncio, retornem 0s autos ao arquivo.

97.0032472-9 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 96.0022335-1) BENEDITO CANDIDO X
NOE VIEIRA MARCOLINO(SP178652 - ROGERIO PAVAN MORO) X LUIZ CARLOS ALTHMAN DOS
SANTOS X JESSE DE SOUSA PINHEIRO X JOSE LUIZ RISSI(SP033188 - FRANCISCO ISIDORO ALOISE E
SP138548 - MARCIA TONETI E SP069476 - ANTONIO CARLOS RIZZI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO E SP245526 - RODRIGO OTAVIO PAIXAO BRANCO) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 493 - NILTON RAFAEL LATORRE)

Defiro ao autor a vista dos autos pelo prazo de 10 (dez) dias.Nada sendo requerido, arquivem-se 0s autos.

98.0002780-7 - BENEDITO DIAS DE CAMARGO JUNIOR(SP048975 - NUNO ALVARES SIMOES DE ABREU E
SP126063 - ANTONIO CARLOS BARBOSA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 251 - JOSE PAULO
NEVES)

1. Dé-se ciéncia ao requerente do desarquivamento dos autos. 2. Requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. 3.
No siléncio, retornem os autos ao arquivo.

98.0024740-8 - LILIAN NACAO YOSHIDA X JUCIEDIO ZACARIAS DE OLIVEIRA X JUCILANDIO

ZACARIAS DE OLIVEIRA(SP133853 - MIRELLE DOS SANTOS OTTONI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE)
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Dé-se vista a CEF acerca da certiddo do Sr. Oficial de Justica.Nada sendo requerido, arquivem-se 0s autos.

1999.61.00.040744-3 - EDNALDO DANTAS DOS SANTOS X EVA TELLES DE ASSUNCAO X DOMITILIA DE
OLIVEIRA ALVES X APARECIDO EVANGELISTA DOS SANTOS X ANGELA GOMES RIBEIRO X
ABELARDO BARROS DE CARVALHO X ALCIDES RODRIGUES DA SILVA X FRANCISCO PAULINO X
JOAO ISAC DE CARVALHO X JOSE APARECIDO DA SILVEIRA(SP062085 - ILMAR SCHIAVENATO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Face o tempo decorrido, intime-se 0 autor para que esclareca se persiste o pedido de fls. 263.Silente, arquivem-se o0s
autos.

2001.61.00.005522-5 - FIDELCINO BATISTA VASCONCELOS X FIDELCINO JOSE CORREIA X FIDELCINO
JOSE DE CARVALHO X FIDELINO FERNANDES DE SOUZA X FILADELFO BARRETO DOS
SANTOS(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA E SP224440 - KELLY CRISTINA SALGARELLI)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP060275 - NELSON LUIZ PINTO E SP008105 - MARIA EDNA
GOUVEA PRADO E SP202686 - TULIO AUGUSTO TAYANO AFONSO)

Pela derradeira vez, intime-se a CEF para que providencie, no prazo de 05 (cinco) dias, a cdpia do extrato de crédito
efetuado ao co-autor Fedelino Fernandes, conforme determinado as fls. 259, sob pena de desobediéncia.

2001.61.00.006517-6 - SILVANA BRUNA BRUNO X SUELI MONDJIAN OLIVA X CARLOS CANDIDO DIAS
DE PAULA X MARINA YUKIKO MURAKAMI X SANTINA MARIA PIGNATTI FREDERICE X MIGUEL
LAURITO NETO X LUIZ FERNANDO MARQUES X JOSE ARTUR SA PEREIRA X ALCINDO PINHEIRO
ALVES X CARLOS CANTIDIANO DA SILVA(SP133060 - MARCELO MARCOS ARMELLINI E SP065315 -
MARIO DE SOUZA FILHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA
DE MELO E SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Tendo em vista certiddo de fls. retro, defiro o prazo de 48 (quarenta e oito) horas, para que a CEF comprove o
cumprimento da obrigacdo de fazer, e desde ja arbitro multa de R$ 100,00 por dia de atraso.Intime-se.

2005.61.00.026765-9 - MARISA APARECIDA FIX(SP143176 - ANNE CRISTINA ROBLES BRANDINI E
SP146085 - PAULA CAETANO DE SOUZA SILVEIRA E SP143940 - ROSANA HELENA MOREIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP221562 - ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS)

Tendo em vista o transito em julgado da sentenca proferida as fls. 352, retornem os autos ao arquivo findo.Int.

2007.61.00.011701-4 - FLORINDA TI1ZUKO HORIKOSHI(SP093963 - FATIMA REGINA GOVONI DUARTE) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

Tendo em vista o depdsito de fls. 111, expega-se o Alvara de Levantamento, em favor do autor/exequente.Apos 0 seu
cumprimento, remetam-se 0s autos ao arquivo. Int.

Expediente N° 4564

PROCEDIMENTO ORDINARIO

1999.61.00.028914-8 - FAUSTO DELLA TERZA X SILVANA DE CASSIA NEVES DELLA TERZA(SP254750 -
CRISTIANE TAVARES MOREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 251 - JOSE PAULO NEVES)
Defiro o pedido de vista fora de cartorio, pelo prazo de 5(cinco) dias, requerido pelos autores.

2004.61.00.034939-8 - TB SERVICOS,TRANSPORTES,LIMPEZA,GERENCIAMENTO E RECURSOS HUMANOS
LTDA(SP086710 - JULIO CESAR DA COSTA PEREIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO
MARIN)

Tendo em vista a decisdo proferida pelo E.TRF da 3% Regido no Agravo de Instrumento 2009.03.00.023770-0, prossiga-
se com a pericia.Arbitro os honorarios periciais em R$ 3.000,00 (trés mil reais), devendo a parte autora promover o
depdsito no prazo de 10 (dez) dias.Apds, dé-se vista ao Sr. Perito para inicio dos trabalhos.

2005.61.00.007114-5 - ANDRE MARQUES DE SOUZA(SP183134 - LEANDRO ANDRE FRANCISCO LIMA) X
UNIAO FEDERAL (EXERCITO BRASILEIRO)
Dé-se vista as partes para manifestacdo acerca do laudo pericial.

2005.61.83.007033-2 - ELAINE ANA DE MELLO(SP177891 - VALDOMIRO JOSE CARVALHO FILHO E
SP116131 - DAVE GESZYCHTER) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Vista as partes acerca do laudo pericial.

Expediente N° 4565

PROCEDIMENTO ORDINARIO
2000.61.00.003661-5 - VALDIR MARIO FRANZIN X MARIA GILDA FAE FRANZIN(SP160377 - CARLOS
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ALBERTO DE SANTANA E SP162348 - SILVANA BERNARDES FELIX MARTINS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP084994 - MARIA TEREZA SANTOS DA CUNHA)

Em face do requerido pela Caixa Econdmica Federal nestes autos, e a designacao de audiéncia para o dia 11/12/2009 as
12:30 horas, determino: A expedicdo de Carta de Intimacdo com aviso de recebimento ao mutuario(s) e/ou eventual(is)
ocupante (s) do imével, caso ndo esteja sendo ocupado pelo(s) proprio(s) mutuario (s), acerca da data e do horario
designados para a audiéncia de conciliacdo. A intimacdo dos advogados das partes, pela imprensa Oficial, da data e
horario designados para audiéncia de conciliagdo bem como do endereco para comparecimento: Memorial da América
Latina - Av. Auro Soares de Moura Andrade, 664 - Barra Funda. Cumpridas as determinacfes acima, aguarde-se a
audiéncia.

2005.61.00.008112-6 - EDUARDO MUNERATTI JUNIOR X JULIANA FLORA FERRAZ DE
OLIVEIRA(SP141335 - ADALEA HERINGER LISBOA MARINHO E SP160377 - CARLOS ALBERTO DE
SANTANA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP183001 - AGNELO QUEIROZ RIBEIRO)

Intimem-se as partes acerca do endereco em que ser realizada a audiéncia de conciliacdo no dia 07.12.2009: Memorial
da Ameérica Latina, Av. Auro Soares de Moura Andrade, 664, Barra Funda, So Paulo/SP.

2005.61.00.020487-0 - CARLOS EDUARDO BONGIOVANI DE ABREU X OLIVIA BONGIOVANI X JOAQUIM
DE ABREU X REGINA CELIA DOS SANTOS(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP214183 - MANOEL MESSIAS FERNANDES DE SOUZA)

Intimem-se as partes acerca do endereco em que sera realizada a audiéncia de conciliagdo no dia 07.12.2009: Memorial
da América Latina, Av. Auro Soares de Moura Andrade, 664, Barra Funda, S&o Paulo/SP.

2005.61.00.025950-0 - UBALDINO AZEVEDO DA VITORIA X IVANILDA SOARES DE OLIVEIRA DA
VITORIA(SP160377 - CARLOS ALBERTO DE SANTANA E SP162348 - SILVANA BERNARDES FELIX
MARTINS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE)
Intimem-se as partes acerca do endereco em que seré realizada a audiéncia de conciliacdo no dia 07.12.2009: Memorial
da Ameérica Latina, Av. Auro Soares de Moura Andrade, 664, Barra Funda, Sao Paulo/SP.

2009.61.00.010557-4 - RICARDO BONINI X MARIA CECILIA PIRES BONINI(SP189092 - SILMARA
MERCEDES TORRES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Intimem-se as partes acerca do endereco em que sera realizada a audiéncia de conciliagdo no dia 07.12.2009: Memorial
da América Latina, Av. Auro Soares de Moura Andrade, 664, Barra Funda, Sao Paulo/SP.

2009.61.00.015331-3 - AMARAGY SOARES FERREIRA X ADEN ANITA DRAETTA FERREIRA(SP160377 -
CARLOS ALBERTO DE SANTANA E SP162348 - SILVANA BERNARDES FELIX MARTINS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP181297 - ADRIANA RODRIGUES JULIO)

Intimem-se as partes acerca do endereco em que seré realizada a audiéncia de conciliacdo no dia 07.12.2009: Memorial
da Ameérica Latina, Av. Auro Soares de Moura Andrade, 664, Barra Funda, Sao Paulo/SP.

EMBARGOS A EXECUCAO

2009.61.00.024330-2 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 93.0011502-2) UNIAO
FEDERAL(Proc. 478 - ANTONIO CASTRO JUNIOR) X COMERCIO DE PEDRA E AREIA BISPO & BISPO
LTDA(SP065105 - GAMALHER CORREA)

1. A. em apenso nos autos principais.2. Vista ao IMPUGNADO para manifestacdo no prazo legal. Int.

52 VARA CIVEL

DR. RICARDO GERALDO REZENDE SILVEIRA

MM JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO NO EXERCICIO DA TITULARIDADE PLENA
BEL. EDUARDO RABELO CUSTODIO

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 6019

PROCEDIMENTO ORDINARIO

2008.61.00.031425-0 - UNIAO FEDERAL (Proc. 1954 - LUZIA LINA DE SOUZA CORREA E Proc. 1955 -
EWERTON MARCUS DE OLIVEIRA GOIS E Proc. 1956 - NATALIA CAMBA MARTINS E Proc. 1957 - SERGIO
RAMOS DE MATOS BRITO) X ROLANDO DAMIAN CANEVARI LANCIEGO(SP016913 - ANTONIO CARLOS
DE PAULA CAMPOS E SP208326 - ANA CAROLINA NUNES LEAL)

TOPICOS FINAIS - (...) Desse modo, ante todo o exposto e diante dos inequivocos inconvenientes causados pela
urgéncia provocada pela propria requerente, indefiro o pedido.Intimem-se.
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2009.61.00.019911-8 - BANCO ITAU S/A X BANCO ITAUCARD S/A X BANCO ITAULEASING S/A X BANCO
FIAT S/A(SP250132 - GISELE OLIVEIRA PADUA SILVA) X UNIAO FEDERAL

TOPICOS FINAIS...Diante de todo exposto, DEFIRO PARCIALMENTE a antecipagio dos efeitos da tutela para
determinar que a ré, Unido Federal, se abstenha de praticar qualquer ato de alienagdo dos veiculos descritos na peticdo
inicial (fls. 04/06), objeto dos Processos Administrativos n. 12457.005704/2008-55; 12457.006656/2008-12;
12457.007684/2008-57; 12457.007280/2008-63; 12457.006844/2008-41; 12457.006424/2008-64; 12457.007245/2008-
44; 12457.005720/2008-48; 12457.007581/2008-97; 10936.000144/2007-43; 12457.006942/2008-88;
12457.006061/2008-67; 12457.006042/2008-31; 12457.005700/2008-77; 12457.007853/2008-59; 12457.008471/2008-
42; 12457.007681/2008-13; 12457.012506/2007-67; 12457.007344/2008-26; 12457.007346/2008-15, até decisdo
ulterior deste ulterior deste juizo.Cite-se. Intimem-se.

2009.61.00.023677-2 - JULIANA FORTES CASTILHO(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Compulsando os autos, verifico que a parte autora celebrou contrato de gaveta sem a anuéncia da CEF, de modo que
ndo possui legitimidade ativa para postular em juizo o depdsito das prestacdes, a revisdo do contrato e do saldo devedor,
ou a suspensao da execucdo extrajudicial do imdvel.Tal entendimento encontra guarida nos Tribunais Regionais
Federais, conforme se observa nos julgados da 12 Regido (AC 2002.34.00.025014-5/DF, 5% Turma, Des. Relator
FAGUNDES DE DEUS, julg. 06/04/2005, v. u., pub. DJU 28/04/2005, p. 43) e da 2% Regido (AC 2000.02.01.059712-
4/RJ, 82 Turma Especial, Juiz Relator GUILHERME CALMON NOGUEIRA DA GAMA, julg. 03/05/2005, v. u., pub.
DJU 11/05/2005, p. 102).Ante o exposto, concedo o prazo de 10 (dez) dias, para que a parte autora regularize o polo
ativo do presente feito, sob pena de extin¢do do processo sem resolucdo do mérito.Intime-se a parte autora.

2009.61.00.023897-5 - ARAPUA COMERCIAL S/A(SP198445 - FLAVIO RICARDO FERREIRA) X UNIAO
FEDERAL

A fim de regularizar a representacdo processual no presente feito, intime-se a autora para que a mesma apresente o
instrumento de mandato de fl. 29 em sua via original.Oportunamente, tornem os autos conclusos.

2009.61.00.024054-4 - CLAUDIONOR ALVES IZIDORO(SP150358 - MARIA APARECIDA DO NASCIMENTO)
X MINISTERIO DA DEFESA - EXERCITO BRASILEIRO

Entendo que o valor da causa deve, sempre que possivel, corresponder ao beneficio econdémico pretendido pela parte
autora.A despeito do processamento rito ordinario prever oportunidade de impugnacdo ao valor da causa, entendo que
deve o juiz efetuar tal controle. Nesse sentido, a jurisprudéncia vem se firmando, conforme as decisdes abaixo:AC
94.04.05484-4: PR Ementa: PROCESSO CIVIL. VALOR DA CAUSA. LIBERACAO DE CRUZADOS RETIDOS.
CONFIRMACAO DA SENTENCA QUE INDEFERIU A INICIAL POR NAO ATENDIDA A ORDEM DE
EMENDA PARA ATRIBUIR CORRETO VALOR A CAUSA, EIS QUE PODE O JUIZ APRECIAR DE OFICIO A
ADEQUAQAO DA ESTIMATIVA DA PARTE AUTORA. Relator: JUIZA VIRGINIA AMARAL SCHEIBE AC 96.
03.016122-5:SP Ementa: PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO: PETICAOINICIAL.EMENDA.
DESCUMPRIMENTO INDEFERIMENTO,EXTINQAO DO PROCESSO. ACAO DE REPETICAO VIA
COMPENSACAO. VALOR DA CAUSA. | - A FALTA DE CUMPRIMENTO DO DESPACHO DETERMINANDO
A EMENDA DA INICIAL, ENSEJA O INDEFERIMENTO DA MESMA, E, CONSEQUENTEMENTE, A
EXTINCAO DO PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO. Il - O VALOR DA CAUSA NA ACAO DE
REPETICAO DE INDEBITO TRIBUTARIO E O QUANTUM PRETENDIDO, DEVIDAMENTE ATUALIZADO.
PRECEDENTE DO TFR. Ill - RECURSO DA AUTORA IMPROVIDO. Relator: JUIZ ARICE AMARAL
Considerando os termos previstos pelo artigo 260 do CPC, resta claro que o valor da causa néo reflete o beneficio
econdmico ou 0 bem da vida que o autor pretende alcangar com a decisdo judicial.Pelas razbes acima, determino a parte
autora que emende a inicial, no prazo de 10 (dez) dias, para adequar o valor atribuido a causa ao beneficio econémico
pretendido, sob pena de extin¢éo do feito sem resolu¢do do mérito.Por fim, e no mesmo prazo supramencionado, devera
esclarecer a propositura da presente acéo perante o MINISTERIO DA DEFESA, EXERCITO BRASILEIRO,
COMANDO MILITAR DO SUDESTE, COMANDO DA 22 REGIAO MILITAR, tendo em vista que 0 mesmo nao é
ente da Administracdo Publica direta ou indireta, ndo possuindo, portanto, capacidade para estar em juizo.PA 1,10
Intime-se a parte autora da presente decisdo bem como para que tenha ciéncia da redistribuicao do feito a este Juizo.

2009.61.00.024103-2 - ALLAN DOUGLAS DE OLIVEIRA X SANDRA GOMES(SP262503 - ANA LUCIA LENCI
ANDRE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Entendo que o valor da causa deve, sempre que possivel, corresponder ao beneficio econémico pretendido pela parte
autora.A despeito do processamento do rito ordinario prever oportunidade de impugnag&o ao valor da causa, entendo
que deve o juiz efetuar tal controle. Nesse sentido, a jurisprudéncia vem se firmando, conforme as decisGes abaixo:AC
94.04.05484-4: PR Ementa: PROCESSO CIVIL. VALOR DA CAUSA. LIBERACAO DE CRUZADOS RETIDOS.
CONFIRMACAO DA SENTENCA QUE INDEFERIU A INICIAL POR NAO ATENDIDA A ORDEM DE
EMENDA PARA ATRIBUIR CORRETO VALOR A CAUSA, EIS QUE PODE O JUIZ APRECIAR DE OFICIO A
ADEQUACAO DA ESTIMATIVA DA PARTE AUTORA. Relator: JUIZA VIRGINIA AMARAL SCHEIBE AC 96.
03.016122-5:SP Ementa: PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO: PETICAOINICIAL.EMENDA.
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DESCUMPRIMENTO INDEFERIMENTO,EXTINGAO DO PROCESSO. ACAO DE REPETICAO VIA
COMPENSAGAO. VALOR DA CAUSA. | - A FALTA DE CUMPRIMENTO DO DESPACHO DETERMINANDO
A EMENDA DA INICIAL, ENSEJA O INDEFERIMENTO DA MESMA, E, CONSEQUENTEMENTE, A
EXTINCAO DO PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO. Il - O VALOR DA CAUSA NA ACAO DE
REPETICAO DE INDEBITO TRIBUTARIO E O QUANTUM PRETENDIDO, DEVIDAMENTE ATUALIZADO.
PRECEDENTE DO TFR. Il - RECURSO DA AUTORA IMPROVIDO. Relator: JUIZ ARICE AMARAL Assim
sendo, e considerando os termos do Art. 259, V do CPC, concedo o prazo de 10 (dez) dias para que a parte autora
promova a adequacdo do valor atribuido a causa ao beneficio econémico pretendido, bem como para que recolha as
custas iniciais, conforme estabelecido pelo artigo 223, 1° do Provimento 64/05 do COGE, sob pena de extingéo do feito
sem resolucdo do mérito.Na mesma oportunidade a parte autora devera apresentar certiddo atualizada da matricula do
imovel objeto de discussdo nos presentes autos, bem como, diante de possiveis efeitos gerados com eventual decisdo a
ser proferida nestes, devera promover a inclusdo como litisconsortes passivos o(s) adquirente(s) do imével em questéo,
tendo em vista a arrematacdo alegada a fl. 03.Por fim, tendo em vista a divergéncia encontrada nos documentos
apresentados com a peticéo inicial, devera indicar o nome correto da co-autora Sandra Gomes, conforme constara na
autuacdo do feito.Cumpridas as determinagdes supra, tornem os autos conclusos.Intimem-se.

2009.61.00.024220-6 - MATEUS DE OLIVEIRA X JOANA MARIA BARROS DOMINGUES(SP175292 - JOAO
BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Intime-se a co-autora JOANA MARIA BARROS DOMINGUES a fim de que a mesma apresente procuracdo
outorgando poderes ao subscritor da presente inicial, no prazo de 10 (dez) dias, regularizando assim sua representacdo
processual no feito.No mesmo prazo supramencionado, devera apresentar declaragéo de hipossuficiéncia, visto que a
mesma é indispenséavel ao deferimento dos beneficios da justica gratuita.Cumpridas as determinagdes supra, tornem 0s
autos conclusos.

MANDADO DE SEGURANCA

2009.61.00.007356-1 - CLODOALDO & CIA LTDA(SP216411 - PAULO BARDELLA CAPARELLI) X
PROCURADOR GERAL DA PROCURAD FAZENDA NACIONAL SP - DIVIDA ATIVA UNIAO

Tépicos finais - (...) Posto isso, nos termos do artigo 269, inciso |, do Codigo de Processo Civil, julgo improcedente o
pedido e DENEGO A SEGURANGCA.Custas na forma da lei.Sem condenacgdo em honorarios advocaticios, diante do
teor das Simulas 512 do STF e 105 do STJ. Decorrido o prazo para a interposi¢ao de recurso voluntario, arquivem-se
0s autos.P.R.1.

2009.61.00.009708-5 - CLEBER RICARDO DA SILVA(SP280270 - CLEBER RICARDO DA SILVA) X CHEFE DA
AGENCIA DO INSS EM OSASCO - SP

TOPICOS FINAIS - (...) Isso posto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO formulado na inicial e DENEGO A
SEGURANCA nos termos do art. 269, 1, do CPC. Custas ex lege.Honorérios advocaticios indevidos nos termos do
artigo 25 da Lei n.° 12.016, de 07 de agosto de 2009.Transitada em julgado esta decisdo, arquivem-se os autos.Publique-
se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

2009.61.00.017177-7 - MARISA LOJAS VAREJISTAS LTDA(SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI
RODRIGUES) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT
T'P’PTOPICOS FINAIS...Posto isso, indefiro a medida liminar.Notifique-se a autoridade impetrada para prestar
informagdes no prazo legal.Com a vinda das informagdes, dé-se vista dos autos ao Ministério PUblico para parecer.
Apos, conclusos para sentenga.Intime-se.

2009.61.00.021130-1 - BANCO SANTANDER (BRASIL) S/A(SP113570 - GLAUCIA MARIA LAULETTA
FRASCINO E SP169042 - LiVIA BALBINO FONSECA SILVA E SP199031 - LUCIANA VILARDI VIEIRA DE
SOUZA E SP270914 - THIAGO CORREA VASQUES) X DELEGADO ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANC
NO EST DE SAO PAULO-DEINF-SP

TOPICOS FINAIS...Posto isso, rejeito os declaratorios. Intime-se.

2009.61.00.022284-0 - CMV BRASIL S/A INDUSTRIA E COMERCIO E SERVICOS ESP(SP216353 - EDUARDO
PEREIRA DA SILVA) X AUDITOR FISCAL DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - SP

Trata-se de mandado de seguranca em que a Impetrante postula a concessdo de medida liminar, inaudita altera pars, que
determine que a Autoridade Impetrada lhe outorgue, de imediato, a habilitagdo simplificada no SISCOMEX, com a
liberagdo dos documentos de praxe.A despeito das alegacdes langadas na inicial, entendo necessaria a prévia oitiva da
parte contraria.Notifique-se a Autoridade Impetrada para que preste suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias.Intime-
se. Oficie-se. Apds, tornem os autos conclusos.

2009.61.00.022464-2 - ROYAL FIC DISTRIBUIDORA DE DERIVADOS DE PETROLEO LTDA(SP129693 -
WILLIAN MARCONDES SANTANA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT

TOPICOS FINAIS...Posto isso, indefiro a medida liminar.Dé-se vista dos autos ao Ministério Plblico para parecer.
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Ap6s, conclusos para sentenca.Intimem-se. Oficie-se a autoridade impetrada dando-lhe ciéncia desta deciséo.

2009.61.00.022779-5 - NICOLA CELANO(SP168584 - SERGIO EMIDIO DA SILVA) X SUPERINTENDENTE
ESTADUAL DO IBAMA EM SAO PAULO - SP

TOPICOS FINAIS - (...) Ante 0 exposto, indefiro a medida liminar.Defiro os beneficios da justica gratuita requeridos a
fl. 11, a vista da declarac&o de fls. 76.Notifique-se a(s) Autoridade(s) Impetrada(s) para prestar informacgdes no prazo
legal. Apds, ao Ministério Publico Federal para parecer e, por fim, venham conclusos para sentenga.Registre-se.
Intimem-se. Oficie-se.

2009.61.00.023226-2 - LAERCIO PINTO DE OLIVEIRA(SP111398 - RENATA GABRIEL SCHWINDEN) X
DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

TOPICOS FINAIS - (...) Ante o exposto, defiro parcialmente a liminar para afastar a exigéncia do imposto de renda
incidente sobre os valores pagos ao Impetrante a titulo de Férias Indenizadas, Férias Proporcionais, Respectivo
Adicional de 1/3, Gratificagdo, Indenizacao por Idade e Indenizacdo Data-Base, e determinar que a empresa BAYER
s/A efetue o depdsito judicial, a ordem deste Juizo, do valor do Imposto de Renda incidente sobre tais verbas, na forma
do artigo 151, inciso | do Cédigo Tributario Nacional. A empresa ex-empregadora devera: (i) comprovar a efetivacdo do
deposito judicial, bem como juntar planilha relacionando cada uma das verbas sobre as quais recai a determinagao de
deposito judicial com o valor de imposto de renda calculado sobre as mesmas; (ii) caso o valor do tributo ja tenha sido
recolhido, devera comprovar tal providéncia nos autos, demonstrando, inclusive, a data do recolhimento.Oficie-se a
empresa ex-empregadora, no endereco declinado na inicial (fl. 02), para ciéncia e cumprimento desta decisdo, devendo
comprovar a adocdo das medidas supra, no prazo de 05 (cinco) dias. Notifique-se a Autoridade Impetrada para prestar
suas informacgdes no prazo de 10 (dez) dias. Ao Ministério Publico Federal para parecer e, entdo, venham conclusos
para sentenca.Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

2009.61.00.023717-0 - SCHNEIDER ELECTRIC BRASIL LTDA(SP198168 - FABIANA GUIMARAES DUNDER
CONDE) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT
Intime-se a impetrante a fim de que esta promova a regularizacdo de sua representagéo processual, devendo, para tanto,
apresentar a via original do instrumento de mandato acostado a fl. 38.Cumprida a determinag&o supra, tornem os autos
conclusos.

2009.61.00.023809-4 - AMIL - ASSISTENCIA MEDICA INTERNACIONAL LTDA(SP142393 - MAUCIR
FREGONESI JUNIOR E SP120732 - FABIANA GRAGNANI BARBOSA DA SILVA) X PROCURADOR CHEFE
DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT

TOPICOS FINAIS DA DECISAO - (...) Ante 0 exposto, DEFIRO PARCIALMENTE o pedido liminar e determino a
expedicéo de certiddo positiva com efeitos de negativa, mantida a situacdo descrita na inicial.Notifique-se as
autoridades coatoras, comunicando-as do teor da presente decisdo e solicitando as informac6es pertinentes, dentro do
prazo legal. Ap6s, encaminhe-se os autos ao Ministério Pablico para o indispensavel parecer.Em seguida, conclusos
para sentenca.Oficie-se e intimem-se.

2009.61.00.024131-7 - COMPANHIA BRASILEIRA DE DISTRIBUICAO(SP113570 - GLAUCIA MARIA
LAULETTA FRASCINO E SP169042 - LIVIA BALBINO FONSECA SILVA E SP257493 - PRISCILA CHIAVELLI
PACHECO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X
PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO

TOPICOS FINAIS DA DECISAO - (...) A despeito da argumentagéo da impetrante, a liminar néo pode ser concedida
neste momento processual, em homenagem ao contraditorio, mesmo em face da alegaco de existéncia do perigo de
dano. Assim, o pedido de liminar ser& apreciado apds a vinda das informac6es.Oficie-se as autoridades impetradas para
que prestem as informagdes, no prazo legal. Apos, voltem os autos conclusos.Oportunamente, encaminhem-se 0s autos
ao SEDI para retificacdo do polo passivo, conforme cabecgalho. Intimem-se. Oficie-se.

2009.61.00.024209-7 - JOSE AGNALDO DOS SANTOS(SP170221 - VALDECIR RODRIGUES DOS SANTOS) X
SUPERVISOR DO FGTS DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SAO PAULO X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

Intime-se o impetrante a fim de que 0 mesmo, no prazo de 10 (dez) dias, promova a adequag&o da presente inicial as
exigéncias trazidas pela Lei 12.016/09, nos seguintes termos:1) Indique qual é a pessoa juridica que as autoridades
impetradas integram, a qual se acham vinculadas ou da qual exercem atribuic¢des; 2) Esclareca o pedido de citagdo e ndo
de notificagdo das autoridades impetradas, bem como diga, expressamente, em que consiste o pedido final formulado
nos autos;3) Apresente contrafé indispensavel a eventual intimagéo do 6rgéo de representacdo judicial da pessoa
juridica interessada, ressaltando que a mesma podera ser composta apenas por cOpia da peticao inicial;Observo,
outrossim, que todos os eventuais aditamentos da peticdo inicial deverdo ser protocolizados com as respectivas
contrafés.Cumpridas as determinac¢des supra, tornem os autos conclusos.Intime-se.

2009.61.00.024266-8 - ANTONIO DONADIO SALVIO X NELZA BONADIO DONADIO SALVIA(SP264873 -
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CARLA REGINA DE MORAIS) X GERENTE REGIONAL SECRETARIA DO PATRIMONIO DA UNIAO DO EST
DE SAO PAULO

TOPICOS FINAIS - (...) o pedido de liminar ser& apreciado ap6s a vinda das informagdes.Oficie-se & autoridade
impetrada para que preste as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias.Intime-se. Oficie-se. Apds, tornem 0s autos
conclusos.

2009.61.00.024310-7 - MANOEL MARCOS FAGUNDES(SP271978 - PAULO CESAR NEVES) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

TOPICOS FINAIS - (...) Ante o exposto, defiro a medida liminar para afastar, por ora, a exigéncia do recolhimento do
imposto de renda incidente sobre os valores pagos ao Impetrante a titulo de Gratificacdo (relativa ao Acordo Coletivo
de Trabalho) e determinar que a empresa BAYER S/A efetue o depdsito judicial, & ordem deste Juizo, do valor do
Imposto de Renda incidente sobre tais verbas, na forma do artigo 151, inciso Il do Codigo Tributario Nacional A
empresa ex-empregadora devera: (i) comprovar a efetivacdo do depdsito judicial, bem como juntar planilha
relacionando cada uma das verbas sobre as quais recai a determinagdo de depdsito judicial com o valor de imposto de
renda calculado sobre as mesmas; (ii) caso o valor do tributo ja tenha sido recolhido, deverd comprovar tal providéncia
nos autos, demonstrando, inclusive, a data do recolhimento.Oficie-se a empresa ex-empregadora, no endere¢o declinado
na inicial (fl. 16), para ciéncia e cumprimento desta decisdo, devendo comprovar a adoc¢ao das medidas supra, no prazo
de 05 (cinco) dias. Notifique-se a Autoridade Impetrada para prestar suas informacdes no prazo de 10 (dez) dias. Ao
Ministério Publico Federal para parecer e, entdo, venham conclusos para sentenca.Defiro o beneficio da justica gratuita
requerido a fl. 15, a vista da declaracéo de fl. 26.Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

2009.61.00.024461-6 - HEGLE MACHADO ZALEWSKA(SP277781 - HEGLE MACHADO ZALEWSKA) X
DEPARTAMENTO DE ASSISTENCIA JUDICIARIA DA OAB - SP

Intime-se a impetrante a fim de que a mesma, no prazo de 10 (dez) dias, promova a adequac¢éo da presente inicial as
exigéncias trazidas pela Lei 12.016/09, nos seguintes termos:1) Esclareca, no prazo de 10 (dez) dias, a propositura da
presente demanda em face do DEPARTAMENTO DE ASSISTENCIA JUDICIARIA DA ORDEM DOS
ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO SAO PAULO, tendo em vista que 0 mesmo n&o pode figurar como autoridade
coatora num Mandado de Seguranca, devendo ainda, além de indicar a autoridade correta, especificar qual pessoa
juridica integra, a qual se acha vinculada ou da qual exerce atribui¢Ges;2) Considerando que a contrafé apresentada sera
destinada a eventual notificagdo da autoridade impetrada, fornega a correspondente contrafé (copia da petigéo inicial)
que servira para instrucdo do mandado de intimagéo dirigido ao 6rgdo de representacdo judicial da pessoa juridica
interessada;3) Apresente declaracao de hipossuficiéncia, indispensavel ao deferimento do pedido de justi¢a gratuita;
Cumpridas as determinagdes supra, tornem os autos conclusos.Intime-se.

2009.61.06.003433-0 - CHIARELI & SILVA COM/ DE PRODUTOS DE INFORMATICA LTDA ME(SP079820 -
PLACIDO APARECIDO CHIARELI) X GERENTE REG AGENCIA NACIONAL TELECOMUNIC - ANATEL
TOPICOS FINAIS...Posto isso, nos termos do art. 269, 1, do Cadigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido e
DENEGO A SEGURANCA.Sem condenacao em honorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lei n.
2.016/2009.Custas na forma da lei.Certificado o transito em julgado remetam-se 0s autos ao arquivo com as devidas
cautelas.P.R.1.0.

BUSCA E APREENSAO - PROCESSO CAUTELAR

2009.61.00.023513-5 - PEGGY MERCER LAWRENCE(SP261090 - MARCO AURELIO COSENTINO) X
JACKELINE YOSHIDA LAWRENCE

TOPICOS FINAIS - (...) Diante disso, concedo prazo de 10 (dez) dias para que a Parte Autora adeque a petigéo inicial
(emenda e/ou aditamento), de modo a conformé-Ila as normas do procedimento ordinario e viabilizar a converséo de
rito.No mais, observo que todos os documentos redigidos em idioma estrangeiro que tenham sido ou venham a ser
juntados aos presentes autos por ambas as partes s deverdo estar acompanhados da respectiva traducdo para o portugués,
feita por tradutor juramentado oficial, consoante reserva registrada no artigo 1 do Decreto n. 3.413/00, sob pena de
serem desconsiderados.Observo, também, que o fornecimento do endereco de 6rgdos publicos para expedicao de oficio
cabe a parte que solicita a adocdo da providéncia.Concedo os beneficios da justica gratuita, requeridos a fl. 24, ante a
declaracdo de fl. 81 (vide, também, artigo 26 da Convengao).Decreto o segredo de justica, por analogia ao que dispde o
artigo 155, inciso Il do Cédigo de Processo Civil, devendo a restri¢do recair notadamente sobre as fases do processo, o
nome dos menores e 0 acesso aos documentos. Anote-se.Intime-se e apds, tornem conclusos para novas deliberaces.

CAUCAO - PROCESSO CAUTELAR

2007.61.00.004842-9 - APETECE SISTEMAS DE ALIMENTACAO LTDA(SP151852 - GUILHERME VON
MULLER LESSA VERGUEIRO) X INSS/FAZENDA

Tdpicosa finais - (...) Posto isso, julgo extinto o processo sem resolucdo de mérito, com fulcro no artigo 267, inciso VI,
do Cddigo de Processo Civil.Custas ex lege.Tendo em vista a aplica¢do do principio da causalidade, condeno a autora
em honorarios advocaticios que fixo em R$ 2.000,00 (dois mil reais), nos termos do artigo 20, §4° do Codigo de
Processo Civil e atento as diretrizes do §3°.Certificado o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo com as
devidas cautelas.Publique-se. Registre-se. Intime-se.
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EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

2009.61.10.002254-0 - ISRAEL FERREIRA DE BRITO(SP113829 - JAIR RODRIGUES CANDIDO DE ABREU) X
BANCO CENTRAL DO BRASIL EM SAO PAULO(Proc. 181 - SEM PROCURADOR)

Tépicos finais - (...) Pelo exposto, rejeito as preliminares argiidas, julgo improcedente o pedido e extingo o0 processo
com resolucao do mérito, com fulcro no artigo 269, inciso | do Cédigo de Processo Civil.Condeno o autor no
pagamento das custas e em honorérios advocaticios que fixo em R$ 500,00 (quinhentos reais), nos termos do artigo 20,
840 do Cddigo de Processo Civil, ficando a execucéo de tais valores condicionada ao disposto nos artigos 11, §2° e 12,
da Lei n°. 1.060/50, tendo em vista que 0 mesmo é beneficiario da assisténcia judiciaria gratuita.Decorrido o prazo para
a interposicéo de recurso voluntario, arquivem-se os autos.P.R.1.

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

2009.61.00.023107-5 - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X
SUELI APARECIDA CAMPORA BITTENCOURT X EDISON BITTENCOURT

Analisando os documentos de fls. 44/45 verifica-se que as Cartas de Intimacdo expedidas nos presentes autos ndo foram
recebidas pelos requeridos, ocorrendo assim, a frustragdo da intimacdo por carta.Dessa forma, conforme autorizacéo do
artigo 239 do Codigo de Processo Civil, expecam-se mandados de intimagao, nos termos do artigo 872 do diploma
acima mencionado.Apds, decorridas quarenta e oito horas da juntada do mandados cumpridos, intime-se a requerente
para retirar 0s autos, no prazo de 05 (cinco) dias, procedendo-se a baixa na distribuicdo.Intime-se.

62 VARA CIVEL

DR. JOAO BATISTA GONCALVES
MM. Juiz Federal Titular

DRA. TANIA LIKA TAKEUCHI
MM. Juiz Federal Substituta

Bel. ELISA THOMIOKA

Diretora de Secretaria

Expediente N° 2624

DESAPROPRIACAO

00.0910394-5 - BANDEIRANTE ENERGIA S/A(SP021585 - BRAZ PESCE RUSSO E SP057545 - ANUNCIA
MARUYAMA) X ARLINDO FERREIRA DA FONSECA(SP197118 - LUCIANA DA SILVA TEIXEIRA)
Considerando que a expropriante efetuou o tempestivo depdsito em dinheiro da integralidade do valor requerido pela
parte expropriada, recebo a impugnacao de fls. 408-432 com efeito suspensivo, nos limites do artigo 475-M do
CPC.Manifeste-se a parte expropriada sobre a impugnacéo, no prazo de 15 (quinze) dias.Permanecendo discordancia
quanto ao valor devido, determino a remessa dos autos a Contadoria Judicial para verificagdo dos calculos das partes,
nos termos do julgado nestes autos.l. C.

MONITORIA

2007.61.00.026651-2 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173286 - LEONORA ARNOLDI MARTINS
FERREIRA) X ANA MARIA DA SILVA X UBIRATAN ROBERTO RUEDA RUIZ

Requeira a autora o que de direito quanto ao prosseguimento do feito, no prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de extingdo
nos termos do artigo 267, 111, do CPC.Int.

2007.61.00.031532-8 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173286 - LEONORA ARNOLDI MARTINS
FERREIRA) X PAULO SERGIO RESENDE DE OLIVEIRA

Tendo em vista os resultados obtidos mediante consulta ao sistema BACEN-JUD, proceda-se a nova tentativa de
intimacdo do réu na Avenida Maria Luiza Americano, 390, Itaquera, CEP 08275-001, nos termos do r. despacho de fls.
95.0s demais enderecos obtidos mediante consulta (fls. 99/102) ja foram diligenciados, sem éxito, ou repetem o acima
indicado. Requeira a parte interessada o que de direito, em termos de prosseguimento do feito, tendo em vista 0s
resultados obtidos com a ordem judicial de blogueio de valores (fls. 103/105).Caso resulte negativa a diligéncia de
intimacdo supra determinada, e nada mais sendo requerido, no prazo de 10 (dez) dias, proceda-se ao desbloqueio vo
valor encontrado, remetendo-se 0s autos ao arquivo, com as anotac¢fes de costume.Int. Cumpra-se.

2008.61.00.002044-8 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP031453 - JOSE ROBERTO MAZETTO E
SP096225 - MARIA APARECIDA MARINHO DE C LORDANI) X EDITORA GROUND LTDA X JOSE CARLOS
ROLO VENANCIO X ARMANDINA DE DEUS CANELAS ANASTACIO ROLO VENANCIO(SP120308 - LUIZ
MURILLO INGLEZ DE SOUZA FILHO E SP123993 - RODRIGO DI PROSPERO GENTIL LEITE)

Fls. 184-200: apresente a autora, nos termos do artigo 475-B do CPC, memodria discriminada e consolidada do débito,
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no prazo de 10 (dez) dias, a fim de que se dé cumprimento a sentenca.Atendida esta determinacéo, tornem os autos
conclusos para apreciacdo da peticdo de fls. 204-269.Silente, aguarde-se provocacdo no arquivo.l. C.

2008.61.00.003363-7 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO HENRIQUE NEGRAO
GRANATO) X ROSANGELA DOLORES APARECIDA HERNANDES DA COSTA ME X ROSANGELA
DOLORES APARECIDA HERNANDES DA COSTA(SP182702 - VALMIR JOSE DE VASCONCELOS)

Fls. 174: defiro a autora a dilacdo de prazo de 5 (cinco) dias, conforme requerido, a fim de que apresente memoria
atualizada do débito, ja inclusa a multa prevista no artigo 475-J do CPC, e as pecgas necessarias a composi¢do das
contrafés dos mandados de penhora, para cumprimento da parte final do despacho de fls. 173. Faculto-lhe, ainda, a
indicacao de bens passiveis de constricdo judicial.Silente, aguarde-se provocagédo no arquivo.l. C.

2008.61.00.004498-2 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO HENRIQUE NEGRAO
GRANATO) X JJ R POSTAL COM/ E IND/ LTDA X REGINA HELENA DE ALMEIDA FERREIRA X HELENA
FERREIRA DE ALMEIDA

Em face do sigilo fiscal relativo aos documentos de fls. 319/323, decreto segredo de justica enquanto permanecerem
juntados aos autos, devendo a secretaria proceder as devidas anotagdes. Dé-se vista a exequente dos referidos
documentos, pelo prazo de 10 (dez) dias.Tendo em vista os resultados obtidos em resposta a consulta realizada ao
sistema BACEN-JUD, proceda-se a nova tentativa de citagio de JJR POSTAL COMERCIO E INDUSTRIA LTDA -
ME, na pessoa de seus socios, ROBERTO DE MORAES FERRARI e ROBERTO DE MORAES FERRARI JUNIOR,
nos seguintes enderecos: 1) Rua Abrahdo Calux, 44/48, Vila Moinho Velho, Sdo Paulo/SP, CEP 04286-100; 2) Estrada
de Séo Luiz do Paraitinga, Km 30 Rural, Sdo Luiz do Paraitinga/SP, CEP 12140-000; 3) Avenida Senador Queiroz,
611, Centro, S&o Paulo/SP, CEP 01026-001, devendo ser diligenciados, primeiramente, 0s enderecos para 0s quais
serdo expedidos mandados.Resultando infrutiferas as diligéncias, enderecos 1 e 3, expeca-se carta precatdria para novas
diligéncias, no endereco 2.Int. Cumpra-se.

2008.61.00.005661-3 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE
LEONE E SP160416 - RICARDO RICARDES) X KARINA KETER GUEDES DA SILVA X ELIANE MARIA DA
SILVA

Manifeste-se a autora sobre a certiddo negativa de fls. 99, no prazo de 10 (dez) dias.Int.

2008.61.00.012868-5 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP162964 - ALEXANDRE JOSE MARTINS
LATORRE E SP034905 - HIDEKI TERAMOTO) X DIOGENES LEANDRO LEITE DA SILVA(SP238170 - MARIA
CAROLINA MESSA) X JULIANO BLANCO

Intime-se a autora para retirar os originais desentranhados, mediante recibo, no prazo de 05 dias.Reconsidero o primeiro
paragrafo de fls. 116, tendo em vista 0 andncio de que as partes transigiram. Destarte, decorrido o prazo supra, com ou
sem cumprimento da determinagéo supra, venham-me os autos conclusos para sentenga, com fulcro no art. 269, inciso
111, do CPC.Int. Cumpra-se.

2008.61.00.016710-1 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO HENRIQUE NEGRAO
GRANATO) X JOSE RAFAEL DA SILVA X TEREZINHA DE JESUS CRIVELLI DA SILVA(SP020327 - MARIO
UNTI JUNIOR)

Fls. 185-195: compareca a autora em Secretaria, no prazo de 5 (cinco) dias, para retirada dos documentos, a serem
oportunamente desentranhados, nos termos do despacho de fls. 181.Apds, atendida ou ndo a determinacéo supra,
arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.|. C.

2009.61.00.000290-6 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP027494 - JOAO BAPTISTA ANTONIO PIRES E
SP027545 - JOAO FRANCESCONI FILHO) X NORMA SILVA X WILSON DANUCALOV

Intime-se a autora para retirar os originais desentranhados, mediante recibo, no prazo de 05 dias.Decorrido o prazo, com
ou sem cumprimento da determinacdo supra, arquivem-se 0s autos, observadas as devidas anotagdes.Int. Cumpra-se.

2009.61.00.010604-9 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP027494 - JOAO BAPTISTA ANTONIO PIRES E
SP027545 - JOAO FRANCESCONI FILHO) X ROSELI RODRIGUES(SP096586 - DORIVAL SPIANDON)

Fls. 83: defiro o pedido de desentranhamento das pecas contidas as fls. 09/29, devendo a secretaria proceder ao
entranhamento das respectivas cOpias apresentadas no lugar dos originais desentranhados. Concedo o prazo de 5 dias
para que a autora retire os originais desentranhados, mediante recibo.Decorrido o prazo assinalado, arquivem-se 0s
autos, observadas as devidas anotagdes.Int. Cumpra-se.

2009.61.00.016481-5 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173286 - LEONORA ARNOLDI MARTINS
FERREIRA) X EDUARDO BALBON X ARLETE FATIMA DE CARVALHO BALBON X CARLOS GONZALES
BALBON(SP122087 - NEUSA DE ALMEIDA OLIVEIRA E SP192784 - MARIA CRISTINA BARROS CAMINHA
CAVALIERE E SP284776 - CLAUDIA REGINA VIANA BIROLLO)

Inicialmente, verifico, em consulta ao Sistema Informatizado de Movimentacdo Processual, que a patrona dos réus, Dr.?
Neusa de Almeida Oliveira (OAB/SP 122.087, esta suspensa até 31.12.09. Considerando que 0s réus possuem outros
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advogados constituidos, dou prosseguimento ao feito por ndo haver prejuizo a parte. Tornem 0s autos conclusos para
sentenca, nos termos do artigo 330, inciso I, do CPC.I. C.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

2008.61.00.025946-9 - CONDOMINIO EDIFICIO COSTA AZZURRA(SP097754 - MEGUMI ASAMURA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)

Aguarde-se no arquivo até decisao final do Agravo de Instrumento n.® 2009.03.00.032097-4.1. C.

2009.61.00.005807-9 - CONDOMINIO RESIDENCIAL PRAIAS PAULISTAS(SP204008 - WESLEY FRANCISCO
LORENZ) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E
SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA)

Fls. 58--61: intime-se a ré-devedora para efetuar o pagamento dos valores a que foi condenada, no prazo de 15 (quinze)
dias, contados da publicacdo deste despacho pela Imprensa Oficial.Silente, expeca-se mandado de penhora e avaliacéo
em bens da ré, devidamente instruido com o demonstrativo do débito, acrescida a condenacdo multa de 10%, conforme
preceitua o artigo 475-J do Cddigo de Processo Civil, desde que a parte autora proceda a juntada da memoria atualizada
do célculo e cdpia para composicao da contrafé, no prazo subsequente de 10 (dez) dias. Decorrido o prazo in albis,
aguarde-se provocagdo no arquivo.l. C.

2009.61.00.014690-4 - CONDOMINIO EDIFICIO ABAETE(SP102469 - SUZANNE FERNANDES) X ALEXA
SHIMA ENES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)

Fls. 54: consulte-se o endere¢co de ALEX SHIMA ENES junto ao sistema da Receita Federal.Independentemente do
supra determinado, no prazo de 10 (dez) dias, esclareca o autor sobre o certificado, as fls. 51, quanto ao imovel estar
locado ha mais de dois anos para pessoa diversa.l. C.

PROCEDIMENTO SUMARIO

00.0741349-1 - BERTA CONFECCOES LTDA X FELIX SCHLESINGER X GEORGE SCHLESINGER X IRENE
SHIGUENO YAMADA X JESSIMARIE CUNHA BARBOSA X NELSON GUELLER X MARCELO GUELLER X
MARJORIE GUELLER X MARIA ROSA PERIN MEDEIROS(SP014184 - LUIZ TZIRULNIK) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1688 - JULIANA MARIA BARBOSA ESPER)

Para cumprimento da parte final do despacho de fls. 1963, no prazo de 10 (dez) dias, providenciem MARCELO
GUELLER e MARJORIE GUELLER o reconhecimento de firma nas procurac¢fes outorgadas (fls. 1841 e 1844), pois,
em que pese a Lei 8952/94 ter cancelado a exigéncia do reconhecimento de firma na procuracao ad judicia, para a
validade dos poderes especiais, se contidos no mandato, necessariamente ha de ser reconhecida firma do constituinte
(STJ, RESP. 616.435/PE. Rel. Ministro José Arnaldo da Fonseca). Silente, ou com a juntada dos alvaras liquidados,
aguarde-se no arquivo o pagamento do oficio requisitorio precatorio n.° 20090040871.1. C.

2004.61.00.029340-0 - CONDOMINIO EDIFICIO INDIANA RESIDENCIAL PARK(SP087112 - LEOPOLDO
ELIZIARIO DOMINGUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS
CAVALCANTI)

Fls. 509-517: opde o autor embargos de declaracdo em face da deciséo de fls. 502-503. Recebo-0s por
tempestivos.Alega o autor que a decisdo enfrentada ndo atentou para a coisa julgada, ao excluir dos valores devidos pela
CEF aqueles atinentes as custas processuais dispendidas na Justica Estadual, o que ensejaria ofensa ao artigo 42,
paragrafo 3°, do CPC e ao artigo 1.345 do CC. Ainda, assevera que a exigéncia de firma reconhecida na procuragdo e
ata atualizada de eleicdo do sindico é contréria a ordem processual, valendo a procuracao outorgada ao tempo do
ajuizamento da acdo. Por fim, aduz que a deciséo é omissa sobre o valor apurado para os honorarios do processo de
execu¢do.Quanto ao primeiro elemento apontado pelo autor, a decisdo de fls. 502-503 é clara no sentido de
responsabilizar a CEF, na qualidade de atual proprietaria do imdvel (apds sua arrematacdo extrajudicial - fls. 317-318),
pelo pagamento da divida condominial, reconhecendo-se a obrigacdo propter rem. Apenas ndo se atribuiu a arremante a
parcela da condenacao que é dirigida, pessoalmente, ao réu originario, qual seja o ressarcimento das custas. A divida do
imével ndo escapa a atual proprietaria, mas a obrigacdo pessoal do réu originario ndo Ihe é comunicada.Sobre a
exigéncia de reconhecimento de firma na procuragdo e apresentacdo de ata de elei¢do de sindico atualizada, tal se da
exclusivamente em razéo da oportuna expedicédo do alvara de levantamento. N&o se esta a questionar a representacao
processual do autor, mas, somente, pretende este Juizo se cercar das cautelas devidas para o recebimento dos valores
pela parte e efetiva quitacdo da divida.Em relacdo ao valor dos honorarios do processo de conhecimento, estes foram
estabelecidos na irrecorrida deciséo de fls. 466-467 e, conforme exaustivamente descrito no segundo paréagrafo da
decisdo de fls. 502-503, foram devidamente calculados pela Contadoria Judicial. Em que pesem os argumentos
expendidos no recurso, parece-me inadequada sua oposic¢ao. Segundo o artigo 535 do CPC, sdo cabiveis 0os embargos de
declaracdo quando a decisdo padecer de obscuridade, contradi¢do ou omissdo.Na hip6tese dos autos, porém, ndo se
verifica a ocorréncia de nenhuma destas hipoteses. A parte embargante pretende em seu recurso, na verdade, a alteracdo
do entendimento exarado por este Magistrado, de forma clara, coesa e fundamentada.Assim, dada a auséncia dos
mencionados pressupostos, ndo constitui 0 recurso oposto meio idéneo para atingir o objetivo pretendido pelo autor,
razdo pela qual, REJEITO os embargos de declaracdo.Int.
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2009.61.00.004703-3 - CONDOMINIO PATEO DALI(SP166510 - CLAUDIO NISHIHATA E SP166278 - CEZAR
AUGUSTO DE SOUZA OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Fls. 191-192: expeca-se mandado para citagio e intimagio da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, a fim de que efetue o
pagamento dos valores devidos, no prazo de 15 (quinze) dias. Anoto que, em caso de depdsito judicial da quantia,
deveréa oferecer sua eventual impugnacao ao cumprimento de sentenca no mesmo prazo, eis que a penhora de depo6sitos
é medida indcua e dispendiosa.Para instru¢do do mandado desentranhem-se as copias juntadas as fls. 193-202.Silente,
expeca-se mandado de penhora e avaliagdo em bens da ré, devidamente instruido com o demonstrativo do débito,
acrescida a condenagdo multa de 10%, conforme preceitua o artigo 475-J do Codigo de Processo Civil, desde que a
parte autora proceda a juntada da memoria atualizada do débito e das pecas necessarias a formacao da contrafé, no
prazo subsequente de 10 (dez) dias.Decorrido o prazo in albis, aguarde-se provocacdo no arquivo.l. C.

EMBARGOS A EXECUCAO

2009.61.00.004051-8 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2008.61.00.023889-2) AUGUSTO
JEFFERSON DE OLIVEIRA LEMOS(SP130608 - MARIA CRISTINA XAVIER) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP011580 - NILTON BARBOSA LIMA E SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE
BONIS)

Providencie o embargante a devida instrugdo do feito, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do paragrafo Unico do
artigo 736 do CPC, colacionando aos autos copia das seguintes pecas dos autos da Execugdo n.° 2008.61.00.023889-2:
da inicial, do contrato de fls. 08-13, dos extratos de fls. 14-27 e da meméria de calculo de fls. 39-44.Apds, tornem os
autos conclusos para sentenca, nos termos do artigo 330, inciso I, do CPC.I. C.

2009.61.00.009765-6 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2007.61.00.035031-6) RCC DO
BRASIL COM/ E IMP/,EXP/ E REPRESENTACAO COML/ DE PLASTICOS E BORRACHAS LTDA X
ROSEMARY PEREIRA DE ARAUJO X ROBERTO CARLOS CARVALHO(SP134941 - EDISON EDUARDO
DAUD) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP148863B - LAERTE AMERICO MOLLETA)

Recebo a apelagdo da embargada, as fls. 80/85, nos seus efeitos devolutivo e suspensivo, nos termos do art. 520 do
Cadigo de Processo Civil.Dé-se vista aos embargantes-apelados para contrarrazfes, no prazo legal.Apdés, subam os
autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, com as nossas homenagens, observadas as
formalidades prdprias.Int. Cumpra-se.

2009.61.00.017862-0 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2009.61.00.006600-3) ANTONIO
CARMO MUSSO X MARIA DE LURDES PIMENTEL MUSSO(SP021825 - ARMANDO SANCHEZ) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA)

Tendo em vista que 0s ora embargantes, executados revéis citados por edital, estdo sendo representados por curador
especial, reconsidero o despacho de fls. 08 para determinar a Secretaria, em caso de necessidade de remessa dos autos
ao E. T.R.F-3%R, que efetue o traslado das pec¢as necessarias.Ainda, considerando que a matéria alegada nestes
embargos cinge-se a capitalizagdo de juros, torna-se prescindivel a apresentacéo pela parte embargante de memaria de
calculo. Assim, determino & embargada que se manifeste a teor do artigo 740 do CPC, no prazo de 15 (quinze)
dias.Apds, tornem os autos conclusos para sentenca, nos termos do artigo 330, inciso |, do CPC.I. C.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

89.0036968-7 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 88.0048219-8) CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X ESCRITORIO D.A. MAMEDE S/C
LTDA X MARCOS ANTONIO PEIXOTO X RICARDO CESAR PICELLI X ALCIDES PICELLI X JOSE
PEIXOTO(SP048257 - LOURIVAL VIEIRA)

Fls. 266: sendo de conhecimento geral a ocorréncia de paralisacdo das atividades de agéncias bancérias, por melhorias
salariais, concedo nova dilagdo de prazo a exequente, por 60 (sessenta) dias.Decorrido o prazo assinalado, sem
manifestacdo, arquivem-se, observadas as anotagdes de estilo.Int. Cumpra-se.

2008.61.00.010519-3 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160416 - RICARDO RICARDES E SP160212 -
FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE) X MONTREAL AUTO CENTER SERVICOS AUTOMOTIVOS
LTDA ME X CLEBER ROQUE VILELA

Requeira a exequente o que de direito quanto ao prosseguimento do feito, no prazo de 10 (dez) dias.Silente, aguarde-se
provocacdo no arquivo.l. C.

2008.61.00.015152-0 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP027494 - JOAO BAPTISTA ANTONIO PIRES E
SP027545 - JOAO FRANCESCONI FILHO) X RODRIGO CARRIEL HONORATO VEICULOS ME X RODRIGO
CARRIEL HONORATO

Cumpra a exequente o r. despacho de fls. 181, integralmente.Int.

2009.61.00.002698-4 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP107753 - JOAO CARLOS GONCALVES DE

FREITAS) X DROGA BIG FRAM LTDA - ME X EDUARDO AUGUSTO DOS SANTOS
Requeira a exequente o que de direito quanto ao prosseguimento do feito, no prazo de 10 (dez) dias.Silente, aguarde-se
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provocacdo no arquivo.l. C.

2009.61.00.012912-8 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129751 - DULCINEA ROSSINI SANDRINI) X
JUVENAL OLIVEIRA ASSIS ME X JUVENAL OLIVEIRA ASSIS

Considerando-se que as diligéncias de citacdo dos executados restaram infrutiferas, requeira a parte autora o que de
direito, no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, arquivem-se, observadas as devidas anotacfes.Int. Cumpra-se.

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

2007.61.00.034191-1 - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP183306 - AUGUSTO MANOEL
DELASCIO SALGUEIRO) X CLEIDE RAMOS DA SILVA

Fls. 88: defiro. Aguarde-se provocagdo no arquivo.Int. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA

2009.61.00.023798-3 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2001.61.00.003998-0)
CONDOMINIO EDIFICIO MORADA EDUARDO PRADO(SP087112 - LEOPOLDO ELIZIARIO DOMINGUES) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173286 - LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA)

Recebo o presente pedido de cumprimento provisorio de sentenca, nos termos do artigo 475-O do CPC.Intime-se a ré-
devedora para efetuar o pagamento dos valores a que foi provisoriamente condenada (fls. 04-11), no prazo de 15
(quinze) dias, contados da publicacéo deste despacho pela Imprensa Oficial. Anoto que, em caso de depdsito judicial da
quantia, deverd oferecer sua eventual impugnagéo ao cumprimento de sentenga no mesmo prazo, eis que a penhora de
depositos é medida indcua e dispendiosa.Silente, expeca-se mandado de penhora e avaliagdo em bens da ré,
devidamente instruido com o demonstrativo do débito, acrescida a condenag¢do multa de 10%, conforme preceitua o
artigo 475-J do Cadigo de Processo Civil, desde que a parte autora proceda a juntada de meméria de célculo atualizada
e das pecas necessarias a composicdo da contrafé, no subsequente prazo de 10 (dez) dias.Decorrido o prazo in albis,
aguarde-se provocacdo no arquivo.l. C.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
2007.61.00.031619-9 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 - GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI) X
JOSE VICENTE NETO

Fls. 167: defiro. Desentranhem-se as guias de fls. 161/164, devendo a autora comparecer em secretaria para retira-las,
mediante recibo, no prazo de 5 dias.Decorrido 0 prazo, com ou sem cumprimento da determinacdo supra, venham-me
0s autos conclusos para sentenga de extingdo, tendo em vista ja ter ocorrido a reintegragdo da autora.Int. Cumpra-se.

Expediente N° 2638

MANDADO DE SEGURANCA

2001.61.00.001202-0 - PAULO EDUARDO DE ALMEIDA GODOY (SP162712 - ROGERIO FEOLA LENCIONI) X
SUPERINTENDENTE REG RECEITA FED 8a REG FISCAL EM SAO PAULO - SP(Proc. 1511 - CAMILA
CASTANHEIRA MATTAR) X DELEGADO ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS DA 8 REGIAO
FISCAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO
PAULO-SP(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos.Folhas 726/727: Defiro o prazo suplementar de 30 (dias) a parte impetrante conforme requerido.Apds a juntada
da manifestacdo da parte impetrante, voltem os autos conclusos. Int. Cumpra-se.

2004.61.00.030313-1 - MARCOS JOSE REATEGUI DE SOUZA(SP164452 - FLAVIO CANCHERINI) X
SUPERINTENDENTE REGIONAL DA POLICIA FEDERAL EM SAO PAULO(Proc. 904 - KAORU OGATA)
Vistos.Folhas 357: Dé-se ciéncia a parte impetrante pelo prazo de 5 (cinco) dias.Remetam-se 0s autos ao arquivo,
observadas as formalidades legais.Int. Cumpra-se.

72 VARA CIVEL

DRA. DIANA BRUNSTEIN

Juiza Federal Titular

Bel. VERIDIANA TOLEDO DE AGUIAR
Diretora de Secretaria

Expediente N° 4185
EMBARGOS A EXECUCAO

2009.61.00.013480-0 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2009.61.00.005536-4) JOSE
MAURICIO TEIXEIRA FERRO COSTA(SP255592A - CLOVIS FERRO COSTA JUNIOR) X CAIXA
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ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCGCA E SP114904 - NEI CALDERON)
Recebo o recurso de apelago interposto pelo Embargante, em seu efeito devolutivo.A Caixa Econdmica Federal, para
apresentacdo de contrarrazdes, no prazo legal.Apds e considerando-se que o recurso de apelacédo foi recebido tao
somente em seu efeito devolutivo, desapensem-se estes autos da Acao de Execucdo de Titulo Extrajudicial n°
2009.61.00.005536-4, trasladando-se copia da sentenca e desta decisdo para aqueles autos.Em seguida, remetam-se
estes autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as nossas homenagens.Intime-se, cumprindo-se, ao
final.

2009.61.00.018045-6 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2008.61.00.016259-0) W TEC
MONITORAMENTO INSTALACOES E ENTREGAS LTDA X WILLIAN EVARISTO VENCESLAU(SP094160 -
REINALDO BASTOS PEDROQO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO
MENDONCA E SP148863B - LAERTE AMERICO MOLLETA)

DESPACHO DE FLS.33: Fls. 31/32: Considerando-se a natureza do trabalho desempenhado pelo Sr. Curador Especial
nestes autos, arbitro seus honorarios em R$ 300,00 (trezentos reais) na forma do artigo 2 da Resolugdo n 558, de 22 de
maio de 2007, do E. Conselho da Justica Federal. Ao término da execuc¢do, expeca-se oficio a Diretoria do Foro para as
providéncias cabiveis. SEGUE SENTENCA DE FLS.34/35: Tratam-se de embargos de declaracdo interpostos pela
embargada, através dos quais a mesmos se insurge contra a sentenca proferida a fls. 22/25, a qual julgou improcedente
os embargos a execucdo apresentados, determinando o prosseguimento da execugdo. Argumenta que a decisdo arbitrou
valor irrisorio a titulo de honorarios advocaticios, 0 que contraria o disposto no 3 do artigo 20 do Codigo de Processo
Civil.Os embargos foram opostos dentro do prazo de 05 (cinco) dias previsto pelo art. 536 do CPC.E O RELATORIO.
DECIDO.Os presentes embargos de declaracdo devem ser rejeitados, uma vez que a sentenca ndo padece de omisséo,
obscuridade ou contradigdo. Saliento que como ja se decidiu, Os embargos de declaragdo ndo se prestam a manifestar o
inconformismo da Embargante com a decisdo embargada (Emb. Decl. em AC n° 36773, Relatora Juiza DIVA
MALERBI, publ. na Rev. do TRF n°® 11, pag. 206). Nesse passo, a irresignacdo da embargada contra a sentenca
proferida devera ser manifestada na via prépria e ndo em sede de embargos declaratérios. Diante do exposto, conheco
dos presentes embargos, porque tempestivos, e 0s REJEITO, no mérito, restando mantida a sentenca prolatada a fls.
22/25. P.R.I.

2009.61.00.019402-9 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2000.61.00.015756-0) SIDNEY
DADDE(SP094160 - REINALDO BASTOS PEDRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP178378 - LUIS
FERNANDO CORDEIRO BARRETO E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONGCA)

Através dos presentes embargos 4 execugdo proposta pela CEF, pretende o embargante sejam afastadas as ilegalidades
praticadas pela embargada na cobranca do débito, com o reconhecimento de ofensa a diversos dispositivos do Codigo
de Defesa do Consumidor e a aplica¢do de encargos manifestamente abusivos.Sustenta que o contrato nédo é titulo
executivo, de forma que ndo serve para amparar a acdo proposta pela instituicdo financeira.Os embargos foram
recebidos em seu efeito meramente devolutivo.Impugnagéo a fls. 12/20.Vieram os autos & conclusio.E o relatorio.
Fundamento e decido.Afasto a alegacao de falta de titulo executivo.A presente demanda executiva encontra-se
amparada em contrato particular, assinado pelo devedor e por duas testemunhas, o que lhe confere o carater de titulo
executivo extrajudicial, na forma do disposto no Artigo 585, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil. O fato de
encontrar-se vinculado a nota promissoria nao tem o condéo de causar qualquer nulidade.Nesse sentido, segue a decisao
proferida pelo E. TRF da 32 Regif0:EXECUCAO POR QUANTIA CERTA EMBASADA EM CONTRATO DE
EMPRESTIMO CONSIGNACAO CAIXA E NOTA PROMISSORIA A ELE VINCULADA - TITULOS
EXECUTIVOS EXTRAJUDICIAIS - ARTIGO 585, | E Il DO CPC - RECURSO DE APELACAO PROVIDO -
SENTENCA REFORMADA - RETORNO DOS AUTOS A VARA DE ORIGEM PARA PROSSEGUIMENTO DO
FEITO. 1. Cinge-se a controvérsia em verificar se 0 Contrato de Empréstimo Consignacdo Caixa, assinado pelas partes
e subscrito por duas testemunhas, se constitui, nos termos do artigo 585, Il do Cédigo de Processo Civil, em titulo
liquido, certo e exigivel a embasar a presente execugdo. 2. Aludido contrato, assinado pelo executado e por duas
testemunhas, estabelece a concessdo de empréstimo em dinheiro ao devedor, para pagamento em nimero de prestacdes
determinadas e com taxas de juros pré-fixadas, além de estar acompanhado da a nota promissoria vinculada ao referido
contrato. 3. O Contrato de Empréstimo Consignado goza dos requisitos de titulo executivo extrajudicial posto que a
quantia disponibilizada em conta corrente € de valor certo e efetivamente utilizada pelo devedor, diferentemente do
Contrato de Abertura de Crédito Rotativo, que embora tenha a forma de titulo executivo extrajudicial, carece de um de
seus requisitos essenciais, qual seja, a liquidez, porquanto para apuragdo do quantum devido se faz necessario verificar
o crédito fornecido pela Instituigdo Financeira e a sua efetiva utilizacdo. 4. Consoante jurisprudéncia do E. Superior
Tribunal de Justiga, é titulo executivo a nota promissoria vinculada ao contrato de mutuo com valor certo (STJ-32
T.,REsp 439.845-MG, rel. Min. Menezes Direito, j. 22.05.03. 5. O Contrato de Empréstimo Consignacao Caixa e a nota
promissoria a ele vinculado, ostentam os requisitos de certeza, liquidez e exigibilidade, constituindo-se em titulos
executivos extrajudiciais, (artigo 585, incisos | e 11 do CPC), passiveis de embasar a presente execug¢do ajuizada pela
recorrente. 6. Recurso provido. Sentenga reformada. Retorno dos autos & VVara de Origem para processamento do
feito.(Processo AC 200861000116221 AC - APELACAO CIVEL - 1401096 Relator(a) JUIZA RAMZA TARTUCE
Sigla do 6rgo TRF3 Orgéo julgador QUINTA TURMA Fonte DJF3 CJ2 DATA:25/08/2009 PAGINA: 360)Descabido
o pedido de declaracdo de existéncia de onerosidade excessiva, uma vez que o0 embargante ndo logrou comprovar nos
autos tais alegacoes, o que impossibilita o acolhimento do pedido. Ressalte-se que ndo ha como invocar a aplicacdo do
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Cadigo de Defesa do Consumidor com base em alegacgdes genéricas de nulidade, uma vez que deve a parte acostar
documentos que comprovem a excessiva onerosidade do contrato, o que ndo ocorreu. Vale citar a decisdo proferida pela
Quarta Turma do E. TRF da 42 Regido em caso analogo, referente a financiamento habitacional, nos autos da Apelacédo
Civel n 2001.72.09.006784-7, publicada no DJ de 16.07.2003, pagina 228, relatada pelo Excelentissimo Senhor Juiz
Alvaro Eduardo Junqueira, conforme ementa que segue:CONTRATO DE MUTUO HIPOTECARIO. MODALIDADE
CARTA DE CREDITO. SISTEMA DE AMORTIZACAO SACRE. REDUCAO DAS PRESTACOES.
MODIFICACAO DAS CONDICOES. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL E CONTRATUAL.- O contrato sob
exame foi celebrado na modalidade Carta de Crédito, pelo sistema SACRE, sem vinculacéao as regras do SFH, razéo
porque os pedidos de reducéo das prestacdes e modificacio das condi¢Bes avengadas ndo encontram amparo nos
dispositivos legais e contratuais que regem o pacto.- As regras de protecdo do consumidor ndo podem ser invocadas
para embasar pedidos genéricos, desprovidos de comprovacdo, que versam sobre a nulidade das clausulas menos
favoraveis a Parte Mutuéria.(grifo nosso) Também ndo merece prosperar a alegacao de aplicacdo de indices abusivos.A
cobranca da comissdo de permanéncia esta autorizada pela Resolucéo 1.129, de 15 de maio de 1986, do Banco Central
do Brasil.Assim, é facultado aos bancos cobrar de seus devedores por dia de atraso no pagamento ou na liquidagéo de
seus debitos, além de juros de mora na forma da legislacdo em vigor, comissdo de permanéncia, que serd calculada as
mesmas taxas pactuadas no contrato original ou a taxa de mercado do dia do pagamento. Segundo o entendimento do
Superior Tribunal de Justica, consolidado na Simula 30, segundo a qual A comissao de permanéncia e a correcao
monetaria sdo inacumulaveis.Ainda de acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, também ndo pode
haver cumulacgdo de comissao de permanéncia com juros remuneratérios.O Unico encargo contratual que pode ser
cobrando com a comissdo de permanéncia sdo os juros de mora.N&o logrou o embargante demonstrar desatendimento a
essa determinacdo. Ademais, na forma do calculo apresentado pela institui¢do financeira a fls. 17 do processo
executivo, consta que foi aplicada a comisséo de permanéncia e 0s juros de mora, sem a incidéncia de qualquer outro
encargo a titulo de correcdo monetéria.Ressalte-se que, com base na Simula n 294 do E. Superior Tribunal de Justica,
Né&o é potestativa a clausula contratual que prevé a comissdo de permanéncia, calculada pela taxa média de mercado
apurada pelo Banco Central do Brasil, limitada a taxa do contrato..Em face do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os
presentes embargos & execucdo, extinguindo o processo com julgamento do meérito, a teor do disposto no Artigo 269,
inciso |, do Cddigo de Processo Civil.Condeno o embargante ao pagamento dos honorarios advocaticios em favor da
CEF, ora arbitrados em R$ 500,00 (quinhentos reais), com base no 4 do Artigo 20 do Codigo de Processo

Civil. Traslade-se cépia desta decisdo para os autos da a¢do principal, desapensando-se os feitos para 0 prosseguimento
da execucdo.Ao SEDI para a retificacéo do pdlo ativo.P.R.1.

2009.61.00.019403-0 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2008.61.00.015157-9) MEGA
CHOPP LTDA ME X GERALDO FERNANDO RAMOS X CLAUDIO ROGERIO RAMALHO(SP094160 -
REINALDO BASTOS PEDROQO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO
MENDONCA E SP237917 - THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS)

Através dos presentes embargos 4 execu¢do proposta pela CEF, pretendem os embargantes sejam afastadas as
ilegalidades praticadas pela embargada na cobranga do débito, com a exclusdo da comissdo de permanéncia e o
reconhecimento de ofensa a diversos dispositivos do Cédigo de Defesa do Consumidor.Sustentam que o contrato ndo é
titulo executivo, de forma que ndo serve para amparar a acdo proposta pela instituicdo financeira.Os embargos foram
recebidos em seu efeito meramente devolutivo.lmpugnacéo a fls. 15/24.Vieram os autos a conclusio.E o relatorio.
Fundamento e decido.Afasto a alegacéo de falta de titulo executivo.Conforme bem asseverado pela CEF em
impugnagcdo, o artigo 28 da Lei n 10.931/04 conferiu as cédulas de crédito bancério o carater de titulo executivo
extrajudicial, de forma que perfeitamente possivel sua cobranga por meio de a¢do de execucdo, conforme autoriza o
inciso VIII do Artigo 585 do Cddigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei n 11.382/06.Nesse sentido, a decisao
proferida pelo E. TRF da 32 Regi&0:EMBARGOS A EXECUCAO POR QUANTIA CERTA LASTREADA EM
CEDULA DE CREDITO BANCARIO - TITULO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL - ARTIGOS 585, VII C.C
ARTIGO 28 DA LEI 10.931/04 - CERCEAMENTO DE DEFESA - PROVA PERICIAL - MATERIA
EXCLUSIVAMENTE DE DIREITO - PLANILHA DISCRIMINADA DO DEBITO - INEPCIA DA EXECUCAO -
PRELIMINARES REJEITADAS - CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR - JUROS REMUNERATORIOS
SUPERIORES A 12% AO ANO E ABUSIVIDADE - RECURSO DE APELAQAO IMPROVIDO. SENTENCA
MANTIDA. 1. A acéo de execucdo esta lastreada em Cédula de Crédito Bancério a qual se reveste da natureza de titulo
executivo extrajudicial,conforme disposi¢do expressa no artigo 28 da Lei n® 10.931/2004. 2. A Cédula de Crédito
Bancario ostenta os requisitos de certeza, liquidez e exigibilidade, constituindo-se em titulo executivo extrajudicial,
(artigo 585, incisos VII do Cadigo de Processo Civil c.c. artigo 28 da Lei n® 10.931/2004), passivel de embasar a
presente execugdo ajuizada pela Caixa Econdmica Federal - CEF. 3. O artigo 330 do Cdédigo de Processo Civil permite
ao magistrado julgar antecipadamente a causa e dispensar a produgéo de provas quando a questdo for unicamente de
direito e os documentos acostados aos autos forem suficientes ao exame do pedido. 4. O artigo 130 do Cddigo de
Processo Civil confere ao magistrado a possibilidade de avaliar a necessidade da prova, e de indeferir as diligéncias
inGteis ou meramente protelatérias de modo que, caso a prova fosse efetivamente necessaria ao deslinde da questéo,
teria 0 magistrado ordenado sua realizacdo, independentemente de requerimento. 5. No caso, os valores, indices e taxas
que incidiram sobre o valor do débito estdo bem especificados nos autos e, além disso, a questdo relativa ao abuso na
cobranca dos encargos contratuais é matéria exclusivamente de direito, porquanto basta mera interpretacdo das
clausulas do contrato firmado entre as partes para se apurar as ilegalidades apontadas, razdo pela qual ndo ha

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 18/11/2009 71/493



necessidade de se anular o feito para a producao de prova pericial contabil. 6. A inicial foi instruida com a planilha de
evolucdo da divida e as fls. 59/68 destes autos, constam os extratos de conta corrente, razdo pela qual rejeito a
preliminar de inépcia da execugédo por auséncia de demonstrativo de débito discriminado e atualizado. 7. O Excelso
Pretdrio consolidou o entendimento, no julgamento da ADI n® 2591/DF, que as instituicGes bancarias, financeiras e
securitarias prestam servicos e, por conta disso, se submetem as normas do Cédigo de Defesa do Consumidor,
consoante artigo 3° da Lei n°® 8.078/90. 8. N&o obstante tratar a hipdtese de contrato de adesdo, ndo ha qualquer
dificuldade na interpretacéo das clausulas contratuais, de modo que descabe qualquer alegacao no sentido de
desconhecimento do contetdo do contrato a época em que foi celebrado. 9. Os embargantes, por ocasido das operacdes
que originaram a presente acdo, estavam cientes das taxas cobradas pela instituicdo financeira,as quais nao se
submetiam ao limite constitucional de 12% ao ano, de que tratava o 3° do artigo 192 da Constituicdo Federal,
atualmente revogado pela Emenda Constitucional n® 40 de 29.05.2003, mas sim as determinagdes do BACEN e do
Conselho Monetario Nacional. 10. Nos termos da Simula n® 648 do Supremo Tribunal Federal: A norma do 3° do
artigo 192 da Constituicdo, revogada pela Emenda constitucional n® 40/2003, que limitava a taxa de juros a 12% ao ano,
tinha sua aplicabilidade condicionada a edigéo de lei complementar. 11. O E. Pretério editou recentemente a Simula
Vinculante n® 07, cujo enunciado repete os termos da Simula n® 648 acima transcrita, razdo pela qual descabe qualquer
discussdo acerca da limitacdo constitucional dos juros remuneratérios. 12. A alegada abusividade, na cobranca de juros
extorsivos, somente restaria configurada se a institui¢do financeira estivesse praticando taxas de juros em limites
superiores ao pactuado, hipotese ndo comprovada nos autos. 13. Preliminares rejeitadas. Recurso de apelagdo dos
embargantes improvido. Sentenga mantida.(AC 200761020116507 AC - APELACAO CIVEL - 1404093 Relator(a)
JUIZA RAMZA TARTUCE Sigla do 6rgdo TRF3 Orgdo julgador QUINTA TURMA Fonte DJF3 CJ2
DATA:29/09/2009 PAGINA: 111)Descabido o pedido de declaracio de existéncia de lesio enorme e desequilibrio
contratual, uma vez que os embargantes ndo lograram comprovar nos autos tais alegac¢des, o que impossibilita o
acolhimento do pedido. Ressalte-se que ndo ha como invocar a aplicacdo do Cédigo de Defesa do Consumidor com
base em alegacdes genéricas de nulidade, uma vez que deve a parte acostar documentos que comprovem a excessiva
onerosidade do contrato, o que ndo ocorreu. Vale citar a decisdo proferida pela Quarta Turma do E. TRF da 42 Regido
em caso analogo, referente a financiamento habitacional, nos autos da Apelac¢do Civel n 2001.72.09.006784-7,
publicada no DJ de 16.07.2003, pagina 228, relatada pelo Excelentissimo Senhor Juiz Alvaro Eduardo Junqueira,
conforme ementa que segue:CONTRATO DE MUTUO HIPOTECARIO. MODALIDADE CARTA DE CREDITO.
SISTEMA DE AMORTIZACAO SACRE. REDUCAO DAS PRESTACOES. MODIFICAGCAO DAS CONDICOES.
AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL E CONTRATUAL.- O contrato sob exame foi celebrado na modalidade Carta de
Crédito, pelo sistema SACRE, sem vinculagdo as regras do SFH, razdo porque os pedidos de reducéo das prestacdes e
modificacdo das condi¢fes avengadas ndo encontram amparo nos dispositivos legais e contratuais que regem o pacto.-
As regras de prote¢do do consumidor ndo podem ser invocadas para embasar pedidos genéricos, desprovidos de
comprovagdo, que versam sobre a nulidade das clausulas menos favoréaveis a Parte Mutuéria.(grifo nosso) Também néo
merece prosperar a alegacdo de ilegalidade de aplicacdo da comissdo de permanéncia.A cobranga da comisséo de
permanéncia esta autorizada pela Resolugdo 1.129, de 15 de maio de 1986, do Banco Central do Brasil.Assim, é
facultado aos bancos cobrar de seus devedores por dia de atraso no pagamento ou na liquidacdo de seus débitos, além de
juros de mora na forma da legislacdo em vigor, comissdo de permanéncia, que sera calculada as mesmas taxas
pactuadas no contrato original ou a taxa de mercado do dia do pagamento. Segundo o entendimento do Superior
Tribunal de Justiga, consolidado na Simula 30, segundo a qual A comissdo de permanéncia e a corregdo monetaria sdo
inacumulaveis.Ainda de acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, também nao pode haver
cumulagéo de comissdo de permanéncia com juros remunerat6rios.O Unico encargo contratual que pode ser cobrando
com a comissao de permanéncia séo os juros de mora.N&o lograram os embargantes demonstrar desatendimento a essa
determinacdo. Ademais, na forma do calculo apresentado pela institui¢do financeira a fls. 49 do processo executivo,
consta que foi aplicada tdo somente a comissdo de permanéncia, sem a incidéncia de qualquer outro encargo.Ressalte-se
que, com base na Siumula n 294 do E. Superior Tribunal de Justica, N&o é potestativa a clusula contratual que prevé a
comissao de permanéncia, calculada pela taxa média de mercado apurada pelo Banco Central do Brasil, limitada a taxa
do contrato..Em face do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os presentes embargos a execugao, extinguindo o
processo com julgamento do mérito, a teor do disposto no Artigo 269, inciso I, do Cadigo de Processo Civil.Condeno os
embargantes ao pagamento dos honorérios advocaticios em favor da CEF, ora arbitrados em R$ 500,00 (quinhentos
reais), com base no 4 do Artigo 20 do Cddigo de Processo Civil. Traslade-se cOpia desta decisdo para 0s autos da acdo
principal, desapensando-se os feitos para o prosseguimento da execugao.Ao SEDI para a retificagdo do pélo ativo.P.R.1.

2009.61.00.021231-7 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2007.61.00.000983-7) HONORIO
MARQUES(SP094160 - REINALDO BASTOS PEDRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173286 -
LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONGCA)

Através dos presentes embargos & execugdo proposta pela CEF, pretende o0 embargante sejam afastadas as ilegalidades
praticadas pelo embargado na cobranca do débito, com o reconhecimento de ofensa a diversos dispositivos do Cddigo
de Defesa do Consumidor e a aplicacdo de encargos manifestamente abusivos.Sustenta que o contrato ndo é titulo
executivo, de forma que ndo serve para amparar a a¢do proposta pela instituicao financeira, além da prescricdo para a
cobranca da divida, na forma do Artigo 206, 5 do Cédigo Civil.Os embargos foram recebidos em seu efeito meramente
devolutivo.Impugnacéo a fls. 16/34.Vieram os autos & conclusio.E o relatério. Fundamento e decido.Afasto a alegacio
de falta de titulo executivo.A presente demanda executiva encontra-se amparada em contrato particular, assinado pelo
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devedor e por duas testemunhas, que tem carater de titulo executivo extrajudicial, na forma do disposto no Artigo 585,
inciso 11, do Cédigo de Processo Civil.Nesse sentido, seque a decisdo proferida pelo E. TRF da 3% Regido:EXECUCAO
POR QUANTIA CERTA EMBASADA EM CONTRATO DE EMPRESTIMO CONSIGNAGCAO CAIXA E NOTA
PROMISSORIA A ELE VINCULADA - TITULOS EXECUTIVOS EXTRAJUDICIAIS - ARTIGO 585, | E 11 DO
CPC - RECURSO DE APELACAO PROVIDO - SENTENCA REFORMADA - RETORNO DOS AUTOS A VARA
DE ORIGEM PARA PROSSEGUIMENTO DO FEITO. 1. Cinge-se a controvérsia em verificar se o Contrato de
Empréstimo Consignacdo Caixa, assinado pelas partes e subscrito por duas testemunhas, se constitui, nos termos do
artigo 585, 11 do Codigo de Processo Civil, em titulo liquido, certo e exigivel a embasar a presente execugdo. 2. Aludido
contrato, assinado pelo executado e por duas testemunhas, estabelece a concessdo de empréstimo em dinheiro ao
devedor, para pagamento em nimero de prestacdes determinadas e com taxas de juros pré-fixadas, além de estar
acompanhado da a nota promissdria vinculada ao referido contrato. 3. O Contrato de Empréstimo Consignado goza dos
requisitos de titulo executivo extrajudicial posto que a quantia disponibilizada em conta corrente é de valor certo e
efetivamente utilizada pelo devedor, diferentemente do Contrato de Abertura de Crédito Rotativo, que embora tenha a
forma de titulo executivo extrajudicial, carece de um de seus requisitos essenciais, qual seja, a liquidez, porquanto para
apuracdo do quantum devido se faz necessario verificar o crédito fornecido pela Instituicdo Financeira e a sua efetiva
utilizacdo. 4. Consoante jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica, é titulo executivo a nota promissoria
vinculada ao contrato de mGtuo com valor certo (STJ-3? T.,REsp 439.845-MG, rel. Min. Menezes Direito, j. 22.05.03.
5. O Contrato de Empréstimo Consignagdo Caixa e a nota promissoria a ele vinculado, ostentam os requisitos de
certeza, liquidez e exigibilidade, constituindo-se em titulos executivos extrajudiciais, (artigo 585, incisos | e 1l do CPC),
passiveis de embasar a presente execu¢do ajuizada pela recorrente. 6. Recurso provido. Sentenga reformada. Retorno
dos autos & Vara de Origem para processamento do feito.(Processo AC 200861000116221 AC - APELACAO CIVEL -
1401096 Relator(a) JUIZA RAMZA TARTUCE Sigla do 6rgéo TRF3 Orgéo julgador QUINTA TURMA Fonte DJF3
CJ2 DATA:25/08/2009 PAGINA: 360)N4o ha como acolher a alegacéo de prescricdo. O contrato foi assinado em 27 de
outubro de 2000, ainda na vigéncia do Cddigo Civil de 1916, que previa o prazo prescricional de 20 (vinte) anos para as
acOes pessoais, na forma do Artigo 177, aplicavel ao presente caso. Com a entrada em vigor do novo Cédigo Civil, em
janeiro de 2003, houve reducdo do prazo para ingressar com a agao executiva para cinco anos, na forma do disposto no
artigo 206, 5, inciso I. Assim, considerando-se o teor do Artigo 2.028 do novo Cadigo, aplicavel o novo prazo a partir
da entrada em vigor do diploma, de forma que a demanda executiva ndo se encontra atingida pela prescri¢éo, uma vez
que proposta em 15 de janeiro de 2007, decorridos pouco mais de quatro anos do termo inicial do prazo.Nesse sentido, a
deciséo proferida pelo E. TRF da 52 Regido:CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO
DE EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL. BNDES. CONTRATO DE FINANCIAMENTO INADIMPLIDO.
EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. APRECIACAO RESTRITA DAS MATERIAS DE ORDEM PUBLICA E
QUE POSSAM SER CONHECIDAS DE OFICIO. ILEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM, DEFEITO DE
REPRESENTACAO, VIOLACAO A COISA JULGADA E PRESCRICAO. IMPROCEDENCIA DAS ALEGACOES.
- Em sede de excecéo de pré-executividade, apenas devem ser examinadas as matérias de ordem publica, que impegam
a configuracdo do titulo executivo ou que o privem de forca executiva, ou, ainda, as que digam respeito a inadequacgéo
do meio escolhido para obtencgéo da tutela jurisdicional. - O BNDES é parte legitima para propor a¢éo de execu¢do
contra quem se encontra inadimplente com um de seus agentes financeiros, cuja liquidacdo extrajudicial foi decretada,
uma vez que, nos termos do art. 14, da Lei n® 9.365/96, sub-rogou-se automaticamente, de pleno direito, nos créditos e
garantias constituidos em favor daquela instituicao financeira liquidada. - Os dados declarados por Tabelido, em
procuracdo outorgada por instrumento publico, sdo providos de fé publica e de presuncéo de veracidade, além do que,
na forma do estatuto social, o presidente em exercicio, no ato da outorga da procuracdo, detém atribuicédo para conceder
poderes para defesa dos interesses da empresa publica. Inexisténcia do defeito de representacdo alegado. - Ainda que
transitada em julgado a sentenca, - 0 que ndo restou comprovado nos autos -, os efeitos do decisum ndo incidem contra
quem ndo foi parte na respectiva acéo. Inteligéncia dos art. 47 e 472 do CPC. Inocorréncia de suposta violagdo a coisa
julgada. - Havendo o novo Codigo Civil reduzido o prazo prescricional para a cobranca da divida, de 20 para 5 anos
(art. 206, 5°), e havendo transcorrido, in casu, menos da metade do prazo previsto na legislacdo anterior, néo resta
duvida de que o prazo prescricional a ser adotado é o de cinco anos, devendo, todavia, ser procedida a sua contagem
integral a partir de 11.01.2003, data em que passou a viger a nova lei substantiva. Esta é a exegese do art. 2.082 do
Livro das Disposi¢des Transitérias do Novo Codigo Civil. Precedentes do Col. STJ. Alegacéo de prescrigdo rechacada.
- Agravo improvido.(grifo nosso)(AG 200705000933281 AG - Agravo de Instrumento - 84223 Relator(a)
Desembargador Federal Lazaro Guimaraes Sigla do 6rgdo TRF5 Orgéo julgador Quarta Turma Fonte DJ -
Data::04/03/2009 - Pagina::218 - N°::42)Descabido o pedido de declaracéo de existéncia de clausulas abusivas e
onerosidade excessiva, uma vez que o embargante ndo logrou comprovar nos autos tais alegagdes, o que impossibilita o
acolhimento do pedido. Ressalte-se que ndo ha como invocar a aplica¢do do Cddigo de Defesa do Consumidor com
base em alegacgdes genéricas de nulidade, uma vez que deve a parte acostar documentos que comprovem a excessiva
onerosidade do contrato, o que ndo ocorreu. Vale citar a decisdo proferida pela Quarta Turma do E. TRF da 4% Regido
em caso analogo, referente a financiamento habitacional, nos autos da Apelacéo Civel n 2001.72.09.006784-7,
publicada no DJ de 16.07.2003, pagina 228, relatada pelo Excelentissimo Senhor Juiz Alvaro Eduardo Junqueira,
conforme ementa que segue:CONTRATO DE MUTUO HIPOTECARIO. MODALIDADE CARTA DE CREDITO.
SISTEMA DE AMORTIZACAO SACRE. REDUCAO DAS PRESTACOES. MODIFICACAO DAS CONDICOES.
AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL E CONTRATUAL.- O contrato sob exame foi celebrado na modalidade Carta de
Crédito, pelo sistema SACRE, sem vinculacéo as regras do SFH, razdo porque os pedidos de reducéo das prestacdes e
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modificacdo das condi¢fes avencadas ndo encontram amparo nos dispositivos legais e contratuais que regem o pacto.-
As regras de protecdo do consumidor ndo podem ser invocadas para embasar pedidos genéricos, desprovidos de
comprovagéo, que versam sobre a nulidade das clausulas menos favoraveis a Parte Mutudria.(grifo nosso)Em face do
exposto, JULGO IMPROCEDENTES os presentes embargos a execugao, extinguindo o processo com julgamento do
mérito, a teor do disposto no Artigo 269, inciso |, do Cadigo de Processo Civil.Condeno o embargante ao pagamento
dos honorérios advocaticios em favor da CEF, ora arbitrados em R$ 500,00 (quinhentos reais), com base no 4 do Artigo
20 do Codigo de Processo Civil.Considerando-se a natureza do trabalho desempenhado pelo Sr. Curador Especial,
nestes autos, arbitro seus honorarios em R$ 300,00 (trezentos reais) na forma do artigo 2 da Resolugéo n 558, de 22 de
maio de 2007, do E. Conselho da Justica Federal. Ao término do processo de execugdo, expega-se oficio a Diretoria do
Foro para as providéncias cabiveis. Traslade-se cdpia desta decisdo para os autos da a¢ao principal, desapensando-se 0s
feitos para o prosseguimento da execugdo.P.R.1.

2009.61.00.021232-9 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2008.61.00.019543-1) PELORIC
COM/PARTICIPACOES E SERVICOS LTDA X JOSE HAGGE(SP094160 - REINALDO BASTOS PEDRO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO E SP162964 -
ALEXANDRE JOSE MARTINS LATORRE E SP034905 - HIDEKI TERAMOTO)

Através dos presentes embargos & execugdo proposta pela CEF, pretendem os embargantes sejam afastadas as
ilegalidades praticadas pela embargada na cobranga do débito, com o reconhecimento de ofensa a diversos dispositivos
do Caodigo de Defesa do Consumidor e a aplicagdo de encargos manifestamente abusivos.Sustenta que o contrato nao é
titulo executivo, de forma que ndo serve para amparar a acdo proposta pela instituicao financeira, bem como a nulidade
da citagéo por edital, uma vez que ndo comprovado nos autos que a executada PEROLIC COM. PARTICIPACOES E
SERVICOS LTDA encontrava-se em local incerto e ndo sabido.Os embargos foram recebidos em seu efeito meramente
devolutivo.Impugnacéo a fls. 15/28.Vieram os autos & conclusio.E o relatério. Fundamento e decido.Rejeito a
preliminar de nulidade da citacdo, uma vez que a exequente tentou por diversas vezes localizar os devedores, sem obter
éxito, razdo pela qual a Unica solucdo foi sua citacdo por edital, medida que encontra amparo na legislacdo e
jurisprudéncia majoritaria. Afasto a alegacdo de falta de titulo executivo.A presente demanda executiva encontra-se
amparada em contrato particular, assinado pelo devedor e por duas testemunhas, o que lhe confere o caréater de titulo
executivo extrajudicial, na forma do disposto no Artigo 585, inciso 11, do Cadigo de Processo Civil. O fato de
encontrar-se vinculado a nota promissodria nao tem o condéo de causar qualquer nulidade.Nesse sentido, segue a decisao
proferida pelo E. TRF da 32 Regif0:EXECUCAO POR QUANTIA CERTA EMBASADA EM CONTRATO DE
EMPRESTIMO CONSIGNACAO CAIXA E NOTA PROMISSORIA A ELE VINCULADA - TITULOS
EXECUTIVOS EXTRAJUDICIAIS - ARTIGO 585, | E Il DO CPC - RECURSO DE APELACAO PROVIDO -
SENTENCA REFORMADA - RETORNO DOS AUTOS A VARA DE ORIGEM PARA PROSSEGUIMENTO DO
FEITO. 1. Cinge-se a controvérsia em verificar se 0 Contrato de Empréstimo Consignacdo Caixa, assinado pelas partes
e subscrito por duas testemunhas, se constitui, nos termos do artigo 585, 11 do Codigo de Processo Civil, em titulo
liquido, certo e exigivel a embasar a presente execugdo. 2. Aludido contrato, assinado pelo executado e por duas
testemunhas, estabelece a concessdo de empréstimo em dinheiro ao devedor, para pagamento em nimero de prestacoes
determinadas e com taxas de juros pré-fixadas, além de estar acompanhado da a nota promissoria vinculada ao referido
contrato. 3. O Contrato de Empréstimo Consignado goza dos requisitos de titulo executivo extrajudicial posto que a
quantia disponibilizada em conta corrente é de valor certo e efetivamente utilizada pelo devedor, diferentemente do
Contrato de Abertura de Crédito Rotativo, que embora tenha a forma de titulo executivo extrajudicial, carece de um de
seus requisitos essenciais, qual seja, a liquidez, porquanto para apuragdo do quantum devido se faz necessario verificar
o crédito fornecido pela Instituigdo Financeira e a sua efetiva utilizacdo. 4. Consoante jurisprudéncia do E. Superior
Tribunal de Justiga, é titulo executivo a nota promissoria vinculada ao contrato de mutuo com valor certo (STJ-32
T.,REsp 439.845-MG, rel. Min. Menezes Direito, j. 22.05.03. 5. O Contrato de Empréstimo Consignacao Caixa e a nota
promissoria a ele vinculado, ostentam os requisitos de certeza, liquidez e exigibilidade, constituindo-se em titulos
executivos extrajudiciais, (artigo 585, incisos | e 11 do CPC), passiveis de embasar a presente execug¢do ajuizada pela
recorrente. 6. Recurso provido. Sentenga reformada. Retorno dos autos & Vara de Origem para processamento do
feito.(Processo AC 200861000116221 AC - APELACAO CIVEL - 1401096 Relator(a) JUIZA RAMZA TARTUCE
Sigla do 6rgdo TRF3 Orgio julgador QUINTA TURMA Fonte DJF3 CJ2 DATA:25/08/2009 PAGINA: 360)Descabido
o pedido de declaracdo de existéncia de onerosidade excessiva, uma vez que 0s embargantes ndo lograram comprovar
nos autos tais alegagdes, o que impossibilita o acolhimento do pedido. Ressalte-se que ndo ha como invocar a aplicagédo
do Codigo de Defesa do Consumidor com base em alegagdes genéricas de nulidade, uma vez que deve a parte acostar
documentos que comprovem a excessiva onerosidade do contrato, o que ndo ocorreu. Vale citar a decisdo proferida pela
Quarta Turma do E. TRF da 42 Regido em caso analogo, referente a financiamento habitacional, nos autos da Apelacéo
Civel n 2001.72.09.006784-7, publicada no DJ de 16.07.2003, pagina 228, relatada pelo Excelentissimo Senhor Juiz
Alvaro Eduardo Junqueira, conforme ementa que segue:CONTRATO DE MUTUO HIPOTECARIO. MODALIDADE
CARTA DE CREDITO. SISTEMA DE AMORTIZACAO SACRE. REDUCAO DAS PRESTACOES.
MODIFICACAO DAS CONDICOES. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL E CONTRATUAL.- O contrato sob
exame foi celebrado na modalidade Carta de Crédito, pelo sistema SACRE, sem vinculacdo as regras do SFH, razéo
porque os pedidos de reducdo das prestacdes e modificacdo das condi¢Bes avengadas ndo encontram amparo nos
dispositivos legais e contratuais que regem o pacto.- As regras de protecdo do consumidor ndo podem ser invocadas
para embasar pedidos genéricos, desprovidos de comprovacéo, que versam sobre a nulidade das clausulas menos
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favoraveis a Parte Mutuéria.(grifo nosso) Também ndo merece prosperar a alegacao de aplicacdo de indices abusivos.A
cobranca da comissdo de permanéncia esta autorizada pela Resolucéo 1.129, de 15 de maio de 1986, do Banco Central
do Brasil.Assim, é facultado aos bancos cobrar de seus devedores por dia de atraso no pagamento ou na liquidacéo de
seus débitos, além de juros de mora na forma da legislagdo em vigor, comissdo de permanéncia, que sera calculada as
mesmas taxas pactuadas no contrato original ou a taxa de mercado do dia do pagamento. Segundo o entendimento do
Superior Tribunal de Justi¢a, consolidado na Simula 30, segundo a qual A comissdo de permanéncia e a corre¢ao
monetaria sdo inacumulaveis.Ainda de acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, também ndo pode
haver cumulagdo de comisséo de permanéncia com juros remuneratorios.O Gnico encargo contratual que pode ser
cobrando com a comissdo de permanéncia sdo o0s juros de mora.Os embargantes ndo demonstraram o desatendimento a
essa determinacdo. Ademais, na forma do calculo apresentado pela institui¢do financeira a fls. 78 do processo
executivo, consta que foi aplicada a comissdo de permanéncia e 0s juros de mora, sem a incidéncia de qualquer outro
encargo a titulo de correcdo monetéria.Ressalte-se que, com base na Simula n 294 do E. Superior Tribunal de Justica,
Nao é potestativa a clausula contratual que prevé a comissdo de permanéncia, calculada pela taxa média de mercado
apurada pelo Banco Central do Brasil, limitada a taxa do contrato..Em face do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os
presentes embargos & execucdo, extinguindo o processo com julgamento do meérito, a teor do disposto no Artigo 269,
inciso I, do Cddigo de Processo Civil.Condeno os embargantes ao pagamento dos honorarios advocaticios em favor da
CEF, ora arbitrados em R$ 500,00 (quinhentos reais), com base no 4 do Artigo 20 do Codigo de Processo

Civil. Traslade-se cépia desta decisdo para os autos da acdo principal, desapensando-se os feitos para 0 prosseguimento
da execucdo.Ao SEDI para a retificacéo do pdlo ativo.P.R.1.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

98.0048453-1 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X
NOBORU KAWAKAMI

Fls. 235 - Indefiro, porquanto o executado encontra-se representado, nestes autos, por Curador Especial. Aguardem-se as
providéncias a serem tomadas nos autos dos Embargos a Execucao, em apenso.Intime-se.

2003.61.00.035776-7 - BANCO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO ECONOMICO SOCIAL -
BNDES(SP051099 - ARNALDO CORDEIRO P DE M MONTENEGRO E SP191390A - ADRIANA DINIZ DE
VASCONCELLOS GUERRA) X FULL GLASSES STORE COML/ LTDA X HELIO QUAGLIA X MARCIA
CRISTINA CAMPOS

Manifeste-se a Exequente, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da devolu¢do do mandado de Avaliacdo, Intimacéo e
Nomeagcao, com certiddo negativa.Decorrido o prazo supra, sem manifestacdo, tornem os autos conclusos para
deliberag&o.Intime-se.

2006.61.00.025025-1 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO HENRIQUE NEGRAO
GRANATO E SP157882 - JULIANO HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X SERGIO LUIZ MONTIM
Considerando-se as decis@es trasladadas a fls. 199/209, manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 10 dias,
em termos de prosseguimento do feito.Decorrido 0 prazo supra, sem manifestacdo, remetam-se 0s autos ao arquivo
(sobrestado)Intime-se.

2007.61.00.010792-6 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP163607 - GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI) X
ANA LUCIA DA COSTA - EPP X ANA LUCIA DA COSTA(SP133527 - MAURO CESAR RAMOS DE
ALMEIDA)

Diante do oficio acostado a fls. 177, promova a Caixa Econémica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias - PERANTE O
JUIZO DE DIREITO DE ITAQUAQUECETUBAV/SP - o recolhimento das custas, para efetivo cumprimento da ordem
deprecada.Intime-se.

2007.61.00.019707-1 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE E
SP235382 - FELIPE BRUNELLI DONOSO) X DMD MICRODEVICES COM/ E SERVICOS DE INFORMATICA
LTDA(SP215861 - MARCOS CESAR VIOTTE) X MARCIA GONCALVES DIAS DERAOUI(SP215861 -
MARCOS CESAR VIOTTE) X DJAMEL DERAQUI(SP215861 - MARCOS CESAR VIOTTE)

Indefiro o pedido de penhora sobre o veiculo discriminado na Declaragéo de Imposto de Renda, constante as fls. 57/79,
eis que, em consulta ao sistema RENAJUD, este Juizo verificou que o automével GM/CORSA, Placas CTV 0190 néo
foi encontrado, consoante se infere da consulta realizada, via sistema RENAJUD, que segue.Assim sendo, indique a
Caixa Econdmica Federal, no prazo de 10 (dez) dias, outros bens passiveis de serem penhorados.Sem prejuizo, aguarde-
se o efetivo cumprimento do mandado de levantamento da penhora, expedido as fls. 218/219.Uma vez cumprido o
mandado e ndo havendo manifestacdo da exeqliente, remetam-se 0s autos ao arquivo (sobrestado).Intime-se.

2007.61.00.030820-8 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP118524 - MARCIO FERNANDO OMETTO
CASALE E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONGCA) X ALEXANDRE GERALDO DE OLIVEIRA

Ciéncia do desarquivamento.Fls. 105: Indefiro o pedido de desentranhamento do contrato que instruiu a inicial, pois ndo
se trata de processo findo.Diga o autor o qué de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.No siléncio, tornem os autos ao
arquivo.Intime-se.
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2008.61.00.012004-2 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP162964 - ALEXANDRE JOSE MARTINS
LATORRE E SP034905 - HIDEKI TERAMOTO) X AUTO POSTO CACHOEIRA LTDA X CID ROBERTO
BATTIATO

Fls. 252: Defiro, pelo prazo requerido.Silente, cumpra-se o Gltimo tépico da deciséo de fls. 250.Intime-se.

2008.61.00.015157-9 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA E
SP237917 - THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X MEGA CHOPP LTDA ME X GERALDO FERNANDO
RAMOS X CLAUDIO ROGERIO RAMALHO

Indefiro o pedido de penhora sobre os veiculos VW/FOX 1.0, Placas AMV 6795 e FIAT/ UNO MILLE SMART,
Placas JOM 7226, eis que sobre os referidos bens ja incidem restrigdes, consistentes em alienacao fiduciéria, consoante
se infere da consulta realizada, via sistema RENAJUD, que segue.Em contrapartida, observo que o terceiro veiculo,
arrolado em fls. 87, ndo possui restricdo cadastrada.Assim sendo, determino a imediata restricdo de transferéncia da
propriedade, via sistema RENAJUD, do veiculos VOLVO/ N 12, Placas BUP 6258.Expeca-se o competente Mandado
de Penhora, no endereco constante na pesquisa de fls. 87.Cumpra-se, intimando-se, ao final.

2008.61.00.025582-8 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA E
SP114904 - NEI CALDERON E SP113887 - MARCELO OLIVEIRA ROCHA) X MARGARET GUEDES
CANHADA X OTIMA TECNOLOGIA EM CONSTRUCAO E SERVICOS LTDA X DEBORAH GUEDES
FISCHER LOMBO

Nada a ser deliberado, em face da Carta Precatoria devolvida a fls. 148/155, diante do comparecimento espontaneo da
executada OTIMA TECNOLOGIA EM CONSTRUCAO E SERVICOS LTDA, a fls. 118.Indefiro o pedido de penhora
sobre o veiculo discriminado a fls. 144, eis que sobre o referido bem ja incide restricdo, qual seja: alienacéo fiduciaria,
consoante se infere da consulta realizada, via sistema RENAJUD, que segue.Assim sendo, concedo a Caixa Econémica
Federal o prazo de 10 (dez) dias, para indicar outros bens passiveis de serem penhorados.No siléncio, remetam-se 0s
autos ao arquivo (sobrestado).Sem prejuizo, proceda a Secretaria a anotagao determinada no topico final do despacho de
fls. 140.Cumpra-se, intimando-se, ao final.

2009.61.00.001667-0 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA E
SP148863B - LAERTE AMERICO MOLLETA) X ANTONIO GERALDO VITORETTI(SP267110 - DEBORAH
SABRINA VITORETTI)

Considerando-se que 0 executado apresentou ao Juizo a cOpia de seu extrato bancéario, dando conta que os valores ali
existentes eram decorrentes de pagamento de proventos do INSS, proceda-se ao desbloqueio de tais valores.Apos,
manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da proposta de acordo formulada as fls.
94/95.Cumpra-se, intimando-se, ao final.

2009.61.00.018531-4 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE E SP160416 - RICARDO RICARDES) X NEIDE MARIA
APARECIDA ABRANTE

A vista da informag#o supra, e diante da ndo prejudicialidade, tendo em vista a peticao de fls. 37/40, manifeste-se a
Caixa Econdmica Federal, no prazo de 10 (dez) dias, requerendo o qué de direito.No siléncio, cumpra-se o Gltimo
topico da decisdo de fls. 34, remetendo-se 0s autos ao arquivo (sobrestado). Intime-se.

EXECUCAO HIPOTECARIA DO SISTEMA FINANCEIRO NACIONAL

2009.61.00.018786-4 - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X
MARLI MARIANO DA SILVA X LUIS TADEU DE ALMEIDA X ODENIA GENEROZA DA SILVA ALMEIDA -
ESPOLIO

Manifeste-se a Caixa Econémica Federal, no prazo de 10 dias, acerca da diligéncia do Sr. Oficial de Justica, dando por
negativa a citacdo dos executados.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo (sobrestado), até ulterior provocacdo da
parte interessada.Intime-se.

Expediente N° 4188

PROCEDIMENTO ORDINARIO

89.0011022-5 - CELSO APARECIDO SORRILHA X GLAUCIA MARTOS GONZALES X ANSELMO ANTONIO
GONCALVES JUNIOR X OSWALDO HANNA X WALKIRIA NEME HANNA X HEDYWALDO HANNA X
SUELI MARIA ALVES PERANDIN(SP222536 - GUILHERME SANTOS HANNA E SP067241 - SUELI MARIA
ALVES PERANDIN) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1958 - DENISE BACELAR MENEZES)

Ciéncia ao co-autor HEDYWALDO HANNA do pagamento efetuado a fls. 299.Fls. 301/302: Cumpra corretamente a
parte autora o despacho de fls. 291, acostando na oportunidade cdpia da certiddo de casamento que deu causa a
alteracdo de seu nome perante a Receita Federal.Int.

91.0744080-4 - PAULO ROBERTO BUENO MONTEIRO X WALDYR MUNIZ OLIVA X RAFAEL
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CAROTENUTO X JOSE RENATO DE SOUSA X RAIMUNDO PEREIRA DE SOUZA X SILVIO PEREIRA DOS
SANTOS X MARIA ANTONIA DE FRANCA X MANOEL PEREIRA DE SOUZA X JOSEF ZAUNRITH X
EVALDO TORRES AMADO X LAERCIO TEIXEIRA X SILVIO CORREA DIAS FILHO X SERGIO MUNIZ
OLIVA X WALDYR MUNIZ OLIVA FILHO X EDUARDO CUNHA DE ABREU X JOSIAS LUZ DE BRITO X
JOSE DE CAMPOS X RUBENS ACCARINO X JOSE PILON X GERALDO LEITE X MARIA APARECIDA
FERREIRA X PAULO ADAO BAPTISTA(SP016427 - SERGIO MUNIZ OLIVA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 197 -
PEDRO DE ANDRADE)

Proceda-se ao desbloqueio dos ativos financeiros bloqueados a maior. Considerando o bloqueio efetuado sobre o0s ativos
financeiros de MARIA APARECIDA FERREIRA DONARDI, PAULO ADAO BAPTISTA, EDUARDO CUNHA DE
ABREU, SERGIO MUNIZ OLIVA, MANOEL PEREIRA DE SOUZA, MARIA ANTONIA DE FRANCA e
RAIMUNDO PEREIRA DE SOUZA, intime-se a parte executada para, caso queira, ofereca impugnacédo ao blogueio,
no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo acima fixado, proceda-se a transferéncia do numerario bloqueado para
conta de depdsito vinculada a este Juizo, perante a Caixa Econdmica Federal - Agéncia PAB 0265 da Justica Federal.
Apos, expeca-se oficio de conversdo em renda em favor da exeqliente.Quanto autor EDUARDO CUNHA DE ABREU,
intime-se a exeqliente para que apresente bens passiveis de penhora, no prazo de 05 (cinco) dias.Intime-se.

92.0063733-7 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 92.0059052-7) MANANCIAL
CORRETORA DE SEGUROS LTDA X JORGE DOMINGOS CORRETORES DE SEGUROS S/C LTDA(SP080840 -
RAPHAEL FLEURY FERRAZ DE SAMPAIO NETO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(SP046665 - AFFONSO APPARECIDO MORAES)

Promova a parte autora o recolhimento do montante devido a titulo de honorérios advocaticios, nos termos da planilha
apresentada a fls. 314/316, no prazo de 15 (quinze) dias, estando ciente de que, ndo tendo sido recolhida a quantia
fixada, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento,nos termos do art. 475, j do Cédigo de
Processo Civil, devendo comprovar o recolhimento nos autos. Publique-se o despacho de fls. 312. Intime-se.
DESPACHO DE FLS. 312: Tendo em vista o traslado de fls. 292/311, requeiram as partes o qué de direito em 05
(cinco) dias. Silentes, aguarde-se no arquivo provocagdo da parte interessada. Intime-se o Réu e, apés, publique-se.

93.0011138-8 - AUTO POSTO BONZINHO LTDA X AUTO POSTO VILA AZUL LTDA X AUTO POSTO 1028
LTDA X AUTO POSTO BIANCHI LTDA X NITTOLO AUTO POSTO LTDA(SP119052 - GLAUCIA MONTE E
SP149246 - ANA FABIA VAL GROTH) X UNIAO FEDERAL(Proc. 248 - MARGARETH ANNE LEISTER) X
SINDICATO DO COM/ VAREJISTA DE DERIVADO DE PETROLEO DO ESTADO DE SAO PAULO(Proc. JOSE
MAIA CAIAFA E Proc. MAURO CORRADI)

Proceda-se ao desbloqueio do montante bloqueado a maior. Considerando o bloqueio dos ativos financeiros de POSTO
DE SERVICO EVEREST LIMITADA e AUTO POSTO 1028 LTDA, intime-se a parte executada para, caso queira,
ofere¢a impugnacéo ao blogueio, no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo acima fixado, proceda-se &
transferéncia do numeréario bloqueado para conta de deposito vinculada a este Juizo, perante a Caixa Econémica Federal
- Agéncia PAB 0265 da Justica Federal. Ap6s, expeca-se oficio de conversdo em renda em favor da exequente.Quanto
aos executados COMERCIO DE LUBRIFICANTES E REPRESENTACAO COMERCIAL KNL LTDA, VANIR
ALBERTO MATTEO e VILA AZUL COMERCIAL LTDA, indique a exequente bens passiveis de penhora, no prazo
de 05 (cinco) dias.Intime-se.

95.0021368-0 - HELENA PINHEIRO DA SILVA(SP082772 - ROBERTA PINTO FERRAZ VALLADA E SP154714
- FABIO PINTO FERRAZ VALLADA) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP026705 - ALVARO CELSO
GALVAO BUENO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 248 - MARGARETH ANNE LEISTER)

Tendo em vista que a parte autora efetuou depdsito em favor do exequente de parte do montante executado, proceda-se
ao desbloqueio de referido valor, bem como da multa correspondente ao montante pago. Quanto ao valor remanescente,
publique-se o despacho de fls. 311.Int.Despacho de fls. 311: Proceda-se ao desbloqueio dos ativos financeiros
blogueados a maior. Considerando o bloqueio efetuado sobre os ativos financeiros de HELENA PINHEIRO DA
SILVA, intime-se a parte executada para, caso quei- ra, ofereca impugnacao ao bloqueio no prazo de 15 (quinze) dias,
nos termos do art. 475, m do Caodigo de Processo Civil. Escoado o prazo acima fixado, proceda-se a transferéncia do
mon- tante bloqueado para conta de depdsito vinculada a este Juizo, perante a Caixa Econdmica Federal - Agéncia PAB
0265 da Justica Federal. Apos, expeca-se o0 oficio de transferéncia para a conta indicada pelo exeqiiente. Em nada mais
sendo requerido, remetam-se 0s autos ao arquivo (baixa-findo), observadas as formalidades legais. Intime-se.

98.0030065-1 - TECNOTUBO S/A IND/ DE PECAS TUBULARES(SP059427 - NELSON LOMBARDI) X
INSS/FAZENDA X FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE

Proceda-se ao desbloqueio dos ativos financeiros bloqueados a maior.Considerando o bloqueio efetuado sobre os ativos
financeiros de TECNOTUBO S/A IND/ DE PECAS TUBULARES, intime-se a parte executada para, caso queira,
ofereca impugnacéo ao blogueio no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 475, m do Cddigo de Processo
Civil.Escoado o prazo acima fixado, proceda-se a transferéncia do montante bloqueado para conta de depdsito
vinculada a este Juizo, perante a Caixa Econdmica Federal - Agéncia PAB 0265 da Justica Federal. Apés, expeca-se
oficio de conversdo em renda em favor da exequiente.no arquivo (sobrestado) a decisdo a ser proferida nos autos do
Agravo de Instrumento n. © 2009.03.00.012274-0.Intime-se.
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1999.61.00.056659-4 - ANTONIO LUIZ CARVALHO GOMES X ZELIA VACCARI GOMES X MARIANA
VACCARI GOMES X GUILHERME PAES BARRETO BRANDAO X SANDRA MARIA RIBEIRO
BRANDAO(RJ018617 - BERNARDINO J Q CATTONY E SP045274 - LUIZ DE MORAES VICTOR E SP162320 -
MARIA DEL CARMEN SANCHES DA SILVA) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP156868 - MARIA
MACARENA GUERADO DE DANIELE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP165822 - ALEXANDRE
SEMEDO DE OLIVEIRA) X BANCO BRADESCO S/A X BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A -
BANESPA(SP138436 - CELSO DE FARIA MONTEIRO E SP179018 - PLINIO PISTORESI)

Proceda-se ao desbloqueio do montante bloqueado a maior.Considerando o blogqueio dos ativos financeiros do
executado GUILHERME PAES BARRETO BRANDAO, intime-se a parte executada para, caso queira, ofereca
impugnacao ao bloqueio, no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo acima fixado, proceda-se & transferéncia do
numerario bloqueado para conta de depdsito vinculada a este Juizo, perante a Caixa Econdmica Federal - Agéncia PAB
0265 da Justica Federal. Apds, expeca-se alvara de levantamento em favor do exequiente.Quanto ao executado
ANTONIO LUIZ CARVALHO GOMES, indique a exequente bens passiveis de penhora, no prazo de 05 (cinco)
dias.Em face da informacdo supra, intime-se o exeqliente para que apresente o correto nimero do C.P.F. das executadas
ZELIA VACCARI GOMES, SANDRA MARIA RIBEIRO BRANDAO e MARIANA VACCARI GOMES, a fim de
propiciar o blogueio de seus ativos financeiros junto ao sistema BACEN-JUD, no prazo de 05 (cinco) dias.Silente,
aguarde-se no arquivo manifestacdo da parte interessada.Sem prejuizo, intime-se 0 Banco Central do Brasil do despacho
de fls. 209.Intime-se.

2002.61.00.012075-1 - FRANCISCO HELIODORO GONCALVES ROCHA X MARIA INOCENCIA FARIA
ROCHA(SP109708 - APOLLO DE CARVALHO SAMPAIQO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073529
- TANIA FAVORETTO E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE) X EMGEA - EMPRESA
GESTORA DE ATIVOS(SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE)

Considerando o blogueio efetuado sobre os ativos financeiros de MARIA INOCENCIA FARIA ROCHA, intime-se a
parte executada para, caso queira, ofereca impugnacao ao bloqueio, no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo
acima fixado, proceda-se a transferéncia do numerario bloqueado para conta de depdsito vinculada a este Juizo, perante
a Caixa Econémica Federal - Agéncia PAB 0265 da Justica Federal. Apos, expeca-se alvara de levantamento.Ja no que
concerne ao valor remanescente, e com relagéo ao executado FRANCISCO HELIODORO GONGCALVES ROCHA
indique a exeqtiente bens passiveis de penhora. Int.

2003.61.00.028094-1 - BENEDITO JOSE GONCALVES X LUCIA MARGARIDA X MANOEL MESSIAS X JOSE
BATISTA BARRETO X JOSE ALMEIDA DOS SANTOS X JOAO ANTONIO DE ARAUJO NETO X SANTOS
ANTUNES DE SOUZA X ROGEL APOLINARIO SILVA X NELO CARDILLI X MANOEL SILVA DO
NASCIMENTO(SP068540 - IVETE NARCAY E SP098593 - ANDREA ADAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

Proceda-se ao desbloqueio dos ativos financeiros bloqueados a maior. Considerando o bloqueio efetuado sobre o0s ativos
financeiros de NELO CARDILLI, JOSE BATISTA BARRETO, SANTOS A. SOUZA, ROGEL APOLINARIO
SEILVA SANTOS e BENEDITO JOSE GONCALVES, intime-se a parte executada para, caso queira, ofereca
impugnagcdo ao bloqueio, no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo acima fixado, proceda-se a transferéncia do
numerario bloqueado para conta de dep6sito vinculada a este Juizo, perante a Caixa Econdmica Federal - Agéncia PAB
0265 da Justica Federal. Apos, expeca-se alvara de levantamento em favor da exeqiiente.Quanto ao saldo remanesce
atinente aos executados ROGEL APOLINARIO SEILVA SANTOS e BENEDITO JOSE GONCALVES, intime-se a
exequente para que apresente bens passiveis de penhora, no prazo de 05 (cinco) dias.Intime-se.

2006.61.00.000147-0 - JOAO LUIZ MENEZES DA CRUZ(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP183001 - AGNELO QUEIROZ RIBEIRO)

Considerando o bloqueio dos ativos financeiros dos executado JOAO LUIZ MENEZES DA CRUZ intime-se a parte
executada para, caso queira, ofereca impugnacdo ao bloqueio, no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo acima
fixado, proceda-se a transferéncia do numerario bloqueado para conta de depdsito vinculada a este Juizo, perante a
Caixa Econbmica Federal - Agéncia PAB 0265 da Justica Federal. Apds, expeca-se alvara de levantamento em favor da
exequente.Ja no que concerne ao valor remanescente, intime-se a exeqiiente para que indique bens passiveis de penhora,
no prazo de 05 (cinco) dias. Intime-se.

2006.61.00.009831-3 - MARIA SANSAO DE LIMA X ANTONIO RAMOS DA SILVA X NILDO NOGUEIRA X
RUBENS ROMANO X GERMANIA CASTILHO DO AMARAL X MARIA LUCIEUDE DE SOUSA VICENTI X
MARIA ELIDIA ALVES DOS SANTOS X MARIZA GOMES DO NASCIMENTO X ANGELINA JOSEFA
PIRANA MASCOLI X DALVA PANSERI CNA(SP052361 - ANTONIO CARLOS AMARAL DE AMORIM) X
UNIAO FEDERAL

Proceda-se ao desbloqueio dos ativos financeiros bloqueados a maior.Considerando o bloqueio efetuado referente aos
executados DALVA PANSERI CANA, ANGELINA JOSEFA PIRANA MASCOLI, MARIZA GOMES DO
NASCIMENTO, MARIA ELIDIA ALVES DOS SANTOS, GERMANIA CASTILHO DO AMARAL, RUBENS
ROMANO, NILDO NOGUEIRA, ANTONIO RAMOS DA SILVA e MARIA SANSAO DE LIMA, intime-se a parte
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executada para, caso queira, ofereca impugnacdo ao bloqueio, no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo acima
fixado, proceda-se a transferéncia do numerario bloqueado para conta de depdsito vinculada a este Juizo, perante a
Caixa Econdmica Federal - Agéncia PAB 0265 da Justica Federal. Apds, expeca-se oficio de conversdo em
renda.Quanto ao saldo remanescente dos executados ANGELINA JOSEFA PIRANA MASCOLI e ANTONIO
RAMOS DA SILVA, e o blogueio infrutifero com relagdo a MARIA LUCIEUDE DE SOUSA, intime-se s exeqliente
para que indique bens passiveis de penhora, no prazo de 05 (cinco) dias.Intime-se.

2008.61.00.006888-3 - LUIZ GONZAGA DE SIQUEIRA FILHO(SP159374 - ANA CAROLINA SANCHES POLONI
E SP267145 - FERNANDO CESAR GOMES DE SOUZA) X UNIAO FEDERAL

Expeca-se o oficio requisitorio, nos termos dos calculos elaborados pela parte autora a fls. 125.Cumprida a
determinac&o supra, remetam-se 0s autos ao arquivo, até que sobrevenha noticia acerca do pagamento do
requisitério.Intime-se a Unido Federal, apds publique-se e cumpra-se.

2008.61.00.019092-5 - CLAUDIO MARTINELLI(SP064682 - SIDNEY GARCIA DE GOES) X UNIAO FEDERAL
Chamo o feito a ordem. Trata-se de a¢do ordinéria na qual o autor, funcionério aposentado da FEPASA, reivindica a
complementacéo de sua aposentadoria. A a¢éo foi movida inicialmente perante o Juizo da 82 Vara da Fazenda Publica e
remetida a este ante o advento da Lei n. 11.483, de 31 de maio de 2007.Verifico a responsabilidade da Fazenda Estadual
pelo pagamento da complementacdo da aposentadoria, fixado na incorporacdo da FEPASA pela RFFSA, conforme
disposto pela Lei Estadual n. 9.232, de 22/02/96: Artigo 4° - Fica mantida aos ferroviarios, com direito adquirido, a
complementacgéo dos proventos das aposentadorias e pensées, nos termos da legislagéo estadual especifica e do
Contrato Coletivo de Trabalho 1995/1996. 1° - As despesas decorrentes do disposto no caput deste artigo seréo
suportadas pela Fazenda do Estado, mediante dotacgdo prépria consignada no orcamento da Secretaria de Estado dos
Negdcios dos Transportes (grifei).Desta forma, neste caso de procedéncia do pedido formulado pelo autor, serd a
Fazenda do Estado, Unica e exclusivamente, que arcard com o pagamento.De fato, a clausula nona do contrato de venda
e compra do capital social da FEPASA, firmado em 23/12/1997 entre a Unido e o Estado de S&o Paulo,
estabelece:Continuaré sob responsabilidade do Estado o pagamento aos ferroviarios com direito adquirido, j& exercido
ou ndo, & complementacdo dos proventos das aposentadorias e pensdes, nos termos da legislacdo estadual
especifica.Assim, tendo em vista o requerido pelo autor as fls. 128/138, determino a citacdo do Estado de Sao Paulo,
nos termos do artigo 730 do Caédigo de Processo Civil.Sem prejuizo do disposto acima, oficie-se ao Juizo da 8% Vara da
Fazenda Publica de S&o Paulo, solicitando o envio dos autos dos Embargos de Terceiro n. 053.06.135456-2, tendo em
vista 0 acdrdao proferido nos autos do Agravo de Instrumento n. 657.693-5/6-00.Int.

2008.61.00.030230-2 - AMABILE LUIZA ISEPPE(SP100742 - MARCIA AMOROSO CAMPOY E SP224006 -
MARCEL AFONSO ACENCIO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA
ALANIZ MACEDO)

Fls. 116/118: Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela parte autora em face da decisdo exarada a fls. 110/114,
que acolheu a impugnacdo ofertada pela CEF, reduzindo o valor da execucdo para R$ 45.534,08. Alega a embargante,
em preliminar, que este Juizo ndo se pode valer de conhecimentos contabeis para a conferéncia dos célculos judiciais,
devendo necessariamente buscar o auxilio do contador judicial. Nesse passo, requer a nulidade da referida deciséo e o
posterior envio dos autos a contadoria judicial. No mérito, aduz a existéncia de contradigdes e erros materiais na decisao
de impugnacéo, eis que no calculo apresentado por este Juizo ndo foram utilizados os indices de corre¢do monetaria
aplicados as cadernetas de poupanca até a citacdo, ndo houve correcdo monetaria das diferencas pela taxa selic apos a
citacdo, ndo foram aplicados juros remuneratérios de forma capitalizada, bem como n&o foram calculados honorarios
advocaticios sobre o total da condenagio.E o relato.Fundamento e Decido.Inicialmente insta ressaltar que, ao contrario
do aduzido pela parte autora, 0 juiz ndo esta obrigado a encaminhar os autos ao Contador Judicial, que na verdade é
apenas um dos recursos postos a sua disposicado para facilitar a anélise dos célculos, caso entenda necessario. De acordo
com o artigo 475-B, 3°, do CPC o juiz pode valer-se do contador judicial na fase de execuc¢do, entretanto, tal fato néo é
imprescindivel, principalmente se o Juizo tiver os meios adequados para a efetiva conferéncia da conta. A par disso e
com o objetivo de proporcionar maior agilidade aos feitos, visando inclusive a satisfacdo do jurisdicionado, é que este
Juizo, na medida do possivel, tem efetuado a conferéncia dos calculos relativos as execug¢des dos julgados, sobretudo
nos processos relativos & poupanga. Isto tem sido possivel com o auxilio do Sistema Nacional de Calculos Judiciais -
SNCJ, programa computadorizado desenvolvido pelo Egrégio Tribunal Regional Federal da 1% Regido com o objetivo
de uniformizar os calculos existentes na Justica Federal. Conforme j4 esclarecido na decisdo de impugnagéo de fls. 112,
este programa também ¢é utilizado pelo setor de Contadoria Judicial desta Justica Federal. Nesse passo, ndo ha que se
falar em nulidade da decisdo exarada a fls. 110/114.Passo a analise do mérito. E certo que a decisio de fls. 110/114
explicou detalhadamente quais equivocos foram cometidos pelas partes em seus calculos, apresentando novos calculos,
efetuados nos termos do titulo judicial transitado em julgado, que determinou a aplicagdo de correcdo monetéaria pelos
indices das cadernetas de poupanca até a data da citagdo, ressalvados os indices expurgados ndo deferidos na sentenca,
acrescidos de juros remuneratérios capitalizados a base de 0,5% ao més e juros de mora pela taxa selic a partir da
citacdo.No entanto, a parte embargante alega que este Juizo ndo aplicou em sua conta os indices de correcdo monetaria
das cadernetas de poupanca até a data da citacdo. Tal alegacdo ndo procede, eis que tais indices foram corretamente
utilizados. Ocorre que na conta apresentada pelo Juizo, ndo foram incluidos os expurgos inflacionarios referentes aos
meses de abril de 1990, maio de 1990 e fevereiro de 1991, devido a ressalva expressa contida a fls. 71 da sentenca
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transitada em julgado. Se tivessem sido incluidos tais expurgos, teria sido apurado um valor muito proximo aquele
obtido pela embargante, contudo, isto configuraria afronta a coisa julgada. Assim, constata-se que este é o principal
motivo da grande diferenca entre os valores apurados por este Juizo e aqueles apresentados pela parte autora. Neste
sentido, cabe ressaltar que se a parte autora ndo ficou satisfeita com a exclusdo de tais expurgos inflacionarios, deveria
ter se insurgido contra a deciséo judicial na época adequada e mediante o recurso préprio. Nao tendo feito isto, ndo ha
de ser permitido agora, na fase de execucdo de sentenga, debater tal questdo.Quanto aos juros remuneratérios, aduz a
embargante que este Juizo caiu em contradi¢do na medida em que ndo aplicou juros de forma capitalizada, tendo, assim,
cometido o mesmo equivoco da CEF, que aplicou juros simples. Mais uma vez a alegacdo da embargante ndo procede,
eis que este Juizo aplicou juros remuneratorios no percentual de 231,02% sobre o valor principal. Tais juros foram
calculados de forma composta, a base 0,5% ao més, no periodo de 240 meses, ou seja, desde a data em que o crédito
deveria ter ocorrido até a data da citagdo. Se tivessem sido aplicados juros simples, como sustenta a embargante, a taxa
seria de 120%. Observa-se que a CEF, de fato, aplicou juros de 123%, equivocando-se tanto no computo dos meses, eis
considerou seis meses a mais, como na forma de capitalizacdo (simples).No tocante a corre¢cdo monetaria apds o més da
citacéo e aos juros de mora, também carece razdo a embargante. Conforme ja mencionado na decisdo de fls. 110/114, a
sentenca determinou que a partir da citacdo deveria ser aplicada a taxa selic, cuja incidéncia € Unica e exclusiva, sem
cumulagdo com nenhuma outra taxa de juros, sob pena de bis in idem. Também ficou claro na sentenca que os juros de
mora (pela selic) deveriam ser apurados excluindo-se 0 més de inicio (o da citagdo) e incluindo-se o més da conta,
conforme o Manual de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, aprovado pela Resolugdo n.° 561/07 do
Conselho da Justica Federal. Seguindo tais determinagdes, este Juizo aplicou a taxa selic acumulada entre
fevereiro/2009 e junho/2009, correspondente ao percentual de 4,44%, extraida da Tabela para A¢des Condenatérias em
Geral gerada no site do Conselho da Justica Federal. Ressalte-se que referida taxa foi corretamente aplicada sobre o
valor principal corrigido monetariamente até a citacdo (R$ 11.626,61), acrescido dos juros remuneratorios contratuais
(R$ 26.859,79), encontrando-se o valor de R$ 1.708,79, que consta na Tabela de fls. 113 como juros moratérios. Desta
forma, demonstra-se que ndo ha nenhuma contradicdo, tampouco erro material no calculo da selic realizado por este
Juizo. O mesmo ja ndo pode ser dito em relacdo a conta apresentada pela parte autora a fls. 78/87, que deixou de
observar o julgado na medida em que calculou juros de mora de 1% ao més sobre o valor j& atualizado pela selic,
ocorrendo bis in idem.Por fim, no que concerne aos honorérios advocaticios, diferentemente do sustentado pela
embargante, este Juizo apurou corretamente o percentual de 10% sobre o valor total da condenagéo, ou seja, calculou
10% sobre a soma dos valores referentes ao principal (R$ 11.626,61), aos juros remuneratérios (R$ 26.859,79) e aos
juros de mora (R$ 1.708,79), obtendo a quantia de R$ 4.019,51, tudo de acordo com o fixado na sentenca transitada em
julgado.Desta feita, conclui-se que ndo assiste razao a parte autora, ora embargante, em suas argumentacées, nao
havendo contradi¢des nem erros materiais a serem sanados na decisdo de fls. 110/114. Percebe-se claramente que 0s
presentes embargos foram opostos por mero inconformismo da parte autora, ndo sendo os embargos de declaracéo o
recurso cabivel para tanto. Isto Posto, REJEITO os embargos declaratérios, restando mantida a decisdo de fls.
110/114.1nt.-se.

2008.61.00.031013-0 - LAURINDA DO CARMO AVELAR - ESPOLIO X MARCOLINA AVELAR DE
JESUS(SP142990 - RONALDO DOS SANTOS NASCIMENTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Tendo em vista a certiddo de transito em julgado, requeira a parte ré o que de direito, no prazo de 05 (cinco)
dias.Silente, aguarde-se no arquivo a manifestacdo da parte interessada.lInt.

2008.61.00.034578-7 - PAULO FUJITAKI X HELENA MIWAKO IGAKI FUJITAKI(SP101669 - PAULO CARLOS
ROMEO E SP138626 - BRUNO ANGELO VASCONCELOS E SOUZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Diante do transito em julgado da sentenca proferida, requeira a parte autora o que de direito, no prazo de 05 (cinco)
dias.Silente, aguarde-se no arquivo a manifestacdo da parte interessada. Int.

2009.61.00.014358-7 - JOSEFA RITA DA SILVA NIETO(SP202608 - FABIO VIANA ALVES PEREIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
Tendo em vista a certiddo de transito em julgado, requeira a parte autora o que de direito, no prazo de 05 (cinco)
dias.Silente, aguarde-se no arquivo a manifestacdo da parte interessada.lnt.

EMBARGOS A EXECUCAO

2008.61.00.019093-7 - REDE FERROVIARIA FEDERAL S/A - RFFSA(SP156372 - CAMILA PEREIRA
RODRIGUES MOREIRA MARQUES E SP101950 - ANA ELISA BRANT DE CARVALHO ARBEX) X CLAUDIO
MARTINELLI(SP064682 - SIDNEY GARCIA DE GOES)

Converto o julgamento em diligéncia.Considerando a liquidagdo da Rede Ferroviéria Federal S. A., dé-se vista a Unido,
sua sucessora, para manifestacéo no prazo de 05 (cinco) dias.Em seguida, dé-se vista ao embargado por igual prazo, e
apos, retornem os autos a concluséo. Int.

2009.61.00.015576-0 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 95.0061564-9) UNIAO
FEDERAL(Proc. 1636 - FLAVIA MACIEL BRANDAO STERN) X FRANCISCO ANTONIO VAIDA X ELOISA
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HASHIMOTO X ESTHER NOGUEIRA MACHADO STANGLER X JOSE LAZARO DE CASTRO X JOSE
ROBERTO SIMON RODRIGUES X OSVALDO AKIRA HAKAMADA X ROSMEIRE NAPOLI DA FONSECA X
SANDRA MARIA LEME PINTO X WILKENS PANTOJA SILVA X WILLIAN BONETO PIRES(SP071334 -
ERICSON CRIVELLI)

Converto o jugamento em diligéncia. Ante a divergéncia entre os valores apurados pelas partes, necessaria a remessa
dos autos a contadoria judicial. O referido setor devera proceder a elaboracédo dos calculos do valor devido a cada autor,
observando os parametros dispostos no decisum transitado em julgado e a documentacdo acostada pela Unido Federal
nos presentes autos, a fim de que eventuais quantias restituidas administrativamente aos autores por meio das
declaracOes anuais de ajuste sejam descontadas dos valores a serem repetidos. Int-se. Cumpra-se.

CAUTELAR INOMINADA

92.0025650-3 - ELEN ENGENHARIA DE ELETRICIDADE LTDA(SP088033 - MARCILIO CLAUDIO FERREIRA
MOLINA) X UNIAO FEDERAL (Proc. PROCURADOR DA UNIAO)

Manifeste-se a parte autora acerca do requerido pela Unido Federal a fls. 58.Int.

Expediente N° 4189

PROCEDIMENTO ORDINARIO

92.0077255-2 - ACOTECNICA S/A IND/ E COM/ X CAICARA AGROPECUARIA LTDA X ACOTECNICA S/IA X
ACOTECNICA EMPREENDIMENTOS E COM/ EXTERIOR LTDA(SP107966 - OSMAR SIMOES) X CONSELHO
DIRETOR DO FUNDO PIS/PASEP(Proc. 197 - PEDRO DE ANDRADE) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1561 -
VALERIA GOMES FERREIRA)

Tendo em vista a consulta de fl. 548, providenciem os co-autores ACOTECNICA S/A IND/ E COM e ACOTECNICA
S/A aregularizacdo de sua representacdo processual, mediante a apresentacdo de instrumento de mandato contendo o0s
poderes especificos para receber e dar quitacéo, especificamente nessa ordem, para o fim de propiciar o levantamento
da quantia depositada nestes autos, no prazo de 10 (dez) dias.Cumprido o disposto acima, expeca-se 0 alvara de
levantamento, conforme anteriormente determinado.Ciéncia a co-autora CAICARA AGROPECUARIA LTDA do
depdsito noticiado a fls. 547. Int.

94.0019278-9 - ALBERTO BALDISSIN NETO X ALCIDES PATRICIO X ALDO ANTONIO GONCALVES
JUNIOR X ALOISIO DO CARMO X ANGELA CECILIA CAMPOS DE SOUZA MODENEZI X ANTONIO
SCHMIDT X CARLOS ALBERTO ROSA X CARLOS BONINI DE PAIVA X CATHERINE CAMPOS DE SOUZA
MODENEZI X CHIDEMI MORIAMA(RJ018617 - BERNARDINO J Q CATTONY E SP045274 - LUIZ DE
MORAES VICTOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. MARIA ALICE FERREIRA BERTOLDI E
SP105836 - JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO E SP057005 - MARIA ALICE FERREIRA
BERTOLDI)

Fls. 572/573: Assiste razdo a parte autora. Reconsidero o despacho de fls. 567.Expeca-se alvara de levantamento
confome anteriormente determinado.Int.

CAUTELAR INOMINADA

93.0016354-0 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 92.0077255-2) ACOTECNICA S/A IND/ E
COM/ X MACADAMIA AGROPECUARIA LTDA X ACOTECNICA S/A X ACOTECNICA
EMPREENDIMENTOS E COM/ EXTERIOR LTDA(SP107966 - OSMAR SIMOES) X CONSELHO DIRETOR DO
FUNDO PIS/PASEP X UNIAO FEDERAL

Tendo em vista a informacdo de fl. 327 e diante da concordancia da Unido Federal, expecam-se os alvaras de
levantamento dos valores depositados nas contas 0265.005.00132003-6 e 0265.005.00141507-0, em favor da parte
autora, observando-se os dados fornecidos a fls. 326.No que tange ao pedido de expedi¢do de novos alvaras de
levantamento, em substitui¢do aos alvaras n°. 85/2008, 86/2008 e 87/2008 (fls. 198/200), proceda a parte autora a
devolucdo dos respectivos alvaras nao soerguidos, para deferimento de nova expedicao de guias de levantamento.Int.

82 VARA CIVEL

DR. CLECIO BRASCHI

JUIZ FEDERAL TITULAR

BEL. JOSE ELIAS CAVALCANTE
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 5117

PROCEDIMENTO ORDINARIO
00.0521004-6 - PREFEITURA MUNICIPAL DE CASSIA DOS COQUEIROS(SP113058 - PEDRO PEDACE
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JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA(Proc. LUIZ
ANTONIO C SOUZA DIAS E Proc. PAULO SERGIO MIGUES URBANO*D1 E Proc. 18 - HELIO ROBERTO
NOVOA DA COSTA E Proc. MARCIA MARIA FREITAS TRINDADE)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como com os termos
da Portaria n.° 06/2009 deste Juizo, abro vista destes autos as partes para requererem o qué de direito, no prazo de 05
(cinco) dias, sob pena de arquivamento dos autos.

00.0549700-0 - PREFEITURA MUNICIPAL DE SERRA AZUL(SP017792 - YOR QUEIROZ JUNIOR) X
INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA(Proc. LUIZ CARLOS
CAPOZZOLI)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como com os termos
da Portaria n.° 06/2009 deste Juizo, abro vista destes autos as partes para requererem o qué de direito, no prazo de 05
(cinco) dias, sob pena de arquivamento dos autos.

00.0669868-9 - MAGNETI MARELLI SISTEMAS AUTOMOTIVOS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA(SP258236
- MARINA AMORIM FIALES E SP168882B - PATRICIA MAZZIERO MIRANDA) X UNIAO FEDERAL (Proc.
1688 - JULIANA MARIA BARBOSA ESPER)

1. A autora comprova alteracdo de sua denominacdo social, apresenta novo instrumento de mandato e requer a
expedicédo de alvara para levantamento dos depdsitos referentes ao oficio precatorio expedido (fls. 784/806).Intimada, a
Unido requer a juntada dos extratos comprobatdrios de inexisténcia de débitos em nome da autora e discorda do pedido
de levantamento do deposito, sob o fundamento de que nédo se conhece o titular do crédito, uma vez que ainda ndo ha
nenhum registro em seu banco de dados sobre eventual incorporacéo da autora (fl. 840). A autora reitera seu pedido de
levantamento dos depésitos e informa que esta a aguardar a disponibilizacdo dos programas da Secretaria da Receita
Federal para promover a baixa do CNPJ da empresa incorporada (Kadron S/A) (fls. 863/864).E o relatério. Fundamente
e decido.1. Afasto a impugnacdo da Unido ao pedido de levantamento da parcela do precatério (fl. 773).2. Conforme
consulta que realizei nesta data no sitio na internet da Secretaria da Receita Federal do Brasil, a empresa Kadron S/A ja
esta com sua situacdo cadastral regularizada, na situa¢do baixada, por motivo de incorporacdo. Ndo h& mais, desse
modo, considerados os documentos de fls. 784/806, divida sobre o atual titular do crédito oriundo do oficio precatorio
expedido, que foi pago parceladamente.3. Remetam-se os autos ao SEDI para retificagdo da autuacéo, a fim de que se
inclua a Magneti Marelli Sistemas Automotivos Industria e Comércio Ltda., CNPJ n° 02.990.605/0001-00,
incorporadora da Kadron S.A., no pélo ativo dos autos, em substituicdo a Kadron S/A e Unido Federal no polo passivo,
porque o emprego da expressdo Fazenda Nacional é restrita a execucdo fiscal.4. Fls. 877/879. Declaro satisfeita a
obrigacdo e julgo extinta a execugdo, nos termos do artigo 794, inciso |, do Cédigo de Processo Civil. 5. Considerando
que ndo foi efetivada a penhora no rosto destes autos e diante da manifestacéo da Unido que comprova inexistir débitos
em nome da autora (fl. 840) expeca-se alvara de levantamento dos depdsitos de fls. 699, 756 e 773 em beneficio da
advogada indicada as fls. 779/781.6. Apds, com a juntada do alvara liquidado, arquivem-se os autos.Publique-se.
Intime-se a Unido (Procuradoria da Fazenda Nacional).

00.0761182-0 - BURIGOTTO S/A IND/ COM/(SP123077 - MAGDIEL JANUARIO DA SILVA E SP042529 -
ROBERVAL DIAS CUNHA JUNIOR E SP027500 - NOEDY DE CASTRO MELLO) X UNIAO FEDERAL (Proc.
163 - MARGARETH ALVES DE OLIVEIRA E Proc. 164 - MARIA CECILIA LEITE MOREIRA)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como com os termos
da Portaria n. 06/2009 deste Juizo, abro vista destes autos as partes para que se manifestem acerca do oficio do E.
Tribunal Regional Federal da 32 Regido de fls. 577/580, no prazo de 05 (cinco) dias.

00.0762667-3 - SOL BRASIL ALIMENTOS S.A X FAMA INDUSTRIAL S/A - FILIAL LONDRINA(SP060929 -
ABEL SIMAO AMARO E SP130928 - CLAUDIO DE ABREU) X UNIAO FEDERAL(Proc. 295 - ROBERIO DIAS)
1. Fls. 308/343: cumpra-se o item 1 da decisdo de fl. 297 apenas em relacéo & autora Fama Indl S/A - CNPJ
49.185.291/0001-29, tendo em vista que a autora Fama Industrial S/A - Filial Londrina néo regularizou sua
representacdo processual.2. Providencie a parte autora a regularizacdo da representacao processual da autora inscrita
Fama Industrial S/A - Filial Londrina (CNPJ 49.185.291/0004-71), tendo em vista que 0s documentos de fls. 308/343
ndo fazem qualquer referéncia a esta autora.3. Indefiro o pedido de expedicédo de alvara de levantamento de 27% (vinte
e sete por cento) da quantia depositada em beneficio do advogado da parte autora, tendo em vista que ndo incide a
norma do artigo 23 da Lei 8.906/1994. Nos contratos de prestacdo de servigos advocaticios firmados antes dessa lei, 0s
honorérios advocaticios arbitrados por decisao judicial sdo de titularidade das partes, ndo podendo ser levantados pelo
advogado. Aplica-se o artigo 20 do Codigo de Processo Civil, vigente a época da sentenca, segundo o qual 0s
honorérios advocaticios pertenciam a parte, a titulo de reparacéo pelas despesas geradas pela demanda. A jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justi¢a é absolutamente pacifica no sentido de que, anteriormente a Lei 8.906/94, sem contrato
dispondo em contréario, os honorarios advocaticios pertenciam exclusivamente a parte, para reparar ou minimizar os
prejuizos decorrentes da demanda, e ndo ao advogado. Por todos, a titulo de exemplo, entre muitas outras na mesma
direcéo, a ementa deste julgado:PROCESSO CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUCUMBENCIA.
EXECUCAO. LEGITIMIDADE. INTERPRETACAO ANTERIOR A LEI N. 8.906/94. AGRAVO DESPROVIDO.I -
Anteriormente a Lei n. 8.906/94, a jurisprudéncia do Tribunal era no sentido de que, na auséncia de convencdo em
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contrario, os honorarios da sucumbéncia constituiam direito da parte e se destinavam a reparar ou minimizar os
prejuizos em face da causa ajuizada. Il - No caso, o acorddo impugnado assentou expressamente a existéncia de cessao
de honorarios da parte ao advogado. Dai a legitimidade do profissional para executar, em nome préprio, a verba de
sucumbéncia, sendo vedado na instancia especial o exame de fatos da causa e de clausulas (SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICA Classe: AGA - AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - 249734 Processo:
199900581687 UF: RS Orgdo Julgador: QUARTA TURMA Data da decisdo: 15/08/2000 Documento: STJ000370814
Fonte DJ DATA:25/09/2000 PAGINA:108 Relator(a) SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA).A 4.2 Turma do
Tribunal Regional Federal da 3.2 Regio, nos autos 2001.03.00.023233-8, agravo de instrumento 134.980, em
9.10.2002, relatora Desembargadora Federal Therezinha Cazerta, em acorddo muito bem fundamentado, decidiu no
mesmo sentido, conforme revela a ementa:PROCESSUAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PRELIMINAR
REJEITADA. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. REVOGACAO DE MANDATO. HONORARIOS
SUCUMBENCIAIS. CONTROVERSIA QUANTO A CORRETA DESTINACAO. LEI N.° 4.215/63. ARTIGO 20 DO
CPC. LEVANTAMENTO PELA PARTE.I - Preliminar rejeitada. Advogado que atua em causa prépria pleiteando
verbas de sucumbéncia, pois desligado do quadro de funcionarios da empresa, por forca de rescisao contratual.
Desnecessidade de instrugdo do agravo de instrumento com procuragdo do pleiteante.ll - A cOpia da procuragdo serve
como comprovacao de que o patrono tem poderes para agir em nome da empresa outorgante. Nao estando mais o
procurador investido dos poderes de mandato nos autos da acdo de repeticdo de indébito, dispensavel sua apresentacéo
para instrucdo de agravo de instrumento. Il - Controvérsia quanto a correta destina¢do dos honorarios advocaticios
arbitrados em sentenca, como decorréncia da sucumbéncia. Outorga de nova procuracgao a outros advogados, tendo-se
por revogado o mandato primitivo.lV - Aplicavel a lei vigente a época em que os contratos foram celebrados, sendo o
primeiro regido pela Lei n® 4.215, de 27/04/63, tratando dos honorarios como direito autbnomo do advogado.
Superveniéncia do artigo 20 do CPC Cddigo de Processo Civil indicando pertencerem 0s mesmos a parte vencedora.V -
Jurisprudéncia pacifica, até a edicdo da Lei n 8.906/94, no sentido da prevaléncia do dispositivo do Cddigo de Processo
Civil, ditando que os honoréarios de sucumbéncia pertencem a parte e ndo ao advogado, sendo possivel a execucdo da
verba pelo préprio causidico somente quando pactuado com a parte que os honorarios da sucumbéncia pertencam ao
primeiro.VI - Com a promulgacéo do novo Estatuto da Advocacia, 0s honorarios sucumbenciais passaram a pertencer
ao advogado, por expressa previsao do art. 23, ndo tendo o antigo mandatério legitimidade para pleitear, nos préprios
autos da acdo originaria, os honorarios devidos em razdo da condenacao, porque pertencentes a parte, a qual ndo mais
representa.V1l - Direito do primeiro mandatario aos honorarios, inclusive os sucumbenciais, se assim foi
convencionado, desde que 0 prove e 0 requeira em agao prépria, porque é questdo entre ele e o antigo cliente, que ndo
guarda relacdo com o objeto da lide, na medida em que ndo mais atua no processo.VIII - Possibilidade da parte pleitear
seus direitos, na falta de estipulagdo ou acordo, em agéo autdbnoma de arbitramento, conforme artigo 97, da Lei n.°
4.215/63, reproduzido na Lei n° 8.906/94, no art. 22, 2°.1X - Auséncia de copias do contrato de trabalho e de eventual
contrato de prestacao de servicos de advocacia, bem como da sentenca que condenou ao pagamento dos honorarios,
imprescindiveis ao desate do agravo, sendo certo que o simples fato da relacdo empregaticia ndo afasta o pagamento da
honoréria, tudo a depender do que ficou avengado entre os interessados. X - Levantamento dos honorarios que deve ser
feito pela prdpria parte, que se incumbira de repassa-los a quem de direito, segundo o contratado, diante das incertezas e
da disputa instaurada.XI - Preliminar argliida em contraminuta rejeitada. Agravo de instrumento a que se da parcial
provimento, esclarecendo que o alvara de levantamento dos honorarios advocaticios deverd ser expedido em nome
proprio da parte, General Motors do Brasil Ltda.Desse modo, apenas se 0 advogado apresentar contrato escrito
prevendo o pagamento de honorarios advocaticios, firmado com a parte, € que cabe a retencdo dos honorarios, o que se
faz por meio da expedicéo de requisitério ou de precatério autbnomo em nome do advogado. Como no presente caso
n&o existe contrato escrito, todos os valores foram requisitados em nome das autoras e deverdo ser levantados por
elas.Além disso, a pretensdo de expedicao de alvard para levantamento dos honoréarios advocaticios em beneficio do
advogado da parte autora ESTA PRECLUSA, pois a peticao inicial da execucéo foi ajuizada exclusivamente pela autora
(1. 181). Nao h& nos autos como nunca houve qualquer peticao inicial da execu¢do autbnoma dos honorérios
advocaticios promovida por advogado, em nome préprio, razdo pela qual, inclusive, no oficio precatério o crédito foi
requisitado exclusivamente em beneficio dos autores, sem qualquer destaque dos honorarios advocaticios para
advogados.N4o se pode presumir que o advogado tenha sido incluido implicitamente como exequente quando ele nao
consta da peticdo inicial da execucdo, sob pena de violagao de regra elementar de processo civil, segundo a qual
ninguém pode pleitear direito proprio em nome de outrem.N&o h4 autorizacéo legal para o advogado executar 0s
honorérios sucumbenciais em nome do constituinte e, depois, pretender que o precatorio seja expedido autonomamente
em seu nome (do advogado), ante a circunstancia de que estaria o advogado a atuar em nome alheio, sem autorizagdo
legal. A inconveniéncia deste procedimento € patente: somente o constituinte ficaria sujeito a sucumbéncia em
eventuais embargos, e ao advogado, que ndo é exequente nem parte na execucao, restariam somente 0s bénus, sem o
risco dos énus sucumbenciais.Admitir agora que o advogado possa pegar carona na execucao alheia, para ter alvara de
levantamento expedido em seu nome (do advogado), sem nunca haver apresentado qualquer peticéo inicial autbnoma da
execuc¢do dos honorarios sucumbenciais nem ter figurado como litisconsorte na execucdo promovida pela propria parte,
significaria permitir que a peti¢do inicial da execucéo, que serviu de fundamento para a cita¢do da Unido nos termos do
artigo 730 do CPC, fosse aditada no seu polo ativo, para incluir parte que nao figurara como exequente, o que se revela
manifestamente incabivel nesta fase processual, porquanto a Unido ja foi citada para os fins do artigo 730 com base na
peticdo inicial da execucdo de que ndo constava advogado e ja houve expedicdo de oficio precatorio que, inclusive, ja
foi pago.4. Indefiro o pedido de expedicéo de alvara de levantamento do crédito da parte autora, tendo em vista que,
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entre os valores depositados para pagamento do oficio precatorio, estdo incluidas quantias devidas a autora Fama
Industrial S/A - Filial Londrina (CNPJ 49.185.291/0004-71), cuja representacdo processual esta irregular.5. Indefiro o
pedido da parte autora de remessa dos autos ao arquivo para que se aguarde o pagamento das demais parcelas do oficio
precatdrio, tendo em vista que aquele oficio foi integralmente liquidado, conforme extrato de fls. 347.6. Concedo a
parte autora prazo de 10 (dez) dias para apresentar memoria de calculo discriminada e atualizada do saldo remanescente
que entende devido.7. Na auséncia de cumprimento dos itens 2 e 5, arquivem-se os autos.Publique-se. Intime-se a
Unido.

89.0008555-7 - WAGNER BAPTISTA MORENO X WALTER VICTOR DE OLIVEIRA X WAGNER LUIZ COSTA
X SYLVIO ROBERTO PAZOTTO X SEBASTIAO SEVERINO SANCHES X SALVADOR GUERRA X ROBERTO
DE SOUZA X RAUL ANTONIO MALDONADO JIMENEZ X QUINTILIO DE BIAZI BEGLIOMINI X PERSIO
FIRMO PASTANA X ODETTE REZK X NICOLA MAZZITELLI X MILTON JOSE SALZEDAS X MANUEL
PARDO GARCIA X LUIZ FRANCOLI X LUIZ ANTONIO DAS NEVES BANDEIRA X KORECHI MACHIDA X
JOAO ALVARO VALENTIM X JESUS MURARI X IZAIR DUARTE X ISAIAS SODRE DA NOBREGA X
HERMES CARLOS GIALLUCO X EDIMILSON CABRERA CARRILLO X DARCY MARTINS X CLAUDIO
MARIANO X APARECIDO DE OLIVEIRA MELO X ADILSON SOMENSARI X TADAYUKI SUYAMA X
SHINGO KAWAKAMI X SERGIO KAZUO YOKOYA X PAULO SERGIO NETTO PERES X NATAL
CAVALCANTI DA SILVA X JOSE PACHECO X HAMILTON FERREIRA DE OLIVEIRA X CARLOS
UMBERTO DE OLIVEIRA MAGRO(SP076391 - DAVIDSON TOGNON) X CLAUDIO ANTONIO ANDREATTA
X ANTONIO JOSE CESAR DE ANDRADE X SERGIO BENAVIDES X JOSE CANDIDO DA SILVA NETO X
ADEVAIR GIL X SILVANA RAMOS DE CARVALHO X LIDIA RAMOS DE CARVALHO X JOSE PEDRO
BENETTI X GEZO ZANATA X OSNY ALFREDO RIBEIRAO X RENATO GAVA X MANOELA HIGILE
KAMIMURA GONCALVES X MAURO FERREIRA DA ROCHA X TSUYOSHI KOMATSU X WANDERLI
VECHINI X ROBERTO CARLOS BAPTISTELLA X EDSON SILVERIO DA SILVA X EUCLIDES SOARES DA
FONSECA X ILSE JOANNA SCHAEFER X ARNALDO PEREIRA DA COSTA FILHO X ANTONIO
VISCHI(SP070792 - MARCIO GONZALES E SP071466 - ROBERTO LOPES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 818 -
MARCUS ABRAHAM)

1. Fls. 650. Indefiro a deducdo dos honorarios contratuais em favor do advogado a época da comunicagdo de pagamento
pelo Tribunal Regional Federal da 3% Regido das requisi¢6es a serem expedidas em favor dos autores, porque nao ha
previsdo legal.2. Nos termos do artigo 5°, caput e 1°, da Resolucéo n.° 55/2009 do Conselho da Justiga Federal, se 0
advogado quiser destacar do montante da condenagdo o que lhe couber por forca de honorarios contratuais, na forma
disciplinada pelo art. 22, 4°, da Lei n.° 8.906/1994, deverd juntar aos autos 0s respectivos contratos antes da expedicdo
da requisicéo, e cabe a este Juizo efetuar o destaque na mesma requisicdo de pagamento do exeqiiente.3. Como o
advogado apresentou os contratos para os autores Wagner B. Moreno, Walter V. de Oliveira, Wagner L. Costa, Sylvio
R. Pazotto, Sebastido S. Sanches, Salvador Guerra, Roberto de Souza, Raul A. M. Jimenes, Quintilio B. Begliomini,
Persio F. Pastana, Nicola Mazzitelli, Milton J. Salzedas, Manoel P. Garcia, Luiz Francoli, Luiz A. N. Bandeira, Korechi
Machida, Jodo Alvaro Valentim, Jesus Murari, lzair Duarte, Isaias S. Nobrega, Hermes C. Gialluco, Edimilson C.
Carrilo, Darcy Martins, Claudio Mariano, Aparecido O. Melo, Adilson Somensari, Tadayuki Suyama, Shingo
Kawakami, Sergio K. Yokoya, Paulo S. N. Peres, Natal C. da Silva, Jose Pacheco, Hamilton F. de Oliveira, Carlos U.
O. Magro, Claudio A. Andreatta, Antonio J. C. Andrade, Tsuyoshi Komatsu, Wanderli Vechini, Roberto C. Baptistella,
Edson S. Silva, Euclides S. Fonseca, llse J. Schaefer, Arnaldo P. Costa Filho e Antonio Vischi (fls. 651/696), e em
aditamento ao item 3 da decisdo de fls. 636/640, determino que os oficios para pagamento da execucdo sejam expedidos
nos seguintes valores, destacando-se 0s honorarios advocaticios em favor do advogado Dr. Roberto Lopes: Autor
Crédito + Destacados Requisitados p/ Hon. Embargos p/ advogado autorWagner B. Moreno 6.431,29 838,86 5.592,43
Walter V. de Oliveira 7.754,69 1.011,48 6.743,21 Wagner L. Costa 7.970,97 1.039,69 6.931,28 Sylvio R. Pazotto
11.771,72 1.535,44 10.236,28 Sebastido S. Sanches 8.684,18 1.132,72 7.551,46 Salvador Guerra 8.285,73 1.080,75
7.204,98 Roberto de Souza 16.632,81 2.169,50 14.463,31 Raul A. M. Jimenes 7.225,32 942,43 6.282,89 Quintilio B.
Begliomini 8.446,43 1.101,71 7.344,72 Persio F. Pastana 10.847,33 1.414,87 9.432,46 Nicola Mazzitelli 8.874,34
1.157,52 7.716,82 Milton J. Salzedas 7.092,73 925,14 6.167,59 Manoel P. Garcia 11.866,83 1.547,85 10.318,98 Luiz
Francoli 14.460,69 1.886,18 12.574,51 Luiz A. N. Bandeira 14.628,39 1.908,05 12.720,34 Korechi Machida 6.813,89
888,77 5.925,12 Jodo Alvaro Valentim 15.135,30 1.974,17 13.161,13 Jesus Murari 6.280,33 819,17 5.461,16 lzair
Duarte 8.866,61 1.156,51 7.710,10 Isaias S. Nobrega 9.347,84 1.219,28 8.128,56 Hermes C. Gialluco 9.287,48
1.211,41 8.076,07 Edimilson C. Carrilo 8.556,90 1.116,12 7.440,78 Darcy Martins 12.282,17 1.602,02 10.680,15
Claudio Mariano 13.796,03 1.799,48 11.996,55 Aparecido O. Melo 13.312,77 1.736,45 11.576,32 Adilson Somensari
9.686,69 1.263,48 8.423,21 Tadayuki Suyama 8.270,23 1.078,73 7.191,50 Shingo Kawakami 11.771,72 1.535,44
10.236,28 Sergio K. Yokoya 6.979,32 910,35 6.068,97 Paulo S. N. Peres 11.472,71 1.496,44 9.976,27 Natal C. da Silva
12.553,82 1.637,45 10.916,37 Jose Pacheco 11.833,47 1.543,50 10.289,97 Hamilton F. de Oliveira 13.099,35 1.708,61
11.390,74 Carlos U. O. Magro 7.157,26 933,56 6.223,70 Claudio A. Andreatta 7.967,17 1.039,20 6.927,97 Antonio J.
C. Andrade 8.535,78 1.113,36 7.422,42 Sergio Benavides 8.542,11 Sem contrato 8.542,11 Jose C. S. Neto 6.251,66
Sem contrato 6.251,66 Adevair Gil 11.630,18 Sem contrato 11.630,18 Silvana R. Carvalho 8.713,96 Sem contrato
8.713,96 Lidia R. Carvalho 12.266,56 Sem contrato 12.266,56 Jose P. Benetti 1.492,53 Sem contrato 1.492,53 Gezo
Zanata 3.399,62 Sem contrato 3.399,62 Osny A. Ribeirdo 3.147,40 Sem contrato 3.147,40 Renato Gava 19.250,51 Sem
contrato 19.250,51 Manoela H. K. Gongalves 19.531,81 Sem contrato 19.531,81 Tsuyoshi Komatsu 13.220,58 1.724,42
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11.496,16 Wanderli Vechini 9.724,07 1.268,36 8.455,71 Roberto C. Baptistella 8.567,43 1.117,49 7.449,94 Edson S.
Silva 6.750,75 880,53 5.870,22 Euclides S. Fonseca 7.479,29 975,56 6.503,73 llse J. Schaefer 29.000,16 3.782,63
25.217,53 Arnaldo P. Costa Filho 27.177,98 3.544,95 23.633,03 Antonio Vischi 13.210,89 1.723,16 11.487,73 Mauro
F. Rocha 10.837,44 Sem contrato 10.837,44Total 584.175,23 76.196,77 507.978,46 4. Saliento que nos oficios para
pagamento da execucado a serem expedidos os honorarios advocaticios serdo destacados para o advogado Roberto
Lopes, o qual apresentou os contratos, e nos oficios em favor dos autores Wagner L. Costa, Izair Duarte, Claudio
Mariano e Sergio K. Yokoya devera constar este advogado como beneficiario do valor correspondente aos honorarios, e
o Dr. Claudio Jacob Romano como o advogado que os representa atualmente ( fls. 646/649).5. Apos a expedicdo dos
oficios requisitorios, dé-se vista as partes.6. Na auséncia de impugnacdo, os oficios serdo encaminhados ao E. Tribunal
Regional Federal da 3% Regido nos termos do artigo 12 da Resolugdo n.° 055/2009 do CJF.7. Requeira a Unido o qué de
direito sobre a ndo manifestacéo dos autores Odette Rezk e Mauro Ferreira da Rocha (fl. 641) em relacdo ao item 5 da
decisdo de fls. 636/640.Publique-se. Intime-se a Uniao.

90.0020088-1 - CARLOS CIAMPOLINI(SP028503 - JULIO DOS SANTOS OLIVEIRA JUNIOR) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 818 - MARCUS ABRAHAM)

DispositivoResolvo o mérito nos termos do artigo 269, inciso |, do Cédigo de Processo Civil, para julgar improcedentes
a impugnacéo e o pedido de levantamento da penhora.Converta-se em renda da Unido o valor penhorado.Com a juntada
aos autos do oficio de conversdo em renda da Unido devidamente cumprido, arquivem-se os autos, se nada for
requerido pelas partes.Registre-se. Publique-se. Intime-se a Unio.

92.0003467-5 - DOC-PRINT MAQUINAS E SISTEMAS DE ESCRITORIO LTDA(SP075497 - ELIO PINFARI E
SP039950 - JOSE CARLOS PRADO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 818 - MARCUS ABRAHAM)

1. Fls. 301/302: oficie-se ao Juizo da 10% VVara Federal Especializada em Execuc¢do Fiscais, nos autos da execucao fiscal
n.° 2002.61.82.017300-7. solicitando-se-lhe informacdes acerca do valor atualizado a ser transferido.2. Apés, oficie-se
para transferéncia dos depositos realizados nas contas n.° 1181.005.50009753-3 (fl. 275), 1181.005.50051033-3 (fl.
284), 1181.005.501224180 (fl. 289) e 1181.005.502187378 (fl. 293) até o montante do valor requerido por aquele
Juizo.3. Em seguida, havendo saldo remanescente nas contas mencionadas, expeca-se alvara de levantamento em
beneficio da parte autora mediante a apresentacao de peticdo que indique 0 RG e CPF do advogado que efetuara o
levantamento.4. Com a juntada do alvara liquidado ou na auséncia de saldo a ser levantado, arquivem-se 0s
autos.Publique-se. Intime-se a Unido.

92.0032380-4 - MADEXPORT COMERCIO INTERNACIONAL LTDA(SP051621 - CELIA MARISA SANTOS
CANUTO E SP050907 - LUIZ DE ANDRADE SHINCKAR) X UNIAO FEDERAL (Proc. 740 - RENATA CRISTINA
MORETTO)

1. Fls. 187/189: cumpra-se a deciséo do juizo da 3.2 Vara de Execugdes Fiscais em Sdo Paulo, que nos autos da
execucdo fiscal n.° 92.0506017-8 decretou a penhora no rosto destes autos, no valor de R$ 44.968,40, para abril de
20009, sobre os créditos de titularidade da autora.2. Comunique-se aquele juizo sobre o cumprimento da ordem de
penhora, que o valor requisitado no oficio precatoério expedido em beneficio da parte autora é de R$ 107.567,82
(setembro de 2007) e que apenas a primeira parcela do oficio precatorio foi paga, no valor de R$ 25.483,16 (janeiro de
2009). Informe-se-lhe ainda que, em 11.03.2009, foi realizada penhora no rosto dos autos pelo Juizo da 4% Vara Federal
Especializada em Execucdes Fiscais em S&o Paulo/SP para garantia da execucdo fiscal n.° 96.0512057-7, no valor de
R$ 29.996,38, e que as quantias depositadas e a ser depositadas para pagamento do oficio precatério serdo transferidas
aquele Juizo até o limite do valor penhorado. Apds, o saldo remanescente serd transferido ao Juizo da 3.2 Vara de
Execucdes Fiscais em Sdo Paulo, até o limite do montante penhorado.3. Apds, oficie-se para transferéncia e aguarde-se
no arquivo comunicagdo de pagamento das demais parcelas do oficio precatorio.Publique-se. Intime-se a Unido
(Procuradoria da Fazenda Nacional).

92.0069992-8 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 92.0054586-6) TED RATTAM MOVEIS
LTDA(SP114541 - ANTONIO STELIOS NIKIFORQOS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 164 - MARIA CECILIA LEITE
MOREIRA E Proc. 156 - ALBERTO RODRIGUES FERREIRA)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como com os termos
da Portaria n.° 06/2009 deste Juizo, abro vista destes autos a autora para que se manifeste acerca da peti¢do da Unido
Federal de fls. 96/113, no prazo de 05 (cinco) dias.

97.0060514-0 - CARLOS SUKIASSIAN X MANOEL AUGUSTO OLIVEIRA X MARLI FERREIRA ALBERNAZ X
RAIMUNDO NONATO FROTA X RITA APARECIDA EVANGELISTA MAIA(SP115149 - ENRIQUE JAVIER
MISAILIDIS LERENA E SP112026 - ALMIR GOULART DA SILVEIRA E SP174922 - ORLANDO FARACCO
NETO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 741 - WALERIA THOME)

1. Fls. 607/609 e 623/628: indefiro o pedido de expedi¢do de oficios para pagamento da execu¢do em favor dos
advogados ALMIR GOULART DA SILVEIRA e DONATO ANTONIO DE FARIAS, bem como da autora MARLI
FERREIRA ALBERNAZ. Os advogados ainda ndo promoveram a citacdo da Unido para os fins do artigo 730 do CPC.
A expedicdo de precatorio ou requisitorio de pequeno valor para pagamento do crédito pressupde essa citacdo e a ndo
oposicdo dos embargos ou, se opostos, seu julgamento definitivo. Quanto a autora MARLI FERREIRA ALBERNAZ, o
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advogado Almir Goulart da Silveira noticiou em 24/01/2007 que ela firmou acordo com a executada (fls. 511/521), de
modo que ndo pode mais promover a execucao.2. Quanto a execuc¢do dos honorarios advocaticios, nem a peticao de fls.
607/609 nem a de fls. 623/628 atende ao que se determinou no item 3 da deciséo de fl. 596. Aos advogados acima
referidos foi determinada a apresentacgdo de petigdo inicial da execucdo em nome proprio, instruidas com meméria de
calculo dos valores a executar, 0 que ndo se contém nessas peticdes.3. Para o cumprimento do item 3 da decisdo de fl.
596, a memoaria de calculo devera discriminar, de forma clara e expressa, o valor total dos honoréarios que pretendem
executar.4. Fl. 628: desentranhem-se a peticdo e os documentos de fls. 611/615 e os restituam ao advogado Orlando
Faracco Neto, por ndo se referirem a nenhuma parte desta demanda.5. Manifestem-se os autores Rita Aparecida
Evangelista Maia e Raimundo Nonato Frota, no prazo de 5 (cinco) dias, acerca das peti¢cGes e documentos apresentados
pela Unido, que foram juntados as fls. 642/656 e 659/662.6. Fls. 635/637: defiro a expedicdo de oficios para pagamento
da execucdo em beneficio dos autores CARLOS SUKIASSIAN e MANOEL AUGUSTO OLIVEIRA, com base nos
calculos de fls. 505, com os quais a Unido concordou (fl. 618), exceto em relacdo aos honorarios advocaticios, que sao
de titularidade dos advogados Almir Goulart da Silveira e Donato Antonio de Farias (decisdo de fl. 596), devendo-se
aguardar que estes promovam a execucao, conforme determinado no item 3 da decisdo de fl. 596.7. Dos oficios a ser
expedidos nos termos do item anterior deverdo constar as informacgdes de que i) o valor referente ao PSS ja foi abatido
do montante a ser requisitado e ii) 0 advogado dos requerentes € Orlando Faracco Neto (fls. 559 e 591).8. Expedidos 0s
oficios, deles dé-se vista as partes.9. Na auséncia de impugnacéo, os oficios serdo transmitidos ao E. Tribunal Regional
Federal da 3% Regido nos termos do artigo 12 da Resolucdo n.° 55/2009 do CJF.Publique-se. Intime-se a Unido.

97.0060669-4 - ALVELINA EUGENIA DE SOUZA X FRANCISCA RUBINA DOS SANTOS X HILARIO
SALOMAO JOFFE X MARIA DAS DORES CARDOSO X MARNELICE DE LOURDES CUSTODIO(SP174922 -
ORLANDO FARACCO NETO E SP073544 - VICENTE EDUARDO GOMEZ ROIG E SP112026 - ALMIR
GOULART DA SILVEIRA E SP112030 - DONATO ANTONIO DE FARIAS) X UNIAO FEDERAL (Proc. 929 -
LUCIANO ESCUDEIRO)

1. Fls. 479/485: tendo em vista as exigéncias introduzidas pela Resolucéo n.° 55/2009 do Conselho da Justica Federal,
no artigo 6°, incisos VII e VIII, indique a autora Alvelina Eugenia de Souza o 6rgao da administracao ao qual esta
vinculada e se estd na condicdo de ativo, inativo ou pensionista.2. Apos, expeca-se novo oficio para pagamento da
execucao com a indicacdo de que as quantias referentes a contribuicdo ao PSSS ja foram deduzidas do crédito da autora
(fls. 386/419).3. Na auséncia de cumprimento do item 1, arquivem-se os autos.Publique-se. Intime-se a Uni&o.

1999.03.99.016102-4 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 90.0046338-6) EVANGELINA
ANDRADE DE CARVALHO X GLORIA FORTES CARVALHO CARRERA X HELOISA LUCARELLI BUENO X
JOSE MARIA BUSSIOL X JOSE MARINZEK SOBRINHO X LOURDES APARECIDA GALLETTI GODOY X
LOURDES PEREIRA X MANOEL ADRIANO DE ANDRADE GODOY X EDWIRGES MILTO SIMOES DE
AGUIAR GODOY X HELENA MARIA DE AGUIAR GODOY X MANOEL ADRIANO DE ANDRADE GODOY
FILHO X HEITOR EDUARDO DE AGUIAR GODOY X MARCELO FLAVIO MOACYR COLLARES X MARCIA
SANGLARD FELIPE(SP086499 - ANTONIO FERNANDO G MARCONDES MACHADO E SP077123 -
FERNANDO MONTEIRO DA FONSECA DE QUEIROZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(Proc. 648 - JOAO CARLOS VALALA)

1. Remetam-se 0s autos ao SEDI para retificacdo do assunto desta demanda, que versa sobre reajuste de vencimento de
servidor publico civil referente 8 URP de abril e maio de 1988, e ndo sobre revisdo de beneficio previdenciario, como
constou.2. Apos, aditem-se os oficios requisitorios n.° 20090000420 a 20090000425 a fim de que neles conste
corretamente o assunto da demanda.3. Em seguida, os oficios serdo transmitidos ao E. Tribunal Regional Federal da 32
Regido, independentemente de nova vista das partes, tendo em vista que elas foram intimadas dos oficios anteriormente
expedidos e manifestaram concordancia.Publique-se. Intime-se a Unido.

1999.03.99.076384-0 - ADEILDO OLIVEIRA SILVA(SP112026 - ALMIR GOULART DA SILVEIRA) X IDA
MARIA BADIN X JOSE LUIZ SANTELLO(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X MARIA JOSE
ANASTACIO X CARLOS ALBERTO ANASTACIO CARDOSO X ROBERTO JOSE TUZZI(SP073544 - VICENTE
EDUARDO GOMEZ ROIG) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1400 - MARCIA AMARAL FREITAS)

1. Fls. 370/380: remetam-se 0s autos ao SEDI para substitui¢cdo da autora Maria José Anastacio por seu sucessor Carlos
Alberto Anastacio Cardoso, inscrito no CPF sob o n.? 100.345.978-16, nos termos do artigo 1060, inciso |, do Cédigo
de Processo Civil.2. Fl. 382: ndo conheco do pedido de expedigdo de oficio para pagamento da execucgdo em beneficio
do advogado Orlando Faracco Neto, tendo em vista que ele ndo é exeqliente nesta demanda, nos termos da deciséo de fl.
361. 3. Expecam-se oficios para pagamento da execugdo em beneficio dos autores Ida Maria Badin, José Luiz Santello e
Carlos Alberto Anastacio Cardoso, sucessor da autora Maria José Anastacio, nos termos dos calculos de fls. 205/216.4.
Apos, dé-se vista as partes.5. Na auséncia de impugnacao os oficios serdo transmitidos ao E. Tribunal Regional Federal
da 32 Regido e os autos aguardardo em Secretaria comunicacéo de pagamento e manifestagdo do autor Adeildo Oliveira
Silva e dos advogados Almir Goulart da Silveira e/ou Donato Antonio de Farias.Publique-se. Intime-se a Unido.

1999.03.99.100706-7 - MANSERY MONTAGEM E MANUTENCAO LTDA X LSI ADMINISTRACAO E

SERVICOS LTDA X BIMAK IND/ METALURGICA LTDA X NORSUL TEXTIL E MODA LTDA(SP052694 -
JOSE ROBERTO MARCONDES E SP118948 - SANDRA AMARAL MARCONDES E SP119757 - MARIA
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MADALENA ANTUNES GONCALVES E SP151647 - LUCIANA DE TOLEDO PACHECO SCHUNCK) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 515 - RICARDO DE CASTRO NASCIMENTO)

1. Autorizo a penhora no rosto dos autos requisitada pelo Juizo da 78% Vara do Trabalho em S&o Paulo, conforme ordem
expedida por ele nos autos da reclamacéo trabalhista n.° 01708-2009-078-02-00-5, no valor de R$ 43.225,00 (quarenta e
trés mil duzentos e vinte e cinco reais), para 20.7.2009, a ser atualizado pelos critérios estabelecidos na legislacao
trabalhista até a data da efetiva transferéncia aquele juizo.2. Expeca-se imediatamente oficio a Presidéncia do Tribunal
Regional Federal da 3.2 Regido, comunicando-se a efetivacdo dessa penhora e solicitando-se que o valor a ser
depositado no precatério n.° 20090069020, em beneficio de José Roberto Marcondes, ndo o seja a disposicéo deste
beneficiario, mas sim depositado a ordem da 8.2 Vara da Justica Federal em Sao Paulo, para cumprimento da ordem
judicial de penhora.3. Oportunamente, desarquivem-se os autos n.° 1999.03.99.100706-7, juntando-se esta decisdo aos
autos.4. Dé-se ciéncia as partes da penhora, anotando-a no rosto dos autos.5. Depositado o valor & ordem da Justica
Federal em Séo Paulo, solicite-se ao juizo da Juizo da 782 Vara do Trabalho em Séo Paulo informag8es sobre o valor
atualizado do crédito trabalhista e os dados necessarios para transferéncia do valor penhorado.Publique-se. Intime-se.

2001.61.00.023705-4 - FRANCISCO JOSE DE JESUS NETTO X ODETE VALEZI(SP130941 - MARINILZA
ALMEIDA DA SILVA E SP160381 - FABIA MASCHIETTO E SP154213 - ANDREA SPINELLI MILITELLO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA E SP096186 - MARIA
AUXILIADORA FRANCA SENNE)

1. Esclareca a peticionaria de fls. 451/452 porque requer a expedigdo do alvara de levantamento exclusivamente em
nome da co-autora Odete Valezi, tendo em vista que o titulo executivo judicial transitado em julgado (fls. 349/362)
determinou que o alvaré fosse expedido em beneficio dos autores.2. FI. 460: expeca-se alvara de levantamento em
beneficio da Caixa Econdmica Federal, conforme requerido.3. Com a juntada dos alvaras liquidados, arquivem-se 0s
autos.Publique-se. Intime-se a Unido.

2002.61.00.029841-2 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 98.0042640-0) EVARISTO
SANTANA X TELMA MARIA DOMINGUES SANTANA(SP053722 - JOSE XAVIER MARQUES) X EMGEA -
EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como com os termos
da Portaria n.° 06/2009 deste Juizo, abro vista destes autos as partes para requererem o qué de direito, no prazo de 05
(cinco) dias, sob pena de arquivamento dos autos.

IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA

2003.61.00.024103-0 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2003.61.00.017915-4) BANCO
CENTRAL DO BRASIL(SP138567 - ROBERTO RODRIGUES PANDELO) X JOSE MALTA(SP182481 -
LEANDRO ASTERITO)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como com os termos
da Portaria n.° 06/2009 deste Juizo, abro vista destes autos as partes para requererem o qué de direito, no prazo de 5
(cinco) dias, sob pena de arquivamento dos autos.

Expediente N° 5120

PROCEDIMENTO ORDINARIO

93.0005223-3 - MITSUE SADATSUNE X MARINA ROMERO X MARCELINO VILLAS BOAS X MOACIR
FERREIRA ROCHA(SP044958 - RUBENS SILVEIRA) X MARLI DO CARMO KAWASAKI X MYRES MARIA
DE FREITAS X MARA FLORA TEIXEIRA NOGUEIRA DE ASSIS X MARIA MITIKO SUTO X MARIA
CRISTINA WOHLERS SABO X MARIA DE FATIMA COSTA ESTEVES(SP065315 - MARIO DE SOUZA FILHO
E SP133060 - MARCELO MARCOS ARMELLINI E SP078244 - PAULO ROBERTO ANNONI BONADIES E
SP146010 - CARLOS EDUARDO SIQUEIRA ABRAO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X UNIAO
FEDERAL(Proc. 171 - MARCELO DE SOUZA AGUIAR E SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)

Nos termos do artigo 216 do Provimento n® 64/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 3* Regido, fica a parte
interessada ciente do desarquivamento destes autos, para requerer o qué de direito, no prazo de cinco dias.Decorrido
este prazo, se nada for requerido, 0s autos retornardo ao arquivo.

93.0009651-6 - CELSO GUIMARAES RODRIGUES X CELSO LUIZ GASTALDI X CESAR DE CASTRO LOPES
X CESAR ROBERTO ANDREATTA GOBBI X CICERO CARNAOBA NASCIMENTO X CLAUDIO NEWTON
MATTOS LEMOS X CLAUDIO NHONCANSE X CLODOALDO STOLF X CLOVIS CASARI(SP102024 -
DALMIRO FRANCISCO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP008105 - MARIA EDNA GOUVEA
PRADO)

Nos termos do artigo 216 do Provimento n° 64/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 3% Regido, fica a parte
interessada ciente do desarquivamento destes autos, para requerer o qué de direito, no prazo de cinco dias.Decorrido
este prazo, se nada for requerido, 0s autos retornaréo ao arquivo.

95.0013454-3 - IRENE SETSUKO BILTOVENI(SP035805 - CARMEM VISTOCA) X BANCO CENTRAL DO
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BRASIL(SP042888 - FRANCISCO CARLOS SERRANO)

Nos termos do artigo 216 do Provimento n® 64/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 3% Regido, fica a parte
interessada ciente do desarquivamento destes autos, para requerer o qué de direito, no prazo de cinco dias.Decorrido
este prazo, se nada for requerido, 0s autos retornaréo ao arquivo.

95.0036619-3 - CECILIA CANDIDO TSUTSUMI X TAKASI TSUTSUMI(SP048894 - CLAUDINE JACINTHO
DOS SANTOS E SP262946 - ANTONIO JACINTHO DOS SANTOS NETO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO E SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR E SP026276 -
TOMAS FRANCISCO DE MADUREIRA PARA NETO) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 699 - LUIZ
SERGIO ZENHA DE FIGUEIREDO)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como do Item Il da
Portaria n° 06/2009 deste Juizo, ficam as partes intimadas a se manifestarem sobre os calculos de fls. , No
prazo sucessivo de 20 (vinte) dias, sendo os 10 (dez) primeiros para o autor.

95.0046638-4 - ANTONIO FERREIRA BATISTA X DANIEL ALVES CARNEIRO X GERALDO DE MOURA X
JOAO JURANDIR SIMOES X CELSO ANTONIO DA CONCEICAO(SP129090 - GABRIEL DE SOUZA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA E SP116442 - MARCELO
FERREIRA ABDALLA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 929 - LUCIANO ESCUDEIRO)

Nos termos do artigo 216 do Provimento n° 64/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 3? Regido, fica a parte
interessada ciente do desarquivamento destes autos, para requerer o qué de direito, no prazo de cinco dias.Decorrido
este prazo, se nada for requerido, 0s autos retornardo ao arquivo.

96.0004032-0 - ANTONIO ISRAEL NETO X MARCIO LANCEROTTO X ODAIR CAMARGO X PEDRO OGAWA
X PEDRO PAULO DANTAS DO AMARAL CAMPOS X SEBASTIAO DE SIQUEIRA LIMA(SP009441A - CELIO
RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE
MELO) X BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A BANESPA

Nos termos do artigo 216 do Provimento n® 64/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 32 Regido, fica a parte
interessada ciente do desarquivamento destes autos, para requerer o qué de direito, no prazo de cinco dias.Decorrido
este prazo, se nada for requerido, 0s autos retornaréo ao arquivo.

97.0018443-9 - ANTONIO CANO ROMO X ASSIS PERON X ANTONIO CAMPRINCOLI X ALCIDES PRANDINI
X CARLOS ANANIAS X CLAUDIO ANTONIO LIGUORI(SP033792 - ANTONIO ROSELLA E SP076928 -
MARIA APARECIDA EVANGELISTA DE AZEVEDO) X EUDES BENTO DE ALMEIDA X GLORIA GUIDA
PAROLIN X GILBERTO SILVEIRA DE JESUS X HERMENEGILDO MAZAO(SP031529 - JOSE CARLOS
ELORZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

Nos termos do artigo 216 do Provimento n°® 64/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 3% Regido, fica a parte
interessada ciente do desarquivamento destes autos, para requerer o qué de direito, no prazo de cinco dias.Decorrido
este prazo, se nada for requerido, 0s autos retornaréo ao arquivo.

98.0044985-0 - MILTON CORDEIRO X MARCELO XAVIER DOS SANTOS X JOSE FERREIRA DA SILVA X
JOSE OLIVEIRA DOS SANTOS X ADENILSON DA FONSECA X ABEL MACIEL DOS SANTOS X MARIA
JOSE DA CONCEICAO X JOSE PIRES DE SOUZA X IDENOR REIS DE MATOS X INACIO GOMES DE
LIMA(SP062085 - ILMAR SCHIAVENATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP060275 - NELSON
LUIZ PINTO E SP172416 - ELIANE HAMAMURA)

A CEF op6e embargos de declaracdo em face da decisdo de fls. 583/585, para sanar omissdo quanto ao fato de que ao
aderirem aos termos da Lei Complementar n® 110/2001, os autores renunciaram expressamente ao direito de pleitear
quaisquer indices relativos ao periodo de Junho/87 até Fevereiro/91. Alega ainda que restaram duvidas quanto ao
cumprimento da obrigacdo ...como a distribui¢do proporcional dos honoréarios decorrentes da adesdo ndo € equivalente a
proporcao que deve ser aplicada em relagdo a verba honoréria devida em relagéo aos autores que ndo celebraram o
acordo extradjudicial..., requerem seja esclarecida a omissao.Recebo os embargos de declaragdo, porque tempestivos e
fundamentados.E o relatério. Fundamento e decido.Conhego dos presentes embargos de declaracdo porque tempestivos
e suficientemente fundamentados.No mérito ndo ocorreu a omissao apontada pela CEF. Na decisao a controvérsia foi
resolvida de forma fundamentada, com base no principio do livre convencimento motivado, segundo as normas que
julguei aplicaveis ao caso, entendendo que os valores pagos pela CEF em virtude da adeséo ao acordo da LC 110/2001
devem integrar a base de calculo dos honoréarios advocaticios.A auséncia de resolucdo da lide com fundamento no
entendimento que uma das partes entende correto ou verdadeiro ndo constitui omissdo passivel de corre¢do por meio de
embargos de declaracdo. A ndo aplicacdo desse entendimento poderd constituir erro de julgamento, cuja correcdo deve
ser postulada por meio de apelacéo.Caso contrario a todo julgamento caberiam embargos de declaracéo, pois sempre
havera alguém que sucumbe e cujo entendimento néo é aplicado na sentenga, 0 que nao significa omissao, e sim
julgamento da questdo de modo desfavoravel a uma das partes.DispositivoNego provimento aos embargos de
declaracdo.Cumpram-se os topicos 2, 3 e 6 da decisdo de fls. 583/585.

98.0045002-5 - AUREA DA SILVA X JOAO CARLOS DOS SANTOS X IVANETE GERMANO DOS SANTOS X
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LETICIA DE MORAES PINTO X ESTEFLAUDEI APARECIDO DA SILVA X WALTER GOMES ARAUJO X
NUNCIO AYRTON CENTOAMORE X LEONALDO PANINI X RUTE DE CAMPOS X ORLANDO
SIMOES(SP062085 - ILMAR SCHIAVENATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ
CARLOS FERREIRA DE MELO)

Nos termos do artigo 216 do Provimento n® 64/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 3% Regido, fica a parte
interessada ciente do desarquivamento destes autos, para requerer o qué de direito, no prazo de cinco dias.Decorrido
este prazo, se nada for requerido, 0s autos retornaréo ao arquivo.

2000.61.00.013729-8 - MARCOS DAMACENO X JOSE DIFENE FERREIRA X MARIA RITA BUENO X
MARINEIDE MENEZES ARAUJO X GILSON DOS ANJOS X SILVANA MARIA DA SILVA(SP110503 -
FERNANDO QUARESMA DE AZEVEDO E SP137401 - MARTA MARIA ALVES VIEIRA CARVALHO E
SP124333 - AGOSTINHO DA SILVA NETO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP060275 - NELSON
LUIZ PINTO)

Nos termos do artigo 216 do Provimento n° 64/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 3? Regido, fica a parte
interessada ciente do desarquivamento destes autos, para requerer o qué de direito, no prazo de cinco dias.Decorrido
este prazo, se nada for requerido, 0s autos retornaréo ao arquivo.

2000.61.00.028287-0 - JOAO BATISTA DA SILVA(SP090130 - DALMIR VASCONCELOS MAGALHAES E
SP188783 - NICOLAS SENEMO MARTINS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP075284 - MARCOS
VINICIO JORGE DE FREITAS E SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES)

Nos termos do artigo 216 do Provimento n°® 64/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 3? Regido, fica a parte
interessada ciente do desarquivamento destes autos, para requerer o qué de direito, no prazo de cinco dias.Decorrido
este prazo, se nada for requerido, 0s autos retornaréo ao arquivo.

2000.61.00.031394-5 - CLAUDIONOR VIEIRA DOS SANTOS X ERINEIDE SOARES BEZERRA X FRANCISCO
MACIEL DA SILVA X JASIEL SILVA LINS X MARCO AURELIO DE OLIVEIRA X MECIAS SOUZA BONFIM
X OSVALDO CORREIA DOS SANTOS X RONIVON COSTA PEREIRA X ROSELI CARNEIRO DE MATOS X
SEBASTIAO PEREIRA MIRANDA(SP026700 - EDNA RODOLFO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP060275 - NELSON LUIZ PINTO)

Nos termos do artigo 216 do Provimento n° 64/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 3? Regido, fica a parte
interessada ciente do desarquivamento destes autos, para requerer o qué de direito, no prazo de cinco dias.Decorrido
este prazo, se nada for requerido, os autos retornardo ao arquivo.

2001.61.00.014774-0 - SEBASTIAO LOPES RODRIGUES X SEBASTIAO LOURENCO DOS SANTOS X
SEBASTIAO LUCIO DE SANTANA X SEBASTIAO LUIZ DA SILVA X SEBASTIAO LUIZ DE
BARROS(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP060275 - NELSON LUIZ PINTO E SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO
PALAZZIN)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cddigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.°
06/2009 deste Juizo, abro vista destes autos para a parte autora para que se manifeste sobre a peti¢do e documentos
apresentados pela Caixa Econdmica Federal as fls. , ho prazo de 5 (cinco) dias.

2002.61.00.012902-0 - SIDNEI HYLARIO(SP176423 - SIMONE PAULA DE PAIVA GE E SP178237 - SHEILA
GUEDES DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP008105 - MARIA EDNA GOUVEA PRADOQ)
Nos termos do artigo 216 do Provimento n° 64/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 3% Regido, fica a parte
interessada ciente do desarquivamento destes autos, para requerer o qué de direito, no prazo de cinco dias.Decorrido
este prazo, se nada for requerido, 0s autos retornaréo ao arquivo.

2002.61.00.018315-3 - FERNANDO DANGIO X MONICA DANGIO MARTOS(SP065444 - AIRTON CAMILO
LEITE MUNHOZ E SP173273 - LEONARDO ARRUDA MUNHOZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP174460 - VALDIR BENEDITO RODRIGUES)

DispositivoDetermino a remessa dos autos a contadoria, a fim de que apresente os calculos dos seguintes valores:i)
diferenca entre os valores ja depositados pela CEF e o valor de R$ R$ 16.173,63, para abril de 2007. A contadoria
deverd apresentar o valor atualizado da diferenca, descontados os depdsitos realizados (fls. 190 e 268). O valor devera
ser atualizado até a data do calculo.ii) diferenga entre a multa de 10% devida sobre o valor de fl. 190 e o ja depositado a
esse titulo a fl. 276. A contadoria deverd apresentar o valor atualizado dessa diferenca, descontado o deposito de fl. 276
e atualizando o valor que restar até a data do calculo que apresentar.Os valores dos itens i e ii acima, apos a
manifestagdo das partes, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias para cada uma delas, sendo os 5 (cinco) primeiros para 0s
autores, deverdo ser depositados pela CEF, no prazo que tiver para se manifestar, ficando mantidos & ordem da Justica
Federal até o julgamento definitivo do agravo pelo TRF3, que autorizou apenas o levantamento dos valores
incontroversos.Apés a manifestacdo das partes sobre os calculos que a contadoria apresentar e ap6s a CEF depositar as
diferencas acima, os autos deverdo ser remetidos ao arquivo, onde permanecerdo sobrestados, até o julgamento
definitivo do agravo pelo TRF3.
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2008.61.00.003749-7 - ROQUE DO CARMO CAMARGO(SP207008 - ERICA KOLBER) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP245553 - NAILA AKAMA HAZIME)

Nos termos do artigo 216 do Provimento n® 64/2005, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 3* Regido, fica a parte
interessada ciente do desarquivamento destes autos, para requerer o qué de direito, no prazo de cinco dias.Decorrido
este prazo, se nada for requerido, os autos retornardo ao arquivo.

2008.61.00.022975-1 - MARCUS SOARES PERINI X HATUE BUTUEM PERINI(SP242314 - ERICO LEITE
HATADA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

Dispositivo Resolvo o mérito nos termos do artigo 269, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, para julgar parcialmente
procedente a impugnacéo da ré, a fim de fixar o valor da execugdo em R$ 16.034,65 (dezesseis mil e trinta e quatro
reais e sessenta e cinco centavos), para janeiro de 2009, equivalente a R$ 16.326,42 (dezesseis mil trezentos e vinte e
seis reais e quarenta e dois centavos), para marco de 2009.Condeno a CEF a pagar aos autores 0s honorérios
advocaticios de 10% sobre a diferenca entre o valor apontado por ela como devido em marco de 2009 e o valor fixado
neste julgamento, totalizando honorarios advocaticios de R$ 223,72.Expeca-se em beneficio dos autores alvara de
levantamento do saldo remanescente da conta.Fica a CEF intimada pela presente decisdo a depositar, no prazo de 15
(quinze) dias, a diferenca de honoréarios advocaticios, no valor de R$ 137,06, com correcdo monetaria a partir de hoje,
pelos indices das acOes condenatorias em geral, sem a Selic, da Resolugdo 561/2007, do Conselho da Justica Federal.

Expediente N° 5122

MANDADO DE SEGURANCA

2000.61.00.006916-5 - NOVINVEST S/A CORRETORA DE VALORES MOBILIARIOS(SP131896 - BENEDICTO
CELSO BENICIO JUNIOR E SP020047 - BENEDICTO CELSO BENICIO) X DELEGADO DA DELEGACIA
ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS EM S PAULO(Proc. 754 - MARIA REGINA DANTAS DE
ALCANTARA MOSIN E Proc. ZELIA LUIZA PIERDONA)

Nos termos do item |1, 8, da Portaria n.° 06/2009, de 15.04.2009, deste Juizo, disponibilizada para publica¢do no Diéario
Eletr6nico da Justica Federal em 15/05/2009 - fls. 1.208/1.213, bem como do artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de
Processo Civil, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido,
para requererem o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias. Decorrido este prazo, se nada for requerido, 0s autos serdo
remetidos ao arquivo.

2003.61.00.014659-8 - GODOI E APRIGLIANO ADVOGADOS ASSOCIADOS(SP143250 - RICARDO OLIVEIRA
GODOI E SP183629 - MARINELLA DI GIORGIO CARUSO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Nos termos do item |1, 8, da Portaria n.° 06/2009, de 15.04.2009, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diério
Eletr6nico da Justica Federal em 15/05/2009 - fls. 1.208/1.213, bem como do artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de
Processo Civil, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido,
para requererem o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias. Decorrido este prazo, se nada for requerido, os autos serdo
remetidos ao arquivo.

2006.61.00.027395-0 - JOSELITA MARIA DE SOUZA X JOSERLITA APARECIDA FERREIRA X JOSIAS
DANTAS DE SANTANA X JOSIAS FERNANDES X JOYCE LE CHIARASTELLI CAVALHEIRO X JUDITE DE
PAULA BISPO DOS REIS X JUDITH DA SILVA LIMA X JUDITH GOMES SANTOS X JUDIVAN RAMOS DOS
SANTOS X JUHERLI FERREIRA LIMA CARDOSO(SP097365 - APARECIDO INACIO E SP116800 - MOACIR
APARECIDO MATHEUS PEREIRA) X REITOR DA UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP
1. Fl. 276: concedo a parte impetrante prazo de 5 (cinco) dias.2. Apds, arquivem-se os autos.Publique-se.

2008.61.00.034562-3 - SCHNEIDER ELECTRIC BRASIL LTDA(SP154300 - MARIA ELIZA ZAIA PIRES DA
COSTA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT
DispositivoDou provimento aos embargos de declaracdo para retificar em parte o dispositivo da sentenga, a fim de
excluir a condenacdo da Unido a restituir as custas a impetrante e condenar esta ao pagamento das custas.No restante o
dispositivo da sentenca fica mantido.Retifique-se o registro da sentenca. Publique-se. Intime-se a Uniéo.

2009.61.00.005439-6 - DEMAG CRANES & COMPONENTS LTDA(SP107020 - PEDRO WANDERLEY
RONCATO E SP133645 - JEEAN PASPALTZIS) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
OSASCO - SP

1. Recebo o recurso de apelagdo interposto pela parte impetrante (fls. 463/473), apenas no efeito devolutivo.2. Deixo de
intimar a Unido para apresentar contrarrazdes, pois ja foram apresentadas as fls. 477/482.3. Dé-se vista ao Ministério
Puablico Federal.4. Ap6s, remetam-se 0s autos ao Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Publique-se. Intime-se a
Unido

2009.61.00.007566-1 - IDEMAR BUENO SILVA(SP014853 - JOSE FERRAZ DE ARRUDA NETTO E SP212457 -
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THIAGO FERRAZ DE ARRUDA) X PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO
DE SAO PAULO(SP244363 - ROBERTO TADAO MAGAMI JUNIOR)

1. Recebo o recurso de apelagdo interposto pelo Conselho Regional de Farmacia do Estado de Séo Paulo as fls.
147/160, apenas no efeito devolutivo.2. A parte impetrante, para contrarrazées.3. Dé-se vista ao Ministério Publico
Federal.4. Apds, remetam-se o0s autos ao Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Publique-se.

2009.61.00.009225-7 - GUARUJA SATELITAL LTDA(SP262359 - EDER GLEDSON CASTANHO) X
PRESIDENTE DA JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO - JUCESP(SP090275 - GERALDO
HORIKAWA)

1. Recebo o recurso de apelagdo interposto pela Fazenda do Estado de S&o Paulo as fls. 71/76, apenas no efeito
devolutivo.2. A parte impetrante, para contrarrazdes.3. Dé-se vista ao Ministério Publico Federal.4. Apds, remetam-se
o0s autos ao Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Publique-se.

2009.61.00.009497-7 - VILA DECOR TECIDOS LTDA - ME(SP012929B - ARSONVAL MAZZUCCO MUNIZ) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

1. Recebo o recurso de apelacdo interposto pela parte impetrante (fls. 67/73), apenas no efeito devolutivo.2. Intime-se a
Unido (Procuradoria da Fazenda Nacional) da sentenga e para contrarrazdes.3. Dé-se vista ao Ministério Publico
Federal.4. Apds, remetam-se os autos ao Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Publique-se.

2009.61.00.014435-0 - TECNA COM/ DE MATERIAIS DE ESCRITORIO LTDA(SP183463 - PERSIO THOMAZ
FERREIRA ROSA E SP284467 - MAX LUIZ RODRIGUES REZENDE NETO) X PRESIDENTE DA JUNTA
COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO - JUCESP(SP092839 - RITA DE CASSIA ROCHA CONTE)
DispositivoResolvo 0 mérito nos termos do artigo 269, inciso |, do Cédigo de Processo Civil, para julgar procedente o
pedido e conceder a seguranga, a fim de ratificar a decisdo em que deferida a liminar, afastando definitivamente a
exigéncia de certidbes de regularidade fiscal no registro do contrato social da impetrante.Condeno o Estado de Sdo
Paulo a restituir a impetrante os valores despendidos por esta a titulo de custas.Incabivel a condenacdo ao pagamento de
honorarios advocaticios no procedimento do mandado de segurancga, nos termos do artigo 25 da Lei
12.016/2009.Decorrido o prazo para interposi¢ao de recursos, remetam-se 0s autos ao Egrégio Tribunal Regional
Federal da 3.2 Regido, para reexame necessario, de acordo com o paragrafo Unico do artigo 12 da Lei n.°
1.533/51.Registre-se. Publique-se. Intime-se. Oficie-se.

2009.61.00.015204-7 - SPAL INDUSTRIA BRASILEIRA DE BEBIDAS S/A(SP138481 - TERCIO CHIAVASSA) X
DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X PROCURADOR
CHEFE PROCURADORIA GERAL FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO - SP

DispositivoResolvo 0 mérito nos termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para julgar improcedente
o pedido e denegar a seguranga.Condeno a impetrante a pagar as custas.Descabe condenagdo ao pagamento dos
honorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lei n.° 12.016/2009.Remeta-se cOpia desta sentenca por meio de
correio eletrénico a Excelentissima Desembargadora Federal relatora do agravo de instrumento no Tribunal Regional
Federal da 3.2 Regido, nos termos do Provimento COGE n.° 64/2005.Transitada em julgado esta sentenca, arquivem-se
0s autos.Registre-se. Publique-se. Intimem-se. Oficie-se.

2009.61.00.016886-9 - ENESA ENGENHARIA S/A(SP143250 - RICARDO OLIVEIRA GODOI E SP246222 -
ALEXANDER GUSTAVO LOPES DE FRANCA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

DispositivoN&o conhego do pedido e extingo o processo sem resolucdo do mérito, nos termos do artigo 267, inciso VI, e
462, do Codigo de Processo Civil, em razdo da auséncia superveniente de interesse processual.Condeno a impetrante
nas custas.Nao cabe condenacdo em advocaticios no mandado de seguranga (artigo 25 da Lei 12.016/2009).Envie-se
esta sentenga por meio de correio eletrdnico ao(a) Excelentissimo(a) Desembargador(a) Federal relator(a) do agravo de
instrumento interposto nos autos, nos termos do artigo 149, 111, do Provimento n.° 64, de 28.4.2005, da Corregedoria-
Geral da Justica Federal da Terceira Regido, para as providéncias que julgar cabiveis quanto ao julgamento desse
recurso.Certificado o transito em julgado, arquivem-se os autos.Registre-se. Publique-se. Intimem-se. Oficie-se.

2009.61.00.017317-8 - APS ASSOCIADOS S/C LTDA(SP178403 - TASSO LUIZ PEREIRA DA SILVA) X
DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X DELEGADO
DA RECEITA FEDERAL DE FISCALIZACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO

DispositivoNego provimento aos embargos de declaragdo.Anote-se no registro de sentenca. Publique-se. Intime-se.

2009.61.00.017603-9 - PAULO SERGIO DA SILVA TEIXEIRA(SP170142 - CLAUDIA MARTINS DE LIMA) X
REITOR DA UNIVERSIDADE NOVE DE JULHO -UNINOVE(SP174525 - FABIO ANTUNES MERCKI E
SP210108 - TATTIANA CRISTINA MAIA)

Diante do exposto, julgo improcedente o pedido com resolucdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, Codigo de
Processo Civil e denego a seguranca.N&o cabem honoréarios advocaticios no mandado de seguranca (Sumula 512 do
STF e Simula 105 do STJ).Dé-se ciéncia desta sentenga ao Ministério Publico Federal.Remeta-se cdpia desta sentenga
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a autoridade apontada coatora. Transitada em julgado esta sentenga, arquivem-se 0s autos.Registre-se. Publique-se.
Intime-se. Oficie-se.

2009.61.00.018214-3 - MILENA TAMARA PEREIRA(SP272534 - MARIA DAS DORES CONSTANTINO SILVA)
X REITOR DA UNIVERSIDADE PRESBITERIANA MACKENZIE

DispositivoResolvo o mérito nos termos do artigo 269, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, para julgar improcedente
o pedido e denegar a seguranga.Condeno a impetrante nas custas.Incabivel a condenagdo ao pagamento de honorarios
advocaticios no procedimento do mandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lei 12.016/2009.Certificado o
transito em julgado, arquivem-se os autos.Registre-se. Publique-se. Intime-se. Oficie-se.

2009.61.00.018285-4 - COSTA CRUZEIROS AGENCIA MARITIMA E TURISMO LTDA(SP088368 - EDUARDO
CARVALHO CAIUBY E SP185512 - MARCELO DE AZEVEDO GRANATO) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Dispositivo N&o conheco do pedido e extingo o processo sem resolugdo do mérito, nos termos do artigo 267, inciso VI,
do Cddigo de Processo Civil, em razdo da ilegitimidade passiva das autoridades impetradas.Condeno a impetrante ao
pagamento das custas.Incabivel a condenacéo ao pagamento de honorarios advocaticios no procedimento do mandado
de seguranca, nos termos do artigo 25 da Lei 12.016/2009.Certificado o transito em julgado, arquivem-se os
autos.Registre-se. Publique-se. Intime-se.

2009.61.00.018953-8 - CARLOS JOSE DA COSTA(SP264713 - FABIANO LOURENCO DA SILVA) X REITOR
DA UNIVERSIDADE NOVE DE JULHO -UNINOVE(SP174525 - FABIO ANTUNES MERCKI E SP210108 -
TATTIANA CRISTINA MAIA)

DispositivoResolvo 0 mérito no termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para julgar improcedentes
os pedidos e denegar a seguranca.Condeno o impetrante nas custas, cuja cobranca fica suspensa, nos termos do artigo
12 da Lei 1.060/1950, por ser beneficiério da assisténcia judiciaria.Incabivel a condenacéo ao pagamento de honoréarios
advocaticios no procedimento do mandado de seguranca, nos termos do artigo 25 da Lei 12.016/2009.Transitada em
julgado esta sentenca, arquivem-se o0s autos.Registre-se. Publique-se. Intime-se. Oficie-se.

2009.61.00.020036-4 - ALL - AMERICA LATINA LOGISTICA MALHA OESTE S/A(PR015471 - ARNALDO
CONCEICAO JUNIOR) X PROCURADOR CHEFE PROCURADORIA DIVIDA ATIVA FAZENDA NACIONAL S
PAULO SP

DispositivoN&o conhego do pedido e extingo o processo sem resolucdo do mérito, nos termos do artigo 267, inciso VI, e
462, do Codigo de Processo Civil, ante a auséncia superveniente de interesse processual.Deixo de cassar a liminar pelos
fundamentos acima expendidos.Condeno a impetrante nas custas.Incabivel a condenacdo ao pagamento de honorérios
advocaticios no procedimento do mandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lei 12.016/2009.Transitada em
julgado esta sentenca, arquivem-se 0s autos.Registre-se. Publique-se. Oficie-se.

2009.61.00.020308-0 - NEUSA REGINA CARDOSO LOUREIRO(SP157500 - REMO HIGASHI BATTAGLIA E
SP242219 - MARCEL LEONARDO DINIZ) X DELEGADO REGIONAL DO TRABALHO EM SAO PAULO

1. FI. 106/107: defiro o desentranhamento dos documentos que instruiram a peticdo inicial, exceto do instrumento de
procuracdo, mediante substituigdo por cOpias a serem fornecidas pela parte impetrante, no prazo de 5 (cinco) dias.2.

Apos, dé-se vista ao Ministério Publico Federal da sentenca de fls. 101/102 e arquivem-se 0s autos.Publique-se.

2009.61.00.020710-3 - MONTEPINO LTDA(SP025323 - OSWALDO VIEIRA GUIMARAES E SP239917 -
MARISTELA DE ALMEIDA GUIMARAES E SP288866 - ROGERIO DE ALMEIDA GUIMARAES) X
DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT
DispositivoResolvo 0 mérito nos termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para julgar improcedente
o pedido e denegar a seguranca.Deixo de cassar a liminar pelos fundamentos acima.Custas pela impetrante.Descabe
condenacdo ao pagamento dos honorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lei n.° 12.016/2009.Envie-se esta
sentenca por meio de correio eletrénico ao(a) Excelentissimo(a) Desembargador(a) Federal relator(a) do agravo de
instrumento interposto nos autos, nos termos do artigo 149, 111, Provimento n.° 64, de 28.4.2005, da Corregedoria-Geral
da Justica Federal da Terceira Regido.Transitada em julgado, arquivem-se os autos.Registre-se. Publique-se. Intime-se.
Oficie-se.

2009.61.00.020902-1 - INDUSVEST ADMINISTRACAO E INVESTIMENTOS LTDA(SP131928 - ADRIANA
RIBERTO BANDINI) X GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO -
SP

DispositivoN&o conhego do pedido e extingo o processo sem resolucdo do mérito, nos termos do artigo 267, inciso VI, e
462, do Codigo de Processo Civil, e do artigo 10 da Lei 12.016/2009, por ndo ser o caso de mandado de seguranca, em
razdo da auséncia superveniente de interesse processual.Julgo prejudicado o pedido de liminar.Custas pela impetrante.
Né&o cabe condenacdo em advocaticios no mandado de seguranca (artigo 25 da Lei 12.016/2009).Certificado o transito
em julgado, arquivem-se 0s autos.Registre-se. Publique-se. Intimem-se. Oficie-se.
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2009.61.00.022774-6 - SIND DOS ODONTOLOGISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO(SP270104 - PAULA
TATEISHI MARIANO) X PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE ODONTOLOGIA DE SAO PAULO -
SP

DispositivoN&do conhego do pedido e extingo o processo sem resolucdo do mérito nos termos dos artigos 267, incisos | e
VI, e 295, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil, e artigo 10 da Lei 12.016/2009, por néo ser o caso de mandado de
seguranca, devendo ser reclamada a repeticao do que ja recolhido, relativamente a anuidade de 2009, por meio das vias
ordindrias.Custas pela impetrante.Incabivel a condenagéo ao pagamento de honorarios advocaticios, nos termos do
artigo 25 da Lei 12.016/2009.Certificado o transito em julgado, arquivem-se os autos.Registre-se. Publique-se. Intime-
se. Oficie-se.

2009.61.00.023362-0 - RENATA GOMES GILIOLI(SP214085 - ANDREIA NOGUEIRA MARTARELLI) X
SUPERINTENDENTE REGIONAL GERENCIA FILIAL FGTS GIFUG EM SAO PAULO

Dispositivolndefiro a peticdo inicial e extingo o processo sem resolucdo do mérito, nos termos dos artigos 267, incisos |
e VI, e 295, inciso 11, do Cadigo de Processo Civil.Custas pela impetrante.Incabivel a condenacao ao pagamento de
honorarios advocaticios no procedimento do mandado de seguranca, nos termos do artigo 25 da Lei
12.016/2009.Remeta-se copia desta sentenca ao representante legal da CEF.Transitada em julgado esta sentenca,
arquivem-se 0s autos.Registre-se. Publique-se.

2009.61.08.004484-4 - NEYDE MARIA STENGEL IGLESIAS(SP213306 - ROBERTO COUTINHO MARTINS E
SP212706 - ANTONIO JAMIL CURY JUNIOR) X GERENTE REGIONAL DE ADMINISTRACAO DO
MINISTERIO DA FAZENDA EM S PAULO

DispositivoResolvo 0 mérito no termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para julgar improcedente o
pedido e denegar a seguranc¢a, com a observacdo acima quanto aos limites da coisa julgada.Sem condenagdo em custas
processuais, pois foram requeridos os beneficios da assisténcia judiciaria, que ficam deferidos.Incabivel a condenacéo
ao pagamento de honorarios advocaticios no procedimento do mandado de seguranca, nos termos do artigo 25 da Lei
12.016/2009.Transitada em julgado esta sentenca, arquivem-se os autos.Registre-se. Publique-se. Intime-se. Oficie-se.

CAUTELAR INOMINADA

2008.61.00.012545-3 - VERTENTE PRODUCOES GRAFICAS LTDA(SP147152 - ANA PAULA DAMASCENO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO E SP172328 -
DANIEL MICHELAN MEDEIROS)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, 4°, do Codigo de Processo Civil, bem como no item 11-28 da Portaria
n.2 06/2009, de 15.04.2009, deste Juizo, disponibilizada para publicacéo no Diério Eletronico da Justica Federal em
15/05/20009 - fls. 1.208/1.213, e considerando-se o decurso de prazo sem manifestacdo da parte executada com relagéo a
decisdo de fl. 266, abro vista destes autos a Caixa Econdmica Federal para requerer o qué de direito, no prazo de 5
(cinco) dias, sob pena de arquivamento dos autos.

Expediente N° 5124

MANDADO DE SEGURANCA

93.0018392-3 - ANISIO TRESSIA FILHO(SP077346 - NOECIO MAIA LARANJEIRA) X INSPETOR DA
RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO(Proc. 598 - EVANDRO COSTA GAMA E Proc. 206 - ANA LUCIA
AMARAL)

Nos termos do item |1, 8, da Portaria n.° 06/2009, de 15.04.2009, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diéario
Eletrdnico da Justiga Federal em 15/05/2009 - fls. 1.208/1.213, bem como do artigo 162, paragrafo 4.° do Codigo de
Processo Civil, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regiao,
para requererem o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias. Decorrido este prazo, se nada for requerido, os autos serdo
remetidos ao arquivo.

95.0054444-0 - SERAL DO BRASIL S/A IND/ METALURGICA(SP022064 - JOUACYR ARION CONSENTINO E
SP033236 - MARIA DO CARMO WHITAKER) X DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL-
CHEFIA SEC 8 REG-EM OSASCO-SP(Proc. 754 - MARIA REGINA DANTAS DE ALCANTARA MOSIN E Proc.
206 - ANA LUCIA AMARAL)

Nos termos do item |1, 8, da Portaria n.° 06/2009, de 15.04.2009, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diéario
Eletronico da Justiga Federal em 15/05/2009 - fls. 1.208/1.213, bem como do artigo 162, paragrafo 4.° do Codigo de
Processo Civil, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regiao,
para requererem o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias. Decorrido este prazo, se nada for requerido, os autos serdo
remetidos ao arquivo.

95.0057744-5 - CEIL - COML/ EXPORTADORA INDL/ LTDA(SP107885 - GILBERTO DE CASTRO MOREIRA

JUNIOR E SP024689 - LUIZ ANTONIO DARACE VERGUEIRO E SP020381 - ODAHYR ALFERES ROMERO) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - OESTE(Proc. 598 - EVANDRO COSTA GAMA E Proc.
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206 - ANA LUCIA AMARAL)

Nos termos do item 11, 8, da Portaria n.° 06/2009, de 15.04.2009, deste Juizo, disponibilizada para publica¢do no Diério
Eletrénico da Justiga Federal em 15/05/2009 - fls. 1.208/1.213, bem como do artigo 162, paragrafo 4.° do Codigo de
Processo Civil, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido,
para requererem o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias. Decorrido este prazo, se nada for requerido, os autos serdo
remetidos ao arquivo.

97.0004546-3 - EDGAR MUNIZ(SP096294 - JOSE ROBERTO DE OLIVEIRA ANDRADE) X INSPETOR DA
RECEITA FEDERAL NO AEROPORTO INTERNACIONAL DE SP-GUARULHOS(Proc. 493 - NILTON RAFAEL
LATORRE E Proc. ZELIA LUIZA PIERDONA)

Nos termos do item |1, 8, da Portaria n.° 06/2009, de 15.04.2009, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diério
Eletrbnico da Justica Federal em 15/05/2009 - fls. 1.208/1.213, bem como do artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de
Processo Civil, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regiao,
para requererem o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias. Decorrido este prazo, se nada for requerido, 0s autos serdo
remetidos ao arquivo.

1999.61.00.011121-9 - ZILAH COM/ DE MALHAS E LINGERIE LTDA(SP113603 - MARCELO LUIZ BAPTISTA
SALVADORI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 598 - EVANDRO COSTA
GAMA E Proc. ZELIA LUIZA PIERDONA)

Nos termos do item |1, 8, da Portaria n.° 06/2009, de 15.04.2009, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diério
Eletronico da Justiga Federal em 15/05/2009 - fls. 1.208/1.213, bem como do artigo 162, paragrafo 4.° do Codigo de
Processo Civil, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido,
para requererem o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias. Decorrido este prazo, se nada for requerido, os autos serdo
remetidos ao arquivo.

1999.61.00.023416-0 - QUIMICA ROVERI COML/ LTDA(Proc. GABRIELA ROVERI FERNANDES E SP062397 -
WILTON ROVERI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 754 - MARIA REGINA
DANTAS DE ALCANTARA MOSIN E Proc. ZELIA LUIZA PIERDONA)

Nos termos do item 11, 8, da Portaria n.° 06/2009, de 15.04.2009, deste Juizo, disponibilizada para publica¢do no Diéario
Eletronico da Justiga Federal em 15/05/2009 - fls. 1.208/1.213, bem como do artigo 162, paragrafo 4.° do Codigo de
Processo Civil, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regiao,
para requererem o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias. Decorrido este prazo, se nada for requerido, 0s autos serao
remetidos ao arquivo.

1999.61.00.026225-8 - CONSTRUTORA CIAMPOLINI COLLET LTDA(SP119778 - RENATO TASTALDI
PORTELLA E SP123514 - ANTONIO ARY FRANCO CESAR) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO
PAULO-SP(Proc. 598 - EVANDRO COSTA GAMA E Proc. ZELIA LUIZA PIERDONA)

Nos termos do item 11, 8, da Portaria n.° 06/2009, de 15.04.2009, deste Juizo, disponibilizada para publica¢do no Diério
Eletr6nico da Justica Federal em 15/05/2009 - fls. 1.208/1.213, bem como do artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de
Processo Civil, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regiao,
para requererem o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias. Decorrido este prazo, se nada for requerido, os autos serdo
remetidos ao arquivo.

1999.61.00.038561-7 - SOCIEDADE PELA FAMILIA(SP068853 - JATYR DE SOUZA PINTO NETO) X CHEFE
DO POSTO ESPECIAL DE ARRECADACAO E FISCALIZACAO DA AGENCIA DE PINHEIROS DO INSSEM S
PAULO(Proc. 515 - RICARDO DE CASTRO NASCIMENTO E Proc. 166 - ANELISE PENTEADO DE OLIVEIRA
E Proc. ZELIA LUIZA PIERDONA)

Nos termos do item |1, 8, da Portaria n.° 06/2009, de 15.04.2009, deste Juizo, disponibilizada para publica¢do no Diério
Eletr6nico da Justica Federal em 15/05/2009 - fls. 1.208/1.213, bem como do artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de
Processo Civil, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regiao,
para requererem o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias. Decorrido este prazo, se nada for requerido, os autos serdo
remetidos ao arquivo.

1999.61.00.059830-3 - MAIS ATIVA COOPERATIVA DE TRABALHO MULTIPROFISSIONAL E
ADMINISTRACAO(SP162984 - CLAUDIA APARECIDA DE ANDRADE) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 818 - MARCUS ABRAHAM E Proc. ZELIA LUIZA PIERDONA)

Nos termos do item 11, 8, da Portaria n.° 06/2009, de 15.04.2009, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diéario
Eletronico da Justiga Federal em 15/05/2009 - fls. 1.208/1.213, bem como do artigo 162, paragrafo 4.° do Codigo de
Processo Civil, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido,
para requererem o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias. Decorrido este prazo, se nada for requerido, os autos serdo
remetidos ao arquivo.

2000.61.00.047267-1 - JOSE EDUARDO PENTEADO DE CASTRO SANTOS(SP045830 - DOUGLAS
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GONCALVES DE OLIVEIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 818 -
MARCUS ABRAHAM E Proc. ZELIA LUIZA PIERDONA)

Nos termos do item 11, 8, da Portaria n.° 06/2009, de 15.04.2009, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diéario
Eletronico da Justiga Federal em 15/05/2009 - fls. 1.208/1.213, bem como do artigo 162, paragrafo 4.° do Codigo de
Processo Civil, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido,
para requererem o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias. Decorrido este prazo, se nada for requerido, 0s autos serdo
remetidos ao arquivo.

2003.61.00.032679-5 - VIVIANE CAMPOS PONCIANO X MARCO ANTONIO NUNES DA SILVA X MARCUS
VINICIUS DE MADUREIRA E SILVA X FABIO ROBERTO KATER X LILIAN MARA PERROUD
MILHER(SP117610 - CLAUDIA SANCHEZ PICADO E SP160356 - REINALDO AZEVEDO DA SILVA) X
GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO - SUL

Nos termos do item 11, 8, da Portaria n.° 06/2009, de 15.04.2009, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diério
Eletr6nico da Justica Federal em 15/05/2009 - fls. 1.208/1.213, bem como do artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de
Processo Civil, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido,
para requererem o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias. Decorrido este prazo, se nada for requerido, os autos serdo
remetidos ao arquivo.

2005.61.00.028736-1 - CEOFT - CENTRO ESPECIALIZADO EM OFTALMOLOGIA S/C LTDA(SP210421 -
RODRIGO DO AMARAL FONSECA E SP208678 - MARCELO MOREIRA MONTEIRO) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Nos termos do item |1, 8, da Portaria n.° 06/2009, de 15.04.2009, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diéario
Eletrbnico da Justica Federal em 15/05/2009 - fls. 1.208/1.213, bem como do artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de
Processo Civil, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regiao,
para requererem o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias. Decorrido este prazo, se nada for requerido, os autos serdo
remetidos ao arquivo.

2006.61.00.013266-7 - BHP ENGENHARIA TERMICA E COM/ LTDA(SP105692 - FERNANDO BRANDAO
WHITAKER E SP237161 - RICARDO CAMAROTTA ABDO) X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA
NACIONAL EM SAO PAULO

Nos termos do item |1, 8, da Portaria n.° 06/2009, de 15.04.2009, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diario
Eletronico da Justiga Federal em 15/05/2009 - fls. 1.208/1.213, bem como do artigo 162, paragrafo 4.° do Codigo de
Processo Civil, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido,
para requererem o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias. Decorrido este prazo, se nada for requerido, os autos serdo
remetidos ao arquivo.

2007.61.00.003425-0 - TBAM-TRIBUNAL BRASILEIRO DE ARBITRAGEM E MEDIACAO S/S LTDA X
RODRIGO JULIO CAPOBIANCO X LAERCIO APARECIDO JONAS BICHLER X LEONARDO TULLIO
COLACIOPPO X LUIZ ANTONIO ALAMINOS PARREIRA X MARIA JULIA CAPOBIANCO X SIMONE
TOLEDO PIZA ALVAREZ(SP135675 - RODRIGO JULIO CAPOBIANCO) X GERENTE REGIONAL DO FUNDO
DE GARANTIA DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SP

Nos termos do item 11, 8, da Portaria n.° 06/2009, de 15.04.2009, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diéario
Eletronico da Justiga Federal em 15/05/2009 - fls. 1.208/1.213, bem como do artigo 162, paragrafo 4.° do Codigo de
Processo Civil, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido,
para requererem o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias. Decorrido este prazo, se nada for requerido, 0s autos serdo
remetidos ao arquivo.

2007.61.00.021326-0 - CLAUDIO CALIL(SP200225 - LEILA FARES GALASSI DE OLIVEIRA) X DELEGADO
DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

1. Fl. 183: o impetrante pede que (sic) seja autorizado o estorno dos valores pela Receita Federal, ou entdo, a
compensacdo dos valores recolhidos, determinando-se que a empresa proceda nos moldes do que dispde o artigo 8° da
Instrucdo Normativa SRF n° 600/2006.2. O titulo executivo judicial transitado em julgado ndo declarou existente o
direito a essa compensacao tampouco concedeu a ordem para o estorno dos valores pela Receita Federal. Este motivo
seria suficiente, por si sO, para indeferir todas as postulagfes ora formuladas pelo impetrante, por ndo se conterem as
pretensdes no que estabelecido na ordem concessiva da seguranga.3. Mas ha mais motivos para indeferir essas
pretensdes. Na decisdo em que deferi a liminar determinei a fonte retentora que entregasse diretamente ao impetrante
exatamente os valores considerados ndo tributaveis pelo TRF3. Na sentenca, apesar de extinguir 0 processo sem
resolucdo do mérito, por entender errada a indicagao da autoridade impetrada, ndo cassei a liminar neste aspecto, porque
tais valores ndo eram mais considerados tributaveis pela Receita Federal do Brasil.4. Ainda, no recurso de apelagéo,
conforme bem salientado pela Unido na peticdo de fls. 188/189, o préprio impetrante afirmou (fl. 121) que ja recebera
diretamente da fonte retentora os valores considerados nao tributaveis na decisdo em que concedida a liminar. Agora,
pretende compensar ou ter restituidos valores que afirmara ja haver recebido do ex-empregador, sem esclarecer
claramente se recebera ou ndo tais valores por forca da liminar.5. De qualquer modo, na decisdo em que deferida
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parcialmente a liminar (fls. 28/34), em face da qual ndo foi interposto recurso de agravo de instrumento, foi indeferido
expressamente o pedido de compensacdo, a ser realizado pela fonte retentora, dos valores eventualmente ja recolhidos
antes da intimacdo da liminar, por se tratar de sujeitos passivos distintos. 6. Além de auséncia de previséo no titulo
executivo judicial transitado em julgado, também afirmei na decisdo em que deferida parcialmente a liminar ? neste
ponto também n&o recorrida pelo impetrante ? ndo se poder determinar a Receita Federal o depdsito em juizo os valores
do imposto de renda eventualmente ja recolhidos (estorne os valores, como pede o impetrante). Primeiro, porque o
mandado de seguranga ndo pode ser utilizado como agéo de cobranca, a teor da Simula 269 do Supremo Tribunal
Federal. Segundo, porque, ainda que fosse possivel tal pedido no mandado de seguranga, a Fazenda Publica esta sujeita
ao regime do artigo 100 da Constituicdo Federal, que condiciona o pagamento de débito por forca de sentenca judicial
ao transito em julgado e ao regime do precatorio ou requisitdrio de pequeno valor. O pagamento na forma pretendida
pelo impetrante viola o devido processo legal.7. No caso de o impetrante ndo haver recebido diretamente do ex-
empregador, como determinado na liminar, os valores tidos como néo tributaveis pelo TRF3, podera, com base nesse
julgamento transitado em julgado, retificar a declaracéo de ajuste anual do imposto de renda do respectivo periodo-base,
declarando como ndo tributéveis tais valores, no caso de té-los declarado como rendimentos tributaveis, bem como
postular o ressarcimento do indébito diretamente a Receita Federal do Brasil.8. Arquivem-se os autos.9. Publique-se.
Intime-se.

2007.61.00.022625-3 - CRISTINA VARELLA AMORIM(SP246540 - SYLVIO MOACYR D ALKIMIN ARTUSI
NICOLEIT E SP114279 - CRISTINA GIUSTI IMPARATO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO
PAULO-SP

Nos termos do item 11, 8, da Portaria n.° 06/2009, de 15.04.2009, deste Juizo, disponibilizada para publicacéo no Diéario
Eletronico da Justiga Federal em 15/05/2009 - fls. 1.208/1.213, bem como do artigo 162, paragrafo 4.° do Codigo de
Processo Civil, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regiao,
para requererem o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias. Decorrido este prazo, se nada for requerido, os autos serdo
remetidos ao arquivo.

2008.61.00.005867-1 - VLADIMIR DERTADIAN(SP144326 - CARLOS ALBERTO DOS SANTOS LIMA) X
DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Nos termos do item |1, 8, da Portaria n.° 06/2009, de 15.04.2009, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diario
Eletronico da Justiga Federal em 15/05/2009 - fls. 1.208/1.213, bem como do artigo 162, paragrafo 4.° do Codigo de
Processo Civil, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido,
para requererem o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias. Decorrido este prazo, se nada for requerido, 0s autos serdo
remetidos ao arquivo.

2009.61.00.007769-4 - EDUARDO LUBISCO SOUZA(SP144326 - CARLOS ALBERTO DOS SANTOS LIMA E
SP261863 - ADRIANA CRISTINE ALVES DE REZENDE) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

1. Recebo o recurso de apelacao interposto pela parte impetrante (fls. 123/129), apenas no efeito devolutivo.2. Deixo de
intimar a Unido para apresentar contrarrazdes, pois ja foram apresentadas as fls. 133/140.3. Dé-se vista ao Ministério
Publico Federal.4. Apos, remetam-se os autos ao Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Publique-se. Intime-se a
Unido.

2009.61.00.008806-0 - ALESSANDRO SALES DOMINGUES(SP161562 - RAPHAEL DA SILVA MAIA) X
DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

1. Recebo o recurso de apelacdo interposto pela parte impetrante (fls. 127/135), apenas no efeito devolutivo.2. Intime-se
a Unido (Procuradoria da Fazenda Nacional) para contrarrazes.3. Dé-se vista ao Ministério Publico Federal.4. Apés,
remetam-se os autos ao Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Publique-se.

2009.61.00.017577-1 - HOTELARIA ACCOR BRASIL S/A(SP163256 - GUILHERME CEZAROTI) X DELEGADO
DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

1. Mantenho a sentenca de fls. 466/469, pelos préprios fundamentos nela contidos.2. Recebo o recurso de apelacao
interposto pela parte impetrante (fls. 476/496), somente no efeito devolutivo.3. Cite-se o representante legal da Uniéo
para apresentar contrarrazdes, nos termos do 2.° do artigo 285-A, do Cddigo de Processo Civil, expedindo-se mandado
de citacdo.4. Intime-se o Ministério Publico Federal da sentencga.5. Ap6s, remetam-se 0s autos ao Tribunal Regional
Federal da Terceira Regido.Publique-se.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

2008.61.00.036861-1 - MARIA FLORENCIO DO NASCIMENTO(SP109923 - PAULO AIRTON ROSSATO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Nos termos do item 11, 8, da Portaria n.° 06/2009, de 15.04.2009, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diario
Eletrbnico da Justica Federal em 15/05/2009 - fls. 1.208/1.213, bem como do artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de
Processo Civil, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido,
para requererem o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias. Decorrido este prazo, se nada for requerido, os autos serdo
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remetidos ao arquivo.

CAUTELAR INOMINADA

89.0042463-7 - K-C DO BRASIL LTDA(SP076649 - RAQUEL CRISTINA RIBEIRO NOVAIS E SP083247 -
DENNIS PHILLIP BAYER) X UNIAO FEDERAL (Proc. 818 - MARCUS ABRAHAM)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cddigo de Processo Civil, bem como na Portaria n.°
06/2009, de 15.04.2009, deste Juizo, disponibilizada para publica¢do no Didrio Eletronico da Justiga Federal em
15/05/2009 - fls. 1.208/1.213, fica a parte interessada ciente do desarquivamento destes autos, para requerer o qué de
direito, no prazo de 5 (cinco) dias.Decorrido este prazo, se nada for requerido, 0s autos serdo remetidos de volta ao
arquivo.

91.0083696-6 - MARINHO VEICULOS LTDA(SP016711 - HAFEZ MOGRABI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 163 -
MARGARETH ALVES DE OLIVEIRA E Proc. 164 - MARIA CECILIA LEITE MOREIRA)

Nos termos do item 11, 8, da Portaria n.° 06/2009, de 15.04.2009, deste Juizo, disponibilizada para publica¢do no Diério
Eletr6nico da Justica Federal em 15/05/2009 - fls. 1.208/1.213, bem como do artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de
Processo Civil, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido,
para requererem o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias. Decorrido este prazo, se nada for requerido, os autos serdo
remetidos ao arquivo.

96.0036125-8 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 96.0000415-3) VALDOMIRO APARECIDO
MARQUES X INGRID MARISA PAHL MARQUES(SP164764 - JOSE MARCELO ABRANTES FRANCA E
SP107699B - JOAO BOSCO BRITO DA LUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP077580 - IVONE
COAN)

Nos termos do item 11, 8, da Portaria n.° 06/2009, de 15.04.2009, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diario
Eletrbnico da Justica Federal em 15/05/2009 - fls. 1.208/1.213, bem como do artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de
Processo Civil, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido,
para requererem o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias. Decorrido este prazo, se nada for requerido, os autos serdo
remetidos ao arquivo.

2005.61.00.014368-5 - MARCOS THURM(SP107699B - JOAO BOSCO BRITO DA LUZ) X EKKEHARD
THURM(SP107699B - JOAO BOSCO BRITO DA LUZ) X BRIGITE THURM(SP107699B - JOAO BOSCO BRITO
DA LUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP183001 - AGNELO QUEIROZ RIBEIRO)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, 4°, do Codigo de Processo Civil, bem como no item 11-28 da Portaria
n.° 06/2009, de 15.04.2009, deste Juizo, disponibilizada para publicacéo no Diério Eletronico da Justica Federal em
15/05/20009 - fls. 1.208/1.213, e considerando-se o decurso de prazo sem manifestacdo da parte executada com relagéo a
informac&o de secretaria de fl. 214, abro vista destes autos & Caixa Econdmica Federal para requerer o qué de direito, no
prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de arquivamento dos autos.

2006.61.00.000040-4 - IVAN DO CARMO LEITE(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP124581 - CACILDA LOPES DOS SANTOS E SP096962 - MARIA FERNANDA
SOARES DE AZEVEDO BERE)

Nos termos do item 11, 8, da Portaria n.° 06/2009, de 15.04.2009, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diéario
Eletronico da Justiga Federal em 15/05/2009 - fls. 1.208/1.213, bem como do artigo 162, paragrafo 4.° do Codigo de
Processo Civil, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido,
para requererem o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias. Decorrido este prazo, se nada for requerido, 0s autos serao
remetidos ao arquivo.

2006.61.00.007216-6 - PAULO DA CRUZ(SP037030 - LUIZ ROBERTO MENDES PENTEADO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES)

Nos termos do item |1, 8, da Portaria n.° 06/2009, de 15.04.2009, deste Juizo, disponibilizada para publica¢do no Diéario
Eletr6nico da Justica Federal em 15/05/2009 - fls. 1.208/1.213, bem como do artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de
Processo Civil, ficam as partes intimadas da baixa dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido,
para requererem o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias. Decorrido este prazo, se nada for requerido, os autos serdo
remetidos ao arquivo.

92 VARA CIVEL

DR. CIRO BRANDANI FONSECA
Juiz Federal Titular

DR2LIN PEI JENG

Juiza Federal Substituta
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Expediente N° 8423

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

2004.61.00.014574-4 - ANA PAULA NEVES(SP198913 - ALEXANDRE FANTI CORREIA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218965 - RICARDO SANTOS E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE
AZEVEDO BERE)

Fls. 264/267: Recebo como aditamento a inicial. Dé-se ciéncia a CEF.Apo6s, remetam-se 0s autos ao SEDI para inclusao
no polo ativo de MANOEL MONTEIRO NETO. Concedo ao referido autor os beneficios da Justica Gratuita. Anote-
se.Apos, venham-me conclusos para prolagdo de sentenga.Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

96.0027737-0 - TECMON ENGENHARIA E COM/ LTDA(SP050589 - MARIO DE MARCO E SP050384 -
ANTONIO CRAVEIRO SILVA) X INSS/FAZENDA(Proc. 403 - RUBENS DE LIMA PEREIRA)

Converto o julgamento em diligéncia. A parte autora, ndo obstante tenha sido intimada das decisdes de fls. 5706 e 57009,
ndo logrou éxito em as cumprir integralmente.Assim, no prazo improrrogavel de 20 (vinte) dias, junte a autora copia das
NFLDs que questiona na peticéo inicial, bem como os relatdrios fiscais que as embasaram e as decisfes administrativas
prolatadas nos respectivos processos administrativos, sob pena de extingdo. Int.

2000.61.00.042583-8 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2000.61.00.016759-0) ADILSON
BISPO DOS SANTOS X ANDREIA APARECIDA DA SILVA BISPO DOS SANTOS(Proc. ERIKA LUCY DE
SOUZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP072682
- JANETE ORTOLANI)

Providencie o Sr. Perito Judicial a elaboracdo de planilha comparativa das prestacdes cobradas pela CEF e as calculadas
de conformidade com os indices de variacdo salarial da categoria profissional a que pertence o autor (Sindicato dos
Trabalhadores nas Industrias de Laticinios e Produtos Derivados, do Acucar e de Torrefagdo, Moagem e Soluvel de
Café dos Municipios de Sdo Paulo, Grande S&o Paulo, Mogi das Cruzes e S&o Roque), no prazo de 10 (dez) dias.Apds,
dé-se vista as partes no prazo sucessivo de 10 (dez) dias.Int.INFORMACAO DE SECRETARIA: Manifestem-se as
partes sobre os esclarecimentos prestados pelo Perito Judicial no prazo sucessivo de 10 (dez) dias.

2001.61.00.011434-5 - JOSE ANTONIO CANOSSA X IVANI BRAGATO CANOSSA(SP242633 - MARCIO
BERNARDES E SP107699B - JOAO BOSCO BRITO DA LUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP073529 - TANIA FAVORETTO E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE)

Fls. 526/552: Manifeste-se o senhor perito judicial, no prazo de 5 (cinco) dias, refazendo os calculos, se for o caso.No
mesmo prazo, tendo em vista a quitagdo do contrato, esclareca o senhor perito judicial se ha crédito em favor dos
autores, apresentando os calculos necessarios.Cumprido, dé-se vista as partes pelo prazo sucessivo de 10 (dez) dias,
iniciando-se pela parte autora.Int.INFORMACAO DE SECRETARIA: Manifestem-se as partes sobre os
esclareciimentos prestados pelo Sr. Perito Judicial as fls. 555/570, no prazo de 10 (dez) dias, iniciando-se pela parte
autora.

2002.61.00.015359-8 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2001.61.00.012086-2) IVAN
ORESTE BONATO(SP119016 - AROLDO JOAQUIM CAMILLO FILHO) X COMISSAO DE VALORES
MOBILIARIOS(Proc. ADRIANO SALVIATO SALVI)

INFORMACAO DE SECRETARIA: Manifestem-se as partes sobre 0s esclarecimentos prestados pelo Sr. Perito
Judicial as fls. 2999/3006.

2003.61.00.018269-4 - ADEMAR QUIRINO BRANDAO X RAIMUNDA ELOI BRANDAO(SP061528 - SONIA
MARCIA HASE DE ALMEIDA BAPTISTA E SP013405 - JOAQUIM DE ALMEIDA BAPTISTA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1203 - PATRICIA MARA DOS SANTOS)

Converto o julgamento em diligéncia.Fls. 180: Indefiro o pedido de prazo suplementar para o depdsito dos honoréarios
periciais.Da mera analise dos autos é possivel constatar que anteriormente o autor ja havia formulado pedido de
parcelamento dos honorarios do perito arbitrados, o qual foi indeferido as fls. 174.Assim, instado a providenciar, no
prazo improrrogavel de 05 (cinco) dias, o recolhimento do montante em questéo, a parte autora pleiteou novo prazo
para cumprimento desta determinacdo, o que foi deferido (fls. 178).Verifica-se que ap6s o término do prazo de 20
(vinte) dias, 0 autor quedou-se inerte, conforme certiddo as fls. 178-verso, razdo pela qual o feito foi encaminhado para
conclusdo para sentenga. Assim, diante do prazo decorrido e da inércia da parte autora, dou por prejudicada a realizacdo
da prova pericial.Intimem-se as partes.Apos, tornem-me os autos conclusos para prolacdo de sentenca.

2004.61.00.013381-0 - JOSE ROBERTO GOBBI X SUELY FERREIRA DA SILVA GOBBI(Proc. KELLY
CRISTINA DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073529 - TANIA FAVORETTO E
SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

O contrato em discussdo prevé o Plano de Equivaléncia Salarial por Categoria Profissional. Assim, o Sr. Perito deve
observar os indices declarados pelo Sindicato da Categoria Profissional a que pertence o mutuario.A ré, a fls. 682/703,
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impugnou os indices atualizados pelo Sr. Perito a fls. 646/649 e, por sua vez, o Sr. Perito elaborou planilha com base
nos salarios declarados pelo empregador a fls. 721.Retornem, portanto, os autos ao Perito Judicial a fim de que se
manifeste de forma conclusiva se houve divergéncia entre os indices aplicados pela Caixa Econémica Federal e aqueles
devidos segundo os indices da categoria profissional, elaborando nova conta, se for o caso.Apoés, dé-se vista as partes no
prazo sucessivo de dez dias.Intime-se.INFORMACAO DE SECRETARIA: Manifestem-se as partes sobre os
esclarecimentos prestados pelo Perito Judicial as fls. 762/763, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias.

CAUTELAR INOMINADA

2004.61.00.019179-1 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2004.61.00.014574-4) ANA PAULA
NEVES(SP178493 - OSVALDO SANDOVAL FILHO E SP198913 - ALEXANDRE FANTI CORREIA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218965 - RICARDO SANTOS E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE
AZEVEDO BERE)

Fls. 157/160: Recebo como aditamento a inicial. Dé-se ciéncia a CEF. Apos, remetam-se 0s autos ao SEDI para
inclusdo no polo ativo de MANOEL MONTEIRO NETO. Concedo ao referido autor os beneficios da Justica Gratuita.
Anote-se.Apds, venham-me conclusos para prolacdo de sentenca. Int.

Expediente N° 8425

PROCEDIMENTO ORDINARIO

1999.61.00.053186-5 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 1999.61.00.033084-7)
LINDINALVA SANTANA DE OLIVEIRA(SP188446 - DENISE PEREIRA DOS SANTOS E SP242633 - MARCIO
BERNARDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119738B - NELSON PIETROSKI)

Fls. 388: Concedo o prazo improrrogavel de 10 (dez) dias, sob pena de extincdo, para que a parte autora providencie a
juntada aos autos do processo de inventario/arrolamento em que conste a nomeacao do inventariante, ou, caso o
inventario ja tenha sido encerrado, que traga aos autos o formal de partilha.Havendo o processo de
inventario/arrolamento, a representacdo judicial do Espélio devera ser feita na pessoa de seu inventariante, nos termos
do art. 12, inciso V, do CPC.Caso o processo de inventario/arrolamento ja tenha sido encerrado, ou na hipétese de sua
inexisténcia, promovam 0s eventuais sucessores a habilitacdo nos presentes autos, nos termos dos artigos 1055 e
seguintes do CPC.Int.

2001.61.00.005829-9 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 1999.61.00.053186-5)
LINDINALVA SANTANA DE OLIVEIRA(SP242633 - MARCIO BERNARDES) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Fls. 199: Concedo o prazo improrrogével de 10 (dez) dias, sob pena de extingdo, para que a parte autora providencie a
juntada aos autos do processo de inventario/arrolamento em que conste a nomeacao do inventariante, ou, caso o
inventario ja tenha sido encerrado, que traga aos autos o formal de partilha. Havendo o processo de
inventario/arrolamento, a representacdo judicial do Espélio devera ser feita na pessoa de seu inventariante, nos termos
do art. 12, inciso V, do CPC. Caso o processo de inventario/arrolamento ja tenha sido encerrado, ou na hipdtese de sua
inexisténcia, promovam o0s eventuais sucessores a habilitacdo nos presentes autos, nos termos dos artigos 1055 e
seguintes do CPC. Int.

CAUTELAR INOMINADA

1999.61.00.033084-7 - LINDINALVA SANTANA DE OLIVEIRA(SP242633 - MARCIO BERNARDES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. MARIA TEREZA SANTOS DA CUNHA)

Fls. 161: Concedo o prazo improrrogavel de 10 (dez) dias, sob pena de extingdo, para que a parte autora providencie a
juntada aos autos do processo de inventario/arrolamento em que conste a nomeacéo do inventariante, ou, caso 0
inventario ja tenha sido encerrado, que traga aos autos o formal de partilha. Havendo o processo de
inventario/arrolamento, a representacdo judicial do Espélio devera ser feita na pessoa de seu inventariante, nos termos
do art. 12, inciso V, do CPC. Caso o processo de inventario/arrolamento jé tenha sido encerrado, ou na hipétese de sua
inexisténcia, promovam 0s eventuais sucessores a habilitacdo nos presentes autos, nos termos dos artigos 1055 e
seguintes do CPC. Int.

1999.61.00.039142-3 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 1999.61.00.033084-7)
LINDINALVA SANTANA DE OLIVEIRA(SP242633 - MARCIO BERNARDES) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(Proc. MARIA TEREZA SANTOS DA CUNHA)

A teor do artigo 47 do Codigo de Processo Civil, € necessario o ingresso do conjuge, o qual figura no contrato de
mutuo. Nesse sentido: TRF-12 Regido, AG n.° 2000.01.00.006038-0/DF, Quinta Turma, j. 30/09/2002, DJ 25/10/2002,
p. 155, Relator Juiz Convocado Lindoval Marques de Brito e TRF-32 Regido, AC n.° 1999.61.00.0512214/SP, Segunda
Turma, j. 03/02/2009, DJF3 12/02/2009, p. 129, Relator Juiz Souza Ribeiro.Providencie a autora o ingresso de
Diamantino de Oliveira no polo ativo do feito ou providencie o necessario para sua citagdo, sob pena de extin¢do sem a
analise do mérito.Int.

Expediente N° 8426
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CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

98.0043332-5 - JOEL DO NASCIMENTO X CIRENE SILVERIO DA COSTA NASCIMENTO(SP182544 -
MAURICIO ROBERTO FERNANDES NOVELLI E SP108816 - JULIO CESAR CONRADO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP077580 - IVONE COAN E
SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP078173 - LOURDES RODRIGUES RUBINO)

Recebo os recursos de apelagao de fls. 366/379 e 380/389 nos efeitos suspensivo e devolutivo. Vista a(s) parte(s)
contraria(s) para contrarrazfes. Apos, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste Juizo.Int.

IMISSAO NA POSSE

2008.61.00.002128-3 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE
LEONE E SP160416 - RICARDO RICARDES) X FERNANDA DOTO DE MOURA X ROBERTA GAMA

Em vista da certiddo de fls. 60 e do relatério que lhe segue, providencie a parte autora o recolhimento da diferenca de
preparo do recurso de apelagéo interposto as fls. 47/57 e 58/59, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de desercao. Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

1999.61.00.039771-1 - SEVERINO MANOEL DE ANDRADE X ALBERTINA ROCHA DE ANDRADE X ELIEL
DE ANDRADE - ESPOLIO(SP146085 - PAULA CAETANO DE SOUZA SILVEIRA E SP143176 - ANNE
CRISTINA ROBLES BRANDINI E SP167704 - ANA CAROLINA DOS SANTOS MENDONGCA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119738 - NELSON PIETROSKI E SP072682 - JANETE ORTOLANI)
Considerando a possibilidade de acordo entre as partes, designo audiéncia de tentativa de conciliagdo para o dia 07 de
dezembro de 2009, as 15h30, no Memorial da América Latina - Av. Auro Soares de Moura Andrade, 664 - Barra
Funda.Intime-se, inclusive a parte autora pessoalmente, para que compareca a audiéncia no dia e hora acima
designados. Int.

2004.61.00.002564-7 - MARIA APARECIDA SANTOS DA SILVA(Proc. KARINA ROCHA MITLEG BAYERL) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP183001 - AGNELO QUEIROZ RIBEIRO)

Recebo o recurso de apelagéo de fls. 397/423 nos efeitos suspensivo e devolutivo. Vista a(s) parte(s) contraria(s) para
contrarrazdes. Apos, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as homenagens deste
Juizo.Int.

2004.61.00.018165-7 - JOSE VALBERTO DE OLIVEIRA X ELAINE CRISTINA GOMES DE PAULA DE
OLIVEIRA(SP176285 - OSMAR JUSTINO DOS REIS E SP227200 - TARCISIO OLIVEIRA DA SILVA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP222604 - PATRICIA APOLINARIO DE ALMEIDA)

Recebo o recurso de apelacdo de fls. 399/576 nos efeitos suspensivo e devolutivo. Vista a(s) parte(s) contréria(s) para
contrarrazdes. Apds, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido, com as homenagens deste
Juizo.Int.

2005.61.00.001773-4 - LAURA EMILIA SILES MENINO(SP141335 - ADALEA HERINGER LISBOA MARINHO
E SP162348 - SILVANA BERNARDES FELIX MARTINS E SP160377 - CARLOS ALBERTO DE SANTANA) X

CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218965 - RICARDO SANTOS)

Fls. 394/395: Aguarde-se o transito em julgado da sentenca. Recebo o recurso de apelacéo de fls. 396/418 nos efeitos

suspensivo e devolutivo. Vista a(s) parte(s) contraria(s) para contrarrazdes. Apos, subam os autos ao Egrégio Tribunal
Regional Federal da 3% Regido, com as homenagens deste Juizo. Int.

2007.61.00.034661-1 - MOACYR AMERICO DA SILVA X ISABEL APARECIDA CALIXTO DA
SILVA(SP197163 - RICARDO JOVINO DE MELO JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP075284
- MARCOS VINICIO JORGE DE FREITAS E SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA) X UNIAO FEDERAL
Considerando a possibilidade de acordo entre as partes, designo audiéncia de tentativa de conciliacdo para o dia 07 de
dezembro de 2009, as 12h30, no Memorial da América Latina - Av. Auro Soares de Moura Andrade, 664 - Barra
Funda.Intime-se, inclusive a parte autora pessoalmente, para que compareca a audiéncia no dia e hora acima
designados. Int.

2009.61.00.011267-0 - PAULA ALEXANDRA OTONI PINTO(Proc. 2011 - ROBERTO PEREIRA DEL GROSSI) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E SP085526 - JOSE ADAO
FERNANDES LEITE)

Considerando a possibilidade de acordo entre as partes, designo audiéncia de tentativa de conciliagdo para o dia 07 de
dezembro de 2009, as 16h30, no Memorial da América Latina - Av. Auro Soares de Moura Andrade, 664 - Barra
Funda.Intime-se, inclusive a parte autora pessoalmente, para que compareca a audiéncia no dia e hora acima
designados. Expeca-se mandado para a Defensoria Pablica da Unido. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA
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2002.61.00.026493-1 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 98.0018148-2) UNIAO
FEDERAL(Proc. 791 - EDSON LUIZ DOS SANTOS) X JOSE ARCANJO DA SILVA X JOSE EURIPEDES DE
PAULA(SP056372 - ADNAN EL KADRI)

Recebo o recurso de apelagéo de fls. 71/76 nos efeitos suspensivo e devolutivo. Vista a(s) parte(s) contraria(s) para
contrarrazdes. Apos, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as homenagens deste
Juizo.Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

2008.61.00.016145-7 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA E
SP237917 - THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X CONSMAR COM/ E SERVICOS LTDA - ME X MATEUS
BENTO DOS SANTOS X OTILIA MARIA DOS SANTOS

Em vista do recolhimento comprovado as fls. 407/408, torno sem efeito o despacho de fls. 406. Recebo o recurso de
apelacdo de fls. 398/403 nos efeitos suspensivo e devolutivo. Subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da
3% Regido, com as homenagens deste Juizo.Int.

2009.61.00.016592-3 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP148863B - LAERTE AMERICO MOLLETA) X
TECNOMAX COML/ LTDA X REINALDINO CORAZZA NETO X FRANCISCO GOMES COSTA

Fls. 157/158: Prejudicado o requerimento da CEF, tendo em vista a republicacdo da sentenca de fls. 147/148, conforme
certificado as fls. 154v°.Recebo o(s) recurso(s) de apelagdo de fls. 159/164 nos efeitos suspensivo e devolutivo. Subam
0s autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido, com as homenagens deste Juizo.Int.

CAUTELAR INOMINADA

2009.61.00.012097-6 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2005.61.00.001773-4) LAURA
EMILIA SILES MENINO(SP188392 - ROBERTO GONZALEZ ALVAREZ E SP162348 - SILVANA BERNARDES
FELIX MARTINS E SP160377 - CARLOS ALBERTO DE SANTANA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP218965 - RICARDO SANTOS)

Fls. 167/168: Aguarde-se o transito em julgado da sentenca.Recebo o recurso de apelacdo de fls. 169/175 em seu efeito
devolutivo.Vista a(s) parte(s) contraria(s) para contrarrazdes. Apos, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional
Federal da 3% Regido, com as homenagens deste Juizo.Int.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA

2006.61.00.024947-9 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP167229 - MAURICIO GOMES E SP148863B -
LAERTE AMERICO MOLLETA E SP102477 - ANNA SYLVIA LIMA MORESI ROMAN) X CARMELITA DE
LOURDES SOUZA DOS REIS(SP173339 - MARCELO GRACA FORTES)

Regularize o patrono da parte ré a peticao de fls. 134/156, subscrevendo-a, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de restar
prejudicado o recurso de apelagdo.No mesmo prazo, em vista da certiddo de fls. 137 e do relatdrio que lhe segue,
providencie a parte ré o recolhimento do preparo do recurso de apelagdo interposto as fls. 134/156, sob pena de
deserc¢do.Int.

Expediente N° 8427

PROCEDIMENTO ORDINARIO

2004.61.00.000836-4 - CLINICA PAULISTA TERAPEUTICA CARDIO-VASCULAR S/C LTDA(SP166290 -
JACYR CONRADO GERARDINI JUNIOR) X UNIAO FEDERAL

Fls. 360/361: Expeca-se o oficio de conversdo em renda da Unido relativamente ao dep6sito comprovado as fls. 361.
Juntado o comprovante de conversdo, tendo em vista a satisfagdo do crédito, arquivem-se os autos. Int.

CAUTELAR INOMINADA

93.0019916-1 - HERAEUS ELETRO-NITE INSTRUMENTOS LTDA(SP113694 - RICARDO LACAZ MARTINS E
SP108090 - RUI PORTO DIAS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN)

Oficie-se a CEF para conversdo integral em renda da Unido dos depésitos contidos nas contas 143928-8 e 143086-9,
conforme peti¢Bes das partes, as fls. 563/569 e 629/630.Juntada copia do oficio cumprido, arquivem-se 0s autos.Int.

RECLAMACAO TRABALHISTA

00.0750220-6 - RUBEM FLORENCIO ORRO(SP077773 - NADIR BRANDAO) X EMPRESA BRASILEIRA DE
INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP139307 - REGINA CELIA LOURENCO BLAZ E
SP190226 - IVAN REIS SANTOS E SP147843 - PATRICIA LANZONI DA SILVA E SP189150 - VALERIA
NORBERTO FIGUEIREDO E SP190226 - IVAN REIS SANTOS)

Fls. 401/404: Desentranhe-se e arquive-se em pasta propria a via original, de fls. 402, do alvara de levantamento n°
158/2009.Expeca-se novo alvara de levantamento relativamente ao depdsito comprovado as fls. 322, com prazo de
validade de 30 (trinta) dias, nos termos da Resolucdo n® 509/2006, do Egrégio Conselho da Justica Federal, devendo a
parte beneficiaria atentar com diligéncia para o prazo de validade do alvara. Nao sendo observado o prazo de validade
do alvara (30 dias), proceda a Secretaria ao seu cancelamento imediato e posterior remessa dos autos ao arquivo.
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Juntada a via liquidada, ou decorridos 30 (trinta) dias da retirada do alvara, arquivem-se os autos. Int. INFORMACAOQO
DE SECRETARIA:Nos termos do item 1.20 da Portaria n.° 007, de 1° de abril de 2008, deste Juizo, fica a ré
EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA-INFRAERO intimada para retirada do(s)
alvara(s) de levantamento expedido(s) nestes autos.

Expediente N° 8428

MANDADO DE SEGURANCA

2004.61.00.030144-4 - JOSE CARLOS PINEDA COCCO(SP065315 - MARIO DE SOUZA FILHO E SP133060 -
MARCELO MARCOS ARMELLINI) X DELEGADO ESPECIAL DE INSTITUICOES FINANCEIRAS EM SAO
PAULO(Proc. 1951 - MARIANA DE ALMEIDA CHAVES)

Fls. 205: Tendo em vista o julgado nestes autos, em relacdo ao depdsito judicial de fls. 59, expeca-se, apds a vista ao
impetrante, oficio a Caixa Econdmica Federal, a fim de proceder a transformacéo parcial do valor histérico de R$
29.181,64 em pagamento definitivo da Unido, de conformidade com o inciso Il do § 3° do art. 1° da Lei n® 9703/98, bem
como o alvara de levantamento relativo ao valor histérico de R$ 1.362,85, com prazo de validade de 30 (trinta) dias, nos
termos da Resolugdo n® 509/2006, do Egrégio Conselho da Justica Federal. Juntadas a comprovagdo do pagamento
definitivo e a via liquidada do alvard, ou decorrido o prazo de 30 (trinta) dias da sua retirada em Secretaria, arquivem-se
0s autos. Int.

2009.61.00.003596-1 - ALCOA WORLD ALUMINA DO BRASIL LTDA(SP050371 - SYLVIO FERNANDO PAES
DE BARROS JUNIOR E SP146743 - JOSE ANTONIO SALVADOR MARTHO) X PRESIDENTE DA JUNTA
COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO - JUCESP(SP186166 - DANIELA VALIM DA SILVEIRA)

Recebo a apelacéo de fls. 298/303 em seu efeito devolutivo. Vista a parte contraria, para contra razées.Apds, subam os
autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido, com as homenagens deste Juizo.Int.

2009.61.00.012666-8 - RICARDO ALVES CARDOSO X MARIA DO SOCORRO ALVES CARDOSO(SP130580 -
JOSE EDUARDO VUOLO) X GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO
PAULO - SP(Proc. 574 - BEATRIZ BASSO)

Homologo o pedido de desisténcia do recurso interposto pela Unido Federal as fls. 72/76. Certifique a Secretaria o
transito em julgado da sentenga de fls. 53/54.Ap0s, dé-se vista ao Ministério PUblico Federal e arquivem-se os autos.Int.

102 VARA CIVEL

DRA. LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

DR. DANILO ALMASI VIEIRA SANTOS
Juiz Federal Substituto

MARCOS ANTONIO GIANNINI

Diretor de Secretaria

Expediente N° 5648

PROCEDIMENTO ORDINARIO

2006.61.00.015026-8 - MARLI ROCHA FERNANDES DINIZ(SP116274 - JOSE TORRES PINHEIRO JUNIOR) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE E SP219114 - ROBERTA
PATRIARCA MAGALHAES E SP163560 - BRENO ADAMI ZANDONADI)

Designo audiéncia de instrucdo e julgamento para o dia 03 de mar¢o de 2010, as 15:00 horas. Expe¢am-se mandados
para intimacao das testemunhas arroladas pelas partes (fls. 50/51 e 52), a fim de que comparecam a audiéncia
designada. Int.

2006.61.00.018268-3 - JERONIMO JOSE PEREIRA X LUCILENE MIRANDA SANTOS PEREIRA(SP162348 -
SILVANA BERNARDES FELIX MARTINS E SP160377 - CARLOS ALBERTO DE SANTANA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP175193 - YOLANDA FORTES Y ZABALETA E SP096962 - MARIA
FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

Providencie a Secretaria a requisicdo de pagamento dos honorarios periciais, nos termos da decisao de fls.
248/253.Ap0s, tornem os autos conclusos para prolagdo de sentenga.lnt.

2006.61.00.028196-0 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2006.61.00.019452-1) HELIO
FANCIO ASSESSORIA EMPRESARIAL S/C LTDA(SP043997 - HELIO FANCIO E SP156513 - RENATO
FERNANDES TIEPPO) X CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO - CRA(SP024949 - ANA FLORA
RODRIGUES CORREA DA SILVA)
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1. De fato, a questdo a ser resolvida carece de analise técnica de profissional da area de administracdo de empresas,
motivo pelo qual reconsidero em parte o item 1 do despacho de fl. 96 e nomeio como perito, em substituicdo, o
administrador Tadeu Rodrigues Jordan (fone: 3862-9771). 2. Intime-se 0 novo perito, por meio eletrénico, para que
apresente estimativa de honorarios, no prazo de 5 (cinco) dias. 3. Deveras, como a prova pericial foi requerida pelo réu
(fls. 87/89), o recolhimento inicial dos honorarios periciais deve ser a seu cargo, nos termos do artigo 33 do Codigo de
Processo civil. Em decorréncia, reconsidero o segundo paragrafo da decisao de fl. 126. Int.

2007.61.00.012515-1 - PANTALEAO ALBERTO DANGELO - ESPOLIO X ALBERTINA DE MOURA DANGELO
- ESPOLIO X DECIO ALBERTO DE MOURA DANGELO(SP151641 - EDUARDO PAULO CSORDAS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

Converto o julgamento em diligéncia. Apresente a parte autora os extratos bancérios das contas poupanca de n°s
013.99048549-8, 013.990032989-5 e 013.99007842-4, no prazo improrrogavel de 10 (dez) dias, sob pena de extin¢cdo
do processo sem resolucdo do mérito. Cumprida a determinacéo supra, tornem os autos conclusos para a prolacdo da
sentenca. Intime-se.

2008.61.00.013548-3 - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(DF008376 - EDUARDO MONTEIRO NERY E SP152368 - SIMONE REZENDE AZEVEDO) X
TRANSPORTES CHARTER DO BRASIL LTDA - TCB(SP118965 - MAURICIO DE MELO)

Em face da certiddo de fl. 184, in fine, decreto a revelia da parte ré.Desentranhe-se a contestacao e respectiva
procuracdo (fls. 152/165), intimando-se o advogado subscritor a retira-las, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de
arquivamento em pasta propria e posterior inutilizagao (por reciclagem).Int.

2008.61.00.016692-3 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO)
X MB DA SILVA MACIEL FLORICULTURA EPP

Cumpra a parte autora a determinacédo de fl. 184, no prazo improrrogavel de 10 (dez) dias, sob pena de extin¢do do
feito.Decorrido o prazo, tornem os autos conclusos.Int.

2008.61.00.021209-0 - ANTONIO JOSE PASTINA X RENATO TELVO HAYAKAWA(SP116685 - ROSANA
MARIA NOVAES F SOBRADO E SP216065 - LUCIA HELENA LESSI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP245553 - NAILA AKAMA HAZIME)

Fl. 115: Indefiro a reconsideracéo requerida.Destarte, proceda a parte autora ao recolhimento das custas, nos termos do
artigo 2° da Lei federal 9.289/96.Prazo: 05 (cinco) dias, sob pena de indeferimento da inicial.Int.

2008.61.00.029832-3 - GILZETE DA SILVA SANTOS(SP151637 - ALTAMIRANDO BRAGA SANTOS E
SP187824 - LUIS GUSTAVO MORAES DA CUNHA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP277746B -
FERNANDA MAGNUS SALVAGNI E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)

Nos termos do art. 4°, inciso |11, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a préatica de atos de mero
expediente, sem carater decisério, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Especifiquem as partes as provas
que eventualmente pretendem produzir, justificando a pertinéncia, ou digam acerca do julgamento conforme o estado do
processo, no prazo de 10 (dez) dias. Int.

2008.61.83.013222-3 - JOSE CARLOS DE CARVALHO(SP179131 - DJACI ROSA DOS SANTOS) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Proceda a Secretaria ao desentranhamento da contestacéo oferecida pelo INSS (fls. 83/88), posto que cabe a
Procuradoria da Fazenda Nacional a representagéo dos interesses da Unido Federal na presente demanda, haja vista o
disposto na Lei federal n.° 11.457/2007. Especifiquem as partes as provas que eventualmente pretendem produzir,
justificando a pertinéncia, ou digam acerca do julgamento conforme o estado do processo, no prazo de 10 (dez) dias.
Int.

2009.61.00.003016-1 - ANTONIO JOAO DOS SANTOS(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
Indefiro a producao da prova requerida pelo autor, porquanto a questao a ser dirimida € meramente de direito. Ademais,
os quesitos formulados relacionam-se diretamente com eventual liquidag8o de sentenca a ser proferida. Venham os
autos conclusos para prolacdo de sentenca. Int.

2009.61.00.009902-1 - MARINETE GOMES FRANCA FAUSTINO(SP138058 - RICARDO AURELIO DE
MORAES SALGADO JUNIOR E SP271975 - PATRICIA RIBEIRO MOREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS

Nos termos do art. 4°, inciso |11, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a préatica de atos de mero
expediente, sem carater decisério, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Especifiquem as partes as provas
que eventualmente pretendem produzir, justificando a pertinéncia, ou digam acerca do julgamento conforme o estado do
processo, no prazo de 10 (dez) dias. Int.
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2009.61.00.010405-3 - COML/ MAST LTDA(SP016513 - TETSUO SHIMOHIRAO E SP057492 - SATOSHI
SHIMOHIRAOQ) X DIS PERFUMES DIS PRESENTES DISTRIBUIDORA LTDA - MASSA FALIDA X
FRANCISMAR COM,IMP/ E EXP/ LTDA - MASSA FALIDA(SP066803 - LUIS HENRIQUE SILVA TRAMONTE
E SP210968 - RODRIGO REFUNDINI MAGRINI) X BANCO SANTANDER BRASIL S/A(SP021938 - JOSE LUIZ
BUCH) X BANCO DE LA NACION ARGENTINA(SP058352 - ROSAMARIA HERMINIA HILA BARNA) X
BANCO DAYCOVAL S/A(SP139786 - GIOVANA DE FREITAS PENELUPPI E SP131646 - SANDRA KHAFIF
DAYAN E SP122442 - IVANDIR CORREIA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP178378 -
LUIS FERNANDO CORDEIRO BARRETO) X BANCO BANDEIRANTES S/A(SP182591 - FELIPE LEGRAZIE
EZABELLA E SP230049 - ANA CLAUDIA GOFFI FLAQUER SCARTEZZINI) X BANCO DO BRASIL
S/A(SP036636 - JOSE GOMES PINHEIRO)

Em razéo da informagdo prestada a fl. 453, apresentem as partes copia da referida peti¢do, no prazo de 10 (dez)
dias.Apds, tornem os autos conclusos.Int.

2009.61.00.012521-4 - BAIN BRASIL LTDA(SP130599 - MARCELO SALLES ANNUNZIATA) X UNIAO
FEDERAL

Nos termos do art. 4°, inciso 11, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a prética de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:Especifiquem as partes as provas
que eventualmente pretendem produzir, justificando a pertinéncia, ou digam acerca do julgamento conforme o estado do
processo, no prazo de 10 (dez) dias. Int.

2009.61.00.014534-1 - COOPERTAX - COOPERATIVA DOS CONDUTORES AUTONOMOS DE VEICULOS
RODOVIARIOS DE SAO PAULO(SP158508 - LUIZ CARLOS DA SILVA) X UNIAO FEDERAL

Nos termos do art. 4°, inciso |11, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a préatica de atos de mero
expediente, sem carater decisério, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Especifiquem as partes as provas
que eventualmente pretendem produzir, justificando a pertinéncia, ou digam acerca do julgamento conforme o estado do
processo, no prazo de 10 (dez) dias. Int.

2009.61.00.014587-0 - TM SOLUTIONS - TECNOLOGIA DA INFORMACAO LTDA(SP108491 - ALVARO
TREVISIOLI) X UNIAO FEDERAL

Fls. 496/497: Manifeste-se a Unido Federal, no prazo de 10 (dez) dias, acerca do pedido formulado.Apds, tornem os
autos conclusos.Int.

2009.61.00.015179-1 - MARISA DE OLIVEIRA(SP135631 - PAULO SERGIO DE ALMEIDA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE E SP073809 -
MARCOS UMBERTO SERUFO)

Nos termos do art. 4°, inciso |11, da Portaria n°® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a préatica de atos de mero
expediente, sem carater decisério, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Especifiquem as partes as provas
que eventualmente pretendem produzir, justificando a pertinéncia, ou digam acerca do julgamento conforme o estado do
processo, no prazo de 10 (dez) dias. Int.

2009.61.00.018113-8 - SINEIDE MARIA DA SILVA SANTOS(SP202608 - FABIO VIANA ALVES PEREIRA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Cumpra a parte autora a determinacdo de fl. 46, no prazo improrrogavel de 05 (cinco) dias, sob pena de extin¢do do
feito.Decorrido o prazo, tornem os autos conclusos.Int.

2009.61.00.020246-4 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245676 - TIAGO MASSARO DOS SANTOS
SAKUGAWA) X MARIA SONIA SANTANA DE ARAUJO

Nos termos do art. 4°, inciso |, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a préatica de atos de mero
expediente, sem carater decisério, lanco nos autos deste processo o0 seguinte despacho:Manifeste-se a parte autora sobre
a certidao negativa do Oficial de Justica, no prazo de 05 (cinco) dias. Int.

2009.61.00.020463-1 - TSE - AUTOMACAO COM/ E REPRESENTACOES LTDA(SP160244 - MARCELO NEGRI
SOARES E SP230486 - TATIANI SCARPONI RUA CORREA) X UNIAO FEDERAL

Nos termos do art. 4°, inciso XIII, da Portaria n° 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Vista a parte autora/ré para a
apresenta¢do de contraminuta ao agravo retido interposto, no prazo previsto no 2° do artigo 523 do Cédigo de Processo
Civil. Int..

2009.63.01.034286-0 - ANTONIO JOAQUIM X LUIZ DE BARROS(SP041005 - JOSE ANTONIO ALMEIDA OHL)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Justifique o co-autor Antbnio Joaquim a propositura da a¢do n° 2009.63.01034288-3 (fl. 374), haja vista a presente
demanda e o teor da decisdo de fls. 366/367.Além disso, promova a parte autora o recolhimento do complemento das
custas judiciais.Prazo: 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da inicial.Int.
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EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

2007.61.00.017003-0 - YONE ARAUJO SANTOS(SP007239 - RUY CARDOSO DE MELLO TUCUNDUVA E
SP041840 - JOAO PAULINO PINTO TEIXEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

FI. 49: Defiro o prazo suplementar de 05 (cinco) dias, sob pena de extingdo do processo, sem resolugdo do mérito.Int.

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

2009.61.00.013163-9 - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP199759 - TONI ROBERTO MENDONGCA)
X JOSE SCLIBURIS NETO X SHIRLEY SOARES

Nos termos do art. 4°, inciso |, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a prética de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Manifeste-se a parte autora sobre
a certidao negativa do Oficial de Justica, no prazo de 05 (cinco) dias. Int.

Expediente N° 5649

USUCAPIAO

2009.61.00.006842-5 - ROSA MARIA AGUIAR(SP222189 - PAULO HENRIQUE LEITE) X WERNER SACK X
CECILIA WHATELY X MYCHALYLO SKYRKA X UNIAO FEDERAL

Nos termos do art. 4°, inciso |11, da Portaria n°® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Especifiquem as partes as provas
que eventualmente pretendem produzir, justificando a pertinéncia, ou digam acerca do julgamento conforme o estado do
processo, no prazo de 10 (dez) dias. Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

2006.61.00.008757-1 - YARA TAVARES FORNERIS ME(SP142453 - JOSE ARAO MANSOR NETO) X UNIAO
FEDERAL

Fls. 176/192: Indefiro, por falta de previsdo legal. Tornem os autos conclusos para prolacdo de sentenca. Int.

2006.61.00.010328-0 - JOAO PINTO DE OLIVEIRA JUNIOR(SP151056 - CLAUDELICE ALVES DE OLIVEIRA)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP084854 - ELIZABETH CLINI DIANA E SP172265 - ROGERIO
ALTOBELLI ANTUNES)

Fls. 131/133: Indefiro a intimacdo dos peritos para responderem aos quesitos suplementares formulados pela parte
autora, posto que sdo impertinentes, na medida em que néo se referem especificamente ao trabalho elaborado pelos
experts, mas sim o confronto com outros documentos, que ndo foi requerido previamente, sob o crivo do contraditério.
Independentemente, manifeste-se a ré acerca da prova documental requerida pelo autor, no prazo de 10 (dez) dias. Int.

2008.61.00.009263-0 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP241040 - JULIANO BASSETTO RIBEIRO) X
EMILIO AFFONSO FILHO

Defiro a citacdo editalicia do réu Emilio Affonso Filho, nos termos do artigo 231, inciso Il, do CPC.Expeca-se 0
respectivo edital, com prazo de 30 (trinta) dias para apresentacao de eventual resposta. Afixe-se copia no atrio deste
Férum Federal.Publique-se o edital no Diario Oficial Eletronico da 3% Regido. Sem prejuizo, promova a parte autora as
publicacgdes referidas na segunda parte do inciso 111 do artigo 232 do CPC.Apds, tornem os autos conclusos para
apreci¢do do pedido de expedicdo de oficio formulado (fl. 155).Int.

2008.61.00.019441-4 - SELMA NOVAES PINTO(SP167704 - ANA CAROLINA DOS SANTOS MENDONCA E
SP143176 - ANNE CRISTINA ROBLES BRANDINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP221562 - ANA
PAULA TIERNO DOS SANTOS E SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA)

Vistos, etc.Fl. 233: Indefiro, posto que j& houve a realizacdo de duas audiéncias de tentativa de conciliacdo, que
restaram infrutiferas.Int. e, ap0ds, retornem os autos conclusos.

2008.61.00.027302-8 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA
MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP041822 - JOSE ROBERTO PADILHA) X SPLOG EXPRESS
ASSESSORIA COML/ E LOGISTICA DE TRANSPORTES TERRESTRES LTDA(SP255751 - JAQUELINE BRITO
BARROS DE LUNA E SP265252 - CELIA REGINA NUNES E SP269435 - SIMONE APARECIDA DE
FIGUEIREDO)

Nos termos do art. 4°, inciso Il, da Portaria n° 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a préatica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Manifeste-se a parte autora sobre
o(s) documento(s) juntado(s) pela parte adversaria, no prazo de 05 (cinco) dias. Int.

2008.61.00.034666-4 - APARECIDA DE MORAES ZIN(SP217870 - JOSE EDUARDO LAVINAS BARBOSA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP182321 - CLAUDIA SOUSA MENDES)

Nos termos do art. 4°, incisos Il e I11, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a préatica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Manifeste-se a parte autora sobre
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a contestacdo apresentada, no prazo de 10 (dez) dias.Especifiquem as partes as provas que eventualmente pretendem
produzir, justificando a pertinéncia, ou digam acerca do julgamento conforme o estado do processo, no prazo de 10
(dez) dias. Int.

2009.61.00.001987-6 - CARMELINDA PIRES DOS SANTOS(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO
PALAZZIN)

Nos termos do art. 4°, inciso Il e I, da Portaria n°® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Manifeste-se a parte autora sobre
a contestagdo apresentada, no prazo de 10 (dez) dias.Especifiquem as partes as provas que eventualmente pretendem
produzir, justificando a pertinéncia, ou digam acerca do julgamento conforme o estado do processo, no prazo de 10
(dez) dias. Int.

2009.61.00.002318-1 - LILIANE HELENA GALANCIAK(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
Nos termos do art. 4°, incisos Il e I11, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a prética de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:Manifeste-se a parte autora sobre
a contestagdo apresentada, no prazo de 10 (dez) dias.Especifiquem as partes as provas que eventualmente pretendem
produzir, justificando a pertinéncia, ou digam acerca do julgamento conforme o estado do processo, no prazo de 10
(dez) dias. Int.

2009.61.00.003419-1 - ADAIL DA COSTA SIEBRA X CONSTANTINO CAETANO DOS SANTOS X DECIO
PEREIRA X MARIO ALONSO X PAULO ROBERTO DEL NERI BATISTA X SANTIAGO MORENO
FERNANDES X THOMAZ GOMES(PR026446 - PAULO ROBERTO GOMES) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(PR014215 - AUGUSTO CARLOS CARRANO CAMARGO)

Diante do teor da informac&o retro, remetam-se 0s autos ao arquivo, sobrestados, até ulterior decisdo a ser proferida nos
autos do agravo de instrumento n.° 2009.03.00.024804-7. Int.

2009.61.00.004609-0 - MANOEL PEREIRA RODRIGUES(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
Indefiro a produgdo da prova requerida pelo autor, porquanto a questdo a ser dirimida é meramente de direito. Ademais,
os quesitos formulados relacionam-se diretamente com eventual liquidag8o de sentenca a ser proferida. Venham os
autos conclusos para prolacdo de sentenca. Int.

2009.61.00.004913-3 - MARIA APARECIDA DE OLIVEIRA PEDRO(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO
PALAZZIN)

Indefiro a producgdo da prova requerida pelo autor, porquanto a questéo a ser dirimida é meramente de direito. Ademais,
os quesitos formulados relacionam-se diretamente com eventual liquidagdo de sentenca a ser proferida. Venham os
autos conclusos para prolacdo de sentenca. Int.

2009.61.00.007753-0 - ALJA COM/ E INSTALACOES LTDA - EPP(PR030506 - SILVENEI DE CAMPOS E
SP279306 - JOSE JAIR DE OLIVEIRA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL
MICHELAN MEDEIROS)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo. Providencie a parte a
complementacdo das custas processuais devidas, diante do novo valor atribuido & causa. Prazo: 10 (dez) dias, sob pena
de extingdo do processo sem resolugdo do mérito. Int.

2009.61.00.007997-6 - FUNDICAO BUNI LTDA(SP195488 - VIRGINIA DA SILVEIRA ALVES GALANTE) X
UNIAO FEDERAL

Nos termos do art. 4°, inciso |11, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a préatica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:Especifiquem as partes as provas
que eventualmente pretendem produzir, justificando a pertinéncia, ou digam acerca do julgamento conforme o estado do
processo, no prazo de 10 (dez) dias. Int.

2009.61.00.008076-0 - JOSE LUCIANO FILHO X MARILENE RODRIGUES LUCIANO(SP222927 - LUCIANE DE
MENEZES ADAO E SP261981 - ALESSANDRO ALVES CARVALHO E SP254684 - TIAGO JOHNSON
CENTENO ANTOLINI) X BANCO NOSSA CAIXA S/A(SP102121 - LUIS FELIPE GEORGES E SP146987 -
ELAINE CRISTINA BARBOSA GEORGES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP075284 - MARCOS
VINICIO JORGE DE FREITAS E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFOQ)

Diante da oposi¢do da parte autora ao ingresso da Unido Federal como assistente simples (fls. 162/163), proceda a
Secretaria a extracao de cépias reprogréaficas das peti¢des de fls. 147/149, 156 e 162/163, da certiddo de fl. 165, bem
como deste despacho, para remessa ao SEDI, a fim de que o expediente seja autuado na classe 111 - Impugnac¢éo ao
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pedido de assisténcia litisconsorcial ou simples, a ser distribuido por dependéncia a este feito, nos termos do artigo 51,
inciso |, do Cédigo de Processo Civil.Apds, conclusos.Int.

2009.61.00.009881-8 - BANCO INDUSTRIAL DO BRASIL S/A(SP023254 - ABRAO LOWENTHAL E SP114908 -
PAULO HENRIQUE BRASIL DE CARVALHO) X UNIAO FEDERAL

Nos termos do art. 4°, inciso |11, da Portaria n°® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Especifiquem as partes as provas
que eventualmente pretendem produzir, justificando a pertinéncia, ou digam acerca do julgamento conforme o estado do
processo, no prazo de 10 (dez) dias. Int.

2009.61.00.010096-5 - MARIA DA CONSOLACAO REIS(SP137780 - FRANCISCO ROBERTO DE SOUZA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP214183 - MANOEL MESSIAS FERNANDES DE SOUZA E SP073809 -
MARCOS UMBERTO SERUFO)

Nos termos do art. 4°, inciso |1, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisério, lanco nos autos deste processo o0 seguinte despacho:Manifeste-se a parte autora sobre
a contestagdo apresentada, no prazo de 10 (dez) dias. Int..

2009.61.00.012170-1 - EMPRESA BRASILEIRA DE SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA(SP231854 -
ALEXANDRE DE FARIA OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL

Nos termos do art. 4°, inciso Il1, da Portaria n°® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a prética de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Especifiquem as partes as provas
que eventualmente pretendem produzir, justificando a pertinéncia, ou digam acerca do julgamento conforme o estado do
processo, no prazo de 10 (dez) dias. Int.

2009.61.00.016099-8 - PRISCILA APARECIDA ASSIS(SP188483 - GLAUCO GOMES MADUREIRA) X
CONSELHO REGIONAL DE SERVICO SOCIAL - CRESS 9 REG - SAO PAULO

Nos termos do art. 4°, inciso 11, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a prética de atos de mero
expediente, sem carater decisério, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Especifiquem as partes as provas
que eventualmente pretendem produzir, justificando a pertinéncia, ou digam acerca do julgamento conforme o estado do
processo, no prazo de 10 (dez) dias. Int.

2009.61.00.020876-4 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245676 - TIAGO MASSARO DOS SANTOS
SAKUGAWA) X RODRIGO LUIS SILVA(SP214922 - ELISANGELA SOUZA DOS SANTOS)

Nos termos do art. 4°, inciso |1, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Manifeste-se a parte autora sobre
a contestacdo apresentada, no prazo de 10 (dez) dias. Int..

2009.61.00.021189-1 - CONGREGACAO DAS IRMAZINHAS DA ASSUNCAO(SP257386 - GUILHERME
FERNANDES MARTINS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP182321 - CLAUDIA SOUSA MENDES)
Nos termos do art. 4°, inciso Il e I1l, da Portaria n°® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:Manifeste-se a parte autora sobre
a contestagdo apresentada, no prazo de 10 (dez) dias.Especifiquem as partes as provas que eventualmente pretendem
produzir, justificando a pertinéncia, ou digam acerca do julgamento conforme o estado do processo, no prazo de 10
(dez) dias. Int.

2009.61.00.023460-0 - CARREFOUR VIAGENS & TURISMO LTDA(SP088368 - EDUARDO CARVALHO
CAIUBY) X UNIAO FEDERAL

Providencie a parte autora a regularizagéo de sua representacéo processual, mediante a juntada de procuracéo e contrato
social. Prazo: 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da inicial. Int.

2009.61.00.023485-4 - EVERALDO DE OLIVEIRA CRUZ(SP244875 - RAIMUNDO OLIVEIRA DA COSTA) X
FAZENDA NACIONAL

Concedo os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, ante o requerimento expresso formulado na petigdo inicial, em
conformidade com o artigo 4° da Lei Federal n.° 1.060/1950. Anote-se. Providencie a parte autora a retificacdo do polo
passivo, posto que a Fazenda Federal ndo detém personalidade juridica para ser parte na presente demanda.Prazo: 10
(dez) dias, sob pena de indeferimento da inicial.Int.

2009.61.00.023590-1 - DIOGO CINTRA CAPARROS - ESPOLIO X JOAO CINTRA CAPARROS(SP272185 -
PRISCILA TEREZA FRANZIN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Informe a parte autora se ha processo de arrolamento em curso, trazendo aos autos a certidao de inteiro teor do referido
ou a certiddo negativa de distribuicdo de inventario na Justica Estadual, providenciando, se for o caso, a retificagdo do
polo ativo. Prazo: 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da inicial. Int.
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IMPUGNACAO AO PEDIDO DE ASSISTENCIA LITISCONSORCIAL OU SIMPLES

2009.61.00.023410-6 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2009.61.00.008076-0) JOSE
LUCIANO FILHO X MARILENE RODRIGUES LUCIANO(SP222927 - LUCIANE DE MENEZES ADAO) X
UNIAO FEDERAL

Especifiquem as partes as provas que eventualmente pretendem produzir, justificando a pertinéncia, ou digam acerca do
julgamento conforme o estado do processo, no prazo de 5 (cinco) dias (art. 51, inciso 1l, do Cédigo de Processo Civil).
Int.

Expediente N° 5702

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

2003.61.00.031245-0 - UNIVAL COM/ DE VALVULAS E ACESSORIOS INDUSTRIAIS LTDA(SP136976 -
FRANCISCO FERNANDO SARAIVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Nos termos do art. 4°, inciso XVIII, da Portaria n°. 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a préatica de atos de mero
expediente, sem carater decisério, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do desarquivamento dos
autos. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para
tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de novo arquivamento dos autos. Int..

PROCEDIMENTO ORDINARIO

89.0040024-0 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 89.0035998-3) RACIONAL ENGENHARIA
S/IA(SP110965 - LUCIANA TEIXEIRA N A BRAGA ZILBOVICIUS E SP093025 - LISE DE ALMEIDA E
SP066827 - THOMAZ ULYSSES DE A GUIMARAES E SP154402 - RENATO PACHECO E SILVA BACELLAR
NETO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 181 - SEM PROCURADOR)

Nos termos do art. 4°, inciso XVIII, da Portaria n°. 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a préatica de atos de mero
expediente, sem carater decisério, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do desarquivamento dos
autos. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para
tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de novo arquivamento dos autos. Int..

90.0011807-7 - CARLOS ALBERTO MAIOLINO(SP015758 - REYNALDO MOREIRA DE MIRANDA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 575 - HENRIQUE MARCELLO DOS REIS)

Nos termos do art. 4°, inciso XVIII, da Portaria n°. 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do desarquivamento dos
autos. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para
tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de novo arquivamento dos autos. Int..

91.0659524-3 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 91.0017777-6) INA IND/ E COM/ DE
ESFERAS LTDA(SP010786 - MARIO MORANDO E SP022964 - VITOR VICENTINI E SP045184 - CARLOS
SANTI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 906 - ISABELA SEIXAS SALUM)

Nos termos do art. 4°, inciso XVIII, da Portaria n°. 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a préatica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do desarquivamento dos
autos. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para
tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de novo arquivamento dos autos. Int..

92.0058207-9 - FRAIHA INCORPORADORA LTDA(SP043373 - JOSE LUIZ SENNE E SP148833 - ADRIANA
ZANNI FERREIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 767 - SANDRO BRANDI ADAO)

Nos termos do art. 4°, inciso XVIII, da Portaria n°. 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a préatica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do desarquivamento dos
autos. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para
tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de novo arquivamento dos autos. Int..

92.0060987-2 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 92.0044331-1) IAGROVIAS -
CONSTRUCAO PAVIMENTACAO E TERRAPLANAGEM LTDA X EMPRESA REGIONAL DE CONSTRUCOES
S/IA(SP130678 - RICARDO BOCCHINO FERRARI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 766 - MIRNA CASTELLO
GOMES)

Nos termos do art. 4°, inciso XVIII, da Portaria n°. 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do desarquivamento dos
autos. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para
tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de novo arquivamento dos autos. Int..

92.0090898-5 - IARA APARECIDA CONTANI X IZABEL GIMENES STANCARI ESPADIN X IZAURA DOS
ANJOS MOUTINHO DE ARAUJO X IZILDA DA SILVA X IZILDA DALLA VALLE BELOTTO X IZAEL
PEREIRA SILVEIRA X IKUYO MIKI NISHI X JACI BISPO DE SOUZA X JACIRA ALVES DE CAMPOS
MOLINA X JACIRA BRANDAO CAVALCANTE X JACIRA CRISTINA JOAQUIM X JACIRA RAPOSO
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MARCATTO X JACIRA GONCALVES JULIETTI VALDO X JACOMO ALBERTO MOLIN X JACQUELINE DE
OLIVEIRA MARTINS GARCIA X JADER HUMBERTO BASSI X JAIME BAPTISTA X JAIME ERNESTO
CAMARGO X JAIME FERNANDES X JAIME FERREIRA X JAIME ROBERTO MIZASSE X JAIME
RODRIGUES DOS SANTOS X JAIME ZANELATO X JAIR ALVARENGA BARRETO X JAIR APARECIDO DE
LIMA X JAIR APARECIDO ORCI X JAIR APARECIDO SECONE X JAIR CANHA X JAIR DA SILVA X JAIR
DE GREGORIO X JAIR DE OLIVEIRA MARINHO X JAIR FERREIRA X JAIR JOSE CHAVES X JAIR LINO DE
RAMOS X JAIR LUIZ ALVES RODRIGUES X JAIR PEREIRA COITIM X JAIR ROSSATO X JAIR SEBASTIAO
X JAIR SIQUEIRA X JAIR VAZ DE ARRUDA JUNIOR X JAIR COSTA VICTOR X JAIRO DE FREITAS X
JAIME ANTUNES X JAIME FONSECA X JAIME LOPES DA SILVA X JAIME PINHEIRO DOS SANTOS X JAIR
CACIATORI X JAIR CARLOS DE JESUS CABRINI X JAIRCE COLOSSO FONTENLA X JAIRO
RODRIGUES(SP046568 - EDUARDO FERRARI DA GLORIA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

Nos termos do art. 4°, inciso XVIII, da Portaria n°. 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a préatica de atos de mero
expediente, sem carater decisério, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do desarquivamento dos
autos. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para
tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de novo arquivamento dos autos. Int..

93.0008154-3 - ROWENA MARIA CONSTANTINO VALENTINI X REGINALDO DOS SANTOS X REGINALDO
SCATAMBURLO X REINALDO CARDOZO DOS SANTOS X RITA ELIANA SURGE OZELO X ROBERTO
ALBINO X ROBERTO GONCALVES GARCIA X ROBERTO MARTINS MARQUES X ROBERTO PAINI
CASTILHO X RONALDO SILVESTRE PAIVA(SP112490 - ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP026276 - TOMAS
FRANCISCO DE MADUREIRA PARA NETO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 575 - HENRIQUE MARCELLO DOS
REIS)

Nos termos do art. 4°, inciso XVIII, da Portaria n°. 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a préatica de atos de mero
expediente, sem carater decisério, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do desarquivamento dos
autos. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para
tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de novo arquivamento dos autos. Int..

95.0013429-2 - YURIKO SUGIMOTO(SP073287 - SANDRA LOPES NOGUEIRA) X BANCO CENTRAL DO
BRASIL(SP129551 - DANIELLE HEIFFIG ZUCCATO E Proc. 371 - JOSE CARLOS MOTTA) X BANCO ITAU
S/A(Proc. CASSIO VIEIRA SERVULO DA CUNHA)

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a préatica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do retorno dos autos da
instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias
necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos. Int..

95.0016592-9 - KENJI TAROMARU(SP068910 - KENJI TAROMARU) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc.
363 - GILBERTO LOSCILHA E SP044804 - ORLINDA LUCIA SCHMIDT) X BANCO BAMERINDUS DO
BRASIL S/A(SP065311 - RUBENS OPICE FILHO E SP154603 - MARCOS PAULO VERISSIMO E SP188553 -
MARISOL GONZALEZ MARTINEZ) X BANCO HSBC BANK BRASIL S/A - BANCO MULTIPLO(SP183391 -
GABRIELLE GASPARELLI CAVALCANTE)

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a préatica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do retorno dos autos da
instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias
necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos. Int..

95.0039409-0 - JAIR GONCALVES DE ANDRADE X JOSE DE SOUZA LIMA X BENTO PEREIRA RODRIGUES
X AGENOR MOREIRA DA SILVA X JOSE ALVES DE SOUZA X JACYR DE ASSIS GOMES X MOACIR
PEREIRA DO PRADO X ANTONIO ALVES DE FARIA X MANOEL EUZEBIO PIRES X OSVALDO REIS DOS
SANTOS X JOAO GUSTAVO BERNARDES X ACACIO DE OLIVEIRA X DOMINGOS PEREIRA DE SOUZA X
ODILON ESPINDULA MONTEIRO X MARIO MARINHO DA SILVA X SALVADOR MENDES PINTO X
SEBASTIAO GOES X SEBASTIAO RODRIGUES DA SILVA X SEBASTIAO LUIZ DE CARVALHO X VICENTE
DE PAULA X WALDOMIRO TIAGO DA SILVA X WALTER STOLEMBERGER X VITOR PAULINO
CARNEIRO X VICENTE PRADO X ANTONIO BERNARDINO DA SILVA X JOSE DANILO DA SILVA X
RAIMUNDO BIBIANO DOS SANTOS X GERALDO MIGUEL GONCALVES X LUCIA DO CARMO CUNHA X
HUGO CUSTODIO X DORMEDIO FERREIRA DUTRA X VALDIR MARCIANO X RAIMUNDO GOMES DE
ARAUJO X JOSE DIAS MORAES X NILTON BARBOSA X CARMO IGNACIO DE SIQUEIRA X MARCIONILIO
DA SILVA NETO X ALCIDINO ALBERTO X JOSE LEITE DA SILVA(SP129090 - GABRIEL DE SOUZA E
SP163460 - MARLENE DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Nos termos do art. 4°, inciso XVIII, da Portaria n°. 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a préatica de atos de mero
expediente, sem carater decisério, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do desarquivamento dos
autos. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para
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tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de novo arquivamento dos autos. Int..

95.0048529-0 - ANTONIO FLORENTINO DA SILVA(SP073817 - BENEDITO DAVID SIMOES DE ABREU E
SP048975 - NUNO ALVARES SIMOES DE ABREU E SP126063 - ANTONIO CARLOS BARBOSA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116238 - SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA)

Nos termos do art. 4°, inciso XVIII, da Portaria n°. 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do desarquivamento dos
autos. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para
tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de novo arquivamento dos autos. Int..

96.0001595-3 - HENRIQUE DE OLIVEIRA LANA(SP048975 - NUNO ALVARES SIMOES DE ABREU E
SP073817 - BENEDITO DAVID SIMOES DE ABREU E SP126063 - ANTONIO CARLOS BARBOSA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. GILBERTO AUGUSTO DE FARIAS)

Nos termos do art. 4°, inciso XVIII, da Portaria n°. 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a préatica de atos de mero
expediente, sem carater decisério, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do desarquivamento dos
autos. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para
tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de novo arquivamento dos autos. Int..

96.0001675-5 - VALMIRO DE OLIVEIRA SOUZA(SP048975 - NUNO ALVARES SIMOES DE ABREU E
SP073817 - BENEDITO DAVID SIMOES DE ABREU E SP126063 - ANTONIO CARLOS BARBOSA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP026276 - TOMAS FRANCISCO DE MADUREIRA PARA NETO E SP095234 -
ANA CLAUDIA SCHMIDT)

Nos termos do art. 4°, inciso XVIII, da Portaria n°. 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a préatica de atos de mero
expediente, sem caréater decisério, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do desarquivamento dos
autos. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para
tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de novo arquivamento dos autos. Int..

96.0005017-1 - WALMICK CAVALCANTI(SP048975 - NUNO ALVARES SIMOES DE ABREU E SP073817 -
BENEDITO DAVID SIMOES DE ABREU E SP126063 - ANTONIO CARLOS BARBOSA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087903 - GILBERTO AUGUSTO DE FARIAS E SP095234 - ANA CLAUDIA
SCHMIDT)

Nos termos do art. 4°, inciso XVIII, da Portaria n°. 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do desarquivamento dos
autos. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para
tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de novo arquivamento dos autos. Int..

96.0008860-8 - JULIO ALVES DE MACEDO(SP048975 - NUNO ALVARES SIMOES DE ABREU E SP126063 -
ANTONIO CARLOS BARBOSA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116442 - MARCELO FERREIRA
ABDALLA E SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)

Nos termos do art. 4°, inciso XVIII, da Portaria n°. 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do desarquivamento dos
autos. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para
tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de novo arquivamento dos autos. Int..

96.0009185-4 - MARIA AUXILIADORA VENTURA DE OLIVEIRA X SERGIO FERREIRA BRAGA(SP025326 -
ROBERTO GOMES CALDAS NETO E SP128336 - ROBERTO CORREIA DA SILVA GOMES CALDAS) X
BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP112350 - MARCIA PESSOA FRANKEL) X BANCO ECONOMICO S/A - EM
LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL(SP110263 - HELIO GONCALVES PARIZ)

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n°® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a préatica de atos de mero
expediente, sem carater decisério, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do retorno dos autos da
instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias
necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos. Int..

96.0032188-4 - LUIZ CARLOS CURI X OLGA JOSINA RODRIGUES TUNGER FERREIRA X PERSIA BIZARRO
X FRANCISCA DA COSTA XIMENES REIS DE FRANCA X NAYR LIPSKI GONCALVES X LESLIE RAMOS
NOGUEIRA DA SILVEIRA(Proc. SORAIA BRITO DE QUEIROZ) X UNIAO FEDERAL (Proc. 138 - RICARDO
BORDER)

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do retorno dos autos da
instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias
necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos. Int..

96.0041238-3 - JOAO PINHAL X JAIR ROSA DA SILVA X JOAQUIM RIBEIRO SOBRINHO X JOSE LUIZ DE
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OLIVEIRA X AMADOR MENDES(SP129090 - GABRIEL DE SOUZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP077742 - MARIA INES SALZANI M PAGIANOTTO)
Nos termos do art. 4°, inciso XVIII, da Portaria n°. 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do desarquivamento dos
autos. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para
tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de novo arquivamento dos autos. Int..

97.0027496-9 - ANTONIO CARLOS SANTOS NASCIMENTO X CLAUDIO RODRIGUES PINTO X JOSE
HERNINO DO NASCIMENTO X LUIZ CARLOS LOPES CHRISTE X MARCELO GOMES BRUNNER X MARIA
ANGELINA NUNES BARBOSA X MARIA DE FATIMA DOS SANTOS LACERDA X MARIA GONCALVES DO
NASCIMENTO X MILTON FERREIRA PINTO X SERGIO JOSE PATROCINIO(SP023890 - LIVIO DE SOUZA
MELLO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116442 - MARCELO FERREIRA ABDALLA E SP064158 -
SUELI FERREIRA DA SILVA E SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI)

Nos termos do art. 4°, inciso XVIII, da Portaria n°. 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a préatica de atos de mero
expediente, sem carater decisério, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do desarquivamento dos
autos. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para
tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de novo arquivamento dos autos. Int..

98.0027934-2 - JOSE APARECIDA FREIRE DOS REIS X JOSE DOS SANTOS X JOSE HAMILTON SOBRINHO
X JOSE PEDRO CORDEIRO DOS SANTOS X OSMAR BRIGATI(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS
CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP077742 - MARIA INES SALZANI M
PAGIANOTTO E SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI)

Nos termos do art. 4°, inciso XVIII, da Portaria n°. 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a préatica de atos de mero
expediente, sem carater decisério, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do desarquivamento dos
autos. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para
tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de novo arquivamento dos autos. Int..

98.0031464-4 - MILTON MARCELINO COUTINHO(SP126063 - ANTONIO CARLOS BARBOSA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES E SP094066 - CAMILO DE
LELLIS CAVALCANTI)

Nos termos do art. 4°, inciso XVIII, da Portaria n°. 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do desarquivamento dos
autos. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para
tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de novo arquivamento dos autos. Int..

1999.61.00.006271-3 - MARIKO TAMARI CHINEN X MARILIA PINHEIRO NOGUEIRA X MARINES TAKANO
OMOMO X MARIO ROBERTO DOS SANTOS X MARIO SERGIO CAVICCHIOLI X MARIO YASUDA X
MARIO YASUDA X MARLENE ALTOMARE DOS REIS X MARLY KIOKO SATO X MARTA LUCIA
FERRAZ(SP113588 - ARMANDO GUINEZI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 906 - ISABELA SEIXAS SALUM)

Nos termos do art. 4°, inciso XVIII, da Portaria n°. 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do desarquivamento dos
autos. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para
tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de novo arquivamento dos autos. Int..

2000.61.00.026510-0 - MARCELO DA SILVA CAETANO X ALEXSANDRA FALVO DA SILVA CAETANO X
SAULO ANSELMO DA SILVA X SARA SILVA FERNANDEZ(SP081178 - IERE TUPINAMBA ALVES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP008105 - MARIA EDNA GOUVEA PRADO)

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisério, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do retorno dos autos da
instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias
necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos. Int..

2003.61.00.025302-0 - PASQUALE QUATTRONE(SP099896 - JOSE EUGENIO DE LIMA E SP193999 -
EMERSON EUGENIO DE LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS
FERREIRA DE MELO)

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lan¢o nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do retorno dos autos da
instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias
necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos. Int..

EXECUCAOQO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

00.0008871-4 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP123966 - LAUDICEIA DE LIMA CAMPOS E SP042619
- HATSUE KANASHIRO) X VILLABOIM IND/ E COM/ DE CONSTRUCOES LTDA X ALECSEO KROVEC X
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MANOEL AMADEU GOMES DE SANTELLO X REYNALDO CAVALHEIRO MARCONDES X SYLVIO
VILLABOIM DE CARVALHO(SP057239 - FRANCISCO DE ASSIS GOES)

Nos termos do art. 4°, inciso XVIII, da Portaria n°. 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do desarquivamento dos
autos. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para
tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de novo arquivamento dos autos. Int..

2008.61.00.010616-1 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP114904 - NEI CALDERON E SP113887 -
MARCELO OLIVEIRA ROCHA) X V & G COM/ DE BEBIDAS LTDA X VALDIR LUIZ GUEFF X GABRIEL DA
SILVA MALFETTI

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a prética de atos de mero
expediente, sem carater decisério, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do retorno dos autos da
instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias
necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos. Int..

EXIBICAO DE DOCUMENTO OU COISA

2008.61.00.013903-8 - AREDES IND/ DE PLASTICOS LTDA EPP(SP104016 - NOEMIA APARECIDA PEREIRA
VIEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lan¢o nos autos deste processo o0 seguinte despacho:Ciéncia do retorno dos autos da
instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias
necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos. Int..

HABEAS DATA

95.0052981-5 - JURACY TOMAZ OLIVEIRA(SP071699 - ARTHUR AZEVEDO NETO) X DIRETOR REGIONAL
DO BANCO CENTRAL DO BRASIL EM SAO PAULO(Proc. VIRGINIO SANTOS NETO E SP032410 -
HAROLDO MALHEIROS DUCLERC VERCOSA)

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n°. 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a prética de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do retorno dos autos da
instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias
necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos. Seguird uma copia do(s)
acorddo(s), via oficio, para a autoridade impetrada. Int..

MANDADO DE SEGURANCA

89.0015864-3 - NICOLA ROME MAQUINAS E EQUIPAMENTOS S/A(SP026463 - ANTONIO PINTO) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO JOSE DO RIO PARDO(Proc. 1103 - CRISTIANE SAYURI
OSHIMA)

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n°. 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisério, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do retorno dos autos da
instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias
necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos. Seguira uma copia do(s)
acorddo(s), via oficio, para a autoridade impetrada. Int..

89.0041484-4 - SPAL IND/ BRASILEIRA DE BEBIDAS S/A(SP042222 - MARCO AURELIO EBOLI E SP077842 -
ALVARO BRAZ) X DELEGADO REGIONAL DA SUNAB(Proc. 1103 - CRISTIANE SAYURI OSHIMA)

Nos termos do art. 4°, inciso XVIII, da Portaria n°. 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a préatica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do desarquivamento dos
autos. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para
tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de novo arquivamento dos autos. Int..

89.0041485-2 - SPAL IND/ BRASILEIRA DE BEBIDAS S/A(SP042222 - MARCO AURELIO EBOLI E SP077842 -
ALVARO BRAZ) X DELEGADO REGIONAL DA SUNAB EM SAO PAULO(Proc. 1103 - CRISTIANE SAYURI
OSHIMA)

Nos termos do art. 4°, inciso XVIII, da Portaria n°. 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do desarquivamento dos
autos. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para
tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de novo arquivamento dos autos. Int..

92.0055377-0 - CIA/ MASA ALSTHOM(SP058079 - FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA E SP123946 -
ENIO ZAHA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 767 - SANDRO BRANDI
ADAO)

Nos termos do art. 4°, inciso XVIII, da Portaria n°. 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a préatica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do desarquivamento dos
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autos. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para
tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de novo arquivamento dos autos. Int..

97.0058786-0 - NIERO CATALANO & CIA/ LTDA(SP125132 - MARCELO DE PAULA BECHARA E SP031329 -
JOSE LUIZ CORAZZA MOURA) X CHEFE DA DIVISAO DE ARRECADACAO DA DELEGACIA DA RECEITA
FEDERAL - LESTE

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n°. 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do retorno dos autos da
instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias
necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos. Seguird uma copia do(s)
acorddo(s), via oficio, para a autoridade impetrada. Int..

98.0005573-8 - VICENTE MANOEL ARICO X ARTHUR OSCAR SAMPAIO CORREA X OTAVIO ELIAS
ROCHEL X CESAR MACHADO SCARTEZINI X WALTER XAVIER X LUIS ANTONIO LACERDA
SARMENTO X HAILTON PEDRO GOMES(SP018550 - JORGE ZAIDEN E Proc. EDWARD JULIO DOS
SANTOS) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 292 - ANGELA TERESA GOBBI
ESTRELLA) X DIRETOR DO DEPARTAMENTO DE DESPESA DE PESSOAL DO ESTADO DE SAO
PAULO(Proc. MARIA DA PENHA MILEO) X FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Nos termos do art. 4°, inciso XX, da Portaria n°. 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Compareca o(a) interessado(a) na
expedicdo de certiddo de objeto e pé (ou de inteiro teor) na Secretaria desta Vara Federal, no prazo de 05 (cinco) dias,
para o0 agendamento de data para a retirada. Int.

1999.61.00.026909-5 - LOJAS BRASILEIRAS S/A X BEGOLDI COM/ PARTICIPACAO E ADMINISTRACAO
LTDA X NIX ADMINISTRACOES E PARTICIPACOES LTDA X NOVAY PARTICIPACOES LTDA(SP023087 -
PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR E SP113570 - GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO E SP130599 -
MARCELO SALLES ANNUNZIATA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 292 -
ANGELA TERESA GOBBI ESTRELLA)

Nos termos do art. 4°, inciso X1IX, da Portaria n°. 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Compareca o(a) interessado(a) na
expedicéo de certiddo de objeto e pé (ou de inteiro teor) na Secretaria desta Vara Federal, no prazo de 05 (cinco) dias,
para o0 agendamento de data para a retirada. Int.

1999.61.00.028020-0 - MATISSE ARTES E JOIAS LTDA(SP043373 - JOSE LUIZ SENNE) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - SUL(Proc. 292 - ANGELA TERESA GOBBI ESTRELLA)

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n°. 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisério, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do retorno dos autos da
instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias
necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos. Seguird uma copia do(s)
acorddo(s), via oficio, para a autoridade impetrada. Int..

2000.61.00.005738-2 - JOSUE MASTRODI NETO(SP130533 - CELSO LIMA JUNIOR) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n°. 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a préatica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do retorno dos autos da
instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias
necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos. Seguird uma copia do(s)
acdrdao(s), via oficio, para a autoridade impetrada. Int..

2001.61.00.004413-6 - VICUNHA SIDERURGIA S/A X VICUNHA TELECOM S/A(SP018854 - LUIZ
RODRIGUES CORVO E SP174465 - WALKER ORLOVICIN CASSIANO TEIXEIRA E SP119145 - ADALBERTO
FERNANDES GRANJO E SP162643 - LUIZ FERNANDO SPAHN GARCIA) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL EM SAO PAULO-SP

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n°. 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a prética de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do retorno dos autos da
instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias
necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos. Seguird uma copia do(s)
acdrdao(s), via oficio, para a autoridade impetrada. Int..

2001.61.00.012060-6 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 98.0050856-2) ELBER
GONCALVES DOS ANJOS(SP117140 - ELIAS GARCIA DE ALBUQUERQUE) X PRESIDENTE DA COMISSAO
DE CONCURSOS DO DEPARTAMENTO DE POLICIA RODOVIARIA FEDERAL EM SAO PAULO

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n°. 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
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expediente, sem carater decisério, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do retorno dos autos da
instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias
necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos. Seguira uma copia do(s)
acorddo(s), via oficio, para a autoridade impetrada. Int..

2002.61.00.019719-0 - SED IND/ E COM/ DE ARTEFATOS DE FERRO LTDA(SP159730 - MARCELO DE
CARVALHO RODRIGUES) X DIRETOR DA ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO
PAULO S/A(SP138990 - PAULO RENATO FERRAZ NASCIMENTO E SP156830 - RICARDO SOARES CAIUBY)
X UNIAO FEDERAL

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n°. 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a préatica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lan¢o nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do retorno dos autos da
instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias
necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos. Seguird uma copia do(s)
acordao(s), via oficio, para a autoridade impetrada. Int..

2003.61.00.022450-0 - ENGRIDS MACHADO CABRAL DA SILVA(SP089717 - MARIO CESAR DE NOVAES
BISPO) X REITOR DA ASSOCIACAO EDUCACIONAL NOVE DE JULHO(SP077563 - ROSELI DOS SANTOS
FERRAZ VERAS)

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n°. 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do retorno dos autos da
instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias
necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos. Seguird uma copia do(s)
acdrdao(s), via oficio, para a autoridade impetrada. Int..

2004.61.00.016424-6 - CIA/ DE PROCESSAMENTO DE DADOS DO MUNICIPIO DE SAO PAULO - PRODAM -
SP(SP036321 - VIRGILIO MARCON FILHO E SP132479 - PRISCILA UNGARETTI DE GODOQY) X GERENTE
EXECUTIVO SAO PAULO - SUL DO INSS(Proc. 403 - RUBENS DE LIMA PEREIRA)

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n°. 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a prética de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do retorno dos autos da
instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias
necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos. Seguird uma copia do(s)
acorddo(s), via oficio, para a autoridade impetrada. Int..

2004.61.00.022809-1 - CORVO ADVOGADOS(SP018854 - LUIZ RODRIGUES CORVO) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n°. 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisério, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do retorno dos autos da
instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias
necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos. Seguird uma copia do(s)
acorddo(s), via oficio, para a autoridade impetrada. Int..

2006.61.00.023742-8 - DROGARIA PERUIBE LTDA-EPP(SP174840 - ANDRE BEDRAN JABR) X PRESIDENTE
DO CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO(SP163674 - SIMONE APARECIDA
DELATORRE)

Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n°. 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a prética de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lan¢o nos autos deste processo o0 seguinte despacho:Ciéncia do retorno dos autos da
instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias
necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos. Seguird uma copia do(s)
acordao(s), via oficio, para a autoridade impetrada. Int..

CAUTELAR INOMINADA

89.0035998-3 - RACIONAL ENGENHARIA S/A(SP167312 - MARCOS RIBEIRO BARBOSA E SP220567 - JOSE
ROBERTO MARTINEZ DE LIMA E SP059274 - MOACYR AUGUSTO JUNQUEIRA NETO E SP154402 -
RENATO PACHECO E SILVA BACELLAR NETO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1103 - CRISTIANE SAYURI
OSHIMA)

Nos termos do art. 4°, inciso XVIII, da Portaria n°. 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do desarquivamento dos
autos. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para
tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de novo arquivamento dos autos. Int..

96.0032112-4 - JONI BAI DO ESPIRITO SANTO X CONCEICAO APARECIDA ELIAS DE PAULA(SP106420 -

JOAO BATISTA RODRIGUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP095234 - ANA CLAUDIA
SCHMIDT)
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Nos termos do art. 4°, inciso XVII, da Portaria n°® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a préatica de atos de mero
expediente, sem carater decisério, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do retorno dos autos da
instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias
necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos. Int..

2002.03.00.014942-7 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 1999.61.00.050855-7) KENZI
ITAMI(SP093727 - CARLOS ROBERTO CASTIGLIONE) X UNIAO FEDERAL (Proc. 292 - ANGELA TERESA
GOBBI ESTRELLA)

Nos termos do art. 4°, inciso XVIII, da Portaria n°. 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do desarquivamento dos
autos. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para
tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de novo arquivamento dos autos. Int..

RECLAMACAO TRABALHISTA

00.0010526-0 - JULIETA RODRIGUES DA CRUZ(Proc. NELSON CAMARA) X UNIAO FEDERAL (Proc.
MARCIA HOFFMANN DO AMARAL E SILVA)

Nos termos do art. 4°, inciso XVIII, da Portaria n°. 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:Ciéncia do desarquivamento dos
autos. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para
tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de novo arquivamento dos autos. Int..

Expediente N° 5706

PROCEDIMENTO ORDINARIO

00.0000125-2 - MANOEL FERNANDES(SP094389 - MARCELO ORABONA ANGELICO E SP140975 - KAREN
AMANN OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 759 - REGINA ROSA YAMAMOTO)

Fls. 426/431: Mantenho a decisao de fl. 424 pelos seus préprios fundamentos. Aguardem-se, em arquivo (sobrestados),
a deciso no agravo de instrumento interposto. Int.

00.0000432-4 - LUCIANO CASTRO GONZALEZ - ESPOLIO X LAURA VALLEJO CASTRO - ESPOLIO X
ANTONIO CASTRO GONZALEZ - ESPOLIO X MARINA CASTRO FERRAZ X ADALBERTO LEITE FERRAZ -
ESPOLIO X ABERLARDO CASTRO GONZALEZ X THEREZA ORTIZ DE SALLES CASTRO X THEREZA
SALLES CASTRO X AUREA CASTRO ALMEIDA PRADO DE SIQUEIRA X ABELARDO SALLES DE CASTRO
X HERMELINDA CASTRO CABRAL X VENANCIO GONZALEZ CONDE X JOSE SEVERO FERRAZ DE
CONDE X VENANCIO FERRAZ DE CONDE X MARIA APARECIDA FERRAZ DO CONDE X HELENA
CASTRO GOMES - ESPOLIO X DOMICIANO GOMES - ESPOLIO X LIDNEY CASTRO VALLEJO X
DOMICIANO GOMES FILHO X HELENA MARIA CASTRO GOMES X MARILDA FERRAZ CURY X
ADALBERTO CASTRO FERRAZ X GILDO CASTRO FERRAZ(SP010648 - JOSE PAULO FERNANDES FREIRE
E SP066441 - GILBERTO DOS SANTOS E SP031270 - RENATA RUSSO E SP053564 - GUMERCINDO DOS
SANTOS JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 759 - REGINA ROSA YAMAMOTO)

Mantenho a decisdo de fl. 1142 pelos seus prdprios fundamentos. Aguarde-se, em arquivo (sobrestados), a decisdo no
agravo de instrumento interposto. Int.

00.0569044-7 - PAULO DE SOUZA OLIVEIRA X DEA SANTOS OLIVEIRA(SP039907 - JORGE KENGO
FUKUDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087903 - GILBERTO AUGUSTO DE FARIAS) X NOSSA
CAIXA NOSSO BANCO S/A(SP114904 - NEI CALDERON E SP113887 - MARCELO OLIVEIRA ROCHA)
Intimem-se 0s autores para pagar a verba honoraria devida a CEF, na quantia de R$ 500,95, valida para outubro/2009, e
que devera ser corrigida monetariamente até a data do efetivo pagamento, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de
multa de 10% sobre este valor, nos termos do artigo 475-J, caput, do CPC.Oportunamete, remetam-se 0s autos a Justica
Estadual, conforme a decisdo do E. TRF da 3% Regido (fls. 196/199).Int.

00.0573528-9 - IND/ COM/ QUIMETAL LTDA(SP020309 - HAMILTON DIAS DE SOUZA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 759 - REGINA ROSA YAMAMOTO) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 381 - OSWALDO
LUIS CAETANO SENGER)

Ciéncia do retorno dos autos da instancia superior. Aguarde-se em arquivo (sobrestados) a deciséo no agravo de
instrumento n°. 2007.03.00.032675-0.Int.

00.0765835-4 - ANTONIO DUARTE DOS SANTOS X FRANCISCO LOPES DE ALMEIDA X SONIA SOARES
DE ALMEIDA X INDAYA SOARES DE ALMEIDA X IATHA SOARES DE ALMEIDA X ITAMAR SOARES DE
ALMEIDA X IARA DE ALMEIDA RODRIGUES(SP064360 - INACIO VALERIO DE SOUSA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 759 - REGINA ROSA YAMAMOTO)

FI. 435: Reporto-me ao despacho de fl. 399. Aguarde-se em Secretaria, pelo prazo de 10 (dez) dias. Apés, arquivem-se
0s autos. Int.
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2001.61.00.012157-0 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2001.61.00.009504-1)
IMPORTADORA DE FRUTAS LA VIOLETERA LTDA(SP098094 - PAULO EDUARDO DE FREITAS ARRUDA
E SP181560 - REBECA ANDRADE DE MACEDO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 906 - ISABELA SEIXAS SALUM)
Manifeste-se a autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre o interesse em pagar espontaneamente a quantia de R$ 1.506,30,
valida para outubro/2009, e que deve ser corrigida monetariamente até a data do efetivo pagamento, conforme requerido
as fls. 151/154, sob pena de incidéncia do art. 475-J do CPC.No caso de ndo cumprimento no prazo acima, expega-se
mandado na forma do referido dispositivo legal.Int.

2001.61.00.024671-7 - CHRISTINE LILIANE DE ANDRADE MELLO X ERNANI PEREIRA DE SOUSA X JANE
MIGUES OLIVEIRA X GERALDO OSMAR KIELLANDER X HELENA DUARTE JORDAO RIBEIRO X ICLEIA
VASSOLER TEIXEIRA X JOSE ROBERTO DE SOUZA GOMES X MARIA LUCIA ARANTES RIOS X SILVIA
RATTO CORRALES X SONIA MARIA CAVALLEIRO FERRATONI(SP144049 - JULIO CESAR DE FREITAS
SILVA) X UNIAO FEDERAL(SP179324 - CRISTIANE SAYURI OSHIMA)

Manifestem-se os autores, no prazo de 10 (dez) dias, sobre o interesse em pagar espontaneamente a quantia total de R$
503,68, vélida para outubro/2009, e que deve ser corrigida monetariamente até a data do efetivo pagamento, conforme
requerido as fls. 473/476, sob pena de incidéncia do art. 475-J do CPC. Int.

2003.61.00.035283-6 - ANA MARIA QUINTANILHA ZANINI(SP018356 - INES DE MACEDOQ) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E SP240963 - JAMIL NAKAD
JUNIOR)

Nos termos do art. 4°, inciso XVI, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a prética de atos de mero
expediente, sem caréater decisério, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Manifestem-se as partes sobre 0s
calculos apresentados pela Contadoria Judicial, no prazo de 20 (vinte) dias, sendo os 10 (dez) primeiros para a parte
autora e os restantes para a parte ré. Int. Int. Sdo Paulo, 06 de novembro de 2009.

2005.61.00.008635-5 - GONTRAN SILVA TORRES X MARIA DO CARMO MARQUES DE BARROS(SP182544 -
MAURICIO ROBERTO FERNANDES NOVELLI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073529 - TANIA
FAVORETTO E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

Requeira a CEF o que de direito, no prazo de 5 (cinco) dias. No siléncio, arquivem-se os autos. Int.

2005.61.00.901842-5 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2005.61.00.000106-4) JOSE
CLAUDIO GOMES(SP217539 - SANDRA LUCIA PEREIRA DA ROCHA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 906 -
ISABELA SEIXAS SALUM)

Fls. 212/217 - Defiro o beneficio de prioridade na tramitagéo do processo, nos termos do artigo 71 da Lei Federal n°.
10.741/2003, porquanto o autor José Claudio Gomes ja atendeu ao critério etario (nascimento: 20/04/1947 - fl. 23).
Anote-se.Considerando tratar-se de execucdo contra a Fazenda PUblica, indefiro o pedido de expedicdo do oficio
requisitorio, posto que a Unido Federal ndo foi citada nos termos do artigo 730 do CPC.Requeira o autor o que de
direito, fornecendo as cdpias necessarias para instru¢cdo do mandado de cita¢do, no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio,
arquivem-se os autos.Int.

PROCEDIMENTO SUMARIO

2006.61.00.001874-3 - CONDOMINIO EDIFICIO NOVA ALIANCA(SP042188 - EUZEBIO INIGO FUNES) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)

Nos termos do art. 4°, inciso XVI, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a prética de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lan¢o nos autos deste processo o seguinte despacho:Manifestem-se as partes sobre 0s
calculos apresentados pela Contadoria Judicial, no prazo de 20 (vinte) dias, sendo os 10 (dez) primeiros para a parte
autora e os restantes para a parte ré. Int. Sdo Paulo, 06 de novembro de 2009.

2008.61.00.008816-0 - CONDOMINIO CHACARA SAO JOSE(SP119989 - ADELMO MOREIRA DA SILVAE
SP267241 - OSVALDO CAMPIONI JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL
MICHELAN MEDEIROS E SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA)

Fls. 113/115: Manifeste-se a parte autora, no prazo de 5 (cinco) dias. No siléncio, tornem os autos conclusos para
sentenca de extingdo da execucgdo. Int.

2009.61.00.014417-8 - CONDOMINIO GRA BRETANHA(SP068916 - MARILENE GALVAO BUENO KARUT) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP221365 - EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA)
Requeira a parte autora o que de direito, no prazo de 5 (cinco) dias. No siléncio, arquivem-se os autos. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

2007.61.00.001791-3 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 92.0064865-7) UNIAO
FEDERAL(Proc. 1103 - CRISTIANE SAYURI OSHIMA) X CLAUDIO MARQUESI(SP113589 - CHRISTIANE
APARECIDA G LAPORTA E SP026445 - JOSE CARLOS ROCHA GOMES E SP215847 - MARCELLA TAVARES
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DAIER MANIERO)

Nos termos do art. 4°, inciso X VI, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a prética de atos de mero
expediente, sem carater decisorio, lanco nos autos deste processo o seguinte despacho:Manifestem-se as partes sobre 0s
célculos apresentados pela Contadoria Judicial, no prazo de 20 (vinte) dias, sendo os 10 (dez) primeiros para a parte
autora e os restantes para a parte ré. Int. Sdo Paulo, 06 de novembro de 2009.

2007.61.00.026482-5 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 97.0022083-4) UNIAO
FEDERAL(Proc. 1107 - MARIA CLAUDIA MELLO E SILVA) X CLAUDIO SALGADO X ANA CHRISTINA
PEREIRA CHIARA X MARY HIROYAMA X MARIZA YOKO KAJITANI X IEDA MARIA SARAIVA TAVARES
X MARIA CECILIA FERREIRA X ILDA MARIA DOS SANTOS X LUIS MARCELO CORREA ALEXANDRE X
LAERCIO EULLER BANZATO X PAULO DE CAMPOS BORGES(SP187265A - SERGIO PIRES MENEZES E
SP175419 - ALIK TRAMARIM TRIVELIN)

Aguarde-se a decisdo final na impugnacédo ao valor da causa, em apenso. Int.

CAUTELAR INOMINADA

2001.61.00.009504-1 - IMPORTADORA DE FRUTAS LA VIOLETERA LTDA(SP098094 - PAULO EDUARDO DE
FREITAS ARRUDA E SP181560 - REBECA ANDRADE DE MACEDO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 906 -
ISABELA SEIXAS SALUM)

Manifeste-se a autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre o interesse em pagar espontaneamente a quantia de R$ 1.506,30,
valida para outubro/2009, e que deve ser corrigida monetariamente até a data do efetivo pagamento, conforme requerido
as fls. 350/353, sob pena de incidéncia do art. 475-J do CPC.No caso de ndo cumprimento no prazo acima, expega-se
mandado na forma do referido dispositivo legal.Int.

IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA

2009.61.00.023702-8 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 2007.61.00.012067-0) CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP182321 - CLAUDIA SOUSA MENDES) X JOSE DUTRA X DINA DE SOUZA
DUTRA(SP216155 - DANILO GONCALVES MONTEMURRO)

Recebo a impugnacédo da ré/executada sem efeito suspensivo, na forma do artigo 475-M, caput, do CPC. Vista a
impugnada para manifestacdo no prazo de 10 (dez) dias. Int.

Expediente N° 5715

MONITORIA

2000.61.00.048722-4 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP210937 - LILIAN CARLA FELIX THONHOM)
X SETMA SERVICOS TECNICOS E MANUTENCAO S/C LTDA(SP071068 - ANA REGINA GALLI
INNOCENTI)

Retifico parcialmente o despacho de fl. 218, para onde se I parte autora leia-se parte ré. Int.

2005.61.00.025319-3 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP030559 - CARLOS ALBERTO SCARNERA) X
ARTHUR LEOLINO DA SILVA JUNIOR(SP079091 - MAIRA MILITO GOES E SP185763 - FABRICIO LUIZ
PEREIRA SANTOS E SP154295 - MARCO ANTONIO GONCALVES E SP196770 - DARCIO BORBA DA CRUZ
JUNIOR)

SENTENCA Vistos, etc. | - Relatério Trata-se de demanda monitdria ajuizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEF em face de ARTHUR LEOLINO DA SILVA JUNIOR, objetivando o pagamento de quantia relativa a contrato
de abertura de crédito rotativo em conta corrente - cheque especial (n° 01000143096). A peticéo inicial foi instruida
com documentos (fls. 06/19). Citado, o réu opds embargos (fls. 61/71), requerendo a extingdo do processo, sem a
resolucdo do mérito, nos termos do artigo 267, inciso 1V, do Cédigo de Processo Civil. No mérito, sustentou pela
impossibilidade de cumulacéo da comisséo de permanéncia com a taxa de rentabilidade, conforme previsto no contrato.
Em seguida, a autora apresentou impugnacdo aos embargos opostos pela ré (fls. 81/91). Instadas as partes a
especificarem provas (fl. 92), a autora requereu o julgamento antecipado da lide (fls. 94 e 99). O réu, por sua vez,
requereu a produgéo de prova pericial (fl. 100), o que foi indeferido por este Juizo Federal (fl. 102). E o relatério. Passo
a decidir.ll - FundamentagdoAcolho a preliminar arglida pelo réu nos embargos monitérios. De fato, o processo
comporta imediata extingdo, sem a resolucao de mérito.Deveras, prescreve o artigo 1102-A do Cédigo de Processo
Civil:Art. 1102-A. A acdo monitoria compete a quem pretender, com base em prova escrita sem eficécia de titulo
executivo, pagamento de soma em dinheiro, entrega de coisa fungivel ou de determinado bem mével.Pela norma citada,
depreende-se 0s seguintes elementos caracterizadores da agdo monitoria: prova escrita; sem eficacia de titulo executivo;
pretensdo de recebimento de soma em dinheiro ou, entrega de coisa fungivel.A autora trouxe aos autos o contrato de
crédito rotativo firmado com o réu, juntamente com a planilha de evolugdo da divida (fls. 10/18). No entanto, ndo foram
colacionados os extratos da conta corrente do réu, que comprovariam a efetiva utilizagdo do limite de crédito
concedido.Desta forma, os documentos acostado a peti¢do inicial ndo permitem aferir a liquidez do débito exigido pela
autora, sendo insuficientes para a instrucdo da agdo monitdria.Acerca da necessidade da juntada de extratos, ja decidiu o
Tribunal Regional Federal da 12 Regio, consoante 0s seguintes julgados: PROCESSUAL CIVIL. ACAO
MONITORIA. CONTRATO DE CREDITO ROTATIVO. PROVA DOCUMENTAL INSUFICIENTE.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 18/11/2009 117/493



INADEQUAGCAO DA VIA ELEITA.1 A peticdo inicial da acio monitoria deve ser instruida, no caso de obrigacdo em
dinheiro, com documentos que expressem o valor que se pleiteia, para que possa, em juizo de cogni¢do sumaria, aferir a
existéncia do montante reclamado. Precedentes do STJ.2. A apresentacdo do contrato de crédito rotativo e do
demonstrativo do débito consolidado ndo sdo suficientes para averigiar a legitimidade da obrigacéo, sendo necessaria a
juntado dos extratos de movimentac&do bancaria que permitam aferir os acréscimos aplicados na evolucdo do débito,
bem como sua compatibilidade com as clausulas contratuais e com a ordem juridica.3. Ausentes extratos relativos as
movimentacdes bancérias que deram ensejo ao saldo devedor, a agdo monitéria ndo constitui via adequada para fins
almejados pela parte autora.4. Processo extinto sem julgamento do mérito. Apelac&o prejudicada. (grafei)(TRF da 12
Regido - 52 Turma - AC n° 200037000014316 - Relator Des. Federal Jodo Batista Moreira - j. em 29/08/2007 - in DJ de
21/09/2007, pag. 63) PROCESSO CIVIL. ACAO MONITORIA. CONTRATO DE CREDITO ROTATIVO.
CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO. EXTRATOS BANCARIOS. DEMONSTRATIVO DE EVOLUCAO
DO DEBITO. INDEFERIMENTO DA INICIAL. SENTENCA ANULADA. 1. O contrato de abertura de crédito,
acompanhado de extratos e demonstrativo do débito, tem o condédo de comprovar a existéncia da divida, constituindo
documento escrito hébil para o ajuizamento de acdo monitéria. 2. Havendo discordancia acerca do valor da divida,
poderd o réu opor os embargos a que alude o art. 1.102¢, do Cédigo de Processo Civil, oportunidade em que se pode
fazer necesséria a apresentacdo de documentos outros, pela parte autora, ndo, sendo, no entanto, o descumprimento da
diligéncia, nesta hipdtese, caso de indeferimento da inicial, por auséncia de documentos indispensaveis a propositura da
acdo. 3. Apelacdo provida. Sentenca anulada. (grafei)(TRF da 12 Regido - 62 Turma - AC n° 200433000025978 - Relator
Juiz Federal Convocado Moacir Ferreira Ramos - j. em 20/07/2007 - in DJ de 03/09/2007, pag. 173) IlI - Dispositivo
Ante o0 exposto, decreto a EXTINCAO DO PROCESSO, sem a resolucéo de mérito, nos termos do artigo 267, inciso I,
combinado com os artigos 284, Gnico e 295, inciso VI, todos do Cédigo de Processo Civil, em razéo da auséncia de
documento indispensavel a propositura da demanda.Condeno a parte autora ao pagamento de honorérios de advogado
em favor do réu, que arbitro em R$ 500,00 (quinhentos reais), nos termos do artigo 20, 4°, do Codigo de Processo Civil,
cujo montante devera ser corrigido monetariamente a partir da data desta sentenca (artigo 1°, 1°, da Lei federal n°
6.899/1981), por forca do principio da causalidade. Custas na forma da lei. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

2002.61.00.027069-4 - HUNTSMAN QUIMICA BRASIL LTDA(SP022998 - FERNANDO ANTONIO A DE
OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 767 - SANDRO BRANDI ADAO)

Recebo a apelacéo da Unido Federal em seus efeitos devolutivo e suspensivo.Vista a parte contraria para resposta.Apos,
subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido.Int.

2003.61.00.024585-0 - ANTONIO PAULO PACHECO AZEVEDO X MARIA HELENA LEITE
AZEVEDO(SP143176 - ANNE CRISTINA ROBLES BRANDINI E SP146085 - PAULA CAETANO DE SOUZA
SILVEIRA E SP167704 - ANA CAROLINA DOS SANTOS MENDONCA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE E SP029638 - ADHEMAR ANDRE)

Recebo a apelacdo das partes autora e ré em ambos os efeitos, exceto no capitulo da sentenga que confirmou a
antecipacdo dos efeitos da tutela, que recebo apenas no efeito devolutivo, na forma do artigo 520, inciso VII, do CPC.
Vista a parte contraria para contra-razes. Oportunamente, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3?
Regido. Fls. 505/507: Expeca-se nova requisi¢do para pagamento dos honorarios periciais, nos termos da Ordem de
Servigo n.° 11/2009. Int.

2004.61.00.032081-5 - ROSANA MARIA TEOFILO(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116238 - SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA E SP096962
- MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

SENTENGA Vistos, etc. | - Relatério Trata-se de demanda de conhecimento, sob o rito ordinario, com pedido de tutela
antecipada, ajuizada por ROSANA MARIA TEOFILO em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF,
objetivando a revisdo das clausulas contratuais de contrato de financiamento de imével firmado no ambito do Sistema
Financeiro da Habitacdo (SFH), para: a) abstengdo dos atos de execuc¢do extrajudicial do imével; b) afastamento de
anatocismo; c) aplicacdo do Codigo de Defesa do Consumidor; d) restituicdo em dobro dos valores indevidamente
pagos; e e) recalculo do saldo devedor e do valor da prestacdo mensal. A peticdo inicial foi instruida com documentos
(fls. 16/157).0 pedido de concessao dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita foi indeferido (fl. 159). Emenda a
inicial (fls. 161/164). Citada, a ré apresentou contestagao (fls. 169/204), argiiindo, preliminarmente, a sua ilegitimidade
passiva, a legitimidade passiva da EMGEA, a caréncia de acao, o litisconsorcio necessario com a Unido Federal e com
0 Conselho Monetario Nacional. Suscitou, ainda, a impossibilidade de concessdo de tutela antecipada e a ocorréncia de
litigancia de ma-fé por parte da autora. No mérito, sustentou a validade das clausulas contratuais, requerendo a
improcedéncia dos pedidos articulados pela parte autora.A antecipacéo de tutela foi indeferida (fls. 205/206).Realizada
audiéncia de tentativa de conciliacdo (fls. 211), restou frustrada a composi¢do das partes (fls. 232/233). Réplica pela
autora (fls. 242/255). Instadas a especificarem provas (fl. 240), a parte autora informou interesse na realizacdo de prova
pericial (fl. 255). De outro lado, ndo houve manifestacdo da parte ré, consoante certidao de fl. 256.Proferida decisao
saneadora (fls. 259/263), oportunidade que foram afastadas as preliminares arguidas e fixados os pontos controvertidos.
Além disso, a prova pericial requerida pela parte autora foi deferida.Intimadas para formularem quesitos e indicarem
assistente técnico, sobreveio manifestacdo das partes neste sentido (autora - fls. 269/273 e ré - fls. 274/285).
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Apresentado o laudo pericial, as partes se manifestaram (autora - fls. 342 e ré - fls. 343/347). E o relatorio. Passo a
decidir.ll - FundamentacdoQuanto as preliminares Deixo de reanalisar as preliminares suscitadas pela ré em
contestacdo, eis que ja foram devidamente apreciadas por decisao proferida nos autos (fls. 259/263), motivo pelo qual
incide a previsdo do artigo 471 do Cddigo de Processo Civil. Quanto ao mérito N&o havendo outras preliminares a
serem apreciadas, analiso o mérito, reconhecendo a presenca dos pressupostos processuais, com a observancia das
garantias constitucionais do devido processo legal, do contraditério e da ampla defesa (artigo 5°, incisos LIV e LV, da
Constituigdo da Republica).Cinge-se a controvérsia em torno do valor das prestagdes mensais e do saldo devedor
relativos ao contrato de financiamento celebrado pelas partes. Ndo remanescem ddvidas de que o contrato detém forca
obrigatdria aos contraentes (pacta sunt servanda), que séo livres em dispor 0s seus termos, conquanto nao contrariem
disposicao legal expressa. Ademais, uma vez conformado, o contrato ndo pode ser prejudicado sequer por lei
superveniente, por constituir ato juridico perfeito (artigo 150, 3°, da Constitui¢do da Republica).Registro que o Sistema
Financeiro de Habitacdo (SFH) foi instituido pela Lei federal n® 4.380, de 21 de agosto de 1964, com a finalidade de
estimular a construcdo de habitacdes de interesse social e o financiamento da aquisicdo da casa prdpria, especialmente
pelas classes de menor renda (artigo 1°), bem como de eliminar as favelas, mocambos e outras aglomeraces em
condicGes sub-humanas de habitacdo (artigo 4°). Foram estipuladas, ao longo do tempo, diversas formas de
reajustamento das prestagdes mensais e do saldo devedor dos contratos de mutuo habitacional. Em decorréncia, muitas
discussdes foram travadas entre os mutuarios e as institui¢des de crédito (agente financeiro), provocando a necessidade
de intervencdo do Poder Judiciario, a fim de soluciona-las. No presente caso, importa destacar que o contrato em
discussdo consiste em um empréstimo de dinheiro, com o objetivo especifico de ser utilizado na aquisicdo de imovel
para moradia, mediante a contraprestacdo de devolugdo futura, com acréscimo de juros e garantia por hipoteca, que é
tido como um contrato adjacente ou acessorio. Verifica-se, portanto, que o contrato detém a natureza bilateral (ou
sinalagmatica), porque impde direitos e deveres para ambas as partes. O principal dever contratual do agente financeiro
completou-se com a entrega do dinheiro para o financiamento do imével, ao passo que o dever principal do mutuéario é
de restituir o valor emprestado, com os acréscimos previstos, mediante o pagamento das prestacdes mensais até o termo
final do contrato.As partes deste processo houveram por bem firmar o contrato de mdtuo em 30 de dezembro de 1998
(fls. 23/139), com o reajuste dos encargos mensais pelo denominado Plano de Equivaléncia Salarial (PES - fl. 109 -
item 5), com a aplicacéo do sistema de amortizagdo SFA (Sistema Francés de Amortizag&o - Tabela PRICE - fl. 109 -
item 6).Importante destacar que o referido contrato est4 inserido no Plano de Comprometimento de Renda - PCR,
previsto no artigo 11 da Lei federal n 8.692/1993. Consoante se depreende da clausula décima segunda do contrato de
financiamento, o encargo mensal sera reajustado na mesma periodicidade do saldo devedor, nos termos da clausula
décima. Dessa forma, como se verifica da redacédo da citada clausula, a atualizacdo mensal sera feita no dia
correspondente ao da assinatura do contrato, pelos indices aplicaveis as contas vinculadas do Fundo de Garantia do
Tempo de Servico - FGTS.Neste aspecto, houve manifestacéo do perito judicial (quesitos 7 e 8 - fls. 328/329),
informando sobre a correta atualizagéo do saldo devedor, respeitando os indices estabelecidos e, ainda, limitando o
percentual maximo de 30% (trinta por cento) ao comprometimento de renda familiar. Inversdo do sistema de
amortizacdoNa&o se observa qualquer ilegalidade no procedimento do agente financeiro, consistente na corre¢do do
saldo devedor, antes de abater-lhe o valor da prestacdo mensal paga. De fato, ndo procede o fundamento de que a
amortizacdo do saldo devedor deve observar o disposto no artigo 6°, alinea c, da Lei federal n® 4.380/1964, in
verbis:Art. 6.° O disposto no artigo anterior somente se aplicard aos contratos de venda, promessa de venda, cesséo ou
promessa de cessdo, ou empréstimo que satisfacam as seguintes condigdes:(...)c) ao menos parte do financiamento, ou
do preco a ser pago, seja amortizado em prestacGes mensais sucessivas, de igual valor, antes do reajustamento, que
incluam amortizacéo e juros;O artigo anterior, ao qual se reporta a norma supracitada (art. 5°, caput), dispde:Art. 5°.
Observado o disposto na presente lei, os contratos de vendas ou construcdo de habita¢des para pagamento a prazo ou de
empréstimos para aquisi¢ao ou construcao de habitagBes poderdo prever o reajustamento das prestagdes mensais de
amortizagdo e juros, com a consequente correcao do valor monetario da divida, toda a vez que o salario minimo legal
for alterado.O equivoco da parte autora reside na interpretagao ao texto legal.Isto porque em momento algum a lei
autoriza a amortizacéo para posterior atualiza¢do do saldo devedor, o que implicaria, certamente, na quebra do
equilibrio contratual, por falta de atualizagdo parcial do saldo devedor.A expresséo antes do reajustamento ndo se refere
ao saldo devedor. Ela diz respeito apenas as prestacdes mensais sucessivas, que terdo igual valor, antes do
reajustamento. Trata-se de ressalva, para que ndo se interpretasse que as prestagdes mensais, igual valor, no Sistema
Francés de Amortizacdo, ndo poderiam ser reajustadas. Vale dizer, as prestaces sdo de igual valor, ressalvada a
possibilidade de reajustamento.Ademais, ndo ha qualquer sentido em se atualizar monetariamente o saldo devedor
apenas depois da amortizacdo da divida pelo pagamento da prestacdo mensal. Deveras, a atualizagdo monetaria ndo
constitui um acréscimo do débito, mas tdo-somente a recomposicao do poder aquisitivo da moeda, corroido pela
inflacdo. Constitui, pois, forma de resgatar a real expressdo do poder aquisitivo da moeda.Ao se atualizar
monetariamente o saldo devedor antes da amortizacéo, nada se esta acrescentando a ele. Apenas se mantém o equilibrio
contratual original existente por ocasido de sua celebragdo. A amortizacdo deve subtrair um montante do valor real do
saldo devedor e ndo de um valor ficticio, que € o montante que antecede a atualizagdo.Caso se amortize o saldo devedor
pelo pagamento da prestacéo antes da correcdo monetaria daquele, haveria flagrante desequilibrio para o credor,
porquanto o saldo devedor sem correcdo monetéria, atingido pela amortizacdo, representaria apenas nominalmente o
valor original. O valor real, contudo, sobre o qual a amortizagdo incidiria antes da correcdo monetaria, seria inferior ao
existente por ocasido da assinatura do contrato.Destarte, a amortizacdo nos moldes pretendidos pela parte autora é
injusta e gera enriquecimento sem causa do mutuario em detrimento do mutuante, o que descaracterizaria por completo
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o Sistema PRICE, impondo ao contrato de mituo um completo desequilibrio, que néo € de sua natureza. Isto porque é
da esséncia do mituo a obrigacdo do mutuério devolver a integralidade do valor mutuado, acrescido dos juros
contratados, fato que somente se observara com a aplicacdo de idénticos indices de correcdo monetaria, nas mesmas
oportunidades, tanto sobre o saldo devedor quanto sobre a prestacdo.Dai porque ndo se observa qualquer ilegalidade na
disciplina da amortizacéo do saldo devedor estabelecida pela Circular n® 1.278/1988 do Banco Central do Brasil -
BACEN, que dispbs:l) nos financiamentos habitacionais, a amortizagdo decorrente do pagamento de prestacdes deve ser
subtraida do saldo devedor do financiamento depois de sua atualizagdo monetéria, ainda que os dois eventos ocorram na
mesma data.O Colendo Superior Tribunal de Justiga ja decidiu nesse sentido, conforme a ementa do seguinte
julgado:AGRAVO REGIMENTAL. MUTUO HABITACIONAL. SALDO DEVEDOR. AMORTIZACAQ. FORMA.
REAJUSTE EM ABRIL/90. IPC DE MARCO/90. 84,32%. ATUALIZACAO PELA TR. POSSIBILIDADE. 1. Na
amortizagdo do saldo devedor dos contratos celebrados no &mbito do SFH incidem primeiro o0s juros e a corre¢do
monetaria para, depois, ser abatida a prestacdo mensal paga.2. O saldo devedor dos contratos imobiliarios firmados sob
as normas do SFH deve ser corrigido, em abril de 1990, pelo IPC de mar¢o do mesmo ano, no percentual de 84,32%. 3.
E possivel a utilizagdo da TR na atualizagio do saldo devedor de contrato de financiamento imobiliario, quando houver
a expressa previsdo contratual no sentido da aplicabilidade dos mesmos indices de corre¢do dos saldos da caderneta de
poupanca. 4. Agravo regimental desprovido. (grifei)(STJ - 42 Turma - AGA n° 200702760145 - Relator Min. Jodo
Otavio de Noronha - j. em 12/05/2009 - in DJE de 25/05/2009)Portanto, ndo ha como acolher o proposito da parte
autora no que tange a postergacao da aplicagdo da corregdo monetaria.Anatocismo - Tabela PRICENo contrato em
discussdo, foi avencada a utilizacéo do Sistema Price para a amortizacéo do saldo devedor.Em relacdo ao anatocismo na
sistematica de amortizacdo pela Tabela Price, o Sistema Francés de Amortizagdo, cumpre-me ressaltar que o Decreto
22.626, de 07 de abril de 1933, refere-se & capitalizagio dos juros ndo admitida legalmente, em seu artigo 4.%:Art. 4.° E
proibido contar juros dos juros; esta proibicdo ndo compreende a acumulagdo de juros vencidos aos saldos liquidos em
conta corrente ano a ano.O Colendo Supremo Tribunal Federal, a propésito deste dispositivo, editou a Simula n® 121,
nestes termos:E vedada a capitalizaco de juros, ainda que expressamente convencionada. Esta Simula teve por base o
entendimento de que a norma do artigo 4° do Decreto federal n® 22.626 ¢é de ordem publica e ndo pode ser derrogada
pela vontade das partes.Mesmo com a edi¢do de leis posteriores a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica vem
tranquilamente mantendo o mesmo entendimento, vedando a capitalizagdo dos juros em prazo inferior ao anual, salvo
nas cédulas de crédito rural, comercial e industrial.Com relacdo a Tabela PRICE, restou constatado ao longo das
reiteradas analises judiciais acerca do tema que a simples utilizagdo desse sistema ndo gera anatocismo, isto é, a
cobranga de juros sobre juros ndo liquidados.Nesta espécie de amortizacao as prestacdes sdo calculadas em uma Unica
vez, no inicio do financiamento, as quais sdo iguais, periddicas e sucessivas, ressalvada a incidéncia de correcdo
monetaria.Neste momento inicial ndo se apuram os juros. A Tabela PRICE destina-se Unica e exclusivamente a calcular
o valor da prestacdo, considerado determinado periodo de tempo e a taxa de juros. A incidéncia dos juros se dd més a
més, em funcéo do valor do saldo devedor. Sobre este, apds a correcdo monetéria, incide o percentual da taxa nominal
de juros e divide-se por 12 meses.Conforme se extrai do demonstrativo de evolucdo mensal do financiamento fornecido
pela ré (fls. 198/204), os juros mensais foram calculados deste modo e ndo houve a denominada amortizagdo negativa.
Esta ocorre apenas se 0s juros mensais ndo liquidados no vencimento mensal sdo incorporados ao saldo devedor. Em
todos os meses, o demonstrativo mensal de evolugéo do financiamento revela que o valor da prestacdo foi superior a
parcela dos juros, a qual sempre foi quitada integralmente e ndo retornou para o saldo devedor.Neste rumo ja decidiu o
Colendo Superior Tribunal de Justica:AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. SFH.
CONTRATO DE MUTUO HABITACIONAL. ADOCAO DA TAXA REFERENCIAL - TR. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES. TABELA PRICE. ANATOCISMO. SUMULAS 5 E 7/STJ. 1. Consoante entendimento pacificado
desta Corte, ndo ha vedacdo legal para utilizacdo da TR como indexador do saldo devedor do contrato regido pelo
Sistema Financeiro da Habitacao, desde que seja o indice que remunera a caderneta de poupanca livremente pactuado
(AgRg na Pet 4.831/DF, Rel. Ministro JOSE DELGADO, CORTE ESPECIAL, DJ 27.11.2006).2. Esta pacificado pela
Corte Especial do Superior Tribunal de Justica, em definitivo, por maioria absoluta, o entendimento de que o indice
aplicavel ao reajuste do saldo devedor dos contratos de financiamento habitacional, relativamente ao més de mar¢o de
1990, é de 84,32%, consoante a variacdo do IPC (EREsp n. 218.426/ES, CORTE ESPECIAL, DJU de 19.04.2004). 3.
No Sistema Francés de Amortizacdo, mais conhecido como tabela price, somente com detida incursdo no contrato e nas
provas de cada caso concreto € que se pode concluir pela existéncia de amortizacdo negativa e, conseqiientemente, de
anatocismo, vedado em lei (AGResp 543841/RN e AGResp 575750/RN). Precedentes da Terceira e da Quarta Turmas.
4. Agravo regimental desprovido. (grafei)(STJ - 42 Turma - AGA 200702177986 - Relator Min. Fernando Gongalves - j.
em 1°/12/2008 - in DJE 01/12/2008)Assim, ¢ pacifico o entendimento de que a utilizagdo da Tabela PRICE néo gera,
por si s6, anatocismo.No presente caso, ndo foi constatada a ocorréncia de amortizagdo negativa, motivo pelo qual
improcede o pleito autoral.Aplicabilidade do Cddigo de Defesa do ConsumidorO Cddigo de Defesa do Consumidor é
uma inovacdo legislativa salutar que coloca o pais entre 0s mais avancados no que pertine ao regramento juridico das
relagdes de consumo.A aplicabilidade de tais normas é a mais ampla possivel, ou seja, onde haja um consumidor
hipossuficiente estara ele acobertado pelas referidas normas protetivas. Recentemente o Colendo Supremo Tribunal
Federal definiu a plena aplicabilidade dessas normas as institui¢des financeiras, celeuma que durou anos para ser
definida pelo Pretdrio Excelso.Contudo, 0 CDC ndo deixa de ser uma lei ordinéria que deve se submeter aos
regramentos de maior hierarquia e conviver com os de igual. Da mesma forma que se constitui em um microssistema de
protecdo ao consumidor, deve conviver com o microssistema que € o SFH.Mesmo entendendo, como entendo,
aplicaveis as normas do Cddigo de Defesa do Consumidor aos contratos celebrados no ambito do Sistema Financeiro da
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Habitacdo, o efeito pratico desse entendimento nao é relevante.N&o se pode tratar o contrato celebrado no dmbito do
Sistema Financeiro da Habitacdo como de adesdo, em que o agente financeiro imp&e unilateralmente as clausulas
contratuais de acordo com sua vontade. Esse contrato nao é elaborado de acordo com a vontade do agente financeiro,
mas sim conforme as leis que regem o Sistema Financeiro da Habitacéo e as politicas publicas de habitagdo. Os indices
de correcdo monetaria dos encargos contratuais e do saldo devedor, as formas de amortizagdo e as taxas de juros ja
foram estabelecidos pelo legislador.Aos contratantes e de um modo especial ao agente financeiro resta pouca margem
de liberdade para estabelecer as clausulas contratuais conforme sua vontade. Neste sistema as clausulas que tém
relevancia juridica decorrem automaticamente da lei (obrigacéo ex lege) e sdo de extrema relevancia para a harmonia do
sistema como um todo.Como as clausulas dos contratos do Sistema Financeiro da Habitac&o decorrem de lei e, muitas
vezes, constituem cdpia literal das disposicdes legais, fica dificil classifica-las como ilegais, iniquas, desproporcionais
ou abusivas tais clausulas, uma vez que se presume exatamente o contrario.Por outro lado, ndo incide neste caso a teoria
da imprevisdo. Para modificacdo do contrato pela teoria da imprevisdo, deve ocorrer fato imprevisto e imprevisivel, ou,
nas expressdes do artigo 6°, inciso V, da Lei 8.078/90 (Cddigo de Defesa do Consumidor), fato superveniente que
tornou excessivamente onerosa a prestacao, 0 que incorreu na espécie.A parte autora ndo comprovou que o
descumprimento contratual pela ré. Nao ha que se falar, portanto, em ocorréncia de eventos extraordinarios que tenham
tornado excessivamente onerosos 0s encargos mensais, pelo contrério, a solidez econémica que atravessamos € a
inflac8o sob controle ha tantos anos é que poderiam se dizer imprevisiveis.A situacéo particular dos mutuarios ndo
justifica a revisdo do contrato. Assim entendo com aplicavel o CDC naquilo que ndo contrarie regramento legal proprio
do Sistema Financeiro da Habitacdo. Partindo entéo de tal conclusdo néo verifico nada no contrato que possa ser
alterado em beneficio do mutuario ou que revele abusividade ou oneracgdo excessiva.Nulidade da execugao extrajudicial
Consigno que o Decreto-Lei n° 70/1966, que versa sobre a execugdo extrajudicial de imoveis financiados, ndo padece
de inconstitucionalidade, visto que todo o procedimento nele regulado se submete ao crivo do Poder Judiciério, seja
antes, durante ou ap6s de ultimado, razdo pela qual ndo se pode alegar afronta aos incisos XXXV, XXXVI, LIII, LIV e
LV, todos do artigo 50 da Constituicdo Federal. O Colendo Supremo Tribunal Federal j& se pronunciou acerca da
recepcdo do Decreto-lei n° 70/1966 pela atual Carta Magna, marcando a sua constitucionalidade, in verbis: EXECUCAO
EXTRAJUDICIAL. DECRETO-LEI N° 70/66. CONSTITUCIONALIDADE.Compatibilidade do aludido diploma legal
com a Carta da Republica, posto que, além de prever uma fase de controle judicial, conquanto a posteriori, da venda do
imével objeto da garantia pelo agente fiduciario, ndo impede que eventual ilegalidade perpetrada no curso do
procedimento seja reprimida, de logo, pelos meios processuais adequados.Recurso conhecido e provido.(STF - 12
Turma - RE n° 223075/DF - Relator Min. IImar Galvéo - j. em 23/06/1998 - in DJ de 06/11/1998, pag. 22, e Ement. n°
1930-08/1682)No presente caso, a ocorréncia de ilegalidade ou prejuizo a parte autora pela indicagdo unilateral do
agente fiduciario pela Caixa Econdmica Federal, ainda mais diante da auséncia de qualquer intengdo dos mutuarios em
purgar a mora. Resta, assim, autorizada a execugao extrajudicial e a conseqiiente arrematacao/adjudicacdo do imdvel
financiado, conforme indica a ementa do seguinte julgado do Tribunal Regional Federal da 1% Regido:PROCESSUAL
CIVIL E CIVIL. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. ILEGITIMIDADE PASSIVA DA UNIAO.
EXECUCAO EXTRAJUDICIAL. REGULARIDADE. APELACAO PROVIDA.1. A Uni&o néo ostenta legitimidade
passiva no que tange a processos relativos a financiamentos vinculados ao SFH. Precedentes.2. Tendo o oficial do
cartdrio de registro e documentos certificado que os mutuérios se encontravam em local incerto e néo sabido e ndo
havendo prova em sentido contrario, deve-se reconhecer a regularidade da notificacdo por edital (art. 31, 1° e 2°,
Decreto-lei n° 70/66).3. Quando o pedido ou a defesa tiver mais de um fundamento e o juiz acolher apenas um deles, a
apelacdo devolvera ao tribunal o conhecimento dos demais (art. 515, 2°, CPC).4. A execugéo extrajudicial prevista no
Decreto-lei n° 70/66 ¢ constitucional, ndo infringindo os principios do contraditdrio, da ampla defesa, do devido
processo legal e da inafastabilidade do controle judicial. Precedentes.5. Na execucdo dos contratos firmados no ambito
do Sistema Financeiro de Habitacdo, a escolha em comum do agente fiduciario ndo € exigida (art. 30, 1°, do Decreto-
Lei n® 70/66). Precedentes.6. Para viabilizar a execugéo extrajudicial prevista no Decreto-lei n° 70/66, a liquidez da
divida se verifica pela apresentacdo de demonstrativo do saldo devedor, discriminando as parcelas relativas ao principal,
juros, multa e outros encargos contratuais e legais (art. 31, 111).7. O mero ajuizamento de acéo questionando a evolugéo
do débito e a regularidade da execuc¢do extrajudicial ndo inibe o prosseguimento desta (art. 585, 1°, CPC).8. A
regularidade do procedimento de execucdo extrajudicial pressupde fiel observancia das garantias a ele inerentes, como,
por exemplo, o prévio encaminhamento de pelo menos dois avisos de cobranca (art. 31, IV, DL 70/66), a valida
notificacdo dos mutudrios para purgarem a mora (art. 31, 1° e 2°, DL 70/66) e a intimagéo acerca das datas designadas
para os leiles.9. Estando os mutuérios em local incerto e ndo sabido, mostra-se legitima sua intimacéo por edital acerca
das datas designadas para o leildo do imdvel. Precedentes.10. Apesar de ndo prevista expressamente no Decreto-lei n°
70/66, admite-se a adjudicacdo do imdvel ao credor no procedimento de execucdo extrajudicial, por aplicagdo analdgica
do art. 7°, L. 5.741/71.11. Apelacdo provida. (grafei)(TRF da 12 Regido - AC 200235000027320/GO - 52 Turma -
Relator Marcelo Albernaz - j. em 25/04/2007 - in DJ de 17/05/2007, pag. 65) De acordo com as alegagdes genéricas da
autora, ndo teriam sido observados os principios do contraditorio e da ampla defesa. Nao ha de prosperar tal argumento,
pois consoante informacao da ré, apesar da autora estar em mora desde Dezembro/2005, o agente financeiro ndo deu
inicio ao processo de execucao extrajudicial (fl. 176 - item 11 e 12).Inclusdo do nome dos autores no 6rgdo de protecdo
ao créditoA inscricdo em 6rgao de protecdo ao crédito (SERASA) encontra amparo no artigo 43 da Lei federal n°
8.078/1990. Dessa forma, uma vez inadimplente a parte autora, ndo ha como impedir a sua inscricdo em érgaos de
protecdo ao crédito, mormente encontrando-se devidamente aplicadas as regras decorrentes do contrato firmado.
Repeticdo em dobroEm relacdo ao pedido de devolugdo em dobro dos valores pagos a maior, reputo prejudicado tal
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pleito, porque ndo restou demonstrado qualquer excesso nos valores cobrados pela CEF.111 - DispositivoAnte o exposto,
JULGO IMPROCEDENTES os pedidos formulados na peticdo inicial, declarando validos os valores das prestaces
mensais e do saldo devedor cobrados pela ré, negando o ressarcimento de quaisquer valores decorrentes a autora. Por
conseguinte, declaro a resolucao de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil. Condeno a
autora ao pagamento de custas processuais e de honorarios advocaticios em prol da ré, que arbitro em R$ 1.500,00 (um
mil e quinhentos reais), nos termos do artigo 20, 4°, do Cadigo de Processo Civil, cujo montante devera ser corrigido
monetariamente a partir da data da presente sentenca (artigo 1°, 1°, da Lei federal n°® 6.899/1981). Publique-se. Registre-
se. Intimem-se.

2005.61.00.019266-0 - WLAUMIR GUERREIRO BLANCO X ROSANGELA DA SILVA GUERREIRO
BLANCO(SP129781 - ANTONIA LEILA INACIO DE LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP200235
- LUCIANA SOARES AZEVEDO DE SANTANA)

SENTENCAVistos, etc. | - RelatérioTrata-se de demanda de conhecimento, sob o rito ordinario, com pedido de tutela
antecipada, ajuizada por WLAUMIR GUERREIRO BLANCO e ROSANGELA DA SILVA GUERREIRO em face da
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, objetivando a revis&o das clausulas contratuais de contrato de financiamento
de imével firmado no dmbito do Sistema Financeiro da Habitacdo (SFH), para: a) incidéncia da corre¢cdo monetaria das
prestagBes mensais exclusivamente pelo denominado Plano de Equivaléncia Salarial da Categoria Profissional
(PES/CP); b) afastamento de anatocismo; c) substituicdo da TR pelo INPC; d) a restituicdo das quantias pagas a maior;
e) aplicacdo do Cddigo de Defesa do Consumidor; f) abstencdo de atos de execucéo extrajudicial; g) proibicdo de
amortizagdo negativa. A peticdo inicial foi instruida com documentos (fls. 15/23). Em seguida, a parte autora aditou a
inicial (fls. 33/48, 50/60, 64/66 e 70). Declarada a incompeténcia deste Juizo Federal para apreciar a demanda, 0s autos
foram remetidos para o Juizado Especial Federal de S&o Paulo (fl. 71/73). Aquele Juizo Federal Especializado declinou
a competéncia e suscitou conflito negativo (fls. 75/78). Submetido ao crivo do Tribunal Regional Federal da 32 Regido,
o conflito de competéncia foi julgado procedente (fls. 85/89). Em face desta decisdo, os autos foram restituidos a este
Juizo Federal. O pedido de tutela antecipada foi indeferido (fls. 92/94). Contra esta decisdo, a parte autora interpés
recurso de agravo de instrumento (fls. 192/202), ao qual foi negado provimento (fls. 213/218). Citada, a CEF
apresentou contestacdo, acompanhada de documentos (fls. 100/169). Argiu, preliminarmente, a falta de interesse dos
autores em face da arrematagdo do imovel, a ilegitimidade passiva da CEF e a legitimidade passiva da EMGEA. No
mérito, sustentou a validade das clausulas contratuais, requerendo a improcedéncia dos pedidos articulados pela parte
autora. Réplica pelos autores (fls. 179/190). Instadas a especificarem provas (fl. 211), as partes informaram que ndo tem
interesse na producdo de outras provas, requerendo o julgamento antecipado da lide, na forma do artigo 330, inciso | do
Cadigo de Processo Civil (fls. 222/224 e 226).Proferida decisdo saneadora (fls. 233/237), pela qual foi determinada a
realizacdo de prova pericial.Foi determinado a parte autora o pagamento dos honorérios periciais (fl. 270). Nao atendida
referida ordem judicial (fl. 274), foi considerada preclusa a prova pericial e determinada a vinda dos autos conclusos
para prolacdo de sentenca (fl. 275).E o relatério. Passo a decidir.1l - FundamentagioQuanto as preliminares Deixo de
reanalisar as preliminares suscitadas pela ré em contestacéo, eis que j& foram devidamente apreciadas por decisdo
proferida nos autos (fls. 233/237), motivo pelo qual incide a previsdo do artigo 471 do Cadigo de Processo Civil.
Quanto ao mérito Nao havendo outras preliminares a serem apreciadas, analiso 0 mérito, reconhecendo a presenca dos
pressupostos processuais, com a observancia das garantias constitucionais do devido processo legal, do contraditorio e
da ampla defesa (artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituicdo da Republica).Ademais, friso que a preclusdo da prova
pericial autoriza o julgamento do processo no estado em que se encontra. Registro que, apesar de ter sido deferida a
producdo de prova pericial contabil, esta ndo se realizou em decorréncia da inércia exclusiva da parte autora, que ndo
providenciou o devido recolhimento dos honorérios periciais (fl. 274).Sobre a preclusdo da prova pericial ja decidiram
os Tribunais Regionais Federais das 22 e 3% Regifes:CIVIL, CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL CIVIL. SISTEMA
FINANCEIRO DA HABITACAO. AGRAVO RETIDO. AUSENCIA DE REITERACAO. PRELIMINAR DE
NULIDADE DE SENTENCA. TEORIA DA IMPREVISAO. CONSTITUCIONALIDADE DO DECRETO-LEI N.°
70/66. FORMA DE AMORTIZACAO DA DIVIDA.1. Nio se conhece de agravo retido cuja apreciacio néo foi
reiterada por ocasido das razfes ou contra-razdes de apelacéo (Cddigo de Processo Civil, art. 523, 1°).2. Antes da
sentenca, o pedido de producdo de prova pericial foi indeferido e, a falta de qualquer impugnacéo recursal, a matéria
restou alcancada pela preclusdo. Assim, ndo procede a alegacao de cerceamento da atividade probatéria, formulada na
apelacdo.3. O recurso de apelacdo é instrumento processual que ndo se presta a introducdo de fundamento novo, ndo
deduzido na peti¢do inicial.4. O Supremo Tribunal Federal considera constitucional a execugéo extrajudicial regida pelo
Decreto-lei n. 70/66, sem embargo da possibilidade de o mutuario defender, em juizo, os direitos que repute possuir.5.
Em tema de contratos regidos pelo Sistema Financeiro da Habitagdo - SFH, ndo hé ilegalidade em atualizar-se o saldo
devedor antes de amortizar-se a divida pelo pagamento das prestagdes.6. Apelacéo parcialmente conhecida e, nessa
parte, desprovida. (grafei)(TRF da 3? Regido - 22 Turma - AC n° 1268030/SP - Relator Des. Federal Nelton dos Santos -
j. em 09/09/2008 - in DJF3 de 25/09/2008)PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SFH. PROVA PERICIAL.
DESISTENCIA. PRECLUSAO. PES/CP. SERIE EM GRADIENTE. PREVISAO CONTRATUAL. LEGALIDADE.
TR. SALDO DEVEDOR.1- Embora requerida a prova pericial, a parte autora desistiu, expressamente, da sua producao,
entendendo ser desnecessaria para dirimir a controvérsia, inexistindo possibilidade de retorno dos autos para a Vara de
origem, a fim de abrir-se nova oportunidade para producao de provas eis que a matéria esté preclusa. 2- A aplicacdo do
Plano de Equivaléncia Salarial e a amortizacdo pela Série em Gradiente sdo perfeitamente compativeis, se ambas
previsdes constarem no contrato. Precedentes do STJ (AgRg no REsp 574245/PR, Relator Ministro JOSE
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DELGADO).3- Para reposi¢do dos valores descontados, decorrente da Série em Gradiente, o encargo mensal sofrera
um aumento extra em determinados meses. Este acréscimo ndo fica limitado ao aumento do salrio do mutuério,
inexistindo, com este procedimento, qualquer violagdo ao plano de equivaléncia salarial, por expressa previsao
contratual, que a parte contratante anuiu e se beneficiou, quando do inicio das prestagdes.4- De acordo com a previsao
contratual, ha a possibilidade de aplicacdo da taxa referencial (TR) como critério de reajuste do saldo devedor,
especialmente diante do que ficou decidido pelo Excelso STF, na ADIN n° 493-0/DF, em que foi Relator o Ministro
MOREIRA ALVES, entendendo pela ndo aplicabilidade da TR somente aos contratos com vigéncia anterior a edi¢do da
Lei n®8.177/91, em substituicdo a outros indices porventura estipulados. 5- Negado provimento a apelacdo da parte
autora e dado provimento a apelacdo da Ré. (grafei)(TRF da 22 Regido - 8% Turma Especializada - AC n° 342302/RJ -
Relator Des. Federal Raldénio Bonifacio Costa - j. em 29/09/2008 - in DJU de 07/10/2008, pag. 101) De fato, determina
0 artigo 333, inciso |, do Cédigo de Processo Civil (CPC), que o énus da prova incumbe ao autor quanto ao fato
constitutivo do seu direito. Portanto, era dever da parte autora trazer aos autos os elementos necessarios, a fim de
conferir sustentacdo a sua pretensdo. Assim, omitindo-se a parte autora em seu 6nus probatorio, ndo ha nos autos
elementos necessarios para a verificacao de eventual descumprimento contratual pela parte ré, ndo bastando, para tanto,
a mera alegacdo de que as parcelas mensais e o saldo devedor foram calculados erroneamente. Outrossim, € incabivel a
inversdo do 6nus da prova (artigo 6°, VI, do Cédigo de Defesa do Consumidor - CDC), eis que ndo ha que se falar em
verossimilhanca dos fatos narrados na inicial. Ndo remanescem dividas de que o contrato detém forga obrigatoria aos
contraentes (pacta sunt servanda), que sdo livres em dispor o0s seus termos, conquanto ndo contrariem disposicao legal
expressa. Ademais, uma vez conformado, o contrato ndo pode ser prejudicado sequer por lei superveniente, por
constituir ato juridico perfeito (artigo 5°, inciso XXXVI, da Constitui¢do da Republica). Registro que o Sistema
Financeiro de Habitacdo (SFH) foi instituido pela Lei federal n® 4.380, de 21 de agosto de 1964, com a finalidade de
estimular a construgdo de habitagdes de interesse social e o financiamento da aquisi¢ao da casa propria, especialmente
pelas classes de menor renda (artigo 1°), bem como de eliminar as favelas, mocambos e outras aglomeracdes em
condicBes sub-humanas de habitacdo (artigo 4°).Foram estipuladas, ao longo do tempo, diversas formas de
reajustamento das prestacdes mensais e do saldo devedor dos contratos de mutuo habitacional. Em decorréncia, muitas
discussdes foram travadas entre os mutuarios e as institui¢des de crédito (agente financeiro), provocando a necessidade
de intervencdo do Poder Judiciario, a fim de soluciona-las. No presente caso, importa destacar que o contrato em
discussdo consiste em um empréstimo de dinheiro, com o objetivo especifico de ser utilizado na aquisi¢cdo de imével
para moradia, mediante a contraprestacdo de devolugdo futura, com acréscimo de juros e garantia por hipoteca, que é
tido como um contrato adjacente ou acessorio. Verifica-se, portanto, que o contrato detém a natureza bilateral (ou
sinalagmatica), porque impde direitos e deveres para ambas as partes.O principal dever contratual do agente financeiro
completou-se com a entrega do dinheiro para o financiamento do imdvel, ao passo que o dever principal do mutuério é
de restituir o valor emprestado, com os acréscimos previstos, mediante 0 pagamento das prestacfes mensais até o termo
final do contrato.As partes deste processo houveram por bem firmar o contrato de matuo em 08 de novembro de 1990
(1. 35), com o reajuste dos encargos mensais pelo denominado Plano de Equivaléncia Salarial por Categoria
Profissional (PES/CP - fl. 35 - item 3.3).Aplicacdo do Plano de Equivaléncia Salarial por Categoria Profissional -
PES/CPFriso que o contrato em questdo prevé a obrigatoriedade da utilizagdo do indice de reajuste da categoria
profissional dos mutuarios (fl. 39):CLAUSULA OITAVA - PLANO DE EQUIVALENCIA SALARIAL POR
CATEGORIA PROFISSIONAL PES/CP. No PES/CP, a prestacdo e 0s acessorios serdo reajustados no més
subsequiente a data da vigéncia do aumento salarial decorrente de lei, acordo ou convencgao coletivos de trabalho ou
sentenca normativa da categoria profissional do DEVEDOR ou, no caso de aposentado, de pensionista e de servidor
publico ativo ou inativo, no més subseqiiente a data da correcdo nominal dos proventos, pensfes e vencimentos ou
salarios das respectivas categorias. (...)CLAUSULA NONA - PRIMEIRO REAJUSTAMENTO - No PES/CP, o
reajustamento da prestacdo e dos acessorios determinado pela primeira data-base do aumento da categoria profissional
do DEVEDOR, que ocorrer a partir da assinatura deste contrato, inclusive, sera realizado mediante aplicagdo do
percentual do aumento salarial da categoria profissional do DEVEDOR. (grafei)Estas disposi¢des, apesar de anteriores
a edicdo da Lei federal n® 8.100/90, j& estavam em sintonia com as previsfes dos artigos 1° e 2° da citada lei:Art. 1°. As
prestacdes mensais pactuadas nos contratos de financiamento firmados no &mbito do Sistema Financeiro da Habitacéo
(SFH), vinculados ao Plano de Equivaléncia Salarial por Categoria Profissional (PES/CP), serdo reajustadas em funcéao
da data-base para a respectiva revisdo salarial, mediante a aplicacdo do percentual que resultar: | - da variacao: até
fevereiro de 1990, do indice de Precos ao Consumidor (IPC) e, a partir de marco de 1990, o valor nominal do Bonus do
Tesouro Nacional (BTN); Il - do acréscimo de percentual relativo ao ganho real de salario. 1°. No caso de contratos
enquadrados na modalidade plena do PES/CP, far-se-4, a partir do més de julho de 1990, o reajuste mensal das
respectivas prestacdes, com base no percentual de variacdo do valor nominal do BTN. 2°. Do percentual de reajuste de
que trata o caput deste artigo sera deduzido o percentual de reajuste a que se refere o paragrafo anterior. 3°. E facultado
ao agente financeiro aplicar, em substituicdo aos percentuais previstos no caput e 1 deste artigo, o indice de aumento
salarial da categoria profissional que for antecipadamente conhecido. Art. 2°. Ao mutudrio, cujo aumento salarial for
inferior a variagdo dos percentuais referidos no caput e 1 do artigo anterior, fica assegurado o reajuste das prestacdes
mensais em percentual idéntico ao do respectivo aumento salarial, desde que efetuem a devida comprovagéo perante o
agente financeiro. (grafei) N&o obstante, a verificacdo da aplicacdo ou ndo do PES no contrato de financiamento objeto
desta demanda, ficou prejudicada em face da preclusdo da prova pericial. Como ficou esclarecido, cabe ao autor a prova
dos fatos constitutivos do seu direito. Dessa forma, ndo ha de prosperar o pedido dos autores quanto ao
comprometimento das prestaces a variagdo dos indices da categoria profissional.Saldo devedor Por ter sido declarada
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preclusa a prova pericial, a parte autora também deixou de comprovar que, ao saldo devedor, foram aplicados indices de
reajuste e amortizacdo diversos do expressamente previsto contratualmente (Clausula Nona - fl. 39), ndo havendo,
quanto a este aspecto, como prosperar o pedido de revisao do respectivo valor. Ademais, ndo ha como aplicar outros
indices que ndo os pactuados livremente pelas partes. Taxa referencial - TR O contrato foi celebrado entre as partes,
prevendo a utilizagdo do indice aplicavel a remuneragéo dos depdsitos da poupanca (clausula 72 - fl. 38), os quais sdo
atualizados mensalmente pela taxa referencial (TR). A denominada TR é o indice utilizado para remunerar os dep6sitos
em cadernetas de poupanca e as contas vinculadas ao FGTS.Houve grande celeuma juridica por ocasido do julgamento,
pelo Plenario do Colendo Supremo Tribunal Federal, na Agéo Direita de Inconstitucionalidade n® 493, relatada pelo Ex-
Ministro Moreira Alves. Na decisdo publicada restou consignado que ndo é a TR indice de correcdo monetéria, porque
n&o reflete a variagdo do poder aquisitivo da moeda, conforme decidido:Acéo direta de inconstitucionalidade.- Se a lei
alcancar os efeitos futuros de contratos celebrados anteriormente a ela, seré essa lei retroativa (retroatividade minima)
porque vai interferir na causa, que e um ato ou fato ocorrido no passado.- O disposto no artigo 5, XXXVI, da
Constituicdo Federal se aplica a toda e qualquer lei infraconstitucional, sem qualquer distincdo entre lei de direito
publico e lei de direito privado, ou entre lei de ordem publica e lei dispositiva. Precedente do S.T.F.- Ocorréncia, no
caso, de violagdo de direito adquirido. A taxa referencial (TR) ndo é indice de corre¢cdo monetaria, pois, refletindo as
variacfes do custo primario da captacdo dos depoésitos a prazo fixo, ndo constitui indice que reflita a variacdo do poder
aquisitivo da moeda. Por isso, ndo ha necessidade de se examinar a questdo de saber se as normas que alteram indice de
correcdo monetaria se aplicam imediatamente, alcangando, pois, as prestacfes futuras de contratos celebrados no
passado, sem violarem o disposto no artigo 5, XXXVI, da Carta Magna.- Também ofendem o ato juridico perfeito os
dispositivos impugnados que alteram o critério de reajuste das prestagdes nos contratos ja celebrados pelo sistema do
Plano de Equivaléncia Salarial por Categoria Profissional (PES/CP).Ac&o direta de inconstitucionalidade julgada
procedente, para declarar a inconstitucionalidade dos artigos 18, caput e paragrafos 1.° e 4.°; 20; 21 e paragrafo Unico;
23 e paragrafos; e 24 e paragrafos, todos da Lei n. 8.177, de 1.° de maio de 1991.Contudo, a Colenda Corte Suprema
ndo declarou a impossibilidade de a TR ser utilizada como indice de corre¢cdo monetaria do saldo devedor dos contratos.
A aplicacdo da TR somente foi afastada nos casos em que houve determinacéo legal de substituicdo compulséria do
indice anteriormente pactuado pelas partes. Visou o entendimento do STF proteger o ato juridico perfeito e o direito
adquirido. Nao houve, contudo, qualquer decisdo que tivesse como fundamento a impossibilidade de utilizacdo deste
indice para os contratos de financiamento imobiliario. Tanto é assim que, posteriormente, a Segunda Turma do mesmo
Excelso Pretorio, ao julgar o Recurso Extraordinario n® 175.678, em 29.11.1994 (DJ de 04.08.1995, p. 22.549), relatado
pelo Ex-Ministro Carlos Velloso, afirmou claramente, por unanimidade, o seguinte: CONSTITUCIONAL. CORRECAO
MONETARIA. UTILIZACAO DA TR COMO INDICE DE INDEXACAO.! - O Supremo Tribunal Federal, no
julgamento das ADIns 493, Relator o Sr. Ministro Moreira Alves, 768, Relator o Sr. Ministro Marco Aurélio e 959-DF,
Relator o Sr. Ministro Sydney Sanches, ndo excluiu do universo juridico a Taxa Referencial, TR, vale dizer, ndo decidiu
no sentido de que a TR ndo pode ser utilizada como indice de indexagdo. O que o Supremo Tribunal decidiu, nas
referidas ADlIns, é que a TR ndo pode ser imposta como indice de indexa¢do em substituicdo a indices estipulados em
contratos firmados anteriormente & Lei 8.177, de 01.03.91. Essa imposi¢do violaria os principios constitucionais do ato
juridico perfeito e do direito adquirido. C.F., art. 5., XXXVL.II. - No caso, ndo ha falar em contrato em que ficara
ajustado um certo indice de indexag&o e que estivesse esse indice sendo substituido pela TR. E dizer, no caso, ndo ha
nenhum contrato a impedir a aplicagéo da TR.III. - R.E. ndo conhecido.Assim, havendo clausula contratual
determinando que o saldo devedor seja reajustado pelo indice da caderneta de poupancga, nada impede a aplicagdo da
TR. Esta indexagdo somente seria afastada na hipotese de o contrato prever outro indice especifico para atualizacéo
monetaria, sem vincular o financiamento a caderneta de poupanca.A jurisprudéncia patria firmou-se no sentido de nao
ser incompativel com a Constituicdo Federal a utilizagdo da TR como indice de atualizagcdo monetéaria do saldo devedor
dos contratos de financiamento firmados no &mbito do Sistema Financeiro da Habitac&o. Inexiste qualquer dispositivo
constitucional que vede, implicita ou explicitamente, que a correcdo monetaria dos contratos seja realizada por indice
que ndo reflita exclusivamente a variagdo do poder aquisitivo da moeda.A aplicacdo do referido indice revela-se
extremamente razoavel, pois tal sistema de financiamento € mantido com recursos provenientes da poupanca e do
FGTS, os quais, como visto, sdo corrigidos pela TR. Qualquer alteracéo nesta equacao poderia gerar a ruptura de todo o
sistema e comprometeria a sua propria existéncia.Especificamente em relacdo aos contratos vigentes antes da Lei n°
8.177/1991, ressalto que a jurisprudéncia tem admitido a aplicagdo da TR, conforme os seguintes julgados abaixo
ementados:PROCESSO CIVIL - RECURSO ESPECIAL - AGRAVO REGIMENTAL - SISTEMA FINANCEIRO DE
HABITACAO (SFH) - INDICE DE REAJUSTE DO SALDO DEVEDOR - TAXA REFERENCIAL (TR) -
POSSIBILIDADE DE UTILIZACAO ANTES DO ADVENTO DA LEI 8.177/91 - ANALISE DE MATERIA
CONSTITUCIONAL - USURPACAO DE COMPETENCIA DO STF - JUROS REMUNERATORIOS - ART. 6°, DA
LEI 4.380/64 - NAO LIMITACAO A 10% AO ANO - DECISAO MANTIDA EM TODOS OS SEUS TERMOS -
SUCUMBENCIA RECIPROCA - COMPENSACAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS - POSSIBILIDADE -
DESPROVIMENTO. 1 - Cumpre asseverar que, em sede de recurso especial, a competéncia desta Corte Superior de
Justica se limita a interpretar e uniformizar o direito infraconstitucional federal, a teor do disposto no art. 105, 11, da
Carta Magna. Assim sendo, resta prejudicado o exame de eventual violagdo ao art. 5°, inciso XXXV da CF, sob pena
de usurpacdo da competéncia atribuida ao Supremo Tribunal Federal. Precedentes. 2 - Sob o angulo infraconstitucional,
no concernente a aplicacdo da Taxa Referencial (TR), esta Corte Superior de Uniformizacdo Infraconstitucional firmou
entendimento no sentido de ser possivel sua utilizagdo, a partir da edicdo da Lei 8.177/91, na atualizacdo do saldo
devedor de contrato vinculado ao Sistema Financeiro da Habitagdo, ainda que o contrato seja anterior a citada lei, desde
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que pactuado o mesmo indice aplicavel a caderneta de poupanca. Precedentes. 3 - Conforme entendimento pacificado
pela 22 Secédo desta Corte, 0 art. 6°, alinea e, da Lei 4.380/64, ndo estabelece limitacdo da taxa de juros, mas apenas
dispde sobre as condi¢des para a aplicacdo do reajustamento previsto no art. 5° da mesma lei (c.f. EREsp 415.588-SC).
Precedentes. 4 - N&o ha que se falar em imposigdo dos 6nus da sucumbéncia exclusivamente a agravada, tendo em vista
que a decisdo agravada restou mantida em todos os seus termos. Irretocavel a partilha fixada, admitida a compensacao
dos honorarios advocaticios, conforme entendimento consolidado desta Corte, no sentido de sua autorizagdo nos casos
de sucumbéncia reciproca, como ocorrente in casu. 5 - Agravo regimental desprovido. (grifei)(STJ - 42 Turma -
AGRESP n° 200400412714/RS - Relator Min. Jorge Scartezzini - j. em 15/08/2006 - in DJU 11/09/2006, pag. 288)Isto
posto, ndo h& como referendar o pleito de substitui¢do da TR, seja por que indice for, uma vez que a referida taxa tem
previsdo contratual e legal.Inversdo do sistema de amortizacdoN4&o se observa qualquer ilegalidade no procedimento do
agente financeiro, consistente na correcdo do saldo devedor, antes de abater-lhe o valor da prestacdo mensal paga. De
fato, ndo procede o fundamento de que a amortizacdo do saldo devedor deve observar o disposto no artigo 6°, alinea c,
da Lei federal n® 4.380/1964, in verbis:Art. 6.° O disposto no artigo anterior somente se aplicara aos contratos de venda,
promessa de venda, cessao ou promessa de cessdo, ou empréstimo que satisfagam as seguintes condices:(...)c) ao
menos parte do financiamento, ou do preco a ser pago, seja amortizado em prestaces mensais sucessivas, de igual
valor, antes do reajustamento, que incluam amortizagdo e juros;O artigo anterior, ao qual se reporta a norma supracitada
(art. 5°, caput), dispbe:Art. 5°. Observado o disposto na presente lei, 0s contratos de vendas ou construcéo de habitacGes
para pagamento a prazo ou de empréstimos para aquisicao ou construcéo de habitacfes poderdo prever o reajustamento
das prestagdes mensais de amortizacdo e juros, com a conseqiente correcao do valor monetario da divida, toda a vez
que o salario minimo legal for alterado.O equivoco da parte autora reside na interpretacéo ao texto legal.lsto porque em
momento algum a lei autoriza a amortizacdo para posterior atualizacéo do saldo devedor, o que implicaria, certamente,
na quebra do equilibrio contratual, por falta de atualizacdo parcial do saldo devedor.A expressao antes do reajustamento
ndo se refere ao saldo devedor. Ela diz respeito apenas as prestacfes mensais sucessivas, que terdo igual valor, antes do
reajustamento. Trata-se de ressalva, para que ndo se interpretasse que as prestacdes mensais, igual valor, no Sistema
Francés de Amortizacdo, ndo poderiam ser reajustadas. Vale dizer, as prestacdes sdo de igual valor, ressalvada a
possibilidade de reajustamento.Ademais, ndo ha qualquer sentido em se atualizar monetariamente o saldo devedor
apenas depois da amortizacdo da divida pelo pagamento da prestacdo mensal. Deveras, a atualizacdo monetéria ndo
constitui um acréscimo do débito, mas tdo-somente a recomposicao do poder aquisitivo da moeda, corroido pela
inflagdo. Constitui, pois, forma de resgatar a real expresséo do poder aquisitivo da moeda.Ao se atualizar
monetariamente o saldo devedor antes da amortizag&o, nada se esta acrescentando a ele. Apenas se mantém o equilibrio
contratual original existente por ocasido de sua celebragdo. A amortizag&o deve subtrair um montante do valor real do
saldo devedor e ndo de um valor ficticio, que é o montante que antecede a atualizagao.Caso se amortize o saldo devedor
pelo pagamento da prestacao antes da correcdo monetaria daquele, haveria flagrante desequilibrio para o credor,
porquanto o saldo devedor sem corre¢cdo monetéria, atingido pela amortizacéo, representaria apenas nominalmente o
valor original. O valor real, contudo, sobre o qual a amortizac&o incidiria antes da corre¢cdo monetaria, seria inferior ao
existente por ocasido da assinatura do contrato.Destarte, a amortizagdo nos moldes pretendidos pela parte autora é
injusta e gera enriquecimento sem causa do mutuério em detrimento do mutuante, o que descaracterizaria por completo
o Sistema PRICE, impondo ao contrato de matuo um completo desequilibrio, que ndo é de sua natureza. Isto porque é
da esséncia do mituo a obrigacdo do mutuério devolver a integralidade do valor mutuado, acrescido dos juros
contratados, fato que somente se observara com a aplicacéo de idénticos indices de corre¢do monetaria, nas mesmas
oportunidades, tanto sobre o saldo devedor quanto sobre a prestacdo.Dai porque ndo se observa qualquer ilegalidade na
disciplina da amortizacéo do saldo devedor estabelecida pela Circular n® 1.278/1988 do Banco Central do Brasil -
BACEN, que dispds:l) nos financiamentos habitacionais, a amortizagdo decorrente do pagamento de prestacdes deve ser
subtraida do saldo devedor do financiamento depois de sua atualizagdo monetéria, ainda que os dois eventos ocorram na
mesma data.O Colendo Superior Tribunal de Justi¢a j& decidiu nesse sentido, conforme a ementa do seguinte
julgado:AGRAVO REGIMENTAL. MUTUO HABITACIONAL. SALDO DEVEDOR. AMORTIZACAOQ. FORMA.
REAJUSTE EM ABRIL/90. IPC DE MARCO/90. 84,32%. ATUALIZACAO PELA TR. POSSIBILIDADE. 1. Na
amortizagdo do saldo devedor dos contratos celebrados no &mbito do SFH incidem primeiro os juros e a corre¢do
monetéria para, depois, ser abatida a prestacdo mensal paga.2. O saldo devedor dos contratos imobiliarios firmados sob
as normas do SFH deve ser corrigido, em abril de 1990, pelo IPC de mar¢o do mesmo ano, no percentual de 84,32%. 3.
E possivel a utilizagdo da TR na atualizagio do saldo devedor de contrato de financiamento imobiliario, quando houver
a expressa previsao contratual no sentido da aplicabilidade dos mesmos indices de correcéo dos saldos da caderneta de
poupanca. 4. Agravo regimental desprovido. (grifei)(STJ - 42 Turma - AGA n° 200702760145 - Relator Min. Jodo
Otavio de Noronha - j. em 12/05/2009 - in DJE de 25/05/2009)Portanto, ndo had como acolher o propésito da parte
autora no que tange a postergacao da aplicagdo da corregdo monetaria.Anatocismo - Tabela PRICENo contrato em
discussdo, foi avencada a utilizagdo do Sistema Price para a amortiza¢éo do saldo devedor.Em relacdo ao anatocismo na
sistematica de amortizacdo pela Tabela Price, o Sistema Francés de Amortizagdo, cumpre-me ressaltar que o Decreto
22.626, de 07 de abril de 1933, refere-se a capitalizacdo dos juros ndo admitida legalmente, em seu artigo 4.%Art. 4.° E
proibido contar juros dos juros; esta proibicdo ndo compreende a acumulag&o de juros vencidos aos saldos liquidos em
conta corrente ano a ano.O Colendo Supremo Tribunal Federal, a propésito deste dispositivo, editou a Simula n® 121,
nestes termos:E vedada a capitalizacéo de juros, ainda que expressamente convencionada. Esta Simula teve por base o
entendimento de que a norma do artigo 4° do Decreto federal n® 22.626 € de ordem publica e ndo pode ser derrogada
pela vontade das partes.Mesmo com a edi¢do de leis posteriores a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica vem
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tranqliilamente mantendo 0 mesmo entendimento, vedando a capitalizacdo dos juros em prazo inferior ao anual, salvo
nas cédulas de crédito rural, comercial e industrial.Com relacdo a Tabela PRICE, restou constatado ao longo das
reiteradas analises judiciais acerca do tema que a simples utilizacdo desse sistema néo gera anatocismo, isto &, a
cobranga de juros sobre juros ndo liquidados.Nesta espécie de amortizacédo as prestacdes sdo calculadas em uma Unica
vez, no inicio do financiamento, as quais sdo iguais, periédicas e sucessivas, ressalvada a incidéncia de correcdo
monetaria.Neste momento inicial ndo se apuram os juros. A Tabela PRICE destina-se Unica e exclusivamente a calcular
o valor da prestacdo, considerado determinado periodo de tempo e a taxa de juros. A incidéncia dos juros se da més a
més, em funcao do valor do saldo devedor. Sobre este, apds a correcdo monetéria, incide o percentual da taxa nominal
de juros e divide-se por 12 meses.Conforme se extrai do demonstrativo de evolugédo mensal do financiamento fornecido
pela ré (fls. 153/169), os juros mensais foram calculados deste modo e ndo houve a denominada amortizagao negativa.
Esta ocorre apenas se os juros mensais ndo liquidados no vencimento mensal s&o incorporados ao saldo devedor. Em
todos os meses, 0 demonstrativo mensal de evolucdo do financiamento revela que o valor da prestacado foi superior a
parcela dos juros, a qual sempre foi quitada integralmente e nédo retornou para o saldo devedor.Neste rumo ja decidiu o
Colendo Superior Tribunal de Justica:AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. SFH.
CONTRATO DE MUTUO HABITACIONAL. ADOCAO DA TAXA REFERENCIAL - TR. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES. TABELA PRICE. ANATOCISMO. SUMULAS 5 E 7/STJ. 1. Consoante entendimento pacificado
desta Corte, nao ha vedacdo legal para utilizacdo da TR como indexador do saldo devedor do contrato regido pelo
Sistema Financeiro da Habitacao, desde que seja o indice que remunera a caderneta de poupanca livremente pactuado
(AgRg na Pet 4.831/DF, Rel. Ministro JOSE DELGADO, CORTE ESPECIAL, DJ 27.11.2006).2. Esta pacificado pela
Corte Especial do Superior Tribunal de Justica, em definitivo, por maioria absoluta, o entendimento de que o indice
aplicavel ao reajuste do saldo devedor dos contratos de financiamento habitacional, relativamente ao més de marco de
1990, é de 84,32%, consoante a variacdo do IPC (EREsp n. 218.426/ES, CORTE ESPECIAL, DJU de 19.04.2004). 3.
No Sistema Francés de Amortizacdo, mais conhecido como tabela price, somente com detida incursdo no contrato e nas
provas de cada caso concreto € que se pode concluir pela existéncia de amortizacdo negativa e, conseqiientemente, de
anatocismo, vedado em lei (AGResp 543841/RN e AGResp 575750/RN). Precedentes da Terceira e da Quarta Turmas.
4. Agravo regimental desprovido. (grafei)(STJ - 42 Turma - AGA 200702177986 - Relator Min. Fernando Gongalves - j.
em 1°/12/2008 - in DJE 01/12/2008)Assim, é pacifico o entendimento de que a utilizacdo da Tabela PRICE néo gera,
por si s, anatocismo.No presente caso, ndo foi constatada a ocorréncia de amortizagdo negativa, motivo pelo qual
improcede o pleito autoral.Nulidade da execugéo extrajudicial Consigno que o Decreto-Lei n® 70/1966, que versa sobre
a execucdo extrajudicial de imdveis financiados, ndo padece de inconstitucionalidade, visto que todo o procedimento
nele regulado se submete ao crivo do Poder Judiciario, seja antes, durante ou ap6s de ultimado, razéo pela qual néo se
pode alegar afronta aos incisos XXXV, XXXVI, LI, LIV e LV, todos do artigo 50 da Constitui¢do Federal. O Colendo
Supremo Tribunal Federal j& se pronunciou acerca da recepcao do Decreto-lei n° 70/1966 pela atual Carta Magna,
marcando a sua constitucionalidade, in verbis:EXECUCAO EXTRAJUDICIAL. DECRETO-LEI N° 70/66.
CONSTITUCIONALIDADE.Compatibilidade do aludido diploma legal com a Carta da Republica, posto que, além de
prever uma fase de controle judicial, conquanto a posteriori, da venda do imovel objeto da garantia pelo agente
fiduciario, ndo impede que eventual ilegalidade perpetrada no curso do procedimento seja reprimida, de logo, pelos
meios processuais adequados.Recurso conhecido e provido.(STF - 12 Turma - RE n° 223075/DF - Relator Min. IImar
Galvao - j. em 23/06/1998 - in DJ de 06/11/1998, pag. 22, e Ement. n°® 1930-08/1682)Resta, assim, autorizada a
execucdo extrajudicial e a conseqiiente arrematacao/adjudicacdo do imdvel financiado, conforme indica a ementa do
seguinte julgado do Tribunal Regional Federal da 12 Regido:PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. SISTEMA
FINANCEIRO DA HABITACAO. ILEGITIMIDADE PASSIVA DA UNIAO. EXECUCAO EXTRAJUDICIAL.
REGULARIDADE. APELACAO PROVIDA.1. A Unido n4o ostenta legitimidade passiva no que tange a processos
relativos a financiamentos vinculados ao SFH. Precedentes.2. Tendo o oficial do cartério de registro e documentos
certificado que os mutudrios se encontravam em local incerto e ndo sabido e ndo havendo prova em sentido contrario,
deve-se reconhecer a regularidade da notificacéo por edital (art. 31, 1° e 2°, Decreto-lei n° 70/66).3. Quando o pedido ou
a defesa tiver mais de um fundamento e o juiz acolher apenas um deles, a apelagdo devolvera ao tribunal o
conhecimento dos demais (art. 515, 2°, CPC).4. A execucdo extrajudicial prevista no Decreto-lei n° 70/66 é
constitucional, ndo infringindo os principios do contraditério, da ampla defesa, do devido processo legal e da
inafastabilidade do controle judicial. Precedentes.5. Na execu¢do dos contratos firmados no ambito do Sistema
Financeiro de Habitacdo, a escolha em comum do agente fiduciario ndo é exigida (art. 30, 1°, do Decreto-Lei n® 70/66).
Precedentes.6. Para viabilizar a execucdo extrajudicial prevista no Decreto-lei n° 70/66, a liquidez da divida se verifica
pela apresentacdo de demonstrativo do saldo devedor, discriminando as parcelas relativas ao principal, juros, multa e
outros encargos contratuais e legais (art. 31, I11).7. O mero ajuizamento de a¢do questionando a evolugdo do débito e a
regularidade da execucdo extrajudicial ndo inibe o prosseguimento desta (art. 585, 1°, CPC).8. A regularidade do
procedimento de execugdo extrajudicial pressupde fiel observancia das garantias a ele inerentes, como, por exemplo, 0
prévio encaminhamento de pelo menos dois avisos de cobranca (art. 31, IV, DL 70/66), a vélida notificacdo dos
mutudrios para purgarem a mora (art. 31, 1° e 2°, DL 70/66) e a intimacéo acerca das datas designadas para os leildes.9.
Estando os mutuérios em local incerto e ndo sabido, mostra-se legitima sua intimagéao por edital acerca das datas
designadas para o leildo do imével. Precedentes.10. Apesar de ndo prevista expressamente no Decreto-lei n® 70/66,
admite-se a adjudicacdo do imdvel ao credor no procedimento de execucao extrajudicial, por aplicacdo analdgica do art.
7° L. 5.741/71.11. Apelacdo provida. (grafei)(TRF da 12 Regido - AC 200235000027320/GO - 5% Turma -
RelatorAplicabilidade do Codigo de Defesa do ConsumidorO Codigo de Defesa do Consumidor é uma inovagéo
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legislativa salutar que coloca o pais entre 0s mais avangados no que pertine ao regramento juridico das relacfes de
consumo.A aplicabilidade de tais normas é a mais ampla possivel, ou seja, onde haja um consumidor hipossuficiente
estara ele acobertado pelas referidas normas protetivas. Recentemente o Colendo Supremo Tribunal Federal definiu a
plena aplicabilidade dessas normas as instituicoes financeiras, celeuma que durou anos para ser definida pelo Pretério
Excelso.Contudo, o CDC ndo deixa de ser uma lei ordinaria que deve se submeter aos regramentos de maior hierarquia
e conviver com os de igual. Da mesma forma que se constitui em um microssistema de protecdo ao consumidor, deve
conviver com o microssistema que é o SFH.Mesmo entendendo, como entendo, aplicaveis as normas do Cédigo de
Defesa do Consumidor aos contratos celebrados no ambito do Sistema Financeiro da Habitacéo, o efeito pratico desse
entendimento ndo é relevante.N&o se pode tratar o contrato celebrado no &mbito do Sistema Financeiro da Habitagéo
como de adesdo, em que o agente financeiro impde unilateralmente as clausulas contratuais de acordo com sua vontade.
Esse contrato ndo é elaborado de acordo com a vontade do agente financeiro, mas sim conforme as leis que regem o
Sistema Financeiro da Habitacdo e as politicas publicas de habitacdo. Os indices de correcdo monetaria dos encargos
contratuais e do saldo devedor, as formas de amortizagdo e as taxas de juros ja foram estabelecidos pelo legislador.Aos
contratantes e de um modo especial ao agente financeiro resta pouca margem de liberdade para estabelecer as clausulas
contratuais conforme sua vontade. Neste sistema as clausulas que tém relevancia juridica decorrem automaticamente da
lei (obrigacdo ex lege) e sdo de extrema relevancia para a harmonia do sistema como um todo.Como as clausulas dos
contratos do Sistema Financeiro da Habitagdo decorrem de lei e, muitas vezes, constituem cdpia literal das disposi¢es
legais, fica dificil classifica-las como ilegais, iniquas, desproporcionais ou abusivas tais clausulas, uma vez que se
presume exatamente o contrario.Por outro lado, ndo incide neste caso a teoria da imprevisdo. Para modificagdo do
contrato pela teoria da imprevisdo, deve ocorrer fato imprevisto e imprevisivel, ou, nas expressdes do artigo 6°, inciso
V, da Lei 8.078/90 (Cddigo de Defesa do Consumidor), fato superveniente que tornou excessivamente onerosa a
prestacdo, 0 que incorreu na espécie.A parte autora ndo comprovou que o descumprimento contratual pela ré. Ndo ha
que se falar, portanto, em ocorréncia de eventos extraordinarios que tenham tornado excessivamente onerosos 0s
encargos mensais, pelo contrario, a solidez econdmica que atravessamos e a inflagdo sob controle ha tantos anos € que
poderiam se dizer imprevisiveis.A situacdo particular dos mutuérios ndo justifica a revisdo do contrato. Assim entendo
com aplicavel o CDC naquilo que ndo contrarie regramento legal préprio do Sistema Financeiro da Habitacdo. Partindo
entdo de tal conclusdo ndo verifico nada no contrato que possa ser alterado em beneficio do mutuério ou que revele
abusividade ou onera¢do excessiva.Inclusdo do nome no érgéo de protecdo ao créditoA inscricdo em érgdo de protecdo
ao crédito (SERASA) encontra amparo no artigo 43 da Lei federal n°® 8.078/1990. Desta forma, uma vez caracterizada a
inadimpléncia da parte autora, ndo ha como impedir a sua inscrigdo em 6rgdos de protecdo ao crédito, mormente
quando aplicadas as regras decorrentes do contrato firmado.Repeticdo ou compensacdoEm relagdo ao pedido de
devolucdo ou compensagdo dos valores pagos a maior, reputo prejudicado tal pleito, porque ndo restou demonstrado
qualquer excesso nos valores cobrados pela CEF.I1I - DispositivoAnte o exposto, JULGO IMPROCEDENTES os
pedidos formulados na peticéo inicial, declarando validos os valores cobrados pela ré. Por conseguinte, declaro a
resolugdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil.Condeno os autores, de forma
solidaria, ao pagamento das custas processuais e honorarios de advogado em favor da ré, que arbitro em R$ 1.500,00
(um mil e quinhentos reais), nos termos do artigo 20, 4°, do CPC, cujo montante devera ser corrigido monetariamente a
partir da data desta sentenga (artigo 1°, 1°, da Lei federal n°® 6.899/1981).Entretanto, tendo em vista que os autores sao
beneficiarios da assisténcia judiciaria gratuita (fl. 93), o pagamento das verbas acima permaneceré suspenso até que se
configurem as condic@es do artigo 12 da Lei federal n® 1.060/1950.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

2005.61.00.020496-0 - MARCOS CAETANO DA SILVA(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218965 - RICARDO SANTOS E SP096962 - MARIA FERNANDA
SOARES DE AZEVEDO BERE)

Recebo a apelacdo da parte autora em seus efeitos suspensivo e devolutivo.Vista a(s) parte(s) contraria(s) para
resposta.Apos, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3° Regido, observadas as formalidades
legais.Sem prejuizo, requisite-se 0 pagamento dos honordrios periciais, nos termos da Resolugdo n.° 558/2007, do
Conselho da Justica Federal.Int.

2005.61.00.029873-5 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP221365 - EVERALDO ASHLAY SILVA DE
OLIVEIRA) X MIGUEL GELESOV(SP140776 - SHIRLEY CANIATTO)

SENTENGA Vistos, etc.| - Relatorio Trata-se de demanda de conhecimento, sob o rito ordinario, ajuizada pela CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF em face de MIGUEL GELESOV, objetivando o ressarcimento da quantia de R$
28.013,00 (vinte e oito mil e treze reais), devidamente atualizada, relativa a depdsito efetivado de forma equivocada em
conta vinculada ao Fundo de Garantia por Tempo de Servico - FGTS. Alegou a autora, em suma, que o réu mantinha
vinculo empregaticio com o Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial - SENAI, tendo sido admitido em
1°/02/1968, cujos depositos relativos ao FGTS foram efetuados no Banco do Estado de Sdo Paulo entre fevereiro de
1967 e junho de 1975. Afirmou que, em 16/09/1975, a referida conta vinculada ao FGTS foi transferida para o Banco
do Comércio e Industria de S&o Paulo - COMIND, em liquidagdo extrajudicial (atual Brooklyn Empreendimentos S/A)
até janeiro de 1978. E, em 20/03/1979, a conta foi transferida para o Banco Itad S/A. Aduziu que por erro de
processamento do COMIND, o saldo transferido para o Ital ndo foi debitado corretamente, tendo gerado, assim, um
residuo que veio a ser migrado em maio de 1983. Narrou que o valor de Cr$172.651.669,15 foi migrado indevidamente
e recebido na conta n® 6961300010639/96038, sendo convertida posteriormente na conta n® 06966800499991/1047009.
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Informou que, em 22/07/1996, o réu efetuou o saque de R$10.444,60 (dez mil e quatrocentos e quarenta e quatro reais e
sessenta centavos) e, apesar de notificado para restituir os valores pagos indevidamente, permaneceu silente. A peticao
inicial foi instruida com documentos (fls. 07/20). Citado, o réu apresentou sua contestacdo (fls. 28/43), argiiindo,
preliminarmente, a prescrigdo e a sua ilegitimidade para figurar no pélo passivo da presente demanda. No mérito,
requereu a improcedéncia do pedido. Réplica pela autora (fls. 49/65). Instadas as partes a especificarem provas que
eventualmente pretendam produzir (fl. 44), a autora requereu a produgdo de prova documental e pericial (fl. 64). O réu,
por sua vez, ndo se manifestou. Decisdo saneadora (fls. 67/70), na qual foi deferida a produgéo de prova pericial. Em
seguida, tanto a parte ré (fls. 80/81) como a parte autora (fls. 82/83) apresentaram seus quesitos. Apds, a parte autora
juntou aos autos guia de deposito judicial dos honorérios periciais (fls. 106/107). Conforme requerido pelo perito
judicial (fls. 113/114) e deferido por este Juizo Federal (fl. 117), a parte autora juntou aos autos extratos da conta
vinculada do réu (fls. 123/183). Apds, novamente o perito judicial requereu a intimacdo da autora, a fim de que juntasse
aos autos extratos do periodo de fevereiro de 1968 a 28/09/1975 (fls.192/197), tendo este Juizo Federal deferido, no
prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de preclusdo da prova pericial (fl, 198). Neste passo, a autora requereu a dilacdo do
prazo para cumprimento do despacho de fl. 198 (fls. 202/203), tendo sido concedido o prazo suplementar de quinze dias
(1. 204), sob pena de extin¢do do processo, sem resolugdo do mérito. Intimada (fl. 204, in fine), a autora quedou-se
inerte, consoante certido exarada (fl. 205). E o relatdrio. Passo a decidir.ll - Fundamentagfo Quanto as preliminares
Deixo de reanalisar as preliminares suscitadas pelo réu em contestacéo, eis que ja foram devidamente apreciadas por
deciséo proferida nos autos (fls. 67/70), motivo pelo qual incide a previsao do artigo 471 do Codigo de Processo Civil.
Quanto ao mérito Ndo havendo outras preliminares a serem apreciadas, analiso o mérito, reconhecendo a presenca dos
pressupostos processuais, com a observancia das garantias constitucionais do devido processo legal, do contraditério e
da ampla defesa (artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituicdo da Republica). Cinge-se a controvérsia acerca da
responsabilidade sobre o saque indevido em conta vinculada ao Fundo de Garantia por Tempo de Servi¢o (FGTS), bem
como da existéncia ou ndo de erro operacional no momento da transferéncia de saldo residual para a indigitada conta.
Conforme ja afirmado na decisdo saneadora, as operacdes de transferéncia bancéria estdo submetidas a regramento
préprio, cuja analise depende de conhecimento contébil. Este Juizo Federal deferiu a producdo de prova pericial, mas a
parte autora deixou de apresentar documentos solicitados pelo expert nomeado, que eram indispensaveis para a analise
técnica, conforme se infere no seguinte excerto da manifestacdo deste auxiliar do juizo (fls. 192/197), in verbis:(...) Este
seria 0 desdobramento natural da conta vinculada do FGTS do Réu: Miguel Gelesov. Ocorre que o Banco do Comércio
e Industria de S&o Paulo S/A - Comind, conforme extratos - documentos de fls. 136/149 -, e pelos motivos que adiante
serdo apresentados com vistas a justificar a juntada de novos documentos a Autora, iniciou com o saldo de
Cr$26.867,01 uma outra conta vinculada do FGTS, também de titularidade do Réu: Miguels Gelesov.Essa conta, que no
periodo de 01.10.1979 a 10.05.1993, recebeu langamentos de JCM (juros e corre¢cdo monetaria); nao recebeu depositos
do FGTS; e teve seu saldo no importe de Cr$172.651.669,15, transferido para a conta n° COD. EMPRG: 00001047009
junto a Autora: CEF, conforme indicam os extratos de fls. 174/176.No periodo de 10.06.1993 até 10.07.1996, referida
conta recebeu apenas langcamentos de JAM (juros e atualizagdo monetéria), quando, em 22.07.1996, ocorreu 0 saque
pelo Réu no importe de R$10.444,60 (documento de fls. 176), e também comprovado pelo documento de fls. 15. E esse
é o valor principal reclamado pela Autora no presente processo.A analise efetuada por este Perito no sentido de apurar a
verdade dos fatos, resultou na elaboragdo dos Demonstrativos 1 e 2, que seguem anexos a presente peticdo. Constata-se
pela anélise do Demonstrativo 2, que a conta vinculada iniciada no Banco Itad iniciou-se e teve o seu curso normal.As
informagdes que integram o Demonstrativo 1, no entanto, indicam que a anomalia, que resultou na origem do valor de
Cr$26.867,01 (saldo inicial conforme informado no documento de fls. 136), esta precisamente em periodo anterior a
28.09.1975, periodo esse que a Autora juntou informagdes que ndo permitem identificar, més a més, a partir da abertura
da conta vinculada junto ao Banco do Estado de Séo Paulo S/A, quais os depositos e JCM que resultaram no saldo de
Cr$26.867,01, que também integra a planilha de fls. 132.A andlise do citado Demonstrativo 1, ainda, permite constatar
que os existem discrepancias nos valores transferidos do Banco do Estado de Sdo Paulo S/A. para o Banco do Comércio
e Industria de S&o Paulo S/A., conforme expressamente indicado na OBSERVACAO constante do citado
Demonstrativo 1.0 fato do saldo de Cr$26.867,01 conforme indica o documento de fls. 132, ser o mesmo anotado no
documento de fls. 136, e merecer os esclarecimentos da Autora: CEF conforme o documento de fls. 150, esses mesmos
esclarecimentos ficam fragilizados diante da possibilidade de ter havido falha ou auséncia dos depoésitos do FGTS das
competéncias anteriores a data de 28.09.1975, ou ainda, pelo fato de ndo terem sido juntados os extratos da conta
vinculada do FGTS anteriores a essa mesma data.Por todo o exposto, e principalmente pelo fato de ndo terem sido
juntados os extratos da conta vinculada do FGTS anteriores a data de 28.09.1975, e pelo fato de haver discrepéncias nos
valores transferidos do Banco do Estado de Sdo Paulo S/A. para o Banco do Comércio e Industria de Sdo Paulo S/A.,
conforme expressamente indicado na OBSERVACAO constante do citado Demonstrativo 1, este Perito requer a \VVossa
Exceléncia que determine a Autora: CEF: que junte ao processo extratos da conta vinculada do FGTS do Réu Miguel
Gelesov, no periodo de fevereiro de 1968 até 28.09.1975. (...) Por isso, este Juizo Federal reputou prejudicada a
producdo da prova pericial (fl. 206). Nos termos do artigo 333, inciso | do Cddigo de Processo Civil, o 6nus da prova
incumbe ao autor, quanto ao fato constitutivo do seu direito. No presente caso, foi deferida a producéo de prova pericial,
a fim de constatar o alegado equivoco na migragdo dos saldos da conta vinculada ao FGTS do réu, entre as diversas
instituices financeiras envolvidas, quais sejam: Banco do Comeércio e Indistria de Sdo Paulo S/A - Comind, Banco do
Estado de S&o Paulo S/A, Banco Itau e Caixa Econdmica Federal, no periodo compreendido entre 1968 a 1996. Como a
autora deixou de juntar aos autos tais extratos, entendo que ndo houve a comprovacéo do fato constitutivo do seu
direito. Neste sentido, os Tribunais Regionais Federais da 22, 3% e 42 Regides, em casos analogos, assim decidiram, in
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verbis: ADMINISTRATIVO. SFH. LEGITIMIDADE DA CEF. SASSE. REVELIA. PROVA PERICIAL.
PRECLUCAO. PES. SERIE EM GRADIENTE. SALDO DEVEDOR. TR. ANATOCISMO. AMORTIZACAO.
JUROS. URV.1- A CEF, como sucessora do extinto BNH, possui legitimidade passiva ad causam para atuar nas causas
que versem sobre financiamento de casa propria, sujeitos ao Sistema Financeiro de Habitacédo, de acordo com o art. 5°,
do Decreto-lei n° 2.291/86, tendo poderes para representar o Servigo Social de Assisténcia e Seguro Social - SASSE em
Juizo, inexistindo razdo para sua citacdo. 2- Inexisténcia de revelia, eis que 0 Mandado de Citacdo datou de 03.08.99,
foi recebido pela ré em 13.08.99 e a contestagdo foi protocolada em 30 de agosto do mesmo ano. 3- Afastada a alegacgao
de nulidade, por cerceamento de defesa, eis que a matéria envolvendo a prova pericial ndo mereceu analise em sede de
apelo, pois dependia de manifestacio expressa para ser apreciada via agravo retido, encontrando-se, pois, preclusa, nos
termos do art. 183, do CPC, uma vez que 0s autores quedaram-se silentes e ndo cumpriram o texto do art. 523, da Lei de
Ritos. 4- A aplicacdo do Plano de Equivaléncia Salarial e a amortizagdo pela Série em Gradiente séo perfeitamente
compativeis, se ambas previsdes constarem no contrato. Precedentes do STJ (AgRg no REsp 574245/PR, Relator
Ministro JOSE DELGADO). 5- Existe duvida se o agente financeiro descumpriu as normas contratuais e legais,
cobrando prestacGes majoradas, em desobediéncia aos principios que regem o Plano de Equivaléncia Salarial, eis que
ausente, nos autos, elemento probatério nesse sentido, ou seja, a parte autora ndo demonstrou, por nenhum documento,
que a CEF desrespeitou o contrato assumido. 6- A Lei de Ritos preconiza em seu art. 333, que o 6nus da prova cabe ao
autor, quanto ao fato constitutivo do seu direito. O ndo atendimento do art. 333, inciso I, da Lei de Ritos acarreta a
improcedéncia do pedido. 7- De acordo com a previsdo contratual, ha a possibilidade de aplicacdo da taxa referencial
(TR) como critério de reajuste do saldo devedor, especialmente diante do que ficou decidido pelo Excelso STF, na
ADIN n° 493-0/DF, em que foi Relator o Ministro MOREIRA ALVES, entendendo pela ndo aplicabilidade da TR
somente aos contratos com vigéncia anterior a edigdo da Lei n°® 8.177/91, em substituicdo a outros indices porventura
estipulados. 8- A Tabela Price tem previsdo contratual e é revestida de legalidade, ndo ensejando a pratica de usura. 9-
A CEF, primeiramente, atualiza o saldo devedor para depois proceder a aplicacdo dos juros e a amortizacéo dos valores
pagos, valendo ressalvar que esse procedimento ndo viola o art. 6°, alinea c, da Lei n° 4.380/64, que foi revogado por
incompatibilidade, pelo Decreto-Lei n°® 19/66 (STF, Rp. 1.288/DF, Rel. Min. RAFAEL MAYER). 11- Néo ha qualquer
impedimento legal a taxa de juros fixada no contrato, sujeito ao principio da autonomia de vontade, ndo merecendo
acolhimento o pedido de limitagdo da taxa anual. 12- A conversao dos salarios em URV, com o repasse desse
percentual as prestac6es, ndo violou o critério de reajuste previsto contratualmente. 13- Embora a ré tenha requerido a
apreciacdo de agravo retido, ressalte-se que nestes autos ndo houve a interposicéo desse recurso. 14- Negado
provimento a apelacdo dos autores e dado provimento a apelagéo da ré.(TRF da 2% Regido - 8 Turma Especializada -
AC 383592 - Relator Des. Federal Raldénio Bonifacio Costa - j. em 16/06/2009 - in DJU de 22/06/2009, pag.
144)PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. CONTRIBUICAO AO FGTS. ALEGACAO DE
CERCEAMENTO DE DEFESA. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE QUE IMPOSSIBILITOU A JUNTADA
DE DOCUMENTOS AOS AUTOS. REJEICAO. ARTIGOS 283 E 396 DO CPC. OPORTUNIDADE PARA
ESPECIFICACAO DE PROVAS. SILENCIO DAS PARTES. ALEGACAO DE PAGAMENTO DIRETAMENTE
AOS EMPREGADOS PERANTE A JUSTICA DO TRABALHO. NAO COMPROVACAO EM JUIZO.
PRESUNQAO DE LEGITIMIDADE DA CDA. ONUS DA PROVA. PROCESSO DE CONHECIMENTO. ARTIGO
333, INCISO I, DO CPC AFASTAMENTO CONDICIONADO A NECESSIDADE DE PROVA ROBUSTA EM
SENTIDO CONTRARIO. REDUGAO DA VERBA HONORARIA. FIXACAO PARCIMONOSA EM EMBARGOS.
APELACAO PARCIALMENTE PROVIDA. SENTENCA DE 1° GRAU PARCIALMENTE REFORMADA.1.
Improcede a alegacdo de que o julgamento antecipado da lide, nos termos do artigo 330, inciso |, do Cédigo de
Processo Civil, combinado com o paragrafo Gnico, do artigo 17, da Lei n° 6.830/80, implicou no cerceamento de defesa
da embargante, em razdo da impossibilidade da juntada aos autos dos documentos comprobatorios do pagamento das
contribuicdes ao FGTS. Isto porque, ao contrario do que afirmou o apelante, o d. juizo de primeiro grau adotou todas as
providéncias necessarias ao julgamento da lide. Determinou as partes que especificassem as provas que pretendiam
produzir, a fim de avaliar a sua pertinéncia, comando este que restou solenemente ignorado pelo apelante, conforme
atestou a certiddo cartoraria de fl. 12, restando preclusa a oportunidade de sua producéo. Além do mais, impende frisar
que o Cadigo de Processo Civil prevé que a oportunidade do autor juntar documentos para a instru¢do de sua demanda é
a oferta da inicial, conforme disciplinam expressamente 0s seus artigos 283 e 396, Ihe sendo permitida, entretanto, a
juntada extemporénea de documentos, desde que estes sejam novos, conforme preconiza o artigo 397 do Cédigo de
Processo Civil, 0 que ndo é o caso dos autos. Por outro lado, o beneplacito da jurisprudéncia ndo tem o condédo de
afastar a aplicacdo da norma em questéo. 2. Ndo ha necessidade de pericia quando os documentos colacionados aos
autos sao suficientes para formar a conviccédo do juizo e, tratando-se de matéria de direito, imp0e-se, destarte, 0
julgamento antecipado da lide. Compulsando os autos, € possivel verificar que a embargante ndo juntou um documento
sequer, que pudesse comprovar que a contribuigdo exigida pelo Instituto embargado foi paga diretamente aos seus
empregados, mediante acordo celebrado perante a Justica Trabalhista. Com isso, deixou de comprovar em juizo os fatos
constitutivos do seu direito - artigo 333, inciso |, do Cédigo de Processo Civil - 0 que, muito corretamente, levou a
improcedéncia da sua pretensdo. Esqueceu-se, ainda, o embargante de que a CDA presume-se legitima em seu
nascedouro, ndo bastando tdo-somente o seu inconformismo, desprovido de razdes juridicas que autorizassem esta
desconfianca, para afastar esta presuncgdo. 3. Assiste, entretanto, parcial razdo a embargante acerca do percentual dos
honorarios advocaticios fixados em 1° grau de jurisdicdo, que se afigura elevado, na medida em que a jurisprudéncia
tem se posicionado reiteradamente sobre a necessidade de que estes sejam arbitrados com moderagdo nos embargos a
execucdo fiscal, quicd quando o débito cobrado seja muito elevado, como é o caso dos autos. 4. Apelacéo parcialmente
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provida para reduzir a verba honoraria em que condenada a embargante para 10% (dez por cento) do valor em
execucado, devidamente atualizada. Sentenca de 1° grau parcialmente reformada. (grafei)(TRF da 32 Regido - Turma
Suplementar da 1 Se¢éo - AC n° 64703 - Relator Juiz Federal Convocado Carlos Delgado - j. em 18/10/2007 - in DJU
de 31/01/2008, pag. 761) CIVIL. FINANCIAMENTO HABITACIONAL. PES/CP. PROVA PERICIAL.
DOCUMENTACAO. INTIMACAO PESSOAL DESNECESSARIA. ONUS DA PARTE AUTORA.
APLICABILIDADE DO CDC. INVERSAO DO ONUS DA PROVA. NAO-COMPROVAGCAO DOS REQUISITOS
DO ART. 6° VIII, DA LEI N° 8.078/90. Deixando de ser produzida prova pericial do descumprimento da clausula PES,
deve ser julgado improcedente o pedido, pois foi possibilitada a parte autora a oportunidade de produzir provas, nao
tendo se desincumbido do 6nus de demonstrar o fato constitutivo de seu direito (art. 333, inc. I, do CPC). A intimacao
pessoal da parte autora € previamente obrigatoria no caso de extingdo do processo sem resolugdo do mérito, por
abandono da causa pelo autor por mais de 30 dias, ou por ter ficado parado o processo por mais de um ano por
negligéncia das partes (art. 267 1° do CPC), ndo sendo do caso dos autos, porque a lide foi julgada com resolucéo do
mérito, pela improcedéncia do pedido, ante a auséncia de prova do descumprimento da clausula PES. Conquanto
teoricamente aplicavel o CDC aos contratos de mutuo habitacional, ndo tendo o mutuéario comprovado o atendimento
dos pressupostos a aludidos no inc. VIII do art. 60 da Lei n® 8.078/90 (verossimilhanca da alegag8o ou hipossuficiéncia
da parte), ndo lhe assiste o direito & inversdo do énus da prova. O juiz da causa determinou a complementacédo da
pericia, apos o esclarecimento do mutuario sobre qual a sua categoria profissional ao longo do periodo do contrato,
tendo em vista discrepancias aferidas nos documentos juntados aos autos e o contrato. Mantendo-se inerte a parte
autora, sem sequer ter agravado a deciséo, resulta preclusa a questdo em exame. N&o ha prova de cobranga excessiva de
parte do agente financeiro, pois ndo logrou a parte autora demonstrar o desrespeito as regras de reajustamento das
prestagdes do financiamento, previstas na lei e no contrato. (grafei)(TRF da 42 Regido - 42 Turma - AC n°
2001.71.00.018563-0 - Relator Des. Federal VValdemar Capeletti - j. em 28/05/2008 - in D.E. de 16/06/2008)111 -
DispositivoAnte o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado pela Caixa Econémica Federal,
desincumbindo o réu da obrigatoriedade de devolver a quantia reclamada nestes autos, relativa ao alegado equivoco na
migracdo de saldo de sua conta vinculada ao FGTS. Por conseguinte, declaro a resolucdo do mérito, nos termos do
artigo 269, inciso I, segunda parte, do Codigo de Processo Civil.Condeno a autora ao pagamento das custas processuais
e honorarios de advogado em favor do réu, que arbitro em R$ 1.500,00 (um mil e quinhentos reais), nos termos do
artigo 20, 4°, do Cédigo de Processo Civil, cujo montante deveré ser corrigido monetariamente a partir da data desta
sentenca (artigo 1°, 1°, da Lei federal n° 6.899/1981). Expeca-se alvara de levantamento em favor do perito judicial,
relativamente aos honorarios periciais, porquanto este iniciou o trabalho, s6 ndo o concluindo, em razdo da inércia da
autora na juntada de documentos necessarios.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

2006.61.00.015386-5 - MARLENE VERNACCI ALONSO(SP229590 - ROBSON APARECIDO RIBEIRO DA
SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP222604 - PATRICIA APOLINARIO DE ALMEIDA E
SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

SENTENCGCA Vistos, etc. | - RelatérioTrata-se de demanda de conhecimento, sob o rito ordinario, ajuizada por
MARLENE VERNACCI ALONSO em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, objetivando provimento
jurisdicional que determine a revisdo das clausulas do contrato de financiamento celebrado entre as partes.A peticéo
inicial foi instruida com documentos (fls. 08/28).Emenda a inicial (fls. 46/52).Foi concedido o beneficio da assisténcia
judiciaria gratuita a parte autora (fl. 53).Citada, a ré apresentou contestacao (fls. 60/106), arglindo, preliminarmente, a
sua ilegitimidade passiva e a legitimidade ad causam da EMGEA. No mérito, pugnou pela validade de todas as
clausulas do contrato.Realizada audiéncia de tentativa de conciliagdo, restou frustrada a possibilidade de composicao
das partes, em funcédo da auséncia da parte autora (fl. 116).Intimada para incluir no polo ativo da demanda a pessoa
indicada no contrato de financiamento como comutudria, ndo houve manifestacéo da parte autora, consoante a certiddo
de fl. 162. E o relatorio. Passo a decidir.|l - FundamentacdoO presente processo comporta imediata extingo, sem a
apreciacgdo de mérito.Embora intimada para incluir no pdlo ativo da presente demanda Leonor Vernacci Alonso, que
figura como parte contratante no contrato de financiamento objeto da lide, a parte autora ndo cumpriu a determinagao
judicial (fl. 162). Destarte, a peticdo inicial ndo atende satisfatoriamente ao requisito previsto no inciso Il do artigo 282
do Cddigo de Processo Civil (CPC). Ressalto que, neste caso, ndo ha a necessidade da intimacdo pessoal da parte para
suprir a omissdo apontada na decisdo judicial, visto que o0 1° do artigo 267 do CPC restringe esta cautela as hipoteses de
extingdo por inércia processual das partes por prazo superior a um ano (inciso 1l do artigo 267) ou por abandono da
causa pela parte autora por mais de trinta dias (inciso 11 do mesmo dispositivo).Assim sendo, é suficiente a intimacao
da parte autora por intermédio de seu advogado, em publicagéo veiculada na imprensa oficial (artigo 236, caput e 1° do
CPC). Neste sentido ja sedimentou posicionamento o Colendo Superior Tribunal de Justica, in verbis:ACAO
RESCISORIA. AGRAVO REGIMENTAL. AUSENCIA DE ARGUMENTOS CAPAZES DE INFIRMAREM 0OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. PROCESSO EXTINTO SEM JULGAMENTO DO MERITO.
INDEFERIMENTO DA INICIAL. DESPACHO DETERMINANDO A EMENDA DESCUMPRIDO. INTIMACAO
PESSOAL. DESNECESSIDADE. PRECEDENTES.I. Inexistindo qualquer fundamento relevante, capaz de
desconstituir a decisdo agravada, deve a mesma ser mantida pelos seus prdprios fundamentos.Il. Desnecessaria a
intimacdo pessoal das partes, na hipétese de extin¢do do processo por descumprimento de determinacdo de emenda da
inicial.lll. Agravo regimental improvido. (grafei)(STJ - 22 Secdo - AGEAR n° 3196/SP - Relator Min. Aldir Passarinho
Junior - j. 08/06/2005 - in DJ de 29/06/2005, p4g. 205)PROCESSUAL CIVIL - PROCESSO EXTINTO SEM
JULGAMENTO DO MERITO - INDEFERIMENTO DA INICIAL - DESPACHO DETERMINANDO A EMENDA -
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DESCUMPRIMENTO - INTIMAGAO PESSOAL - DESNECESSIDADE - CPC, ARTS. 267, | E 284 PARAGRAFO
UNICO - PRECEDENTES.- Intimadas as partes por despacho para a emenda da inicial, ndo o fazendo, pode o juiz
extinguir o processo sem julgamento do mérito, sendo desnecessaria a intimagédo pessoal, sd aplicavel as hipdteses dos
incisos Il e 111 do art. 267 do CPC.- Recurso especial conhecido e provido. (grafei)(STJ - 22 Turma - RESP n°
204759/RJ - Relator Min. Francisco Peganha Martins - j. 019/08/2003 - in DJ de 03/11/2003, pag. 287)Em igual sentido
também jé& se pronunciou o Tribunal Regional Federal da 32 Regi#0:PROCESSUAL CIVIL - EXTINCAO DO
PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO - INDEFERIMENTO DA INICIAL - IMPOSSIBILIDADE -
INTIMACAO PESSOAL.1. A extingdo do processo com fundamento no inciso I e IV do art. 267 do Cddigo de
Processo Civil dispensa a prévia intimagdo pessoal da parte, sendo suficiente a intimacgao pela Imprensa Oficial.2. Nos
termos do art. 267, 1° do Caodigo de Processo Civil, a necessidade de intimacgao pessoal somente é exigivel nas hipoteses
previstas nos incisos Il e I11 desse dispositivo. (grafei)(TRF da 32 Regido - 62 Turma - AC n° 273226/SP - Relator Des.
Federal Mairan Maia - j. 27/10/2004 - in DJU de 12/11/2004, pag. 487)111 - DispositivoAnte o exposto, INDEFIRO A
PETICAO INICIAL e decreto a EXTINCAO DO PROCESSO, sem a resolucao de mérito, nos termos do artigo 267,
inciso I, combinado com os artigos 284, Unico e 295, inciso VI, todos do Codigo de Processo Civil. Condeno a parte
autora ao pagamento das custas processuais e de honorarios advocaticios em favor da ré, que arbitro em R$ 800,00
(oitocentos reais), nos termos do artigo 20, 4°, do Cédigo de Processo Civil, cujo montante deveré ser corrigido
monetariamente a partir desta sentenca (artigo 1°, 1°, da Lei federal n® 6.899/1981), por forca do principio da
causalidade. Entretanto, friso que o pagamento das referidas verbas permanecera suspenso, até que se configurem as
condicdes do artigo 12 da Lei federal n® 1.060/1950, tendo em vista o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita
concedida a parte autora (fl. 53). Apds o transito em julgado, expeca-se alvara de levantamento da quantia depositada
(fl. 161) em favor da parte autora. Em seguida, com a liquidagdo ou o cancelamento do alvard, arquivem-se os autos,
observadas as formalidades pertinentes. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

2007.03.99.037101-7 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 92.0093667-9) ADILSON
GUTIERREZ ENSINA X AILTON DO ESPIRITO SANTO X ANTONIO BACCEGA X ANTONIO DE SENA
CARDOSO VALENTE X ANTONIO RENATO ROSSATI X APARECIDA RICARDO UNE X ARMANDO
VALDECIR GOMES X AKIRA ITO(SP031903 - JOSE DOS SANTOS NETO E SP046568 - EDUARDO FERRARI
DA GLORIA E SP067426 - MALVINA SANTOS RIBEIRO E SP076239 - HUMBERTO BENITO VIVIANI) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO
PALAZZIN E SP058780 - SILVIO TRAVAGLI E SP029741 - CARLOS ALBERTO TOLESANO E SP032686 -
LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

SENTENCGCA Vistos, etc.l - Relatério Trata-se de demanda de cobranga, sob o rito ordinario, ajuizada por ADILSON
GUTIERREZ ENSINA, AILTON DO ESPIRITO SANTO, ANTONIO BACCEGA, ANTONIO DE SENA
CARDOSO VALENTE, ANTONIO RENATO ROSSATI, APARECIDA RICARDO UNE, ARMANDO VALDECIR
GOMES e AKIRA ITO em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, objetivando provimento jurisdicional
que Ihe(s) assegure(m) a correcao do saldo de sua(s) conta(s) vinculada(s) ao Fundo de Garantia por Tempo de Servi¢o
- FGTS, aplicando-se os indices de corre¢cdo monetéria apontados na peticdo inicial, em substituicdo aos efetivamente
aplicados, acrescidos de correcdo monetéria, juros de mora e da condenacao da(s) ré(s) nas verbas de sucumbéncia. Os
autores alegaram, em suma, que sdo titulares de conta(s) vinculada(s) ao FGTS e que 0s depositos efetuados foram
atualizados em desacordo com os indices reais de inflagdo. Assim, sustentaram ter sofrido prejuizos, posto que 0s
expurgos inflacionarios decorrentes dos sucessivos planos econdmicos ndo foram considerados na aplicagdo da corregdo
monetaria devida. A peticdo inicial foi instruida com documentos (fls. 10/39). Foi determinado o desmembramento da
acdo originaria (autos n° 92.093667-9), considerando a quantidade de autores em litisconsorcio, tendo a presente sido
distribuida a esta 10 Vara Federal Civel (fl. 40). Requerida, foi determinada a suspensao do feito, considerando a
existéncia de agdo civil pdblica em tramite perante a 18 Vara Federal Civel (fl. 81), tendo a parte autora requerido,
posteriormente, o prosseguimento do feito (fl. 89). Em seguida, a Caixa Econdmica Federal juntou aos autos o termo de
adesdo ao acordo previsto na Lei Complementar n® 110/01 do co-autor Antonio Porfirio Neto (fls. 86/87). Este Juizo
Federal determinou a parte autora que juntasse cépias autenticadas de documentos faltantes (fl. 90). Intimados, os
autores deixaram de se manifestar, tendo sido determinado que emendassem a inicial, juntassem os documentos
faltantes e esclarecessem quais indices de reajustes pretendiam ver aplicados sobre os saldos das contas vinculadas do
FGTS, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento (fl. 97), o que foi cumprido parcialmente, tendo os autores
informado os indices que pretendem ver aplicados em suas contas vinculadas ao FGTS (fl. 103). Ap0s, a Caixa
Econdmica Federal juntou aos autos o termo de adesdo do co-autor Arnaldo Paschoal Volpe (fls. 95/96). Este Juizo
Federal proferiu sentenga, homologando os acordos firmados entre os co-autores Antonio Porfirio Neto e Arnaldo
Paschoal Volpe e a CEF, com fundamento no inciso 111 do artigo 269 do Cédigo de Processo Civil. Com relagéo aos
demais co-autores foi indeferida a peticao inicial e extinto o processo, sem a resolucéo do mérito, nos termos do artigo
267, inciso 1, c.c. o paragrafo Unico do artigo 284, ambos do Codigo de Processo Civil (fls. 107/109). Os autores
interpuseram recurso de apelacdo (fls. 113/129), ao qual a 52 Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido deu
provimento, anulando em parte a sentenga proferida, determinando que outra fosse proferida com relagdo aos co-autores
remanescentes (fls. 133/134). Com o retorno dos autos, foi determinada a citacdo da Caixa Econémica Federal (fl. 188).
Citada, a CEF apresentou sua contestacao (fls. 144/152). Argliu, preliminarmente, a caréncia da acdo por auséncia de
interesse processual, em virtude de adesdo ao acordo proposto pela Lei complementar n® 110/2001; a auséncia de causa
de pedir quanto aos indices de fevereiro de 1989, marco de 1990 e junho de 1990; falta de causa petendi em referéncia
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aos juros progressivos; a prescricdo em relacdo aos juros progressivos; a incompeténcia absoluta da Justica Federal no
tocante a pretensdo de incidéncia da multa de 40% sobre os depo6sitos fundiarios, bem como a sua ilegitimidade passiva
neste aspecto; e também a ilegitimidade passiva em face da pretensao de cobranca da multa prevista no artigo 53 do
Decreto federal n® 99.684/1990. No mérito, sustentou a regularidade das corre¢des monetarias efetuadas nos depositos
fundiarios, motivo pelo qual requereu a improcedéncia dos pedidos formulados pelo(s) autor(es). Réplica pela parte
autora (fls. 155/159). Instadas as partes a especificarem as provas que eventualmente pretendessem produzir (fl. 154),
tanto a parte autora como a parte ré deixou de se manifestar, consoante certiddo exarada a fl. 162. E o relatorio. Passo a
decidir.ll - Fundamentagdo Quanto a preliminar de caréncia de agdo Rejeito a preliminar de caréncia de acédo argliida
pela CEF, eis que ndo ha prova nos autos de que o0s autores remanescentes tenham aderido ao acordo de que trata a Lei
complementar n® 110/2001, de tal modo que verifico a presenca do interesse processual, ante a necessidade da
intervencdo judicial para solucionar o conflito entre as partes.Quanto a preliminar de inépcia da peticédo inicial, por
auséncia de causa de pedir Afasto também a preliminar de inépcia da inicial, por auséncia de causa de pedir, na medida
em que o pedido principal formulado pelos autores refere-se a aplicacdo do indice IPC em janeiro de 1989 e abril de
1990 na corregdo dos depdsitos em contas vinculadas do FGTS, cujas razdes de fato e de direito foram discorridas na
causa de pedir. Também ndo merece guarida a mesma preliminar suscitada em relacéo aos juros progressivos,
porquanto os autores sequer formularam pedido neste sentido e, por isso, hdo haveria como dispor sobre a questdo na
causa petendi. Quanto a preliminar de prescri¢cdo Repudio a preliminar de prescri¢cdo em referéncia aos juros
progressivos, igualmente porque os autores ndo articularam pedido neste sentido. Quanto a preliminar de incompeténcia
da Justica Federal A pretenséo deduzida pelos autores nao alude a multa de 40% (quarenta por cento) sobre os depositos
fundiarios, em razdo de dispensa sem justa causa, mas sim a correcdo monetaria daquelas quantias, que estdo sob a
responsabilidade da CEF. Portanto, a CEF € parte legitima para figurar no pélo passivo da presente demanda, consoante
o entendimento consolidado na Simula n® 249 do Colendo Superior Tribunal de Justica: A Caixa Econdmica Federal
tem legitimidade passiva para integrar processo em que se discute correcdo monetaria do FGTS. Em decorréncia, a
Justica Federal é competente para o0 conhecimento e julgamento da presente causa, nos termos do artigo 109, inciso I, da
Constituicdo da Republica. Quanto a preliminar de ilegitimidade passiva Por fim, afasto a preliminar de ilegitimidade
passiva ad causam, porquanto os autores ndo apresentaram pedido de cobran¢a da multa prevista no artigo 53 do
Decreto federal n°® 99.684/1990, cingindo-se a postular a recomposi¢do monetéria dos valores depositados na conta
vinculada do FGTS, cuja obrigacdo, em tese, deve ser cumprida pela CEF. Logo, esta é parte legitima para figurar no
polo passivo da presente demanda. Quanto ao mérito Verifico a presenca das condi¢Ges de exercicio do direito de agéo,
bem como dos pressupostos processuais, com a observancia das garantias constitucionais do devido processo legal, do
contraditorio e da ampla defesa (artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituicdo da Republica). A questdo a ser resolvida
no mérito ndo depende da produgdo de outras provas, comportando, assim, o julgamento antecipado, nos termos do
artigo 330, inciso I, do Cddigo de Processo Civil. Para melhor compreenséo, analiso as duas questdes postas a
julgamento separadamente. A Lei federal n® 5.107, de 13/09/1966, instituiu o Fundo de Garantia do Tempo de Servi¢o
(FGTS), com o objetivo de proporcionar recursos para investimentos em planos de construcéo de habitag6es populares,
bem como para suprir a extingdo da indenizacgao pela estabilidade decenal no emprego. A partir da promulgacéo da
atual Constituicdo da Republica, em 05/10/1988, o FGTS foi catalogado expressamente dentre os direitos sociais, nos
termos do artigo 7°, inciso Il1, passando a ser o principal meio de protecéo ao trabalhador contra a dispensa imotivada.
Diante deste enfoque, a correcdo monetéaria assegurada pela lei geradora do FGTS ganha maior importancia, devendo os
indices aplicados refletir a variagio no valor real da moeda durante o periodo correspondente. E importante frisar que a
correcdo monetaria ndo constitui acréscimo patrimonial, mas sim uma reposicao do poder de aquisi¢do da moeda, em
virtude de sua desvalorizacéo. Todas as relagdes juridicas se submetem ao principio da seguranga juridica, o qual, para
ter plena efetividade, deve ser interpretado de modo a conceder aos cidad&os a garantia da certeza do direito, cujo
acesso, in casu, foi negado ao(s) autor(es), posto que teve(iveram) o(s) saldo(s) de sua(s) conta(s) do FGTS reduzido(s)
por ondas inflacionérias, seguidas de algumas tentativas de expurgos e somadas a manipulagéo dos indices de
atualizacdo monetéria, que merecem repudio por parte do Poder Judiciario. O Colendo Supremo Tribunal Federal ja se
pronunciou quanto a corre¢do monetéria das contas vinculadas do FGTS, reconhecendo a incidéncia do indice de
42,72%, relativo ao més de janeiro de 1989, e do indice de 44,80%, relativo ao més de marco de 1990, a partir do
julgamento do Recurso Extraordinario n® 226.855, da relatoria do eminente ex-ministro Moreira Alves (in DJ de
13/10/2000). Desde o julgamento do referido recurso extraordinario, a Corte Suprema manteve tal posi¢do, consoante
informa a ementa do seguinte julgado:DIREITO CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL CIVIL. FGTS.
ATUALIZACAO: CORRECAO MONETARIA. DIREITO ADQUIRIDO. RECURSO EXTRAORDINARIO:
PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE. PREQUESTIONAMENTO. AGRAVO.N&o viola o principio
constitucional do direito adquirido acérdao que condena a Caixa Econémica Federal a atualizar os depositos de FGTS
com base nos indices de correcdo monetaria correspondentes aos meses de janeiro de 1989 (Plano Verdo) e abril de
1990 (Plano Collor I), conforme entendimento firmado pelo Plendrio do Supremo Tribunal Federal, em 31.08.2000, ao
ensejo do julgamento do R.E. n® 226.855 - RS, relatado pelo eminente Ministro MOREIRA ALVES (D.J.U. de
13.10.2000).Quanto ao mais, carece o R.E. do requisito do prequestionamento (Simulas 282 e 356 do S.T.F.).De resto,
como salientado na decisdo agravada, é pacifica a jurisprudéncia desta Corte no sentido de ndo admitir, em R.E.,
alegacdo de ofensa indireta a Constituicdo Federal, por ma interpretacdo ou aplicacdo e mesmo inobservancia de normas
infraconstitucionais.Agravo improvido. (grafei)(STF - RE no AgR n° 217.122/PR - Relator Ministro Sydney Sanches -
in DJ de 1°.02.2002) Seguindo a mesma diretriz, também se sedimentou a jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal
de Justica, que editou a Simula n° 252, com o seguinte verbete:Os saldos das contas do FGTS, pela legislagdo
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infraconstitucional, sdo corrigidos em 42,72% (IPC) quanto as perdas de janeiro de 1989 e 44,80% (IPC) quanto as de
abril de 1990, acolhidos pelo STJ os indices de 18,02% (LBC) quanto as perdas de junho de 1987, de 5,38% (BTN)
para maio de 1990 e 7,00%(TR) para fevereiro de 1991, de acordo com o entendimento do STF (RE 226.855-7-RS). E o
Tribunal Regional Federal da 3% Regido adotou a mesma exegese, in verbis: FGTS. JUROS PROGRESSIVOS.
CORRECAO DAS CONTAS VINCULADAS AO FGTS. INDICES APLICAVEIS. IPC. JANEIRO/89 - 42,72% E
ABRIL/90 - 44,80%. CORRECAO MONETARIA. JUROS DE MORA. VERBAS DA SUCUMBENCIA.I -
Inexisténcia de provas de lesdo a direitos, restando configurada caréncia de acdo em relacéo a referidos autores no que
concerne a taxa progressiva de juros. Comprovada a opgdo retroativa por designados autores nos termos da Lei
5.958/73. A Lei 5.958/73 estabeleceu o direito a opgao retroativa sem qualquer restrigdo, consequentemente aplicando-
se nas contas dos empregados que fizeram a opcao retroativa os juros progressivos.ll - Pretenséo de computo de juros
progressivos desacolhida em relacdo a autor cuja primeira admissao como empregado ocorreu na vigéncia da lei
5.705/71, que determinou a capitalizacdo dos juros dos depdsitos do FGTS a taxa de 3% (trés por cento) ao ano.lll - Os
tribunais patrios tém determinado que os saldos das contas vinculadas dos trabalhadores devem ser garantidos com a
manutenc¢do do seu real poder aquisitivo, tendo em vista a natureza assecuratéria do FGTS.IV - Consoante
jurisprudéncia pacifica do STJ e desta Corte e observada a orientacdo adotada na matéria pelo STF, sdo apliciveis na
atualizacdo dos saldos do FGTS o IPC de janeiro de 1989 no percentual de 42,72% e o IPC de abril de 1990 no
percentual de 44,80%, devendo a CEF regularizar os saldos das contas vinculadas dos autores, descontando-se 0s
indices ja aplicados espontaneamente.V - Incide a correcdo monetéria desde o0 momento em que se torna exigivel a
divida.VI - Juros de mora indevidos fora da hipdtese de saque dos valores depositados.VII - Em face da sucumbéncia
reciproca, descabe a condenacdo da CEF nas verbas correspondentes.VIII - Recurso da CEF parcialmente provido.(TRF
da 3% Regido - 22 Turma - AC n° 852219/SP - Relator Des. Federal Peixoto Junior - j. em 08/06/2004 - in DJU de
20/08/2004, pag. 375)PROCESSUAL CIVIL. INDEFERIMENTO DA INICIAL. EXTRATOS. DESNECESSIDADE.
APELO PROVIDO. SENTENCA ANULADA.I - Desnecessaria a propositura de acdo de cobranca de diferencas de
atualizacdo de contas do FGTS a juntada de extratos das mesmas.Il - C6pias da CTPS, com op¢do pelo FGTS,
oferecidas com a inicial sdo documentos habeis a autorizar o processamento da acdo.lll - Na peticdo inicial os autores
indicaram os percentuais que entendiam aplicaveis as contas vinculadas, bem como os respectivos periodos de
incidéncia.lV - Ademais, como é de conhecimento publico, nossos Tribunais Superiores ja reconheceram como devidos
os indices referentes a Janeiro/89 (Plano Verdo) e abril/90 (Plano Collor) para fins de atualizacdo das contas vinculadas,
vez que ja ndo se apresenta cabivel a exigéncia da especificagdo dos percentuais de corregdo monetaria aplicaveis a
espécie.V- Apelo provido. Sentenca anulada.(TRF da 32 Regido - 22 Turma - AC n° 602119/SP - Relatora Des. Federal
Cecilia Mello - j. em 15/02/2005 - in DJU de 04/03/2005, pag. 471) De conformidade com o entendimento do Colendo
Superior Tribunal de Justica, a corregio monetaria dos saldos das contas do FGTS deve ser calculada pelo IPC - indice
de Pregos ao Consumidor, por ser este o indice que melhor refletiu a realidade inflacionaria a época (STJ - 12 Turma -
Resp n° 203.123 - Relator Min. Humberto Gomes de Barros - in DJ de 28/06/1999). Assim, visando & consolidacao da
jurisprudéncia a respeito da matéria, reconhe¢o que o(s) autor(es) possui(em) o direito a atualizacéo dos saldos de sua(s)
conta(s) vinculada(s) ao FGTS, pelos seguintes indices notoriamente expurgados: 42,72% (janeiro de 1989) e 44,80%
(abril de 1990). Quanto a estes percentuais, deve(m) ser aplicado(s) na(s) conta(s) vinculada(s) ao FGTS do(s) autor(es)
o(s) indice(s) que consta(m) do pedido formulado na peticéo inicial, ou seja, o IPC - indice de Precos ao Consumidor,
para atender ao disposto no artigo 460 do Codigo de Processo Civil.lll - Dispositivo Ante o exposto, JULGO
PROCEDENTES os pedidos formulados na peticdo inicial, para condenar a ré (Caixa Econémica Federal) a efetuar o
creditamento das diferencas resultantes da aplicacdo, na(s) conta(s) vinculada(s) ao Fundo de Garantia por Tempo de
Servico - FGTS dos autores, nos percentuais de 42,72% e 44,80%, correspondentes aos indices de Preco ao Consumidor
(IPCs) de janeiro de 1989 e abril de 1990, respectivamente, descontando-se 0s indices efetivamente aplicados na
atualizacdo dos saldos existentes. As diferencas devidas deverdo ser atualizadas monetariamente, segundo 0s mesmos
critérios aplicados aos depositos do FGTS da autora, até 0 momento do efetivo crédito em sua(s) conta(s) vinculada(s),
ou do deposito em juizo, caso tenha ocorrido prévio levantamento do saldo, na forma da lei, bem como acrescidas de
juros de mora de 1% (um por cento) ao més, a contar do ato citatério da ré (18/09/2009), nos termos do artigo 406 do
Cadigo Civil de 2002 (Lei federal n° 10.406, de 10/01/2002, artigo 2.044) e do artigo 161, 1°, do Coédigo Tributario
Nacional (Lei federal n®5.172, de 25/10/1966), até a data do efetivo pagamento. Condeno a ré também ao pagamento
de custas processuais e de honorarios advocaticios em prol dos autores, que arbitro em 10% (dez) por cento sobre o
valor da condenacao, nos termos do artigo 20, 3°, do CPC, cujo montante devera ser corrigido monetariamente desde o
ajuizamento da presente demanda (artigo 1°, 2°, da Lei federal n° 6.899/1981). Consigno que ndo se aplica o artigo 29-C
da Lei federal n° 8.036, de 11/05/1990 (acrescentado pela Medida proviséria n® 2164-41, de 24/08/2001) nesta hipotese,
porquanto a demanda foi instaurada antes da sua entrada em vigor. Neste sentido firmou posicionamento a 12 Secéo do
Colendo Superior Tribunal de Justica, in verbis:FGTS. CORRECAO MONETARIA. DIFERENCAS. HONORARIOS.
ART. 29-C DA LEI 8.036/90. MEDIDA PROVISORIA 2.164-40/01, ANTERIOR A EMENDA CONSTITUCIONAL
N° 32/2001.1. O art. 29-C é norma especial em relagéo aos arts. 20 e 21 do CPC e deve ser aplicado as rela¢fes
processuais instauradas a partir da sua vigéncia (27.07.2001), inclusive nas causas que ndo tém natureza trabalhista,
movidas pelos titulares das contas vinculadas contra 0 FGTS, administrado pela CEF.2. A Medida Proviséria 2.164-
40/01, foi editada em data anterior a da EC 32/2001, época em que o regime constitucional ndo fazia restricdo ao uso
desse instrumento normativo para disciplinar matéria processual.3. Embargos de divergéncia a que se nega
provimento.(STJ - 12 Secdo - ERESP n° 583125/RS - Relator Ministro Jodo Otavio de Noronha - data de julgamento:
14/02/2005 - in DJ de 15/08/2005, pag. 211) Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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2007.61.00.002099-7 - ANTONIO PEREIRA ALBINO(SP249635A - FRANCISCO CARLOS DA SILVA
CHIQUINHO NETO) X ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCIONAL DE SAO PAULO(SP195315 -
EDUARDO DE CARVALHO SAMEK) X ARIOVALDO CRUZ X ROGERIO JOAQUIM INACIO X LAERTE
AUGUSTO GALIZIA(SP108810 - CLARISSA CAMPOS BERNARDO E SP177507 - RODRIGO TADEU TIBERIO)
SENTENCA Vistos, etc. | - RelatorioTrata-se de demanda de conhecimento, sob o rito ordinario, com pedido de
antecipacéo de tutela, ajuizada por ANTONIO PEREIRA ALBINO em face da ORDEM DOS ADVOGADOS DO
BRASIL - SECCAO DE SAO PAULO, ARIOVALDO CRUZ, ROGERIO JOAQUIM INACIO e LAERTE
AUGUSTO GALIZIA, objetivando provimento jurisdicional para anular pena imposta em processo disciplinar.A
peticdo inicial foi instruida com documentos (fls. 13/106).Distribuido inicialmente para uma das Varas Federais da
Sec¢do Judiciaria de Minas Gerais, 0 processo foi remetido para esta Vara Federal (fls. 220/221).Citados, 0s co-réus
Laerte Augusto Galizia e Ordem dos Advogados do Brasil - Seccdo de Sao Paulo apresentaram suas contestacdes (fls.
118/133, 134/146, 151/162), pugnando pela improcedéncia dos pedidos articulados pelo autor.O pedido de antecipacdo
de tutela foi indeferido (fls. 266/267).Intimado para promover a citagdo dos coréus e indicar endere¢os validos para o
ato, nfo houve manifestacéo da parte autora, consoante a certido de fl. 383. E o relatério. Passo a decidir.ll -
FundamentagdoO presente processo comporta imediata extin¢do, sem a apreciacdo de mérito.Embora intimado para
promover a citagdo dos co-réus Rogério Joaquim Inécio e Ariovaldo Cruz, assim como indicar enderegos validos para
que o ato pudesse ser realizado, o autor ndo cumpriu a determinacao judicial (fl. 383). Destarte, a peti¢éo inicial ndo
atende satisfatoriamente ao requisito previsto no inciso Il do artigo 282 do Cdédigo de Processo Civil (CPC). Ressalto
que, neste caso, ndo ha a necessidade da intimag&o pessoal da parte para suprir a omissdo apontada na decisdo judicial,
visto que o0 1° do artigo 267 do CPC restringe esta cautela as hipdteses de extin¢do por inércia processual das partes por
prazo superior a um ano (inciso 11 do artigo 267) ou por abandono da causa pela parte autora por mais de trinta dias
(inciso 111 do mesmo dispositivo).Assim sendo, é suficiente a intimacdo da parte autora por intermédio de seu
advogado, em publicacdo veiculada na imprensa oficial (artigo 236, caput e 1° do CPC). Neste sentido ja sedimentou
posicionamento o Colendo Superior Tribunal de Justica, in verbis:ACAO RESCISORIA. AGRAVO REGIMENTAL.
AUSENCIA DE ARGUMENTOS CAPAZES DE INFIRMAREM OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. PROCESSO EXTINTO SEM JULGAMENTO DO MERITO. INDEFERIMENTO DA INICIAL.
DESPACHO DETERMINANDO A EMENDA DESCUMPRIDO. INTIMA(;AO PESSOAL. DESNECESSIDADE.
PRECEDENTES.I. Inexistindo qualquer fundamento relevante, capaz de desconstituir a decisdo agravada, deve a
mesma ser mantida pelos seus préprios fundamentos.ll. Desnecesséaria a intimacgao pessoal das partes, na hipétese de
extingdo do processo por descumprimento de determinacdo de emenda da inicial.lll. Agravo regimental improvido.
(grafei)(STJ - 22 Segdo - AGEAR n° 3196/SP - Relator Min. Aldir Passarinho Junior - j. 08/06/2005 - in DJ de
29/06/2005, pag. 205)PROCESSUAL CIVIL - PROCESSO EXTINTO SEM JULGAMENTO DO MERITO -
INDEFERIMENTO DA INICIAL - DESPACHO DETERMINANDO A EMENDA - DESCUMPRIMENTO -
INTIMAGAO PESSOAL - DESNECESSIDADE - CPC, ARTS. 267, | E 284 PARAGRAFO UNICO -
PRECEDENTES.- Intimadas as partes por despacho para a emenda da inicial, ndo o fazendo, pode o juiz extinguir o
processo sem julgamento do mérito, sendo desnecessaria a intimacao pessoal, so aplicavel as hipoteses dos incisos 11 e
111 do art. 267 do CPC.- Recurso especial conhecido e provido. (grafei)(STJ - 22 Turma - RESP n° 204759/RJ - Relator
Min. Francisco Peganha Martins - j. 019/08/2003 - in DJ de 03/11/2003, pag. 287)Em igual sentido também j& se
pronunciou o Tribunal Regional Federal da 3? Regi&o:PROCESSUAL CIVIL - EXTINCAO DO PROCESSO SEM
JULGAMENTO DO MERITO - INDEFERIMENTO DA INICIAL - IMPOSSIBILIDADE - INTIMACAO
PESSOAL.1. A extingdo do processo com fundamento no inciso | e 1V do art. 267 do Cddigo de Processo Civil
dispensa a prévia intimacao pessoal da parte, sendo suficiente a intimag&o pela Imprensa Oficial.2. Nos termos do art.
267, 1° do Cadigo de Processo Civil, a necessidade de intimacdo pessoal somente € exigivel nas hipdteses previstas nos
incisos 11 e 111 desse dispositivo. (grafei)(TRF da 32 Regido - 62 Turma - AC n° 273226/SP - Relator Des. Federal
Mairan Maia - j. 27/10/2004 - in DJU de 12/11/2004, pag. 487).111 - DispositivoAnte o exposto, INDEFIRO A
PETICAO INICIAL e decreto a EXTINCAO DO PROCESSO, sem a resolugdo de mérito, nos termos do artigo 267,
inciso 1, combinado com os artigos 284, Gnico e 295, inciso VI, todos do Cédigo de Processo Civil. Condeno o autor ao
pagamento das custas processuais e de honorarios advocaticios em favor da ré, que arbitro em R$ 500,00 (quinhentos
reais) para cada um dos co-réus que apresentaram resposta (Laerte Augusto Galizia e Ordem dos Advogados do Brasil -
Secc¢do de Sao Paulo), nos termos do artigo 20, 4°, do Codigo de Processo Civil, cujo montante devera ser corrigido
monetariamente a partir desta sentenca (artigo 1°, 1°, da Lei federal n® 6.899/1981), por forca do principio da
causalidade. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

2008.61.00.033360-8 - CLECIO SEIJI YUHARA(SP212043 - PAULI ALEXANDRE QUINTANILHA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

SENTENCA Vistos, etc. | - RelatorioTrata-se de demanda de conhecimento, sob o rito ordinario, ajuizada por CLECIO
SEIJI YUHARA em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, objetivando provimento jurisdicional que
determine o pagamento das diferengas da correcdo monetéria em suas contas de poupanca, nos periodos requeridos na
inicial. A peticdo inicial foi instruida com documentos (fls. 13/31).Emenda a inicial (fls. 49/52).Intimado para efetuar a
regularizacdo dos pedidos articulados na inicial (fl. 56), ndo houve manifestacdo do autor, consoante a certidao de fl. 95.
E o relatério. Passo a decidir.ll - Fundamentac&oO presente processo comporta imediata extingdo, sem a apreciagio de
mérito.Embora intimado para regularizar os pedidos articulados na inicial, para evitar a litispendéncia com outro
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processo anteriormente ajuizado, o autor ndo cumpriu a determinacdo judicial (fl. 95). Destarte, a peti¢do inicial ndo
atende satisfatoriamente aos requisitos previstos nos incisos Il e IV do artigo 282 do Cédigo de Processo Civil (CPC).
Ressalto que, neste caso, ndo ha a necessidade da intimagao pessoal da parte para suprir a omissdo apontada na decisdo
judicial, visto que o 1° do artigo 267 do CPC restringe esta cautela as hipdteses de extingdo por inércia processual das
partes por prazo superior a um ano (inciso Il do artigo 267) ou por abandono da causa pela parte autora por mais de
trinta dias (inciso 111 do mesmo dispositivo).Assim sendo, € suficiente a intimacdo da parte autora por intermédio de seu
advogado, em publicacédo veiculada na imprensa oficial (artigo 236, caput e 1° do CPC). Neste sentido ja sedimentou
posicionamento o Colendo Superior Tribunal de Justica, in verbis:ACAO RESCISORIA. AGRAVO REGIMENTAL.
AUSENCIA DE ARGUMENTOS CAPAZES DE INFIRMAREM OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. PROCESSO EXTINTO SEM JULGAMENTO DO MERITO. INDEFERIMENTO DA INICIAL.
DESPACHO DETERMINANDO A EMENDA DESCUMPRIDO. INTIMACAO PESSOAL. DESNECESSIDADE.
PRECEDENTES.I. Inexistindo qualquer fundamento relevante, capaz de desconstituir a decisdo agravada, deve a
mesma ser mantida pelos seus prdprios fundamentos.Il. Desnecesséaria a intimacao pessoal das partes, na hipotese de
extingdo do processo por descumprimento de determinacdo de emenda da inicial.lll. Agravo regimental improvido.
(grafei)(STJ - 22 Secdo - AGEAR n° 3196/SP - Relator Min. Aldir Passarinho Junior - j. 08/06/2005 - in DJ de
29/06/2005, pag. 205)PROCESSUAL CIVIL - PROCESSO EXTINTO SEM JULGAMENTO DO MERITO -
INDEFERIMENTO DA INICIAL - DESPACHO DETERMINANDO A EMENDA - DESCUMPRIMENTO -
INTIMACAO PESSOAL - DESNECESSIDADE - CPC, ARTS. 267, | E 284 PARAGRAFO UNICO -
PRECEDENTES.- Intimadas as partes por despacho para a emenda da inicial, ndo o fazendo, pode o juiz extinguir o
processo sem julgamento do mérito, sendo desnecessaria a intimagao pessoal, so aplicavel as hipdteses dos incisos Il e
111 do art. 267 do CPC.- Recurso especial conhecido e provido. (grafei)(STJ - 22 Turma - RESP n° 204759/RJ - Relator
Min. Francisco Pecanha Martins - j. 019/08/2003 - in DJ de 03/11/2003, pag. 287)Em igual sentido também j& se
pronunciou o Tribunal Regional Federal da 3* Regi&o:PROCESSUAL CIVIL - EXTINCAO DO PROCESSO SEM
JULGAMENTO DO MERITO - INDEFERIMENTO DA INICIAL - IMPOSSIBILIDADE - INTIMACAO
PESSOAL.1. A extincdo do processo com fundamento no inciso | e IV do art. 267 do Cddigo de Processo Civil
dispensa a prévia intimacéo pessoal da parte, sendo suficiente a intimag&o pela Imprensa Oficial.2. Nos termos do art.
267, 1° do Codigo de Processo Civil, a necessidade de intimagdo pessoal somente é exigivel nas hipdteses previstas nos
incisos Il e 111 desse dispositivo. (grafei)(TRF da 3% Regido - 62 Turma - AC n° 273226/SP - Relator Des. Federal
Mairan Maia - j. 27/10/2004 - in DJU de 12/11/2004, péag. 487).111 - DispositivoAnte o exposto, INDEFIRO A
PETICAO INICIAL e decreto a EXTINCAO DO PROCESSO, sem a resolugio de mérito, nos termos do artigo 267,
inciso |, combinado com os artigos 284, nico e 295, inciso VI, todos do Codigo de Processo Civil. Sem condenagdo em
honorérios advocaticios, porquanto ndo foi efetivada a citagdo. Custas na forma da lei. Apds o transito em julgado,
arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades pertinentes. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

2008.63.01.007454-9 - ROSA OKUYAMA YAMAMOTO(SP230073 - DANILO ALVES DE SOUZA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Proceda a Secretaria a retificacdo da certiddo de fl. 165. Apés, providencie a CEF o recolhimento da diferenca das
custas de preparo do recurso acostado as fls. 151/164, no prazo de5 (cinco) dias. Int.

2009.61.00.008218-5 - MARIA DEMONTE BALDESSARI - ESPOLIO X RENATA CARMELLA LILIAN
BALDESSARI MACHADO(SP123545A - VALTER FRANCISCO MESCHEDE) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

Concedo o beneficio da assisténcia judicidria gratuita a parte autora, ante o requerimento expresso formulado na peticéo
inicial, nos termos do artigo 5°, inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e do artigo 4° da Lei federal n® 1.060/1950.
Anote-se.Recebo a apelacdo da parte autora em seus efeitos suspensivo e devolutivo.Subam os autos ao Egrégio
Tribunal Regional Federal da 3° Regido, observadas as formalidades legais.Int.

PROCEDIMENTO SUMARIO

93.0011722-0 - ISAMU KATAOKA X JAIR LOPES DA CUNHA X JAIR SEBASTIAO DA SILVEIRA X JARBAS
DA COSTA BIANCO X JOAO ALBERTO MENCARONE X JOAO OLIVEIRA SOUZA X JOAO MAGALHAES
TUNES X JOAO PEDRO BORGES X JOAO ROBERTO MASSARO X JOAQUIM DA CRUZ BALTHAZAR X
JAIR TOSETTO(SP102024 - DALMIRO FRANCISCO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 -
LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO E SP060275 - NELSON LUIZ PINTO E SP172265 - ROGERIO
ALTOBELLI ANTUNES)

SENTENGCAVistos, etc.Considerando o cumprimento da obrigacdo de fazer em que foi condenada a Caixa Econdmica
Federal, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO DO JULGADO, nos termos do artigo 794, inciso I, do Cadigo de
Processo Civil.Fls. 1055/1056: Prejudicado o pedido, tendo em vista a concordancia expressa com os calculos efetuados
pela executada na conta vinculada do co-autor Jair Tosetto (fl. 1034).Apds o transito em julgado e cumpridas as
formalidades legais, arquivem-se os autos.P.R.1.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

1999.61.00.019747-3 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 00.0758617-5) UNIAO
FEDERAL(Proc. 906 - ISABELA SEIXAS SALUM) X BERLIMED PRODUTOS QUIMICOS FARMACEUTICOS E
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BIOLOGICOS LTDA(SP027949 - LUIZA GOES DE ARAUJO PINHO)

SENTENCA Vistos, etc. A embargada opds embargos de declaragdo (fls. 699/703) em face da sentenca proferida nos
autos (fls. 688/697), alegando omisséo. E o singelo relatdrio. Passo a decidir. Observo que estéo presentes os
pressupostos de admissibilidade dos embargos de declaracéo, na forma dos artigos 535 e 536 do Cédigo de Processo
Civil, razdo pela qual os presentes sdo conhecidos. Entretanto, no presente caso, ndo verifico o apontado vicio na
sentenca proferida. Com efeito, os fundamentos da sentenca estdo explicitados, servindo de suporte para a parcial
procedéncia dos pedidos articulados pela embargante. Deveras, 0 juiz ndo tem o dever de enfrentar todos os argumentos
expostos pelas partes para motivar suas decisdes. Neste sentido é o entendimento jurisprudencial, in
verbis:EMBARGOS DE DECLARACAO - VICIOS - AUSENTES - PREQUESTIONAMENTO.1 - Ausentes 0s Vvicios
do art. 535 do CPC, merecem ser rejeitados os embargos de declaragdo.2 - Inadmissivel a modificagdo do julgado por
meio de embargos de declaracdo, atribuindo-se-lhes, indevidamente, efeitos infringentes.3 - N&o € obrigatorio o
pronunciamento do magistrado sobre todos os topicos alegados, mas sim que a decisdo esteja devida e suficientemente
fundamentada, como no caso.4- Embargos de declaracao rejeitados. (grafei)(TRF da 32 Regido - 62 Turma - REOMS n°
178446/SP - Relator Des. Federal Mairan Maia - j. em 11/01/2006 - in DJU de 17/02/2006, p4g. 486)PROCESSO
CIVIL - RECURSO ESPECIAL - ALEGACAO RESTRITA A AFRONTA AO ARTIGO 535 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL - NAO-DEMONSTRADA AS EIVAS QUE CARACTERIZAM A VIOLA(;AO DO
DISPOSITIVO ELEITO COMO VIOLADO.- A pretenséo recursal deduzida pela Fazenda Nacional centra-se,
exclusivamente, na suposta afronta ao artigo 535 do Diploma Processual Civil.- No caso particular dos autos, prevalece
o entendimento jurisprudencial segundo o qual ndo ocorre omissdo quando o acérdao deixa de responder
exaustivamente a todos os argumentos invocados pela parte, certo que a falha deve ser aferida em fungdo do pedido, e
ndo das razBes invocadas pelo litigante. Ndo ha confundir ponto do litigio com argumento trazido a colagdo pela parte,
principalmente quando, para a solucéo da lide, bastou o exame de aspectos faticos, dispensando o exame da tese, por
mais sedutora que possa parecer. Se 0 acérddo contém suficiente fundamento para justificar a concluséo adotada, na
analise do ponto do litigio, entdo objeto da pretensdo recursal, ndo cabe falar em omissdo, posto que a deciséo esta
completa, ainda que diversos os motivos acolhidos seja em primeira, seja em segunda instancia. Os embargos
declaratérios devem referir-se a ponto omisso ou obscuro da decisdo e ndo a fatos e argumentos mencionados pelas
partes (Embargos 229.270, de 24.5.77, 1° TAC - SP, Rel. Juiz Mércio Bonilha, Dos Embargos de Declaragdo, S6nia
Marcia Hase de Almeida Baptista, Ed. Revista dos Tribunais, 22 ed.).- Recurso especial improvido. (grifei)(STJ - 22
Turma - RESP n° 422541/RJ - Relator Min. Franciulli Netto - j. 09/11/2004 - in DJ de 11/04/2005, pag. 220) Destarte,
ndo ha necessidade de se minudenciar outros argumentos, maxime quando nao servirdo para alterar o resultado do
julgamento nesta instancia. Eventual inconformismo com relagdo aos fundamentos da sentenga podera ser veiculado na
via processual adequada. Com efeito, a alteracéo pretendida pela parte embargante revela carater infringente, que nao é
0 escopo precipuo dos embargos de declaracdo. Ante o exposto, conheco dos embargos de declaragdo opostos pela
embargada, porém, no mérito, rejeito-os, mantendo a sentenga inalterada. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

MANDADO DE SEGURANCA

2008.61.00.026008-3 - BANCO FIAT S/A(SP124071 - LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO E SP110862 -
RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA) X DELEGADO ESPECIAL DAS INSTITUICOES
FINANC NO EST DE SAO PAULO-DEINF-SP(Proc. 906 - ISABELA SEIXAS SALUM)

Recebo a apelacdo do(a) impetrante em seu efeito devolutivo.Vista a parte contraria para contra-razées.Ao Ministério
Publico Federal.Apds, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as nossas homenagens. Int.

2009.61.00.003514-6 - RICARDO MOTTA CASTAGNA(SP049404 - JOSE RENA) X GERENTE CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF EM SAO PAULO - DEPTO DE FGTS(SP245526 - RODRIGO OTAVIO PAIXAO
BRANCO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245526 - RODRIGO OTAVIO PAIXAO BRANCO)
SENTENCGCA Vistos, etc. A assistente litisconsorcial passiva opds embargos de declaracéo (fls. 139/143) em face da
sentenca proferida nos autos (fls. 117/121), posteriormente declarada (fls.133/134), alegando omiss&o. E o singelo
relatorio. Passo a decidir. Observo que estdo presentes os pressupostos de admissibilidade dos embargos de declaragéo,
na forma dos artigos 535 e 536 do Cddigo de Processo Civil, razdo pela qual os presentes sdo conhecidos. Quanto ao
mérito, embora ndo vislumbre a apontada omissao, reconheco que a sentenga deve ser declarada, em consideracdo aos
argumentos trazidos pela assistente litisconsorcial passiva. Deveras, incumbe a Caixa Econémica Federal proceder a
entrega dos valores em questdo a credora do impetrante. Ha noticia que a empresa Itangua Empreendimentos
Imobiliarios Ltda. ndo detém mais tal qualidade, motivo pelo qual resolvo extirpar seu nome da sentenca.Portanto,
altero em parte o dispositivo da sentenca, para que passe a ter a seguinte redacdo:Ante o exposto, julgo procedente o
pedido formulado na peticéo inicial, CONCEDENDO A SEGURANCA, para o fim de autorizar o levantamento das
quantias depositadas nas contas vinculadas ao Fundo de Garantia por Tempo de Servigo (FGTS) do impetrante, até o
limite de sua divida em relagdo & compra do imével descrito na inicial, determinando que a Caixa Econdmica Federal -
CEF proceda a entrega dos valores respectivos a credora do impetrante.Por tais razdes, conheco dos embargos de
declaracdo opostos pela assistente litisconsorcial passiva e, no mérito, acolho-os, nos termos supra. No entanto,
mantenho inalteradas todas as demais disposic6es da sentenca proferida nestes autos (fls. 117/121).Retifique-se no livro
de registro de sentencas. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

2009.61.00.014055-0 - WILMA VERRONE(SP148833 - ADRIANA ZANNI FERREIRA) X DELEGADO DA REC
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FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 906 - ISABELA SEIXAS SALUM)
Recebo a apelacdo do(a) impetrante em seu efeito devolutivo.Vista a parte contraria para contra-raz6es.Ao Ministério
Publico Federal.Apds, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, com as nossas homenagens.Int.

2009.61.00.023205-5 - GATES DO BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA(SP173773 - JOSE ANTENOR
NOGUEIRA DA ROCHA E SP236017 - DIEGO BRIDI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
SAO PAULO - SP

SENTENCA Vistos, etc. | - Relatorio Trata-se de mandado de segurancga, com pedido de liminar, impetrado por
GATES DO BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA. contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL EM SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que autorize a apresentacio de declaracéo de
informagdes econdmico-fiscais da pessoa juridica (DIPJ) de 2008/2009, sem a limitacdo do valor das despesas com
alimentacdo no Programa de Alimentacdo do Trabalhador (PAT), prevista na Portaria Interministerial MTB/MF/MS n°
326/1977 e em instrucdes normativas correlatas. Pleiteia, ainda, a retificacdo das declaracdes anteriores, para constar 0s
valores corretos da deducdo, com direito a restituicdo/compensacéo dos valores pagos a maior. A peticéo inicial foi
instruida com documentos (fls. 15/36). Instada a emendar a peti¢do inicial (fl. 40), sobreveio peticdo da impetrante neste
sentido (fls. 41/59). E o relatério. Passo a decidir.Il - Fundamentacaolnicialmente, recebo a peticéo de fls. 41/59 como
emenda da inicial. No entanto, o processo comporta imediata extingao, sem a resolucdo de mérito. Deveras, 0 exercicio
do direito de acéo esta subordinado ao atendimento de trés condicdes: legitimidade de parte, interesse de agir (ou
processual) e possibilidade juridica do pedido. A segunda condicéo (interesse) se desdobra no seguinte bindmio:
necessidade-adequacéo. Necessidade da intervencéo jurisdicional, ante a impossibilidade de solu¢do do conflito de
interesses por outros meios de pacificacdo. E adequacg&o da via processual eleita, ou seja, do procedimento (ou rito)
previsto em lei para a correta tutela jurisdicional. Verifico que, na realidade, a impetrante pretende obter a restituicdo de
valores, em decorréncia de pagamentos efetuados a maior no recolhimento do imposto de renda, com base na limitacdo
imposta pela Portaria Interministerial MTB/MF/MS n° 326/1977, sucedida por diversas instru¢fes normativas. Ressalto
que o mandado de seguranca € remédio constitucional que visa proteger direito liquido e certo, ameacgado ou violado,
por ato ilegal ou abusivo de autoridade publica, ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribui¢fes do Poder
Puablico (artigo 5°, inciso LXIX, da Constituicdo da Republica). Portanto, 0 mandamus ndo € substitutivo de acéo de
cobranca, ainda que o pagamento esteja afeito a uma autoridade pablica. O adimplemento pode ser obtido por outros
meios processuais previstos no ordenamento juridico patrio. Neste sentido firmou posicionamento o Colendo Supremo
Tribunal Federal (STF), ao editar suas Stmulas n 269 e 271, in verbis:SUMULA N° 269: O MANDADO DE
SEGURANCA NAO E SUBSTITUTIVO DE ACAO DE COBRANCA.SUMULA N° 271: CONCESSAO DE
MANDADO DE SEGURANCA NAO PRODUZ EFEITOS PATRIMONIAIS EM RELACAO A PERIODO
PRETERITO, OS QUAIS DEVEM SER RECLAMADOS ADMINISTRATIVAMENTE OU PELA VIA JUDICIAL
PROPRIA. Assim, em que pese a parte impetrante ter fundamentado seu pedido com base na inexigibilidade do imposto
de renda com a limitagdo de despesa prevista pela Portaria Interministerial MTB/MF/MS n° 326/1977, observo que o
resultado préatico pretendido é a respectiva restitui¢do do saldo positivo a ser apurado nas retificagdes das declaracbes
dos anos-base anteriores (fl. 13), transformando indevidamente o presente mandamus em acéo de cobranca. De fato, se
for concedida a ordem para autorizar a apresentagdo/retificacdo das declaracdes pretéritas, isso podera resultar na
apuracdo de valores recolhidos a maior, implicando a restituicdo de valores a empresa contribuinte. Ressalto que a
jurisprudéncia continua adotando o entendimento sumulado do STF, conforme se verifica nos seguintes arestos do
Colendo Superior Tribunal de Justica e do Tribunal Regional Federal da 3% Regido: MANDADO DE SEGURANCA -
EMPRESTIMO COMPULSORIO - D.L. N. 2.286/86, ART. 10 - RESTITUICAO DO INDEBITO - ACAO
ADEQUADA - SUMULA STF-269.1. A inconstitucionalidade do art. 10 do D.L. n. 2.286/86 ja foi proclamada pelo
egrégio STF.2. O direito a restituicdo do indébito ndo pode ser exercitado pela via mandamental, que néo é substitutivo
da acéo de cobrancga.3. Mandado de seguranca ndo conhecido. (grafei)(STJ - 12 Turma - MS n° 1817/DF - Relator Min.
Pecanha Martins - j. 20/04/1993 - in DJ de 04/10/1993, pag. 20480) PROCESSUAL CIVIL - MANDADO DE
SEGURANCA - ACAO DE COBRANCA - IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 269 E 271, STF.1. O mandado de
seguranca nao é substitutivo de acdo de cobrancga e nem produz efeitos patrimoniais pretéritos, os quais devem ser
reclamados administrativamente ou pela via judicial cabivel (Simulas 269 e 271, STF). (grafei)(TRF 3? Regido - AMS
n° 254570/SP - 62 Turma - Relator Des. Federal Mairan Maia - j. 09/03/2005 6 - in DJU de 22/03/2005, pag. 366) Por
tais razdes, entendo que o mandado de seguranca ndo é o meio processual adequado para a cobranca de valores a serem
restituidos. Logo, a parte impetrante é carecedora do direito de manejar o writ. A auséncia do interesse processual pode
ser reconhecida em qualquer estagio da relagdo juridica processual e deve ser declarada de oficio pelo juiz, posto que se
trata de matéria de ordem publica. Se aferivel na peticdo inicial, esta deve ser desde logo indeferida (artigo 10 da Lei
federal n° 12.016/2009). 111 - Dispositivo Ante o exposto, decreto a EXTINCAO DO PROCESSO, sem resolugédo do
mérito, nos termos nos termos do artigo 10, caput, da Lei federal n® 12.016/2009, combinados com o artigo 267, inciso
VI, do Cdédigo de Processo Civil, em razdo da inadequagdo da via mandamental para a solucdo do litigio noticiado pela
impetrante. Custas processuais pela impetrante. Sem condenacdo em honorérios de advogado, ao teor do disposto no
artigo 25 da Lei federal n® 12.016/2009. Apés o transito em julgado, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades
pertinentes. Publique-se. Registre-se. Intime-se.

112 VARA CIVEL
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Dra REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI

Juiza Federal Titular

DEBORA CRISTINA DE SANTI MURINO SONZZINI
Diretora de Secretaria

Expediente N° 4005

PROCEDIMENTO ORDINARIO

00.0650249-0 - CIA/ DOCAS DO ESTADO DE SAO PAULO - CODESP(SP010771 - CELIO JULIANO DA SILVA
COIMBRA E SP111711 - RICARDO MARCONDES DE M SARMENTO) X PREFEITURA MUNICIPAL DE
SANTOS(SP107554 - NICE APARECIDA DE SOUZA MOREIRA)

1. Nos termos do artigo 475-J do CPC, intime-se a parte AUTORA para efetuar o pagamento voluntario do valor
indicado, devidamente atualizado, no prazo de 15(quinze) dias, atentando que em caso de inadimplemento o montante
da condenacdo serd acrescido de multa no percentual de 10%(dez por cento).(valor de fls. 950-956). Noticiado o
cumprimento, dé-se ciéncia ao credor e arquivem-se 0s autos.2. Decorrido o prazo sem noticia quanto ao cumprimento,
dé-se vista dos autos ao credor para manifestagdo quanto ao prosseguimento da execucdo. 3. Silente o exeqiiente,
aguarde-se provocacdo sobrestado em arquivo. Int.

92.0005228-2 - CLAIR DE OLIVEIRA X ANGELO ANDRUCIOLI NETO X APARECIDA DO CARMO LOPES
SANFELIX X JOSE WILSON DOS SANTOS X CARLOS PEREIRA DE CARVALHO NETO(SP032599 - MAURO
DEL CIELLO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Ciéncia a parte autora da disponibilizacdo em conta corrente, a ordem do(s) beneficiario(s) APARECIDA DO CARMO
LOPES SANFELIX da(s) importancia(s) requisitada(s) para pagamento do(s) oficio(s) requisitério(s), observando que
0s autos permanecerdo a disposicdo em Secretaria pelo prazo de 05(cinco) dias.

92.0018696-3 - ARNALDO FERNANDES X ATAIR GOMES CORREA X HERMES TSUGUIO KUNITAQUI X
LAURO GARCIA SOARES X MALAVASI GINO X MARINO MAMORU MITSUOKA X MARIO KOBAYASHI
X MARIO MITSUOKA X MASSASHI SATO X SHIGUEMITSU INADA X TOSHIO SATO X TUNEO FUJIHARA
X ROSA MARIA CESAR FALCAO X YUKIO WATANABE X AIRTON CARNELOS(SP069961 - ENIR DA
SILVA PILAN E SP048426 - ROSA MARIA CESAR FALCAO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 179 - SERGIO
MURILLO ZALONA LATORRACA)

FI1.339: Ciéncia a parte autora da disponibilizacdo em conta corrente, a ordem do beneficiario, da importancia
requisitada para pagamento do oficio requisitorio. Int. Apds, aguarde-se sobrestado em arquivo o cumprimento da
decisdo de f1.294, item 2, pelos autores MALAVASI GINO, ARNALDO FERNANDES e MARIO KOBAYASHI.

92.0067519-0 - CICLOVIA COM/ DE ARTIGOS ESPORTIVOS LTDA(SP017716 - SAMIR ARY E SP110368 -
LUIZ GUSTAVO REHDER DO AMARAL) X UNIAO FEDERAL(Proc. 650 - MICHELE RANGEL DE BARROS)
Né&o obstante as peti¢des da parte autora e da Unido Federal as fls. 376-407, informando a extingdo das inscri¢des
existentes por meio de pagamento, as penhoras no rosto dos autos foram realizadas pelos Juizos das Execucdes Fiscais
(18, 5% 10% e 62 Varas), razdo pela qual somente esses Juizos podem determinar a liberagdo das penhoras, se for o
caso.Assim, oficie-se aos referidos Juizos informando o teor deste despacho, bem como instrua-se os oficios com cépias
das peticOes de fls. 376-407, solicitando que informe se os valores deverdo continuar penhorados.Int.

93.0018948-4 - GASTAO ARRUDA MARCONDES DE FARIA X ADEZILIA TEIXEIRA X ARRIGO VICENTE
PATRASSO X CARLOS GONCALVES DE AZEVEDO X CELSO ARRUDA MARCONDES DE FARIA X
CHAFIK CHAIN X DELORME BORGES VICENTE X DIRCE ROLLE BIFFI X EDMIR PEREIRA X ENY
VIANNA GOMES X FRANCISCO NESTOR RANGEL BARBOSA PINTO X GENIL MARTOS MIGUEL X
GUILFO PESCUMA X HELIO PIRACURUCA BLUM X IGNEZ VILLAMAINA X JACYARA GARCEZ MARINS
X JARBAS VERDEGAY X JOAO PAIVA FILHO X JOAO SILVEIRA X JOSE AMORIM DE BARROS X JOSE
JORGE FREIRE MACHADO X JOSE LUIZ DO VALLE X JOSE MILTON TEIXEIRA X LAZARO LOBO X LENY
BRUNO X LEONILDO PEREIRA DA SILVA X LEONY RIBEIRO X LUIZ CARLOS NASO X MARIA SOLANGE
FREIRE MACHADO X MITSURO MILTON IFUKI X NAIR FREITAS CAVEZALE X NELSON FREDERICO
NASO X NORMA CRISTINA VESPOLI SANTOS PEREIRA X OLAVO BAFFA X OLGA CATHARINA BORIN X
ONEYDE CARDILLO X OSWALDO DOMINGOS DA SILVA X OSWALDO SA LOPES X PAULINA LUZ X
PAULO ROBERTO SILVEIRA MAZZEI X RAPHAEL ALVES MACHADO X RUY DE MELLO X SALVADOR
FRANCISCO BOCCIA X SEBASTIAO FREITAS PIRES DE CAMPOS X SILVIA ESCOREL DE CARVALHO
FRANCESCHINI X SYLVIO LUIZ NETTO CALDEIRA X SYMPHRONIO GOMES NOGUEIRA X VERA
FERREIRA DE OLIVEIRA X VICENTE JOSE ROCCO X VINICIUS FELICIANO DA SILVA X ZULMIRA
PACHELLI DE CARVALHO(SP014494 - JOSE ERASMO CASELLA E SP058114 - PAULO ROBERTO LAURIS)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Cumpra a parte autora o determinado na decisao de fl. 364 no prazo de 05 (cinco) dias, com o recolhimento dos
honorérios devidos a Unido conforme calculos de f1.388, por intermédio da Guia de Recolhimento da Unido - GRU,
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cédigo UG-110060, Gestdo 00001, cédigo de receita 13905-0.Decorridos sem comprovacdo, dé-se vista dos autos a
exequente para manifestacdo sobre o prossguimento da execucdo.Int.

94.0033362-5 - ARCILIO DA ROS X JOSE FRANCISCO JORGE X MANUEL MESSIAS FILHO X APARECIDO
MARTINS ROMEIRA X FORTUNATO BEFFA(SP066897 - FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTAE
SP112130 - MARCIO KAYATT) X UNIAO FEDERAL (Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)
1. Ciéncia a parte autora da disponibilizacdo em conta corrente, a ordem do(s) beneficiario(s), da(s) importancia(s)
requisitada(s) para pagamento do(s) oficio(s) requisitério(s). 2. Cumpra o autor JOSE FRANCISCO JORGE o
determinado na deciséo de fl.213, com a regularizagdo de sua situagéo cadastral na Secretaria da Receita Federal. Prazo:
30(trinta) dias. 3. Comprovada a regularizacdo, expeca-se alvara de levantamento (fl.240) em favor do autor. Informe a
parte autora o nome e nimeros do RG e CPF do procurador que efetuara o levantamento. 4. Liquidado o alvarg, ou na
falta de cumprimento do determinado no item 2, remetam-se 0s autos ao arquivo. Int.

97.0059608-7 - APARECIDA DE SOUZA SANTOS X ARDUINA APARECIDA CENTRONE FERREIRA X
LAUDEMIRA GONCALVES PEREIRA FRAGOSO X MARISA NETTO CALIXTO X SUELI HANSEN
PAPA(SP112026 - ALMIR GOULART DA SILVEIRA E SP112030 - DONATO ANTONIO DE FARIAS E
SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 1243 -
THOMAS AUGUSTO FERREIRA DE ALMEIDA)

1. Fls. 399-408: Afasto a alegacéo de prescri¢cdo com relagéo a autora Arduina Aparecida Centrone Ferreira, tendo em
vista que a peticdo para inicio da execucdo data de 28/04/2006 (fls.132-134), e a demora no processamento do feito se
deu exclusivamente pela sobrecarga do Judiciario. Forne¢a a Unido as fichas financeiras da referida autora, bem como
copia de eventual termo de transacdo que possa ter firmado sobre o objeto desta acdo. Cumprida a determinagao supra,
dé-se ciéncia aos autores para elaboracdo dos calculos de liquidacdo, no prazo de 15 (quinze) dias 2. Com relacdo a
habilitacdo pretendida dos sucessores da autora Sueli Hansen Papa, informe se entre os herdeiros ha beneficiarios de
pensdo por morte, observando que devem integrar o pélo ativo o(s) eventual(is) beneficiario(s) de pensdo. Na auséncia
desses, os herdeiros assim reconhecidos em inventario/arrolamento, hipotese em que deve ser trazido o formal de
partilha, ou, caso ndo tenha havido inventario, os herdeiros necessarios, desde que provem sua qualidade nos termos da
lei civil. Prazo: 30 (trinta) dias. 3. Fls. 410-411: Ciéncia & parte autora da disponibilizacdo em conta corrente, a ordem
do beneficiario da importancia requisitada para pagamento do oficio requisitorio. Int.*

97.0616767-6 - HANS THIEME(SP114189 - RONNI FRATTI E SP146004 - DANIEL JOSE RIBAS BRANCO) X
BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP106450 - SOLANGE ROSA SAO JOSE MIRANDA)

1. Nos termos do artigo 475-J do CPC, intime-se a parte AUTORA para efetuar o pagamento voluntario do valor
indicado, devidamente atualizado, no prazo de 15(quinze) dias, atentando que em caso de inadimplemento o montante
da condenacdo serd acrescido de multa no percentual de 10%(dez por cento).(valor de fls. 448). Noticiado o
cumprimento, dé-se ciéncia ao credor e arquivem-se 0s autos.2. Decorrido o prazo sem noticia quanto ao cumprimento,
dé-se vista dos autos ao credor para manifestagdo quanto ao prosseguimento da execuc¢do. 3. Silente o exeqiente,
aguarde-se provocacdo sobrestado em arquivo. Int.

2000.61.00.000995-8 - IBANIL DOS SANTOS SIMPLICIO X IVONE DOS SANTOS SIMPLICIO(SP080315 -
CLAUDIO JACOB ROMANO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119738B - NELSON PIETROSKI E
SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA)

FI.316: Expeca-se alvara de levantamento dos depdsitos efetivados na conta n. 0265.005.185245-3 em favor dos
autores. Liquidado o alvarg, arquivem-se os autos. Int.

2003.61.00.016048-0 - ROSENEDE LOPES DOS REIS MINUCI X LAERCIO MINUCI(SP134462 - EMERSON
GRACE MAROFA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA
SENNE E SP094039 - LUIZ AUGUSTO DE FARIAS)

Defiro o prazo suplementar de 30 (trinta) dias requerido pela parte autora. Int.

MANDADO DE SEGURANCA

1999.61.00.009283-3 - BRUCK IMP, EXP/ E COM/ LTDA X LA PASTINA IMP/ EXP/ LTDA(SP020309 -
HAMILTON DIAS DE SOUZA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 770 -
ADRIANA KEHDI)

F1.478-479: Concedo a Impetrante o prazo suplementar requerido (30 dias). Ap6s o cumprimento, dé-se vista dos autos
a Unido, conforme determinado a fl.476 (parte final). Int.

Expediente N° 4010
PROCEDIMENTO ORDINARIO
93.0039235-2 - BEATRIZ HELENA ANDRAUS CURY (SP098604 - ESPER CHACUR FILHO E SP108503 -

LAURA MARIA BRANT DE CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP026276 - TOMAS
FRANCISCO DE MADUREIRA PARA NETO)
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Recebo a impugnacdo. Tendo em vista a realizacdo de depdsito para seguranca do Juizo, atribuo a impugnacédo o efeito
suspensivo.Intime-se 0 exequente, por meio de seu advogado para, querendo, contestar a impugnacdo no prazo de
quinze (15) dias. Intime-se.

95.0003047-0 - ANTONIO JOSE BAGGIO X ANTONIO HELIO FABIO X ANTONIO APARECIDO DE MACEDO
X AMERICO MORAES JR X ANTONIO SERGIO GARCIA(SP133060 - MARCELO MARCOS ARMELLINI) X
ANTONIO CARLOS CARNIATO X ANTONIO EUDES N CORDEIRO X ABADIA FELIPE DA SILVA X ANA
MARIA VIEIRA SAID DAHER X ALCINDO APARECIDO LIMA(SP115729 - CRISPIM FELICISSIMO NETO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096090 - SANDRA ROSA BUSTELLI) X UNIAO FEDERAL

Ciéncia a parte autora dos créditos/informacdes fornecidas pela CEF.Aguarde-se eventual manifestacdo por 05 (cinco)
dias. Nada requerido ou se houver concordancia, reconheco desde ja cumprida a obrigacdo decorrente do julgado e
determino remessa ao arquivo.Int.

95.0020467-3 - EVANE BEIGUELMAN KRAMER X ELIZABETH RODRIGUES CUCOMO X CATIA
SANDOVAL PEIXOTO LARRET RAGAZZINI(SP005295 - ENNIO SANDOVAL PEIXOTO E SP110764 -
ROBERTO LARRET RAGAZZINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X UNIAO FEDERAL (Proc. 488 -
MARCELO FERREIRA ABDALLA E SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E Proc. 575 - HENRIQUE
MARCELLO DOS REIS)

1. Comprove a Caixa Econdmica Federal - CEF, o cumprimento da obrigacdo em relagdo ao(s) autor(es): CATIA
SANDOVAL PEIXOTO (PIS: 1.801.800.036-6). Prazo: 15 (quinze) dias. 2. Informado o cumprimento, dé-se ciéncia &
parte autora. Int.

95.0025315-1 - DALTON GALVAO DA SILVA X HELENA INES WENTER X ROSELI CAMPOS X LAIR
REGINALDO TOMAS X CLAUDIA DE MORAES(SP145719 - LUIZ FERNANDO MARTINS MACEDO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 488 - MARCELO FERREIRA ABDALLA E SP183306 - AUGUSTO
MANOEL DELASCIO SALGUEIRO)

Vistos em decisdo. Trata-se de execuc¢do de titulo judicial iniciada por DALTON GALVAO DA SILVA, HELENA
INES WENTER, ROSELI CAMPOS, LAIR REGINALDO TOMAS e CLAUDIA DE MORAES.Encaminhados os
dados deste processo a CEF para cumprimento da obrigacdo de fazer a que foi condenada, a executada apresentou 0s
documentos, com os créditos nas contas dos autores DALTON GALVAO DA SILVA, HELENA INES WENTER,
ROSELI CAMPOS e LAIR REGINALDO TOMAS, e informou que a autora CLAUDIA DE MORAES recebeu o
creditamento dos valores devidos nos termos da Lei n. 10.555/2002.E o relatério. Fundamento e decido.Os autos foram
remetidos ao contador do Juizo, nos termos do 3° do artigo 475-B do CPC, para a verificagdo do cumprimento do
julgado nas respectivas datas dos créditos dos autores.Os calculos das fls. 1116-1124 ndo atendem a determinag&o da fl.
1114 e deverao ser refeitos, pelos motivos que serdo explicados na seqiiéncia. Da analise dos autos, € possivel extrair as
conclusdes abaixo detalhadas. Corre¢do monetéariaO acdrdéo, na fl. 241, fixou expressamente a corre¢do monetéria pelo
Provimento 24/97, juros remuneratérios e juros de mora no percentual de 0,5% ao més.O Provimento 24/97
determinava a aplicagcdo somente dos IPCs de janeiro de 1989 e marco de 1990 e os seguintes indexadores:I11- DOS
CALCULOS DE LIQUIDACAO NAS ACOES CONDENATORIAS EM GERAL, INCLUSIVE REPETICAO DE
INDEBITOa) CORRECAO MONETARIA Na atualizagio monetéria dos créditos decorrentes de sentencas
condenatdrias em geral serdo observados 0s seguintes critérios: [...]-de mar/86 a jan/89 - OTN(DL 2284/86),
observando-se que os débitos anteriores a 16/jan/89 deverdo ser multiplicados, neste més, por 6,17. OBS: de abril/86 a
fev/87 OTN pro-rata. -de fev/89 a fev/91 - BTN(Lei n° 7730/89), observando-se que o Gltimo BTN correspondeu a
Cr$126,8621. -de mar/91 a dez/91 - INPC(IBGE), uma vez que a TR (Lei 8.177, de 01.3.91), foi considerada
inconstitucional pelo STF como critério de correcdo monetéaria, conforme ADIN n° 493/DF (RTJ 143); -a partir de
jan/92 UFIR (Lei 8383/91). Nos meses de janeiro de 1989 e marco de 1990 sera utilizado o IPC integral de 42,72% e
84,32%, respectivamente, com a exclusdo dos indices oficiais de inflagdo em tais meses. [...]JComo a sentenca j& havia
concedido o IPC de janeiro/89 (dentre outros) e nesse ponto restou mantida pelo TRF, bem como levando em conta que
o IPC de mar¢o/90 ja foi aplicado a todas as contas de FGTS, remanesce a aplicabilidade do Provimento 24/97, como
determinado no acérdao, para adotar o critério de corregdo monetéria utilizado nas agdes condenatoérias em geral para a
atualizacdo monetéria apenas do valor devido (diferenca decorrente da aplicacdo dos indices). Vale dizer, portanto, que
as contas fundiarias dos autores devem ser recalculadas pelos indices proprios de correcdo monetaria aplicaveis as
contas de FGTS, mais os indices concedidos nesta acdo (IPC de 06/87, 01/89, 04/90, 05/90 e 02/91), mantidos 0s
demais critérios de juros e corre¢do monetéria aplicaveis as contas de FGTS. E, apenas sobre o montante da diferenga
apurada entre o valor creditado a época e aquele resultado do recalculo com os indices concedidos nesta a¢do devem
incidir os indices de correcdo monetéaria aplicaveis as acdes condenatdrias em geral, além dos juros remuneratorios
préprios (sé os juros e ndo 0 JAM) das contas de FGTS e dos moratorios.Necessario salientar que com a revogagdo do
Provimento n. 24/97 pelo Provimento 26/01 e a extingdo da UFIR, o Manual de Célculos editado pelo Conselho da
Justica Federal prevé a utilizacdo do IPCA-E no periodo de janeiro/2001 a dezembro/2002 e a partir de janeiro/2003 a
Taxa SELIC, que ndo devera ser cumulada com os juros moratérios. No tocante a base de calculo, a contadoria
considerou aquelas contidas nas planilhas da CEF, independentemente das informacdes dos extratos dos autores. Nas
fls. 876-877, a ré informou que efetuou os calculos com os dados disponiveis na época da citacdo, e posteriormente
quando os extratos foram efetivamente repassados pelos antigos bancos depositarios, os calculos foram refeitos e
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constatado erro nas bases de calculos.Portanto, para que ndo reste dividas, os calculos devem ser realizados de acordo
com os extratos dos autores juntados aos autos.Nas tabelas de correcdo monetaria no verso das fls. 1121-1124, verifica-
se que consta o coeficiente dos meses de maio, junho, julho e agosto de 1987 na primeira linha da tabela. Ocorre que a
correcdo monetaria no periodo de junho a agosto de 1987 era trimestral, e sobre a diferencga deste trimestre, ndo podem
incidir os coeficientes dos meses acima mencionados.O crédito da corregdo monetaria do trimestre é efetuado em
setembro de 1987, portanto, sobre a diferenga desse trimestre o primeiro indice a ser aplicado € a OTN do més de
setembro de 1987 que registrou o percentual de 5,68%.Da mesma forma, sobre a diferenca do trimestre de dezembro de
1988, janeiro e fevereiro de 1989 ndo podem incidir os indices do mesmo periodo.Juros de moraQuanto aos juros de
mora, ha incorre¢do quanto a data do posicionamento das contas. Sem que houvesse determinagdo, a contadoria
atualizou a conta para a data da conta apresentada pelos autores e desconsiderou a data do efetivo crédito de todos os
autores.Dessa forma, o autor DALTON GALVAO DA SILVA, por exemplo, que recebeu créditos em janeiro e maio de
2003 teve os juros de mora computados até novembro de 2005, sem que houvesse mora no periodo.Se o ultimo crédito
do autor foi efetuado em maio de 2003 os juros ndo poderiam ter sido computados até novembro de 2005. Os juros de
mora nao podem ser aplicados em periodo posterior ao cumprimento da obrigacdo. Assim, 0s autos deverdo retornar a
contadoria para a elaboragdo dos calculos individualizadamente, na data do crédito de cada autor, observando que 0s
juros de mora devem incidir sobre o valor total devido até a data do creditamento, e ap6s o creditamento apenas sobre
eventual diferenga remanescente, cuidando para que ndo incidam juros sobre juros, excluida a aplicabilidade dos juros
moratorios quando utilizada a Taxa SELIC a partir de janeiro/2003 e ressalvadas as especificacdes em contrario
constantes na andlise individualizada a seguir.Passo a analise da situagdo de cada autor. DALTON GALVAO DA
SILVA Na peticdo inicial o autor comprovou somente o vinculo iniciado em 15/04/1968 com a empresa CAMARGO
CORREA S/A e a conta dos extratos das fls. 64-99. O crédito da diferenga do IPC de janeiro de 1989 e abril de 1990
ocorreu em 24/01/2003 (fls. 430-434).0 crédito da diferenga do IPC de junho de 1987, maio de 1990 e fevereiro de
1991 ocorreu em 23/05/2003 (fls. 454 e 459-462).Foi localizada outra conta do autor em relacdo ao mesmo vinculo e,
efetuado crédito em 23/02/2007 (fls. 774-776).As bases de calculos utilizadas pela CEF conferem com o0s extratos das
fls. 80, 83, 85 e 97.Embora a CEF tenha localizado a conta em 2007, da analise dos autos verifica-se que ndo consta a
informacdo da existéncia de uma segunda conta do mesmo vinculo do autor, e como o autor na petic¢ao inicial, intimado
sobre o despacho da fl. 58, apresentou somente os extratos das fls. 64-99, a ré ndo tinha motivos ou determinacéo para
averiguar se existia outra conta do mesmo vinculo.Como a ré nao teve meios de cumprir a obrigagdo referente a esta
conta que foi localizada em 2007, pela falta de informacdes sobre a existéncia da segunda conta, os juros de mora
devem incidir somente até janeiro de 2003 (data do primeiro crédito).Calculo correto para este autor:O calculo deste
autor devera ser efetuado, nos moldes do topico de corre¢do monetaria acima. Quanto a conta com extratos juntados na
peticdo inicial: juros e correcdo monetaria incidem até a data dos pagamentos.Em relacéo as diferengas de janeiro de
1989 e de abril de 1990 das fls. 430-434 com correcdo monetdria e juros de mora até janeiro de 2003.Para os indices de
junho de 1987, maio de 1990 e fevereiro de 1991 (fls. 454 e 459-462), a corre¢do monetaria e 0s juros de mora deverdo
ser contabilizados até maio de 2003.Quanto & segunda conta localizada em fevereiro de 2007 (em relacdo aos indices de
janeiro e abril de 1990 das fls. 774-776): juros incidentes até 24/01/2003 com a conta posicionada nesta data; corre¢do
monetéria até a data do crédito em 23/02/2007.HELENA INES WENTERNa peticdo inicial a autora apresentou o0s
extratos das fls. 24-26 que demonstram os indices de janeiro de 1989, abril e maio de 1990 do vinculo iniciado em
02/05/1988 com 0 BANCO GERAL DO COMERCIO. O crédito da diferenca do IPC de janeiro de 1989 e abril de 1990
dos vinculos iniciados em 20/01/1987, 02/05/1988 e 10/05/1974 ocorreu em 24/01/2003 (fls. 410-429).0 crédito da
diferenca do IPC de maio de 1990 do vinculo iniciado em 02/05/1988 ocorreu em 23/05/2003 (fls. 455 e 463-466).As
bases de calculos utilizadas pela CEF conferem com os extratos das fls. 25-26 e fls. 910, 911, 916, 918, 929 e 931.0
crédito do IPC dos meses de 06/87, 05/90 e 02/91 do vinculo iniciado em 20/01/1987, bem como do IPC da diferenca
de fevereiro de 1991 e do IPC de 02/1991 sobre os créditos das fls. 415-418 e 463-466 do vinculo iniciado em
02/05/1988, e do IPC dos meses de 06/1987, 05/1990 e 02/1991 do vinculo iniciado em 10/05/1974 foi efetuado em
19/12/2005 (fls. 615-617 e 630-635).As bases de calculos utilizadas pela CEF na diferenca do més de maio de 1990,
referentes aos vinculos iniciados em 20/01/1987 e 10/05/1974 conferem com os extratos das fls. 911 e 931.Porém, a
base de calculos dos meses de 06/87 e 02/91 dos vinculos iniciados em 20/01/1987 e 10/05/1974, bem como de 02/91
do vinculo iniciado em 02/05/1988 néo conferem com os extratos das fls. 908-940. Os valores creditados nos meses de
junho de 1987 e fevereiro de 1991, considerados na fl. 632, foram respectivamente de Cz$23.421,72 e Cr$3.274,18,
referentes ao vinculo iniciado em 20/01/1987, enquanto os constantes nos extratos das fls. 908 e 912 foram de
Cz%$927,93 e Cr$6.800,91.0 valor creditado do més de fevereiro de 1991, considerado na fl. 630 foi de Cr$14.731,29,
referente ao vinculo iniciado em 02/05/1988, enquanto o constante no extrato da fl. 921 foi de Cr$35.855,23.0s valores
creditados nos meses de junho de 1987 e fevereiro de 1991, considerados na fl. 634, foram respectivamente de
Cz$27.219,24 e Cr$30.721,30, referentes ao vinculo iniciado em 10/05/1974, enquanto os constantes nos extratos das
fls. 926 e 933 foram de Cz$49,319,41 e Cr$60.109,90.Na peticdo inicial a autora apresentou somente o comprovante de
saque do vinculo iniciado em 10/05/1974 com 0 BANCO NOROESTE S/A e os extratos da fl. 27 que apenas
comprovam o vinculo iniciado em 20/01/1987 com 0 BANCO MERCANTIL DE DESCONTOS S/A.Estes documentos
ndo demonstram os saldos do periodo dos planos econémicos e nem a data de saida da empresa. A CTPS da autora néo
foi apresentada.Nas fls. 367-371 quando a autora apresentou o calculo dos valores que Ihes seriam devidos, a propria
autora considerou somente seus extratos fornecidos na peticéo inicial.Os extratos com os indices e saldos destes
periodos foram repassados a CEF pelos antigos bancos depositarios em data posterior ao inicio da execucéao, e somente
por causa deles foi possivel saber o saldo a época.Necessario lembrar, que os autores ndo tinham requerido a
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apresentacdo destes documentos pela ré, e nem a aplicacdo dos demais indices sobre estes documentos.Os autores
apresentaram apenas os documentos da inicial, e reconheceram apenas a existéncia destes.Célculo correto para esta
autora:O calculo desta autora devera ser efetuado nos moldes do tépico de correcdo monetaria acima. Quanto as contas
com extratos juntados na peticao inicial: juros e correcdo monetaria incidem até a data dos pagamentos.Em relagdo as
diferencas de janeiro de 1989 e de abril de 1990 das fls. 410-429 com corregdo monetéria e juros de mora até janeiro de
2003.Em relagdo ao indice de maio de 1990 do vinculo iniciado em 02/05/1988, a correcdo monetaria e 0s juros de
mora deverao ser contabilizados até maio de 2003.Quanto as diferencas creditadas somente em novembro de 2005 em
razdo auséncia de extratos [em relacéo as diferencas dos indices de 06/87, 05/90 e 02/91 do vinculo iniciado em
20/01/1987 (base de calculos das fls. 908 e 911-912), bem como do IPC da diferenca de fevereiro de 1991 do vinculo
iniciado em 02/05/1988 (base de calculos da fl. 921), e do IPC dos meses de 06/87, 05/90 e 02/91 do vinculo iniciado
em 10/05/1974, (base de célculos das fls. 926, 931 e 933)]: juros incidentes até 24/01/2003 com a conta posicionada
nesta data; correcdo monetaria até a data do crédito em 19/12/2005.ROSELI CAMPOS Na peticdo inicial a autora
comprovou a existéncia dos vinculos iniciados em 09/06/1982, 28/03/1988 e 22/01/1990 e apresentou os extratos da fl.
32 que comprovam o saldo e os indices dos meses maio de 1990 e fevereiro de 1991 do vinculo iniciado em 22/01/1990
com 0 BANCO GERAL DO COMERCIO S/A. O crédito da diferenca do IPC de abril de 1990 das contas iniciadas em
09/06/1982 e 22/01/1990, bem como dos indices de janeiro de 1989 e abril de 1990 do vinculo iniciado em 28/03/1988
ocorreu em 24/01/2003 (fls. 385-399).0 crédito da diferenga do IPC de maio de 1990 do vinculo iniciado em
22/01/1990 ocorreu em 23/05/2003 (fls. 456 e 467-470).A base de calculos utilizada pela CEF nos créditos das fls. 385
e 390 conferem com os extratos das fls. 948, 968 e 973-974.A base de calculos utilizada pela CEF no més de maio de
1990 na fl. 467 do vinculo iniciado em 22/01/1990 confere com o extrato da fl. 32.0 crédito da diferenca do IPC dos
meses de 06/87, 01/89 e 05/90 do vinculo iniciado em 09/06/1982, com a incidéncia do IPC de fevereiro de 1991 sobre
estes valores, o crédito da diferenca do IPC de 05/90 e 02/91 do vinculo iniciado em 28/03/1988, € o crédito da
diferenca do IPC de fevereiro de 1991, com a incidéncia do IPC de 21,87% sobre os pagamentos das diferencas ja
creditadas referentes aos meses de abril e maio de 1990 do vinculo iniciado em 22/01/1990 foi efetuado em 19/12/2005
(fls. 610-612 e 618-625).As bases de calculos utilizadas pela CEF na diferenca do més de janeiro de 1989 e maio de
1990, referente ao vinculo iniciado em 09/06/1982, maio de 1990 e fevereiro de 1991 referentes ao vinculo iniciado em
28/03/1988, e fevereiro de 1991, referente ao vinculo iniciado em 22/01/1990, conferem com os extratos das fls. 946,
948, 974, 968-969 e 32.Porém, a base de calculos do més de 06/87 do vinculo iniciado em 09/06/1982 néo confere com
0 extrato das fls. 943. O valor creditado no més de junho de 1987, considerado na fl. 618 foi de Cz$12.367,14, referente
ao vinculo iniciado em 09/06/1982, enquanto o constante no extrato da fl. 943 foi de Cz$67.484,24.Nas fls. 371-374
quando a autora apresentou o calculo dos valores que lhes seriam devidos, a autora considerou somente seus extratos
fornecidos na peticdo inicial.Os extratos com os indices e saldos destes periodos foram repassados a CEF pelos antigos
bancos depositarios em data posterior ao inicio da execucéo, e somente por causa deles foi possivel efetuar o calculo
correto. Necessario lembrar, que os autores ndo tinham requerido a apresentacéo destes documentos pela ré, e
desconheciam o saldo correto.Os autores apresentaram apenas 0s documentos da inicial, e reconheceram apenas a
existéncia destes.Calculo correto para esta autora:O célculo desta autora devera ser efetuado nos moldes do tépico de
correcdo monetaria acima. Quanto as contas com extratos juntados na peticdo inicial: juros e correcdo monetéaria
incidem até a data dos pagamentos.Em relacdo as diferencas de janeiro de 1989 e de abril de 1990 das contas iniciadas
em 09/06/1982 e 22/01/1990, bem como dos indices de janeiro de 1989 e abril de 1990 do vinculo iniciado em
28/03/1988 (fls. 385-399), a correcdo monetaria e juros de mora devem ser contabilizados até janeiro de 2003.Em
relagdo a diferenca do IPC de maio de 1990 do vinculo iniciado em 22/01/1990 (fls. 456 e 467-470), a correcao
monetaria e 0s juros de mora deverdo ser contabilizados até maio de 2003.Em relacéo a diferenca do IPC do més de
fevereiro de 1991 do vinculo iniciado em 22/01/1990, a corre¢cdo monetdria e 0s juros de mora devem ser contabilizados
até 19/12/2005.Quanto as diferencas creditadas somente em novembro de 2005 em razdo auséncia de extratos [em
relagdo as diferencas dos indices de 06/87, 01/89 e 05/90 do vinculo iniciado em 09/06/1982 (base de célculo das fls.
943, 946 e 948), bem como do IPC da diferenca de maio de 1990 e fevereiro de 1991 do vinculo iniciado em
02/05/1988 (base de calculos das fls. 968-969)]: juros incidentes até 24/01/2003 com a conta posicionada nesta data;
corre¢do monetéria até a data do crédito em 19/12/2005.LAIR REGINALDO TOMASNa peticdo inicial o autor
apresentou documentos somente o vinculo iniciado em 09/11/1967 com 0 BANCO DE CREDITO NACIONAL S/A. O
vinculo iniciado em 01/09/1984 com 0 BCN CORRETORA DE SEGUROS S/A nao foi informado na peti¢do inicial, e
ndo consta na cépia da CTPS do autor das fls. 41-44.Na deciséo da fl. 100, publicada em 20/05/1996 foi determinada a
juntada dos extratos pelo autor.Decorrido o prazo, foi proferida nova determinacdo, publicada em 16/07/1997, para o
fornecimento dos documentos.O autor requereu prazo para a apresentacdo dos extratos, e somente em 17/01/2000
apresentou os extratos das fls. 197-200 que comprovam somente os indices de janeiro de 1989, abril e maio de 1990 da
conta iniciada em 09/11/1967.Novamente ndo foi informada a existéncia da conta iniciada em 1984.0 crédito da
diferenca do IPC de janeiro de 1989 e abril de 1990 do vinculo iniciado em 09/11/1967, bem como da diferencga do IPC
de janeiro de 1989 do vinculo iniciado em 01/09/1984 ocorreu em 24/01/2003 (fls. 400-409). O crédito da diferenca do
IPC de maio de 1990 do vinculo iniciado em 09/11/1967 ocorreu em 23/05/2003 (fls. 457 e 471-474).As bases de
calculos utilizadas pela CEF nestes créditos conferem com os extratos das fls. 197, 200, 956, 981 e 984. O crédito da
diferenca do IPC dos meses de 06/87 e 02/91 do vinculo iniciado em 09/11/1967, bem como da diferenca de 06/87 do
vinculo iniciado em 01/09/1984 foi efetuado em 19/12/2005 (fls. 613-614 e 626-629). Porém, as bases de célculos do
més de 06/87 dos vinculos iniciados em 01/09/1984 e em 09/11/1967 ndo conferem com os extratos das fls. 960, 958 e
978. O valor creditado no més de junho de 1987, considerado na fl. 626 foi de Cz$30.541,41, referente ao vinculo
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iniciado em 01/09/1984, enquanto o constante no extrato da fl. 960 foi de Cz$14.460,99.0 valor creditado no més de
junho de 1987, considerado na fl. 628 foi de Cz$71.611,76, referente ao vinculo iniciado em 09/11/1967, enquanto 0s
constantes nos extratos das fls. 958 e 978 foram de Cz$2.244,38 e Cz$28.655,35.Constata-se a existéncia de duas contas
fundiérias referentes ao mesmo periodo no mesmo vinculo (fls. 958 e 978).0 autor efetuou o saque da conta iniciada em
09/11/1967 em junho de 1990, no entanto, a CEF ainda considerou a existéncia de saldo em fevereiro de 1991 (fl.
628).Embora a CEF tenha localizado a conta iniciada em 01/09/1984, da andlise dos autos verifica-se que ndo consta a
informacdo da existéncia de uma segunda conta, e o autor, intimado sobre o despacho da fl. 100, apresentou somente 0s
extratos das fls. 197-200.Calculo correto para este autor:O célculo deste autor devera ser efetuado, nos moldes do t6pico
de correcdo monetaria acima. Quanto as contas com extratos juntados nas fls. 197-200: juros e corre¢do monetéria
incidem até a data dos pagamentos.Em relac&o as diferengas de janeiro de 1989 e abril de 1990 do vinculo iniciado em
09/11/1967, bem como da diferenca do IPC de janeiro de 1989 do vinculo iniciado em 01/09/1984 das fls. 400-404, a
correcdo monetaria e juros de mora incidem até janeiro de 2003.Quanto ao indice de maio de 1990 (fls. 457 e 471-474),
a correcdo monetéaria e os juros de mora deverdo ser contabilizados até maio de 2003.Quanto as diferencas creditadas
somente em novembro de 2005 em raz&o auséncia de extratos [em relacdo a diferenca do IPC do més de 06/87 do
vinculo iniciado em 09/11/1967 (base de célculo das fls. 958 e 978), bem como do IPC da diferenca de 06/87 do vinculo
iniciado em 01/09/1984 (base de calculos na fl. 960)]: juros incidentes até 24/01/2003 com a conta posicionada nesta
data; corregdo monetaria até a data do crédito em 19/12/2005.CLAUDIA DE MORAES Na peticdo inicial a autora
apresentou a cdpia da CTPS com o vinculo iniciado em 08/08/1990 com 0 BANCO LABRA S/A e o vinculo iniciado
em 01/12/1990 com a empresa AGAXTUR TURISMO S/A, bem como dos extratos que comprovam os saldos de abril
e maio de 1990 do vinculo iniciado em 01/08/1989 com 0 BANCO BAMERINDUS DO BRASIL.Na fl. 384 foi
informado pela ré que a autora sacou os valores de sua conta vinculada nos termos da MP 55, convertida na Lei n.
10.555, de 2002, segundo a qual, a CEF foi autorizada a creditar nas contas de FGTS os valores do complemento de
atualizacdo monetéria relativos aos indices expurgados, cuja importancia fosse igual ou inferior a R$100,00, conforme o
extrato da fl. 435.0 crédito da diferenca do IPC de abril e maio de 1990 do vinculo iniciado em 01/08/1989 ocorreu em
23/05/2003 (fls. 458 e 475-478).As bases de calculos utilizadas pela CEF conferem com o extrato da fl. 50 e 902.0
crédito da diferenca do IPC de fevereiro de 1991 bem como a incidéncia do IPC de 21,87% sobre 0s pagamentos das
diferencas ja creditadas referentes aos meses de abril e maio de 1990 ocorreu em 16/12/2005 (fls. 609 e 636-637).A
base de calculos do IPC de fevereiro de 1991 ndo confere com o extrato da fl. 903.0 valor creditado nos més de
fevereiro de 1991, considerado na fl. 636 foi de Cr$2.869,25, referente ao vinculo iniciado em 01/08/1989, enquanto o
constante no extrato da fl. 903 foi de Cr$3.670,57.Nas fls. 346-382 quando a autora apresentou o calculo dos valores
que Ihes seriam devidos, a autora considerou somente seus extratos fornecidos na peticdo inicial.Os extratos com 0s
indices e saldos destes periodos foram repassados a CEF pelos antigos bancos depositarios em data posterior ao inicio
da execucdo, e somente por causa deles foi possivel efetuar o calculo correto. Necessario lembrar, que os autores ndo
tinham requerido a apresentacéo destes documentos pela ré, e desconheciam o saldo correto.Os autores apresentaram
apenas 0s documentos da inicial, e reconheceram apenas a existéncia destes.Calculo correto para esta autora:O célculo
desta autora devera ser efetuado nos moldes do tdpico de corre¢do monetéria acima. Quanto as contas com extratos
juntados na peticdo inicial: juros e corre¢cdo monetaria incidem até a data dos pagamentos.Em relagdo aos indices de
abril e maio de 1990 (fls. 458 e 475-478), a corregdo monetéria e 0s juros de mora deverdo ser contabilizados até maio
de 2003.Quanto as diferengas creditadas somente em novembro de 2005 em razdo auséncia de extratos [em relacdo a
diferenca do IPC de fevereiro de 1991 (base de calculos da fl. 903)]: juros incidentes até 24/01/2003 com a conta
posicionada nesta data; corre¢do monetaria até a data do crédito em 19/12/2005.DecisdoDiante do exposto, determino a
devolugdo dos autos a contadoria para, com prioridade, refazer os calculos conforme acima determinado. Se houver
davida, por parte da Contadoria, de como realizar os calculos, nos termos desta decisdo, devera enviar correio eletrénico
com o questionamento, que sera respondido pela mesma via.Int.Sao Paulo, 9 de novembro de 2009.REGILENA EMY
FUKUI BOLOGNESIJuiza Federal

97.0024594-2 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 97.0005498-5) CECILIA MARIA DE
JESUS DE SOUZA X IVANI ORNELAS FRANCA COSTA X JOSE AILTON SOARES DA SILVA X JOSE ARI
GOMES X JOSE PEREIRA DA SILVA X JOSEFA ALVES DA SILVA X LAERTE TEIXEIRA X TERESA
VITALINA DO NASCIMENTO X TEREZA DE JESUS MONTEIRO DA SILVA X PAULO HENRIQUE ALVES
SIQUEIRA(SP114737 - LUZIA GUIMARAES CORREA E SP114815 - ISABEL STEFANONI FERREIRA DA
SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP028445
- ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR E SP172416 - ELIANE HAMAMURA)

Ciéncia a parte autora dos créditos/informacdes fornecidas pela CEF.Aguarde-se eventual manifestacdo por 05 (cinco)
dias. Nada requerido ou se houver concordancia, reconheco desde ja cumprida a obrigagdo decorrente do julgado e
determino remessa ao arquivo.Int.

98.0007920-3 - ALERINO SANTANA X ANTONIO ROBERTO DE SOUSA X CRISTOBAL BENITEZ LUQUE X
EZEQUIEL AFONSO JANUARIO X LUZINETE DE SIQUEIRA TORRES X MILTON ESTEVAM DE GODOI X
NELSON DE SOUZA DOS PRAZERES X ORESTES DE SANTANA X ROSA BESERRA LIMA X SHIGEO
HIOKI(SP074878 - PAULO CESAR ALFERES ROMERO E SP073348 - PAULO CESAR DA SILVA CLARO) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 293 - MARCIA M CORSETTI GUIMARAES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA E SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA)
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Ciéncia a parte autora dos créditos/informacdes fornecidas pela CEF.Aguarde-se eventual manifestacdo por 05 (cinco)
dias. Nada requerido ou se houver concordancia, reconheco desde ja cumprida a obrigacdo decorrente do julgado e
determino remessa ao arquivo.Int.

1999.61.00.060521-6 - IVAN CESAR SPADONI(SP012982 - FRANCISCO DE ASSIS PEREIRA) X UNIAO
FEDERAL
Defiro o prazo requerido pela parte ré de 20 (vinte) dias. Int.

2001.61.00.010316-5 - AEROLINEAS ARGENTINAS S/A(SP154577A - SIMONE FRANCO DI CIERO E SP174127
- PAULO RICARDO STIPSKY) X INSS/FAZENDA(Proc. 745 - MARTA VILELA GONCALVES) X MARTEL
SERVICOS AUXILIARES DE TRANSPORTE AEREO LTDA(SP106361 - MARCELO KUTUDJIAN E SP106337 -
ANDREA CEPEDA KUTUDIJIAN)

1. Indefiro os quesitos relacionados a regularidade contabil/fiscal da empresa-ré que nao esteja diretamente relacionada
ao débito discutido neste processo. Trata-se de pericia judicial e ndo de fiscalizacdo. A realizagdo da pericia tem por
finalidade verificar se hd documentacdo comprovando os recolhimentos das contribuicBes previdenciérias exigidas.
Assim, o perito devera verificar se ha documentos comprovando o pagamento das contribui¢des indicadas na NFLD e,
em caso positivo, deverd explica-los e trazé-los aos autos. Na auséncia destes, devera indicar somente os documentos
que faltaram referentes a este débito.2. Manifestem-se as partes sobre a estimativa de honorarios apresentada pelo perito
judicial. Prazo: 10 (dez) dias. Int.

2008.61.00.018663-6 - CLEOMAR DE OLIVEIRA ALVES(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

1. A autora deixou de comprovar que ndo foi aplicada a progressividade na conta vinculada do FGTS. Assim, deixo de
receber a inicial quanto ao pedido de aplicagdo dos juros progressivos. 2. Em razdo dos pedidos relativos aos indices de
correcdo monetaria decorrentes dos planos econdmicos, cite-se. Int.

2008.61.00.020747-0 - REINALDO SOARES(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

1. Fls. 56-59: O pedido para oficiar a CEF para apresentar os extratos analiticos do FGTS néo tem justificativa, pois 0
interessado pode obté-lo diretamente junto a instituicdo bancaria, sem necessidade de recorrer ao Poder Judiciario.
Portanto, indefiro o requerido. 2. A autora deixou de comprovar que n&o foi aplicada a progressividade na conta
vinculada do FGTS. Assim, deixo de receber a inicial quanto ao pedido de aplicacéo dos juros progressivos. 3. Em
razdo dos pedidos relativos aos indices de correcdo monetaria decorrentes dos planos econémicos, cite-se. Int.

2008.61.00.023697-4 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA
MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP163701 - CECILIA TANAKA) X EDITORA CRIARP LTDA
Manifeste-se a parte autora sobre as certiddes dos oficiais de justica e dos correios.No siléncio ou nada sendo requerido,
aguarde-se provocacdo sobrestado em arquivo. Int.

2008.61.00.024108-8 - TIZUKO ONUSIC(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

1. Fls. 47-50: O pedido para oficiar a CEF para apresentar os extratos analiticos do FGTS néo tem justificativa, pois 0
interessado pode obté-lo diretamente junto a instituicdo bancaria, sem necessidade de recorrer ao Poder Judiciario.
Portanto, indefiro o requerido. 2. A autora deixou de comprovar que n&o foi aplicada a progressividade na conta
vinculada do FGTS. Assim, deixo de receber a inicial quanto ao pedido de aplicacéo dos juros progressivos. 3. Em
razdo dos pedidos relativos aos indices de corre¢cdo monetaria decorrentes dos planos econémicos, cite-se. Int.

2008.61.00.024134-9 - MARIA KIMIKO KAWABA YAMAKI(SP137655 - RICARDO JOSE PEREIRA E SP155310
- LUCIMARA APARECIDA DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL
POPOVICS CANOLA)

Recebo a impugnacdo. Tendo em vista a realizacdo de depdsito para seguranca do Juizo, atribuo a impugnacdo o efeito
suspensivo.Intime-se 0 exequente, por meio de seu advogado para, querendo, contestar a impugnacao no prazo de
quinze (15) dias. Intime-se.

2008.61.00.024368-1 - PAULO ROBERTO JACOBSON(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

1. Fls. 56-59: O pedido para oficiar a CEF para apresentar os extratos analiticos do FGTS ndo tem justificativa, pois o
interessado pode obté-lo diretamente junto a institui¢cdo bancéria, sem necessidade de recorrer ao Poder Judiciério.
Portanto, indefiro o requerido. 2. A autora deixou de comprovar que ndo foi aplicada a progressividade na conta
vinculada do FGTS. Assim, deixo de receber a inicial quanto ao pedido de aplicacdo dos juros progressivos. 3. Em
razdo dos pedidos relativos aos indices de correcdo monetaria decorrentes dos planos econémicos, cite-se. Int.

2008.61.00.024803-4 - EDNA REGINALDO DA CUNHA(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X CAIXA
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ECONOMICA FEDERAL - CEF

1. Fls. 61-64: O pedido para oficiar a CEF para apresentar os extratos analiticos do FGTS nao tem justificativa, pois o
interessado pode obté-lo diretamente junto a instituicdo bancaria, sem necessidade de recorrer ao Poder Judiciario.
Portanto, indefiro o requerido. 2. A autora deixou de comprovar que ndo foi aplicada a progressividade na conta
vinculada do FGTS. Assim, deixo de receber a inicial quanto ao pedido de aplicacéo dos juros progressivos. 3. Em
razdo dos pedidos relativos aos indices de correcdo monetaria decorrentes dos planos econémicos, cite-se. Int.

2008.61.00.027840-3 - EDISON SALIONE(SP248770 - NILSON CRUZ DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Recebo a impugnagdo. Tendo em vista a realizacdo de dep6sito para seguranga do Juizo, atribuo a impugnacao o efeito
suspensivo.Intime-se o exequente, por meio de seu advogado para, querendo, contestar a impugnacdo no prazo de
quinze (15) dias. Intime-se.

2008.61.00.030258-2 - THEREZINHA RISSETO SERIS X ADRIANA APARECIDA SERIS(SP171172 - VALDIR
CARVALHO DE CAMPOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS
CANOLA E SP182321 - CLAUDIA SOUSA MENDES E SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)
Recebo a impugnacdo. Tendo em vista a realizacdo de dep0sito para seguranga do Juizo, atribuo a impugnacao o efeito
suspensivo.Intime-se 0 exequente, por meio de seu advogado para, querendo, contestar a impugnacdo no prazo de
quinze (15) dias. Intime-se.

2009.61.00.000935-4 - EMILIA AUREA DOS SANTOS ALFAIA(SP123545A - VALTER FRANCISCO
MESCHEDE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Recebo a impugnacdo. Tendo em vista a realizacdo de depdsito para seguranca do Juizo, atribuo a impugnacéo o efeito
suspensivo.Intime-se 0 exequente, por meio de seu advogado para, querendo, contestar a impugnacdo no prazo de
quinze (15) dias. Intime-se.

2009.61.00.002856-7 - MARLENE FERNANDES(SP202608 - FABIO VIANA ALVES PEREIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
Ciéncia a parte autora dos créditos/informacdes fornecidas pela CEF.Aguarde-se eventual manifestagéo por 05 (cinco)
dias. Nada requerido ou se houver concordancia, reconheco desde ja cumprida a obrigagdo decorrente do julgado e
determino remessa ao arquivo.Int.

Expediente N° 4019

PROCEDIMENTO ORDINARIO

2004.61.00.024386-9 - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 1159 - LUCIANA DA COSTA PINTO) X UNIAO
FEDERAL X VICENTE DE CARVALHO LAURITO(SP022333 - ANTONIO FUNARI FILHO E SP079358 - JULIO
CESAR FERNANDES NEVES)

Certifico e dou fé, nos termos da Portaria n. 12/2008 desta Vara, E INTIMADA &s partes da designacéo de audiéncia
para inquiricdo da testemunha arrolada pelo Ministério Plblico Federal, a saber SUZANA LUCIA RAIMUNDO
VALENCA BRAGA, designada para o dia 10 de dezembro de 2009, AS 14:30 HORAS, no Juizo de Direito da
Comarca de Cachoeirinha/PE (endereco do Férum: Rua Diva Valenca de Melo, 118, Centro, CEP: 55380-000,
Cachoeirinha/PE - fone (081) 3742-1290).

2009.61.00.021647-5 - ALBERTO AULICINO(SP095111 - LUIS EDUARDO SCHOUERI E SP208408 - LIEGE
SCHROEDER DE FREITAS ARAUJO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1280 - CRISTIANNE MARIA CARVALHO
FORTES MILLER)

A Unido pede reconsideracéo da deciséo que deferiu a antecipacdo da tutela.A referida decisdo teve o seguinte
fundamento:Nesta analise de cognic¢do sumaria, os documentos sinalizam no sentido que a cobranca decorre da
declaracao/retificadora reconhecida falsa e, diante da inexisténcia do débito, ndo ha como se prosseguir com a sua
execucao.Conforme os documentos juntados pela ré, a cobranga em pauta teve origem em requisi¢des do Departamento
de Inquéritos e Policia Judiciaria.Portanto, ndo ha motivo a justificar a suspenséo da exigibilidade do crédito
tributario.Diante do exposto, reconsidero a decisdo que deferiu a antecipacdo da tutela, e restabeleco a exigibilidade da
Divida Ativa n. 80.1.09.046149-49.Comprove o autor seu domicilio atual. Comunique-se ao DD. Desembargador
Federal da 32 Turma, Relator do agravo de instrumento n. 2009.03.00.038919-6, o teor desta decisado.Int.

122 VARA CIVEL

MM. JUIZA FEDERAL~TITULAR
DRA. ELIZABETH LEAO
Diretora de Secretaria Viviane C. F. Fiorini Barbosa
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Viviane C. F. Fiorini Barbosa
Expediente N° 1897

MONITORIA

2009.61.00.018266-0 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE
LEONE E SP160416 - RICARDO RICARDES) X DENIS ALVES FERNANDES X SALIM LUIZ OUVERNEY
Vistos em decisdo Ndo Obstante as alegacdes tecidas pela autora, € claro o que dispde o artigo 113, caput, do Cddigo de
Processo Civil. Sendo assim, a incompeténcia pode ser declarada de oficio a qualquer tempo, desde que absoluta. Neste
sentido, visto o que dispde o artigo supramencioado, em seu pardgrafo 2°, se este Juizo apreciar o pedido de extin¢do do
feito, formulado pela embargante, o ato sera nulo. Dessa forma, o pedido de extin¢do devera ser formulado perante o
Juizo competente. Aguarde-se a decisdo a ser proferida nos autos do Agravo de Instrumento interposto. Intime-se e
cumpra-se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

2008.61.00.013878-2 - RICHARD RAIZA X ELISANGELA APARECIDA GALO RAIZA(SP186323 - CLAUDIO
ROBERTO VIEIRA E SP179500 - ANTONIO CARLOS SANTOS DE JESUS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEF(SP116238 - SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA)

Vistos em despacho.Fls.351/353: Vista a parte autora dos esclarecimentos da CEF, esclarecendo, expressamente, 0 seu
requerimento de fl.348.Aguarde-se cumprimento dos autores em relagao a citagdo do Agente Fiduciério.Int.

2008.61.00.030290-9 - MARIA VITORIA PEREIRA DA SILVA(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos em despacho. Atribua a parte autora expressamente o valor da causa, tendo em vista que a peticao de f1.68/69
trata-se de mera juntada de planilha de calculo. Consigno, por oportuno, se o valor atribuido a causa for menor do que
sessenta salarios minimos, a competéncia sera declinada para o Juizado Especial Federal Civel, consoante dipde o art.3°
da Lei n°10.259/01. Regularizado o feito, remetam-se os autos ao SEDI para fazer constar o novo valor atribuido a
causa. Apos, cite-se o réu, nos termos do art.175, paragrafo 2° do CPC. Intime-se e cumpra-se.

2009.61.00.006794-9 - ERNANI SILVA(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

Vistos em despacho. Primeiramente, esclareca o autor a propositura desta a¢éo, tendo em vista que foi proposta a acdo
2000.03.99.023001-4 na 222 VVara Federal, onde foram pleiteados objetos idénticos. Prazo: 10(dez) dias. No siléncio,
venham conclusos para sentenca de extincéo. I.C.

2009.61.00.007256-8 - ARLINDO FRANCISCO RIBEIRO(SP123770 - CARLOS SALLES DOS SANTOS JUNIOR)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos em despacho. Tendo em vista que o autor apesar de devidamente intimado por 2(duas) vezes para fornecer
corretamente seu enderec¢o, nos termos do artigo 282,11 do CPC, e ndo o fez, cumpra-se a parte final do despacho de fl
61, remetendo-se 0s autos conclusos para extingéo. 1.

2009.61.00.013824-5 - LUIZ MIGUEL X LUIZ MARANINI NETTO X LUIS CARLOS MARTINHO BALTAZAR X
MANOEL HENRIQUE X MANOEL QUINTINO DA SILVA X MANOEL CAETANO DA SILVA X VERA LIA
MORAES(SP208487 - KELLEN REGINA FINZI E SP212718 - CARLOS EDUARDO CARDOSO PIRES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245553 - NAILA AKAMA HAZIME)

Baixo os autos em diligéncia.Apresentem os autores o Gltimo extrato de suas contas vinculadas referente a relacéo
empregaticia com opg¢do ao FGTS na vigéncia da Lei n° 5.107/66, bem como comprovem a taxa de juros aplicada.
Prazo: 20 (vinte) dias.Especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as, no prazo comum de 10
(dez) dias.Int.

2009.61.00.014543-2 - MARIA CICERA DA SILVA(SP253208 - CAMILA TIEMI ODA FERNANDES LIMA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E SP277746B -
FERNANDA MAGNUS SALVAGNI)

Vistos em decisdo. Trata-se de acdo ordinaria em que a autora requer a condenacao da Caixa Econdmica Federal ao
pagamento dos danos morais por eles suportados, bem como por danos materiais, em razdo da contratacdo de
empréstimo e efetivagdo de saques, que alega ndo ter efetuado, na conta corrente n°001.00.001.001-3, Agéncia 0642 da
ré.Alega que foi foram realizados, de forma fraudulenta, saques e a contratacdo de empréstimo no valor de
R$1.900,00.Afirma que ndo contratou o empréstimo, tampouco realizou os saques. Citada, a ré ofereceu contestacéo,
tendo apresentado preliminar e rechagado os pedidos de indenizagdo. Sustenta que a autora - conforme Boletim de
ocorréncia a fl.16- perdeu o cartdo eletrdnico em 14.04.2009 e s6 comunicou a ocorréncia em 29.04.0009, sendo certo
que poderia ter evitado as movimentaces se tivesse cientificado o banco do ocorrido, ja que haveria bloqueio do
cartdo.Alega, ainda, que como essas operagdes foram realizadas em terminal eletrénico, somente alguém que detivesse
0 cartdo magnético, a senha pessoal e o0 codigo de seguranca poderia efetiva-las.Afirma, por fim, que os fatos ocorreram
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por culpa exclusiva da autora, que ndo comunicou imediatamente a perda do cartdo magnético, o que exclui sua
responsabilidade, mormente tendo em vista que a propria autora teria afirmado que mantinha anotada a senha do cartdo
(f1.51). A autora apresentou sua réplica as fls.66/68.A CEF requereu o julgamento antecipado da lide, salvo se houvesse
a designacdo de audiéncia, hip6tese em que requer o depoimento pessoal da autora.A autora pleiteou pela inversao do
onus da prova, e exibicéo das fitas de seguranca dos dias e horarios em que foram realizados os saques indevidos € a
contratagio do empréstimo.E o relatério. Vieram os autos conclusos para decisd0.DECIDOO despacho saneador visa 0
reconhecimento da regularidade do processo, a fim de que possa ser iniciada a fase probatoria, com a analise da
necessidade da producéo das provas requeridas.Analisando os autos, observo que ndo ha vicios na relagéo

processual. Afasto, por ora, a preliminar de inépcia da inicial, por entender que a inicial preenche os requisitos do
art.282 do CPC, sem prejuizo de nova andlise em sede de sentenca.Verificando a matéria debatida, constato que a
andlise do pedido de inversdo do dnus da prova deve preceder a das demais.Pontuo que é pacifica a aplicagdo do Codigo
de Defesa do Consumidor aos contratos firmados pelas institui¢fes financeiras, como no caso dos autos, conforme
SUmula 297 do C. STJ, in verbis:O Cédigo de Defesa do Consumidor é aplicavel as instituicfes financeiras.Ocorre que
a aplicacdo do Cédigo de Defesa do Consumidor ndo implica em inversdo automética do 6nus da prova; € preciso que
reste caracterizada uma das situagdes descritas no inc.VIII do art.6° do CDC, o que constato nos presentes autos, em que
h& a necessidade da facilitacdo da comprovacéo dos fatos alegados pela autora, hipossuficiente frente a instituicdo
financeira.Constato, ainda, pela analise dos documentos acostados aos autos, bem como pelo alegado na inicial que a
autora ndo age de ma-fé, nao tenta se esquivar de suas obrigacoes, o que afastaria a inversdo.Assim, presentes 0s
requisitos, inverto o 6nus da prova, que passa a incumbir a CEF.A teor do que dispde o art. 331, 2°, e ndo obstante a
possibilidade de ser obtida a conciliagdo em audiéncia, FIXO como pontos controvertidos a contratagdo do empréstimo
0s saques na conta corrente do autora, de forma fraudulenta, que a autora alega decorrerem de culpa da ré.Defiro a
exibicdo das gravagdes das cAmeras de seguranca dos caixas eletronicos onde foram efetuados os saques questionados
nos autos e a contratacdo do empréstimo, devendo a CEF juntar as fitas/CDs aos autos no prazo de 30 (trinta)
dias.Defiro, ainda, a oitiva do depoimento pessoal da parte autora, em audiéncia, nos termos requeridos pela ré. Além
da intimacdo por meio da publicacdo desta decisdo, expeca a Secretaria, carta de intimacdo a autora, para
comparecimento a audiéncia.Designo, desde ja, audiéncia de instrugdo e julgamento para oitiva do depoimento pessoal
da autora e exibicdo das fitas de video, para o dia 25/02/2010, as 15 horas.Publique. Intimem-se.

2009.61.00.017415-8 - ABRAHAO BUCHATSKY(SP149873 - CAMILA ENRIETTI BIN) X UNIAO FEDERAL
Vistos em despacho.Fls.129/148: A fim de que nao se alegue futuro prejuizo, regularize a parte autora o feito e junte
substabelecimento em via original, uma vez que foi acostada a cépia juntamente com a réplica. Prazo de 05(cinco)
dias.Apos regularizacdo, ou no siléncio, abra-se vista a Unido Federal acerca do despacho de fl.128.Int.

2009.61.00.019457-1 - RUY BARSOTTI X ROSA MARIA PANETTA X ROQUE BATISTA X ROMEU
ARCHANGELO CIANCI X ROBERTO FERNANDES X ROBERTO MICHELAN X ROBERTO
TARATETI(SP212718 - CARLOS EDUARDO CARDOSO PIRES E SP207008 - ERICA KOLBER) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP245553 - NAILA AKAMA HAZIME)

Baixo os autos em diligéncia.Apresentem os autores o Ultimo extrato de suas contas vinculadas referente a relacdo
empregaticia com opg¢éo ao FGTS na vigéncia da Lei n° 5.107/66, bem como comprovem a taxa de juros aplicada.
Prazo: 20 (vinte) dias.Especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as, no prazo comum de 10
(dez) dias.Int.

2009.61.00.020493-0 - LUCIA HELENA MONTEBELO RABELO(SP225932 - JOAO MARCELO COSTA) X
CONSELHO REGIONAL DE PSICOLOGIA DO ESTADO DE SAO PAULO - 6 REGIAO

Vistos em despacho.Incialmente, cumpre esclarecer que inexiste acdo ordindria de prestar informagdes.De acordo com o
pedido formulado na inicial, pretende a autora interpelar o réu para que esclareca as questdes elaboradas nos autos.
Trate-se, na verdade, de um procedimento cautelar especifico.Dessa forma, intime-se a autora para adequar o rito.Prazo:
10 (dez) dias.Ap0s, voltem os autos conclusos.Intime-se.

2009.61.00.021627-0 - JOSE LIMA BORGES - INCAPAZ X LEONOR BENTES BORGES MARTINS(SP115638 -
ELIANA LUCIA FERREIRA) X UNIAO FEDERAL

Vistos em despacho. Defiro o prazo de 10(dez) dias, consoante requerido pela parte autora, a fim de que cumpra o
despacho de fl.106. Satisfeitos todos os itens do despacho de fl.106, cite-se o réu. Intime-se e