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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n° 36/2016 — Sao Paulo, quinta-feira, 25 de fevereiro de 2016

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Nro 1972/2016
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

00001 APELACAO CIVEL N° 0006836-73.2000.4.03.6109/SP

2000.61.09.006836-2/SP

RELATOR . Desembargador Federal MAURICIO KATO
APELANTE : VOTORANTIM SIDERURGIA S/A
ADVOGADO : SP135089A LEONARDO MUSSI DA SILVA
APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SPO00001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJ>SP
ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

00002 ACAO RESCISORIA N° 0025333-95.2001.4.03.0000/SP

RELATOR
AUTOR(A)
ADVOGADO
REURE
ADVOGADO

No. ORIG.

2001.03.00.025333-0/SP

: Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

: SP149894 LELIS EVANGELISTA

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

: JOSE RIBEIRO

: SP064327 EZIO RAHAL MELILLO e outros(as)
: SP211735 CASSIA MARTUCCI MELILLO

: 98.00.00033-3 1 Vr IPAUCU/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

00003 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0015070-03.2002.4.03.6100/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)

ADVOGADO
PARTE RE
ADVOGADO
PARTE RE

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

2002.61.00.015070-6/SP

: Juiz Convocado VALDECI DOS SANTOS

: Uniao Federal

: SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO e outro(a)

: LUIZ MARTINS RIBEIRO FILHO (=ou> de 65 anos) e outros(as)

: JOCELINA FERREIRA DOS SANTOS (= ou> de 65 anos)

: ENEDINA DE MELLO DA COSTA (= ou> de 65 anos)

: FRANCISCA PAGANO BILA (= ou> de 65 anos)

: FRANCISCO DE PAULA SILVA (= ou> de 65 anos)

: FRANCISCO ELISIO RIBEIRO (= ou> de 65 anos)

: GERALDINA COELHO DOS SANTOS (= ou> de 65 anos)

: IZABEL SOUZA RAMOS (= ou> de 65 anos)

: JANDYRA MARTINS DE SOUSA DOS SANTOS (= ou> de 65 anos)
: JOSE SANTANA (= ou> de 65 anos)

: SP161785 MARGARETH ROSE BASTOS F SIRACUSA e outro(a)
: Rede Ferroviaria Federal S/A - RFFSA

: SP096807 ANTONIO CARLOS DO AMARAL MAIA

. Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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ADVOGADO : SP157864 FABIO RUBEM DAVID MUZEL e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 9 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
VARA ANTERIOR . JUIZO FEDERAL DA 2 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
. JUIZO FEDERAL DA 8 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSI>SP
No. ORIG. : 00150700320024036100 9V Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram+se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo Civil.

00004 APELACAO CIVEL N° 0005202-71.2002.4.03.6109/SP

2002.61.09.005202-8/SP

RELATOR . Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE : CARBUS IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : SP046816 CLEIDEMAR REZENDE ISIDORO e outro(a)

APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

00005 APELACAO CIVEL N° 0040036-02.2004.4.03.9999/SP

2004.03.99.040036-3/SP

RELATOR : Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE : SANATORIO ESPIRITA DE ASSISTENCIA E RECUPERACAO DE AMERICANA SEARA
ADVOGADO : SP035664 LUIZ CARLOS MIGUEL
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : 02.00.00472-3 A Vr AMERICANA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00006 APELACAO CIVEL N° 0004357-51.1997.4.03.6000/MS

2005.03.99.001270-7/MS

RELATOR : Desembargador Federal NINO TOLDO

APELANTE : FRIGORIFICO INDEPENDENCIA LTDA

ADVOGADO : MS001342 AIRES GONCALVES

APELADO(A) . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 97.00.04357-6 4 Vr CAMPO GRANDE/MS

00007 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0049217-80.2006.4.03.0000/SP

2006.03.00.049217-6/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
AGRAVANTE . ATILIO CONTATTO JUNIOR
ADVOGADO : SP142452 JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR
AGRAVADO(A) . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP077580 IVONE COAN
PARTE RE : TLITRANSP E LOGISTICA INTEGRADA LTDA

: DENISE MARIA CONTATTO
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. © 2002.61.82.009409-0 8F Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00008 APELACAO CIVEL N° 0014997-89.2006.4.03.6100/SP

2006.61.00.014997-7/SP

RELATOR : Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : VIACAO PASSAREDO LTDA
ADVOGADO : SP125645 HALLEY HENARES NETO
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO : SPO00001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

00009 APELACAO CIVEL N° 0004546-68.2007.4.03.6100/SP

2007.61.00.004546-5/SP

RELATOR : Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : IPSIS GRAFICA E EDITORA S/A
ADVOGADO : SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES ¢ outro(a)
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : Delegado da Receita Federal em Sao Paulo
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontramtse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

00010 APELACAO CIVEL N° 0000027-17.2007.4.03.6111/SP

2007.61.11.000027-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS

APELANTE : Departamento Nacional de Infra Estrutura de Transportes DNIT

ADVOGADO : SP165464 HELTON DA SILVA TABANEZ e outro(a)

APELADO(A) : CRISTIANE PARDO DE MELO

ADVOGADO : SP161848 RODOLFO DANTAS DE SOUZA e outro(a)
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00011 ACAO RESCISORIA N° 0016209-44.2008.4.03.0000/SP
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2008.03.00.016209-4/SP

RELATOR . Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
AUTOR(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP074543 LAURA DE SOUZA CAMPOS MARINHO
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REURE : APARECIDA ZANINI DELGOBO e outro(a)
: JOSEFA ANZAI VIDIGAL
ADVOGADO . SP157164 ALEXANDRE RAMOS ANTUNES
REURE : OSVALDO ALVES DE AMORIM
. SUZETE DER BEDROSSIAN FARINHA
No. ORIG. : 2003.61.83.001198-7 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0046502-94.2008.4.03.0000/SP

2008.03.00.046502-9/SP

RELATOR : Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADO(A) : JATIUCA IND/ DE ROUPAS LTDA
ADVOGADO : SP113181 MARCELO PINTO FERNANDES e outro(a)
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 1999.61.82.029229-9 3F Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00013 APELACAO CIVEL N° 0012992-35.2008.4.03.6000/MS
2008.60.00.012992-4/MS
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RELATORA
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO
No. ORIG.

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contratrrazdes ao(s) recurso(s)

: Desembargadora Federal CECILIA MELLO

. Prefeitura Municipal de Porto Murtinho MS

: MS007602 GUSTAVO PASSARELLI DA SILVA e outro(a)
. Fundacao Nacional do Indio FUNAI

: ADRIANA DE OLIVEIRA ROCHA

: 00129923520084036000 4 Vi CAMPO GRANDE/MS

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo Civil

00014 APELACAO CIVEL N° 0013206-17.2008.4.03.6100/SP

RELATOR
APELANTE

ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO
No. ORIG.

2008.61.00.013206-8/SP

: Desembargador Federal MAURICIO KATO

: CARLOS JOSE SANTINI e outro(a)

: REGINA ANIELLO

. SP182190 GESSI DE SOUZA SANTOS CORREA ¢ outro(a)
: Caixa Economica Federal - CEF

: SP218965 RICARDO SANTOS ¢ outro(a)

: 00132061720084036100 22 Vr SAO PAULO/SP

00015 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0009613-53.2008.4.03.6108/SP

RELATOR
APELANTE

ADVOGADO
APELANTE

ADVOGADO
APELADO(A)
REMETENTE

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

2008.61.08.009613-0/SP

: Desembargador Federal MAURICIO KATO

: SANTA CANDIDA ACUCAR E ALCOOL LTDA

: SP260465A MARCOS RODRIGUES PEREIRA ¢ outro(a)

: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

: SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: OS MESMOS

: JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE BAURU - 8* SSJ - SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Data de Divulgagdo: 25/02/2016
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Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00016 APELACAO CIVEL N° 0005105-10.2008.4.03.6126/SP

2008.61.26.005105-6/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CECILIA MELLO
APELANTE : PARANAPANEMA S/A
ADVOGADO : SP244865A MARCOS ANDRE VINHAS CATAOQ e outro(a)

: SP283982A JULIO SALLES COSTA JANOLIO
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 00051051020084036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00017 APELACAO CIVEL N° 0000793-17.2008.4.03.6182/SP

2008.61.82.000793-6/SP

RELATOR : Desembargador Federal NERY JUNIOR
APELANTE : RAIA DROGASIL S/A
ADVOGADO . SP223683 DANIELA NISHYAMA e outro(a)
APELANTE : Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP
ADVOGADO : SP285951 MARCIO DANTAS DOS SANTOS ¢ outro(a)
APELADO(A) : OS MESMOS
No. ORIG. : 00007931720084036182 13F Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil
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00018 ACAO RESCISORIA N° 0020868-62.2009.4.03.0000/SP

RELATOR
AUTOR(A)
ADVOGADO
REURE
ADVOGADO

No. ORIG.

2009.03.00.020868-2/SP

. Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

: SP207183 LUIZ OTAVIO PILON DE MELLO MATTOS e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

: SEBASTIAO CARLOS FERNANDES DE SOUZA

: SP086824 EDVALDO CARNEIRO

: SP086083 SYRLEIA ALVES DE BRITO

: 2003.61.83.003692-3 2V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00019 APELACAO CIVEL N° 0011239-97.2009.4.03.6100/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO

2009.61.00.011239-6/SP

: Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

: CARLOS ROBERTO FOGAGNOLI

: SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro(a)

: Caixa Economica Federal - CEF

: SP214183 MANOEL MESSIAS FERNANDES DE SOUZA e outro(a)

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00020 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0014179-35.2009.4.03.6100/SP

2009.61.00.014179-7/SP
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RELATOR . Desembargador Federal PAULO FONTES

APELANTE . Uniao Federal

ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO

APELADO(A) : UNAFISCO REGIONAL ASSOCIACAO DOS AUDITORES FISCAIS DA RECEITA
FEDERAL

ADVOGADO : SP270889 MARCELO BAYEH

REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

VARA ANTERIOR . JUIZO FEDERAL DA 20 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 00141793520094036100 13 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contratrrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00021 APELACAO CIVEL N° 0015367-63.2009.4.03.6100/SP

2009.61.00.015367-2/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CECILIA MELLO
APELANTE : JOSE LEITE BARROS ¢ outros(as)
: JOSE FERNANDES (= ou> de 60 anos)
: JOSE MOREIRA (= ou> de 60 anos)
: JOSE MARTINS DE OLIVEIRA (= ou> de 60 anos)
: JOSE PAVIM (= ou > de 60 anos)

: JOSE ALEXANDRE DO PRADO
: JOSE RODRIGUES DE SOUZA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : SP212718 CARLOS EDUARDO CARDOSO PIRES e outro(a)
APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP215219B ZORA YONARA M DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN e outro(a)
No. ORIG. : 00153676320094036100 22 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil
00022 APELACAO CIVEL N° 0000417-07.2009.4.03.6114/SP
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2009.61.14.000417-1/SP

RELATOR . Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
APELANTE : ANTONIO ALVES DA CONCEICAO MATOS
ADVOGADO : SP283725 EDVANILSON JOSE RAMOS ¢ outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP146159 ELIANA FIORINI e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00004170720094036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contratrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00023 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0000941-80.2009.4.03.6121/SP

2009.61.21.000941-3/SP

RELATOR : Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : ICEDO BRASIL LTDA

ADVOGADO : SP100654 JOSE BENEDITO AVERALDO GALHARDO FILHO e outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE TAUBATE - 21* SSJ - SP

No. ORIG. : 00009418020094036121 1 Vr TAUBATE/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontranmtse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil

00024 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0004377-55.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.004377-2/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARISA SANTOS
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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PROCURADOR : SP206637 CRISTIANE MARRA DE CARVALHO e outro(a)

ADVOGADO . SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : ROBERTO MINGORANCE OGNA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : SP234868 CARLOS LOPES CAMPOS FERNANDES ¢ outro(a)
REMETENTE - JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 00043775520094036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram+se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo Civil.

00025 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0012306-63.2010.4.03.6100/SP

2010.61.00.012306-2/SP

RELATOR . Desembargador Federal NINO TOLDO
APELANTE : GRP PUBLICIDADE PROMOCOES E PESQUISAS LTDA
ADVOGADO : SP208449 WAGNER SILVA RODRIGUES e outro(a)
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SPO00001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 00123066320104036100 10 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00026 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0005933-89.2010.4.03.6108/SP

2010.61.08.005933-3/SP

RELATOR : Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

APELANTE : CONCENT SERVICOS DE TELEATENDIMENTO LTDA e filia(l)(is)
: CONCENT SERVICOS DE TELEATENDIMENTO LTDA filial

ADVOGADO : SP128515 ADIRSON DE OLIVEIRA BEBER JUNIOR e outro(a)
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APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE BAURU Sec Jud SP
No. ORIG. : 00059338920104036108 2 Vr BAURU/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontramse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00027 APELACAO CIVEL N° 0006123-40.2010.4.03.6112/SP

2010.61.12.006123-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CECILIA MELLO
APELANTE : ZULMIRA CIRINO DE MOURA
ADVOGADO : SP292405 GHIVAGO SOARES MANFRIM e outro(a)
APELADO(A) . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SPO00002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 00061234020104036112 1 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contratrrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00028 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0004052-59.2010.4.03.6114/SP

2010.61.14.004052-9/SP

RELATOR : Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : TEGMA GESTAO LOGISTICA S/A e filia()(is)

: TEGMA GESTAO LOGISTICA S/A filial
ADVOGADO : SP058079 FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA e outro(a)
APELANTE : TEGMA GESTAO LOGISTICA S/A filial
ADVOGADO : SP058079 FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA e outro(a)
APELANTE : TEGMA GESTAO LOGISTICA S/A filial

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 25/02/2016

13/1655



ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
REMETENTE
No. ORIG.

: SP058079 FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA e outro(a)
: TEGMA GESTAO LOGISTICA S/A filial

: SP058079 FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA e outro(a)
: TEGMA GESTAO LOGISTICA S/A filial

: SP058079 FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA e outro(a)
: TEGMA GESTAO LOGISTICA S/A filial

: SP058079 FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA e outro(a)
: TEGMA GESTAO LOGISTICA S/A filial

: SP058079 FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA e outro(a)
: TEGMA GESTAO LOGISTICA S/A filial

: SP058079 FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA e outro(a)
: TEGMA GESTAO LOGISTICA S/A filial

: SP058079 FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA e outro(a)
: TEGMA GESTAO LOGISTICA S/A filial

: SP058079 FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA e outro(a)
: TEGMA GESTAO LOGISTICA S/A filial

: SP058079 FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA e outro(a)
: TEGMA GESTAO LOGISTICA S/A filial

: SP058079 FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA e outro(a)
: TEGMA GESTAO LOGISTICA S/A filial

: SP058079 FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA e outro(a)
: TEGMA GESTAO LOGISTICA S/A filial

: SP058079 FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA e outro(a)
: TEGMA GESTAO LOGISTICA S/A filial

: SP058079 FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA e outro(a)
: TEGMA GESTAO LOGISTICA S/A filial

: SP058079 FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA e outro(a)
: TEGMA GESTAO LOGISTICA S/A filial

: SP058079 FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA e outro(a)
: Servico Brasileiro de Apoio as Micros e Pequenas Empresas SEBRAE/DF
: DF016745 LARISSA MOREIRA COSTA
: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

: SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: OS MESMOS
: JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
: 00040525920104036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

00029 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000371-56.2011.4.03.0000/SP

RELATOR

AGRAVANTE

ADVOGADO
ENTIDADE
ADVOGADO

AGRAVADO(A)

ADVOGADO

AGRAVADO(A)

ORIGEM
No. ORIG.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

2011.03.00.000371-9/SP

. Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

: SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

: REGIANE JUREMA DE OLIVEIRA ZERBETTO

: SP074304 ALEXANDRE LETIZIO VIEIRA

: INTER SAUDE ASSISTENCIA MEDICA S/C LTDA e outro(a)
: ADAO DE CAMARGO

: JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PEDREIRA SP

: 99.00.00004-6 1 Vr PEDREIRA/SP
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00030 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0009972-86.2011.4.03.0000/SP

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO(A)
ADVOGADO
ENTIDADE
ADVOGADO
INTERESSADO(A)

ORIGEM
No. ORIG.

Os processos abaixo relacionados encontramtse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)

2011.03.00.009972-3/SP

. Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

: MARCIA MARIA DE LACERDA MIRANDA

: SP186286 RENATA MAIA PEREIRA DE LIMA e outro(a)

: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

: SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

: COZINHA PAULISTA DE ALIMENTACAO E NUTRICAO LTDA e outro(a)
: NILTON DELFINO DE MIRANDA

: JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

: 05216440619974036182 1F Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil

00031 ACAO RESCISORIA N° 0035640-59.2011.4.03.0000/SP

RELATORA
AUTOR(A)
ADVOGADO

REURE
ADVOGADO
SUCEDIDO(A)
ADVOGADO
No. ORIG.

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

2011.03.00.035640-9/SP

: Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

. Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

: SP073759 FRANCISCO DE ASSIS GAMA

: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

: MARIA APARECIDA DA SILVA BORGES

: SP165156 ALEXANDRA DELFINO ORTIZ

: PAULO PEREIRA BORGES falecido(a)

: SP156476 ANDRE LEANDRO DELFINO ORTIZ
: 00172436420074039999 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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00032 APELACAO CIVEL N° 0014647-28.2011.4.03.6100/SP

2011.61.00.014647-9/SP

RELATOR . Desembargador Federal MAURICIO KATO
APELANTE : ASSOCIACAO BRASILEIRA DE LOJISTAS DE SHOPPING ALSHOP
ADVOGADO : SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro(a)
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SPO00001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 00146472820114036100 25 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00033 APELACAO CIVEL N° 0009057-58.2011.4.03.6104/SP

2011.61.04.009057-6/SP

RELATORA : Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE : FRANCISCO PEREIRA DE CARVALHO
ADVOGADO : SP042501 ERALDO AURELIO RODRIGUES FRANZESE e outro(a)
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP061353 LUIZ ANTONIO LOURENA MELO e outro(a)

: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00090575820114036104 6 Vr SANTOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00034 APELACAO CIVEL N° 0015979-15.2011.4.03.6105/SP

2011.61.05.015979-2/SP
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RELATOR : Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP202613 FLAVIA MALAVAZZI FERREIRA e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : FRANCISCO DELFINO DE SOUSA
ADVOGADO : SP229158 NASCERE DELLA MAGGIORE ARMENTANO e outro(a)
No. ORIG. : 00159791520114036105 4 Vi CAMPINAS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo Civil

00035 APELACAO CIVEL N° 0002372-26.2011.4.03.6107/SP

2011.61.07.002372-3/SP

RELATOR : Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : EVELLYN VICTORIA DOS SANTOS VERNECK COSTA incapaz e outro(a)

: JONATHAS HENRIQUE VERNECK COSTA incapaz
ADVOGADO : SP189185 ANDRESA CRISTINA DE FARIA BOGO e outro(a)
REPRESENTANTE : NATASHA VERNECK
ADVOGADO : SP189185 ANDRESA CRISTINA DE FARIA BOGO e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : BA021011 DANTE BORGES BONFIM e outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00023722620114036107 1 Vr ARACATUBA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
Os processos abaixo relacionados encontramtse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

00036 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0003973-61.2011.4.03.6109/SP

2011.61.09.003973-6/SP

RELATOR : Desembargador Federal NINO TOLDO
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APELANTE : PREFEITURA MUNICIPAL DE RIO DAS PEDRAS SP

ADVOGADO : SP188320 ALECIO CASTELLUCCI FIGUEIREDO e outro(a)
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SPO00001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJ>SP
No. ORIG. : 00039736120114036109 2 Vr PIRACICABA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contratrrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo Civil

00037 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0009723-44.2011.4.03.6109/SP

2011.61.09.009723-2/SP

RELATOR : Desembargador Federal MAURICIO KATO
APELANTE . Uniao Federal
ADVOGADO - SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO
APELADO(A) : UNIMED DE PIRACICABA SOCIEDADE COOPERATIVA DE SERVICOS MEDICOS
ADVOGADO : SP076544 JOSE LUIZ MATTHES ¢ outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJ>SP
No. ORIG. : 00097234420114036109 3 Vr PIRACICABA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00038 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0004231-56.2011.4.03.6114/SP

2011.61.14.004231-2/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CECILIA MELLO

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : TRANSPORTES BORELLI LTDA
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ADVOGADO : SP141292 CRISTINA FERREIRA RODELLO e outro(a)

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
No. ORIG. : 00042315620114036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil

00039 APELACAO CIVEL N° 0002461-92.2011.4.03.6125/SP

2011.61.25.002461-4/SP

RELATORA . Desembargadora Federal DALDICE SANTANA

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP151960 VINICIUS ALEXANDRE COELHO e outro(a)
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : ILDA DOMINGUES

ADVOGADO : SP233010 MARCOS ANTONIO FRABETTI e outro(a)

No. ORIG. : 00024619220114036125 1 Vr OURINHOS/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contratrrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

00040 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0012767-31.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.012767-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADO(A) : MECANICA BONFANTI S/A

ADVOGADO : RICARDO GOMES LOURENCO

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 21 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 00685547919924036100 21 Vr SAO PAULO/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 25/02/2016
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DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00041 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0032889-65.2012.4.03.0000/MS

2012.03.00.032889-3/MS

RELATORA : Desembargadora Federal CECILIA MELLO
AGRAVANTE : COMUNIDADE INDIGENA GUARANI KAIOWA DE NU VERA
. Fundacao Nacional do Indio FUNAI
ADVOGADO : IVAN VIEGAS RENAUX DE ANDRADE
AGRAVADO(A) : ACHILLES DECIAN e outro(a)
: LEONITA SEGATTO DECIAN
ADVOGADO : MS005106 CICERO ALVES DA COSTA e outro(a)
PARTE RE : Uniao Federal
ADVOGADO - SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO
PARTE RE : SHATALIM GRAITO BENITES
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE DOURADOS > 2*SSJ > MS
No. ORIG. : 00022893420114036002 1 Vr DOURADOS/MS
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contratrrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00042 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0007500-14.2012.4.03.6100/SP

2012.61.00.007500-3/SP

RELATOR : Desembargador Federal MAURICIO KATO
APELANTE : UNIDAS LOCADORA DE VEICULOS LTDA
ADVOGADO : SP114521 RONALDO RAYES e outro(a)
: SP154384 JOAO PAULO FOGACA DE ALMEIDA FAGUNDES
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
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No. ORIG. : 00075001420124036100 6 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

00043 APELACAO CIVEL N° 0012837-81.2012.4.03.6100/SP

2012.61.00.012837-8/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CECILIA MELLO
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) . EMPRESA METROPOLITANA DE TRANSPORTES URBANOS DE SAO PAULO S/A
EMTU/SP
ADVOGADO : SP170871 MARCOS ROGERIO OLIMPIO DE PAULA e outro(a)
No. ORIG. : 00128378120124036100 22 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo Civil.

00044 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0020713-87.2012.4.03.6100/SP

2012.61.00.020713-8/SP

RELATOR : Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP313975B MARINA CRUZ RUFINO e outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : WALTER WILHELM LUTHOLD
ADVOGADO : SP150011 LUCIANE DE CASTRO MOREIRA ¢ outro(a)
REMFETENTE : JUIZO FEDERAL DA 7 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 00207138720124036100 7 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS
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SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00045 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0022736-06.2012.4.03.6100/SP

2012.61.00.022736-8/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CECILIA MELLO
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : VIKSTAR TELECOMUNICACOES COM/ E SERVICOS DE EQUIPAMENTOS LTDA
ADVOGADO : SP314063A DELANE MAYOLO e outro(a)
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 4 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
VARA ANTERIOR : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 00227360620124036100 4 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil

00046 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0003445-96.2012.4.03.6107/SP

2012.61.07.003445-2/SP

RELATOR . Desembargador Federal PAULO FONTES
APELANTE : PREFEITURA MUNICIPAL DE BRAUNA SP
ADVOGADO : SP175388 MARCELO ZOLA PERES e outro(a)
APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SPO00005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ARACATUBA Seclud SP
No. ORIG. : 00034459620124036107 1 Vr ARACATUBA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00047 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0003257-03.2012.4.03.6108/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
REMETENTE
No. ORIG.

2012.61.08.003257-9/SP

: Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

: MUNICIPIO DE IARAS

: SP188320 ALECIO CASTELLUCCI FIGUEIREDO e outro(a)

: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

: SPO00001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: OS MESMOS

: JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE BAURU Sec Jud SP

: 00032570320124036108 2 Vr BAURU/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

00048 APELACAO CIVEL N° 0000780-77.2012.4.03.6117/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO
ASSISTENTE
ADVOGADO
No. ORIG.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

2012.61.17.000780-0/SP

. Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI

: ANTONIA GARCIA WILCHES DE SALES

: SP250186 RODOLFO BULDRIN e outro(a)

: CAIXA SEGURADORA S/A

: SP256950 GUSTAVO TUFI SALIM e outro(a)
: Caixa Economica Federal - CEF

: SP297202 FLAVIO SCOVOLI SANTOS ¢ outro(a)
: CIA EXCELSIOR DE SEGUROS

: SP229058 DENIS ATANAZIO e outro(a)

. Uniao Federal

- SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO

: 00007807720124036117 1 Vr JAU/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

Data de Divulgagdo: 25/02/2016  23/1655



CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontramtse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil

00049 APELACAO CIVEL N° 0004751-64.2012.4.03.6119/SP

2012.61.19.004751-6/SP

RELATOR : Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : RODASUL LOGISTICA E TRANSPORTES LTDA
ADVOGADO : SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro(a)
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
No. ORIG. : 00047516420124036119 1 Vr GUARULHOS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00050 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0012298-58.2012.4.03.6119/SP

2012.61.19.012298-8/SP

RELATOR : Desembargador Federal MAURICIO KATO
APELANTE : MIXTER ATACADO E VAREJO DE GENEROS ALIMENTICIOS LTDA
ADVOGADO : SP237866 MARCO DULGHEROFF NOVAIS ¢ outro(a)
APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SPO00001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE GUARULHOS > 19°SSJ > SP
No. ORIG. : 00122985820124036119 6 Vr GUARULHOS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00051 APELACAO CIVEL N° 0001683-03.2012.4.03.6121/SP

2012.61.21.001683-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE : BENTO VASCONCELLOS FILHO

ADVOGADO : SP136460B PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP184135 LEONARDO MONTEIRO XEXEO e outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00016830320124036121 1 Vr TAUBATE/SP

00052 APELACAO CIVEL N° 0001666-72.2012.4.03.6183/SP

2012.61.83.001666-4/SP

RELATORA : Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE : SONIA MARIA CAETANO DE SOUZA

ADVOGADO : SP267200 LUCIANA FLAVIA GALVAO FERREIRA e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . SP266567 ANGELICA BRUM BASSANETTI SPINA e outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00016667220124036183 6V Vr SAO PAULO/SP

00053 APELACAO CIVEL N° 0001785-33.2012.4.03.6183/SP

2012.61.83.001785-1/SP

RELATORA : Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE : LOURICI AMANCIO DA SILVA

ADVOGADO : SP286841A FERNANDO GONCALVES DIAS e outro(a)

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00017853320124036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
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especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

00054 APELACAO CIVEL N° 0004741-22.2012.4.03.6183/SP

2012.61.83.004741-7/SP

RELATORA : Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : RUBENS OLIVEIRA DE SALLES
ADVOGADO : SP177360 REGIANE PERRI ANDRADE PALMEIRA e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAQO e outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00047412220124036183 8V Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

00055 ACAO RESCISORIA N° 0000502-60.2013.4.03.0000/SP

2013.03.00.000502-6/SP

RELATOR : Desembargador Federal DAVID DANTAS
AUTOR(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP172202 ADRIANA BRANDAO WEY e outro(a)

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REURE : FRANCISCA DE CANINDE SANTOS
ADVOGADO : SP270596B BRUNO DESCIO OCANHA TOTRI

: SP251591 GUSTAVO DE CARVALHO MOREIRA
No. ORIG. : 00011459820104036183 7V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

00056 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0006329-52.2013.4.03.0000/SP
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2013.03.00.006329-4/SP

RELATOR . Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR
AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO(A) : CALCADOS HOBBY IND/ E COM/ LTDA
ADVOGADO : SP127390 EDUARDO DE SOUZA STEFANONE

: SP108768 CICERO NOGUEIRA DE SA
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DO SAF DE BIRIGUI SP
No. ORIG. : 95.00.00066-9 A Vr BIRIGUI/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00057 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0006990-64.2013.4.03.6100/SP

2013.61.00.006990-1/SP

RELATOR . Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
APELANTE : IATE CLUBE DE SANTOS
ADVOGADO : SP180557 CRISTIANO FRANCO BIANCHI ¢ outro(a)
APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SPO00005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 11 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 00069906420134036100 11 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00058 APELACAO CIVEL N° 0011505-45.2013.4.03.6100/SP
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RELATORA
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)

ADVOGADO
PARTE AUTORA
No. ORIG.

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

2013.61.00.011505-4/SP

: Desembargadora Federal CECILIA MELLO

: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

: SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: FRANCISCO NAPOLI ¢ outro(a)

: DANIELE NAPOLI

: SP137471 DANIELE NAPOLI

: Z+G GREY COMUNICACAO LTDA

: 00115054520134036100 10 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00059 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0014688-24.2013.4.03.6100/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
REMETENTE
No. ORIG.

2013.61.00.014688-9/SP

. Juiz Convocado WILSON ZAUHY

. STAPLES BRASIL COM/ DE MATERIAIS DE ESCRITORIO LTDA

: SP184549 KATHLEEN MILITELLO e outro(a)

: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

: SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: OS MESMOS

. JUIZO FEDERAL DA 19 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

: 00146882420134036100 19 Vr SAO PAULO/SP

00060 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0022897-79.2013.4.03.6100/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
REMETENTE
No. ORIG.

2013.61.00.022897-3/SP

. Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

: GRADUAL CORRETORA DE CAMBIO TITULOS E VALORES MOBILIARIOS S/A
: SP238268 ALEXSANDRO DE SOUZA POPOVIC e outro(a)

: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

: SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

: OS MESMOS

: JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

: 00228977920134036100 9 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 25/02/2016
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SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00061 APELACAO CIVEL N° 0000134-75.2013.4.03.6103/SP

2013.61.03.000134-8/SP

RELATOR : Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP202311 FLAVIA CRISTINA MOURA DE ANDRADE e outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : PEDRO ARAUJO DE OLIVEIRA incapaz e outro(a)
: MARIANA ARAUJO DE OLIVEIRA incapaz
ADVOGADO : SP288135 ANDRE LUIS DE PAULA e outro(a)
REPRESENTANTE : RENATA LAZARINI FIALHO DE ARAUJO
ADVOGADO : SP288135 ANDRE LUIS DE PAULA e outro(a)
No. ORIG. : 00001347520134036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontramse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo Civil

00062 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0000627-52.2013.4.03.6103/SP

2013.61.03.000627-9/SP

RELATOR . Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : KMS ENGENHARIA E MONTAGENS INDUSTRIAIS LTDA
ADVOGADO : SP218069 ANDERSON MARCOS SILVA e outro(a)
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE S ] CAMPOS SP
No. ORIG. : 00006275220134036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
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CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontramtse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil

00063 APELACAO CIVEL N° 0002832-54.2013.4.03.6103/SP

2013.61.03.002832-9/SP

RELATORA : Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE : VALDIR FERREIRA DE CARVALHO FILHO - prioridade

ADVOGADO : SP253747 SAMANTHA DA CUNHA MARQUIES e outro(a)

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP285611 DIEGO ANTEQUERA FERNANDES e outro(a)

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00028325420134036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

00064 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0011460-26.2013.4.03.6105/SP

2013.61.05.011460-4/SP

RELATOR . Juiz Convocado WILSON ZAUHY
APELANTE : ASSOCIACAO EVANGELICA BENEFICENTE DE CAMPINAS HOSPITAL SAMARITANO
ADVOGADO : SP188320 ALECIO CASTELLUCCI FIGUEIREDO e outro(a)
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
No. ORIG. : 00114602620134036105 2 Vr CAMPINAS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00065 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0004354-10.2013.4.03.6106/SP

2013.61.06.004354-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal NINO TOLDO
APELANTE : VENTURA BIOMEDICA LTDA
ADVOGADO : SP218872 CLAUDIONOR ANTONIO ZIROLDO JUNIOR e outro(a)
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S J RIO PRETO SP
No. ORIG. : 00043541020134036106 3 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00066 APELACAO CIVEL N° 0000396-10.2013.4.03.6108/SP

2013.61.08.000396-1/SP

RELATOR : Desembargador Federal NERY JUNIOR
APELANTE . Conselho Regional de Administracao de Sao Paulo CRA/SP
ADVOGADO : SP234688 LEANDRO CINTRA VILAS BOAS
APELADO(A) : ALEAPAR ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA
ADVOGADO : SP209637 JOAO LAZARO FERRARESI SILVA e outro(a)
No. ORIG. : 00003961020134036108 3 Vr BAURU/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil
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00067 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0004491-83.2013.4.03.6108/SP

RELATOR
APELANTE

ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
REMETENTE
No. ORIG.

2013.61.08.004491-4/SP

. Juiz Convocado WILSON ZAUHY

: OMI DO BRASIL TEXTIL S/A e filia(I)(is) ¢ outro(a)

: OMI DO BRASIL TEXTIL S/A filial

. SP245959A SILVIO LUIZ DE COSTA ¢ outro(a)

: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

: SPO00001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: OS MESMOS

: JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE BAURU Sec Jud SP

: 00044918320134036108 2 Vr BAURU/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontramtse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil

00068 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0002206-14.2013.4.03.6110/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO
REMETENTE
No. ORIG.

2013.61.10.002206-2/SP

: Desembargador Federal MAURICIO KATO

: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

: SP0O00001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: UNIMED DE SALTO-ITU COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO

: SP165161 ANDRE BRANCO DE MIRANDA e outro(a)

: JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SOROCABA > 10* SSJ> SP

: 00022061420134036110 3 Vr SOROCABA/SP

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

00069 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0005230-38.2013.4.03.6114/SP
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 25/02/2016
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RELATOR
APELANTE

ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
REMETENTE
No. ORIG.

2013.61.14.005230-2/SP

. Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

: LOJAS RIACHUELO S/A e filia(T)(is)

: LOJAS RIACHUELO S/A filial

: SP243583 RICARDO ALBERTO LAZINHO e outro(a)

: LOJAS RIACHUELO S/A filial

: SP243583 RICARDO ALBERTO LAZINHO e outro(a)

: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

: SPO00001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: OS MESMOS

: JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
: 00052303820134036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

00070 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0008188-94.2013.4.03.6114/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
REMETENTE
No. ORIG.

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

2013.61.14.008188-0/SP

. Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

: CONFIDENCE TRANSPORTES DE DOCUMENTOS LTDA - EPP -EPP

: SP301933B ROSSIANA DENIELE GOMES NICOLODI ¢ outro(a)

. Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

: SPO00001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: OS MESMOS

: JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
: 00081889420134036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00071 APELACAO CIVEL N° 0000331-55.2013.4.03.6127/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE

PROCURADOR

ADVOGADO
APELADO(A)
No. ORIG.

2013.61.27.000331-5/SP

. Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW

: MARIA MADALENA ESTETE

: SP189302 MARCELO GAINO COSTA e outro(a)

: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

: SP289428 MARCELO GARCIA VIEIRA ¢ outro(a)

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

: OS MESMOS

: 00003315520134036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

00072 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0002738-31.2013.4.03.6128/SP

2013.61.28.002738-9/SP

RELATOR . Juiz Convocado WILSON ZAUHY

HUSQVARNA DO BRASIL IND/ E COM/ DE PRODUTOS PARA FLORESTA E JARDIM
APELANTE " L'TDA
ADVOGADO : SP154182 ANTONIO CARLOS DE ALMEIDA AMENDOLA e outro(a)
APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE JUNDIAI > 28* SSJ > SP
No. ORIG. : 00027383120134036128 1 Vr JUNDIAI/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contratrrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cddigo de Processo Civil

00073 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0013248-23.2014.4.03.0000/SP

2014.03.00.013248-0/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI
ADVOGADO ' CANCELLIER
AGRAVADO(A) : BERTIE BENEFICIADORA TEXTIL LTDA
ADVOGADO : SP100893 DINO BOLDRINI NETO e outro(a)
PARTE RE : Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE
ADVOGADO : SPOOOFNDE HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJ>SP
No. ORIG. : 00369672120024030399 2 Vr PIRACICABA/SP
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DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

00074 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0014619-22.2014.4.03.0000/MS

2014.03.00.014619-2/MS

RELATOR : Desembargador Federal PAULO FONTES
AGRAVANTE : NILTON LIPPI e outros(as)

: MARIA DAS GRACAS NALON LIPPI

: LINDOMAR HENRIQUES LIPPI

: EDSON HENRIQUES LIPPI

: RONALDO HENRIQUES LIPPI

: ELIS REGINA LISBOA LIPPI

: DIONALDO VENTURELLI
ADVOGADO : MS001218 GUILHERMO RAMAO SALAZAR e outro(a)
AGRAVADO(A) : Uniao Federal
ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO
AGRAVADO(A) : COMUNIDADE INDIGENA TAUNAY IPEGUE
PROCURADOR : TIAGO JOSE FIGUEIREDO SILVA
AGRAVADO(A) : Fundacao Nacional do Indio FUNAI
PROCURADOR : ADRIANA DE OLIVEIRA ROCHA
EXCLUIDO(A) : IRINEO RODRIGUES e outros(as)

: THEREZA MAXIMINO RODRIGUES

: SALMA SALOMAO SAIGALI

: MIRIAM ALVES CORREA

: ENIO ALVES CORREA espolio

: ELVIRA MARIA ALVES CORREA espolio

: MIRIAM ALVES CORREA

: MONICA ALVES CORREA CARVALHO DA SILVA
: NILTON CARVALHO DA SILVA FILHO

: EDSON BORGES
ADVOGADO : MS008423 SERGIO MURITIBA e outro(a)
ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPO GRANDE > 1SSJ > MS
No. ORIG. :00030094120104036000 4 Vi CAMPO GRANDE/MS
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00075 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0019321-11.2014.4.03.0000/MS

2014.03.00.019321-2/MS

RELATOR : Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR
AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SPO00002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADO(A) : JULIETA GONCALVES VITAL incapaz
ADVOGADO : MS012578 PEDRO RENATO DE ALMEIDA LARA e outro(a)
REPRESENTANTE : FRANCISCA CANDIDA RODRIGUES DE OLIVEIRA
ADVOGADO : MS013092 BENEDITA ARCADIA DE JESUS TIMOTEO e outro(a)
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE CAMPO GRANDE > 1#SSJ > MS
No. ORIG. : 00055848020144036000 1 Vr CAMPO GRANDE/MS
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00076 ACAO RESCISORIA N° 0023536-30.2014.4.03.0000/SP

2014.03.00.023536-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO
AUTOR(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP098184B MARIO EMERSON BECK BOTTION e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REURE : SERGIO SERRA
ADVOGADO : SP267643 EDUARDO VERZEGNASSI GINEZ
: SP047342 MARIA APARECIDA VERZEGNASSI GINEZ
No. ORIG. : 00074657520134036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontramse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)
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especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

00077 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0024638-87.2014.4.03.0000/SP

2014.03.00.024638-1/SP

RELATOR . Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE : CIA EXCELSIOR DE SEGUROS
ADVOGADO : SP229058 DENIS ATANAZIO e outro(a)

: PE023748 MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA
AGRAVADO(A) : SEBASTIAO FERREIRA DE MAGALHAES FILHO
ADVOGADO : SP138402 ROBERTO VALENTE LAGARES e outro(a)
PARTE RE . Uniao Federal
ADVOGADO - SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO e outro(a)
PARTE RE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP293119 MAIRA BORGES FARIA e outro(a)
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE AVARE >322SSJ>SP
No. ORIG. : 00007447420134036125 1 Vr AVARE/SP

00078 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0028195-82.2014.4.03.0000/SP

2014.03.00.028195-2/SP

RELATOR . Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
AGRAVANTE : ANTENOR DOS SANTOS LINO e outros(as)
: JORGE AMORIM
: MARTA CLEIDE ZAVALONI
: PEDRO GERALDO XAVIER
ADVOGADO : SP120338 ANDREA PINTO AMARAL CORREA e outro(a)
AGRAVADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP000086 SILVIO TRAVAGLI e outro(a)
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTOS > 4*SSJ > SP
No. ORIG. : 00068550620144036104 2 Vr SANTOS/SP

00079 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0003955-71.2014.4.03.6000/MS

2014.60.00.003955-8/MS

RELATOR . Juiz Convocado WILSON ZAUHY
APELANTE : BURITI COM/ DE CARNES LTDA
ADVOGADO : SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES e outro(a)
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ > MS
No. ORIG. : 00039557120144036000 1 Vr CAMPO GRANDEMS
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 25/02/2016
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CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontramtse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil

00080 APELACAO CIVEL N° 0005601-10.2014.4.03.6100/SP

2014.61.00.005601-7/SP

RELATOR : Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS
APELANTE . KADIAO LIN
ADVOGADO : SP268806 LUCAS FERNANDES e outro(a)
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 00056011020144036100 25 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00081 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0019427-06.2014.4.03.6100/SP

2014.61.00.019427-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : 'YAZAKI DO BRASIL LTDA
ADVOGADO . SP184549 KATHLEEN MILITELLO e outro(a)
REMETENTE - JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO PAULO>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 00194270620144036100 2 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00082 APELACAO CIVEL N° 0003475-75.2014.4.03.6103/SP

2014.61.03.003475-9/SP

RELATOR : Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE : VALTER CARLOS DA SILVA (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : SP263072 JOSE WILSON DE FARIA ¢ outro(a)

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP303455B LUCAS DOS SANTOS PAVIONE e outro(a)

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00034757520144036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontramse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil

00083 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0000943-07.2014.4.03.6111/SP

2014.61.11.000943-5/SP

RELATOR . Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO
APELANTE : INDL/ E COML/ MARVI LTDA
ADVOGADO : SP102546 PAULO HENRIQUE DE SOUZA FREITAS e outro(a)
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE MARILIA Sec Jud SP
No. ORIG. : 00009430720144036111 3 Vr MARILIA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil
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00084 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0001655-91.2014.4.03.6112/SP

2014.61.12.001655-2/SP

RELATOR . Desembargador Federal ANDRE NABARRETE
APELANTE : Conselho Regional de Medicina Veterinaria do Estado de Sao Paulo CRMV/SP
ADVOGADO : SP197777 JULIANA NOGUEIRA BRAZ ¢ outro(a)
APELADO(A) : FOSFERPET IND/ COM/ IMP/ E EXP/ DE RACAO ANIMAL LTDA
ADVOGADO : SP160510 GERALDO CESAR LOPES SARAIVA e outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 17 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 00016559120144036112 17 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00085 APELACAO CIVEL N° 0001358-57.2014.4.03.6121/SP

2014.61.21.001358-8/SP

RELATORA : Desembargadora Federal TANIA MARANGONI
APELANTE : GERALDO MARGELA DE PAIVA
ADVOGADO : SP269160 ALISON MONTOANI FONSECA e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP310285 ELIANA COELHO e outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00013585720144036121 2 Vr TAUBATE/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00086 APELACAO CIVEL N° 0001096-04.2014.4.03.6123/SP

2014.61.23.001096-9/SP
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RELATOR : Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE : NADIR APARECIDA BUENO DA SILVA

ADVOGADO : SP274768 MARCIO ROBERT DE SOUZA RAMOS ¢ outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP195318 EVANDRO MORAES ADAS e outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00010960420144036123 1 Vr BRAGANCA PAULISTA/SP

00087 APELACAO CIVEL N° 0003008-24.2014.4.03.6127/SP

2014.61.27.003008-6/SP

RELATOR : Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE : ALUIZIO BRUNELLI SANTIAGO

ADVOGADO : SP336829 VALERIA CRISTINA DA PENHA e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP365785 MARCO AURELIO DE CAMPOS GOMES e outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00030082420144036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP

00088 APELACAO CIVEL N° 0003489-84.2014.4.03.6127/SP

2014.61.27.003489-4/SP

RELATOR : Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE : JOSE ANTONIO DE OLIVEIRA

ADVOGADO : SP238908 ALEX MEGLORINI MINELI e outro(a)

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP365785 MARCO AURELIO DE CAMPOS GOMES e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00034898420144036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP

00089 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0002256-13.2014.4.03.6140/SP

2014.61.40.002256-4/SP

RELATOR . Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP148615 JOSE LUIS SERVILHO DE OLIVEIRA CHALOT e outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : BALBINO PEREIRA DE LEMOS

ADVOGADO : SP164298 VANESSA CRISTINA MARTINS e outro(a)

REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MAUA >4(*SSJ>SP

No. ORIG. : 00022561320144036140 1 Vr MAUA/SP

00090 APELACAO CIVEL N° 0006310-19.2014.4.03.6141/SP

2014.61.41.006310-1/SP
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RELATOR : Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE : DILSON HERNANDEZ ROMAN

ADVOGADO : SP180541 ANA JULIA BRASI PIRES e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP202751 CAROLINA PEREIRA DE CASTRO e outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00063101920144036141 1 Vr SAO VICENTE/SP

00091 APELACAO CIVEL N° 0001474-71.2014.4.03.6183/SP

2014.61.83.001474-3/SP

RELATORA : Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE : GUNTER MOHRHARDT
ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAQO e outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00014747120144036183 4V Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Codigo de Processo Civil

00092 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0003965-39.2015.4.03.0000/SP

2015.03.00.003965-3/SP

RELATOR . Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
AGRAVANTE : ALDAIR JOSE DA SILVA
ADVOGADO : SP254578 RENE VIEIRA DA SILVA NETTO e outro(a)
AGRAVADO(A) : Conselho Regional de Medicina do Estado de Sao Paulo CREMESP
ADVOGADO : SP165381 OSVALDO PIRES SIMONELLI e outro(a)
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SOROCABA > 10" SSJ> SP
No. ORIG. : 00074733020144036110 3 Vr SOROCABA/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00093 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0018456-51.2015.4.03.0000/SP

2015.03.00.018456-2/SP

RELATOR : Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

AGRAVANTE : GUSTAVO ALEXANDRE DUTRA

ADVOGADO : SP081767 MONICA ROSSI SAVASTANO e outro(a)
AGRAVADO(A) : Uniao Federal

ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO e outro(a)
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 24 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 00132352320154036100 24 Vr SAO PAULO/SP

00094 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0019312-15.2015.4.03.0000/SP

2015.03.00.019312-5/SP

RELATOR : Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
AGRAVANTE . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP243106 FERNANDA ONGARATTO DIAMANTE e outro(a)
AGRAVADO(A) : ADRIANA THOMAZ DE GOES BORTOLATO e outro(a)
: JOSE ROBERTO BORTOLATO
ADVOGADO . SP276048 GISLAINE CARLA DE AGUIAR e outro(a)
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PRES. PRUDENTE SP
No. ORIG. : 00039238420154036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

00095 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0023209-51.2015.4.03.0000/SP

2015.03.00.023209-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
AGRAVANTE : NILCEA SILVA BUENO
ADVOGADO : SP325106 MONICA FARIA CAMPOS GUIMARAES e outro(a)
AGRAVADO(A) : Uniao Federal
ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO e outro(a)
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO PAULO>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 00201283020154036100 1 Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

00096 APELACAO CIVEL N° 0014086-05.2015.4.03.9999/SP

2015.03.99.014086-7/SP

RELATOR : Desembargador Federal DAVID DANTAS
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP232710 RICARDO ALEXANDRE MENDES
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : ADIB MILLEN (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : SP204334 MARCELO BASSI
No. ORIG. : 14.00.00067-3 1 Vr TATUI/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil

00097 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0031418-82.2015.4.03.9999/SP

2015.03.99.031418-3/SP

RELATOR . Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : MG087293 LEONARDO VIEIRA DA SILVEIRA CASSINI
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : NOE CARNEIRO PINTO

ADVOGADO : SP135328 EVELISE SIMONE DE MELO ANDREASSA
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE AMPARO SP

No. ORIG. : 14.00.00092-6 1 Vr AMPARO/SP

00098 APELACAO CIVEL N° 0032820-04.2015.4.03.9999/SP

2015.03.99.032820-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE : JOSE BOSCHINI

ADVOGADO : SP158873 EDSON ALVES DOS SANTOS
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP232478 VINICIUS CAMATA CANDELLO
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ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 10000684220158260604 2 Vr SUMARE/SP

00099 APELACAO CIVEL N° 0032980-29.2015.4.03.9999/SP

2015.03.99.032980-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE : DORNELE CARDOSO DA SILVA

ADVOGADO : SP263507 RICARDO KADECAWA

APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : ANTONIO CARLOS DA MATTA NUNES DE OLIVEIRA
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 10000440920158260347 1 Vr MATAO/SP

00100 APELACAO CIVEL N° 0033564-96.2015.4.03.9999/SP

2015.03.99.033564-2/SP

RELATORA . Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : CE020483 MARCELA ESTEVES BORGES NARDI
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : SENHORINHO VIEIRA MARTINS (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : SP198803 LUCIMARA PORCEL

No. ORIG. : 14.00.00006-0 2 Vr HORTOLANDIA/SP

00101 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0033608-18.2015.4.03.9999/SP

2015.03.99.033608-7/SP

RELATORA : Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP201094 ODAIR LEAL BISSACO JUNIOR
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : ARNALDO PRAINHA DE MEDEIROS
ADVOGADO : SP080153 HUMBERTO NEGRIZOLLI
REMETENTE . JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE LEME SP
No. ORIG. : 14.00.00136-6 3 Vr LEME/SP

00102 APELACAO CIVEL N° 0035129-95.2015.4.03.9999/SP

2015.03.99.035129-5/SP

RELATORA : Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
APELANTE : IRIS RODRIGUES DANTAS
ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
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APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . SP172386 ALEXANDRE SUSSUMU IKEDA FALEIROS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : 0S MESMOS

No. ORIG. : 00032244820138260338 2 Vr MAIRIPORA/SP

00103 APELACAO CIVEL N° 0000255-60.2015.4.03.6127/SP

2015.61.27.000255-1/SP

RELATORA : Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

APELANTE : APARECIDO ESPANHA

ADVOGADO : SP189302 MARCELO GAINO COSTA e outro(a)
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP233486 TATIANA CRISTINA DELBON e outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00002556020154036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP

00104 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0000051-42.2015.4.03.6183/SP

2015.61.83.000051-7/SP

RELATOR : Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP236922 VICTOR CESAR BERLANDI ¢ outro(a)

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : ALICE HIFUMI NAKANISHI

ADVOGADO : SP071334 ERICSON CRIVELLI e outro(a)

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 00000514220154036183 1V Vr SAO PAULO/SP

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 42325/2016

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPOD

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA RETIRADA DE COPIAS DO PROCESSO, APRESENTADAS
INDEVIDAMENTE.

00001 APELACAO CRIMINAL N° 0001368-89.2009.4.03.6117/SP

2009.61.17.001368-0/SP
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RELATOR . Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW

APELANTE . PAULO EGIDIO BASTOS
ADVOGADO - SP186178 JOSE OTTONI NETO
APELADO(A) . Justica Publica

No. ORIG. : 00013688920094036117 1 Vr JAU/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrente, para RETIRADA das copias do processo, apresentadas
indevidamente, como instrumento de agravo nos proprios autos (Art. 544, CPC), no prazo de 10 (dez) dias, findo os quais, serdo
eliminadas, nos termos do artigo 1°, inciso XXI da Ordem de Servigo n® 0989380, de 26 de mar¢o de 2015 da Vice-Presidéncia/TRF3.

Sdo Paulo, 24 de fevereiro de 2016.
Lucas Madeira de Carvalho

Assistente T
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPOD

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA RETIRADA DE COPIAS DO PROCESSO, APRESENTADAS
INDEVIDAMENTE.

00002 RECURSO EM SENTIDO ESTRITO N° 0008192-70.2013.4.03.6102/SP

2013.61.02.008192-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR
RECORRENTE : Justica Publica

RECORRIDO(A) : MAURICIO ROOSEVELT MARCONDES
ADVOGADO : SP168557 GUSTAVO PEREIRA DEFINA e outro(a)
No. ORIG. : 00081927020134036102 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrente, para RETIRADA das copias do processo, apresentadas
indevidamente, como instrumento de agravo nos proprios autos (Art. 544, CPC), no prazo de 10 (dez) dias, findo os quais, serdo
eliminadas, nos termos do artigo 1°, inciso XXI da Ordem de Servico n® 0989380, de 26 de marco de 2015 da Vice-Presidéncia/TRF3.

Sao Paulo, 24 de fevereiro de 2016.
Lucas Madeira de Carvalho
Assistente I

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 42329/2016
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 25/02/2016  47/1655



00001 APELACAO CRIMINAL N° 0001531-21.2003.4.03.6104/SP

2003.61.04.001531-4/SP

RELATOR : Desembargador Federal PAULO FONTES
RECORRIDO(A) : SUELI OKADA

: SONIA REGINA MARATEA
ADVOGADO . SP180766 MARIO TADEU MARATEA e outro(a)
APELADO(A) . Justica Publica
EXTINTA A .
PUNIBILIDADE : ANGELA DE LOURDES ROTTER DE ARAUJO falecido(a)
No. ORIG. : 00015312120034036104 5 Vr SANTOS/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para que apresente(m) contrarrazdes no prazo legal, ao(s)

recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), sob pena de abandono de causa e imposicfio de multa prevista no
artigo 265 do Codigo de Processo Penal.

Cumpre advertir, por oportuno, que "a apresentagdo de contrarrazoes é indispensavel ao julgamento do recurso especial, sob
pena de nulidade absoluta, por violacdo aos principios da ampla defesa, do contraditorio e do devido processo legal”,
conforme reiteradas decisdes do Colendo Superior Tribunal de Justica. Precedentes: Resp n. 1.384.124 - SE (2013/0169682-5) -
Ministro Nefi Cordeiro - DJ de 24/6/2014. No mesmo sentido: Resp n. 1299025/SE - Min. Marco Aurélio Bellizze - DJ de 17/2/2014;
Resp n. 1310898/SP - Min. Marilza Maynard (Desembargadora convocada do TJ/SE), DJ de 14/3/2014; Resp n. 1389464/AC - Min.
Og Fernandes - DJ de 23/9/2013; Resp n. 1298602/MS - Min. Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TJ/RJ) - DJ de
5/3/2012; Resp n. 1209325/SP - Min. Jorge Mussi - DJ de 17/2/2011.

Sdo Paulo, 24 de fevereiro de 2016.
Lucas Madeira de Carvalho
Assistente |

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 42336/2016
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 APELACAO CRIMINAL N° 0007337-94.2004.4.03.6106/SP

2004.61.06.007337-3/SP
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APELANTE : MARCO ANTONIO CUNHA

ADVOGADO : SP185902 JOAO LUIZ BALDISERA FILHO e outro(a)
APELANTE : ALFEU CROZATO MOZAQUATRO
ADVOGADO - SP019432 JOSE MACEDO
: SP185902 JOAO LUIZ BALDISERA FILHO
APELADO(A) . Justica Publica
NAO OFERECIDA _
DENUNCIA - LUIZ CARLOS CUNHA
No. ORIG. - 00073379420044036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto por Marco Antonio Cunha, com filcro no artigo 105, 111, alineas a e ¢, da Constituigdo Federal,
contra v. acérddo deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido que deu parcial provimento a sua apelacgo e rejeitou os embargos de
declaragio.

Alega, em sintese, a atipicidade da conduta do recorrente, bem violagdo do artigo 33, § 2°, e 66, ambos do Codigo Penal, porquanto a
pena deve ser reduzida e o recorrente possui o direito de cumprir a pena em regime mais brando que o fechado. Aduz, ainda, dissidio
Jjurisprudencial sobre o tema.

Com contrarrazoes.

E o relatdrio.

Decido.

Presentes pressupostos genéricos do recurso.

Nao se verifica qualquer ilegalidade na aplicag@o da pena, fixada de acordo com o livre convencimento motivado. Segundo entendimento
do Superior Tribunal de Justica, a pretensdo de nova valoragio das circunstincias judiciais e individualizagdo das penas é permitida
apenas nas hipoteses de flagrante erro ou ilegalidade. Desse modo, o reexame da questao, nos termos pretendidos, requer o reexame de
provas, o que € vedado pela Stimula n° 07 do Superior Tribunal de Justica. Confira-se precedente: HC 68.137/RJ, Rel. Ministro
GILSON DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 06.02.2007, DJ 12.03.2007 p. 29.

Em consequéncia, ndo € cabivel o reclamo tambémno que toca a alegagio de violagdo ao artigo 33, § 2°, do Codigo Penal. O regime
prisional foi fixado ndo somente com base na quantidade da pena aplicada, mas em decorréncia das circunstancias judiciais. Segundo
entendimento pacificado no colendo Superior Tribunal de Justica, "as circunstancias consideradas na fixagdo do quantum da pena,
mormente por decorrerem do mesmo fato concreto, devem repercutir também sobre a escolha do regime prisional inicial. A lei permite ao
juiz, desde que motivadamente, fixar regime mais rigoroso, conforme seja recomendavel por alguma das circunstancias judiciais previstas
no Estatuto Punitivo" (HC 27.750/RJ, Rel. Min. GILSON DIPP, DJ 22/9/2003, p. 349). Outrossim, o legislador penal prevé, no artigo
33, § 3° do Codigo Penal que: "a determinagdo do regime inicial de cumprimento da pena far-se-a com observancia dos critérios
previstos no art. 59 deste Codigo."

Sob o findamento da alinea "c" do permissivo constitucional, cunpre ressaltar que o colendo Superior Tribunal de Justica exige a
comprovagdo e demonstracio da alegada divergéncia, mediante a observancia dos seguintes requisitos: a) o acdrddo paradigma deve
ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérddo recorrido (...); b) o acorddo paradigma, de tribunal diverso (Sumulas
13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordindria (...); c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma
analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente
a mera indicacdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de
repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a
orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Sumula 83, do STJ); f) o acordao paradigma devera
evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de
similitude fatica com o acordao hostilizado (in: Resp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007). Na espécie, no se
demonstra o dissenso pretoriano coma juntada dos arestos paradigmas nem coma indicagdo de repositorio oficial correspondente,
providéncia essa imprescindivel para que se evidenciasse, de forma induvidosa, o dissidio. Nao basta, para tanto, a transcrigio das
ementas. Assim tem decidido o Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL.
DISCUSSAO SOBRE CABIMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS EM INCIDENTE PROCESSUAL JULGADO
IMPROCEDENTE (RESERVA DE VALORES PERANTE MASSA FALIDA). DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADO. FALTA DA JUNTADA DAS COPIAS DOS ARESTOS PARADIGMAS E DE SIMILITUDE FATICA ENTRE OS
ACORDAOS COMPARADOS.

1. Agravo regimental contra decisdo que indeferiu liminarmente embargos de divergéncia (art. 266, § 3°, do RISTJ) pelos quais
se defende o cabimento de honordrios em incidente processual (reserva de valores) que restou indeferido.

2. A embargante ndo logrou comprovar o dissidio jurisprudencial alegado, pois néo juntou a cépia dos arestos paradigmas
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apontados nem indicou o repositorio oficial correspondente. Frise-se que "o entendimento pacificado desta Corte é no sentido de
que o Didario de Justica, embora seja um veiculo utilizado para comunicagdo dos atos processuais, ndo constitui repositorio
oficial de jurisprudéncia.
Precedentes: AgRg nos EREsp 575.684/SP, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe 7.4.2010" (EDcl no AgRg no REsp 1.067.902/RS, Rel. Min.
Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 9/4/2010.
3. Ademais, ndo ha similitude fatica entre os julgados comparados, pois, enquanto o acordao embargado cuida de incidente de
reserva de valores perante massa falida julgado improcedente, o aresto paradigma da Primeira Turma versou sobre excegdo de
pré-executividade julgada procedente.
4. Agravo regimental ndo provido.
(AgRg nos EREsp 1193685/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 08/06/2011, DJe
17/06/2011)
ADMINISTRATIVO E ECONOMICO. IMPORTACAO DE ALHOS FRESCOS DA REPUBLICA POPULAR DA CHINA. SISTEMA
BRASILEIRO DE COMERCIO EXTERIOR E DEFESA COMERCIAL. NATUREZA DO DIREITO ANTIDUMPING: NAO-
TRIBUTARIA. NAO COMPROVACAO DO DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.
1. Na origem, tratou-se de acdo em que a parte ora recorrente pretendeu afastar o recolhimento de US$ 0,48/kg (quarenta e oito
cents de dolar norte-americano por quilograma), referente a direito antidumping, previsto na Resolugdo Camex n. 41/2001, na
importagdo de alhos frescos da Republica Popular da China, por entender que estaria desobrigado de pagar a medida protetiva,
Jja que o procedimento administrativo teria descumprido os principios da ampla defesa, do contraditorio e da legalidade.
2. Os direitos antidumping e compensatorios ndo tém natureza tributdria, mas, sim, de receitas ovigindrias, a teor do art. 3°,
pardgrafo unico, da Lei n. 4 320/64 e dos arts. 1°, pardgrafo unico, e 10, caput e pardagrafo unico, da Lei n. 9.019/95. Nao se lhes
aplicam, portanto, os arts. 97 e 98 do Codigo Tributdrio Nacional.
3. Odissidio jurisprudencial, caracterizador do art. 103, III, "c", da CF/88, deve ser comprovado segundo as diretrizes dos arts.
541, pardagrafo unico, do Codigo de Processo Civil, e 255, § 1°, "a", e § 2°, do RISTJ. Deve-se demonstrar a divergéncia
mediante: juntada de certiddo ou de copia autenticada do acorddo paradigma, ou, em sua falta, da declaragdo pelo advogado da
autenticidade dessas, citagdo de repositorio oficial, autorizado ou credenciado, em que o acorddo divergente foi publicado e;
cotejo analitico, com a transcrigdo dos trechos dos acorddos em que se funda a divergéncia, além da demonstragdo das
circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, ndo bastando, para tanto, a mera transcrigdo da ementa e
de trechos do voto condutor do acorddo paradigma.
4. Recurso especial ndo provido.
(REsp 1170249/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/05/2011, DJe
30/05/2011)
No mais, observa-se que nio ha plausibilidade nas alegacoes, na medida em que, se a decisdo admite tese contraria a sustentada pelo réu,
dai decorre, logicamente, que nio restou acolhida a sua, sem que isso caracterize ofensa ao dispositivo legal. O mero inconformismo em
relagdo a decisdo ora impugnada ndio autoriza a abertura desta via extraordindria. A respeito da questdo ja se pronunciou o Superior
Tribunal de Justica, verbis:
CRIMINAL. RHC. ENTORPECENTES. VENDA DE MEDICAMENTO CONTROLADO PELO MINISTERIO DA SAUDE SEM A
APRESENTACAO E RETENCAO DE RECEITA MEDICA. NULIDADE. OMISSAO DA SENTENCA QUANTOS A TESE DA
DEFESA RELACIONADA A TEORIA DA IMPUTACAO ORJETIVA. INOCORRENCIA. DECRETO CONDENATORIO QUE
REFUTOU AS ALEGACOES DEFENSIVAS PARA FUNDAMENTAR A CONDENACAO. RECURSO DESPROVIDO.
(omissis)
Ndo se tem como omissa a senteng¢a condenatoria que, embora ndo se referindo, expressamente, a tese da defesa, fundamenta a
condenagdo com base nos elementos probatdrios reputados vdlidos para caracterizar o crime narrado na deniincia e sua autoria.
Embora seja necessdrio que o Magistrado aprecie todas as teses ventiladas pela defesa, torna-se despiciendo a mengdo
expressa a cada uma das alegacées se, pela propria decisdo condenatoria, resta claro que o Julgador adotou posicionamento
contrdrio.
Recurso desprovido.” (RHC n° 12842/PR, Relator o Ministro GILSON DIPP, DJU de 29/09/2003) (grifos nossos)
PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 12 DA LEI N° 6.368/76. SENTENCA. NULIDADE. NAO APRECIACAO DE
TESE DA DEFESA. ILICITUDE DE PROVAS.
1 - A sentenca que, ao acolher a tese da acusacdo, contém satisfatoria mencdo aos fundamentos de fato e de direito a ensejar o
decreto condenatorio, ndo é nula, apenas pelo fato de ndo se referir explicitamente a tese da defesa, mormente se, pela
sentenga condenatoria, restou claro que o Juiz adotou posicionamento contrdrio. (Precedentes).
(Omissis)
Writ denegado.” (HC n° 34618/SP, Relator o Ministro FELIX FISCHER, DJU de 13/12/2004) (grifos nossos)
Ademnais, a pretensdo de reverter o julgado para que o réu seja absolvido, seja por ndo constituir o fato infragdo penal, seja por
insuficiéncia de provas, demanda o seu reexame, procedimento que nfo ¢ permitido emrecurso especial, a teor do disposto na Stimula n°
7 do Superior Tribunal de Justica. Outrossim, nesta via, para que haja interesse em recorrer nfo basta a mera sucumbéncia como ocorre
nos demais recursos ordinrios. E necessario que haja efetivamente uma questiio de direito federal, pois o especial ndo se presta a
examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretacdo das normas federais.
Ainda que assimndo fosse, o julgado entendeu suficientes as provas produzidas nos autos para fins de condenar o acusado. Verifica-se
que, em ultima analise, o recorrente pretende novo exame do conjunto fatico-probatorio, o que ndo se coaduna coma sistematica do
recurso especial, a teor da Sumula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga.
Destarte, sem razio o recorrente quanto o pleito supra analisado.
Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
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Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 18 de fevereiro de 2016.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00002 APELACAO CRIMINAL N° 0007337-94.2004.4.03.6106/SP

2004.61.06.007337-3/SP

APELANTE : MARCO ANTONIO CUNHA
ADVOGADO : SP185902 JOAO LUIZ BALDISERA FILHO e outro(a)
APELANTE . ALFEU CROZATO MOZAQUATRO
ADVOGADO : SP019432 JOSE MACEDO
: SP185902 JOAO LUIZ BALDISERA FILHO
APELADO(A) : Justica Publica
NAO OFERECIDA ,
DENUNCIA : LUIZ CARLOS CUNHA
No. ORIG. : 00073379420044036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Recurso extraordinario interposto por Marco Antonio Cunha, com fundamento no artigo 102, inciso III, letra "a", da Constituicdo Federal,
contra acorddo deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido, contra v. acorddo deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que deu
parcial provimento a sua apelagio e rejeitou os embargos de declaragio.

Alega-se, em sintese, violagdo ao principio da separacgo de poderes, previsto no artigo 2°, da Constituicdo Federal, porquanto o Poder
Executivo tem competéncia constitucional para afirmar se ha ou ndo crédito tributario.

Com contrarrazoes.

Decido.

Presentes 0s pressupostos genéricos.

Quanto a repercussdo geral suscitada, ndo compete analise por esta E. Corte.

A decisdo atacada aborda o tema acerca da atuagdo da defesa técnica do acusado, sem, contudo, assumir estatura constitucional. Desse
modo, nfo se verifica o requisito relativo ao prequestionamento. A exigéncia se faz necessaria para o esgotamento das vias ordinarias,
coma finalidade de se evitar a supressdo de instincias. Aplicaveis as Stimulas n° 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 18 de fevereiro de 2016.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00003 APELACAO CRIMINAL N° 0007337-94.2004.4.03.6106/SP

2004.61.06.007337-3/SP

APELANTE : MARCO ANTONIO CUNHA

ADVOGADO : SP185902 JOAO LUIZ BALDISERA FILHO e outro(a)
APELANTE : ALFEU CROZATO MOZAQUATRO

ADVOGADO : SP019432 JOSE MACEDO
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. SP185902 JOAO LUIZ BALDISERA FILHO

APELADO(A) : Justica Publica

NAO OFERECIDA .

DENUNCIA : LUIZ CARLOS CUNHA

No. ORIG. : 00073379420044036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto por Alfeu Crozato Mozaquatro, com fulcro no artigo 105, 111, alineas a e ¢, da Constituicio
Federal, contra v. acorddo deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido que deu parcial provimento a sua apelacgo e rejeitou os
embargos de declaragio.

Alega, em sintese, a atipicidade da conduta do recorrente, bem violagao do artigo 33, § 2°, € 66, ambos do Codigo Penal, porquanto a
pena deve ser reduzida e o recorrente possui o direito de cumprir a pena em regime mais brando que o fechado. Aduz, ainda, dissidio
jurisprudencial sobre o tema.

Com contrarrazdes.

E o relatdrio.

Decido.

Presentes pressupostos genéricos do recurso.

Nao se verifica qualquer ilegalidade na aplicagdo da pena, fixada de acordo como livre convencimento motivado. Segundo entendimento
do Superior Tribunal de Justica, a pretens@o de nova valoragdo das circunstancias judiciais e individualizag@o das penas é permitida
apenas nas hipoteses de flagrante erro ou ilegalidade. Desse modo, o reexame da questao, nos termos pretendidos, requer o reexame de
provas, o que € vedado pela Stimula n° 07 do Superior Tribunal de Justica. Confira-se precedente: HC 68.137/RJ, Rel. Ministro
GILSON DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 06.02.2007, DJ 12.03.2007 p. 29.

Em consequéncia, ndo € cabivel o reclamo tambémno que toca a alegagio de violagao ao artigo 33, § 2°, do Codigo Penal. O regime
prisional foi fixado ndo somente com base na quantidade da pena aplicada, mas em decorréncia das circunstancias judiciais. Segundo
entendimento pacificado no colendo Superior Tribunal de Justica, "as circunstancias consideradas na fixagdo do quantum da pena,
mormente por decorrerem do mesmo fato concreto, devem repercutir também sobre a escolha do regime prisional inicial. A lei permite ao
juiz, desde que motivadamente, fixar regime mais rigoroso, conforme seja recomendavel por alguma das circunstancias judiciais previstas
no Estatuto Punitivo" (HC 27.750/RJ, Rel. Min. GILSON DIPP, DJ 22/9/2003, p. 349). Outrossim, o legislador penal prevé, no artigo
33, § 3°, do Codigo Penal que: "a determinagio do regime inicial de cumprimento da pena far-se-a com observancia dos critérios
previstos no art. 59 deste Codigo."

Sob o findamento da alinea "c" do permissivo constitucional, cumpre ressaltar que o colendo Superior Tribunal de Justica exige a
comprovagdo ¢ demonstracdo da alegada divergéncia, mediante a observancia dos seguintes requisitos: a) o acorddo paradigma deve
ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o acérddo paradigma, de tribunal diverso (Sumulas
13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma
analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente
a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de
repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado, e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a
orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Stimula 83, do STJ); f) o acorddo paradigma devera
evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de
similitude fatica com o acordao hostilizado (in: Resp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007). Na espécie, ndo se
demonstra o dissenso pretoriano coma juntada dos arestos paradigmas nem coma indicagdo de repositorio oficial correspondente,
providéncia essa imprescindivel para que se evidenciasse, de forma induvidosa, o dissidio. Nao basta, para tanto, a transcrigio das
ementas. Assimtem decidido o Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL.
DISCUSSAO SOBRE CABIMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS EM INCIDENTE PROCESSUAL JULGADO
IMPROCEDENTE (RESERVA DE VALORES PERANTE MASSA FALIDA). DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADO. FALTA DA JUNTADA DAS COPIAS DOS ARESTOS PARADIGMAS E DE SIMILITUDE FATICA ENTRE OS
ACORDAOS COMPARADOS.

1. Agravo regimental contra decisdo que indeferiu liminarmente embargos de divergéncia (art. 266, § 3, do RISTJ) pelos quais
se defende o cabimento de honorarios em incidente processual (veserva de valores) que restou indeferido.

2. A embargante ndo logrou comprovar o dissidio jurisprudencial alegado, pois ndo juntou a copia dos arestos paradigmas
apontados nem indicou o repositdrio oficial correspondente. Frise-se que "o entendimento pacificado desta Corte é no sentido de
que o Didrio de Justica, embora seja um veiculo utilizado para comunicagdo dos atos processuais, ndo constitui repositorio
oficial de jurisprudéncia.

Precedentes: AgRg nos EREsp 575.684/SP, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe 7.4.2010" (EDcl no AgRg no REsp 1.067.902/RS, Rel. Min.
Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 9/4/2010.

3. Ademais, ndo ha similitude fatica entre os julgados comparados, pois, enquanto o acorddo embargado cuida de incidente de
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reserva de valores perante massa falida julgado improcedente, o aresto paradigma da Primeira Turma versou sobre excegdo de
preé-executividade julgada procedente.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg nos EREsp 1193685/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 08/06/2011, DJe
17/06/2011)

ADMINISTRATIVO E ECONOMICO. IMPORTACAO DE ALHOS FRESCOS DA REPUBLICA POPULAR DA CHINA. SISTEMA
BRASILEIRO DE COMERCIO EXTERIOR E DEFESA COMERCIAL. NATUREZA DO DIREITO ANTIDUMPING: NAO-
TRIBUTARIA. NAO COMPROVACAO DO DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

1. Na origem, tratou-se de acdo em que a parte ora recorrente pretendeu afastar o recolhimento de US$ 0,48/kg (quarenta e oito
cents de dolar norte-americano por quilograma), referente a direito antidumping, previsto na Resolugdo Camex n. 41/2001, na
importagdo de alhos frescos da Republica Popular da China, por entender que estaria desobrigado de pagar a medida protetiva,
Jja que o procedimento administrativo teria descumprido os principios da ampla defesa, do contraditorio e da legalidade.

2. Os direitos antidumping e compensatdrios ndo tém natureza tributdria, mas, sim, de receitas origindrias, a teor do art. 3°,
pardgrafo unico, da Lei n. 4 320/64 e dos arts. 1°, pardgrafo unico, e 10, caput e pardagrafo unico, da Lei n. 9.019/95. Nao se lhes
aplicam, portanto, os arts. 97 e 98 do Cédigo Tributdrio Nacional.

3. Odissidio jurisprudencial, caracterizador do art. 105, I1l, "c", da CF/88, deve ser comprovado segundo as diretrizes dos arts.
541, pardgrafo unico, do Codigo de Processo Civil, e 255, § 1°, "a", e § 2, do RISTJ. Deve-se demonstrar a divergéncia
mediante: juntada de certiddo ou de copia autenticada do acérdéo paradigma, ou, em sua falta, da declaragdo pelo advogado da
autenticidade dessas, citacdo de repositorio oficial, autorizado ou credenciado, em que o acérddo divergente foi publicado e;
cotejo analitico, com a transcrigdo dos trechos dos acérddos em que se funda a divergéncia, além da demonstracdo das
circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, ndo bastando, para tanto, a mera transcri¢do da ementa e
de trechos do voto condutor do acérdéo paradigma.

4. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1170249/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/05/2011, DJe
30/05/2011)

No mais, observa-se que ndo ha plausibilidade nas alegacoes, na medida em que, se a decisdo admite tese contraria a sustentada pelo réu,
dai decorre, logicamente, que ndo restou acolhida a sua, sem que isso caracterize ofensa ao dispositivo legal. O mero inconformismo em
relagdo a decisdo ora impugnada ndo autoriza a abertura desta via extraordindria. A respeito da questdo ja se pronunciou o Superior
Tribunal de Justiga, verbis.

CRIMINAL. RHC. ENTORPECENTES. VENDA DE MEDICAMENTO CONTROLADO PELO MINISTERIO DA SAUDE SEM A
APRESENTACAO E RETENCAO DE RECEITA MEDICA. NULIDADE. OMISSAO DA SENTENCA QUANTOS A TESE DA
DEFESA RELACIONADA A TEORIA DA IMPUTACAO OBJETIVA. INOCORRENCIA. DECRETO CONDENATORIO QUE
REFUTOU AS ALEGACOES DEFENSIVAS PARA FUNDAMENTAR A CONDENACAO. RECURSO DESPROVIDO.

(omissis)

Nao se tem como omissa a senten¢a condenatoria que, embora ndo se referindo, expressamente, a tese da defesa, fundamenta a
condenagdo com base nos elementos probatorios reputados validos para caracterizar o crime narrado na denvincia e sua autoria.
Embora seja necessdrio que o Magistrado aprecie todas as teses ventiladas pela defesa, torna-se despiciendo a mengdo
expressa a cada uma das alegacées se, pela propria decisdo condenatoria, resta claro que o Julgador adotou posicionamento
contrdrio.

Recurso desprovido." (RHC n° 12842/PR, Relator o Ministro GILSON DIPP, DJU de 29/09/2003) (grifos nossos)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 12 DA LEI N° 6.368/76. SENTENCA. NULIDADE. NAO APRECIACAO DE
TESE DA DEFESA. ILICITUDE DE PROVAS.

I - A sentenca que, ao acolher a tese da acusagdo, contém satisfatoria mencdo aos fundamentos de fato e de direito a ensejar o
decreto condenatorio, ndo é nula, apenas pelo fato de ndo se referir explicitamente a tese da defesa, mormente se, pela
sentenca condenatoria, restou claro que o Juiz adotou posicionamento contrario. (Precedentes).

(Omissis)

Writ denegado.” (HC n° 34618/SP, Relator o Ministro FELIX FISCHER, DJU de 13/12/2004) (grifos nossos)

Ademais, a pretensdo de reverter o julgado para que o réu seja absolvido, seja por ndo constituir o fato infragdo penal, seja por
mnsuficiéncia de provas, demanda o seu reexame, procedimento que nio € permitido emrecurso especial, a teor do disposto na Stimula n°
7 do Superior Tribunal de Justica. Outrossim, nesta via, para que haja interesse em recorrer nfo basta a mera sucumbéncia como ocorre
nos dermis recursos ordindrios. E necessario que haja efetivamente uma questdo de direito federal, pois o especial niio se presta a
examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretacdo das normas federais.

Ainda que assimndo fosse, o julgado entendeu suficientes as provas produzidas nos autos para fins de condenar o acusado. Verifica-se
que, emultima analise, o recorrente pretende novo exame do conjunto fatico-probatdrio, o que nfio se coaduna coma sistematica do
recurso especial, a teor da Sumula n® 7 do Superior Tribunal de Justica.

Destarte, semrazio o recorrente quanto o pleito supra analisado.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Dé-se ciéncia.

Sdo Paulo, 18 de fevereiro de 2016.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
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00004 APELACAO CRIMINAL N° 0007337-94.2004.4.03.6106/SP

2004.61.06.007337-3/SP

APELANTE : MARCO ANTONIO CUNHA
ADVOGADO : SP185902 JOAO LUIZ BALDISERA FILHO e outro(a)
APELANTE : ALFEU CROZATO MOZAQUATRO
ADVOGADO : SP019432 JOSE MACEDO
: SP185902 JOAO LUIZ BALDISERA FILHO
APELADO(A) : Justica Publica
NAO OFERECIDA
DENUNCIA . LUIZ CARLOS CUNHA
No. ORIG. : 00073379420044036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO
Vistos.

Recurso extraordinario interposto por Alfeu Crozato Mozaquatro, com fundamento no artigo 102, inciso 111, letra "a", da Constituigdo
Federal, contra acérddo deste Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo, contra v. acordao deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido,
que deu parcial provimento a sua apelagdo e rejeitou os embargos de declarag@o.

Alega-se, em sintese, violagdo ao principio da separacgo de poderes, previsto no artigo 2°, da Constituico Federal, porquanto o Poder
Executivo tem competéncia constitucional para afirmar se ha ou ndo crédito tributario.

Com contrarrazdes.

Decido.

Presentes os pressupostos gencricos.

Quanto a repercussdo geral suscitada, nio compete analise por esta E. Corte.

A decisdo atacada aborda o tema acerca da atuagdo da defesa técnica do acusado, sem, contudo, assumir estatura constitucional. Desse
modo, ndo se verifica o requisito relativo ao prequestionamento. A exigéncia se faz necessaria para o esgotamento das vias ordinarias,
coma finalidade de se evitar a supressdo de mstancias. Aplicaveis as Simulas n° 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinirio.

Dé-se ciéncia.

Sdo Paulo, 18 de fevereiro de 2016.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00005 APELACAO CIVEL N° 0037622-55.2009.4.03.9999/SP

2009.03.99.037622-0/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP097807 CELIA MIEKO ONO BADARO
REPRESENTANTE : Caixa Economica Federal - CEF

APELADO(A) : CAMPERSPORT BRASIL IND/ E COM/ LTDA
ADVOGADO : SP187949 CARLOS LORENZO AUGUSTO LOO KRUG
No. ORIG. : 00.00.00009-6 1 Vr CACAPAVA/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela Unido Federal, com fimdamento no artigo 105, 111, "a" da CF, contra acérdao proferido por
este E. Tribunal.

Decido.

Tendo em vista que o acérddo impugnado deixou de se manifestar acerca da questdo suscitada nos embargos, entendo possivel o
reconhecimento de negativa de vigéncia ao disposto no artigo 535, inciso II, do Cddigo de Processo Civil.

Os demnis argumentos expendidos pela recorrente serdo objeto de conhecimento ou ndo do Superior Tribunal de Justica. Aplicaveis as
Stmulas n° 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 15 de janeiro de 2016.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00006 APELACAO CRIMINAL N° 0000767-07.2009.4.03.6110/SP

2009.61.10.000767-7/SP

APELANTE . Justica Publica

APELADO(A) : LUIS CARLOS RODRIGUES

ADVOGADO : SP185700 VAGNER FERREIRA e outro(a)

No. ORIG. : 00007670720094036110 2 Vr SOROCABA/SP
DECISAO

Vistos,

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 25/02/2016  55/1655



Cuida-se de recurso especial interposto por Luis Carlos Rodrigues (fls. 278/286), com fundamento no artigo 105, inciso I, alinea a, da
Constituicdo Federal, contra v. acérddo deste Tribunal Regional Federal da 3* Regiio que deu parcial provimento ao recurso do
Ministério Ptblico Federal. Embargos de declarac@o acolhidos.

Alega, em sintese, violagdo do artigo 156 do Cddigo de Processo Penal porque ndo provado o dolo e a ma-f&. Aponta, ainda,
necessidade de desclassificacdo para o delito previsto no § 2° do artigo 289 do Codigo Penal.

Contrarrazdes a fls. 288/296 em que se sustenta a ndo admissibilidade do recurso e, se admitido, o seu ndo provimento.

E o relatorio.

Decido.

Presentes pressupostos genéricos do recurso.

O v. acérddo teve a ementa redigida nos seguintes termos:

"APELACAO CRIMINAL - SENTENCA ABSOLUTORIA - CRIME CONTRA A FE PUBLICA - MOEDA FALSA - ART.
289, §1°, DO CP - COMPROVACAO DE MATERIALIDADE, AUTORIA E DOLO EMRELACAO A PARTE DAS
CONDUTAS IMPUTADAS AO ACUSADO - GUARDA DE MOEDA FALSA - REFORMA PARCIAL DO DECISUM -
CONDENACAO DO REU - PENA-BASE FIXADA NO MINIMO LEGAL - FIXACAO DO REGIME INICIAL ABERTO -
FIXACAO DA PENA DE MULTA PROPORCIONAL A PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE APLICADA -
SUBSTITUICAO DA REPRIMENDA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITOS - PARCIAL
PROVIMENTO DA APELACAO MINISTERIAL.

1. Materialidade delitiva comprovada por meio do Auto de Apreensdio e do Laudo de Exame de Moeda (Cédula), que concluiu
que as notas apreendidas - 01 (uma) cédula de R$ 50,00 (cinquenta reais) de numeragdo D0490057266A, 02 (duas) cédulas de
RS$ 50,00 (cinquenta reais) de numeragdo D0490057249A, bem como 04 (quatro) cédulas de RS 20,00 (vinte reais) de
numeragdo A9610061131A - sdo falsas, reunindo atributos suficientes para serem inseridas no meio circulante, capazes de
enganar o homem médio.

2. Autoria e dolo comprovados em relacdo a parte das condutas imputadas ao réu (guarda de quatro cédulas falsas), ante a
prova testemunhal colhida, o interrogatorio do acusado e as circunstincias fitico-probatorias.

3. Manutengdo da absolvigdo do réu em relagdo a introducdo em circulacdo de trés cédulas falsas, com base no principio in
dubio pro reo.

4. Reforma parcial da r. sentenca.

5. Condenacdo do réu como incurso no art. 289, §1°, do Codigo Penal, na modalidade "guardar'’.

6. Fixacdo da pena-base no minimo legal.

7. Fixagdo do regime inicial aberto, a teor do disposto no art. 33, §2°, "'c", e §3°, do Cédigo Penal.

8. Fixac¢do da pena de multa proporcional a pena privativa de liberdade aplicada.

9. Substituicdo da reprimenda privativa de liberdade por penas restritivas de direitos, consistentes em prestacdo de servicos a
comunidade e prestacdo pecunidria no valor de 01 (um) saldrio minimo (art. 45, §1°, e art. 46, ambos do CP), proporcionais e
razodveis ao caso em comento.

10. Apelacdo ministerial parcialmente provida."

A alegacio de falta de provas, de necessidade de absolvicao ou de desclassificagdo ndo encontra amparo, pois a E. Turma, soberana na
analise das questdes fatico-probatorias, entendeu, a unanimidade, estarem provadas a autoria e a materialidade delitiva. Para afastar essa
conclusdo € necessario o revolvimento das provas coligidas nos autos e, assim, encontra 6bice na sumula n° 07 do Superior Tribunal de
Justica:

"Stmula 07: A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Dé-se ciéncia.

Sdo Paulo, 18 de fevereiro de 2016.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00007 APELACAO CIVEL N° 0037816-60.2009.4.03.6182/SP
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2009.61.82.037816-5/SP

APELANTE . Prefeitura Municipal de Sao Paulo SP

ADVOGADO : SP197463 MARTHA BRAGA RIBAS ¢ outro(a)
APELADO(A) . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP295305A FRANCO ANDREY FICAGNA e outro(a)
No. ORIG. : 00378166020094036182 13F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo Municipio de Sao Paulo, com findamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", CF/88,

contra acorddo que reconheceu a ilegitimidade da recorrida para figurar no polo passivo da execucdo fiscal.

Alega o recorrente violagdo ao disposto nos artigos 34, 117, 11, e 123, do Cddigo Tributario Nacional, artigos 1359 ¢ 1360 do Cddigo
Civil, e artigo 27, §8°, da Lei 9.514/97. Sustenta que a Caixa Economica Federal € parte legitima, uma vez que € proprietaria fiduciaria do

imovel relacionado a cobranga da Taxa de Residuos Sélidos Domiciliares.

Decido.

Recurso tenpestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 541 do Cddigo de Processo Civil.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Nao encontrado precedente acerca da questio controvertida, merece transito o recurso excepcional.

Por tais fundamentos, admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 02 de fevereiro de 2016.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00008 APELACAO CRIMINAL N° 0008821-69.2011.4.03.6181/SP

2011.61.81.008821-5/SP

APELANTE : AHMET HABIB CARPAR rewré preso(a)
ADVOGADO : ERICO OLIVEIRA (Int.Pessoal)
: SPO000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
APELANTE : ANA CLARA CAMARGO CAVACO
: RICARDO MIGUEL DA SILVA
ADVOGADO : SP031576 ADOLPHO HUSEK e outro(a)
APELADO(A) : Justica Publica
No. ORIG. : 00088216920114036181 5P Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.
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Cuida-se de recurso especial interposto por Ana Clara Camargo e Ricardo Miguel da Silva em face de v. acérddo emanado de érgio
fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regifio que negou provimento as apelagdes.

Alega, em sintese, nulidade absoluta emrazio da condenaco baseada em prova emprestada, "de forma equivocada, constituindo
verdadeiro erro material”, vez que os recorrentes agiram em "erro determinado por terceiros" e devem ser, portanto, absolvidos.

Contrarrazdes as fls. 1336/1338.
E o relatério.
Decido.

Presentes 0s pressupostos genéricos.

PENAL. PROCESSUAL PENAL. TRAFICO INTERNACIONAL DE PESSOA PARA FIM DE EXPLORA CA~ O SEXUAL.
MATERIALIDADE E AUTORIA COMPROVADAS. DOSIMETRIA. APELO DAS DEFESAS. DESPROVIMENTO.

1. Comprovada a materialidade, a autoria e o dolo, bem como a transnacionalidade do delito, as condenacoes de Ahmet Habib
Carpar, Ricardo Miguel da Silva e Ana Clara Camargo Cavaco devem ser mantidas.

2. As circunstdncias judiciais consideradas para a fixagdo da pena-base acima do minimo legal circunscreveram-se a
culpabilidade dos réus e a complexidade do crime que envolveu viagens internacionais, utilizagdo de nomes falsos (no caso de
Ahmet, fls. 426/428 e 501/5006) e a constitui¢do de uma empresa por Ricardo e sua namorada, Ana, com objetivo de facilitar o
aliciamento das vitimas. Sendo assim, reputam-se suficientes a prevencdo e punicdo as penas-base impostas pelo Juizo
Sentenciante aos réus.

3. Ndo merece acolhida o pedido para isengdo da pena de multa imposta a Ricardo e Ana Clara, ao argumento de que, por serem
arrimos de familia, ndo poderem arcar com os valores que lhes foram impostos, uma vez que ndo houve a comprovagdo do
alegado estado de pemiria, tampouco se mostrou excessiva a pena de multa imposta aos acusados

4. Os bens apreendidos foram objeto de perdimento em favor da Unido (fls. 1.008v. e 1.264), e, por tal razdo, descabe a
pretendida restituicdo nessa fase processual.

5. Ndo prospera o pleito da defesa para que Ahmet Habib Carpar recorra em liberdade, porquanto, além de estar preso durante
todo o tramite processual, permanecem os motivos da prisdo preventiva, motivo pelo qual ndo hd razdo para revoga-la.

6. Apelagdes desprovidas.

Ao contrario do alegado, a E. Turma Julgadora, soberana na analise probatoria, concluiu nfio haver nulidade nas provas que
findamentaram a condenagfo. Revolver a conclusio a que chegaram as instancias ordinarias, como quer o recorrente, encontra obice na
stmula n° 07 do Superior Tribunal de Justiga.

Nao obstante, anoto que a parte ndo especificou o(s) dispositivo(s) que supostamente teria(m) sido violado(s) e tampouco apontou de
que modo ocorreu negativa de vigéncia a lei federal.

O recurso especial, como € sabido, tem fundamenta¢do vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o seu direito sem veicular
ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero
recurso ordinario. N&o apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, ndo
atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justica ndo tem
admitido o especial, ao argumento de que 'a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os
dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razdes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em
que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples
mengdo aos aludidos dispositivos' (in AGRESP n° 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ
03.02.2003); bem como 'a auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razées do recurso
especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF:(...)." (in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u.,
DJ 31.03.2003 - gn.).
No mesmo sentido:
'PENAL E PROCESSUAL PENAL. VIOLACAO AO ART. 10 DA LEI N.° 6.938/81. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. SUMULA N.° 211/STF. REJEICAO DA DENUNCIA. ATIPICIDADE DA CONDUTA. NAO
CONFIGURACAO. INDICIOS DA AUTORIA E MATERIALIDADE DELITIVA PELA CORTE REGIONAL.
CONCLUSAO EMSENTIDO CONTRARIO. SUMULA N.° 7/STJ. RECURSO ESPECIAL MANIFESTAMENTE
INADMISSIVEL E ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA DESTE SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. DECISAO MONOCRATICA. POSSIBILIDADE.
1. A auséncia de debate da matéria na instdncia ordindria impede sua andlise por este Superior Tribunal de Justica por
auséncia de prequestionamento - Sumula n.° 211/STF .
2. Sendo o recurso especial manifestamente inadmissivel e estando o acorddo recorrido em concordincia com jurisprudéncia
dominante este
Sodalicio, correta encontra-se a decisio que, monocraticamente, nega seguimento ao recurso especial, a teor do disposto no
art. 557, caput, do Codigo de Processo Civil.
PENAL E PROCESSUAL PENAL. CRIME PRATICADO EMACRESCIDOS DE TERRENO DE MARINHA. BEM DA
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UNIAO. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL. RECEBIMENTO DA DENUNCIA DIRETAMENTE PELO
TRIBUNAL A QUO. SUMULA N.° 70%/STF. ANALISE. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO
PELA ALINEA 'A' E 'C’' DO INCISO III DO ART. 105 DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. INDICACAO
ADEQUADA DOS DISPOSITIVOS LEGAIS TIDOS POR VIOLADOS E OBJETOS DE DIVERGENCIA. AUSENCIA.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA N.° 284/STF. PRECEDENTES. AGRAVOS REGIMENTAIS
DESPROVIDOS.

1. Os crimes ambientais, em regra, sdo processados e julgados perante a Justica Estadual, contudo, havendo interesse direto e
especifico da Unido, de suas entidades autdrquicas e empresas publicas, a Justica Especializada serd competente para o
processamento e julgamento da demanda.

2. In casu, as instdncias ordindrias consignaram que as condutas delitivas ocorrem em acrescidos de terreno da Marinha,
bem de propriedade da Unido, sendo que a utilizacdo por particulares ou o funcionamento de orgdo da administragdo
ambiental estadual, ndo afasta a titularidade do Ente Federal, sendo, pois, competente para o processo e julgamento do feito
a Justica Federal. Precedentes.

3.0 recurso especial lntezposto com esgeque na almea a'e'c'doi tnczso III do art. I 05 da Carta Magna, requer a indicacdo
jve a

Incidéncia, mutatis mutandis, da Sumula n.° 284/STF. Precedentes.

4. Na espécie, os agravantes a despeito da interposicio do reclamo especial para reconhecimento de supressio de instincia
ante o recebimento da dentincia diretamente pelo Tribunal Regional Federal da 2° Regido a teor do disposto na Stimula n.”
709/STF, trouxeram como supostamente violados e objeto de divergéncia jurisprudencial os artigos 43 - atual artigo 395 - e
516, ambos do Codigo de Processo Penal que, por sua vez, tratam das hipoteses de rejeicdo da denuincia, ndo guardando, pois,
correlacdo juridica com o pedido formulado no apelo nobre.

5. A indicacdo de Sumula como objeto de divergéncia pretoriana ndo dispensa o Recorrente de apontar, nas razoes de seu
recurso especial, o dispositivo infiraconstitucional objeto de interpretacio divergente, jd que o apelo nobre tem por objetivo a
pacificacdo da jurisprudéncia da legislacdo federal.

6. Agravos regimentais a que se nega provimento.

(STJ, AgRg no REsp 942957/RJ, 5¢ Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, j. 19.04.2012, DJe 27.04.2012) - grifo nexistente no original.
'RECURSO ESPECIAL. PENAL. VIOLACAO DE DISPOSITIVO DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. VIA
INADEQUADA. ART. 239 DO ECA. INEPCIA DA DENUNCIA. INEXISTENCIA. AUSENCIA DE DELIMITACAO DA
CONTROVERSIA. SUMULA 284/STF. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF E 211/STJ.
FUNDAMENTO INATACADO. SUMULA 283/STF. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA
7/STJ. EMENDATIO LIBELLI. NULIDADE. NAO OCORRENCIA. 1. A via especial, destinada ao debate de temas de
indole infiraconstitucional, ndo se presta a andlise da alegacdo de ofensa a dispositivos da Constituicdo da Republica. 2. Ndo
é inepta a denuincia, porque descreveu suficientemente os fatos, com todas as suas circunstincias, a qualificacdo dos
acusados, a classificagdo do crime e apresentou o rol de testemunhas. Ressalva do posicionamento do Relator que, no ponto,
ficou vencido. 3. As teses trazidas no especial que ndo vieram acompanhadas da indicacdo do dispositivo de lei federal que se
considera violado carecem de delimitacdo, atraindo a incidéncia da Sumula 284/STF, por analogia. 4. Ausente o
Pprequestionamento, consistente no debate prévio da questdo submetida a esta Corte, carece o recurso especial de pressuposto
de admissibilidade. Aplicacdo, no caso concreto, das Sumulas 282 e 356/STF e 211/STJ. 5. Ndo feita a impugnacdo
especifica, no recurso especial, do fundamento utilizado pelo Tribunal a quo para afastar a tese por ele apreciada, tem
aplicacio da Stimula 283/STF, por analogia. 6. Invidvel, em recurso especial, a andlise das alegagées cuja apreciacgio
demanda reexame do acervo fitico-probatorio. Aplicacio da Sumula 7/STJ. 7. Em se tratando apenas de emendatio libelli, e
ndo de mutatio libelli, ndo é necessdria a abertura de vista a defesa, pois o réu se defende dos fatos, e ndo da capitulacio
Jjuridica a eles atribuida na dentincia. 8. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensdo, improvido. Vencido
parcialmente o Relator, que acolhia a preliminar de inépcia da deniincia.’

(STJ, REsp 1095381, 6 Turma, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, j. 01.10.2013, DJe 11.11.2012)

Imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer nfo basta a mera sucumbéncia como ocorre
nos demais recursos ordinarios. E necessario que haja efetivamente uma questdo de direito federal, pois o especial nfo se presta a
examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretacdo das normas federais.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso.

Dé-se ciéncia.

Sdo Paulo, 18 de fevereiro de 2016.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00009 APELACAO CRIMINAL N° 0008821-69.2011.4.03.6181/SP
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2011.61.81.008821-5/SP

APELANTE : AHMET HABIB CARPAR rewré preso(a)
ADVOGADO : ERICO OLIVEIRA (Int.Pessoal)
: SPO000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
APELANTE : ANA CLARA CAMARGO CAVACO
: RICARDO MIGUEL DA SILVA
ADVOGADO : SP031576 ADOLPHO HUSEK e outro(a)
APELADO(A) . Justica Publica
No. ORIG. : 00088216920114036181 5P Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Recurso especial interposto por Ahmet Habib Carpar, com fulcro no artigo 105, inciso 111, letra "a", da Constituicdo Federal, contra
acordio deste tribunal, que, negou provimento aos apelos.

Alega-se:

a) negativa de vigéneia ao artigo 59 do Codigo Penal, vez que apena-base fixada foi excessiva;

b) ofensa ao artigo 617 do Codigo de Processo Penal, por ocorréncia de reformatio in pejus;

¢) o réu temdireito a regime inicial de cumprimento de pena mais brando, em razio do cémputo do "longo tempo de prisdo provisoria ja
cumprida".

Contrarrazdes, as fls. 1343/1346, nas quais se sustenta, em sintese, a inadmissibilidade do. No m¥rito, requer o desprovimento.
Decido.
Atendidos os pressupostos genéricos recursais.

O acdrddo tem a seguinte ementa:

PENAL. PROCESSUAL PENAL. TRAFICO INTERNACIONAL DE PESSOA PARA FIM DE EXPLORACAO SEXUAL.
MATERIALIDADE E AUTORIA COMPROVADAS. DOSIMETRIA. APELO DAS DEFESAS. DESPROVIMENTO.

1. Comprovada a materialidade, a autoria e o dolo, bem como a transnacionalidade do delito, as condenagdes de Ahmet Habib
Carpar, Ricardo Miguel da Silva e Ana Clara Camargo Cavaco devem ser mantidas.

2. As circunstdncias judiciais consideradas para a fixagcdo da pena-base acima do minimo legal circunscreveram-se a
culpabilidade dos réus e a complexidade do crime que envolveu viagens internacionais, utilizacdo de nomes falsos (no caso de
Ahmet, fls. 426/428 e 501/506) e a constituicdo de uma empresa por Ricardo e sua namorada, Ana, com objetivo de facilitar o
aliciamento das vitimas. Sendo assim, reputam-se suficientes a preven¢do e punicdo as penas-base impostas pelo Juizo
Sentenciante aos reus.

3. Nédo merece acolhida o pedido para isengdo da pena de multa imposta a Ricardo e Ana Clara, ao argumento de que, por serem
arrimos de familia, ndo poderem arcar com os valorves que lhes foram impostos, uma vez que ndo houve a comprovagdo do
alegado estado de pemiria, tampouco se mostrou excessiva a pena de multa imposta aos acusados

4. Os bens apreendidos foram objeto de perdimento em favor da Unido (fls. 1.008v. e 1.264), e, por tal razdo, descabe a
pretendida restituicdo nessa fase processual.

5. Ndo prospera o pleito da defesa para que Ahmet Habib Carpar recorra em liberdade, porquanto, além de estar preso durante
todo o tramite processual, permanecem os motivos da prisdo preventiva, motivo pelo qual ndo ha razdo para revoga-la.

6. Apelagées desprovidas.

A simples leitura do voto rechaca, por siso a alegagdo de reformatio in pejus. A pena fixada em primeiro grau foi mantida pelo acorddo,
que negou provimento ao apelo dos réus.

O argumento de que a majoragéo da pena teria sido desproporcional, também no merece ser acolhida. A discussdo acerca da dosimetria
da pena, nos moldes pretendidos, ndo se coaduna coma via especial. Nao se verifica qualquer ilegalidade na primeira fase da dosimetria
das penas. O acorddo manteve o "quantum’ fixado por considerar a majoragdo da pena-base foi devidamente justificada e observou o
disposto no artigo 59 do Codigo penal. Segundo entendimento do Superior Tribunal de Justica, a pretensdo de nova valoragdo das
circunstancias judiciais e individualizacdo das penas é permitida apenas nas hipoteses de flagrante erro ou ilegalidade. Desse modo, o
reexame da questdo, nos termos pretendidos, demanda o reexame de provas, o que € vedado pela Stimula n° 07 do Superior Tribunal de
Justica. Confiram-se os precedentes:
PENAL E PROCESSO PENA L. REVISAO CRIMINAL. ART. 621, I, CPP. OFENSA AO ART. 59 DO CP. ACOES PRESCRITAS
CONSIDERADAS COMO CONDUTA SOCIAL NEGATIVA. IMPOSSIBILIDADE. REVISAO CRIMINAL A QUE SE DA
PARCIAL PROVIMENTO.
1. Com excegdo das hipdteses de flagrante ilegalidade ou abuso de poder, nédo se conhece de alegada violagdo ao artigo 59 do
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Codigo pena I, haja vista o reexame da dosimetria da pena demandar a andlise acurada dos elementos dos autos, inviavel em
instancia superior.

2. Ha flagrante ilegalidade na consideragdo, como circunstancias judiciais negativas, de condenagdes anteriores atingidas pelo
instituto da prescricdo da pretensdo punitiva.

3. Revisao Criminal parcialmente deferida, para afastar a valoragdo negativa dada a circunstdncia judicial referente a conduta
social, reduzindo-se, consequentemente, a pena -base aplicada.

(RvCr .974/RS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em 25/08/2010, DJe
28/09/2010)

RECURSO ESPECIAL. PENA L. REU REINCIDENTE. APLICABILIDADE DO DISPOSTO NO ART. 61, INCISO I, DO CP.
VIOLACAO AO ART. 59 DO CP. FIXACAO DA PENA -BASE DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA. REEXAME.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 07 DO STJ.

1. Em se tratando de réu reincidente, a sangdo corporal deverd ser sempre agravada no momento da dosimetria da pena , em
atengdo ao disposto no art. 61, inciso I, do Codigo pena l. Precedentes.

2. Ndo se reconhece, na espécie, a argiiida violagdo ao art. 59 do Cédigo pena I, pois, com excegdo das hipoteses de flagrante
ilegalidade ou abuso de poder, ndo cabe a esta FEgrégia Corte o reexame da dosimetria da pena , haja vista a necessidade de
andlise acurada dos elementos dos autos. Aplicacdo da Sumula n.° 07 do STJ.

3. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido.

(REsp 620624/RS, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 21/10/2004, DJ 29/11/2004, p. 389)

Nao ¢ cabivel o reclamo tambémno que toca a alegagio de violagdo ao artigo 387, §2°, do Cddigo de Processo Penal. O regime
prisional foi fixado ndo somente com base na quantidade da pena aplicada, mas em decorréncia das circunstancias judiciais tidas como
desfavoraveis ao réu. No mais, quanto a pretendida detragfo, o posicionamento adotado pelo decisum ndo destoa daquele fixado
recentemente pelo Superior Tribunal de Justica: ""A andlise da detracdo penal deverd ser realizada pelo Juiz da execugiio na
hipotese em que a sentenca condenatoria tiver sido proferida apos a publicagdo da Lei n° 12.736/12, que trouxe nova redacio
ao artigo 387, § 2°, do Codigo de Processo Penal." (STJ, AgRg no REsp 1505160/SP, 6° Turma, Rel. Min. Maria Thereza de
Assis Moura, j. 02.06.2015, DJe 10.06.2015).

Outrossim, cabe lembrar que o proprio legislador penal prevé, no artigo 33, §3°, do Codigo Penal que: "a determinagio do regime inicial
de cumprimento da pena far-se-a com observancia dos critérios previstos no art. 59 deste Codigo."

Ante o exposto, nio admito o recurso.

Dé-se ciéncia.

Sédo Paulo, 18 de fevereiro de 2016.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00010 APELACAO CRIMINAL N° 0008821-69.2011.4.03.6181/SP

2011.61.81.008821-5/SP

APELANTE : AHMET HABIB CARPAR reuré preso(a)
ADVOGADO : ERICO OLIVEIRA (Int.Pessoal)
: SP0000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
APELANTE : ANA CLARA CAMARGO CAVACO
: RICARDO MIGUEL DA SILVA
ADVOGADO : SP031576 ADOLPHO HUSEK e outro(a)
APELADO(A) . Justica Publica
No. ORIG. : 00088216920114036181 5P Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por Ana Clara Camargo e Ricardo Miguel da Silva em face de v. acorddo emanado de
orgo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regifio que negou provimento as apelacoes.

Alega, em sintese, nulidade absoluta emrazio da condenago baseada em prova emprestada, "de forma equivocada, constituindo
verdadeiro erro material", vez que os recorrentes agiram em "erro determinado por terceiros" e devem ser, portanto, absolvidos.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 25/02/2016  61/1655



Contrarrazdes as fls. 1339/1342.
E o relatorio.
Decido.

Presentes os pressupostos gencricos.

PENAL. PROCESSUAL PENAL. TRAFICO INTERNACIONAL DE PESSOA PARA FIM DE EXPLORACAO SEXUAL.
MATERIALIDADE E AUTORIA COMPROVADAS. DOSIMETRIA. APELO DAS DEFESAS. DESPROVIMENTO.

1. Comprovada a materialidade, a autoria e o dolo, bem como a transnacionalidade do delito, as condenagoes de Ahmet Habib
Carpar, Ricardo Miguel da Silva e Ana Clara Camargo Cavaco devem ser mantidas.

2. As circunstdncias judiciais consideradas para a fixagcdo da pena-base acima do minimo legal circunscreveram-se a
culpabilidade dos réus e a complexidade do crime que envolveu viagens internacionais, utilizacdo de nomes falsos (no caso de
Ahmet, fls. 426/428 e 501/506) e a constituicdo de uma empresa por Ricardo e sua namorada, Ana, com objetivo de facilitar o
aliciamento das vitimas. Sendo assim, reputam-se suficientes a preven¢do e punicdo as penas-base impostas pelo Juizo
Sentenciante aos reus.

3. Nado merece acolhida o pedido para isengdo da pena de multa imposta a Ricardo e Ana Clara, ao argumento de que, por serem
arrimos de familia, ndo poderem arcar com os valores que lhes foram impostos, uma vez que ndo houve a comprovagdo do
alegado estado de pemiria, tampouco se mostrou excessiva a pena de multa imposta aos acusados

4. Os bens apreendidos foram objeto de perdimento em favor da Unido (fls. 1.008v. e 1.264), e, por tal razdo, descabe a
pretendida restituicdo nessa fase processual.

5. Ndo prospera o pleito da defesa para que Ahmet Habib Carpar recorra em liberdade, porquanto, além de estar preso durante
todo o tramite processual, permanecem os motivos da prisdo preventiva, motivo pelo qual ndo ha razdo para revoga-la.

6. Apelagées desprovidas.

Ao contrario do alegado, a E. Turma Julgadora, soberana na andlise probatoria, concluiu nfio haver nulidade nas provas que
fundamentaram a condenagfo. Revolver a conclusio a que chegaram as instancias ordindrias, como quer o recorrente, encontra obice na
stmula n° 07 do Superior Tribunal de Justica.

Nao obstante, anoto que a parte ndo especificou o(s) dispositivo(s) que supostamente teria(m) sido violado(s) e tampouco apontou de
que modo ocorreu negativa de vigéncia a Constituicdo Federal, inclusive com repetic@o das razdes do recurso especial.

O recurso extraordinario, como € sabido, tem fundamenta¢o vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o seu direito sem
veicular ofensa a algum dispositivo constitucional especifico. No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero
recurso ordinario. Nao apontou, de forma precisa, quais os dispositivos constitucionais que teriam sido violados e, consequentemente, nio
atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso extremo.

Imperioso anotar que na via estreita do recurso extraordinario, para que haja interesse em recorrer ndo basta a mera sucumbéncia como
ocorre nos demais recursos ordinarios. E necessario que haja efetivamente uma questio de direito federal, pois o especial no se presta a
examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretagdo das normas federais.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso.
Dé-se ciéncia.

S&o Paulo, 18 de feverero de 2016.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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00011 APELACAO CIVEL N° 0006756-25.2013.4.03.9999/SP

2013.03.99.006756-0/SP

APELANTE . Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP
ADVOGADO : SP211568 ANA CAROLINA GIMENES GAMBA
APELADO(A) : MUNICIPIO DE SAO MANUEL SP

ADVOGADO : SP164210 LAURO FABIANO GRAVA LARA

No. ORIG. : 10.00.00020-6 2 Vr SAO MANUEL/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo Conselho Regional de Farmicia do Estado de Sdo Paulo contra acérddo que negou
provimento a apelagdo, julgando procedentes os embargos a execugdo que tém por objetivo desconstituir divida gerada por titulo
executivo imposto por este emrazio da mexisténcia de farmacéutico responsavel em laboratorio de analises clinicas.

O recorrente sustenta, em sintese, que houve negativa de vigéncia ao disposto no artigo 535 do Codigo de Processo Civil. Adenais, alega
que a decisdo contrariou os artigos 1° da Lein® 6.839/80, 19 da Lein® 5.991/73, 24 da Lein® 3.820/60, 24 do Decreto n° 20.931/32 ¢
2°, 1, do Decreto n° 85.878/81.

Relatado. Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 541 do Cddigo de Processo Civil.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Verifica-se que o recurso excepcional discute a qualificagdo juridica dos fatos submetidos a julgamento, de forma a atender a finalidade
constitucional da insurgéncia.

Por outro lado, ndo foram encontrados precedentes acerca da questdo controvertida.

Por tais fndamentos, admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 11 de dezembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00012 APELACAO CRIMINAL N° 0007023-05.2013.4.03.6181/SP

2013.61.81.007023-2/SP

APELANTE . Justica Publica

APELADO(A) : CLAITON CELSO GUERRATO

ADVOGADO : SP182731 ADILSON NUNES DE LIRA e outro(a)
No. ORIG. : 00070230520134036181 1P Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos,
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Cuida-se de recurso especial interposto por Claiton Celso Guerrato (fls. 521/536), com findamento no artigo 105, inciso 111, alineas a e
¢, da Constituicao Federal, contra v. acérddo deste Tribunal Regjonal Federal da 3* Regido que deu provimento a apelagdo do Ministério
Publico Federal para condenar o réu. Embargos de declaragio rejeitados.

Alega-se:

a) violagdo do artigo 24 do Cddigo Penal porque retine as condicoes legais para a aplicagdo da benesse;

b) violagdo do artigo 41 do Cddigo de Processo Penal em virtude da inépcia da denincia que ndo individualiza as condutas;

¢) violagdo do artigo 619 do Cddigo de Processo Penal porque nfo sanadas as omissdes apontadas emrelagdo as teses apresentadas em
contrarrazdes de que as informagdes tida por sonegadas foram prestadas ao Fisco;

d) divergéncia jurisprudencial sobre a necessidade de demonstracdo do dolo especifico.

Com contrarrazoes.

E o relatorio.

Decido.

Presentes pressupostos genéricos do recurso.

Postula o recorrente afronta ao artigo 619 do CPP sob o fuindamento de que a E. Turma ndo se manifestou sobre o fato de estar
comprovado nos autos que as informagdes tidas por sonegadas foram prestadas ao Fisco.

Contudo, ao reverso do alegado, a E. Turma concluiu que a materialidade estava fartamente provada pela Representacao Fiscal para Fins
Penais n° 19515.003012/2009-61.

Portanto, ndo se fala em omissdo, mas sim em concluso diversa daquela pleiteada pela parte recorrente, o que nfio constitui violagéo do
artigo 619 do CPP.

Comrelac@o a inépcia da dentincia (artigo 41 do CPP), verifico se tratar de nitida inovagdo processual, pois a questdo nfo foi debatida
nas instancias ordindrias. Assim, por ndo ter havido o necessario prequestionamento, sobre a questdo aplica-se o enunciado n° 211 do
Superior Tribunal de Justica:

"Sumula n° 211: Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi
apreciada pelo tribunal "a quo”.

Sobre o estado de necessidade exculpante (artigo 24 do Cddigo Penal), conclum o érgdo fracionario que "ndo ha qualquer prova de
que a empresa encontrava-se em dificuldade financeira intransponivel a impossibilitar o cumprimento dos seus deveres legais a
época dos fatos, bem como que o patriménio do socio/apelante tenha sido utilizado para salvaguarda-la." Para se afastar dessa
conclusdo € necessario rever questdes faticas relacionadas as provas produzidas, o que encontra 6bice na stmula n° 07 do Superior
Tribunal de Justiga:

"Stimula n° 07: A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Finalmente, no que tange ao cabimento do recurso sob o findamento da alinea ¢ do permissivo constitucional, cumpre ressaltar que o
colendo Superior Tribunal de Justica exige a comprovagio ¢ demonstracio da alegada divergéncia, mediante a observancia dos
seguintes requisitos: "a) o acérddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o
acordao paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordindria (...); c) a
divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes
dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por
certiddo, copia autenticada ou citacdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado, e) a divergéncia tem de ser atual,
ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida (Sumula 83, do
STJ); f) o acérddo paradigma deverd evidenciar identidade juridica com a decisédo recorrida, sendo imprdprio invocar
precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acérddo hostilizado" (in: Resp 644274, Relator Ministro Nilson
Naves, DJ 28.03.2007).

Na espécie, ndo se demonstra identidade juridica entre os casos, ndo ha cotejo analitico entre as situagdes tampouco foi juntado a integra
do decisum obtida por meio de repositdrio oficial.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Dé-se ciéncia.

S&o Paulo, 19 de feverero de 2016.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 25/02/2016  64/1655



00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0015795-36.2014.4.03.0000/SP

2014.03.00.015795-5/SP

AGRAVANTE : Banco Central do Brasil
ADVOGADO : SP044804 ORLINDA LUCIA SCHMIDT e outro(a)
AGRAVADO(A) : WALDIR CERQUEIRA CEZAR ¢ outros(as)
: LOURDES DA ASSUNCAO CERQUEIRA CEZAR
: DAVID CERQUEIRA CEZAR
: LUCIANA CERQUEIRA CEZAR
ADVOGADO : SP081301 MARCIA FERREIRA ¢ outro(a)
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 17 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 00063448419954036100 17 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte agravada contra acordéo proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal

Decido.

O recurso € tempestivo e preenche os requisitos genéricos do artigo 541 do Cddigo de Processo Civil.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

No que concerne ao mérito, alega-se violagao dos artigos 202, incisos I e IV, e 206, § 5°, inciso 111, do Cddigo Civile 12 da Lei
1.060/50, entre outros findamentos. Sustentam os recorrentes que a pretensdo de executar os honorarios advocaticios fixados em favor
do recorrido foi atingida pela prescricdo, tendo em vista que a simples interposicdo de agravo de instrumento buscando a revogagao dos

beneficios da justica gratuita nfio interrompe o prazo prescricional

Vislumbro a pertinéncia intrinseca do recurso excepcional, em face da controvérsia instalada sobre os dispositivos legais questionados,
para a qual nfo se encontram precedentes tematicos especificos do Superior Tribunal de Justica.

Os demais argumentos expendidos pela recorrente serdo ou nfo objeto de conhecimento do Superior Tribunal de Justica. Aplicaveis ao
caso as Sumulas 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 18 de dezembro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0006100-39.2014.4.03.6182/SP

2014.61.82.006100-1/SP

APELANTE : Prefeitura Municipal de Sao Paulo SP

ADVOGADO : SP274343 MAIRA NARDO TEIXEIRA DE CAMPOS e outro(a)
APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP215219B ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO e outro(a)
No. ORIG. : 00061003920144036182 3F Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo Municipio de Sao Paulo, com findamento no artigo 105, inciso 111, alineas "a" e "c",
CF/88, contra acérddo que reconheceu a ilegitimidade da recorrida para figurar no polo passivo da execugio fiscal

Alega a recorrente violagdo ao disposto nos artigos 34, 117, inciso II, e 123, do Codigo Tributario Nacional, e artigos 1359 e 1360 do
Codigo Civil. Sustenta que a Caixa Economica Federal € parte legitima, uma vez que € proprietaria fiduciaria do imdvel relacionado a
cobranga do IPTU e Taxa de Lixo.

Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 541 do Cédigo de Processo Civil.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

Nao encontrado precedente acerca da questio controvertida, merece transito o recurso excepcional.

Por tais fimdamentos, admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 08 de janeiro de 2016.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

SUBSECRETARIA DO ORGAO ESPECIAL E PLENARIO

Boletim de Acordio Nro 15580/2016

00001 AGRAVO REGIMENTAL EM SUSPENSAO DE EXECUCAO DE SENTENCA N° 0038842-78.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.038842-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal PRESIDENTE

REQUERENTE : Ordemdos Advogados do Brasil Secao SP

ADVOGADO : SP120564 WERNER GRAU NETO

REQUERIDO(A) : JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

INTERESSADO(A) : FEDERACAO DAS ASSOCIACOES DOS ADVOGADOS DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : SP080432 EVERSON TOBARUELA

AGRAVADA : DECISAO DE FOLHAS

No. ORIG. : 2003.61.00.003163-1 9 Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL - SUSPENSAO DE EXECUCAO DE SENTENCA - APRECIACAO DA MATERIA EM SEDE
RECURSAL - PREJUDICIALIDADE - AGRAVO IMPROVIDO.

1. Deferimento do pedido de suspensdo de sentenga, até a apreciagdo da matéria em sede recursal

2. Superveniéncia de Acordao, no julgamento de apelacio interposta contra a sentenga objeto do pedido de suspensdo.

3. Substituicdo da sentenca recorrida pelo v. Acorddo, nos termos do artigo 512, do CPC.

4. Prejudicialidade. Precedentes do STJ e desta Corte Regional.

5. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Orgiio Especial do Tribunal Regional Federal da 3* Regido,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.

S&o Paulo, 16 de fevererro de 2016.
FABIO PRIETO
Presidente
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00002 AGRAVO REGIMENTAL EM SUSPENSAO DE EXECUCAO DE SENTENCA N° 0007868-53.2013.4.03.0000/SP

2013.03.00.007868-6/SP

RELATOR : Desembargador Federal PRESIDENTE

REQUERENTE : Conselho Regional de Engenharia e Agronomia de Sao Paulo CREA/SP
ADVOGADO : SP220361 LUCIANA PAGANO ROMERO

REQUERIDO(A) : JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
INTERESSADO(A) : ROSIANE DE ANDRADE SEVERO MAGATLHAES

ADVOGADO : SP114027 MARCELO MAFFEI CAVALCANTE e outro(a)
AGRAVADA : DECISAO DE FOLHAS

No. ORIG. : 00002403220124036116 13 Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

SUSPENSAO DE EXECUCAO DE SENTENCA - AGRAVO REGIMENTAL - CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA,
ARQUITETURA E AGRONOMIA - NOMEACAO E POSSE DE AGENTE ADMINISTRATIVO - IMPOSSIBILIDADE.

1. Na hipétese de pedido de suspensdo de execucdo de sentenga, a lei tem, como premissa objetiva, "evitar grave lesdo a ordem, a
saude, a seguranca e & economia publicas".

2. Questdo meramente corporativa, referente a nomeag@o, ou ndo, de candidata aprovada em concurso do Conselho Regional de
Engenharia, Arquitetura e Agronomia (CREA), ndo se enquadra nos parametros legais: € relevante para a impetrante, mas ndo € grave do
ponto de vista publico.

3. Precedente na SES 0026091-20.2014.4.030000/SP.

4. Agravo Regimental desprovido.

ACORDAO
Vistos ¢ relatados estes autos em que sio partes as acima indicadas, decide o Egrégio Orgo Especial, por unanimidade, nego provimento
ao agravo regimental, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sédo Paulo, 16 de fevereiro de 2016.

FABIO PRIETO
Presidente

00003 AGRAVO REGIMENTAL EM SUSPENSAO DE LIMINAR OU ANTECIPACAO DE TUTELA N° 0018314-
18.2013.4.03.0000/MS

2013.03.00.018314-7/MS

RELATOR : Desembargador Federal PRESIDENTE
REQUERENTE . Fundacao Nacional do Indio FUNAI
ADVOGADO : MARCELO CAVALETTI DE SOUZA CRUZ
REQUERIDO(A) . JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPO GRANDE > 1SSJ > MS
PARTE AUTORA : ACELINO ROBERTO FERREIRA e outro(a)

: DALVA MALAQUIAS FERREIRA
ADVOGADO : MS012269 MARCIO DE CAMPOS WIDAL FILHO ¢ outro(a)
PARTE RE : Uniao Federal
ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO e outro(a)
PARTE RE : COMUNIDADE INDIGENA TERENA DA RESERVA BURITI
AGRAVADA : DECISAO DE FOLHAS
No. ORIG. : 00050117620134036000 2 Vr CAMPO GRANDE/MS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL - SUSPENSAO DE LIMINAR OU AN TECIPACAO DE TUTELA - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
JULGAMENTO - PREJUDICIALIDADE - AGRAVO IMPROVIDO.
1. Suspens@o de seguranga e agravo regimental julgados prejudicados.
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2. Interposi¢do de novo agravo regimental.

3. Efeito substitutivo do recurso (artigo 512, do CPC).

4. O julgamento do agravo de instrumento interposto contra a liminar ou antecipagio de tutela enseja a perda de objeto do pedido de
suspensao.

5. Precedentes do STJ e desta Corte Regional.

6. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos ¢ relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Orgiio Especial, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 16 de fevereiro de 2016.
FABIO PRIETO
Presidente

00004 AGRAVO REGIMENTAL EM EXCECAO DE SUSPEICAO CRIMINAL N° 0030666-08.2013.4.03.0000/SP

2013.03.00.030666-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal PRESIDENTE
EXCIPIENTE : MARCOS ALVES PINTAR
ADVOGADO : SP199051 MARCOS ALVES PINTAR
EXCEPTO(A) : DESEMBARGADORA FEDERAL THEREZINHA CAZERTA ORGAO ESPECIAL
INTERESSADO(A) - DASSER LETIERE JUNIOR
: FABIO SAICALI
AGRAVADA : DECISAO DE FOLHAS
No. ORIG. : 00178165320124030000 Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL - EXCECAO DE SUSPEICAO CONTRA DESEMBARGADOR FEDERAL - INTEMPESTIVIDADE -
INEXISTENCIA DE MOTIVO SUPERVENIENTE (ARTIGO 282, DO RI/TRF3).

1. "A argiiicdo de suspeicdo do Relator podera ser suscitada até 15 (quinze) dias ap6s a distribuicio, quando findamentada em motivo
preexistente; no caso de motivo superveniente, o prazo de 15 (quinze) dias sera contado a partir do fato que ocasionou a suspei¢do. A
argiiicdo de suspeicdo do Revisor podera ser suscitada em iguais prazos, apos a conclusio; a argiiicio de suspeicdo dos demais
Desembargadores Federais, até o micio do julgamento” (artigo 282, do Regimento Interno, do Tribunal Regional Federal da 3* Regido).
2. A excecdo de suspeigdo do Relator foi oposta apds a sessdo de julgamento em que foi rejeitada a queixa-crime contra Juiz Federal e
advogado. O prazo previsto no Regimento Interno nio foi observado.

3. As supostas causas de suspeicao do Relator, sustentadas pelo querelante, ndo podem ser consideradas como motivo superveniente.
4. Ainda que o agravante tivesse tomado conhecimento do fato que ocasionou a suspeigdo apenas coma publicagdo do v. Acérdao de
rejeicdo da queixa-crime, a intempestividade persistiria.

5. Agravo Regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Orgiio Especial, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 16 de fevereiro de 2016.

FABIO PRIETO

Presidente

00005 AGRAVO REGIMENTAL EM EXCEC'AO DE SUSPEICAO CRIMINAL N° 0031243-83.2013.4.03.0000/SP

2013.03.00.031243-9/SP

RELATOR . Desembargador Federal PRESIDENTE
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EXCIPIENTE : MARCOS ALVES PINTAR

ADVOGADO : SP199051 MARCOS ALVES PINTAR
EXCEPTO(A) : DESEMBARGADORA FEDERAL ALDA BASTO ORGAO ESPECIAL
INTERESSADO(A) : DASSER LETIERE JUNIOR
: FABIO SAICALI
AGRAVADA : DECISAO DE FOLHAS
No. ORIG. : 00178165320124030000 Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL - REJEICAO DE EXCECAO DE SUSPEICAO CONTRA DESEMBARGADOR FEDERAL -
INTEMPESTIVIDADE - INEXISTENCIA DE MOTIVO SUPERVENIENTE (ARTIGO 282, DO REGIMENTO INTERNO DO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO).

1. "A argiiicdo de suspeicdo do Relator podera ser suscitada até 15 (quinze) dias ap6s a distribuicdo, quando findamentada em motivo
preexistente; no caso de motivo superveniente, o prazo de 15 (quinze) dias sera contado a partir do fato que ocasionou a suspeigdo. A
argiiicdo de suspei¢ao do Revisor podera ser suscitada em iguais prazos, ap6s a conclusio; a argiiicio de suspeicio dos demais
Desembargadores Federais, até o inicio do julgamento” (artigo 282, do Regimento Interno, do Tribunal Regional Federal da 3* Regido).
2. A excegdo de suspeigdo do Relator foi oposta apds a sessdo de julgamento em que foi rejeitada a queixa-crime contra Juiz Federal e
advogado. O prazo previsto no Regimento Interno no foi observado.

3. As supostas causas de suspei¢do do Relator, sustentadas pelo querelante, ndio podem ser consideradas como motivo superveniente.
4. Ainda que o agravante tivesse tomado conhecimento do fato que ocasionou a suspei¢do apenas coma publicagdo do v. Acdérdio de
rejeicdo da queixa-crime, a intempestividade persistiria.

5. Agravo Regimental desprovido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Orgiio Especial, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sdo Paulo, 16 de fevereiro de 2016.
FABIO PRIETO
Presidente

00006 AGRAVO REGIMENTAL EM EXCECAO DE SUSPEICAO CRIMINAL N° 0031244-68.2013.4.03.0000/SP

2013.03.00.031244-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal PRESIDENTE
EXCIPIENTE : MARCOS ALVES PINTAR
ADVOGADO : SP199051 MARCOS ALVES PINTAR
EXCEPTO(A) : DESEMBARGADOR FEDERAL ANDRE NABARRETE ORGAO ESPECIAL
INTERESSADO(A) : DASSER LETIERE JUNIOR
: FABIO SAICALI
AGRAVADA : DECISAO DE FOLHAS
No. ORIG. : 00178165320124030000 Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL - REJEICAO DE EXCECAO DE SUSPEICAO CONTRA DESEMBARGADOR FEDERAL -
INTEMPESTIVIDADE - INEXISTENCIA DE MOTIVO SUPERVENIENTE (ARTIGO 282, DO REGIMENTO INTERNO DO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO).

1. "A argiiicdo de suspeicdo do Relator podera ser suscitada até 15 (quinze) dias ap6s a distribuicdo, quando findamentada em motivo
preexistente; no caso de motivo superveniente, o prazo de 15 (quinze) dias sera contado a partir do fato que ocasionou a suspei¢do. A
argiiicdo de suspeicdo do Revisor podera ser suscitada em iguais prazos, apos a conclusio; a argiiicdo de suspeicdo dos demais
Desembargadores Federais, até o inicio do julgamento” (artigo 282, do Regimento Interno, do Tribunal Regional Federal da 3* Regido).
2. A excegdo de suspeigdo do Relator foi oposta apds a sessdo de julgamento em que foi rejeitada a queixa-crime contra Juiz Federal e
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advogado. O prazo previsto no Regimento Interno nfo foi observado.

3. As supostas causas de suspei¢do do Relator, sustentadas pelo querelante, ndio podem ser consideradas como motivo superveniente.
4. Ainda que o agravante tivesse tomado conhecimento do fato que ocasionou a suspei¢do apenas coma publicagdo do v. Acdrdio de
rejeicdo da queixa-crime, a intempestividade persistiria.

5. Agravo Regimental desprovido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Orgiio Especial, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 16 de fevereiro de 2016.
FABIO PRIETO
Presidente

00007 AGRAVO REGIMENTAL EM EXCECAO DE SUSPEICAO CRIMINAL N° 0031245-53.2013.4.03.0000/SP

2013.03.00.031245-2/SP

RELATOR : Desembargador Federal PRESIDENTE
EXCIPIENTE : MARCOS ALVES PINTAR
ADVOGADO : SP199051 MARCOS ALVES PINTAR
EXCEPTO(A) : DESEMBARGADOR FEDERAL SERGIO NASCIMENTO
INTERESSADO(A) : DASSER LETIERE JUNIOR
: FABIO SAICALI
AGRAVADA : DECISAO DE FOLHAS
No. ORIG. : 00178165320124030000 Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL - REJEICAO DE EXCECAO DE SUSPEICAO CONTRA DESEMBARGADOR FEDERAL -
INTEMPESTIVIDADE - INEXISTENCIA DE MOTIVO SUPERVENIENTE (ARTIGO 282, DO REGIMENTO INTERNO DO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO).

1. "A argiiicdo de suspeicdo do Relator podera ser suscitada até 15 (quinze) dias ap6s a distribuicdo, quando findamentada em motivo
preexistente; no caso de motivo superveniente, o prazo de 15 (quinze) dias sera contado a partir do fato que ocasionou a suspeigdo. A
argiiicdo de suspeicdo do Revisor podera ser suscitada em iguais prazos, apos a conclusio; a argiiicdo de suspeicdo dos demais
Desembargadores Federais, até o inicio do julgamento” (artigo 282, do Regimento Interno, do Tribunal Regional Federal da 3* Regido).
2. A excegdo de suspeigdo do Relator foi oposta apds a sessdo de julgamento em que foi rejeitada a queixa-crime contra Juiz Federal e
advogado. O prazo previsto no Regimento Interno nio foi observado.

3. As supostas causas de suspeicdo do Relator, sustentadas pelo querelante, ndio podem ser consideradas como motivo superveniente.
4. Ainda que o agravante tivesse tomado conhecimento do fato que ocasionou a suspei¢do apenas coma publicagdo do v. Acdrdio de
rejeicdo da queixa-crime, a intempestividade persistiria.

5. Agravo Regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Orgiio Especial, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2016.

FABIO PRIETO
Presidente

00008 AGRAVO REGIMENTAL EM EXCEC'AO DE SUSPEICAO CRIMINAL N° 0031246-38.2013.4.03.0000/SP

2013.03.00.031246-4/SP
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RELATOR : Desembargador Federal PRESIDENTE

EXCIPIENTE : MARCOS ALVES PINTAR
ADVOGADO : SP199051 MARCOS ALVES PINTAR
EXCEPTO(A) : DESEMBARGADOR FEDERAL BAPTISTA PEREIRA ORGAO ESPECIAL
INTERESSADO(A) : DASSER LETIERE JUNIOR
: FABIO SAICALI
AGRAVADA : DECISAO DE FOLHAS
No. ORIG. : 00178165320124030000 Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL - REJEICAO DE EXCECAO DE SUSPEICAO CONTRA DESEMBARGADOR FEDERAL -
INTEMPESTIVIDADE - INEXISTENCIA DE MOTIVO SUPERVENIENTE (ARTIGO 282, DO REGIMENTO INTERNO DO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO).

1. "A argiiicdo de suspeicdo do Relator podera ser suscitada até 15 (quinze) dias ap6s a distribuicdo, quando findamentada em motivo
preexistente; no caso de motivo superveniente, o prazo de 15 (quinze) dias sera contado a partir do fato que ocasionou a suspeigdo. A
argiiicdo de suspei¢do do Revisor podera ser suscitada em iguais prazos, apos a conclusio; a argiiicio de suspeicio dos demais
Desembargadores Federais, até o inicio do julgamento” (artigo 282, do Regimento Interno, do Tribunal Regional Federal da 3* Regido).
2. A excegdo de suspeigdo do Relator foi oposta apds a sessdo de julgamento em que foi rejeitada a queixa-crime contra Juiz Federal e
advogado. O prazo previsto no Regimento Interno nio foi observado.

3. As supostas causas de suspei¢do do Relator, sustentadas pelo querelante, ndio podem ser consideradas como motivo superveniente.
4. Ainda que o agravante tivesse tomado conhecimento do fato que ocasionou a suspei¢do apenas coma publicagdo do v. Acdrddo de
rejeicdo da queixa-crime, a intempestividade persistiria.

5. Agravo Regimental desprovido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Orgiio Especial, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2016.
FABIO PRIETO
Presidente

00009 AGRAVO REGIMENTAL EM EXCECAO DE SUSPEICAO CRIMINAL N° 0031247-23.2013.4.03.0000/SP

2013.03.00.031247-6/SP

RELATOR . Desembargador Federal PRESIDENTE
EXCIPIENTE : MARCOS ALVES PINTAR
ADVOGADO : SP199051 MARCOS ALVES PINTAR
EXCEPTO(A) : DESEMBARGADOR FEDERAL COTRIM GUIMARAES
INTERESSADO(A) : DASSER LETIERE JUNIOR
: FABIO SAICALI
AGRAVADA : DECISAO DE FOLHAS
No. ORIG. : 00178165320124030000 Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL - REJEICAO DE EXCECAO DE SUSPEICAO CONTRA DESEMBARGADOR FEDERAL -
INTEMPESTIVIDADE - INEXISTENCIA DE MOTIVO SUPERVENIENTE (ARTIGO 282, DO REGIMENTO INTERNO DO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO).

1. "A argiiicdo de suspeicdo do Relator podera ser suscitada até 15 (quinze) dias ap6s a distribuicio, quando findamentada em motivo
preexistente; no caso de motivo superveniente, o prazo de 15 (quinze) dias serd contado a partir do fato que ocasionou a suspeicdo. A
argiiicdo de suspeicdo do Revisor podera ser suscitada em iguais prazos, apos a conclusio; a argiiicio de suspeicdo dos demais
Desembargadores Federais, até o micio do julgamento” (artigo 282, do Regimento Interno, do Tribunal Regional Federal da 3* Regido).
2. A excecdo de suspeicdo do Relator foi oposta apés a sessdo de julgamento em que foi rejeitada a queixa-crime contra Juiz Federal e
advogado. O prazo previsto no Regimento Interno nfo foi observado.

3. As supostas causas de suspei¢do do Relator, sustentadas pelo querelante, nio podem ser consideradas como motivo superveniente.
4. Ainda que o agravante tivesse tomado conhecimento do fato que ocasionou a suspeigdo apenas coma publicagdo do v. Acdrdao de
rejeicdo da queixa-crime, a intempestividade persistiria.
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5. Agravo Regimental desprovido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Orgiio Especial, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2016.
FABIO PRIETO
Presidente

00010 AGRAVO REGIMENTAL EM EXCECAO DE SUSPEICAO CRIMINAL N° 0031248-08.2013.4.03.0000/SP

2013.03.00.031248-8/SP

RELATOR . Desembargador Federal PRESIDENTE
EXCIPIENTE : MARCOS ALVES PINTAR
ADVOGADO : SP199051 MARCOS ALVES PINTAR
EXCEPTO(A) : DESEMBARGADORA FEDERAL SALETTE NASCIMENTO ORGAO ESPECIAL
INTERESSADO(A) : DASSER LETIERE JUNIOR
: FABIO SAICALI
AGRAVADA : DECISAO DE FOLHAS
No. ORIG. : 00178165320124030000 Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL - REJEICAO DE EXCECAO DE SUSPEICAO CONTRA DESEMBARGADOR FEDERAL -
INTEMPESTIVIDADE - INEXISTENCIA DE MOTIVO SUPERVENIENTE (ARTIGO 282, DO REGIMENTO INTERNO DO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO).

1. "A argiiicdo de suspeicdo do Relator podera ser suscitada até 15 (quinze) dias ap6s a distribuicio, quando findamentada em motivo
preexistente; no caso de motivo superveniente, o prazo de 15 (quinze) dias sera contado a partir do fato que ocasionou a suspeicdo. A
argiiicdo de suspeicdo do Revisor podera ser suscitada em iguais prazos, apos a conclusio; a argiiicio de suspeicio dos demais
Desembargadores Federais, até o micio do julgamento” (artigo 282, do Regimento Interno, do Tribunal Regional Federal da 3* Regido).
2. A excecdo de suspeicdo do Relator foi oposta apés a sessdo de julgamento em que foi rejeitada a queixa-crime contra Juiz Federal e
advogado. O prazo previsto no Regimento Interno nio foi observado.

3. As supostas causas de suspei¢do do Relator, sustentadas pelo querelante, ndio podem ser consideradas como motivo superveniente.
4. Ainda que o agravante tivesse tomado conhecimento do fato que ocasionou a suspei¢do apenas coma publicagdo do v. Acdrddo de
rejeicdo da queixa-crime, a intempestividade persistiria.

5. Agravo Regimental desprovido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Orgiio Especial, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sdo Paulo, 16 de fevereiro de 2016.
FABIO PRIETO
Presidente

00011 AGRAVO REGIMENTAL EM EXCECAO DE SUSPEICAO CRIMINAL N° 0031249-90.2013.4.03.0000/SP

2013.03.00.031249-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal PRESIDENTE
EXCIPIENTE : MARCOS ALVES PINTAR
ADVOGADO : SP199051 MARCOS ALVES PINTAR
EXCEPTO(A) : DESEMBARGADORA FEDERAL CECILIA MARCONDES ORGAO ESPECIAL
INTERESSADO(A) : DASSER LETIERE JUNIOR
: FABIO SAICALI
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AGRAVADA . DECISAO DE FOLHAS
No. ORIG. : 00178165320124030000 Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL - REJEICAO DE EXCECAO DE SUSPEICAO CONTRA DESEMBARGADOR FEDERAL -
INTEMPESTIVIDADE - INEXISTENCIA DE MOTIVO SUPERVENIENTE (ARTIGO 282, DO REGIMENTO INTERNO DO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO).

1. "A argiiicdo de suspeicdo do Relator podera ser suscitada até 15 (quinze) dias ap6s a distribuicio, quando findamentada em motivo
preexistente; no caso de motivo superveniente, o prazo de 15 (quinze) dias sera contado a partir do fato que ocasionou a suspeicdo. A
argiiicdo de suspeicdo do Revisor podera ser suscitada em iguais prazos, apos a conclusio; a argiiicio de suspeicio dos demais
Desembargadores Federais, até o micio do julgamento” (artigo 282, do Regimento Interno, do Tribunal Regional Federal da 3* Regido).
2. A excecdo de suspeicdo do Relator foi oposta apés a sessdo de julgamento em que foi rejeitada a queixa-crime contra Juiz Federal e
advogado. O prazo previsto no Regimento Interno nfo foi observado.

3. As supostas causas de suspeicdo do Relator, sustentadas pelo querelante, nio podem ser consideradas como motivo superveniente.
4. Ainda que o agravante tivesse tomado conhecimento do fato que ocasionou a suspei¢do apenas coma publicagdo do v. Acdrdao de
rejeicdo da queixa-crime, a intempestividade persistiria.

5. Agravo Regimental desprovido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Orgiio Especial, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sdo Paulo, 16 de fevererro de 2016.
FABIO PRIETO
Presidente

00012 AGRAVO REGIMENTAL EM EXCECAO DE SUSPEICAO CRIMINAL N° 0031250-75.2013.4.03.0000/SP

2013.03.00.031250-6/SP

RELATOR : Desembargador Federal PRESIDENTE
EXCIPIENTE : MARCOS ALVES PINTAR
ADVOGADO : SP199051 MARCOS ALVES PINTAR
EXCEPTO(A) : DESEMBARGADORA FEDERAL DIVA MALERBI ORGAO ESPECIAL
INTERESSADO(A) : DASSER LETIERE JUNIOR
: FABIO SAICALI
AGRAVADA : DECISAO DE FOLHAS
No. ORIG. : 00178165320124030000 Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL - REJEICAO DE EXCECAO DE SUSPEICAO CONTRA DESEMBARGADOR FEDERAL -
INTEMPESTIVIDADE - INEXISTENCIA DE MOTIVO SUPERVENIENTE (ARTIGO 282, DO REGIMENTO INTERNO DO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO).

1. "A argiiicdo de suspeicdo do Relator podera ser suscitada até 15 (quinze) dias apos a distribuicéo, quando findamentada em motivo
preexistente; no caso de motivo superveniente, o prazo de 15 (quinze) dias sera contado a partir do fato que ocasionou a suspeicdo. A
argiiicdo de suspeicdo do Revisor podera ser suscitada em iguais prazos, apos a conclusdo; a argiiicio de suspeicdo dos demais
Desembargadores Federais, até o inicio do julgamento" (artigo 282, do Regimento Interno, do Tribunal Regional Federal da 3* Regido).
2. A excecdo de suspeicdo do Relator foi oposta apds a sessdo de julgamento em que foi rejeitada a queixa-crime contra Juiz Federal e
advogado. O prazo previsto no Regimento Interno nio foi observado.

3. As supostas causas de suspeicdo do Relator, sustentadas pelo querelante, ndio podem ser consideradas como motivo superveniente.
4. Ainda que o agravante tivesse tomado conhecimento do fato que ocasionou a suspei¢do apenas coma publicagdo do v. Acdrdao de
rejeicdo da queixa-crime, a intempestividade persistiria.

5. Agravo Regimental desprovido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Orgdio Especial, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
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Sédo Paulo, 16 de fevereiro de 2016.
FABIO PRIETO
Presidente

00013 AGRAVO REGIMENTAL EM EXCECAO DE SUSPEICAO CRIMINAL N° 0031251-60.2013.4.03.0000/SP

2013.03.00.031251-8/SP

RELATOR : Desembargador Federal PRESIDENTE
EXCIPIENTE : MARCOS ALVES PINTAR
ADVOGADO : SP199051 MARCOS ALVES PINTAR
EXCEPTO(A) : DESEMBARGADOR FEDERAL JOHONSOM DI SALVO
INTERESSADO(A) : DASSER LETIERE JUNIOR
: FABIO SAICALI
AGRAVADA : DECISAO DE FOLHAS
No. ORIG. : 00178165320124030000 Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL - REJEICAO DE EXCECAO DE SUSPEICAO CONTRA DESEMBARGADOR FEDERAL -
INTEMPESTIVIDADE - INEXISTENCIA DE MOTIVO SUPERVENIENTE (ARTIGO 282, DO REGIMENTO INTERNO DO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO).

1. "A argiiicdo de suspeicdo do Relator podera ser suscitada até 15 (quinze) dias ap6s a distribuicio, quando findamentada em motivo
preexistente; no caso de motivo superveniente, o prazo de 15 (quinze) dias sera contado a partir do fato que ocasionou a suspei¢do. A
argiiicdo de suspeicdo do Revisor podera ser suscitada em iguais prazos, apos a conclusio; a argiiicio de suspeicdo dos demais
Desembargadores Federais, até o inicio do julgamento” (artigo 282, do Regimento Interno, do Tribunal Regional Federal da 3* Regido).
2. A excegdo de suspeigdo do Relator foi oposta apds a sessdo de julgamento em que foi rejeitada a queixa-crime contra Juiz Federal e
advogado. O prazo previsto no Regimento Interno nio foi observado.

3. As supostas causas de suspeicao do Relator, sustentadas pelo querelante, ndo podem ser consideradas como motivo superveniente.
4. Ainda que o agravante tivesse tomado conhecimento do fato que ocasionou a suspei¢do apenas coma publicagdo do v. Acdrddo de
rejeicdo da queixa-crime, a intempestividade persistiria.

5. Agravo Regimental desprovido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Orgiio Especial, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sdo Paulo, 16 de fevereiro de 2016.
FABIO PRIETO
Presidente

00014 AGRAVO REGIMENTAL EM EXCECAO DE SUSPEICAO CRIMINAL N° 0031252-45.2013.4.03.0000/SP

2013.03.00.031252-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal PRESIDENTE
EXCIPIENTE : MARCOS ALVES PINTAR
ADVOGADO : SP199051 MARCOS ALVES PINTAR
EXCEPTO(A) : DESEMBARGADORA FEDERAL MARLI FERREIRA ORGAO ESPECIAL
INTERESSADO(A) : DASSER LETIERE JUNIOR
: FABIO SAICALI
AGRAVADA : DECISAO DE FOLHAS
No. ORIG. : 00178165320124030000 Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL - REJEI(;AO DE EXCECAO DE SUSPEICAO CONTRA DESEMBARGADOR FEDERAL -
INTEMPESTIVIDADE - INEXISTENCIA DE MOTIVO SUPERVENIENTE (ARTIGO 282, DO REGIMENTO INTERNO DO
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO).

1. "A argiiicdo de suspeicdo do Relator podera ser suscitada até 15 (quinze) dias apos a distribuicéo, quando fundamentada em motivo
preexistente; no caso de motivo superveniente, o prazo de 15 (quinze) dias sera contado a partir do fato que ocasionou a suspeicdo. A
argtiicdo de suspeicdo do Revisor podera ser suscitada em iguais prazos, apos a conclusao; a argiiicio de suspeicdo dos demais
Desembargadores Federais, até o inicio do julgamento" (artigo 282, do Regimento Interno, do Tribunal Regional Federal da 3* Regido).
2. A excecdo de suspeicdo do Relator foi oposta apos a sessdo de julgamento em que foi rejeitada a queixa-crime contra Juiz Federal e
advogado. O prazo previsto no Regimento Interno nfo foi observado.

3. As supostas causas de suspeicdo do Relator, sustentadas pelo querelante, niio podem ser consideradas como motivo superveniente.
4. Ainda que o agravante tivesse tomado conhecimento do fato que ocasionou a suspei¢do apenas coma publicagdo do v. Acdrdao de
rejeicdo da queixa-crime, a intempestividade persistiria.

5. Agravo Regimental desprovido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Orgdio Especial, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sdo Paulo, 16 de fevereiro de 2016.
FABIO PRIETO
Presidente

00015 AGRAVO REGIMENTAL EM EXCECAO DE SUSPEICAO CRIMINAL N° 0031253-30.2013.4.03.0000/SP

2013.03.00.031253-1/SP

RELATOR : Desembargador Federal PRESIDENTE
EXCIPIENTE : MARCOS ALVES PINTAR
ADVOGADO : SP199051 MARCOS ALVES PINTAR
EXCEPTO(A) : DESEMBARGADOR FEDERAL PEIXOTO JUNIOR ORGAO ESPECIAL
INTERESSADO(A) : DASSER LETIERE JUNIOR
: FABIO SAICALI
AGRAVADA : DECISAO DE FOLHAS
No. ORIG. : 00178165320124030000 Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL - REJEICAO DE EXCECAO DE SUSPEICAO CONTRA DESEMBARGADOR FEDERAL -
INTEMPESTIVIDADE - INEXISTENCIA DE MOTIVO SUPERVENIENTE (ARTIGO 282, DO REGIMENTO INTERNO DO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO).

1. "A argiiicdo de suspeicdo do Relator podera ser suscitada até 15 (quinze) dias apds a distribuigdo, quando findamentada em motivo
preexistente; no caso de motivo superveniente, o prazo de 15 (quinze) dias serd contado a partir do fato que ocasionou a suspeigdo. A
argtiicdo de suspeicdo do Revisor podera ser suscitada em iguais prazos, apos a conclusdo; a argtiicdo de suspeicdo dos demais
Desembargadores Federais, até o inicio do julgamento" (artigo 282, do Regimento Interno, do Tribunal Regional Federal da 3* Regido).
2. A excecdo de suspeicdo do Relator foi oposta apds a sessdo de julgamento em que foi rejeitada a queixa-crime contra Juiz Federal e
advogado. O prazo previsto no Regimento Interno nfo foi observado.

3. As supostas causas de suspeicdo do Relator, sustentadas pelo querelante, ndio podem ser consideradas como motivo superveniente.
4. Ainda que o agravante tivesse tomado conhecimento do fato que ocasionou a suspei¢do apenas coma publicagdo do v. Acdrdio de
rejeicdo da queixa-crime, a intempestividade persistiria.

5. Agravo Regimental desprovido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Orgio Especial, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séo Paulo, 16 de fevereiro de 2016.
FABIO PRIETO
Presidente

00016 AGRAVO REGIMENTAL EM EXCECAO DE SUSPEICAO CRIMINAL N° 0031254-15.2013.4.03.0000/SP
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2013.03.00.031254-3/SP

RELATOR . Desembargador Federal PRESIDENTE
EXCIPIENTE : MARCOS ALVES PINTAR
ADVOGADO : SP199051 MARCOS ALVES PINTAR
EXCEPTO(A) : DESEMBARGADOR FEDERAL MARCIO MORAES ORGAO ESPECIAL
INTERESSADO(A) : DASSER LETIERE JUNIOR
: FABIO SAICALI
AGRAVADA : DECISAO DE FOLHAS
No. ORIG. : 00178165320124030000 Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL - REJEICAO DE EXCECAO DE SUSPEICAO CONTRA DESEMBARGADOR FEDERAL -
INTEMPESTIVIDADE - INEXISTENCIA DE MOTIVO SUPERVENIENTE (ARTIGO 282, DO REGIMENTO INTERNO DO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO).

1. "A argiiicdo de suspeicdo do Relator podera ser suscitada até 15 (quinze) dias apds a distribuicdo, quando findamentada em motivo
preexistente; no caso de motivo superveniente, o prazo de 15 (quinze) dias serd contado a partir do fato que ocasionou a suspeicdo. A
argtiicdo de suspeicdo do Revisor podera ser suscitada em iguais prazos, apos a conclusdo; a argtiicdo de suspeicdo dos demais
Desembargadores Federais, até o inicio do julgamento" (artigo 282, do Regimento Interno, do Tribunal Regional Federal da 3* Regido).
2. A excecdo de suspeicdo do Relator foi oposta apds a sess@o de julgamento em que foi rejeitada a queixa-crime contra Juiz Federal e
advogado. O prazo previsto no Regimento Interno no foi observado.

3. As supostas causas de suspeicdo do Relator, sustentadas pelo querelante, ndio podem ser consideradas como motivo superveniente.
4. Ainda que o agravante tivesse tomado conhecimento do fato que ocasionou a suspei¢do apenas coma publicagdo do v. Acdrdio de
rejeicdo da queixa-crime, a intempestividade persistiria.

5. Agravo Regimental desprovido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Orgio Especial, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sédo Paulo, 16 de fevereiro de 2016.

FABIO PRIETO
Presidente

00017 AGRAVO REGIMENTAL EM SUSPENSAO DE LIMINAR OU ANTECIPACAO DE TUTELA N° 0031830~
08.2013.4.03.0000/MS

2013.03.00.031830-2/MS

RELATOR . Desembargador Federal PRESIDENTE
REQUERENTE . Fundacao Nacional do Indio FUNAI
PROCURADOR : ANTONIO DE MOURA CAVALCANTI NETO
REQUERIDO(A) : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE NAVIRAI > 6* SSJ> MS
INTERESSADO(A) : LUIZ CARLOS TORMENA e outro(a)

: TEREZA RIQUELME TORMENA

: Uniao Federal
: COMUNIDADE INDIGENA PORTO LINDO

AGRAVADA . DECISAO DE FOLHAS
No. ORIG. - 00014026720134036006 1 Vr NAVIRAI/MS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL - SUSPENSAO DE LIMINAR OU ANTECIPACAO DE TUTELA - PROLACAO DE SENTENCA
NO FEITO ORIGINARIO - PREJUDICIALIDADE - AGRAVO IMPROVIDO.
1. Suspensdo de seguranca e agravo regimental julgados prejudicados.
2. Interposi¢do de novo agravo regimental.
3. Substituicdo da liminar ou antecipagio de tutela pela sentenga superveniente.
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4. Precedentes do STJ e desta Corte Regional.
5. Agravo regimental improvido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Orgfio Especial, por mmaioria, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2016.

FABIO PRIETO
Presidente

00018 AGRAVO REGIMENTAL EM SUSPENSAO DE LIMINAR OU ANTECIPACAO DE TUTELA N° 0000723-

09.2014.4.03.0000/MS
2014.03.00.000723-4/MS

RELATOR : Desembargador Federal PRESIDENTE
REQUERENTE : Fundacao Nacional do Indio FUNAI
ADVOGADO : ANTONIO DE MOURA CAVALCANTI NETO
REQUERIDO(A) : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE NAVIRAI > 6* SSJ> MS
INTERESSADO(A) : AGROPECUARIA PEDRA BRANCA LTDA
ADVOGADO : SP156299A MARCIO SOCORRO POLLET

: SP200760B FELIPE RICETTI MARQUES
INTERESSADO(A) . Uniao Federal
ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO e outro(a)
INTERESSADO(A) : TRIBO GUARANI NADEVA ALDEIA PORTO LINDO JAPORA MS
ADVOGADO : RAFAEL GUSTAVO DE MARCHI
AGRAVADA : DECISAO DE FOLHAS
No. ORIG. : 00000016020044036002 1 Vr NAVIRAI/MS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL - SUSPENSAO DE LIMINAR OU ANTECIPACAO DE TUTELA - PROLACAO DE SENTENCA
NO FEITO ORIGINARIO - PREJUDICIALIDADE - AGRAVO IMPROVIDO.

1. Suspensdo de seguranca e agravo regimental julgados prejudicados.

2. Interposi¢do de novo agravo regimental.

3. Substituicdo da liminar ou antecipagdo de tutela pela sentenga superveniente.

4. Precedentes do STJ e desta Corte Regional.

5. Agravo regimental improvido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Orgiio Especial, por nmioria, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

S&o Paulo, 16 de fevereiro de 2016.
FABIO PRIETO
Presidente

00019 AGRAVO REGIMENTAL EM SUSPENSAO DE EXECUCAO DE SENTENCA N° 0004038-45.2014.4.03.0000/MS

2014.03.00.004038-9/MS

RELATOR : Desembargador Federal PRESIDENTE

REQUERENTE . Fundacao Nacional do Indio FUNAI

ADVOGADO : RONALD DE JONG e outro(a)

REQUERIDO(A) : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE DOURADOS > 2SSJ > MS
INTERESSADO(A) : Ministerio Publico Federal
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PROCURADOR : MARCO ANTONIO DELFINO DE ALMEIDA

INTERESSADO(A) : Uniao Federal
ADVOGADO . SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO
INTERESSADO(A) : COMUNIDADE INDIGENA CURRAL DE ARAME
ADVOGADO : AN VIEGAS RENAUX DE ANDRADE e outro(a)
INTERESSADO(A) : CASSIO GUILHERME BONILHA TECCHIO ¢ outros(as)
: ADILSON ZARPELAO
: LAURO ZARPELAO
ADVOGADO : MS006810 JOSE CARLOS DE ALENCAR ¢ outro(a)
AGRAVADA : DECISAO DE FOLHAS
No. ORIG. :00036993520084036002 1 Vr DOURADOS/MS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL - INDEFERIMENTO DE SUSPENSAO DE EXECUCAO DE SENTENCA - FUNAI - DECISAO
MANTIDA.

1. A mtervencdo da Presidéncia dos Tribunais, no ambito dos pedidos de suspensdo de medida liminar ou de tutela antecipada, esta
vinculada a regime juridico de direito estrito: "em caso de manifesto interesse publico ou de flagrante ilegitimidade, e para evitar grave
lesdo a ordem, a saude, a seguranga e a economia publicas" (artigo 4°, "caput", da LF n°® 8.437/92, c/c artigo 1°, "caput", da LF n°
9.494/97).

2. A realidade da regi@io em conflito - nfo apenas a propriedade em discussdo - € a prova dos autos levama conclusdo de que a
comunidade indigena ndo € antropologicamente isolada (artigo 2°, inciso I1, letra "d", do Decreto n° 7.778/12), nem numerosa; € passivel
de deslocamento protetivo, de carater precario.

3. Diante do pequeno niimero de familias € do grau de assimilagio ao contexto socio-cultural vigente - ndo se trata de comunidade
indigena antropologicamente isolada -, cabe aos orgdos publicos a adogdo das providéncias minimas de cuidado.

4. A nova invaso da propriedade, apds a manutengdo das familias em absoluta condicao de vulnerabilidade, e a formulagdo deste pedido
excepcional de suspenso ndo dispensam os orgios publicos de suas altas responsabilidades: ndo autorizam a manutencdo da comunidade
indigena em condigdes desumanas de sobrevivéncia ou justificam a longa indefinicio do procedimento administrativo de verificagdo da
destinagio da terra.

5. Cabe aos 6rgios piblicos a exata execucdo de suas finalidades mnstitucionais, no sentido de providenciar moradia digna e assisténcia
basica aos indios, enquanto ndo cumprem outra tarefa legal elementar: finalizar o procedimento administrativo de verificagdo da destinacdo
da terra.

6. A discussdo do grave conflito ndo pode ser feita com a ameaca retdrica do recurso a violéncia, seja qual for o interesse contrariado € o
seu titular.

7. Na AC 2014 MC, Relator o Ministro Carlos Brito, o Tribunal Pleno do STF, além de ratificar a vedago a discussdo do grave confliro
coma ameaga retorica do recurso a violéncia, consignou que os aspectos técnicos da lide - inclusive o reconhecimento da tradicionalidade
- devemsser discutidos na via ordinaria - 0 que ja ocorre no presente caso.

8. Agravo Regimental desprovido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Orgiio Especial, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sdo Paulo, 16 de fevereiro de 2016.
FABIO PRIETO
Presidente

00020 AGRAVO REGIMENTAL EM SUSPENSAO DE LIMINAR OU ANTECIPACAO DE TUTELA N° 0028575-
08.2014.4.03.0000/SP

2014.03.00.028575-1/SP

RELATOR : Desembargador Federal PRESIDENTE

REQUERENTE . Instituto Brasileiro do Meio Ambiente ¢ dos Recursos Naturais Renovaveis IBAMA
ADVOGADO : SP143684 RODRIGO GAZEBAYOUKIAN

REQUERIDO(A) : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO CARLOS > 15* SSJ > SP
INTERESSADO(A) : Ministerio Publico Federal

PROCURADOR : RONALDO RUFFO BARTOLOMAZI ¢ outro(a)

AGRAVADA : DECISAO DE FOLHAS
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No. ORIG. : 00017008620144036115 2 Vr SAO CARLOS/SP

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL - SUSPENSAO DE LIMINAR OU ANTECIPACAO DE TUTELA - PROLACAO DE SENTENCA
NO FEITO ORIGINARIO - PREJUDICIALIDADE - AGRAVO IMPROVIDO.

1. Suspens@o de seguranca e agravo regimental julgados prejudicados.

2. Interposi¢do de novo agravo regimental.

3. Substituicdo da liminar ou antecipago de tutela pela sentenga superveniente.

4. Precedentes do STJ e desta Corte Regional.

5. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Orgio Especial, por maioria, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sdo Paulo, 16 de fevereiro de 2016.
FABIO PRIETO
Presidente

00021 SUSPENSAO DE LIMINAR OU ANTECIPACAO DE TUTELA N° 0007421-94.2015.4.03.0000/SP

2015.03.00.007421-5/SP

RELATOR . Desembargador Federal PRESIDENTE
REQUERENTE . Uniao Federal
ADVOGADO : CAROLINE BULHOSA DE SOUZA NUNES e outro(a)
: SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO
REQUERIDO(A) : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S J CAMPOS SP
PARTE AUTORA . Ministerio Publico Federal
PROCURADOR : FERNANDO LACERDA DIAS ¢ outro(a)
PARTE RE : FUNDACAO DE SERVICOS DE DEFESA E TECNOLOGIAS DE PROCESSOS SDTP
ADVOGADO : RJ121340 PEDRO CARPENTER GENESCA ¢ outro(a)
No. ORIG. : 00041971220144036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL - AUSENCIA DE IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
RECORRIDA - NAO PROVIMENTO.
1. Os fundamentos de fato e de direito adotados na decis@o recorrida ndo foram impugnados no recurso.

publica, da resposta prelimmnar, da medida liminar ou da decisdo recorrida.
3. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO ,
Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, decide o Orgfo Especial, por maioria, conhecer do Agravo
Regimental e por unanimidade, negar-Ihe provimento, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente

julgado.

Séo Paulo, 14 de outubro de 2015.
FABIO PRIETO
Presidente
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00022 AGRAVO REGIMENTAL EM EXCECAO DE SUSPEICAO CRIMINAL N° 0020997-57.2015.4.03.0000/SP

2015.03.00.020997-2/SP

RELATOR : Desembargador Federal PRESIDENTE

EXCIPIENTE : MARCOS ALVES PINTAR

ADVOGADO : SP199051 MARCOS ALVES PINTAR e outro(a)

EXCEPTO(A) : DESEMBARGADOR FEDERAL ANDRE NEKATSCHALOW QUINTA TURMA
PARTE AUTORA : Ministerio Publico Federal

AGRAVADA : DECISAO DE FOLHAS

No. ORIG. : 00014097920154036106 Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL - EXCECAO DE SUSPEICAO CONTRA DESEMBARGADOR FEDERAL - INTEMPESTIVIDADE -
INEXISTENCIA DE MOTIVO SUPERVENIENTE (ARTIGO 282, DO RI/TRF3).

1. "A argiiicdo de suspeicdo do Relator podera ser suscitada até 15 (quinze) dias apds a distribuicdo, quando findamentada em motivo
preexistente; no caso de motivo superveniente, o prazo de 15 (quinze) dias sera contado a partir do fato que ocasionou a suspeigdo. A
argtiicdo de suspeicdo do Revisor podera ser suscitada em iguais prazos, apos a conclusdo; a argtiicdo de suspeicdo dos demais
Desembargadores Federais, até o inicio do julgamento" (artigo 282, do Regimento Interno, do Tribunal Regional Federal da 3* Regido).
2. A excecdo de suspeigdo do Relator foi oposta apos a sessao de julgamento em que foi rejeitada a Excegdo de Suspeico contra Juiz
Federal. O prazo previsto no Regimento Interno ndo foi observado.

3. As supostas causas de suspei¢do do Relator, sustentadas pelo querelante, ndio podem ser consideradas como motivo superveniente.
4. Ainda que o agravante tivesse tomado conhecimento do fato que ocasionou a suspei¢do apenas coma publicagdo do v. Acdrdio de
rejeicdo da Excecfo de Suspeicdo contra Juiz Federal, a intempestividade persistiria.

5. Agravo Regimental improvido.

ACORDAO
Vistos ¢ relatados estes autos em que so partes as acima indicadas, decide o Orgiio Especial, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sédo Paulo, 16 de fevereiro de 2016.
FABIO PRIETO
Presidente

00023 AGRAVO REGIMENTAL EM PETICAO CRIMINAL N° 0023043-19.2015.4.03.0000/SP

2015.03.00.023043-2/SP

RELATOR : Desembargador Federal PRESIDENTE
REQUERENTE : NICOLAU DOS SANTOS NETO (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : SP061991 CELMO MARCIO DE ASSIS PEREIRA
REQUERIDO(A) . JUIZO FEDERAL DA 1 VARA CRIMINAL SAO PAULO SP ¢ outro(a)
: SERVENTIA DO JUIZO FEDERAL DA 1 VARA CRIMINAL SAO PAULO SP
AGRAVADA : DECISAO DE FOLHAS
No. ORIG. : 00012486320004036181 1P Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL - INEXISTENCIA DE OBRIGACAO DE ACATAMENTO DA RECLAMACAO OU DA
AVOCACAO DOS AUTOS - ENQUADRAMENTO NO ARTIGO 642, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL -
INOCORRENCIA - CUMPRIMENTO DE DECISAO JUDICIAL - RECLAMACAO CONTRA ATO DO ESCRIVAO DO JUIZO
DE 1° GRAU - INCOMPETENCIA DO PRESIDENTE DA CORTE.
1. Nao ha obrigagdo legal, do Presidente da Corte, quanto ao acatamento da Reclamago ou de avocagio dos autos.
2. A situagdo fatica ndo se enquadra nas hipdteses de Reclamacio previstas no artigo 642, do Cddigo de Processo Penal, pois ndo se
trata, emmomento algum, de reclamagio contra ato jurisdicional.
3. Ainda que fosse cabivel a Reclamagio prevista no artigo 642, do Codigo de Processo Penal, a competéncia ndo seria do Presidente da
Corte, pois ndo foi dirigida contra Secretario do Tribunal
4. Agravo Regimental improvido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Orgiio Especial, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Séao Paulo, 16 de fevereiro de 2016.

FABIO PRIETO
Presidente

Boletim de Acordio Nro 15592/2016

00001 AGRAVO REGIMENTAL EM SUSPENSAO DE LIMINAR OU ANTECIPACAO DE TUTELA N° 0022422-

90.2013.4.03.0000/SP
2013.03.00.022422-8/SP
RELATOR . Desembargador Federal PRESIDENTE
REQUERENTE . Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT
ADVOGADO : SP190058 MARIA CANDIDA MARTINS ALPONTI
REQUERIDO(A) : JUIZO FEDERAL DA 26 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
: JUIZO FEDERAL DA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
: DESEMBARGADOR FEDERAL ANDRE NABARRETE QUARTA TURMA
: DESEMBARGADOR FEDERAL MAIRAN MAIA SEXTA TURMA
: DESEMBARGADORA FEDERAL CECILIA MARCONDES TERCEIRA TURMA
: DESEMBARGADORA FEDERAL DIVA MALERBI QUARTA TURMA
: JUIZO FEDERAL DA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
INTERESSADO(A) : C S TABOR PRESTACAO DE SERVICOS LTDA e outros(as)
ADVOGADO : SP228034 FABIO SPRINGMANN BECHARA e outros(as)
INTERESSADO(A) : SICCHIERI SICCHIERI E CIA LTDA -ME
: PASSOS E TRINCA LTDA
INTERESSADO(A) : ARCO VERDE ATENDIMENTO E CONTATO LTDA
ADVOGADO . SP228034 FABIO SPRINGMANN BECHARA ¢ outros(as)
INTERESSADO(A) : ATAO BALABANIAN SERVICOS POSTAIS LTDA -ME
INTERESSADO(A) : WORLD STAR SERVICOS POSTAIS LTDA -EPP
ADVOGADO : SP228034 FABIO SPRINGMANN BECHARA
INTERESSADO(A) : LUIZ SERGIO ARANTES POSTAGEM
ADVOGADO : SP228034 FABIO SPRINGMANN BECHARA e outros(as)
INTERESSADO(A) : DUBON COML/ VAREJISTA FRANQUIA E SERVICOS LTDA -EPP
: LOGICIAL INFORMATICA E AUTOMACAO LTDA
AGRAVADA : DECISAO DE FOLHAS
No. ORIG. : 00206936720104036100 26 Vr SAO PAULO/SP
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL - ECT - CONTRATOS DE FRANQUIA POSTAL, SEM LICITACAO - POSTERGACAO -
SUSPENSAO DE SEGURANCA - VARIAS DEMANDAS ORIGINARIAS - PEDIDOS PREJUDICADOS EM PARTE -
AGRAVO IMPROVIDO.

1. Auséncia do requisito da grave lesdo a ordem publica. Nao houve criagdo de nova situagio juridica, mas sim de manutencio da
anterior.

2. A grave lesdo a ordem economica ndo foi caracterizada. Os valores dispendidos pela Administragdo correspondem a contraprestagio
do servico realizado pelas franqueadas.

3. Pedido de suspensio prejudicado emrelagio a alguns dos feitos originarios.
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4. Agravo regimental improvido, quanto ao feito n® 0020693-67.2010.4.03.6100.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide o Orgio Especial, por unanimidade, julgar prejudicado em
parte o pedido de suspensdo e negar provimento ao agravo regimental, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante

do presente julgado.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2016.

FABIO PRIETO
Presidente

SUBSECRETARIA DA 1* SECAO

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 42316/2016

00001 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0510094-05.1983.4.03.6182/SP

RELATOR
EMBARGANTE

ADVOGADO
EMBARGADO(A)
ADVOGADO
INTERESSADO(A)
No. ORIG.

DESPACHO

1983.61.82.510094-0/SP

: Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

: MAURO MONTAGNI e outro(a)

: DANIELA MONTAGNI

: SP155956 DANIELA BACHUR

: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

: SPO00001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
: METALURGICA LACAF LTDA

: 05100940519834036182 4F Vr SAO PAULO/SP

Vista a Embargada para contrarrazdes, nos termos do artigo 531 do Codigo de Processo Civil. Oportunamente, tornem conclusos.

Intime-se.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2016.

SILVA NETO

Juiz Federal Convocado

00002 ACAO RESCISORIA N° 0061511-14.1999.4.03.0000/SP

RELATOR
AUTOR(A)

ADVOGADO
REURE
ADVOGADO

No. ORIG.

DECISAO

1999.03.00.061511-5/SP

: Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA

: ANTONIA DE PADUA DA SILVA e outros(as)

: JOAO PAULINO DA SILVA

: TEREZA MARIA CAPELOSSI

: VIVALDINA BARBOSA DE OLIVEIRA BECK

: MS004468 EDSON PEREIRA CAMPOS

. Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

: MS002867 LUIS ROBERTO MARTINS DE ARAUJO
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

: 94.03.090836-0 Vr SAO PAULO/SP
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Cuida-se de embargos declaratérios opostos pelo INSS contra decisdo monocratica de fls. 139/144, assim concebida:

Trata-se de agiio resciséria ajuizada aos 13/12/1999 por ANTONIA DE PADUA DA SILVA, JOAO PAULINO DA SILVA,
TEREZA MARIA CAPELOSSI e VIVALDINA BARBOSA DE OLIVEIRA em face do INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS para impugnar decisdo proferida pela 1° Turma deste Tribunal, transitada em julgado em
14/04/1998 (fl. 97), que deu provimento a apelacio da autarquia federal, por entender que o reajuste deferido para o fim de
corrigir distor¢ies nos soldos dos servidores militares, com o consequente reposicionamento do padrdo remuneratorio, nio
ofende o principio da isonomia, bem assim por incidir, no caso, a Sumula n. 339 do STF.

]

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE a agdo rescisoria, com fundamento no art. 269, 1, do CPC para, (a) em juizo
rescindendo, desconstituir o julgado proferido nos autos do processo n. 94030908360; (b) em juizo rescisorio, julgar
procedente o pedido da agdo origindria para conceder a parte autora o reajuste de 28,86%, acrescido de correcdo monetdria e
dos juros moratorios; (c) condenar a ré ao pagamento de honordrios de advogado devidos na acdo origindria, estes ultimos
fixados em RS 2.000,00 (dois mil reais); (d) condenar a ré ao reembolso das custas processuais e ao pagamento dos honordrios
da sucumbéncia, fixados em RS 2.000,00 (dois mil reais), na forma da fundamentagdo acima explicitada, autorizando, no
mais, a restituigdo a parte autora do deposito de fl. 99, nos termos do art. 494 do CPC.

Publique-se. Intimem-se. Comunique-se ao Juizo da causa origindria com copia da presente decisdo.

Oportunamente, dé-se baixa na distribuicdo e arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

]

Sustenta a parte embargante ter a decis@o incorrido em omiss@o, por ndo haver determinacéo acerca das compensagdes decorrentes dos
reajustes diferenciados concedidos pelas Leis n°s 8.622/93 e 8.627/93.

Requer o recebimento dos presentes declaratdrios para suprir o vicio apontado, para fins de prequestionamento.
O recurso de fls. 151/153 € tempestivo.

E o relatério. DECIDO.

O julgamento do feito pela via monocratica autoriza idéntico procedimento para os embargos de declaragio.

Sao possiveis embargos de declaragio somente se a decisdo judicial ostentar pelo menos um dos vicios elencados no artigo 535 do CPC
(EDclno AgRg na Rel4855/MG, Rel Min. PAULO DE TARSO SANSEVERINO, DJe de 25/04/2011; EDcl no AgRg no REsp
1080227/RS, Rel. Min. SIDNEI BENETI, DJe de 30/03/2011; EDclno AgRg no REsp 1212665/PR, Rel. Ministra LAURITA VAZ,
DJe de 28/03/2011; STF: Rcl1 3811 MCAERED, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, DJe de 25/03/2011; ATAgRED 697928,
Rel. Min. AYRES BRITTO, DJe de 18/03/2011), sendo incabivel o recurso (ainda mais com efeitos infiingentes) para:

1) compelir o Juiz ou Tribunal a se debrugar novamente sobre a matéria ja decidida, julgando de modo diverso a causa, diante de
argumentos "novos" (EDcl no REsp 976021/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, DJe 02/05/2011; EDclno AgRgno Ag
807.606/GO, Rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAO, DJe de 15/04/2011), ainda mais quando resta claro que as partes apenas
pretendem "o rejulgamento da causa, por nfio se conformarem coma tese adotada no acordao" (EDcl no REsp 1219225/MG, Rel. Min.
MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe de 15/04/2011; EDclno AgRg no REsp 845184/SP, Rel. Min. TEORI ALBINO
ZAVASCKI, DJe de 21/03/2011; EDclno MS 14124/DF, Rel. Min. JORGE MUSSI, DJe de 11/02/2011), sendo certo que a
"insatisfacdo" do litigante com o resultado do julgamento ndo abre ensejo a declaratérios (EDcl no AgRg nos EREsp 884621/RS, Rel
Min. BENEDITO GONCALVES, DJe de 04/05/2011);

2) compelir o 6rgdo julgador a responder a 'questionarios' postos pela parte sucumbente, que ndo aponta de concreto nenhuma
obscuridade, omissdo ou contradic@o no acérddo (EDcl no REsp 1098992/RS, Rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAO, Dle de
05/05/2011; EDcl no AgRg na Rel 2644/MT, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, DJe de 03/03/2011);

3) fins meramente infringentes (Al 719801 ED, Rel. Ministra ELLEN GRACIE, DJe de 04/05/2011; AgRgno REsp 1080227/RS, Rel
Min. SIDNEI BENETI, DJe de 07/02/2011). A propostto, ja decidiu o STJ que '(...) a obtencfo de efeitos infringentes nos aclaratorios
somente € possivel, excepcionalmente, nos casos em que, reconhecida a existéncia de um dos defeitos elencados nos incisos do
mencionado art. 535, a alteracdo do julgado seja conseqiiéneia narredavel da corregéo do referido vicio, bem como nas hipéteses de
erro material ou equivoco manifesto, que, por si s0s, sejam suficientes para a inversdo do julgado” (EDcl no AgRg no REsp 453718/MS,
Rel. Min. PAULO DE TARSO SANSEVERINO, DJe de 15/10/2010);

4) resolver "contradicao" que ndo seja "interna” (EDcl no AgRg no REsp 920.437/RS, Rel. Min. PAULO DE TARSO SANSEVERINO,
DJe de 23/02/2011);

5) permitir que a parte "repise" seus proprios argumentos (RE 568749 AgR-ED, Rel. Ministra ELLEN GRACIE, DJe de 10/05/2011);

Consta de decisdo ora embargada:
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[/
Rescindido o julgado, passo ao juizo rescisorio.
A extensdo do reajuste deferido aos servidores militares pelas Leis n. 8.622/93 e 8.627/93 de 28,86 % aos servidores piiblicos
civis jd foi pacificada hd muito na jurisprudéncia por meio da Stiimula n. 672 do STF, nos seguintes termos:
O reajuste de 28,86%, concedido aos servidores militares pelas Leis 8622/93 e 8627/93, estende-se aos servidores civis do
Poder Executivo, observadas as eventuais compensacoes decorrentes dos reajustes diferenciados concedidos pelos mesmos
diplomas legais."
Esse entendimento encontra-se consolidado pela Stumula Vinculante n. 51, DJE 23/06/2015:
O reajuste de 28,86%, concedido aos servidores militares pelas Leis 8622/1993 e 8627/1993, estende-se aos servidores civis do
poder executivo, observadas as eventuais compensacoes decorrentes dos reajustes diferenciados concedidos pelos mesmos
diplomas legais.
Desta forma, de rigor a procedéncia desta acdo rescisoria para conceder ao autor o reajuste de 28,86% previsto pelas Leis n.
8.622/93 e 8.627/93, incidente sobre sua remuneracdo, o que inclui o vencimento bdsico, acrescido das parcelas que ndo os
tém como base de cdlculo, a fim de evitar a dupla incidéncia do reajuste, consoante restou decido pelo STJ no julgamento do
REsp n. 990.284/RS pela sistemdtica do art. 543-C do CPC:
RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO. DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. VIOLACAO DO ARTIGO 535 DO
CPC. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. REAJUSTE DE 28,86%. EXTENSAO AOS MILITARES. CABIMENTO.
ISONOMIA. BASE DE CALCULO. REMUNERACAO. CORRECAO MONETARIA. TERMO INICIAL. VENCIMENTO
DE CADA PARCELA. COMPENSACAO COM A COMPLEMENTACAO DO SALARIO MINIMO. NAO-CABIMENTO.
PRESCRICAO. RENUNCIA. MEDIDA PROVISORIA N° 1.704/98. RESSALVA DO ENTENDIMENTO DA RELATORA,
PARA QUEMSE TRATA DE INTERRUPCAO, ANTE O RECONHECIMENTO DO DIREITO AO REAJUSTE.
LIMITACAO TEMPORAL. MEDIDA PROVISORIA N° 2.131/2000. PRESCRICAO QUINQUENAL, CONTADA DA
DATA EM QUE A MEDIDA PROVISORIA N° 2.131/2000 PASSOU A GERAR EFEITOS. OCORRENCIA. 1. Mostra-se
invidavel a apreciagdo de ofensa a dispositivos constitucionais, uma vez que nio cabe a esta Corte, em sede de recurso
especial, o exame de matéria constitucional, cuja competéncia é reservada ao Supremo Tribunal Federal, nos termos do art.
102, inciso 111, da Carta Magna. 2. Se o recorrente aduz ofensa ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil mas ndo evidencia
qualquer omissdo, contradi¢do ou obscuridade no acorddo recorrido, deixando de demonstrar no que consistiu a alegada
ofensa ao mencionado dispositivo, aplica-se, por analogia, o disposto na Sumula 284 do Excelso Pretorio. 3.Quanto ao
reajuste de 28,86%, este Superior Tribunal de Justica firmou jurisprudéncia no sentido de que o reconhecimento, por parte
egrégio Supremo Tribunal Federal, dos reajustes decorrentes das Leis n’s 8.622/93 e 8.627/93, importou em revisio geral de
remuneracdo, assegurando aos servidores publicos civis a percep¢io do mencionado indice. A negativa desse direito aos
militares beneficiados com reajustes abaixo daquele percentual implicaria em desrespeito ao principio da isonomia. 4. No
que toca a base de cdlculo do reajuste de 28,86%, predomina nesta Corte entendimento de que incide sobre a remuneracdo do
servidor, o que inclui o vencimento bdsico (servidor publico civil) ou o soldo (militar), acrescido das parcelas que ndo os tém
como base de cdlculo, a fim de evitar a dupla incidéncia do reajuste. 5. De acordo com a jurisprudéncia deste Tribunal, a
correc¢do monetdria deve ser aplicada a partir da data em que deveria ter sido efetuado o pagamento de cada parcela.
Precedentes. 6. Consolidou-se neste Sodalicio a tese de que, por terem naturezas distintas, é vedada a compensacdo do
reajuste com valores pagos a titulo de complementacdo do saldrio minimo. 7. Adog¢do pela Terceira Segdo, por maioria, do
entendimento de que a edicdo da referida Medida Provisoria implicou na ocorréncia de rentincia tdcita da prescricdo, nos
termos do artigo 191 do Codigo Civil vigente. Nesse sentido, se ajuizada a agdo ordindria dos servidores até 30/6/2003, os
efeitos financeiros devem retroagir a janeiro de 1993; e se proposta apos 30/6/2003, deve ser aplicado apenas o enunciado da
Stimula 85 desta Corte. 8. Ressalva do entendimento da Relatora, para quem a Medida Provisoria n° 1.704/98 implicou no
reconhecimento do direito dos servidores ao reajuste de 28,86% desde janeiro de 1993, a importar na interrupgdo do prazo
prescricional (arts 202, I, CC/2002 e 172, V, CC/16), com sua reducdo pela metade (art. 9° do Decreto n° 20.910/32). 9.
Aplicagdo da orientagdo do Supremo Tribunal Federal segundo a qual a concessao do reajuste de 28,86% deve se limitar ao
advento da Medida Provisoria n’ 2.131, de 28/12/2000, que reestruturou a remuneracdo dos militares das Forcas Armadas,
com absorcdo das diferencas de reajustes eventualmente existentes. 10. Considerando que a Medida Provisoria n° 2.131/2000
gerou efeitos financeiros a partir de 017701/2001, apos superado o prazo de cinco anos da mencionada data ocorre a
prescricdo da pretensdo dos militares ao reajuste em tela. 10. Recurso especial conhecido em parte e provido, para julgar
improcedente o pedido formulado na inicial, ante a ocorréncia da prescri¢do a pretensio ao reajuste de 28,86% por forca da
limitagdo temporal promovida pela Medida Provisoria n° 2.131/2000." (REsp 990284/RS, Relatora Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, DJE 13/04/2009).
Neste sentido informa a jurisprudéncia da Primeira Secdo desta Corte Regional:
PROCESSO CIVIL. ACAO RESCISORIA. SERVIDOR PUBLICO CIVIL. REAJUSTE DE 28,86%. LEIS 8.622/93 E
8.627/93. MATERIA CONSTITUCIONAL. SUMULA 343 DO STF AFASTADA. PRINCIPIO DA ISONOMIA. SUMULA
672 DO STF. CORRECAO MONETARIA E JUROS DE MORA. 1. O S upremo Tribunal Federal pacificou entendimento
no sentido de que quando se tratar de matéria constitucional a Sumula 343 deve ser afastada para autorizar o ajuizamento da
acdo Rescisoria. Nesse passo, a matéria ora em debate se refere a violagdo ao art. 37, X, da Constituicdo Federal, razdo pela
qual resta afastada a aplicagdo da Stimula 343 do STF. 2. A extensdo do reajuste deferido aos servidores militares pelas Leis
n. 8.622/93 ¢ 8.627/93 de 28,86% aos servidores puiblicos civis jd foi pacificada hd muito na jurisprudéncia por meio da
Stimula n. 672 do Supremo Tribunal Federal. 3. De rigor a procedéncia desta agdo rescisoria para conceder ao autor o
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reajuste de 28,86% previsto pelas Leis n. 8.622/93 e 8.627/93, incidente sobre sua remuneragdo, o que inclui o vencimento
basico, acrescido das parcelas que ndo os tém como base de cdlculo, a fim de evitar a dupla incidéncia do reajuste, consoante
restou decido pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do Resp n. 990.284/RS pelo rito dos recursos repetitivo. 4. A
corregdo monetdria incidird a partir da data em que deveria ter sido efetuado o pagamento de cada parcela, na forma do
Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Cdlculos na Justica Federal. 5. Os juros de mora, devidos a partir da
citacdo, devem seguir o entendimento do Superior Tribunal de Justica: a) de 1% (um por cento) ao més, nos termos do art. 3.°
do Decreto n.” 2.322/87, no periodo anterior a 24/08/2001, data de publicacdo da Medida Provisoria n.° 2.180-35, que
acresceu o art. 1.°-F a Lei n.” 9.494/97; b) de 0,5% (meio por cento) ao més, a partir da MP n.° 2.180-35/2001 até o advento da
Lei n.° 11.960, publicada em 30/06/2009, que deu nova redacdo ao art. 1.°-F da Lei n.” 9.494/97; e c) estabelecido para
caderneta de poupanca, a partir da Lei n.° 11.960/2009, cuja vigéncia teve inicio em 30/06/2009. 6. Diante o provimento do
pedido inicial formulado na acdo origindria, deve a ré ser condenada ao pagamento das custas e honordrios de advogado
devidos naqueles autos, estes ultimos fixado em R$ 2.000,00 (dois mil reais). 7. No tocante a verba honordria devida nestes
autos, também atendendo aos critérios previstos no art. 20, §4°, do Codigo de Processo Civil, a ré é condenada ao pagamento
do valor de RS 2.000,00 (dois mil reais) a esse titulo. 8. A¢do rescisoria procedente. (AR 00265380419974030000/SP, 1°
Secdo, Rel. Des. Fed. ANTONIO CEDENHO, julgada 16/08/2012)

ACAO RESCISORIA. CABIMENTO. MATERIA CONSTITUCIONAL PACIFICADA. SUMULA 343. NAO
INCIDENCIA. REAJUSTE DE 28,86% CONCESSAO. SUMULA 672 DO STF. COMPENSACAO. LEIS N° 8.622/93 ¢
8.627/93. MEDIDA PROVISORIA N.° 1.704/98. PRELIMINAR DE FALTA DE INTERESSE. NAO ACOLHIMENTO.
JUROS DE MORA E CORRECAO MONETARIA DEVIDOS. CONDENACAO EM HONORARIOS. ART. 20, §§ 3° ¢ 4°,
do CPC. PRELIMINAR AFASTADA. JULGADO RESCINDIDO. PROCEDENCIA DA ACAO. 1. Inicialmente, afasta-se a
preliminar de ndo cabimento da agdo intentada com base no art. 485, V, do Codigo de Processo Civil. 2. A violacdo de lei,
para ser literal, hd de ser clara. Se a época do julgado havia divergéncia de entendimentos em relacgdo a lide e o julgador
optou por uma das solucées possiveis, ndo cabe acdo rescisoria com base no art. 485, V, do CPC, a teor da Sumula n° 343, do
Supremo Tribunal Federal: ""Ndo cabe agdo rescisoria por ofensa a literal disposicdo de lei, quando a decisdo rescindenda se
tiver baseado em texto legal de interpretacdo controvertida nos tribunais'. 3. A propria E. Corte redefiniu a aplicagdo da
sumula para permitir o uso da agdo rescisoria nos casos de interpretacio da Constituicio Federal, quando a controvérsia ja
estiver pacificada. 4. A matéria tratada nos autos, relativa ao reajuste de 28,86 %, encontra-se pacificada pela jurisprudéncia
do Colendo Supremo Tribunal Federal por meio da Stumula n° 672, cujo enunciado preceitua: "O reajuste de 28,86%,
concedido aos servidores militares pelas Leis 8.622/1993 e 8.627/1993, estende-se aos servidores civis do Poder Executivo,
observadas as eventuais compensagdes decorrentes dos reajustes diferenciados concedidos pelos mesmos diplomas legais". 5.
O reajuste concedido ndo foi indiscriminado, devendo ser efetuada a compensacdio, na fase de execugdo do julgado, dos
valores ja pagos a titulo de revisdo, em decorréncia das Leis n°s 8.622/93 e 8.627/93, competindo a parte devedora a sua
comprovacdo. Precedentes. 6. Quanto ao termo final do reajuste, deve ser levado em consideracdo o advento da Medida
Provisoria n.° 1.704, de 30/06/1998, diploma por meio da qual a Administracdo Publica Federal reconheceu, a partir de 1° de
Janeiro de 1993, o direito dos seus servidores as diferencas entre o percentual de 28,86% e os valores percebidos a titulo de
reposicionamentos previstos na Lei n.° 8.627/93, ndo havendo que se falar em novo reajuste salarial. 7. O reajuste deve
incidir apenas sobre os vencimentos bdsicos e demais verbas que ndo tenham como base de cdlculo o proprio vencimento
basico, na esteira de precedentes do Superior Tribunal de Justica. 8. Os juros de mora, nas condenacées impostas contra a
Fazenda Publica, devem incidir a partir da citacio (artigo 219 do CPC), observando-se, na esteira do entendimento
consolidado no ambito dos Tribunais Superiores, o principio tempus regit actum da seguinte forma: a) até a publicacdo da
Medida Provisoria n.” 2.180-35, de 24.08.2001, que acresceu o artigo 1° F a Lei n.° 9.494/97, aplica-se o percentual de 1% ao
més; b) a partir de 24.08.2001, data da publicacio da Medida Provisoria n.° 2.180-35, até o advento da Lei n.° 11.960, de
30.06.2009, que deu nova redacdo ao artigo 1° F a Lei n.° 9.494/97, aplica-se o percentual de 0,5% ao més; c¢) a partir da
publicagdo da Lei n.° 11.960/2009, em 30.06.2009, aplica-se o percentual estabelecido para a caderneta de poupanca (Resp
937.528/RJ, Rel. Min. Laurita Vaz, Quinta Turma, DJE 17/9/11). 9. Em relagdo a corregdo monetdria, deverd obedecer ao
Manual de Normas Padronizadas de Cdlculos do Conselho da Justi¢a Federal vigente no momento da liquidagdo dos
cdlculos. 10. Por se tratar de relacdo juridica de trato sucessivo, a prescrigdo atinge as parcelas anteriores ao prazo de 5
(cinco) anos que precedem a propositura da acdo, aplicando-se as regras do Decreto n° 20.910, de 06 de junho de 1932, que
fixa o prazo para a cobranga de dividas passivas da Unido, dos Estados e dos Municipios, bem assim todo e qualquer direito
ou agdo contra a Fazenda Publica. Precedentes do STJ. 11. O arbitramento dos honordrios advocaticios pelo magistrado
Jfundamenta-se no principio da razoabilidade, devendo, como tal, pautar-se em uma apreciagdo eqiiitativa dos critérios
contidos nos §§ 3.° e 4.° do artigo 20 do Cédigo de Processo Civil, evitando-se, assim, que sejam estipulados em valor irrisorio
ou excessivo. 12. Mesmo quando vencida a Fazenda Publica, devem ser fixados em quantia que valorize a atividade
profissional advocaticia, homenageando-se o grau de zelo, o lugar de prestagdo do servico, a natureza e a importincia da
causa, o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu servico, tudo visto de modo eqiiitativo (artigo 20, §§
3°e 4°, do CPC). 13. Rejeitada as preliminares argiiidas de ndo cabimento da rescisoria, julgada procedente a agdo para
desconstituir o julgado, com fundamento no art. 485, V, do CPC, e, no juizo rescisorio, julgada procedente a demanda, a fim
de condenar a ré ao pagamento das diferencas de 28,86%. (AR 00609338519984030000/MS, Rel. Des. Fed. LUIZ
STEFANINI, julgada 03/10/2013)

[/

Emverdade, depreende-se da argumentacio trazida aos autos que a parte embargante pretende rediscutir teses e provas, sendo nitida a
mntengdo de se conferir efettos infiingente ao recurso, o que ndo se coaduna com os objetivos tragados pelo art. 535 do CPC.
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Sem duvida, a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que os embargos de declaragdo ndo se prestama instaurar uma nova discussao
sobre a controvérsia juridica ja apreciada.

Cumpre salientar, ademais, que o julgador nfo esta obrigado a examinar todas as normas legais citadas e todos os argumentos deduzidos
pelas partes, mas somente aqueles que julgar pertinentes para lastrear sua decis@o.

Por fim, ressalto que € descabida a utilizagio de embargos de declaraco para fins de prequestionamento, a fim de viabilizar a
mterposic@o de recurso as superiores instancias, se nele ndo se evidencia qualquer dos pressupostos elencados no artigo 535 do CPC.

Neste sentido, trago a colagdo os seguintes julgados do STJ:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. VICIOS DO ART. 535 DO CPC.
AUSENCIA. EFEITOS INFRINGENTES. IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS REJEITADOS. 1. Os embargos
declaratorios constituem importante instrumento processual no aperfeicoamento da prestacio jurisdicional, razdo por que
ndo devem ser vistos como simples ritual de passagem sempre que o resultado da demanda for diverso daquele pretendido pela
parte. 2. 'Revelam-se incabiveis os embargos de declaracdo , quando - inexistentes os vicios que caracterizam os pressupostos
legais de embargabilidade (CPC, art. 535) - tal recurso, com desvio de sua especifica funcdo juridico-processual, vem a ser
utilizado com a finalidade de instaurar, indevidamente, uma nova discussdo sobre a controvérsia juridica jd apreciada pelo
Tribunal (STF, AI 466.622 AgR-ED-ED-ED-ED/SP, Segunda Turma, Rel. Min. CELSO DE MELLO, DJe 28/11/12). 3.
Embargos de declaracdo rejeitados.” (EDcl no AgRg nos EDcl no AREsp 181.623/MG, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES
LIMA, j. 02/05/2013, DJE 10/05/2013).

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
PRETENSAO DE EXAME DO MERITO DA DECISAO IMPUGNADA. AUSENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS
ELENCADOS NO ART. 535 E INCISOS DO CPC. MERO INCONFORMISMO. EMBARGOS DE DECLARACAO
REJEITADOS. 1. Os embargos de declaracdo somente sio cabiveis quando houver, na sentenca ou no acorddo, obscuridade,
contradi¢do, omissdo ou erro material, consoante dispoe o art. 535, I e II, do CPC. 2. Em regra, os declaratorios ndo si@o
dotados de efeitos infiingentes capazes de permitir a rediscussio da controvérsia contida nos autos. Precedentes. 3. No caso
concreto, ndo se constata qualquer das hipoteses ensejadoras dos declaratorios. 4. Se inexistente omissdo, descabe a
utilizacdo de embargos de declaracdo para prequestionamento de matéria constitucional a fim de viabilizar a interposicdo de
recurso extraordindrio. Precedentes desta Corte. (EDcl no AgRg no REsp 880.133/MT, Rel. Min. ANTONIO CARLOS
FERREIRA, j. 18/12/2012, DJE 01/02/2013)

Diante disso, se constata a impertinéncia destes declaratdrios. Sim, pois o provimento nfo contém nenhum dos vicios que a lei prevé.

Comefeito, a decisdo embargada tratou com clareza da matéria posta, com fundamentac¢o suficiente para seu deslinde, nada importando
- emface do art. 535 do CPC - que a parte discorde da motivagio ou da solugdo dada pelo Tribunal.

Ante o exposto, voto por REJEITAR os embargos declaratorios de fls. 151/153, restando malterada a decisio monocratica de fls.
139/144.

Sép Paulo, 10 de fevereiro de 2016.
HELIO NOGUEIRA
Desembargador Federal
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Trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizado Especial Federal de Sdo José dos Campos/SP em face do Juizo da
2* Vara Federal de Sao Jos¢ dos Campos/SP, nos autos da Agdo monitoria n® 0002461.56.2014.4.03.6103.
A agdo monitoria foi ajuizada pela Caixa Econdmica Federal perante o Juizo da 2* Vara Federal de Sao José dos Campos/SP, que
declinou da competéncia para o Juizado Especial Federal de Sdo Jos¢ dos Campos/SP, emrazio do valor atribuido a ag&o originaria ser
inferior a sessenta salarios minimos.
Ao receber os autos, o Juizado Especial Federal de Sao José dos Campos/SP suscitou o presente conflito ao entendimento de que a
parte autora - Caixa Econdmica Federal - nfio pode litigar sob o rito especial dos juizados e que o rito da agdo monitéria ndo €
condizente com o processamento dos juizados.
Em parecer de fls. 26/37, o Ministério Publico Federal opinou pela procedéncia do presente conflito de competéncia, para reconhecer a
competéncia do d. Juizo Federal da 2* Vara de Sao José dos Campos /SP.
Feito o breve relatdrio, decido.
Com findamento no art. 120, paragrafo tnico, do CPC e de acordo como entendimento firmado nesta Egrégia Corte, decido de plano o
presente conflito de competéncia.
Razdio assiste a0 MM. Juizo suscitante.
A Lei 10.259/2001, que instituin os Juizados Especiais Civeis ¢ Criminais no ambito da Justica Federal, adotou o valor da causa como
critério geral de competéncia em matéria civel e, "no foro onde estiver instalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia € absoluta”
(art. 3%, § 3°).
Contudo, a lei em comento indica diversas excegdes, nas quais, independentemente do valor da causa, a demanda ndo pode ser
processada no Juizado Especial Federal (art. 3°, § 1°):
"Art. 3° Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o
valor de sessenta saldrios minimos, bem como executar as suas sentengas. § 1° Ndo se incluem na competéncia do Juizado
Especial Civel as causas: I - referidas no art. 109, incisos 11, IIl e X1, da Constituicdo Federal, as agdes de mandado de
seguranga, de desapropriagdo, de divisdo e demarcagdo, populares, execugdes fiscais e por improbidade administrativa e as
demandas sobre direitos ou interesses difusos, coletivos ou individuais homogéneos, II - sobre bens imoveis da Unido, autarquias
e fundagoes publicas federais; III - para a anulagdo ou cancelamento de ato administrativo federal, salvo o de natureza
previdencidria e o de langamento fiscal, 1V - que tenham como objeto a impugnagdo da pena de demissdo imposta a servidores
publicos civis ou de sangdes disciplinares aplicadas a militares. § 2° Quando a pretensdo versar sobre obrigagdes vincendas, para
fins de competéncia do Juizado Especial, a soma de doze parcelas ndo podera exceder o valor referido no art. 3°, caput. § 3°. No
foro onde estiver instalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta.”
No que se refere as partes, o artigo 6° da Lei 10.259/2001 determina as pessoas que podem ser partes no rito do Juizado Especial
Federal:
"Art. 6° Podem ser partes no Juizado Especial Federal Civel: I - como autores, as pessoas fisicas e as microempresas e empresas
de pequeno porte, assim definidas na Lei no 9.317, de 5 de dezembro de 1996, 11 - como vés, a Unido, autarquias, fundagoes e
empresas publicas federais.”
Ja o artigo 8° da Lei 9.099/95, aplicavel subsidiariamente ao Juizado Especial Federal, determina:
"Art. 8° Ndo poderdo ser partes, no processo instituido por esta Lei, o incapaz, o preso, as pessoas juridicas de direito publico, as
empresas publicas da Unido, a massa falida e o insolvente civil. [...]. § 1° Somente serdo admitidas a propor agdo perante o
Juizado Especial: I - as pessoas fisicas capazes, excluidos os cessiondrios de direito de pessoas juridicas; Il - as microempresas,
assim definidas pela Lei no 9.841, de 5 de outubro de 1999; III - as pessoas juridicas qualificadas como Organizacdo da
Sociedade Civil de Interesse Publico, nos termos da Lei no 9.790, de 23 de margo de 1999, 1V - as sociedades de crédito ao
microempreendedor, nos termos do art. 1o da Lei no 10.194, de 14 de fevereiro de 2001."
A essa regra foram estabelecidas diversas excegdes em que a lide ndo podera ser processada no Juizado Especial, ainda que o valor da
causa seja inferior ao teto legal, "ditadas (a) pela natureza da demanda ou do pedido (critério material), (b) pelo tipo de procedimento
(critério processual) e (c) pelos figurantes da relac@o processual (critério subjetivo). [...] E entre as excecdes fundadas em critério
subjetivo esta a das agdes que ndo tiverem 'como autores, as pessoas fisicas e as microempresas e empresas de pequeno porte, assim
definidas na Lein® 9.317, de 5 de dezembro de 1996" (CC n. 86.958/SP, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJ 15/10/2007).
No caso em aprego, trata-se de acdo proposta pela Caixa Econdmica Federal, empresa publica, que ndo se enquadra nas hipoteses
listadas pelo artigo 6°, da Lein. 10.259/2001, afastando, portanto, a competéncia da Justica especial
Comefeito, a competéncia absoluta fixada pelo artigo 3° da referida lei deve ser conjugada coma legitimagao ativa estipulada pelo
dispositivo legal acima referido, entendimento ja sufragado pelo STJ, como se depreende dos arestos abaixo transcritos:
"CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZ FEDERAL E JUIZ FEDERAL DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. [...].
ACAO ORDINARIA MOVIDA POR PESSOA JURIDICA DE DIREITO PRIVADO QUE NAO SE ENQUADRA COMO
MICROEMPRESA OU EMPRESA DE PEQUENO PORTE. [...]. 2. A hipdtese dos autos refere-se a acdo ordindria proposta pela
Locadora Brasal Ltda, pessoa juridica que ndo se enquadra nas hipoteses de microempresa e empresa de pequeno porte, razdo
pela qual ndo esta legitimada a atuar como parte autora nos juizados especiais federais civeis, diante da restricdo de natureza
subjetiva contida no art. 6°da Lei 10.259/2001. 3. Assim, em que pese o valor atribuido a causa ser da al¢ada dos juizados
especiais federais, a presente lide, ajuizada por empresa que ndo se inclui no rol de pessoas juridicas autorizadas a figurar no
polo ativo perante aquela vara especializada, deve ser processada e julgada Juizo Comum Federal. Precedentes da Primeira
Secdo: CC 98729/RJ, rel. Ministro Castro Meira, DJe 8/6/2009; CC 86452/SE, rel. Ministro Luiz Fux, DJe 15/12/2008. 4.
Contflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo Federal da 15 Vara da Secdo Judicidria do Distrito Federal, o
suscitado. (CC 94.985/DF, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, 1°Secdo, DJE 04/09/2009).
CONFLITO NEGATIVO ENTRE JUIZO FEDERAL E JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. COMPETENCIA DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA PARA DIRIMI-LO. ACAO PROPOSTA POR SINDICATO NA DEFESA DE DIREITO INDIVIDUAL
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HOMOGENEO DE SEUS ASSOCIADOS. COMPETENCIA DA JUSTICA COMUM FEDERAL. ARTS. 39, § 1° I E 6° I, DA LEI
10.259/2001. 1. (...); 2. No caso em aprego, independentemente de o valor atribuido a causa ser da al¢ada dos juizados especiais
federais, a presente lide, ajuizada por sindicato como substituto processual, na defesa de direito individual homogéneo de seus
associados, deve ser processada e julgada pelo juizo comum federal, ora suscitado, ante o disposto nos art. 3°, § 1°, 1 e 6°, I, da
Lei 10.259/2001. 3. Conflito conhecido para declarar competente o Juizo Federal da 16 Vara da Segdo Judicidria do Estado de
Minas Gerais, ora suscitado. (CC 88.483/MG, Relatora Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, 3¢ Se¢do, DJ
14/03/2008).

CONFLITO DE COMPETENCIA. JUIZO FEDERAL DE JUIZADO ESPECIAL E JUIZO FEDERAL DE JUIZADO COMUM.
COMPETENCIA DO STJ PARA APRECIAR O CONFLITO. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. COMPETENCIA. CRITERIOS.
ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO MOVIDA POR SOCIEDADE EMPRESARIA NAO ENQUADRADA COMO
MICROEMPRESA OU EMPRESA DE PEQUENO PORTE CONTRA A UNIAO FEDERAL. 1. [...]; 2. A Lei 10.259/01, que
instituiu os Juizados Civeis e Criminais no dmbito da Justica Federal, estabeleceu que a competéncia desses Juizados tém
natureza absoluta e que, em matéria civel, obedece como regra geral a do valor da causa: sdo da sua competéncia as causas com
valor de até sessenta saldrios minimos (art. 3°). 3. A essa regra foram estabelecidas excegdes ditadas (a) pela natureza da
demanda ou do pedido (critério material), (b) pelo tipo de procedimento (critério processual) e (c) pelos figurantes da relagdo
processual (critério subjetivo). Entre as excegdes fundadas no critério material esta a das causas que dizem respeito a ‘anulacdo
ou cancelamento de ato administrativo federal, salvo o de natureza previdencidria e o de langamento fiscal'. E entre as excegdes
Sfundadas em critério subjetivo estd a das agdes que ndo tiverem 'como autores, as pessoas fisicas e as microempresas e empresas
de pequeno porte, assim definidas na Lei no 9.317, de 5 de dezembro de 1996'. 4. No caso concreto, o que se tem presente é uma
agdo de procedimento comum, com valor da causa inferior a sessenta saldrios minimos, mas (a) movida por sociedade
empresdria ndo enquadrada como microempresa ou empresa de pequeno porte e (b) que tem por objeto a repeticdo ou
compensagdo de valores indevidamente cobrados a titulo de impostos federais. Trata-se, portanto, de causa ndo sujeita ao
Juizado especial federal, seja pelo critério subjetivo, seja pelo critério objetivo. 5. Conflito conhecido, declarando-se a
competéncia do Juizo Federal da 5° Vara da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo - SP, o suscitado.” (CC 86958/SP, Rel. Min.
TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJ 15/10/2007).

Nessa condi¢do, ndo detém legitimidade para litigar perante os Juizados Especiais Federais.

Elucidando esse entendimento, se destaca a jurisprudéncia firmada pela 1* Segdo deste Tribunal: CC n. 00190206920114030000,
Relator Desembargador Federal ANDRE NEKAT. SCHALOW, e-DJF3 10/05/2012; Al n. 00392267520094030000, Relator
Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO, e-DJF3 20/09/2012.

Diante do exposto, com filcro no artigo 120, paragrafo tnico, do Codigo de Processo Civil, JULGO PROCEDENTE o conflito
negativo de competéncia, para declarar competente o Juizo da 2* Vara Federal de Sdo José dos Campos-SP, o suscitado.
Comunique-se o teor da presente decisdo aos Juizos suscitante e suscitado.

Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Ptblico Federal.

Int.

Sdo Paulo, 22 de fevereiro de 2016.

VALDECI DOS SANTOS

Desembargador Federal

00004 ACAO RESCISORIA N° 0018795-10.2015.4.03.0000/SP

2015.03.00.018795-2/SP

RELATOR . Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
AUTOR(A) : MARLENE ALVES DOS SANTOS (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : SP144341 EDUARDO FABIAN CANOLA e outro(a)
REURE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REURE . Uniao Federal

ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO

No. ORIG. : 00056123320054036107 2 Vr ARACATUBA/SP
INFORMACOES

Por determinag¢do do Excelentissimo Senhor Desembargador Federal Relator Hélio Nogueira, em seguida a citagdo e intimagdo da parte
ré para ciéncia e apresentagdo de resposta, por ser questio predominantemente de direito, € concedido as partes o prazo sucessivo de 10
(dez) dias, a comegar pelo lado autor, para apresentacdo de razdes finais, nos termos do art. 493 do CPC.

Decorrido o prazo concedido, com ou sem apresentagdo de razdes finais, remetam-se os autos ao Ministério Piblico Federal para
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parecer (CPC, art. 495).

Sao Paulo, 17 de fevereiro de 2016.
PATRICIA DE LIMA E SILVA
Diretora de Divisdo

00005 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0019857-85.2015.4.03.0000/SP

2015.03.00.019857-3/SP

RELATOR : Juiz Convocado VALDECI DOS SANTOS

PARTE AUTORA : LINDALVA CERVEIRA MOREIRA DA SILVA

ADVOGADO : SP150011 LUCIANE DE CASTRO MOREIRA

PARTE RE : Uniao Federal

ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO

SUSCITANTE . JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE SAO PAULO>1°SSJ>SP
SUSCITADO(A) : JUIZO FEDERAL DA 8 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 00383015220134036301 JE Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Inicialmente, designo o MD. Juizo Suscitante para resolver, em carater provisorio, as medidas urgentes, nos termos do artigo 120 do
Codigo de Processo Civil

Comunique-se.
Emseguida, dé-se vista dos autos ao Ministério Ptblico Federal para parecer (art. 60, X, do Regimento Interno TRF 37 Regjdo).
Int.

Séao Paulo, 02 de fevereiro de 2016.
VALDECI DOS SANTOS
Juiz Federal Convocado

00006 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0023097-82.2015.4.03.0000/SP

2015.03.00.023097-3/SP

RELATORA : Juiza Convocada DENISE AVELAR

PARTE AUTORA . Uniao Federal

ADVOGADO - SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO

PARTE RE : JOSE VAZQUEZ MARTINEZ

ADVOGADO : SP076278 MARIA REGINA HENRIQUES V MARTINEZ PIMENTEL e outro(a)
SUSCITANTE . JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO VICENTE > 41* SSJ> SP
SUSCITADO(A) . JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE SANTOS > 4*SSJ > SP

No. ORIG. 1 00122979420074036104 1 Vr SAO VICENTE/SP

DECISAO

Trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizo da 1* Vara Federal de Sao Vicente/SP em face do Juizo Federal da 4°
Vara Civel de Santos/SP, na fase de execucdo de sentenca, por entender que havendo sentenca comresolugio de nérito passada em
julgado deve-se aplicar o disposto nos artigos 475-P, 11, e 575, 11, ambos do CPC.
A acfo foi originariamente distribuida e processada ao r. Juizo Estadual da 3* Vara Civel da Comarca de Sdo Vicente/SP e, coma
sucessdo pela Rede Ferroviaria Federal e, em seguida, pela Unido Federal, o feito foi redistribuido a Justica Federal em Santos/SP,
quando ja miciada a execugdo do julgado, sendo determinada pelo Juizo da 4* Vara Federal Civel de Santos/SP, a remessa dos autos ao
Juizo suscitante, com findamento no artigo 95 do CPC, uma vez que se trata de pretensio findada em direito real sobre bem imovel,
segundo o qual a competéncia é absoluta e ¢ fixada pelo principio do "forum rei sitae”, o que torna naplicavel o principio da "pertuatio
Jurisdictionis".
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As fls. 08, foi designado o Juizo suscitante para resolver, em caréter provisorio, as medidas urgentes.
O Mnistério Piblico Federal, em parecer de fls. 12/13, opinou pela procedéncia do conflito, reconhecendo-se o Juizo suscitado como
competente para julgar e processar o feito subjacente em fase de cumprimento de sentenca.
E o relatério.
DECIDO.
O caso comporta julgamento combase no art. 120, paragrafo tnico, do CPC, uma vez que versa sobre matéria ja pacificada pelo STJ.
Como regra, o juizo da agdo € o juizo da execucdo, o que faz pressupor a aplicagdo do preceituado nos artigos 475-P, Il e 575, 11
ambos do CPC.
No presente caso, porém, embora o feito tenha sido processado e julgado originariamente perante o Juizo Estadual da Comarca de Sao
Vicente, o mesmo veio a ser redistribuido em 23/10/2007 ao Juizo da 4* Vara Federal de Santos em virtude da sucessdo da FEPASA
pela Rede Ferroviaria Federal e, posteriormente, pela Unido Federal
Diante do carater da sucessdo legal ocorrida da RFFSA pela Unido, procedeu-se o deslocamento da competéncia do feito para a Justica
Federal, ainda que em fase executéria, conforme os precedentes do C. STJ: CC 75897 / RJ Rel. Min. Denise Arruda (1126) Orgdo
Julgador S1 - Primeira Se¢do, Data do Julgamento 27/02/2008, Data da Publicagdo/Fonte DJe 17/03/2008; CC N° 95.256 - RJ
(2008/0082798-7) Rel. : Min. Maria Thereza de Assis Moura, 26/8/2008; EDcl no CC 90856 Rel. Min. Eliana Calmon (1114),
Orgao Julgador SI - Primeira Se¢do, Data do Julgamento: 11/02/2009, Data da Publicacdo/Fonte DJe 05/03/2009; CC 75894 /
RJ Rel. Min. Carlos Fernando Mathias (Juiz Convocado Do TRF 1°Regido) (8135) Orgdo Julgador SI - Primeira Se¢do, Data do
Julgamento 26/03/2008, Data da Publicagdo/Fonte DJe 05/05/2008. Assimo Juizo da 4* Vara Federal em Santos passou a ser o juiz
da execugdo.
Coma criacdo da 1* Vara Federal de Sdo Vicente, pelo Conselho da Justica Federal através do Provimento n.° 423/2014, medida
facultativa e pertinente ao proprio planejamento e organizagdo judiciaria deste Tribunal, ndo houve previsao para a redistribuicdo de agdes
em andamento.
Esta Corte tem jurisprudéncia firme no sentido de que a criagéo de novas varas ndo € fato ensejador de mudanga de competéncia
territorial, prevalecendo na hipotese a regra da perpetuagio da jurisdigdo, insculpida no art. 87 do CPC, segundo a qual se determina a
competéncia no momento em que a acéo € proposta, sendo irrelevantes as modificagdes do estado de fato e de direito ocorridas
posteriormente, salvo quando suprimirem o 6rgdo judiciario ou alterarem a competéncia emrazio da matéria ou da hierarquia.
Porém, em se tratando de litigio versando sobre direito real sobre imdvel, a competéncia, de natureza absoluta, € regida pelo disposto no
artigo 95 do Codigo de Processo Civil, cujo critério definidor € o forum rei sitae, ou seja, o local em que situado o bem imovel
Assim, a superveniente criagdo de Vara Federal, situada no local do imdvel, desloca a competéncia da agdo para esse novo Juizo.
Nesse sentido, assim tem decidido o C. STJ:
"PROCESSUAL CIVIL. COMPETENCIA. INSTALACAO DE NOVAS VARAS FEDERAIS. REDISTRIBUICAO DE PROCESSOS.
ACAO DE REINTEGRACAO DE POSSE. NATUREZA REAL. ART. 95 DO CPC. COMPETENCIA ABSOLUTA. FORO DE
SITUACAO DO IMOVEL. 1. A competéncia para as agdes fundadas em direito real sobre bem imével - art. 95 do CPC - é
absoluta e, portanto, inderrogavel, de modo a incindir o principio do forum rei sitae, tornando-se inaplicavel o principio da
perpetuatio jurisdictionis. 2. Nos termos do art. 87 do CPC, a superveniente criagcdo de Vara Federal, situada no local do imovel,
desloca a competéncia para esse Juizo. 3. Hipotese em que a instalagdo posterior de vara federal no Municipio de Castanhal
(local da situagdo do imovel) deslocou a competéncia para julgamento da presente agdo de reintegragdo de posse. Agravo
regimental improvido. .
(AGRESP 201102220978, HUMBERTO MARTINS, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:19/12/2011 ..DTPB:.)
AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. COMPETENCIA. POSTERIOR CRIACAO DE NOVAS VARAS
FEDERAIS. REDISTRIBUICAO DO PROCESSO. POSSIBILIDADE. 1. Com efeito, ""A competéncia para as agdes fundadas em
direito real sobre bem imovel (CPC, art. 95, in fine) é absoluta e, portando, inderrogdvel, de modo a incindir o principio do
forum rei sitae, tornando-se inaplicavel o principio da perpetuatio jurisdictionis.” (REsp 885.557/CE, Rel. Min. LUIZ FUX,
Primeira Turma, DJe de 03/03/2008). Ademais, "A competéncia absoluta do local do imével justifica-se em razdo da melhor
aptiddo do juiz de determinado territovio para exercer a sua funcdo, cuja competéncia transmuda-se de relativa para absoluta,
em face da natureza publica do interesse que a informa" (REsp 885.557/CE, Rel. Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, DJe de
03/03/2008). 2. Agravo regimental desprovido.
AGA 200702959876, FERNANDO GONCALVES, STJ - QUARTA TURMA, DJE DATA:05/10/2009 ..DTPB:.)
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. INSTALACAO DE NOVAS
VARAS FEDERAIS. REDISTRIBUICAO DE PROCESSOS. ACAO DE DESAPROPRIACAO. NATUREZA REAL. ARTIGO 95 DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. COMPETENCIA ABSOLUTA. FORO DE SITUACAO DO IMOVEL. FORUM REI SITAE. 1. A
perpetuatio jurisdictionis tem como ratio essendi a competéncia territorial relativa, no afd de fixar-se no domicilio do réu, no
momento da demanda, ainda que o demandado altere a posteriori o seu domicilio. 2. A competéncia para as agoes fundadas em
direito real sobre bem imovel (CPC, art. 95, in fine) é absoluta e, portando, inderrogdvel, de modo a incindir o principio do
Jforum rei sitae, tornando-se inaplicavel o principio da perpetuatio jurisdictionis. 3. A superveniente criacdo de Vara Federal,
situada no local do imovel, desloca a competéncia para esse Juizo, na forma do art. 87, do CPC, que assim dispoe. Art. 87 -
Determina-se a competéncia no momento em que a a¢do é proposta. Sdo irrelevantes as modificagdes do estado de fato ou de
direito ocorridas posteriormente, salvo quando suprimirem o orgdo judicidrio ou alterarem a competéncia em razdo da matéria
ou da hierarquia. 4. A competéncia absoluta do local do imdvel justifica-se em razdo da melhor aptiddo do juiz de determinado
territorio para exercer a sua fungdo, cuja competéncia transmuda-se de relativa para absoluta, em face da natureza publica do
interesse que a informa. Precedentes: (REsp 936.218/CE, DJ 18.09.2007; AgRg no REsp 958544/PE, DJ 19.10.2007 Resp. REsp.
549.508/SP, DJ. 19.12.2005; Resp. 819225/PR, DJ.16.10.2006; CC. 46771/RJ, DJ. 19.09.2005; CC. 5008/DF, DJ. 14.12.1993) 5.
Nesse sentido, é cedi¢o em sede de abalizada doutrina: " A determinagdo da competéncia em razdo da situagdo da coisa, ou, mais
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precisamente, em razdo da situagdo do imovel, cria o chamado forum rei sitae, heranga romana, da época imperial. Justifica-se
pela evidente conveniéncia do andamento do processo no foro da situagdo do imovel sobre que versar a lide e que se manifesta
na diminui¢do de despesas e de tempo na pratica de certos atos e por possibilitar ao juiz da causa o exame direto das coisas
sobre que incidir a sua decisdo. Com efeito, em quase todas agoes relativas a imovel se produzem vistorias, que sdo provas de
fatos ou circunstdncias inerentes a este, as quais ndo poucas vezes reclamam a presenca do juiz. Demais, é aconselhar-se que,
nessas agoes, o juiz, ‘a fim de se esclarecer sobre fato, que interesse a decisdo da causa’, se valha da chamada inspegdo judicial e
se locomova até o imovel sempre que julgar isso necessario para melhor verificacdo ou interpretagdo dos fatos que deva
observar' (Cod. Proc. Civil, arts. 440 e 442, n°1). O Codigo de Processo Civil de 1939 instituia o forum rei sitae para as agoes
relativas a imovel, isto é, para as agoes ditas imobilidarias. Restringiu o Codigo atual a competéncia daquele foro para as agdes
reais imobiliarias. (Moacyr Amaral Santos. Primeiras Linhas de Direito Processual Civil, 1°volume, 5°ed., Editora Saraiva,
1977, p. 199). 6. Recurso especial desprovido. .. EMEN:(RESP 200602000382, LUIZ FUX, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJE
DATA:03/03/2008 ..DTPB:.)

Na mesma esteira, trago a baila julgado proferido pela 2* Turma desta E. Corte, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. DIREITO ADMINISTRATIVO. USUCAPIAO EXTRAORDINARIA. ACA~ O FUNDADA EM DIREITO REAL
IMOBILIARIO. COMPETENCIA ABSOLUTA. ANULACAO DAS DECISOES PROFERIDAS. I. O Juizo Federal da Subsecio
Judicidria de Sdo José dos Campos é absolutamente incompetente para processar e julgar a agcdo de usucapido. Il. O imovel estd
situado no Municipio de Cruzeiro, que pertence ao foro de Guaratingueta (Provimento n° 185/1999 do Conselho da Justica
Federal da Terceira Regido). 1ll. Embora a competéncia prevista para as agdes reais imobilidrias seja territorial, a legislagdo
processual a considera absoluta (artigo 95 do CPC), atendendo a necessidades de instrugdo probatoria. IV. Além da
impossibilidade de prorrogacdo, a qualificagdo legal implica a inaplicabilidade da regra de perpetuacdo da jurisdigdo (artigos 87
e 111 do CPC). Os autos jd distribuidos devem ser remetidos a nova vara federal criada. V. A tramitagdo do processo em local
distinto acarreta a nulidade de todos os atos decisorios (artigo 113, §2° do CPC), como consequéncia do descumprimento de
pressuposto de validade. VI. Incompeténcia absoluta. Remessa dos autos a uma das Varas Federais da Subsegdo Judiciaria de
Guaratinguetd. (AC 00746145919924036103, DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO CEDENHO, TRF'3 - SEGUNDA
TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:02/07/2015 ..FONTE REPUBLICACAO:.)

Frise-se que o imdvel esta situado na Comarca de Sao Vicente/SP (Provimento 423/2014 do Egrégio Conselho da Justica Federal da
Terceira Regido).

Desse modo, ndo assiste razio ao Juizo suscitante.

Ante o exposto, com base no art. 120, paragrafo tinico, do CPC, JULGO IMPROCEDENTE o conflito, reconhecendo-se competente o
Juizo da 1* Vara Federal de Sao Vicente/SP para processar e julgar a demanda subjacente em sede de cumprimento de sentenca.
Publique-se. Intimemrse. Comunique-se aos Juizos em conflito.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal

Decorridos os prazos para eventuais recursos ¢ ultimadas as providéncias necessarias, arquivem-se os autos, observadas as formalidades
legais.

Sédo Paulo, 10 de fevereiro de 2016.

SOUZA RIBEIRO

Desembargador Federal

00007 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0027536-39.2015.4.03.0000/SP

2015.03.00.027536-1/SP

RELATOR . Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

PARTE AUTORA . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP224009 MARCELO MACHADO CARVALHO e outro(a)

PARTE RE . LIGIA GARCIA LUZ

SUSCITANTE . JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE SAO JOSE DOS CAMPOS >3*SSJ>SP
SUSCITADO(A) - JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE S ] CAMPOS SP

No. ORIG. : 00053357720154036103 JE Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DECISAO

Trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizado Especial Federal Civel de Sdo José dos Campos - SP em face do
Juizo Federal da 2* Vara de Sao José dos Campos - SP, nos autos de a¢do monitdria proposta pela Caixa Econémica Federal - CEF em
face de Ligia Garcia Luz

Segundo consta dos presentes autos, a agio foi proposta perante o Juizo Federal da 2* Vara de Sao José dos Campos - SP que,
adotando como findamento precedentes da 1* Turma desta Corte Regional Federal, baseados em decisdo monocratica proferida pelo
Min. Castro Meira no CC n° 107.216/SP (Registro n° 2009/0147779-7), reconheceu a incompeténcia absoluta e determinou a remessa
dos autos ao Juizado Especial Federal Civel.
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Ap0s a redistribuicdo do feito ao Juizado Especial Federal, sobreveio a decisdo em que oi suscitado conflito negativo de competéncia,
ante o fundamento, em sintese, de que a sua competéncia deveria ser apurada emrelaco ao valor da causa e também em relagdo aos
figurantes nos polos ativo e passivo da demanda, sendo que o artigo 6° da Lein® 10.259/01 € claro no sentido de que poderdo ser
autoras no Juizado as pessoas fisicas e as microempresas e empresas de pequeno porte, assim definidas na Lein® 9.317/96, o que ndo é
o caso da Caixa Economica Federal - CEF.

O Juizo Federal Suscitado foi designado para a apreciacdo de medidas urgentes.
A Procuradoria Regional da Republica opinou pela procedéncia do conflito.
E o breve relatério. Decido.

Anoto, de micio, que o presente feito comporta julgamento monocratico, nos termos do disposto no paragrafo tnico do artigo 120 do
Codigo de Processo Civil de 1973, uma vez que a matéria ja foi objeto de apreciago por esta Primeira Se¢do.

Observo, ainda, que esta Corte Regional Federal ¢ competente para o julgamento do presente feito, uma vez que o Supremo Tribunal
Federal, por ocasiao do julgamento do Recurso Extraordindrio n® 590.409/RJ, firmou entendimento no sentido competir aos Tribunais
Regionais Federais julgar os conflitos de competéncia entre o Juizado Especial Federal e Juizo Federal, uma vez que ambos os juizes
estariam vinculados ao mesmo Tribunal e pelo motivo de que o artigo 105, inciso I, alinea "d", da Constituigdo Federal de 1988, nfo
abrange a hipdtese dos autos.

A matéria também foi objeto de recente Stimula do Superior Tribunal de Justica, a de n° 428, cujo verbete dispde que "Compete ao
Tribunal Regional Federal decidir os conflitos de competéncia entre juizado especial federal e juizo federal da mesma segdo
Judiciaria".

No tocante ao mérito, entendo que assiste razdo ao Juizo Suscitante.

O tema debatido no presente conflito comporta uma analise pormenorizada do disposto nos artigos 3° e 6° da Lein® 10.259/2001, de
modo que sejam evitadas conclusdes equivocadas acerca da competéncia dos Juizados Especiais Federais.

Com efeito, a regra de conpeténcia, emrelagdo aos Juizados Especiais, € a do valor atribuido a causa. Nesse sentido, dispde o artigo 3°
da Lein® 10.259/2001 que compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica
Federal até o valor de 60 (sessenta) salarios minimos, bem como executar as suas sentencas.

O §1° exclui algumas causas da competéncia dos Juizados Especiais Federais Civeis, merecendo destaque, no presente conflito de
competéncia, aquelas previstas nos incisos 11, III e XI do artigo 109 da Constituigio Federal de 1988, ou seja, as causas entre Estado
estrangeiro ou organismo internacional ¢ Municipio ou pessoa domiciliada ou residente no pais, as causas findadas em tratado ou contrato
da Unido com Estado estrangeiro ou organismo internacional e a disputa sobre direitos indigenas, respectivamente.

O artigo 6°, por sua vez, dispde que podemser partes no Juizado Especial Federal Civel as pessoas fisicas e as microempresas e
empresas de pequeno porte, assim definidas na Lein® 9.317/1996, como autoras e, como rés, a Unido, autarquias, findagdes e empresas
publicas federais.

Uma vez estabelecida regra e as suas devidas excecdes, entendo que as empresas publicas federais nfio poderdo ser autoras no Juizado
Especial Federal Civel.

No tocante a interpretagdo no sentido de que o legislador ndo inclui, dentre as excegdes previstas no inciso I do §1° do artigo 6°, as
causas constantes no artigo 109, inciso I, da Constituigdo Federal, o que permitiria a participagdo da empresa publica federal na condigdo
de autora, tal argumento nfo convence, uma vez que tal exegese tornaria desnecessaria a previsdo contida no inciso II do artigo 6° da Lei
n° 10.259/01 que dispde que podem ser partes no Juizado Especial Federal Civel, como rés, a Unido, autarquias, findacoes e empresas
publicas federais.

A propésito, cumpre tecer algumas consideragdes acerca da preponderdncia do critério da expressdo econdmica da lide sobre o da
natureza das pessoas no polo ativo da demanda para a fixagdo da competéncia do Juizado Especial Federal Civel

Com efeito, entendo que o critério da expressdo econdémica da lide somente pode ser adotado nas hipéteses em que for evidente a
omissao nvoluntaria do legislador.

Isto ocorrey, por exemplo, emrelagdo ao espodlio e aos condominios. Quanto aos ultimos, parte da doutrina e da jurisprudéncia
sustentava a sua legitimidade ativa por for¢a da aplica¢o subsididria do inciso II (cobranga ao condémino de quaisquer quantias
devida ao condominio) do artigo 3° da Lein® 9.099/95, o que levou o Superior Tribunal de Justica, diante do aparente conflito existente
entre o dispositivo anteriormente mencionado e o artigo 8° daquela Lei, a adotar a preponderancia do critério da expressdo econdmica da
lide (STJ, Segunda Secgo, CC n° 73.681-PR, Registro n° 2006/0230784-6, Rel. Min. Nancy Andrighi)
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O mesmo raciocinio nio pode ser feito emrelagdo as empresas publicas federais, uma vez que o siléncio do legislador, neste caso, €
eloquente. Explico.

Emrelac@o ao condominio € ao espolio nfo ha qualquer previsdo nos incisos I e II para figurarem nos Juizados (como autores ou réus), o
que admite que o intérprete recorra a preponderancia do critério da expressdo econdmica da lide, posto que a omissao do legislador,
neste ponto, teria sido involuntaria. Tal raciocinio, contudo, ndo pode ser aplicado emrelacao a Unido, suas autarquias e empresas
publicas federais, posto haver previsao legal expressa de figurarem como parte nos Juizados Especiais Federais Civess.

Admitindo-se a figuragdo de tais entes na condi¢do de autores, chegariamos a perplexa conclusdo no sentido de que a CEF, empresa
publica federal de consideravel envergadura nacional, poderia ajuizar suas demandas nos JEFS ao passo que as empresas privadas que
ndo se enquadram como microempresa ou empresa de pequeno porte ndo, impossibilidade esta ja reconhecida pelo Superior Tribunal de
Justica e por esta Corte Regional Federal. Nesse sentido:

CONFLITO NEGATIVO ENTRE JUIZO FEDERAL E JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. ACAO PROPOSTA POR
EMPRESA PUBLICA FEDERAL - CEF. COMPETENCIA DA JUST. ICA COMUM FEDERAL. ART. 6°, I, DA LEI
10.259/2001. I - A competéncia absoluta do Juizado Especial Federal Civel para processar, conciliar e julgar as causas de valor
até 60 (sessenta) saldrios minimos (art. 3°, caput e § 3°, da Lei n° 10.259/2001) deve ser conjugada com a legitimidade ativa
prevista no art. 6°, inciso 1, da mesma Lei. Precedentes. Il - Assim, independentemente do valor atribuido a causa, a agdo
ajuizada por pessoa juridica que ndo seja microempresa ou empresa de pequeno porte deve ser processada e julgada pelo Juizo
comum _federal. Il - Na espécie, a acdo, com valor inferior a 60 (sessenta) salarios minimos, foi ajuizada por empresa publica
federal (Caixa Econémica Federal) que ndo se enquadra no conceito de microempresa ou empresa de pequeno porte, visando a
cobranga de divida oriunda de cartdo de crédito. 1V - Conflito conhecido para declarar competente o Juizo Federal da 4° Vara
da Segdo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo. (STJ, Segunda Segdo, CC n® 106042, Registro n° 200901154840, Rel. Des. Fed. Conv.
Do TJ/BA Paulo Furtado, DJ 15.09.2009, uninime)

CONFLITO NEGATIVO. ACAO ANULATORIA CUMULADA COM REPETICAO DE INDEBITO PROMOVIDA POR
AUTARQUIA. COMPETENCIA DO JUIZO FEDERAL. LEI N. 10.529/2001, ARTIGO 6°, INCISO II. PREVISAO DE
AUTARQUIA TAO-SOMENTE NO POLO PASSIVO. INTERPRETACAO RESTRITIVA. 1. A Lei n. 10.259, de 12 de julho
de 2001, ao estabelecer os critérios norteadores da competéncia das demandas ajuizadas perante o Juizado Especial Federal,
fixou os figurantes das possiveis relagoes processuais, limitando a atuacdo dos entes publicos e autarquias apenas ao polo
passivo. 2. Considerando que a excegdo se interpreta restritivamente, conclui-se que o pleito promovido por Autarquia Federal
ndo condiz com o procedimento adotado pela Lei n. 10.529/2001. 3. Conflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo
Federal de Santa Cruz do Sul, o suscitado. (STJ, Terceira Segdo, CC n° 97086, Registro n° 200801424072, Rel. Min. Jorge Mussi,
DJ 17.11.2008, undnime)

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZ FEDERAL E JUIZ FEDERAL DO JUIZADO ESPECIAL
FEDERAL. COMPETENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUST. ICA PARA DIRIMIR O CONFLITO. ACAO
ORDINARIA MOVIDA PESSOA JURIDICA DE DIREITO PRIVADO QUE NAO SE EN QUADRA COMO
MICROEMPRESA OU EMPRESA DE PEQUENO PORTE. 1. O Superior Tribunal de Justica consolidou entendimento de
que os juizados especiais, instituidos pelo art. 98 da Constituigdo e disciplinados no ambito federal pela Lei n. 10.259/01,
vinculam-se apenas administrativamente ao Tribunal Regional Federal respectivo, o que atrai a aplicagdo do disposto no art.
105, I, d, da Constituicdo, a estabelecer a competéncia do Superior Tribunal de Justica para divimir os conflitos de competéncia
instaurados entre Juiz Federal e Juiz Federal de Juizado Especial Federal. Nesse sentido, é o enunciado da Stimula 348/STJ,
segundo a qual: "Compete ao Superior Tribunal de Justica decidir os conflitos de competéncia entre juizado especial federal e
Juizo federal, ainda que da mesma se¢do judiciaria”. 2. A hipotese dos autos refere-se a agdo ordindria proposta pela Locadora
Brasal Ltda, pessoa juridica que ndo se enquadra nas hipoteses de microempresa e empresa de pequeno porte, razdo pela qual
ndo estda legitimada a atuar como parte autora nos juizados especiais federais civeis, diante da restricdo de natureza subjetiva

contlda no art. 6°da Lel 1 0 259/2001 3. Assim, em que Qese o) valor atribuido a causa ser da algada dos juizados esgeczals

perante aquela vara especializada, deve ser processada e julgada Juizo Comum Federal. Precedentes da Primeira Se¢do: CC
98729/ RJ, rel. Ministro Castro Meira, DJe 8/6/2009; CC 86452 / SE, rel. Ministro Luiz Fux, DJe 15/12/2008. 4. Conflito

conhecido para declarar a competéncia do Juizo Federal da 15 Vara da Se¢do Judicidria do Distrito Federal, o suscitado. (STJ,
Primeira Secdo, CC n° 94985, Registro n° 200800731702, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJ. 04.09.2009, unanime - grifei)
PROCESSUAL CIVIL - CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA - JUIZO FEDERAL X JUIZADO ESPECIAL
FEDERAL - ACA0 PROPOSTA POR EMPRESA PUBLICA FEDERAL - ILEGITIMIDADE - COMPETENCIA DO
JUIZO FEDERAL. I - A regra de competéncia, em relacdo aos Juizados Especiais, é a do valor atribuido & causa. Nesse
sentido, dispde o artigo 3°da Lei n° 10.259/01 que compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar
causas de competéncia da Justica Federal até o valor de 60 (sessenta) saldrios minimos, bem como executar as suas senten¢as. O
$1°exclui algumas causas da competéncia dos Juizados Especiais Federais Civeis, merecendo destaque, no presente conflito de
competéncia, aquelas previstas nos incisos II, Ill e XI do artigo 109 da Constituicdo Federal de 1988, ou seja, as causas entre
Estado estrangeiro ou organismo internacional e Municipio ou pessoa domiciliada ou residente no pais, as causas fundadas em
tratado ou contrato da Unido com Estado estrangeiro ou organismo internacional e a disputa sobre direitos indigenas,
respectivamente. Il - O artigo 6°, por sua vez, dispde que podem ser partes no Juizado Especial Federal Civel as pessoas fisicas e
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as microempresas e empresas de pequeno porte, assim definidas na Lei n® 9.317/96, como autoras e, como rés, a Unido,
autarquias, fundagdes e empresas publicas federais. Il - No tocante a interpretagdo no sentido de que o legislador ndo incluiu,
dentre as excegdes previstas no inciso I do §1°do artigo 6°, as causas constantes no artigo 109, inciso I, da Constituicdo Federal,
o0 que permitiria a participagdo da empresa publica federal na condi¢cdo de autora, tal argumento ndo convence, uma vez que tal
exegese tornaria desnecessdria a previsdo contida no inciso Il do artigo 6° da Lei n° 10.259/01 que dispde que podem ser partes
no Juizado Especial Federal Civel, como rés, a Unido, autarquias, fundagdes e empresas publicas federais. IV - O critério da
expressdo econdomica da lide somente pode ser adotado nas hipoteses em que restar evidenciada a omissdo involuntdria do
legislador, o que ndo ocorreu em relagdo as empresas publicas federais, uma vez que o seu siléncio, neste caso, é elogiiente, pois
ha previsdo expressa no sentido de figurarem como rés, o que afasta a legitimidade como autoras. Precedentes do C. STJ. V -
Conflito procedente. Competéncia do Juizo Federal. (TRF 3" Regido, Primeira Segéo, CC n° 11908, Registro n°
2010.03.00.000211-5, Rel. Des. Fed. Cotrim Guimardes, DJ. 23.08.2010, p. 111, uninime)

Diante do exposto, julgo procedente o presente conflito de competéncia para declarar a competéncia do Juizo Federal da 2* Vara da
Subsegdo Judiciaria de Sao José dos Campos - SP, o Suscitado.

Observadas as formalidades legais e efetivadas as devidas certificagdes, encaminhemr-se 0s autos ao arquivo.

Publique-se.

Intime-se.

S&o Paulo, 16 de fevererro de 2016.

COTRIM GUIMARAES

Desembargador Federal Relator

00008 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0027846-45.2015.4.03.0000/SP

2015.03.00.027846-5/SP

RELATOR : Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS

PARTE AUTORA . JOSIE TEIXEIRA SANTOS

ADVOGADO : SP312941B JOSIE TEIXEIRA SANTOS e outro(a)

PARTE RE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP000086 SILVIO TRAVAGLI e outro(a)

SUSCITANTE . JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE OSASCO > 30*SSJ > SP
SUSCITADO(A) : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE OSASCO >3(0*SSJ>SP

No. ORIG. : 00082034420154036130 JE Vr OSASCO/SP

DECISAO

Trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizado Especial Federal de Osasco/SP em face do Juizo Federal da 2* Vara
de Osasco/SP.

Ajuizada a agdo originaria perante o Juizo Federal da 2* Vara Federal de Osasco/SP, visando & nulidade de procedimento de notificagdo
extrajudicial de imdvel para fins de retomada c/c consignagiio em pagamento, movida pela parte autora contra a Caixa Econdmica Federal
- CEFF, referido juizo declinou da competéncia em favor do Juizado Especial Federal de Osasco/SP, tendo em vista que o valor da causa
ndo ultrapassava o teto de 60 salarios minimos, algada dos juizados especiais federais.

Redistribuidos os autos ao Juizado Especial Federal de Osasco/SP, o Juizo suscitou o presente conflito negativo de competéncia, ao
argumento que: "Considerando que a parte autora discute na presente demanda a regularidade do procedimento extrajudicial de
retomada do seu imovel pela CEF, e ndo as clausulas do contrato de financiamento ou o valor do saldo devedor, entendo que o
valor da causa deve corresponder ao valor do bem, objeto de expropriagdo. (...) Como se depreende do documento acostado a fl.
trezentos e quarenta e dois reais). Dessa forma, necessdrio reconhecer a incompeténcia absoluta deste Juizado Especial.”

O e. Juizo suscitante foi designado para a andlise de questdes de urgéncia (fl. 09).

Emparecer de fls. 12/13, o Ministério Piblico Federal opinou pela procedéncia do presente conflito de competéncia, para reconhecer a
competéncia do d. Juizo Federal da 2* Vara de Osasco/SP.

Feito o breve relatorio, decido.

Com fundamento no art. 120, paragrafo tnico, do CPC e de acordo com o entendimento firmado nesta Egrégia Corte, decido de plano o
presente conflito de competéncia.

Razfio assiste a0 MM. Juizo suscitante.
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E cedigo que o valor da causa deve guardar correlagio com o contetido econdmico da pretensdo deduzida e que possa ser aferivel pela
narrativa contida na nicial

Tratando-se de matéria de ordem publica, podera ser conhecida a qualquer tempo e grau de jurisdigdo, podendo o magistrado, de oficio,
determinar a sua alterago, quando for atribuido a causa valor manifestamente discrepante quanto ao seu real contetido econdmico.
Nesse mesmo sentido € o entendimento firmado pelo STJ:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL - ACAO RESCISORIA - CONTRATO REFERENTE A GADO - APREENSAO COM EXITO
INFIMO - EXECUCAO DE ENTREGA DE COISA INCERTA CONVERTIDA EM EXECUCAO POR QUANTIA CERTA -
CONDENACAO AO PAGAMENTO DO VALOR DE GADO APREENDIDO E AVALIADO MAIS PERDAS E DANOS - BEM
IMOVEL DADO EM HIPOTECA COMO GARANTIA DO CREDITO EXEQUENDO - PRACEAMENTO - ARREMATACAO
PELOS CREDORES, ORA RECORRIDOS - EMBARGOS A ARREMATACAO - REJEICAO - RECURSO DE APELACAO -
IMPROVIMENTO 1) ACAO RESCISORIA - PRETENSAO DE ANULACAO DA ARREMATACAO DO IMOVEL -
IMPROCEDENCIA 2 ) RECURSO ESPECIAL: IMPOSSIBILIDADE DE AFERI CAO DE MAT, ERIA CONSTITUCIONAL 3 )
MATERIA DECIDIDA PELO TRIBUNAL "A QUO" MAIS DE DOIS ANOS ANTES DO AJUIZAMENTO DA RESCISORIA 4)
NAO OCORRENCIA DE NULIDADES RELATIVAS AO PRACEAMENTO 5) HONORARIOS ADVOCATICIOS -
RAZOABILIDADE 6) VALOR DA CAUSA - VANTAGEM ECON OMICA PRETENDIDA - LI QUIDEZ - ALTERA C/f ODE
OFICIO - POSSIBILIDADE - DISCREPANCIA EXORBITANTE ENTRE O VALOR FIXADO PELA PARTE E A PRETENSAO
ECONOMICA 7) RECURSO ESPECIAL IMPROVIDO.

1 - Verificada pelo Tribunal recorrido a perda do direito de declaragdo de nulidade da execugdo por falta de intimagdo dos ora
recorrentes, feita por carta, com aviso de recebimento, dado o esquivamento dos executados para que ndo fossem intimados
para tal fim, a rediscussdo dessa questdo encontra obice na Sumula 7 desta Corte, tal qual a relativa a alegada confissdo dos ora
recorridos quanto a nulidade da arrematagdo.

1I - Nos embargos a arrematagéo s6 podem ser discutidos fatos posteriores a penhora do bem, de maneira que o Acorddo
hostilizado ndo violou o disposto no artigo 746 do Codigo de Processo Civil pelo Tribunal "a quo" ao ndo conhecer de matéria
que decidira em recursos anteriores, consistente esta nos atos preparatorios da penhora. Na acdo de embargos a arrematagdo
ndo é admissivel a reapresentagdo de impugnagoes anteriormente deduzidas e julgadas, como no caso concreto.

111 - Ndo se verifica nulidade da arrematagdo: (a) a intimagdo para o praceamento do imovel foi realizada por carta, com aviso
de recebimento, (b) nenhum vicio do edital maculou os objetivos da arrematagdo nem impediu fosse regularmente concluida; (c)
a reavaliag¢do da drea do imovel ndo encontra amparo legal quando a alegacdo for genérica;, (d) ndo foi realizada remicao pelos
ora recorrentes, mesmo quando tiveram tal possibilidade, (e) ndo houve preco vil.

1V - Tendo os honordrios advocaticios sido fixados em patamar razoavel, ndo podem ser revistos por este Tribunal por obice da
Sumula 7 do STJ.

V - Nos embargos a arrematagdo, e como regra geral, o valor da causa consiste na vantagem econémica almejada pelo
demandante, o que, na espécie, representa o valor pelo qual o imével foi arrematado (R$ 585.386,03 - quinhentos e oitenta e
cinco mil, trezentos e oitenta e seis reais e trés centavos) e ndo o valor dado pelos embargantes, ora recorrentes, de R$ 1.000,00
(mil reais).

VI - Sendo a discrepdncia exorbitante entre o valor dado pela parte e a vantagem econémica pretendida com a medida judicial,
cabe ao Juizo alterar de oficio o valor para adequd-lo a real pretensdo do demandante. Recurso especial ndo conhecido.

(2¢ Turma, AGRESP 1096573, Proc. 200802342300, Rel. Min. Castro Meira, DJE: 02/03/2009).

Se a demanda proposta pelo mutudrio objetiva a desconstituicdo da consolidagiio da propriedade, ndo se limitando as prestagdes
vincendas, o valor da causa deve refletir o valor do contrato. Assim, na hipdtese de o valor da causa exceder o limite estabelecido pelo
art. 3° da Lein. 10.259/01 (60 salarios minimos), a demanda nio ¢ da competéncia do Juizado Especial:

CONFLITO DE COMPETENCIA. PROCESSO CIVIL. SFH. VALOR DA CAUSA. CORRECAO EX OFFICIO. 1. Tratando-se de
ampla revisdo de contrato vinculado ao SFH, ndo compete ao Juizado Especial Federal Civel processar e julgar a causa, mas
sim ao Juizo Federal, ainda que a parte tenha atribuido a causa valor inferior, pois este pode ser corrigido ex officio para o
efeito de se determinar a competéncia. 2. Conflito procedente.

(TRF da 3 Regido, CC n. 200603000246311, Rel. Des. Fed. André Nekatschalow, j. 19.09.07)

PROCESSO CIVIL - CONFLITO DE COMPETENCIA - JUIZO FEDERAL - JUIZADO ESPECIAL FEDERAL - VALOR DA
CAUSA - REVISAO GERAL DO NEGOCIO JURIDICO - PROCEDENCIA DO CONFLITO. 1. Reconheco a competéncia deste E.
Tribunal para julgar o presente conflito de competéncia, nos termos do entendimento majoritario desta 1 “Se¢do. 2. O pretensdo
deduzida na acdo em consideracdo ndo se limita a revisdo das parcelas vincendas referentes ao contrato de mutuo habitaciondl,
o que levaria a aplicacdo isolada do disposto no artigo art. 3°. §3° da Lei 10.259/2001, para a solucdo da contenda. 3. Pretensdo
da parte autora é bem mais ampla do que a revisdo de prestagoes vincendas, abarcando também a revisdo das parcelas
vencidas, bem como a repeticdo de indébito e compensagdo de valores. 4. A vista desta circunstdncia, torma-se inaplicdvel ao
caso o disposto no artigo 3°, §3°, da Lei 10.259/2001, cujo comando é limitado as hipdteses em que os limites objetivos da lide
cingem-se as parcelas vincendas. 5.Conflito de competéncia julgado procedente.

(TRF da 3° Regido, CC n. 200603000975564, Rel. Des. Fed. Cotrim Guimardes, j. 18.04.07)

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA - JUIZADO ESPECIAL FEDERAL E VARA DA JUSTICA FEDERAL - SISTEMA
FINANCEIRO DA HABITACAO - REVISAO CONTRATUAL - VALOR DA CAUSA - VALOR DO CONTRATO. 1. A Lei n°
10.259/01 estabeleceu a competéncia absoluta do Juizado Especial Federal para processar e julgar as agdes cujo valor da causa

for inferior a sessenta saldrios-minimos. 2. Se a revisdo do contrato de mutuo objeto da acdo ndo se limita as prestacoes
vincendas, mas ao seu contevdo como um todo, o valor da causa deve refletir o valor do contrato, ndo se aplicando ao caso a

regra prevista no Enunciado n° 13, das Turmas Recursais do Juizado Especial Federal. 3. Se o valor da causa é superior ao teto
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estabelecido no artigo 3°, da Lei n° 10.259/01, a competéncia para o processamento e julgamento do feito é da Justica Federal.
4. Conflito negativo de competéncia procedente.

(TRF da 3 Regido, CC n. 200503000943420, Rel. Des. Fed. Vesna Kolmar, j. 06.12.06)

No caso dos autos, a parte autora ajuizou agdo contra a Caixa Econdmica Federal, visando a nulidade de procedimento de notificagdo
extrajudicial de imdvel para fins de retomada c/c consignag@o em pagamento.

A parte autora deu a causa o valor de R$ 27.477,66 (vinte e sete mil reais, quatrocentos e setenta e sete reais e sessenta e seis centavos).
Desse modo, na presente hipotese, como defendido pelo juizo suscitante, o que se objetiva € a desconstituicio da consolidacao da
propriedade emnome da Caixa Econdmica Federal, conforme se verifica da nicial e do documento de fl. 49 da midia digital. Por conta
disso, o valor da causa ¢ o valor do proprio imdvel e, sendo este avaliado em R$ 57.342,00 (cinquenta e sete mil reais, trezentos e
quarenta e dois reais), a causa excede o limite estabelecido pelo art. 3° da Lein. 10.259/01 (60 salarios minimos).

Tendo em vista ser este o valor do proveito econdmico passivel de ser auferido pela parte autora da agdo origindria n°.
0008203.44.2015.4.03.6130, deve ser reconhecida a competéncia do Juizo suscitado para apreciar e julgar o feito.

Diante do exposto, com flllcro no artigo 120, paragrafo tmico, do Cddigo de Processo Civil, JULGO PROCEDENTE o conflito
negativo de competéncia, para declarar competente o Juizo da 2* Vara Federal de Osasco/SP, o suscitado.

Comunique-se o teor da presente decisdo aos Juizos suscitante e suscitado.

Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Ptblico Federal.

Int.

Sdo Paulo, 18 de fevereiro de 2016.
VALDECI DOS SANTOS
Desembargador Federal

00009 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0029769-09.2015.4.03.0000/SP

2015.03.00.029769-1/SP

RELATOR . Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

PARTE AUTORA : CLEUSA APARECIDA SGORLON TIRONI

ADVOGADO : SP102024 DALMIRO FRANCISCO e outro(a)

PARTE RE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP000086 SILVIO TRAVAGLI e outro(a)

SUSCITANTE - JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP
SUSCITADO(A) . JUIZO FEDERAL DA 7 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 00228333520144036100 3 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizo Federal da 3* Vara de Santo André/SP em face do Juizo Federal da 7
Vara de Sao Paulo/SP.

Ajuizada a agdo, perante o Juizo Federal da 7* Vara de S&o Paulo/SP, objetivando a condenagdo da Caixa Econdmica Federal - CEF na
corregdo do saldo existente em conta do FGTS em janeiro/89 e abril/90 pelo IPC, referido juizo declinou da competéncia em favor do
Juizo Federal da 3* Vara de Santo André/SP, sob o findamento de que a parte autora ja havia nele proposto acgo anterior que teve
objeto parcialmente idéntico, pois relativo ao periodo de janeiro/89, devendo distribuir-se a causa por prevengdo, nos termos artigo 253,
mciso 111, do CPC.

Redistribuidos os autos ao Juizo Federal da 3* Vara de Santo André/SP, o Juizo suscitou conflito negativo de competéncia, porque
embora tendo a demanda anterior versado sobre a aplicag@o do IPC de janeiro/89, na presente agdo, conforme requerimento de
aditamento a inicial, ndo apreciado pelo Juizo Federal da 7* Vara de Sao Paulo, a parte autora objetiva, tdo-somente, a corregio de saldo
fundiario pelo IPC de abril/90, razio pela qual nfio resta configurada a prevengo para distribuigdo ao juizo do primeiro feito.

E o relatério. Decido.

O inc. 111, do art. 253, do CPC, dispde que serdo distribuidas por dependéncia as causas de qualquer natureza "quando houver
ajuizamento de agdes idénticas, ao juizo prevento”.

Nesta situagdo, de ajuizamento de agdes idénticas, ndo ha que se aplicar a Stmula 235 do C. Superior Tribunal de Justica, a qual
estabelece que "a conexdo ndo determina a reunido dos processos se um deles jd foi julgado”. Vale dizer, mesmo sentenciada a
primeira demanda, como no caso emtela, em que ja, inclusive, houve o transito em julgado, cabe ao Juizo prevento declarar a
litispendéncia ou a coisa julgada, nos termos do art.267, inc. V, do CPC.
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E o entendimento desta Corte, confira-se o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. DEMANDAS IDENTICAS. DISTRIBUICAO POR
DEPENDENCIA, AO JUIZO PREVENTO. CODIGO DE PROCESSO CIVIL, ARTIGO 253, INCISO II. INOVACAO
INTRODUZIDA PELA LEI N.° 11.280/2006. IRRELEVANCIA DE O PRIMEIRO FEITO TER SIDO SENTENCIADO.
INAPLICABILIDADE DA SUMULA 235 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.

1. A Lein.” 11.280/2006 introduziu, no artigo 253 do Codigo de Processo Civil, o inciso 111, a dispor que se distribuirdo por
dependéncia, ao juizo prevento, as causas idénticas, de qualquer natureza.

2. Ao incluir o inciso Il no artigo 253 do Codigo de Processo Civil, a Lei n.° 11.280/2006 estabeleceu nova regra de
competéncia, incumbindo o juizo prevento de proclamar, para os fins do artigo 267, inciso V, do Cédigo de Processo Civil, a
litispendéncia ou a coisa julgada.

3. Tratando-se de demandas idénticas - e ndo de causas meramente conexas ou unidas por relacdo de continéncia -, a
distribuicdo deve ser feita por dependéncia, ao juizo prevento, nos termos do inciso Il do artigo 253 do Codigo de Processo
Civil, mesmo que em um dos processos ja haja sentenca prolatada. Inaplicabilidade da Sumula 235 do Superior Tribunal de
Justica.

4. Conflito negativo de competéncia julgado improcedente. (Grifo meu)

(TRF 3°Regidio, PRIMEIRA SECAO, CC 0030583-31.2009.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL NELTON DOS
SANTOS, julgado em 03/12/2009, e-DJF3 Judicial 1 DATA:27/01/2010 PAGINA: 182)

Acontece que, como relatado, no caso emtela, depois da propositura da agdo, a postulagdo da parte autora restringiu-se ao pedido que
hipdtese vertente, inexiste identidade entre as demandas, na forma do art. 253, inc. III, do CPC.

Também nem guardam as demandas conexao entre si para a distribuicdo por dependéncia, como preceitua o art. 253, I, do CPC, com
vistas ao julgamento simultineo das demandas. Mesmo que houvesse, nfio haveria interesse processual na reunido dos feitos, porque ja
transitada em julgado a primeira agdo proposta, ndo € mais possivel o julgamento simultdneo, hipdtese, sim, na qual incide o entendimento
da Sunmula 235/STJ.

Posto isso, JULGO PROCEDENTE o presente conflito de competéncia para declarar competente o JUIZO FEDERAL DA 7 VARA
SAO PAULO/SP, o suscitado.

Publique-se. Intimen-se.
Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.
Comuniquem-se 0s juizos suscitante e suscitado.

Decorridos os prazos para eventuais recursos ¢ ultimadas as providéncias necessarias, arquivem-se os autos, observadas as formalidades
legais.

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2016.

SOUZA RIBEIRO

Desembargador Federal

00010 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0000689-63.2016.4.03.0000/SP

2016.03.00.000689-5/SP

RELATOR : Juiz Convocado WILSON ZAUHY

PARTE AUTORA : ANA CAROLINA VIEIRA MENDES GALLAO
ADVOGADO : SP252331A MARCIO CROCIATI e outro(a)

PARTE RE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP000086 SILVIO TRAVAGLI e outro(a)
SUSCITANTE . JUIZO FEDERAL DA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
SUSCITADO(A) : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 00007834420164036100 6 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Designo o juizo suscitante para resolver, em carater provisrio, as medidas urgentes, consoante determinado no artigo 120 do Codigo de
Processo Civil
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Considerando estarem devidamente fundamentadas as decisdes dos juizo s suscitado e suscitante , reputo desnecessarias novas
mformagdes.
Dé-se vista ao Ministério Publico Federal para manifestagdo (art. 116, § tnico, e 121, CPC).

Sao Paulo, 01 de fevereiro de 2016.
WILSON ZAUHY
Juiz Federal Convocado

00011 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0000899-17.2016.4.03.0000/SP

2016.03.00.000899-5/SP

RELATOR : Desembargador Federal SOUZA RIBEIRO

PARTE AUTORA : ANDRE LUIZ -ME

ADVOGADO : SP170162 GILBERTO DE JESUS DA ROCHA BENTO JUNIOR e outro(a)

PARTE RE : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP000086 SILVIO TRAVAGLI e outro(a)

SUSCITANTE : JUIZO FEDERAL DA 14 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

SUSCITADO(A) : IJ)L[J;ZO FEDERAL DA 2 VARA GABINETE DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO
No. ORIG. 1 00840834820144036301 14 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado pela 14* Vara Federal de Sao Paulo/SP em face do Juizado Especial Federal de
Sao Paulo/SP, objetivando a definicio do juizo competente para o processo e julgamento de acfo cautelar de exibicdo de documentos,
com vistas a determmar a Caixa Economica Federal-CEF a apresentagio ao particular de cdpia dos contratos de créditos firmados entres
as partes.

Protocolada a acio perante o Juizado Especial Federal de Sdo Paulo/SP, referido juizo declinou de sua competéncia para uma das Varas
Civeis de Sao Paulo, nos termos do art. 800, do CPC, sob o findamento de a agdo cautelar preparatoria deve ser ajuizada no juizo
competente para o conhecimento da futura agdo com vistas a revisdo contratual, cujo valor supera o teto da Lein® 10.259/01.

Redistribuida a demanda, o Juizo da 14* Vara Federal de Sdo Paulo/SP suscitou o presente conflito negativo de competéncia, pois o
valor atribuido a causa pela parte autora ndo supera o limite de competéncia do JEF de sessenta salarios minimos.

E o relatério. Decido.

O presente comporta julgamento monocratico, com fundamento no art. 120, pardgrafo tinico, do Cddigo de Processo Civil, ante a
existéncia de jurisprudéncia dominante neste Tribunal sobre a questdo.

O presente conflito deve ser acolhido.

Nos termos do art. 800, do CPC, as medidas cautelares preparatdrias devem ser requeridas ao juiz competente para conhecer da agdo
principal.
Tendo a medida cautelar de exibic8o, prevista no art. 844, do CPC, por fim constituir ou assegurar a prova a ser utilizada no processo

principal, a medida, contudo, pode apresentar carater satisfativo, exaurindo-se em si mesma.

Na hipétese versada, na qual a agdo cautelar tem por objeto a obtengdo de documentos para futura e possivel revisdo dos contratos de
crédito firmados entre as partes, a agdo aforada reveste-se de cunho satisfativo, pois, de acordo como que a requerente verificar dos
documentos a serem exibidos, nfo havera nenhuma a¢o revisional a ser proposta.

Sendo assim, ndo € possivel que se fixe a competéncia em fungdo do ajuizamento de futura a¢o principal.

Por outro lado, na forma do art. 3°, caput, da Lei 10.259/01, possuindo os Juizados Especiais Federais competéncia absoluta para
causas com valor até sessenta salarios minimos, na agdo cautelar de exibicio de documentos, a qual foi atribuido o valor de R$10.070,00,
ajuizada com vistas a instruir futura a¢do revisional, n3o se enquadra nas causas que esto excluidas da competéncia do JEF, conforme

previsdo dos incisos [ a IV, do §1°, do dispositivo mencionado.
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Ainda, se por ocasido de sua propositura ficar constatado que o valor da causa ultrapassa o limite de alcada do JEF, resta possivel a
modificacdo de competéncia.

Nesse sentido, a orientagdo do Superior Tribunal de Justiga:

CONFLITO DE COMPETENCIA. JUIZO FEDERAL E JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. ACAO CAUTELAR DE EXIBICAO
DE DOCUMENTOS. DESCONHECIMENTO QUANTO AO VALOR PRETENDIDO NA ACAO PRINCIPAL. COMPETENCIA
DO JUIZADO ESPECIAL.

- O STJ ja firmou sua jurisprudéncia no sentido de lhe competir decidir conflitos de competéncia entre o Juizado Especial
Federal e a Justica Federal.

- A agdo cautelar preparatoria ndo consta do rol de excegdes contido no art. 3°da Lei n° 10.259/2001, de modo que ela deve ser
proposta, nos termos do art. 800 do CPC, perante o Juizado Especial Federal que serd competente para a agdo principal.
Precedente.

- A circunstdncia de ndo ser conhecido o valor que se discutird na agdo principal ndo modifica a competéncia orva fixada. Caso,
no futuro, por ocasido da propositura da agdo principal, fique constatado que o valor excede o limite legal, é possivel a
modificagdo da competéncia do Juizado Especial Federal. Precedente da Primeira Segdo.

Conflito negativo conhecido e provido, para o fim de se estabelecer a competéncia do Primeiro Juizado Especial Federal de Sao
Gongalo - SJ/RJ, ora suscitado.

(STJ, CC 88538 / RJ, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, DJe em 06/06/2008)

Posto isso, JULGO PROCEDENTE o presente conflito de competéncia para declarar competente o Juizado Especial Federal Civel de
S&o Paulo/SP, o suscitado.

Publique-se. Intimen-se.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal

Comuniquense os juizos suscitante e suscitado.

Decorridos os prazos para eventuais recursos e ultimadas as providéncias necessarias, arquivense os autos, observadas as formalidades
legais.

S3o Paulo, 29 de janeiro de 2016.
SOUZA RIBEIRO
Desembargador Federal

SUBSECRETARIA DA 2* SECAO

Expediente Processual (Despacho/Decis&o) Nro 42314/2016

00001 ACAO RESCISORIA N° 0040283-02.2007.4.03.0000/SP

2007.03.00.040283-0/SP

RELATOR . Juiz Federal Convocado SIDMAR MARTINS

AUTOR(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

REURE : BANCO MERCANTIL DE DESCONTOS S/A ¢ outros(as)
. MERCANTIL DE DESCONTOS S/A CORRETORA DE CAMBIO E VALORES
" MOBILIARIOS

: MERCANTIL DE DESCONTOS S/A CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS
: MERCANLEASING S/A ARRENDAMENTO MERCANTIL

: MERCANSEG MERCANTIL DE DESCONTOS CORRETORA DE SEGUROS S/C LTDA

: TRADICIONAL DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS LTDA
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ADVOGADO : SP062674 JOSE CARLOS DE ALVARENGA MATTOS
No. ORIG. : 96.03.024100-8 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

A vista do noticiado e requerido nas manifestagdes e documentos de fls. 1247/1262 e 1267, encaminhent-se os autos & UFOR para as
alteragdes quanto a denominagfo social e nome do advogado, estritamente emrelacdo ao corréu peticionario.

Apds, conclusos.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
Sao Paulo, 22 de janeiro de 2016.

SIDMAR MARTINS
Juiz Federal Convocado

00002 ACAO RESCISORIA N° 0005989-40.2015.4.03.0000/SP

2015.03.00.005989-5/SP

RELATOR . Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO

AUTOR(A) : JOSE BONZANI DA SILVA

ADVOGADO : SP090130 DALMIR VASCONCELOS MAGALHAES e outro(a)
REURE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000020 SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO
EXCLUIDO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00214433520114036100 21 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Intimem-se as partes para que apresentem, sucessivamente, no prazo de 10 (dez) dias, suas razdes finais.
Apds, a0 Ministério Publico Federal para parecer, também pelo prazo de 10 (dez) dias.
Publique-se. Intime-se.

Sdo Paulo, 16 de fevereiro de 2016.

Johonsom di Salvo

Desembargador Federal

00003 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0024364-89.2015.4.03.0000/SP

2015.03.00.024364-5/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

PARTE AUTORA : VB POINT COMESTIVEIS LTDA

ADVOGADO : SP156062 HENRIQUE CESAR FERRARO SILVA

PARTE RE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000020 SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO
SUSCITANTE . JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE CAMPINAS>5* SSJ>SP
SUSCITADO(A) : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

No. ORIG. : 00072099120154036105 JE Vi CAMPINAS/SP

DECISAO

Trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizado Especial Federal Civel de Campinas/SP em face do Juizo Federal da
4* Vara Federal da mesma localidade.
O Mnistério Piblico Federal opinou pela prolagdo de decisdo considerando competente o Juizo Federal da 4* Vara Federal de
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Campinas.

O presente incidente tem origem nos autos da ac@o cautelar inominada n.° 0007209-91.2015.4.03.6105, ajuizada por VB Point
Comestiveis Ltda. em face da Unifio Federal, objetivando sustar o protesto no 1° Tabelionato de Protestos de Leras e Titulos de
Campinas/SP, referente a débito oriundo de Certiddo de Divida Ativa, emitida em 06/05/2015, no importe de R$ 4.764,21 (quatro mil
setecentos e sessenta e quatro reais e vinte € um centavos).

Foi atribuido & causa o valor de RS 5.144,46 (cinco mil cento e quarenta e quatro reais e quarenta e seis centavos).

Distribuida a aco a 4* Vara Federal Civel de Campinas, considerando o valor atribuido a causa e a qualidade da requerente de empresa
de pequeno porte, os autos foram remetidos ao Juizado Especial, o qual suscitou o presente conflito de competéncia.

Aduz o suscitante que, conforme dispde o art. 3°, § 1°, Il da Lein.® 10.259/2001, as ag¢des objetivando a anulagdo ou o cancelamento
de ato administrativo federal, salvo o de natureza previdenciaria e o de langamento fiscal, nfo sfo da competéncia dos Juizados Especiais
Federais, bem como que a anulagdo da Certidao de Divida Ativa (CDA) implica a da propria inscrigio em divida ativa, ato administrativo
fiscal que ndo se confunde com o langamento fiscal, o que extrapola os limites de competéncia do JEF.

Passo a decidir com fulcro no art. 120, paragrafo tnico do Cddigo de Processo Civil, na redagfo dada pela Lein.° 9.756/98.

Ressalto, de micio, a importancia da utilizagdo do dispositivo em apreco para simplificacio e agilizacio do julgamento.
Primeiramente, destaco que o art. 21 da Lein.® 10.259/2001, comete aos Tribunais Regionais Federais a faculdade de nstituir e
estabelecer a competéncia dos Juizados Especiais Federais, estando as suas Turmas Recursais subordinadas administrativamente as
respectivas Cortes Regionais.

Assim, comrelagdo a competéncia para apreciar o presente Conflito de Competéncia estabelecido entre Juizado Especial Federal e o
Juizo de primeiro grau da Justica Federal da mesma Segdo Judiciaria, observo que o Pleno do E. STF, reconhecendo a existéncia de
repercussdo geral da matéria, pacificou a questdo, conforme ementa de julgamento abaixo transcrita, iz verbis:

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZADO ESPECIAL E JUIZO FEDERAL DE PRIMEIRA INSTANCIA,
PERTENCENTES A MESMA SECAO JUDICIARIA. JULGAMENTO AFETO AO RESPECTIVO TRIBUNAL REGIONAL
FEDERAL. JULGAMENTO PELO STJ. INADMISSIBILIDADE. RECONHECIDO E PROVIDO.

1. A questdo central do presente recurso extraordindrio consiste em saber a que orgdo jurisdicional cabe dirimir conflitos de
competéncia entre um Juizado Especial e um Juizo de primeiro grau, se ao respectivo Tribunal Regional Federal ou ao Superior
Tribunal de Justica.

11 - A competéncia do STJ para julgar conflitos dessa natureza circunscreve-se aqueles em que estdo envolvidos tribunais
distintos ou juizes vinculados a tribunais diversos (art. 103, I, d, da CF).

1II - Os juizes de primeira instancia, tal como aqueles que integram os Juizados Especiais estdo vinculados ao respectivo Tribunal
Regional Federal, ao qual cabe dirimir os conflitos de competéncia que surjam entre eles.

1V - Recurso extraordindrio conhecido e provido.

(STF, RE n.° 590.409, Relator Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, Repercussio Geral - Mérito, j. 26/08/2009, Dle-
204 29/10/2009, p. 1403)

No citado julgamento, o Pretdrio Excelso salientou que, nos termos do art. 105, 1, alinea "d", da Constituigdo da Republica, a
competéncia do STJ para julgar conflitos de competéncia esta circunscrita aos litigios que envolvam tribunais distintos ou juizes vinculados
a tribunais diversos. Considerou-se que a competéncia para dirimir o conflito em questao seria do Tribunal Regional Federal ao qual o juiz
suscitante € o juizado suscitado estariam ligados, haja vista que tanto os juizes de primeiro grau, quanto os que integram os Juizados
Especiais Federais, estdo vinculados aquela Corte.

Além disso, considerou-se que a Constituigdo ndo conferiu, portanto, as Turmas Recursais, integradas por juizes de primeiro grau, a
natureza de orgios autarquicos ou a qualidade de tribunais, também ndo Thes tendo outorgado qualquer autonomia comrelagdo aos
Tribunais Regionais Federais. Explicou-se que, por isso, contra suas decisdes ndo cabe recurso especial ao STJ, mas sim recurso
extraordindrio ao Supremo. Assim, ndo sendo possivel qualificar as Turmas Recursais como tribunais, nfo seria licito concluir que os
Jjuizes dos Juizados Especiais estariam a elas vinculados, salvo - e exclusivamente - no que concerne ao reexame de seus julgados.

Assim, restando estabelecida a competéncia desta C. Corte para o julgamento do presente conflito de competéncia, passo a sua analise.
A Lein. 10.259/01, instituidora dos Juizados Especiais em anmbito federal, emseu art. 3°, § 1°, III € expressa em excluir a competéncia
dos Juizados Especiais Federais Civeis nas causas que tenham por objeto a anulagdo ou cancelamento de ato administrativo federal,
excetuadas as de natureza previdencidria e fiscal, conforme transcrigdo do dispositivo:

Art. 3° Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o
valor de sessenta saldrios minimos, bem como executar as suas senten¢as.
§ 1° Ndo se incluem na competéncia do Juizado Especial Civel as causas:

()

1II - para a anulagdo ou cancelamento de ato administrativo federal, salvo o de natureza previdenciaria e o de langamento fiscal

()

Dessa forma, nesses casos, a referida lei estabelece dois requisitos para a afericdo da competéncia dos Juizados Federais, um positivo e

outro negativo, os quais devem ser cotejados cumulativamente, ndo bastando que o valor atribuido a causa se ajuste ao patamar legal,

sendo necessario, outrossim, que o objeto da lide nfo esteja incluido no rol de matérias defesas, as quais ndo se amoldam ao rito sumario

dos Juizados Especiais Federais.

No caso concreto, foi atribuido a causa o valor de R$ 5.144,46 (cinco mil cento ¢ quarenta € quatro reais € quarenta e seis centavos).

Por sua vez, pretende a requerente, por meio da agdo cautelar inominada n.° 0007209-91.2015.4.03.6105, sustar o protesto realizado
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pela Unifo no 1° Tabelionato de Protestos de Letras e Titulos de Campinas/SP de débito, referente a Certiddo de Divida Ativa, alegando
ja ter recolhido o correspondente montante aos cofres publicos, conforme fl. 05 da midia digital acostada aos presentes autos.

Portanto, tendo em vista o valor da causa e o fato de niio se discutir, na aludida a¢do cautelar inominada, os aspectos formais do ato de
protesto, mostra-se de rigor o reconhecimento da competéncia do Juizado Especial Federal Civel de Campinas/SP para julgamento da
demanda.

A questdo foi recentemente debatida pela E. Segunda Segdo desta Corte, conforme se denota da seguinte ementa de julgado, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE CANCELAMENTO DE PROTESTO DE CDA, COM BASE EM ALEGACAO DE
PAGAMENTO. CAUSA COM VALOR INFERIOR 4 60 SALARIOS MINIMOS. COMPETENCIA DO JUIZADO FEDERAL
CIVEL.

Desde que possua valor inferior a 60 saldrios minimos, a demanda em que se pede, com base em alegagdo de anterior
pagamento, o cancelamento de protesto de certiddo de divida ativa é de competéncia do Juizado Especial Federal.

(TRF3, CC n° 0009747-27.2015.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL NELTON DOS SANTOS, SEGUNDA SECAO,
j- 01/12/2015, e-DJF3 14/12/2015)

Em face de todo o exposto, conhego do presente conflito para julga-lo improcedente e declarar competente o Juizado suscitante.
Expecam-se oficios ao suscitante e suscitado.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 15 de fevereiro de 2016.

Consuelo Yoshida

Desembargadora Federal

00004 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0027453-23.2015.4.03.0000/SP

2015.03.00.027453-8/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

PARTE AUTORA : Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP
ADVOGADO : SP100076 MARCUS ELIDIUS MICHELLI DE ALMEIDA e outro(a)
PARTE RE : VILMA DA SILVA MARQUES

SUSCITANTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE ARACATUBA SecJud SP
SUSCITADO(A) : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PRES. PRUDENTE SP

No. ORIG. : 00065465820144036112 2 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizo da 2* Vara Federal de Aragatuba/SP em face do Juizo da 3* Vara
Federal de Presidente Prudente/SP.

O presente incidente tem origem nos autos da Execuc@o Fiscal n.° 00065465820144036112, ajuizada pelo Conselho Regional de
Farmécia do Estado de Sao Paulo (CRF/SP) em face de Vilma da Silva Marques.

Alega o suscitante que a demanda foi inicialmente distribuida ao Juizo da 3* Vara Federal de Presidente Prudente/SP, ora suscitado, que,
ante o fato de a executada possuir domicilio no municipio de Miranddpolis/SP, local que nfo € sede da Justica Federal, mas que se
encontra abrangido pela Subsec@o Judiciaria em Aragatuba, declinou da competéncia em favor da Justica Federal desta localidade.
Intimada a manifestar-se, na qualidade de custos legis o Ministério Publico Federal opinou pela procedéncia do conflito.

Passo a decidir com fulcro no art. 120, paragrafo tnico do Cddigo de Processo Civil, na redagéo dada pela Lein.® 9.756/98.

Ressalto, de inicio, a importancia da utilizagdo do dispositivo em apreco para simplificacio e agilizacdo do julgamento.

O conflito negativo de competéncia € procedente.

Inicialmente, cumpre ressaltar que o art. 578, caput, primeira parte, do Codigo de Processo Civil, de aplicagdo subsidiaria a execuco
fiscal (art. 1°, da Lein.® 6.830/80), estabelece que a execugdo fiscal (art. 585, VI) serd proposta no foro do domicilio do réu.

Nesse passo, a Execucao Fiscal n.° 00065465820144036112, ajuizada pelo Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo
(CRF/SP) em face de Vilma da Silva Marques, foi distribuida, inicialmente, ao Juizo da 3* Vara Federal de Presidente Prudente/SP, tendo
emvista que, a época, era 14 que a executada possuia domicilio.

Ora, de acordo como art. 87 do CPC, determina-se a competéncia no momento em que a agdo é proposta. Sdo irrelevantes as
modificagdes do estado de fato ou de direito ocorridas posteriormente, salvo quando suprimirem o orgdo judicidrio ou alterarem
a competéncia em razdo da matéria ou da hierarquia.

Trata-se do principio da perpetuatio jurisdictionis, segundo o qual a competéncia € fixada no momento da propositura, justificando-se o
posterior deslocamento apenas nas hipoteses de supressdo do drgo jurisdicional originario ou alteragio da competéncia absoluta.
Portanto, a posterior modificagdo do domicilio da executada para o municipio de Mirandopolis/SP (fl. 16) ndo tem o conddo de modificar
a competéncia do Juizo originario para conhecer e decidir o feito, nos termos da Stimula n.° 58 do STJ, segundo a qual proposta a
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execugdo fiscal, a posterior mudanga de domicilio do executado ndo desloca a competéncia ja fixada.
A propésito do terma, trago a colagdo os seguintes arestos do E. STJ e da C. Segunda Segdo desta Corte:

CONFLITO DE COMPETENCIA. EXECUCAO FISCAL. DOMICILIO DO DEVEDOR. COMPETENCIA TERRITORIAL.
INCOMPETENCIA RELATIVA NAO PODE SER DECLARADA DE OFICIO. SUMULA 33/STJ. AUSENCIA DE EXCECAO DE
INCOMPETENCIA. SUMULA 58/STJ.

1. O foro competente para o ajuizamento da execucdo fiscal serd o domicilio do réu, consoante a disposicdo contida no artigo
578, caput, do Codigo de Processo Civil. Por se tratar de competéncia relativa, a competéncia territorial ndo pode ser
declarada ex officio pelo Juizo. Esse entendimento se consolidou com a Sumula 33 do Superior tribunal de Justica, in verbis: "A
incompeténcia relativa ndo pode ser declarada de oficio".

2. Na hipétese de execugdo fiscal proposta fora do domicilio do devedor, compete exclusivamente ao executado se valer da
excecdo de incompeténcia, para afastar a competéncia de Juizo relativamente incompetente.

3. Ademais, a posterior mudanca de domicilio do executado ndo influi para fins de alteracio de competéncia, conforme teor
da Sumula 58 do Superior Tribunal de Justica, in verbis: ""Proposta a execugdo fiscal, a posterior mudanca de domicilio do
executado ndo desloca a competéncia jd fixada."

4. Conflito de competéncia conhecido para declarar a competéncia do Juizo Federal de Sinop - SJ/MT, o suscitado.

(STJ, CC n.° 101.222/PR, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, j. 11/03/2009, DJe 23/03/2009) (Grifei)

PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO DE EXECUCAO FISCAL. COMPETENCIA
TERRITORIAL. PERPETUATIO JURISDICTIONIS. REDIRECIONAMENTO. ALTERACAO DA COMPE TENCIA, DE OFICIO,
PARA O LUGAR DO DOMICILIO DOS SOCIOS. IMPOSSIBILIDADE.

1- O critério de distribuicdo da competéncia em sede de execugdo fiscal é o territorial, porquanto determinada pelo foro do
domicilio do réu, com o intuito de possibilitar o melhor desempenho da defesa do executado, fixando-se no momento da
propositura da agdo.

11 - Em se tratando de competéncia relativa, a arguicdo é ato processual privativo da parte, consoante o disposto no art. 112, do
Cddigo de Processo Civil, e o enunciado da Sumula 33/STJ.

11T - A agdo executiva teve a competéncia para seu julgamento determinada no momento da propositura, a teor do art. 87, do
Cddigo de Processo Civil, sendo vedado o deslocamento o processo em razdo de posterior mudanga de fato ou de direito, como,
na espécie, relacionada ao seu redirecionamento contra os socios da executada.

1V - Os fatos apontados deixam em duvida a instalagdo fisica da empresa no municipio sob jurisdigdo federal delegada, tendo
ensejado pedido de redirecionamento da execugdo fiscal, situagdes que ndo se ajustam as excegdes previstas no dispositivo
processual a ocorvéncia da perpetuatio jurisdictionis, e nem tampouco ddo suporte a modificacdo, de oficio, da competéncia.

V - Competéncia do Juizo de Direito da 1°Vara da Comarca de Angatuba.

VI - Conflito de competéncia improcedente.

(TRF3, CC n.° 0015408-94.2009.4.03.0000, Rel. Des. Fed. REGINA COSTA, SEGUNDA SECAO, j. 18/08/2009, e-DJF3
17/09/2009)

PROCESSO CIVIL. EXECUCAO FISCAL. MUDANCA DE DOMICILIO DO DEVEDOR. COMPETENCIA RELATIVA.
IMPOSSIBILIDADE DE SER DECLINADA DE OFICIO. SUMULA 58 DO STJ. CPC, ART. 112 E SUMULA N° 33, STJ.

1- A competéncia se estabelece no momento da propositura da agdo, consoante o disposto no artigo 87 do Cédigo de Processo
Civil, sendo irrelevantes as modiificagdes do estado de fato ou de direito ocorridas posteriormente, salvo quando suprimirem o
orgdo judicidrio ou alterarem a competéncia em razdo da matéria ou da hierarquia.

2- Uma vez gjuizada a execugdo fiscal, a posterior mudanga de domicilio do executado ndo desloca a competéncia ja definida.
Sumula n° 58 do STJ.

3 - A competéncia territorial é relativa e, por isso, ndo pode ser declinada de oficio. Art. 112 do CPC e Sumula n° 33, STJ.

4- Conflito conhecido e provido, para declarar a competéncia do Juizo Suscitado.

(TRF3, CC n.° 0051977-80.1998.4.03.0000, Rel. Des. Fed. LAZARANO NETO SEGUNDA SECAOQ, j. 18/11/2003, DJU
15/01/2004)

Em face de todo o exposto, conheco do presente conflito para julga-lo procedente e declarar competente o Juizo suscitado
(CPC, art. 120, paragrafo tnico).

Intimem-se. Oficiem:se.

Oportunamente, arquivem os autos.

Sdo Paulo, 15 de fevereiro de 2016.
Consuelo Yoshida
Desembargadora Federal

00005 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0027844-75.2015.4.03.0000/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 25/02/2016  103/1655



2015.03.00.027844-1/SP

RELATOR : Juiz Federal Convocado SIDMAR MARTINS

PARTE AUTORA : C RC PRESTACAO DE SERVICOS EM PORTARIA GERAL LTDA
ADVOGADO : SP203788 FLAVIO EDUARDO DE OLIVEIRA MARTINS ¢ outro(a)
PARTE RE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000020 SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO
SUSCITANTE . JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE CAMPINAS>5* SSJ>SP
SUSCITADO(A) - JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

No. ORIG. : 00072838220144036105 JE Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Conflito negativo de competéncia entre o Juizado Especial Federal Civel em Campinas, suscitante, e o Juizo Federal da 4* Vara em
Campinas, suscitado, em ac¢do anulatoria de débito fiscal proposta contra a Unido Federal

Distribuido originalmente a 4* Vara Federal Civel em Canpinas, o magistrado declinou (fls. 1364/1365, volume 6 - apenso),
considerados o valor da causa de R$ 10.000,00 e que a empresa autora € de pequeno porte, de modo que pode litigar no Juizado
Especial Federal, ex vi do artigo 6°, inciso I, da Lei 10.259/01. Redistribuido o feito, sobreveio a decisdo que suscitou o conflito (fl
1381, volume 6 - apenso), ao fundamento de que, em que pese o valor atribuido a causa, o proveito econdmico ultrapassa em muito o
teto da Lein® 10.259/01, porquanto se pretende a anulagio de duas certiddes de divida ativa da Unidio, que somam R$ 1.249.898,94, de
modo que o suscitado poderia ter determinado a corregdo do valor que foi indevidamente indicado.

O suscitante foi designado para resolver as questdes (fl. 07).

Nas mformacoes de fl. 11, o suscitado repisou que o valor da causa ¢ inferior a sessenta salarios minimos e que a lide foi proposta por
empresa de pequeno porte, de forma que a competéncia € do suscitante.

O Munistério Publico Federal, as fls. 15/19, opmou no sentido de que o conflito fosse julgado procedente, a vista de que uma das CDA
monta R$ 901.871,16 e a outra, R$ 319.327,57, as quais, somadas, ultrapassam 60 salarios minimos, que € o teto do JEF. Aduziu que,
inclusive, a Unido suscitou impugnacao ao valor da causa na contestagdo, de modo que, ainda que erroneamente nio tenha sido
apresentada em pega apartada (art. 261, CPC), nada impede que o juizo retifique o valor de oficio. Por fim, ressaltou que o Enunciado n°
39 do FONAJE determina que o que interessa para o estabelecimento da competéncia do juizado € o valor da pretensdo econdmica, nio
o da causa.

E o relatério. Decido.

Primeiramente, destaco a competéncia desta corte para apreciar o conflito, consoante decidido pelo Supremo Tribunal Federal no
Jjulgamento do RE 590.409/RJ, publicado em29.10.09, emregime de repercussio geral, no sentido de que os conflitos entre juizes de
primeira instincia e aqueles que integram os juizados especiais devem ser dirimidos pelo respectivo Tribunal Regional Federal e ndo pelo
STI.

Dispde o inciso I1I do paragrafo primeiro do artigo 3° da Lein® 10.529/01:

Art. 30 Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o
valor de sessenta saldarios minimos, bem como executar as suas sentengas.

$ 1o Ndo se incluem na competéncia do Juizado Especial Civel as causas:

1 - referidas no art. 109, incisos I, Ill e XI, da Constituicdo Federal, as agdes de mandado de seguranca, de desapropriacdo, de
divisdo e demarcagdo, populares, execugoes fiscais e por improbidade administrativa e as demandas sobre direitos ou interesses
difusos, coletivos ou individuais homogéneos;

1I - sobre bens imoveis da Unido, autarquias e fundagdes publicas federais;

111 - para a anulagdo ou cancelamento de ato administrativo federal, salvo o de natureza previdencidria e o de lancamento
Sfiscal;

Evidencia-se que se exclui da competéncia dos juizados especiais federais a anulagdo de atos administrativos, excetuados os de
natureza previdenciaria ou de lancamento fiscal. No feito originario, como dito, o autor pretende anular duas CDA inscritas pela
Unido, de maneira que ¢ inequivoco que a matéria poderia ser examinada no ambito dos juizados federais. Alias, este tribunal ja teve
ocasido de assentar que somente os atos administrativos federais que no tenham natureza previdenciaria ou tributaria é que estio
excluidos da competéncia dos juizados especiais federais, ex vi do dispositivo legal anteriormente transcrito. Nesse sentido, destaco:

PROCESSO CIVIL. JUIZADO ESPECIAL. ATO ADMINISTRATIVO FEDERAL. INCOMPETENCIA. 1. O Juizado Especial Civel
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Federal ndo é competente para agdo que visa a nulidade de ato administrativo que ndo tenha natureza previdencidria ou
tributaria (Art. 3° § 1° III, da Lei n. 10.259/01) (STJ, CC n. 96297, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j. 22.10.08, CC n.
69411, Rel. Min. Denise Arruda, j. 25.06.08; TRF da 3 Regido, CC n. 2006.03.00.097577-1, Rel. Des. Fed. Baptista Pereira, j.
01.08.07, CC n. 2006.03.00.020763-9, Rel. Des. Fed. Salette Nascimento, j. 04.03.08, CC n. 2010.03.00.008716-9, Rel. Des. Fed.
José Lunardelli, j. 17.03.11). 2. A pretensdo do autor configura a exclusdo da competéncia do Juizado Especial Federal, nos
termos do art. 3°, § 1°, III, da Lei n. 10.259/01, mostra-se competente o Juizo Federal da 17° Vara Civel Federal de Sdo Paulo
(SP). 3. Conflito negativo de competéncia procedente

(CCn°0015317-96.2012.4.03.0000; 1°Secdo; Rel. Des. Fed. André Nekatschalow,; e-DJF3 Judicial 1 DATA:15/03/2013)

O cerne da controvérsia, no entanto, diz respeito ao valor da demanda, vale dizer, se esta adequado ou ndo ao caput do artigo 3° da Lei
n° 10.529/01.

O autor, na inicial, narrou que, verbis:

"...ao analisar sua conta fiscal tomou conhecimento a requerente que estd inscrita na divida ativa com CDA's sob n°80 2 13
015269-03 ¢ 80 6 13 037785-69, nos valores de R$ 901.871,16 (novecentos e um mil, oitocentos e setenta e um reais e dezesseis
centavos) e R$ 319.327,57 (trezentos e um mil, trezentos e vinte e sete reais e cinquenta e sete centavos), respectivamente,"

(f1. 2v, volume I -apenso)

Pediu que:

"2. A decretacdo da nulidade do débito fiscal, constante das CDA's n°80 2 13 015269-03 ¢ 80 6 13 037785-69, bem como que o
valor devido calculado sobre a base de calculo da comissdo seja apurado em regular liquidagdo de sentenga, para que a
requerente faga os pagamentos com os devidos acréscimos."

(fl. 08v, volure 1 - apenso)

A final, deu a causa o valor de dez mil reais "para os efettos fiscais".

Evidencia-se que a anulagdo das CDA mencionadas, cuja soma ultrapassa um milhdo de reais, € claramente o proveito econdmico da
demanda. Emdecorréncia, o valor atribuido a causa pelo autor esta completamente divorciado do aspecto monetario de sua pretensdo,
como bem apontaram o suscitante e a Unido Federal na contestacao (fls. 1376/1377, volume 6 - apenso), de modo que seria
perfeitamente cabivel que fosse adequado.

A jurisprudéncia do STJ e desta corte, como destacou o Parquet, ndo consonantes quanto a possiblidade de modificagdo de oficio do
valor da causa, a fim de adequa-lo ao contetido econdmico da lide:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. DANOS MORAIS. VALOR ATRIBUIDO A CAUSA. ALTERA C/f 0 DE OFICIO

PELO MAGISTRADO. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1. A jurisprudéncia do STJ é no sentido de que ao magistrado é possivel determinar, de oficio, a corre¢do do valor atribuido a

causa, adequando-o ao proveito economico pretendido.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRgno REsp n°® 1457167/PE, Rel. Min. Herman Benjamin, 2* Turma, julgado em 28/04/14)

AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. APLICACAO DO ART. 557 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. VALOR

DA CAUSA. EQUIVALENCIA COM O PROVEITO ECONOMICO PRETENDIDO. SERVIDOR PUBLICO. EQUIPARACAO DE

VENCIMENTOS.

- A decisdo esta em absoluta consondncia com o entendimento firmado pelo Egrégio Superior Tribunal de Justica e desta Corte.

- O pedido da impetrante deve ser claramente delimitado e seu contetido economico pode ser mensurado desde logo, sendo

descabida a atribuicdo de modo aleatorio do valor da causa.

- No tocante a possibilidade de determinacdo de emenda a inicial e alteracdo de oficio, a jurisprudéncia do Superior

Tribunal de Justica é univoca quanto a possibilidade de alteracdo pelo magistrado.

- Agravo legal improvido.

(Al 0025066-40.2012.4.03.0000, Juiz convocado Paulo Domingues, 1* Turmmg, j. 16.04.13)

CONFLITO DE COMPETENCIA. DISSENSO ENTRE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL E JUIZO FEDERAL, AMBOS, DE

CAMPO GRANDE/MS EM ACAO REVISIONAL DE CONTRATO DE MUTUOQ HABITACIONAL, ONDE DAR-SE-A AMPLA

DISCUSSAO DO CONTRATO E NAO APENAS O VALOR DE PRESTACOES. MODIFICACAO EX OFFICIO DO VALOR

DA CAUSA PELO JUIZO SUSCITADO QUE ADOTOU O CRITERIO DE "DOZE VEZES O VALOR DA DIFERENCA

ENTRE O VALOR DA PRESTA CA~O DEVIDA E O VALOR QUE A PARTE-AUTORA ENTENDE DEVIDO". COMPET] ENCIA

DA VARA FEDERAL CIVEL. APLICACAO DO ARTIGO 259, INCISO V, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. CONFLITO

JULGADO PROCEDENTE. 1. A modificacdo, ex officio, do valor da causa em acdo revisional de contrato de muituo

habitacional denominada de "A¢do Ordindria de Revisdo Contratual, cumulada com nulidade de leildo extrajudicial e repeticdo

de indébito", repercutiu na competéncia, ante o critério adotado pelo Juizo Suscitado ter sido a soma da diferenca de doze

prestacdes cobradas pela CEF e as devidas pela parte-autora, resultando em valor inferior ao estabelecido no "caput” do artigo

3%da Lei n® 10.259/2001. 2. Se o intento do mutudrio é a ampla revisdo do mutuo habitacional - como consta dos pedidos
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgaggo: 25/02/2016  105/1655



Sformulados - ndo ha duvidas de que, a teor do inciso V do artigo 259 do Codigo de Processo Civil, o valor da causa na demanda
de conhecimento devera ser igual ao valor do contrato revisando. 3. Na época em que fora interposta a agdo revisional de
contrato de mutuo habitacional, esta ndo poderia ser ajuizada no Juizado Especial Federal porque o valor da causa
(correspondente ao valor do contrato) excedia de sessenta (60) salarios minimos. 4. Conflito julgado procedente.

(Conflito de competéncia n° 0077933-54.2005.4.03.0000; Rel. Des. Fed. Johonsom di Salvo; 1* Secdo; j. em 03/05/2006)

Em conclusdo, a vista de que o contetudo econdmico da lide ultrapassa o teto do artigo 3° da Lein® 10.529/01, inequivoco que a
competéncia € do Juizo Federal comum

Ante o exposto, com fulcro no paragrafo tmico do artigo 120 do CPC, julgo procedente o conflito ¢ declaro competente o Juizo
Federal da 4* Vara em Campinas.

Oficie-se a ambos 0s juizos.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Oportunamente, arquive-se.

Sdo Paulo, 19 de fevereiro de 2016.
SIDMAR MARTINS
Juiz Federal Convocado

00006 MANDADO DE SEGURANCA N° 0030260-16.2015.4.03.0000/SP

2015.03.00.030260-1/SP

RELATOR . Desembargador Federal MAIRAN MAIA

IMPETRANTE : CARCACAS GUIMARAES IND/ DE PECAS PARA VEICULOS LTDA -EPP
ADVOGADO : SP162478 PEDRO BORGES DE MELO e outro(a)

IMPETRADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000020 SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO

No. ORIG. : 00042150220154036102 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por Carcacas Guimardes Industria de Pecas Para Veiculos Ltda. - EPP, impetrado "em
face da Unifio (Fazenda Nacional), pessoa juridica de direito publico, inscrita no CNPJ sob n® 00.394.460/0216-53, representada, para
este fim, pela pessoa de um(a) de seus(as) procuradores(as) [...]" (fl. 02), com o intuito de obter limmar "para manter a impetrante no
programa do Simples Nacional até o julgamento final da a¢io consignatoria sob n® 0004215-02.2015.403.6102, suspendendo os efeitos
do Ato Declaratério Executivo DRF/POR 1776438". (L. 09)

Alega ter ajuizado a referida ac@o consignatéria como fim de obter autorizagdo para efetuar o deposito judicial de débito de valor
incontroverso devido; de ser mantida no SIMPLES e; de continuar a obter CND junto a Receita Federal, sem que o seu nome fosse
langado no CADIN.

A demanda originaria, prossegue a impetrante, apos contestada e antes que fosse ouvida ou saneado o feito, foi julgada improcedente nos
termos da sentenga cuja copia encarta, por copia, as fls. 86/92. Contra o "decisum'”, afirma ter interposto o recurso de apelago, "o qual
nem sequer foi recebido, razio do interesse na interposi¢do do presente mandamus [...]". (fl. 04)

Afirma ter aderido a parcelamento de débito relativo ao SIMPLES, o qual sustenta ndo ter honrado, em virtude do alto valor das parcelas
apuradas e, também, emrazio do desfazimento de transagdo comercial entabulada com grupo de usinas de cana de agticar.

manifestacdo ¢ documentos de fls. 114 a 118.

E o relatorio.

DECIDO.

Inicialmente:

a) desentranhe a Subsecretaria, certificando-se no feito, os documentos de fls. 119 a 122, mantendo-se-os a contracapa, por se tratarem

de contrafé.
b) recebo os documentos de fls. 114 a 118 como aditamento 2 inicial.
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atendimento aos pressupostos processuais € as condigdes da agfo.

A apresentacdo dos documentos essenciais a propositura da agdo deve ocorrer no momento da sua distribuicdo, ou, em momento
posterior, nos prazos e condi¢des previstos na legislagdo processual. Eventuais irregularidades deverdo ser sanadas de igual modo,
cabendo ao juiz da causa o impulso processual.

Dispdem os artigos 283 e 284 do CPC:

"Art. 283 - A peticdo inicial sera instruida com os documentos indispensaveis a propositura da a¢do”.

defeitos e irregularidades capazes de dificultar o julgamento de mérito, determinard que o autor a emende, ou a complete, no
prazo de dez (10) dias.

Pardgrafo unico. Se o autor ndo cumprir a diligéncia, o juiz indeferira a peticdo inicial'.

fl. 113, comprazo de 10 (dez) dias para cumprimento, pena de indeferimento da inicial, determinando-se, entre outras exigéncias, na
alinea "e", indicasse a impetrante qual, efetivamente, o ato praticado pela autoridade tida como impetrada, contra o qual se insurge nestes
autos.

Emresposta, a impetrante, repetindo o que apontou na inicial (fl. 09), informa que "o ato coator impugnado diz respeito a pretensdo
liminar da impetrante de se ver mantida no Simples Nacional mesmo diante das informacdes contidas no Ato Declaratério Executivo
DRF/POR 1776438, cujo contetdo ndo foi considerado pelo MM® Magistrado Singular diante do julgamento antecipado da lide". (fl
115)

Diz o art. 1° da Lein® 12.016/2009:

"Art. 1°- Conceder-se-a mandado de seguranca para proteger direito liquido e certo, ndo amparado por habeas corpus ou
habeas data, sempre que, ilegalmente ou com abuso de poder, qualquer pessoa fisica ou juridica sofrer violagdo ou houver justo
receio de sofré-la por parte de autoridade, seja de que categoria for e sejam quais forem as fungdes que exerca’.

Vé-se, logo a fl. 02, ter sido o "mandamus" impetrado "em face da Unido (Fazenda Nacional), pessoa juridica de direito publico [...],
representada, para este fim, pela pessoa de um(a) de seus(as) procuradores(as)", os quais, entretanto, nfo praticaramo alegado ato
coator, que se resume na pretensdo da impetrante de manter-se no SIMPLES, conforme informado.

Também, o Ato Declaratdrio Executivo DRF/RPO n° 1776438, de 01/09/15 (l. 94), que exchuu a impetrante do Sistema, foi expedido
pelo Delegado da Receita Federal do Brasil, contra o qual, entretanto, ela nfo se insurge.

Por outro lado, o feito foi sentenciado, tendo sido o pedido julgado improcedente pela sentenga com copia as fls. 86/92. Apelou da
sentenga e informa que o recurso "nem sequer foi recebido" (fl. 04), mas ndo traz prova do ocorrido, nem de eventual inconformismo por
ela apresentado, a tempo ¢ em sede propria, contra o noticiado ndo recebimento da apelaggo.

O que se conclui € que a impetrante ndo apontou, com acerto, na inicial, a autoridade tida como coatora, nem na oportunidade que Ihe foi
aberta com o provimento de fl. 113, dizendo-se o mesmo emrelago ao ato coator, o qual, na realidade, nio se configura como tal.

O art. 6°, § 3°, da Lein® 12.016/2009, ¢ claro ao assentar que:

"Art. 6°. A petigdo inicial, que deverd preencher os requisitos estabelecidos pela lei processual, serd apresentada em 2 (duas) vias
com os documentos que instruirem a primeira reproduzidos na segunda e indicard, além da autoridade coatora, a pessoa
Jjuridica que esta integra, a qual se acha vinculada ou da qual exerce atribuicoes".

$ 3° Considera-se autoridade coatora aquela que tenha praticado o ato impugnado ou da qual emane a ordem para a sua
prdtica. (destaquei)

Recorde-se ter a impetrante informado, literalmente, que, "o ato coator impugnado diz respeito a pretensdo liminar da impetrante de
se ver mantida no Simples Nacional mesmo diante das informagoes contidas no Ato Declaratorio Executivo DRF/POR 1776438,
cujo conteuido ndo foi considerado pelo MM® Magistrado Singular diante do julgamento antecipado da lide". (l. 115)

Num primeiro momento, poder-se-ia conchuir dirija-se o mandado de seguranga contra o Delegado da Receita Federal ou contra o Juiz
monocratico, ambos "frustrando" a pretensdo da impetrante de permanecer no SIMPLES. O primeiro, por emitir o Ato Declaratorio que
a excluiu do Sistema. E o segundo por julgar improcedente o pedido deduzido na agio consignatoria. Entretanto, pelo menos nestes
autos, nio constam provas de sua insurgéncia contra essas duas autoridades. Também os procuradores da Unifio (Fazenda Nacional),
tidos como autoridade coatora, repita-se, nfio praticaram o ato que impugna no presente mandado de seguranga.

O mandado de seguranca € remédio constitucional previsto para proteger direito liquido e certo, ndo amparado por habeas corpus ou
habeas data, sempre que, ilegalmente ou com abuso de poder, qualquer pessoa fisica ou juridica sofrer violagdo ou houver justo
receio de sofré-la por parte de autoridade (art. 1° da Lei do Mandado de Seguranga), atacando-Ihe o ato comissivo ou omissivo,
eivado dos vicios que a lei comina, expedido ou ndo, no exercicio das atividades que lhe sdo cometidas.

Ocorre que, no caso presente, no se vishumbra maneira de caracterizar-se de ato comissivo ou omissivo de autoridade, a "pretensdo
liminar da impetrante de se ver mantida no Simples Nacional mesmo diante das informagdes contidas no Ato Declaratorio
Executivo DRF/POR 1776438, cujo contetido ndo foi considerado pelo MM° Magistrado Singular diante do julgamento

A conclusio a que se chega, de acordo como que foi aduzido, € que, repita-se, a impetrante ndo indicou a autoridade coatora a figurar
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na relagéo processual e que, também, nfo apontou umato coator, comissivo ou omissivo, de autoridade, mesmo tendo-Ihe sido
concedida, posteriormente a distribuicdo do feito, a oportunidade para fazé-lo. (fl. 113)

Nessas condigdes, resulta claro o desatendimento as prescricoes do art. 6°, § 3°, da Lein® 12.016/2009 e dos art. 283 e 284, ambos do
CPC, de aplicagdo subsidiaria a Lei do Mandado de Seguranca.

Na hipétese, os art. 6°, § 5° e 10, da Lei retro citada, assim dispdem:

§ 5%~ Denega-se o mandado de seguranga nos casos previstos pelo art. 267 da Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Codigo de
Processo Civil".

"Art. 10 - A inicial serd desde logo indeferida, por decisdo motivada, quando ndo for o caso de mandado de seguranga ou lhe
faltar algum dos requisitos legais ou quando decorrido o prazo legal para a impetragdo".

Em casos tais, o entendimento jurisprudencial unanime, tem assim decidido:
STF

"DIREITO CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA CONTRA ATO DO MINISTRO DA
SAUDE. AJUIZAMENTO PERANTE O SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. REMESSA AO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL, AO ARGUMENTO DE QUE O ATO E DO PRESIDENTE DA REPUBLICA E NAO DO MINISTERIO DA SAUDE.
RECURSO ORDINARIO CONTRA ESSA DECISAO. LEGITIMIDADE PASSIVA. AUTORIDADE COATORA.

1. E firme a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, no sentido de niio admitir que o Juiz, ou Tribunal, entendendo
incorreta a indicacdo da autoridade coatora, pelo impetrante, corrija o equivoco deste, ""ex officio", indicando, ele proprio, a
autoridade apontdvel como coatora. Menos ainda quando o impetrante insiste na legitimidade da autoridade que indicou,
como ocorre na hipotese, inclusive, agora, mediante este Recurso.

2. O que hd de fazer, nesse caso, 0 Juiz ou Tribunal, segundo o entendimento do S.T.F., é extinguir o processo, sem exame do
mérito, por falta de uma das condicées da acdo, exatamente a legitimidade "ad causam".

3. Isso bastaria, na hipotese, para que a remessa dos autos para esta Corte, a fim de julgar a impetragdo como se dirigida contra
o Presidente da Republica, resultasse cassada a esta altura, como fica.

4. De qualquer maneira, como demonstraram o recorrente e o parecer do Ministério Publico federal, o Ministro da Sauide é,
mesmo, a autoridade apontavel, no caso, como coatora, de sorte que o Recurso Ordindrio é provido, também, nesse ponto, ou
seja, para ficar afastada a conclusdo, em contrdrio, do acorddo recorrido, observada, assim, a Sumula 510 do S.T.F.

5. Em consegiiéncia, os autos devem retornar ao Tribunal "a quo”, a fim de prosseguir no julgamento das demais questdes de
direito. 6. Decisdo undnime". (Processo: RMS 22496 - RMS - RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA - Relator: Ministro
SYDNEY SANCHES - Sigla do érgao: STF - 1a. Turma, 20.08.96). (destaquei)

STJ

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE
SEGURANCA. IMPOSTO DE RENDA SOBRE O LUCRO LIQUIDO. ERRO NA INDICACAO DA AUTORIDADE COATORA.
EXTINCAO DO PROCESSO SEMJULGAMENTO DO MERITO. TEORIA DA ENCAMPACAO. TESE RECURSAL NAO
PREQUESTIONADA. SUMULA 211 DO STJ. INCIDENCIA DA REGRA DO ART. 557, CAPUT, DO CPC.

1. "Em sede de mandado de seguranca, "a autoridade coatora é aquela que ordena a prdtica do ato impugnado ou se abstém
de realizd-lo. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica firmou entendimento no sentido de que, havendo erro na
indicacdo da autoridade coatora, deve o juiz extinguir o processo sem julgamento do merito, pela auséncia de uma das
condigées da acdo, sendo vedada a substituicdo do polo passivo da relacdo processual” (AgRg no Ag 428.178/MG, Rel. Min.
Arnaldo Esteves Lima, DJ de 20/6/2005).

2. Ndo emitiu juizo interpretativo o acorddo de origem acerca da tese recursal de aplicagdo da teoria da encampagdo, pelo que
incide a Sumula 211 deste Tribunal.

3. Conforme disciplina o art. 557, caput, do CPC, o relator poderd negar seguimento a recurso manifestamente inadmissivel,
improcedente, prejudicado ou em confronto com jurisprudéncia dominante no respectivo tribunal.

4. Agravo regimental ndo provido". (Processo: AGARESP 201201213289 - AGARESP - AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EMRECURSO ESPECIAL - 188954 - Relator: Ministro BENEDITO GONCALVES - Sigla do érgdo: STJ - Orgéo julgador:
PRIMEIRA TURMA - Fonte: DJE DATA: 04/02/2013 ..DTPB). (destaquei)

"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM.

QUESTAO DE ORDEM PUBLICA. PEDIDO DE AVERBACAO DE TEMPO DE SERVICO PARA FINS DE APOSENTADORIA

ESPECIAL DE PROFESSORA ESTADUAL. AUTORIDADES APONTADAS COMO COATORAS: SECRETARIO DE

EDUCACAO, CIENCIA E TECNOLOGIA E GERENTE DE RECURSOS HUMANOS DO ESTADO DE SANTA CATARINA.

LEGITIMIDADE QUE E DO INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO ESTADO DE SANTA CATARINA - IPESC. PRECEDENTES.

1. A ilegitimidade passiva ad causam, segundo entendimento jurisprudencial consolidado desta Corte, possui natureza de

ordem publica, por se constituir uma das condicdes da acdo, podendo ser verificada de oficio nas instincias ordindrias, pelo

Jjuiz ou tribunal e a qualquer tempo.

2. A autoridade coatora é o agente que, no exercicio de atribuicées do Poder Publico, é responsavel pela prdtica ou omissio
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do ato impugnado, possuindo poderes legalmente atribuidos para, de forma voluntdria ou compulsoria, promover a revisio
deste.

3. O Instituto de Previdéncia do Estado de Santa Catarina - IPESC - é autarquia estadual dotada de personalidade juridica
propria, bem como autonomia administrativa e financeira, tendo por objetivo as operagdes de previdéncia e assisténcia,
inclusive as atinentes a averbagdo de tempo de contribuicdo e modalidades de concessdo de aposentadorias dos servidores.

4. Nessa esteira, sendo a pretensdo deduzida em juizo o deferimento de aposentadoria especial para professora, carecem de
legitimidade passiva ad causam o Secretario de Educacdo, Ciéncia e Tecnologia e o Gerente de Recursos Humanos do Estado de
Santa Catarina.

5. Recurso ordindrio em mandado de seguranca conhecido e desprovido”. (Processo: ROMS 200902244174 - ROMS - RECURSO
ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA - 30925 - Relatora: Ministra LAURITA VAZ - Sigla do érgao: STJ - Orgdo
Julgador: QUINTA TURMA - Fonte: DJE DATA:19/12/2011 ..DTPB). (destaquei)

TRE3 - 2* Secéo

"AGRAVO NO MANDADO DE SEGURANCA - DE CISAO MONOCRATICA - INAPLICABILIDADE DO SOBRESTAMENTO DO
FEITO - EXTINCAO DO PROCESSO POR AUSENCIA DE UMA DAS CONDICOES DA ACAO - ILEGITIMIDADE PASSIVA
AD CAUSAM DA AUTORIDADE APONTADA COMO COATORA - AUSENCIA DE ALTERACAO SUBSTANCIAL CAPAZ DE
INFLUIR NA DECISAO PROFERIDA.

1. Versando a matéria de fundo sobre a aplicacdo de expurgos inflaciondrios sobre depositos judiciais, ndo se hd falar de
sobrestamento do feito. Precedente do C. Superior Tribunal de Justica.

2. Decisdo monocrdtica consistente na extingdo sem exame do mérito, nos termos do artigo 267, VI, do CPC, diante da auséncia
de uma das condicdes da agdo, qual seja, ilegitimidade passiva ad causam da autoridade apontada como coatora. Precedentes
da C. Segunda Segdo.

3. O Juizo Federal, apontado como autoridade coatora, atuou como mero executor material da ordem emanada da Terceira
Turma, a vista da decisdo proferida em agravo de instrumento a qual, alids, apos a impetragdo transitou em julgado.

4. Ao ser cientificado do seu teor, o Juizo singular limitou-se a dar cumprimento a decisdo, porquanto lhe seria defeso questionar
ou modificar seus termos.

5. Da fundamentagdo exposta na inicial da presente impetragdo, verifica-se que a insurgéncia da impetrante se volta tdo
somente contra a incidéncia da correcdo monetaria sobre os depositos judiciais, sem apontar eventual ilegalidade na execugdo
do ato pelo Juizo singular.

6. Ausente alteracdo substancial capaz de influir na decisdo monocratica proferida no presente writ. Agravo improvido".
(Processo: MS 00196194220104030000 - MS - MANDADO DE SEGURANCA - 323765 - Relator: Juiz Conv. HERBERT DE
BRUYN - Sigla do érgdo: TRF3 - Orgéo julgador: SEGUNDA SECAO - Fonte: e-DJF3 Judicial 1 DATA: 07/06/2013).

Destarte, quer por ndo ter a impetrante indicado corretamente a pretensa autoridade coatora, quer pela inexisténcia de ato coator, a
configurar auséncia de condigdo essencial  propositura da a¢do, nfo merece a agdo prosperar.

Ante o exposto, indefiro a nicial e julgo extinto o processo sem julgamento de mérito, com findamento no art. 10, caput, da Lein®
12.016/09, c.c. os arts. 284, paragrafo unico, 295, Il e VI e 267, VI, todos do CPC.

Ap6s as formalidades legais, arquivem:-se os autos.

Comunique-se o inteiro teor desta decisdo a r. autoridade tida por impetrada.

Oficie-se e Intimenm-se.

Sdo Paulo, 12 de fevereiro de 2016.
MAIRAN MAIA
Desembargador Federal
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O Excelentissimo Senhor Desembargador Federal MARCELO SARAIVA (Relator):

Trata-se de Conflito Negativo de Competéncia suscitado pelo r. Juizo Federal da 3* Vara de Guarulhos/SP em desfavor do r. Juizo de
Direito do Servico Anexo Fiscal de Itaquaquecetuba/SP - SAF, nos autos de carta precatoria extraida de execugdo fiscal movida pela
Fazenda Publica perante o Juizo Federal

A execugdo fiscal foi ajuizada na 2* Vara de Execugdes Fiscais de Sao Paulo, em29.09.2005, tendo sido expedida carta precatoria
micialmente a Comarca de Itaquaquecetuba/SP (Juizo de Direito do SAF de Itaquaquecetuba/SP), emrazio do domicilio do depositario
naquela localidade (fl. 6/7).

O Juizo Estadual considerou que a revogagdo da competéncia delegada em executivos federais, em face do disposto no artigo 114, inciso
IX, da Lein® 13.043/2014, que revogou o inciso I do artigo 15 da Lein® 5.010/1966, estendia-se as cartas precatrias e, assim, declinou
da competéncia e determmnou a sua devolugo a Justica Federal (fl. 5 verso).

Recebida a carta precatoria pelo 1. Juizo Federal da 3* Vara de Guarulhos/SP, este determmnou a sua devolugdo ao Juizo Estadual, por
entender que a revogaco da competéncia delegada, promovida pela Lein® 13.043/2014, ndo se estendia aos atos procedimentais (fl
17).

Por sua vez, o 1. Juizo de Direito do SAF de Itaquaquecetuba, reafirmando a revogagdo da competéncia delegada, determinou, mais uma
vez, a sua devolugdo ao Juizo Federal (fl. 19).

Como retorno da carta precatoria, o r. Juizo Federal da 3* Vara Federal de Guarulhos, mantendo o entendimento pela competéncia do
Juizo Estadual para cumprimento do ato deprecado, suscitou o presente conflito perante o Colendo Superior Tribunal de Justiga (fls.
21/22).

A Corte Especial, com fundamento na Sumula n® 3/STJ, nfio conheceu do conflito e remeteu os autos a este Egrégio Tribunal Regional
Federal (fls. 33 v./34).

Coma vinda dos autos a esta Corte Regional, foram distribuidos a minha relatoria, quando designei o Juizo suscitante para, em carater
provisorio, resolver as medidas de urgéncia (fl. 39).

A Exma. Sra. Procuradora Regional da Republica, Dra. Sandra Akemi Shimada Kishi, em parecer de fls. 42/44, manifestou pela
improcedéncia do conflito.

E o relatério. Decido.

O feito comporta julgamento monocratico, nos termos do artigo 120, paragrafo tmico, do Cddigo de Processo Civil.

De inicio, reafirmo a competéncia deste Egrégio Tribunal Regional Federal para processamento e julgamento do presente conflito,
consoante orientacdo jurisprudencial firmada no Colendo Superior Tribunal de Justica, cristalizada na Stmula n° 03: "Compete ao
Tribunal Regional Federal dirimir conflito de competéncia verificado, na respectiva regido, entre Juiz Federal e Juiz Estadual
investido de jurisdigdo federal”.

O cerne da questdo diz respeito a competéncia para o cumprimento de carta precatdria, extraida de execugdo fiscal ajuizada pela
Fazenda Nacional no Juizo Federal, que foi inicialmente enderegada ao Juizo Estadual.

O cumprimento da carta precatéria nada mais € do que a pratica de ato processual (processamento da agdo), cujos parametros estio
previstos no artigo 209, do Codigo de Processo Civil, sendo possivel a recusa do ato deprecado tdo somente sob o arnés das hipoteses
amoldadas nos incisos do dispositivo legal referido, que ora transcrevo:

"Art. 209. O juiz recusard cumprimento a carta precatoria, devolvendo-a com despacho motivado:
1 - quando ndo tiver revestida dos requisitos legais;

1I - quando carecer de competéncia em razdo da matéria ou da hierarquia;

1 - quando tiver duvida cerca da sua autenticidade.”

A toda evidéncia, quanto ao cumprimento de carta precatoria pela Justica Estadual, expedida pelo Juizo Federal, constitui delegagiio
enquadravel no § 3°, do artigo 109, da Constituico Federal, assim como no inciso I, do artigo 15, da Lein® 5.010/1966, este ultimo na
hipdtese dos executivos fiscais nele especificados. Para melhor ilustragdo, apresento os artigos citados, iz verbis:

"Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar:

()

$ 3° Serdo processadas e julgadas na justica estadual, no foro do domicilio dos segurados ou beneficiarios, as causas em que
forem parte instituicdo de previdéncia social e segurado, sempre que a comarca ndo seja sede de vara do juizo federal, e, se
verificada essa condi¢do, a lei podera permitir que outras causas sejam também processadas e julgadas na justica estadual." -
CR/88

"Art. 15. Nas Comarcas no interior onde funcionar Vara Federal (artigo 12), os Juizes Estaduais sdo competentes para
processar e julgar:

1 - os executivos fiscais da Unido e de suas autarquias ajuizadas contra devedores nas respectivas Comarcas;" (revogado pela
Lein®13.043, de 2014) - Lei n° 5.010/66

Tratando do terma pertinente a delegacdo de competéncia federal nos executivos fiscais, o Colendo Superior Tribuna de Justica, no
Jjulgamento de recurso especial representativo de controvérsia (REsp n° 1.146.194/SC), realizado em 14 de agosto de 2013, firmou
entendimento no sentido de que, na hipotese de inobservancia do inciso I, do artigo 15, da Lein® 5.010/1966, o Juiz Federal pode
declinar, de oficio, da competéncia, nfo estando sujeita ao enunciado da Stimula n° 33 daquela Corte, a qual estabelece: "4
incompeténcia relativa ndo pode ser declarada de oficio".
Nesse contexto, vé-se que a Corte Especial a erigiu & competéncia absoluta, ainda que fixada a delegagio pelo critério territorial (de
natureza relativa), tendo levado em considerago a finalidade precipua da norma legal em voga (art. 15, 1, da Lein® 5.010/66) de facilitar
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tanto a defesa do devedor quanto o aparelhamento da execugdo fiscal. Confira-se a ementa do julgado:

"PROCESSO CIVIL. COMPETENCIA. EXECUCAO FISCAL.

A execugdo fiscal proposta pela Unido e suas autarquias deve ser ajuizada perante o Juiz de Direito da comarca do domicilio do
devedor, quando esta ndo for sede de vara da justica federal.

A decisdo do Juiz Federal, que declina da competéncia quando a norma do art. 15, I, da Lei n° 5.010, de 1966 deixa de ser
observada, ndo esta sujeita ao enunciado da Sumula n° 33 do Superior Tribunal de Justica.

A norma legal visa facilitar tanto a defesa do devedor quanto o aparelhamento da execugdo, que assim ndo fica, via de regra,
sujeita a cumprimento de atos por cartas precatorias.

Recurso especial conhecido, mas desprovido.”

(REsp 1146194/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Rel. p/ Acérddo Ministro AR PARGENDLER, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 14/08/2013, DJe 25/10/2013)

Coma edigdo da Lein® 13.043, de 2014, foi revogado expressamente o inciso I, do artigo 15, da Lein® 5.010/1966 (art. 114, IX).
Todavia, a novel legislagdo deixou consignado, no artigo 75, que tal revogaco ndo alcancava as execugdes fiscais ajuizadas antes da sua
vigéncia, a qual se deuna data da publicagdo (14/11/2014). Veja-se:

"Art. 75. A revogagdo do inciso I do art. 15 da Lei n° 5.010, de 30 de maio de 1966, constante do inciso IX do art. 114 desta Lei,
ndo alcanca as execucdes fiscais da Unido e de suas autarquias e fundacdes publicas ajuizadas na Justica Estadual antes da

vigéncia desta Lei." (destaquei)
"Art. 114. Ficam revogados:

()
IX -oinciso Ido art. 15 da Lei n°5.010, de 30 de maio de 1966."

Ora, ndo se pode perder de vista que o artigo 75 da Lein® 13.043/2014 deve ser interpretado em conjunto como artigo 87 do Codigo
de Processo Civil, o qual consagra o principio da perpetuatio jurisdictionis, de maneira que, ao tempo da distribuicio da agdo
executiva, a competéncia para o seu processamento e julgamento € considerada absoluta, como decidiu a Corte Superior (REsp n°
1.146.194/SC), dai porque a revogacdo da norma legal que amparava a delegagdo de competéncia federal (art. 15, 1, da Lein®
5.010/66), tem o conddo de afetar apenas os processos instaurados a partir dela, e nfo antes.

Assim, a regra de delegacdo de competéncia federal tanto para o processamento (como ¢ a hipotese de cumprimento de carta precatdria)
quanto para o julgamento, insculpida no inciso I, do artigo 15, da Lein® 5.010/1966, encontra-se em plena operatividade no que se refere
as demandas executivas promovidas no Juizo Estadual anres da vigéncia da Lein® 13.043/2014 (14/11/2014), com arrimo no seu artigo
75.

Nessa esteira, € a orientagdo firmada no Colendo Superior Tribunal de Justica, cujos seguintes arestos ora destaco:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. COMPETENCIA.
DOMICILIO DO DEVEDOR. DECLINACAO DE OFICIO.

LEGALIDADE. MATERIA FIRMADA NO JULGAMENTO DO RESP 1.146.194/SC, SUBMETIDO AQ RITO DOS RECURSOS
REPETITIVOS. ACAO EXECUTIVA AJUIZADA ANTES DA REVOGACAO DO INCISO 1 DO ART. 15 DA LEI 5.010/66, PELA
LEI 13.043/2014. ACORDAO RECORRIDO EM SINTONIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. INCIDENCIA DA SUMULA
83/5TJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

L. Hipotese em que o Juizo Federal, em 30/04/2014, declinou, de oficio, da competéncia - em favor do Juizo de Direito da
Comarca em que domiciliado o executado e que ndo é sede de Vara da Justica Federal - para processar e julgar Execugdo Fiscal
ajuizada, em 01/04/2014, pelo Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovdveis - IBAMA. Os acorddos
que confirmaram a decisdo entdo agravada e o Recurso Especial interposto, pelo IBAMA, ocorreram anteriormente ao advento
da Lei 13.043, de 13/11/2014, que revogou o art. 15, I, da Lei 5.010/66, ressalvadas "as execugdes fiscais da Unido e de suas
autarquias e fundagoes publicas ajuizadas na Justica Estadual antes da vigéncia desta Lei".

1. Consoante o que restou decidido no REsp 1.146.194/SC (Rel. p/ acorddo Ministro ARI PARGENDLER, DJe de 25/10/2013),
Julgado sob o rito dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC), a Primeira Se¢do do STJ assentou o entendimento no sentido de
que o Juizo Federal pode declinar, de oficio, da competéncia para o processo e julgamento da Execugdo Fiscal, em favor do
Juizo de Direito da Comarca do domicilio do devedor, quando esta ndo for sede de Vara da Justica Federal.

1II. Com efeito, nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "a competéncia para o julgamento da Execugdo Fiscal, prevista no
art. 15, I da Lei 5.010/66, quando proposta pela Unido e suas autarquias, é do Juiz de Direito da comarca do domicilio do
devedor, quando esta ndo for sede de vara da justica federal, ostentando natureza absoluta" (STJ, AgRg no AREsp 458.311/RJ,
Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 02/04/2014).

1V. Recentemente, em caso andlogo, a Segunda Turma desta Corte, ratificou tal posicionamento, destacando que, ""ao tempo
da distribuicdo da acdo executiva a competéncia para o seu processamento e julgamento era considerada absoluta, passivel
de declinagdo 'ex officio’ e orientado pelo critério do domicilio do devedor, dai por que a eventual revogacio da norma legal
que amparava essa compreensdo ndo afeta processos instaurados antes da vigéncia da novel legislacdo. Inteligéncia do art.
87 do CPC" (§TJ, AgRg no REsp 1.528.913/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
de 18/08/2015).

V. Encontrando-se o acorddo recorrido em sintonia com o entendimento deste Tribunal, ndo merece prosperar a irresignagdo
recursal, ante o principio estabelecido na Stmula 83/STJ: "Nédo se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a
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orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida”.

VI. Agravo Regimental improvido." (destaquei)

(AgRg no REsp 1497417/PR, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/10/2015, DJe
10/11/2015)

A"GRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. COMPETENCIA. DOMICILIO DO DEVEDOR.
RESP 1.146.194/SC, JULGADO SOB O RITO DOS RECURSOS REPETITIVOS. ACAO EXECUTIVA AJUIZADA ANTES DA
REVOGACAO DO INCISO 1 DO ART. 15 DA LEI 5.010/66, PELA LEI 13.043/2014. AGRAVO IMPROVIDO.

1. No julgamento do REsp 1.146.194/SC, sob o rito dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC), a Primeira Se¢do assentou o
entendimento no sentido de que a competéncia para julgar a execugdo fiscal, na forma do art. 15, I, da Lei 5.010/66, quando
proposta pela Unido e suas autarquias, é do Juiz de Direito da comarca do domicilio do devedor, quando esta ndo for sede de
vara da Justica Federal.

2. Quando da distribuicdo da acdo executiva a competéncia para o processamento e julgamento era considerada absoluta,
passivel de declinagdo "ex officio" e orientado pelo critério do domicilio do devedor. Eventual revogagdo da norma legal que
amparava essa compreensdo ndo afeta processos instaurados antes da vigéncia da novel legislacdo. Inteligéncia do art. 87 do
CPC. Precedente.

3. Agravo regimental a que se nega provimento." (destaquei)

(AgRg no REsp 1528913/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/08/2015, DJe
18/08/2015)

In casu, conquanto a execugdo fiscal que originou o incidente em testilha tenha sido distribuida em 29.09.2005, ou seja, antes da vigéncia
da Lein® 13.043/2014, foi ajuizada originariamente em vara da Justica Federal, sendo, portanto, inaplicavel o disposto no artigo 75,
da novel Lei, que trata exclusivamente das agdes executivas promovidas perante a Justica Estadual.

A propésito, esse € o entendimento consolidado no Colendo Superior Tribunal de Justica, consoante se verifica do seguinte julgado:

"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL DE ANUIDADES. AJUIZADA PERANTE O JUIZO FEDERAL. REVOGACAO
DO INCISO1DO ART. 15 DA LEI 5.010/66, PELA LEI 13.043/2014. DECISAO DO JUIZO EXTINGUINDO A ACAO. NORMA
DE CARATER PROCESSUAL. APLICACAO IMEDIATA. RETORNO DOS AUTOS AO JUIZO FEDERAL PARA REGULAR
JULGAMENTO DO FEITO.

1. Trata-se de Embargos de Declaracdo opostos contra acorddo que ndo conheceu do Agravo Regimental por inovagdo recursal.
2. Constatado que o julgamento foi realizado em premissa equivocada, isto é, de que a questdo controvertida versava sobre a
possibilidade de declinagdo de oficio da competéncia, quando na realidade a hipotese versa sobre a extingdo de oficio da
Execugdo Fiscal ajuizada no juizo incompetente.

3. Correto o embargante quando afirma que a decisdo colegiada foi omissa, por ndo enfrentar especificamente o caso dos autos.
4. O feito realmente ndo se amolda ao Recurso Repetitivo 1.146.194/SC, visto que na hipotese dos autos o Tribunal de origem
ndo declinou da competéncia, mas extinguiu o processo.

5. In casu, conquanto a a¢do tenha sido ajuizada antes da entrada em vigor da Lei 13.043/2014, nota-se que no curso da
demanda tal diploma, de cardter eminentemente processual, revogou o multicitado art. 15, I, da Lei 5.010/66, tornando
definitivamente competente o Juizo Federal para solucdo da vexata quaestio, em detrimento do Juizo Estadual.

6. Ressalte-se, outrossim, que a presente acdo foi proposta originariamente em vara da Justica Federal, ndo se aplicando,
portanto, o disposto no art. 75, da Lei 13.043/2014.

7. Nesse quadro, deve prevalecer o entendimento do STJ no sentido de que norma de cardter eminentemente processual deve ser
aplicada de imediato aos processos pendentes, a partir de sua vigéncia.

8. Embargos acolhidos, com efeitos infringentes, determinando o retorno dos autos a instdancia de origem para o regular
Julgamento do feito pelo Juizo Federal." (destaquei)

(EDcl no AgRg no REsp 1511362/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/12/2015, DJe
05/02/2016)

Assim, diante da revogacao perpetrada pela Lein® 13.043/2014, e ndo se enquadrando a situago no seu artigo 75, haja vista que a
execugdo fiscal foi ajuizada perante o Juizo Federal, nfo subsiste a delegagdo de competéncia prevista no artigo 15, inciso I, da Lein®
5.010/1966.
Outrossim, a Lein® 13.043, de 2014, ao revogar a competéncia delegada prevista no inciso I, do artigo 15, da Lein® 5.010/1966, retirou
da seara da Justica Estadual nfio apenas os atos decisorios (julgamento), mas também os atos processuais (cumprimento de ato
deprecado - carta precatdria).
Nesse diapasdo, o Juizo Estadual ndo detém competéncia (delegada) para qualquer ato processual no executivo fiscal em voga, incluindo
o cumprimento da carta precatoria, cuja recusa encontra respaldo no artigo 209, inciso II, do Codigo de Processo Civil, que trata da
incompeténcia absoluta e, assim, passivel de declinagdo ex officio.
Dessarte, ndo vislumbro amparo legal a firmar a competéncia delegada federal da Justica Estadual para cumprimento do ato deprecado,
como pretende o Juizo Federal suscitante.
Isto posto, com fulcro no artigo 120, paragrafo tinico, da Lei Civil Adjetiva, julgo improcedente o Conflito Negativo de Competéncia
para declarar competente o r. Juizo Federal da 3* Vara de Guarulhos para cumprimento da carta precatdria (Juizo suscitante).
Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.
Comunique-se o inteiro teor desta decisdo aos Juizos suscitante e suscitado.
Oportunamente, cumpridas as formalidades legais, arquivem-se os autos.
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Pub. Int.

Sao Paulo, 15 de fevereiro de 2016.
MARCELO SARAIVA
Desembargador Federal

00008 MANDADO DE SEGURANCA N° 0002404-43.2016.4.03.0000/SP

2016.03.00.002404-6/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
IMPETRANTE : RODOPAC IND/ E COM/ DE MAQUINAS LTDA -EPP
ADVOGADO : SP286101 DOUGLAS DUARTE DE ARAUJO

IMPETRADO(A) : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE GUARULHOS > 19°SSJ > SP
INTERESSADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000020 SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO
No. ORIG. : 00039305520154036119 3 Vr GUARULHOS/SP

DESPACHO

Em face da auséncia de copia do ato tido como coator informado a fl. 03 dos presentes autos, intime-se a impetrante para que emende a

Intime-se.

Sao Paulo, 15 de fevereiro de 2016.
Consuelo Yoshida
Desembargadora Federal

SUBSECRETARIA DA 3* SECAO

Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 42309/2016

00001 ACAO RESCISORIA N° 0017932-88.2014.4.03.0000/SP

2014.03.00.017932-0/SP

AUTOR(A) : WILSON SEBASTIAO GABRIEL

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
REURE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00100176620114036119 2 Vr GUARULHOS/SP

IMPUGNACAO PARA EMBARGOS INFRINGENTES
Fica a parte embargada intimada a oferecer contrarrazdes aos embargos infiingentes, no prazo legal.

Sdo Paulo, 23 de fevereiro de 2016.
MARCELO PERRONE LEE
Diretor de Divisdo

Boletim de Acordéio Nro 15595/2016
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00001 AGRAVO REGIMENTAL EM ACAO RESCISORIA N° 0016644-76.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.016644-3/SP

RELATORA : Desembargadora Federal VERA JUCOVSKY

AUTOR : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SOLANGE GOMES ROSA
: HERMES ARRAIS ALENCAR

REU : JOAO DELARA

ADVOGADO : SP100449 ANTONIO CARLOS GONCALVES DE LIMA
: SP101679 WANDERLEY VERNECK ROMANOFF

AGRAVADA : DECISAO DE FOLHAS

No. ORIG. : 00166312420104039999 Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM ACAO RESCISORIA. APLICACAO DO ART. 285-A, CPC.
MATERIA PRELIMINAR REJEITADA. PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO. RECONHECIMENTO TAMBEM
DA HIPOTESE DO INC. V DO ART. 485 DO CPC. INOCORRENCIA DE VIOLACAO DE DISPOSITIVO DE LEL
MANUTENCAO DA IMPROCEDENCIA DO PEDIDO SUBJACENTE.

- Matéria preliminar rejeitada. Ha interesse de agir do ente piblico, que demonstra a necessidade de rescindir o decisum que The foi
desfavoravel, no tocante a concesso do beneficio postulado.

- Sob outro aspecto, a via escolhida ajusta-se a finalidade respectiva.

- Recurso autarquico que merece parcial provimento, apenas para considerar vidvel o exame da irresignagdo objeto da ago rescisoria,
também sob a optica do inc. V do art. 485 do CPC.

- Presentes causa petendi e pedido, no tocante ao inciso em evidéncia, ex vi do art. 282, incs. IIl e IV, do diploma adjetivo.

- Art. 485, inc. V, CPC: descaracterizagdo na espécie. Ofensa literal a dispositivo de lei consubstancia a ocorréncia prevista no inciso em
voga. Ainda, viola-se a norma ndo apenas quando se nega sua vigéncia, mas no momento em que se decide de forma inteirramente
contraria ao que dita.

- O INSS nio esta a atacar suposta violagdo de dispositivo legal. Por via obliqua, o objeto da sua insurgéncia recai sobre entendimento
adotado no decisdrio, desfavoravel as suas pretensoes.

- Assercoes da autarquia federal sobre o inc. IX do art. 485 do CPC que possuem cunho de novidade, emrelaco aquelas alinhavadas
na respectiva proemial da demanda rescisoria.

- A titulo explanatorio, € irrelevante ter constado que a parte ré teria implementado 60 (sessenta) anos em 15/10/2002, quando o correto
seria em 15/10/2007, para fins de impugnar fundamentacdo da Turma.

- O tempo de labor, segundo o conjunto probatorio, suplanta, inclusive, a caréncia maxima para a benesse em exane.

- Rejeitada a matéria preliminar veiculada. Agravo regimental parcialimente provido, apenas para reconhecer a possibilidade de examinar o
processo sob a optica tambémdo inc. V do art. 485 do CPC. Inciso que, a exemplo do inc. [X do mesmo comando legal, fica afastado.
Mantido o resultado de improcedéncia do pedido rescisorio.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, decide a Egrégia Terceira Segdo do Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, por unanimidade, rejeitar a matéria preliminar veiculada e dar parcial provimento ao agravo do INSS, apenas para reconhecer a
possibilidade de examinar o processo sob a optica tambémdo inc. V do art. 485 do Cédigo de Processo Civil, que, contudo, a exemplo
do inc. IX do mesmo comando legal, fica afastado, mantido, assim, o resultado de improcedéncia do pedido rescisério, nos termos do
relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sdo Paulo, 11 de abril de 2013.

Vera Jucovsky
Desembargadora Federal

00002 EMBARGOS DE DECLARACAO EM ACAO RESCISORIA N° 0016644-76.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.016644-3/SP

RELATORA : Desembargadora Federal VERA JUCOVSKY
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AUTOR(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SOLANGE GOMES ROSA
. HERMES ARRAIS ALENCAR

REU(RE) . JOAO DELARA

ADVOGADO . ANTONIO CARLOS GONCALVES DE LIMA e outro(a)
: WANDERLEY VERNECK ROMANOFF

No. ORIG. © 00166312420104039999 Vr SAO PAULO/SP

EMENTA

PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO REGIMENTAL EM ACAO RESCISORIA.
APOSENTADORIA POR IDADE A RURICOLA. OMISSAO. NAO OCORRENCIA. RECURSO DESPROVIDO.

- As razdes expendidas na decisdo embargada permitem concluir que ndo se apresenta, de modo algum, omissa.

- Ao revés, o pronunciamento judicial em epigrafe expressa, de maneira clara, juizo de convencimento da Secdo julgadora que, in
exemplis, exceto se contra legem, o qué ndo € o caso, ndo € motivo para declaratorios.

- Os embargos de declaragio nfio servem para rediscutir matéria julgada no acérdao objurgado (STJ, 1* T., EDclno RO emMS
12.556-GO - rel. Min. Francisco Falcdo).

- Séo incabiveis quando utilizados "com a indevida finalidade de mnstaurar uma nova discussao sobre a controvérsia juridica ja apreciada”
(RTJ 164/793).

- Encobrindo proposito infringente, devem ser rejeitados (STJ, 1* T., EDcIREsp 7490-0-SC, rel. Min. Humberto Gomes de Barros, v. u.,
j- 10/12/1993, DJU 21/2/1994, p. 2115).

- Ainda que para efeito de prequestionamento, ndo se prestam os presentes embargos, porquanto ja se decidiu que: "Mesmo nos
embargos de declaragdo com o fim de prequestionamento, devemse observar os lindes tragados no artigo 535 do CPC (obscuridade,
duvida, contradigdo, omissdo e, por construgdo pretoriana integrativa, a hipotese de erro material). Este recurso nfio € meio habil ao
reexame da causa" (REsp 13843-0/SP-EDcl, rel. Min. Democrito Reinaldo).

- Se coma solug@o dada a causa ndo se conforma a parte embargante, deve desvelar sua irresignag@o por meio de recurso apropriado,
que ndo o ora analisado.

- Observado o principio do "livre convencimento motivado", de acordo com o qual, apresentadas as respectivas razoes, o Julgador
decide a controvérsia segundo seu intimo juizo de convencimento (art. 131, CPC).

- Sobre questionamentos da parte embargante, o "Magistrado nfo se encontra obrigado a exaustivamente responder a todas as alegacoes
das partes, nem tampouco ater-se aos fimdamentos por elas indicados ou a explanar acerca de todos os textos normativos propostos"
(TRF - 3* Regido, 3* Secdo, EDcIEI 1080505, rel. Des. Fed. Marianmna Galante, v. u., DJF3 10/10/2011, p. 29; TRF - 3* Regido, 3°
Turma, EDcIAI 423154, rel. Des. Fed. Nery Junior, v. u., DJF3 23/9/2011, p. 535; TRF - 3* Regido, 5* Turma, EDcIAC 1334540, rel
Des. Fed. Ranza Tartuce, v. u., DIF3 CJ1 8/9/2011, p. 533).

- Embargos de declaragdo a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Terceira Segdo do Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, por unanimidade, negar provimento aos embargos de declaracgo, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte
ntegrante do presente julgado.

Séo Paulo, 08 de agosto de 2013.

DAVID DINIZ
Juiz Federal Convocado

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 42324/2016

00001 ACAO RESCISORIA N° 0015949-06.2004.4.03.0000/SP

2004.03.00.015949-1/SP

RELATOR . Desembargador Federal NELSON PORFIRIO
AUTOR(A) : JOSE FRANCISCO FERREIRA
ADVOGADO : SP135328 EVELISE SIMONE DE MELO
REURE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP042676 CARLOS ANTONIO GALAZZI
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: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 2001.03.99.004411-9 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de agfo rescisoria ajuizada por JOSE FRANCISCO FERREIRA contra o INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS, com fundamento no artigo 485, inciso IX, do Codigo de Processo Civil, visando a rescisdo do V. acérdao proferido
pela 1* Turma desta Corte, nos autos da Apelagdo Civel n° 2001.03.99.004411-9, que negou provimento a seu apelo.

Sustenta o autor, em sintese, que o julgado rescindendo incorreu emerro de fato, uma vez que entendeu que o autor ndo possuia a
caréncia necessaria a concessao do beneficio de aposentadoria por idade.

Alega, ainda, que preenche o requisito da idade, fazendo jus ao beneficio pleiteado.

Ar. decisdo de fl. 90 deferiu os beneficios da Justica gratuita a parte autora.

Citado, o INSS apresentou contestagdo (fls. 101/119), sustentando a ocorréncia de decadéncia e caréncia da a¢do pela falta de interesse
de agrr. Defendeu a incidéncia da Sumula 343 do Colendo STF. No mérito, pugnou pela improcedéncia do pedido.

Ematendimento ao despacho de fl. 121, informou o autor que ja havia instruido o feito com as provas necessarias (fl. 126), enquanto que
0 INSS nio se manifestou (fl. 127).

O Mnistério Piblico Federal opinou pela improcedéncia do pedido (fls. 130/132).

E o relatério. DECIDO.

Inicialmente, verifico ser tempestivo o ajuizamento desta agao rescisoria, eis que se deu em 6.4.2004, ou seja, antes do transcurso do
prazo decadencial de 2 (dois) anos, previsto no artigo 495 do Cddigo de Processo Civil, contado a partir da data do transito em julgado
da decisdo rescindenda (12.12.2002, fl. 78).

O feito pode ser julgado monocraticamente (art. 557 do Cddigo de Processo Civil), porque as questdes nele discutidas ja se encontram
pacificadas pela jurisprudéncia. Esse € o entendimento consolidado na E. 3* Secdo desta Corte Regional (AR 9543/SP, Processo n°
2013.03.00.024195-0, Rel. Des. Fed. Marisa Santos, D.J. 06/02/2014; AR 6809/SP, Processo n° 2009.03.00.013637-3, Rel. Des.
Fed. Souza Ribeiro, D.J. 11/02/2014; e AR 6285/SP, Processo n° 2008.03.00.024136-0, Rel. Des. Fed. Fausto de Sanctis, D.J.
29/01/2014).

Ademais, a aplicacgo do artigo 557 do CPC em agdes rescisorias € amplamente acolhida pela jurisprudéncia, como fim de otimizar a
prestacgdo jurisdicional quanto as decisdes de temas processuais € o proprio mérito dos feitos rescisorios.

Afasto a alegagdo de decadéncia levantada pelo INSS, uma vez que o transito em julgado do V. Acérddo rescindendo foi certificado em
12.12.2002, conforme fl. 78.

A matéria preliminar confinde-se com o mérito e com ele sera apreciada.

Do alegado erro de fato

Para efeito de rescis@o do julgado, entende-se configurado o erro de fato (art. 485, IX, do CPC) quando o julgador nfio percebe ou tem
falsa percepgao acerca da existéncia ou inexisténcia de um fato incontroverso e essencial a alteragdo do resultado da decisdo. Nao se
cuida, portanto, de ummero erro de julgamento, mas de uma falha no exame do processo a respeito de um ponto decisivo para a solugdo
da lide.

Considerando o previsto no inciso IX e nos §§ 1° € 2° do artigo 485, do Cddigo de Processo Civil é, ainda, indispensavel para o exame
da rescisoria com findamento emerro de fato, que ndo tenha havido controvérsia, nem pronunciamento judicial sobre o fato, € que o erro
se evidencie nos autos do feito em que foi proferida a decisdo rescindenda, sendo inaceitavel a produgio de provas para demonstra-lo na
agao rescisoria.

No presente caso, o julgado rescindendo considerou que "embora o conjunto probatorio comprove que a autora [sic| trabalhou em
atividade urbana e ter sido filiada ao Instituto Nacional do Seguro Social - INSS desde 1946 como trabalhador urbano até
02/07/90, 0 mesmo ocorreu em periodo antecedente aquele necessario para a percep¢do do beneficio, sem que o(a) autor(a)
comprovasse a idade necessdria a Aposentagdo eis que completou sessenta e cinco anos em margo de 1992."

Assim, 0 V. Acérddo analisou as provas constantes dos autos, sopesou-as e entendeu ndo teremsido preenchidos os requisitos
necessarios a concessio do beneficio, emrazio da auséncia da qualidade de segurado.

Logo, a decisdo nfo considerou um fato inexistente, nem inexistente um fato efetivamente ocorrido, nfo incidindo assimno alegado erro
de fato que viabilizaria a rescisdo da decisdo passada em julgado. Observe-se, finalmente, que a ag&o rescisdria nfo se presta ao
"reexame de fatos e provas considerados no acorddo rescindendo, para saber se foi ou ndo bem apreciada a demanda" (STF, AR
1111, Rel. Min. Néri da Silveira).

Ante o exposto, com fulcro no Art. 557, caput do Codigo de Processo Civil, julgo improcedente a presente acio rescisoria,
extinguindo o processo, comresolugdo de mérito, nos termos do artigo 269, I do Codigo de Processo Civil.

Condeno a parte autora ao pagamento dos honorérios advocaticios que arbitro em R$ 500,00 (quinhentos reais), nos termos do art. 20, §
4° do Codigo de Processo Civil, cuja execugdo observara o disposto no art. 12 da Lei 1.060/50.

Cumpridas as formalidades legais, certificado o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Publique-se e intimem-se.

Séo Paulo, 16 de fevereiro de 2016.

NELSON PORFIRIO

Desembargadora Federal

00002 ACAO RESCISORIA N° 0015039-71.2007.4.03.0000/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 25/02/2016  116/1655



2007.03.00.015039-7/SP

RELATOR . Desembargador Federal DAVID DANTAS
AUTOR(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP073759 FRANCISCO DE ASSIS GAMA

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REURE : AFONSO ANANIAS ¢ outro(a)
ADVOGADO : SP046122 NATALINO APOLINARIO e outros(as)
REURE : MARIA IRENE DE ALMEIDA JULIO
ADVOGADO : SP046122 NATALINO APOLINARIO
REURE : ANTONIO APARECIDO VALENTIM DONA
No. ORIG. © 96.03.082124-1 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

EXMO. DESEMBARGADOR FEDERAL DAVID DANTAS:

Vistos.

Trata-se de agio rescisoria do INSS (art. 485, inc. V, Cddigo de Processo Civil), com pedido de antecipagio de tutela, aforada aos
22.02.2007, contra sentenca do Juizo de Direito da Comarca de Caconde, Sao Paulo, e decisdo da lavra do Juiz Federal Convocado
Carlos Francisco, de procedéncia de pedido de revisdo de beneficio.

Emresumo, refere que:

"(.)

DOS FATOS

1. Os ora Réus recebem aposentadoria do Instituto, beneficios estes que tiveram entre 05.10.1988 e 04.04.1.991, ou seja, dentro
do periodo conhecido vulgarmente como 'buraco negro'.

1.2 Na concessdo da aposentadoria corrigiu o Instituto os primeiros 24 (vinte e quatro) saldrios de contribui¢do, ndo corrigindo
os 12 (doze) ultimos, para apurar o saldario-de-beneficio, por entender ndo serem auto-aplicaveis as disposi¢oes dos arts. 202 e
201, § 3° CF.

1.3 Por se tratar de beneficio concedido posteriormente ao advento da CF/88 a ele ndo aplicou o Instituto a regra do art. 58 do
ADCT (equivaléncia salarial).

1.4 A partir de 01.06.92, o Instituto revisou o beneficio dos Réus, corrigindo todos os 36 (trinta e seis) saldrios-de-contribuicdo,
apurando novo provento mensal, que passou a pagar a partir de entdo, face a regra do art. 144, pardagrafo unico, da Lei n°
8.213/91.

1.5 Em 13.11.95, através do processo n® 545/95, da E. Vara Unica da Comarca de Caconde, SP, propuseram os Réus agéo
ordindria colimando a revisdo de seus beneficios, pedindo, entre outras coisas, que fosse determinada a corre¢do de todos os 36
(trinta e seis) saldarios-de-contribuicdo para fins de apuracdo do saldrio-de-beneficio, sobre o qual é calculada a renda mensal
inicial, desde o inicio do beneficio, aduzindo que a regra dos arts. 202 e 201, § 3°, da CF, seria auto-aplicavel, sustentando a
inconstitucionalidade do pardagrafo unico do art. 144 da Lei n®8.213/91.

1.6 Pediram, ainda, o pagamento das diferengas devidas desde a data de inicio do beneficio.

1.7 A agdo foi julgada procedente em primeiro grau, confirmada por essa E. Corte, mesmo em face de reiterada posi¢do
Jurisprudencial do C. S.T.F., que afirma ndo serem auto-aplicaveis as regras dos arts. 202 e 201, § 3°, da CF, e ter o beneficio
sido concedido apos a promulgagdo da CF/88, ndo tendo direito a aplicagdo da regra do art. 58 do ADCT, que traz norma de
cardter transitorio na concepgdo da Suprema Corte. Transito em julgado em 02.06.2005.

Esta hoje o processo em fase de execugdo do julgado. Estes, em apertada sintese, os fatos.

DA ADMISSIBILIDADE DA ACAO RESCISORIA

()

2.1 Nem se argumente, para barrar o processamento da agdo, que a rescisoria seria incabivel, porque a questdo seria
controvertida nos tribunais (Stumula 343-STF).

2.2 E que a vedagdo aqui referida (inviabilidade da rescisdria quando a questéo é controvertida nos tribunais - Stmula 343 -
STF) é expressa e somente trata de texto infraconstitucional.

2.3 Tratando-se de aplicagdo de texto constitucional, a competéncia para lancar a palavra final é da C. Suprema Corte e ndo
dos tribunais inferiores.

()

DO DIREITO

3. Os Réus tiveram seus beneficios concedidos entre 05/10/88 (data da promulgada (sic) da CF/88) e 04.04.91 (de eficdcia da Lei
n°8.213/91), periodo este denominado de 'buraco negro’

3.1 O ponto crucial da lide reside em se saber se os arts. 202 e 201, § 3°. da CF, na sua redacdo original vigente ao tempo da

concessdo dos beneficios. que tratam da correcdo de todos os saldrios-de-contribuicdo que integram o cdlculo do beneficio, sGo
auto-aplicdveis ou dependem de regulamentacdo por lei ordindria. A questdo, portanto, é puramente constitucional.
A r. sentenca. confirmada pelo v. acérddo rescindendo. diz que sim. mas estd longe de observar a Constituicdo Federal com esse

en;endimento, pois feriu de morte os arts. 201, ‘caput’, e § 3° e 202, ambos combinados com o art. 195, § 5° e 59 do ADCT.
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todos da Cartft Republicana. . i
DA INEXISTENCIA DE AUTO-APLICABILIDADE DOS DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS ALUSIVOS A PREVIDENCIA

SOCIAL, RELATIVAMENTE A CORRECAO DOS 36 SALARIOS-DE-CONTRIBUICAO.

4. O art. 201 da CF/88, na sua redagdo original, é clarissimo ao estabelecer:

"Art. 201. Os planos de previdéncia social, mediante contribuicdo, atenderdo, NOS TERMOS DA LEI, a:

()

§ 3° Todos os saldrios de contribuicdo considerados no cdlculo de beneficio serdo corrigidos monetariamente.' (destaques meus).
4.1 Da mesma forma, e ndo menos claro, é o art. 202, também na sua redagdo original:

"Urt. 202. E assegurada aposentadoria, NOS TERMOS DA LEI, calculando-se o beneficio sobre a média dos trinta e seis viltimos
saldrios de contribuicdo, corrigidos monetariamente més a més, e comprovada a regularidade....' (destaques meus).

4.2 Ora, o legislador constitucional disse, com todas as letras: 'NOS TERMOS DA LET, ou seja, condicionou tudo a vontade e
regulamentagdo da Lei.

4.3 Veja, Exceléncia, que o legislador constitucional foi todo coerente e para ver cumprida as proposicdes (sic) do art. 201,
‘caput’e § 3° e 202, estabeleceu no art. 59 do ADCT/CF-88, que:

()

4.4 Assim, foi concedido um prazo ao legislador ordindrio para regulamentar a matéria que, reconhecidamente, dependia dessa
regulamentagdo.

()

4.7 O que pretendeu a CF/88, com os arts. 201 e 202 e seus §3, foi estabelecer os limites a conduta do legislador ordindrio
quando fosse este elaborar os planos de beneficio e de custeio previstos no art. 59 e pardgrafo vunico do ADCT-CF/S8.

4.8 E quais eram os limites?

4.9 Justamente que se corrigisse (sic) os 36 meses de saldrio de contribuicdo.

4.10 Isto, data venia, ndo é auto-aplicabilidade. Ademais, essa questdo jd foi objeto de varios julgados do C. STF que, de modo
pacifico, entende que o art. 202 da Lei Fundamental ndo é auto-aplicavel, como quis fazer ser os ora réus. Note-se:

()

4.11 Ainda, dentro dessa coeréncia, esta o art. 195, § 5° da CF/88, a estabelecer:

'S 5°. Nenhum beneficio ou servico da seguridade social podera ser criado, majorado ou estendido SEM A CORRESPONDENTE
FONTE DE CUSTEIO TOTAL.' (destaques meus).

4.12 Nao se pode olvidar que o custeio da previdéncia, vigente na data da promulgagdo da nova Lei Fundamental e até a edigdo
das Leis n% 8.212 ¢ 8.213, de 24/07/91, estava feito para manter os beneficios existentes e na forma existente até antes do
advento da CF/88.

()

4.17 Sobre a matéria ja se pronunciou o C. Supremo Tribunal Federal - unico e verdadeiro guardido da Constitui¢do Federal -
afirmando que a corregdo de todos os 36 salarios-de-contribuicdo para beneficios com inicio posterior a 05/10/88 (data da
promulgagdo da CF/88), mas anterior a vigéncia da Lei n®8.213/91, que é o caso dos autos, s6 é devida a partir da vigéncia
daquela Lei. Vejamos:

()

4.18 Como foi a Lei n°8.213/91, art. 31, que regulamentou a corregdo dos 36 saldrios-de-contribuicdo e como essa mesma Lei n°
8.213/91, no art. 144, pardagrafo unico, determinou a corregdo de todos os 36 saldarios-de-contribuicdo para os beneficios
concedidos entre 05/10/88 e 05/04/91, mas com efeito financeiro somente a partir de 01/06/92, eventuais diferengas so seriam
devidas a partir de tal data (01/06/92), revisdo esta ja procedida pelo Instituto.

4.19 Assim, a r. sentenga e o v. acorddo rescindendo também ndo respeitaram e acabaram por também negar vigéncia ao art.
144, paragrafo unico, da Lei n° 8.213/91, a dispor:

()

5. No caso vertente, ar. sentenca atacada, bem como o v. acorddo que a confirmou e que é objeto desta rescisoria, feriram
literalmente as seguintes disposi¢oes constitucionais e legais:

a) arts. 201, § 3°_e 202 da CF/88, na sua redagdo original, vigente (sic) ao tempo dos fatos, que outorgaram a lei a disciplina,
modo e forma da corre¢do dos saldrios-de-contribuicdo que vao determinar o provento inicial do beneficio;

b) arts. 195, § 5° da CF/88 e 59 do ADCT/CF'; o primeiro porque ndo permite a extensdo ou majoragdo de beneficio sem a
respectiva fonte de custeio e o segundo porque previu expressamente uma lei e um prazo para que esta lei, a ser editada,
regulamentasse a matéria previdencidria, inclusive, obviamente, a corre¢do dos saldrios-de-contribuigdo;

¢) art. 31, da Lein®8.213/91, que, regulamentando os arts. 201, § 3, e 202 da CF/88, disciplinaram o modo e forma da corregdo
dos saldrios-de-contribuicdo, e

d) art. 144, pardgrafo unico, da Lein°8.213/91, que determinou a revisdo dos beneficios concedidos no periodo de 05/10/88 a
04/04/91 (buraco negro), para que fossem corrigidos todos os saldarios-de-contribuicdo, fixando, todavia, os efeitos financeiros da
revisdo a partir de 01/06/92.

Destarte, o julgado rescindendo merece ampla revisdo a ser procedida com sua rescisdo e a prolagdo de novo julgamento.

()

Ante todo o exposto e invocando-se os doutos suplementos de V. Exas., requer o Instituto:

a) a antecipagdo da tutela, em cardter excepcional, para o fim de suspender a execugdo do julgado até o final decisdo (sic) da
agdo rescisoria; e

b) seja a agdo ora proposta julgada TOTALMENTE PROCEDENTE, para o fim de RESCINDIR o v. acorddo anterior,

prolatando-se nova decisdo, com fiel observdncia dos dispositivos legais e constitucionais aqui apontados com violados (Sic).
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Requer, outrossim:

a) a citagdo dos Reus (...); e

b) provar o alegado por todos os meios de prova (sic) em direito admitidos (...).

Do deposito preventivo estd isento o Instituto, face ao disposto no art. 8°e § 1°da Lei n° 8.620/93, c. c. o art. 488, pardagrafo
unico, do CPC. E que referido art. 8°e § 1°, da Lei n° 8.620/93, estabeleceu:

()

Gozando dos mesmos privilégios da Fazenda Publica, ndo cabe o depdsito, face ao disposto no pardagrafo unico do art. 488 do
CPC.

Ademais, a matéria estd pacificada pela Sumula n° 175 do E. STJ, a dizer:

'Descabe o deposito prévio nas agdes rescisorias propostas pelo INSS.’

(..)." (g.n)

Transito em julgado: 15.06.2005 (fls. 91 e 109).

Documentos (fls. 24-94).

Dispensa do depdsito em testilha e indeferimento da antecipacio da tutela (fls. 96-97v.).

Contestagio dos réus Afonso Ananias e Maria Irene de Almeida Julio, com alegagdo de decadéncia e reivindicagdo para eventual nio
devolugio de importancias percebidas (fls. 116-120):

"(..)

- DECADENCIA

Inicialmente salienta-se que o autor da presente agdo omite fatos de enorme relevdncia para a admissdo resciséria proposta.
Neste ponto, constata-se da r. Sentenga, langada em 18/06/1996, que o Instituto aqui autor foi condenado a: 'incorporar o abono
de 54,60% em setembro de 1991, bem como a efetuar o pagamento das 54,60% em setembro de 1991, bem como a efetuar o
pagamento das (sic) diferengas de proventos decorrentes da reviséo dos beneficios, relativas ao periodo que vai da data das
respectivas concessoes até maio de 1992, sendo que estas diferengas deverdo ser corrigidas monetariamente nos termos da
Sumula 71 do extinto Tribunal Federal de Recursos até o ajuizamento da acdo e, a partir dai, segundo a Lei 6.899/81, acrescidas
de juros de mora a contar da citagdo’.

Verifica-se da decisdo do relator (documento anexo) que o autor da agdo rescisoria, embora tenha sido condenado a ‘efetuar o
pagamento das diferencas de proventos decorrentes da revisdo dos beneficios, relativas ao periodo que vai da data das
respectivas concessoes até maio de 1992’ deixou de recorrer relativamente a esta condenagdo.

No recurso interposto na agdo origindria o réu argumentou ser indevida a aplicagdo da ORTN/OTN/BTN, previstas (sic) na lei
6.423/77 sobre os saldrios de contribuicdo, uma vez que os mesmos foram atualizados de acordo com os indices expedidos pelo
MPAS, sendo que tal recurso ndo atendeu ao principio da dialeticidade, pressuposto objetivo de admissibilidade de recursos.
NAO ATENDENDO O PRESSUPOSTO DE ADMISSIBILIDADE RECURSAL, DIANTE DA DISSOCIACAO DAS RAZOES DE
RECURSO, O RELATOR NAO CONHECEU DESTA PARTE DO RECURSO INTERPOSTO ENTAO PELO REU, AGORA
AUTOR DA ACAO PRESENTE ACAO (sic) RESCISORIA.

Desta forma, diante do ndo conhecimento do recurso relativamente ao pagamento das diferengas de proventos decorrentes da
revisdo dos beneficios, relativas ao periodo que vai da data das respectivas concessoes até maio de 1992, verifica-se que da
decisdo da 1°instancia (langada em 18/06/1996) ndo houve recurso quanto ao tema.

Assim ter decorrido um periodo muito superior a 2 anos previsto no artigo 495 do CPC da sentenga sem questionamento e a
distribuicdo da agdo rescisoria, resta preclusa a matéria, ndo cabendo reavivd-la (sic) por meio de agdo rescisoria.

()

Desta forma, requer seja reconhecida a decadéncia do direito de agdo com fundamento no artigo 495 do Codigo de Processo
Civil.

()

Ad argumentandum tantum, e em sendo admitida a pretensdo do autor, o que ndo se imagina, pelo principio da eventualidade, a
devolugdo de parcelas supostamente recebidas merece ser afastada, conforme veremos abaixo:

()

Nao bastasse a argumentagdo acima, salienta-se no presente caso, ndo ha que se falar em devolugdo dos valores recebidos pelo
segurado, eis que, caso comprovado o recebimento, o que ndo se admite, se trataria de verba de carater alimentar, recebida de
boa-fé, em decorréncia de decisdo judicial. E, como vem reconhecendo os Egrégios Tribunais Patrios, as prestagoes alimenticias,
onde incluidos os beneficios previdencidrios, se percebidas de boa-fé, ndo estdo sujeitas a repeticdo. Nesse sentido os seguintes
precedentes:

.)."

Decurso de prazo para o corréu Antonio Aparecido Valentim Dona defender-se (fl. 152).

Gratuidade de Justica concedida a Afonso Ananias e Maria Irene (fl. 154).

Semréplica (fl. 159).

Manifestagdes para ndo produgdo de provas (fls. 165-166).

Razdes finais apenas do INSS (fls. 174-175 e 176).

Parquet Federal (fls. 177-185): "o Ministério Publico Federal se manifesta pelo conhecimento da agdo rescisoria e pela sua
procedéncia, a fim de que a agcdo origindria seja julgada improcedente".

E o relatério.

Decido.
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1 - MATERIA PRELIMINAR: DECADENCIA/PRECLUSAQ

Nao ha decadéncia na hipétese, nos moldes pretendidos pela parte ré. Nao de hoje, a jurisprudéncia tem-se orientado no sentido de nfo

admitir formagdo progressiva da coisa julgada e, via de consequéncia, momentos diferentes para o transito. "Sendo a agdo uma e

indivisivel, ndo ha que se falar em fracionamento da sentenga/acorddo, o que afasta a possibilidade do seu transito em julgado

parcial." (STJ, Corte Especial, EDivREsp 404777/DF, rel. Min. Fontes de Alencar, rel. p/ acorddo Min. Francisco Pecanha Martins, m

v., DJ 11.04.2005, p. 169)

Na mesma diregdo:

"REsp 886575

Relator(a)

Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Data da Publicagdo

27/05/2009

Decisdo

RECURSO ESPECIAL N°886.575 - RJ (2006/0181071-6)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

RECORRENTE : JOSE WASHINGTON LOBOE SILVA

ADVOGADO : MARCO ANTONIO RODRIGUES JORGE E OUTRO(S)

RECORRIDO : HELONEIDA STUDART SOARES ORBAN

ADVOGADO : PABLO FELGA CARIELLO

RECORRIDO : BARCAS S A TRANSPORTES MARITIMOS

ADVOGADO : ALVARO ALMERIO DE AZEVEDO PESSOA DOS SANTOS E OUTRO(S)

PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. TERMO INICIAL DO PRAZO DECADENCIAL. IMPOSSIBILIDADE DE CINDIR A

COISA JULGADA MATERIAL. TRANSITO EM JULGADO QUE ACONTECE APENAS DEPOIS DA ULTIMA DECISAO

ACERCA DO ULTIMO RECURSO INTERPOSTO CONTRA O JULGADO RESCINDENDO.

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por José Washington Lobo e Silva, com fundamento nas alineas 'a’ e ‘c' do inciso Il do

artigo 105 da Constituicdo da Republica vigente, contra acorddo do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro que

extinguiu agdo rescisoria com base na configuragdo da decadéncia (fl. 1.500).

Os embargos de declaragdo opostos foram rejeitados (fl. 1.516).

Nas razoes recursais (fls. 1.520/1.539), alega-se ter havido violagdo ao art. 495 do Cédigo de Processo Civil - CPC, bem como

haver divergéncia jurisprudencial a ser sanada.

Em contra-razoes (fls. 1.562/1.568, 1.569/1.573 e 1.574/1.580), defende-se, preliminarmente, a incidéncia da Sumula n. 7 desta

Corte Superior, a ndo-caracterizacdo do dissidio e a auséncia de prequestionamento e, no mérito, o acerto da decisdo

impugnada.

Ojuizo de admissibilidade foi positivo na instdncia ordinaria (fls. 1.587/1.588) e o recurso foi regularmente processado.

E o relatorio. Passo a decidir.

E pacifico o entendimento desta Corte Superior no sentido de que o prazo decadencial da agdo rescisoria deve ter como termo

inicial o dia seguinte da data em que transitou em julgado o ultimo recurso interposto contra sentenga ou acorddo, seja ela

parcial ou integral - em razdo da impossibilidade de cindir a coisa julgada. Neste sentido, confiram-se os seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL - EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO RECURSO ESPECIAL - ACAO RESCISORIA - PRAZO PARA

PROPOSITURA - TERMO INICIAL - TRANSITO EMJULGADO DA ULTIMA DECISA0 PROFERIDA NOS AUTOS - CPC,

ARTS. 162, 163, 267, 269 E 495.

- A coisa julgada material é a qualidade conferida por lei a sentenga /acorddo que resolve todas as questdes suscitadas pondo fim

ao processo, extinguindo, pois, a lide.

- Sendo a agdo una e indivisivel, ndo ha que se falar em fracionamento da sentenga/acorddo, o que afasta a possibilidade do seu

transito em julgado parcial.

- Consoante o disposto no art. 495 do CPC, o direito de propor a agdo rescisoria se extingue apos o decurso de dois anos

contados do trdnsito em julgado da ultima decisdo proferida na causa.

- Embargos de divergéncia improvidos. (EREsp 404.777/DF, Rel. Min. Fontes de Alencar, Rel. p/ acorddo Min. Francisco

Pecanha Martins, Corte Especial, DJU 11.4.2005)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO RESCISORIA. INOBSERVANCIA

DO PRAZO DECADENCIAL. AGRAVO IMPROVIDO.

1. E assente no Superior Tribunal de Justica que o prazo decadencial para o ajuizamento da agdo rescisdria tem inicio com o

transito em julgado da decisdo proferida no ultimo recurso apresentado contra o julgado rescindendo. Precedentes do STJ.

2. Hipotese em que o acorddo rescindendo transitou em julgado em 6/11/01. Logo, tendo sido a agdo rescisoria proposta em

7/11/03, operou-se a decadéncia.

3. Agravo regimental improvido. (AgRg no Ag 980.985/RJ, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJe 15.9.2008 - grifo

acrescentado)

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. ACAO RESCISORIA. ART. 495 DO CPC. TERMO A

QuUo. TRANSITO EMJULGADO DA DECISAO QUE APRECIOU O ULTIMO RECURSO INTERPOSTO. PRECEDENTES.

[..]

3. Otermo inicial para manejo de agdo resciscria é o trdnsito em julgado da a¢do de conhecimento, que se opera apos o
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transcurso in albis do prazo para recorrer ou com o julgamento do ultimo recurso interposto, mesmo que este ndo tenha sido
conhecido ante a inobservdncia de requisito legal, como, in casu, a irregularidade na representacdo processual. Precedentes.

4. Agravo regimental improvido. (AgRg no REsp 958.333/RS, Rel. Min. Mari Thereza Assis de Moura, Sexta Turma, DJU
25.2.2008 - grifo acrescentado)

EMBARGOS A EXECUCAO. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ART. 535, I, DO CPC. ARGUICAO GENERICA.
SUMULA 284/STF. JUROS DE MORA. INCIDENCIA. TRANSITO EM JULGADO. COISA JULGADA MATERIAL.

[]

2. Enquanto a sentenga estiver passivel de recurso parcial ou total ndo estard resolvida a controvérsia e ndo ocorrerd a coisa
Julgada material, que somente se consubstancia quando encerrada a lide pela sentenga da qual ndo caiba mais recurso ordindrio
ou extraordindrio.

3. No curso do processo ndo ha que se falar em coisa julgada material, mesmo quando remanescente, porque inatacada parte da
sentenca.

4. A incidéncia dos juros de mora deve se dar a partir do transito em julgado da decisdo em que se operou a coisa julgada
material.

5. Recurso especial provido. (REsp 781.923/DF, Rel. Min. Castro Meira, Segunda Turma, DJU 31.8.2007)

O acordao combatido adotou posicionamento diverso da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, na medida em que
entendeu que houve transito em julgado da sentenga na parte em que tratou da preliminar alusiva ao litisconsorcio passivo
necessdrio, conquanto a referida decisdo tenha sido atacada por outros fundamentos.

Assim sendo, DOU PROVIMENTO ao recurso especial, nos termos do art. 557, § 1°-A, do CPC.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 18 de maio de 2009.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

Relator."

Também: TRF - 3* Regifo, 4* Secdo, AR 8548, rel. Des. Fed. Paulo Fontes, v. u., e-DJF3 04.12.2015; TRF - 3* Regido, 4* Secdo, AR
9667, rel. Des. Fed. André Nekatschalow, v. u., e-DJF3 04.12.2015; TRF - 1* Se¢do, AR 4439, rel. Des. Fed. Cotrim Guimaraes, v.
u., e-DJF3 18.05.2015; TRF - 3? Regido, 3" Secdo, AR 9729, rel. Des. Fed. Therezinha Cazerta, v. u., e-DJF3 09.04.2015; TRF - 3*
Regido, 3* Segdo, AR 2682, rel. Juiz Fed. Conv. Douglas Gonzales, v. u., e-DJF3 07.06.2013; TRF - 3* Regido, 3* Segdo, EDclIAR
5919, rel. Juiza Fed. Conv. Carla Rister, v. u., e-DJF3 22.04.2013; TRF - 3* Regido, 2* Se¢do, AR 8631, rel. Des. Fed. Consuelo
Yoshida, m v., e-DJF3 07.12.2012.

Ainda, a Sumula 401 do Superior Tribunal de Justica:

"Stmula 401: O prazo decadencial da agdo rescisoria so se inicia quando ndo for cabivel qualquer recurso do ultimo
pronunciamento judicial.”

Refira-se que a decisdo rescindenda, monocratica da 10* Turma deste Regional, findada no art. 557 do Estatuto de Ritos, transitou em
julgado aos 02.06.2005 (fl. 91) e que a rescisdria foi proposta dentro do prazo bienal, haja vista que protocolizada em 22.02.2007 (fl
02).

Sob outro aspecto, tampouco propria a espécie se afigura a assergdo de ocorréncia de eventual preclusdo. Permito-me, concessa venia,
transcrever excerto de voto-vista do Desembargador Federal Newton De Lucca (posteriormente condutor), proferido na Agdo
Rescisoria 7648, de Relatoria do Desembargador Federal Toru Yamamoto, j. de 12.03.2015, e-DJF3 09.04.2015, ao qual acabei
aderindo, em que, de forma percuciente e autoexplicativa, a quaestio ¢ abordada e afastada; consigno, antes, que, por compartilhar i
totum com os mesmos, ficam seus respectivos fimdamentos fazendo parte integrante do presente promunciamento judicial:

"Cuida-se de agdo rescisoria proposta por Manoel Tiago Dias em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, visando a
rescisdo parcial da decisdo proferida nos autos do processo n®2002.61.24.001171-3, que fixou em 1 (um) saldario minimo o valor
da renda mensal inicial (RMI) da aposentadoria por invalidez a ele concedida.

Sustenta-se na inicial, em sintese, que 'A sentenga de 1° grau condenou o INSS a pagar ao autor aposentadoria no valor de um
salario minimo, fls. 161, ndo considerando que o mesmo tém varios registros em C.T.P.S. com recolhimentos acima do salario
minimo' (fls. 3). Aduz que 'foi confirmada a sentenga na segunda instancia’ (fls. 3).

Entende que o decisum transitado em julgado incorreu em erro de fato (art. 485, 1X, do CPC) uma vez que, ao fixar a RMI do
beneficio em 1 (um) salario minimo, o julgador ndo observou a existéncia de elementos nos autos origindrios, comprobatorios de
que o segurado houvera recolhido contribuicdes previdencidrias no passado.

Pretende a desconstituicdo do julgado para que, em novo exame, seja o INSS condenado 'ao pagamento do beneficio ao autor
em conformidade com a contribuicao’ (fls. 5).

A fls. 247/250, o E. Relator proferiu decisdo monocrdtica julgando improcedente a rescisoria, motivo pelo qual foi interposto o
agravo de fls. 254/256.

Na sessdo de 27 de novembro de 2014, o E. Relator apresentou voto no sentido de negar provimento ao agravo, sendo
acompanhado pelos Desembargadores Federais Tania Marangoni, Souza Ribeivo, David Dantas, pelos Juizes Federais
Convocados Valdeci dos Santos, Carlos Delgado, Vanessa Mello e Denise Avelar, pelo Desembargador Federal Baptista Pereira
e, em antecipacdo de voto, pelo Desembargador Federal Fausto De Sanctis.

Pedi vista dos autos com o proposito de refletir mais cuidadosamente sobre a matéria ova discutida.

Em seu voto, o E. Relator manteve a decisdo agravada, registrando que 'Contra a r. sentenga, apenas o INSS interpds apelagdo
(fls. 178/181)' (fls. 261v°) e que 'Por esta razdo, o v. acorddo rescindendo (fls. 189/192) sequer analisou a questdo relativa ao
valor da renda mensal inicial do beneficio, o qual foi mantido conforme estabelecido pela r. sentenga’ (fls. 261v°). Esclareceu
que, 'segundo o principio da congruéncia ou adstrigdo presente nos artigos 128 e 460 do CPC, deve o Magistrado solucionar a
lide nos limites em que foi proposta’ (fls. 261v°). Expds que, 'No caso em exame, da sentenga que determinou a concessdo da
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aposentadoria por invalidez, com renda mensal inicial fixada em um saldrio minimo, ndo houve recurso de apelagdo da parte
autora' (fls. 261v°), de modo que 'ndo caberia ao Tribunal se manifestar a respeito de matéria ndo impugnada corretamente pela
parte sucumbente, sob pena de incorrer em reformatio in pejus’ (fls. 261v°). Consignou, ainda, que 'o r. julgado rescindendo deixou
de apreciar a questdo relativa a fixagdo da renda mensal inicial do beneficio porque ndo houve interposicdo de recurso de
apelagdo pela parte autora, inocorrendo, desta forma, a hipotese de rescisdo prevista pelo art. 485, IX (erro de fato), do Codigo
de Processo Civil' (fls. 262v°).
Peco vénia, porém, para divergir do referido posicionamento.
Primeiramente, observo que o autor da agdo rescisoria imputa o vicio de erro de fato a r. sentenga de primeiro grau, e ndo a
decisdo monocridtica de segunda instdncia proferida pela E. Desembargadora Federal Anna Maria Pimentel, que substituiu
apenas parcialmente o decisum originalmente prolatado. Explico.
Em 05/11/02, o autor propds a agdo subjacente, pretendendo a obteng¢do de aposentadoria por invalidez (fls. 12/16), tendo o
MM, Juiz a quo julgado 'PROCEDENTE em parte o pedido formulado na inicial para CONDENAR o INSS a implantar, a favor
do autor, aposentadoria por invalidez, com termo inicial fixado em 07 de janeiro de 2004, data do laudo pericial, no valor de um
saldrio minimo (art. 2°, Ve 29, §2° da Lei 8.213/91)..." (fls. 169).
Contra a sentenga, o INSS interpos recurso parcial de apelacdo (fls. 170/173 do processo origindrio, fls. 178/181 destes autos),
sustentando a inexisténcia de prova da qualidade de segurado e o ndo preenchimento da caréncia. Nao houve insurgéncia
quanto ao valor da RMI do beneficio. O autor da presente rescisoria, por sua vez, ndo recorreu da sentenga.
O apelo do INSS foi julgado pela E. Desembargadora Federal Anna Maria Pimentel que, por decisd@o monocratica, negou
seguimento ao recurso, com fundamento no art. 557, caput, do CPC. Corrigiu, ainda, de oficio, o erro material constante da
sentenga (fls. 181/184 do processo de origem, fls. 189/192 destes autos).
E seguro afirmar, portanto, que ar. sentenca — em relagéo  questdo do valor da RMI da aposentadoria -, ndo foi substituida
pela decisdo de segunda instancia, tendo em vista que o tema em questdo ndo foi objeto da apelagdo interposta, nem foi
abordado de oficio na decisdo de segundo grau. De se recordar que 'O efeito substitutivo da decisdo proferida no julgamento do
recurso somente atinge a parte que for conhecida, remanescendo, no mais, integra a parte da decisdo que ndo sofreu
impugnagdo e/ou a parte do recurso que ndo foi conhecida pelo tribunal' (NERY JUNIOR, Nelson;, NERY, Rosa Maria de
Andrade; Codigo de Processo Civil comentado e legislagdo extravagante, /0“ed. rev., ampl. e atual., Sdo Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2007, p. 816).
Assim, o mérito da presente rescisoria ha de ser analisado ndo apenas em relagdo a decisdo monocrdtica de segundo grau que,
como dito, ndo substituiu a sentenga no tocante a questdo relacionada ao valor da RMI. Se o autor da agdo imputa a r. sentenga
a existéncia do vicio de erro de fato, entdo é a partir da andlise deste decisum - e ndo da decisdo de segunda instancia - que o
mérito deve ser examinado.
Na peticdo inicial (fls. 2/5), o autor afirma que 'A sentenca de 1° grau condenou o INSS a pagar ao autor aposentadoria no valor
de um saldario minimo, fls. 161, ndo considerando que o mesmo tém varios registros em C.T.P.S. com recolhimentos acima do
saldrio minimo' (fls. 3). Aduz, ainda, que 'foi confirmada a sentenca na segunda insténcia’ (fls. 3), pedindo, ao final, que ‘Seja a
presente acdo julgada procedente para desconstituir a decisdo rescindenda, para que, exclusivamente, seja corrigido o erro
material, ocorrido quanto ao cdlculo do saldrio do beneficio de aposentadoria por invalidez do autor, feita a devida corregdo,
nova decisdo se profira condenando o INSS ao pagamento do beneficio ao autor em conformidade com a contribuicdo’ (fls. 5,
grifos meus).
Por mais que a exordial seja imperfeita do ponto de vista técnico, entendo que a peca é suficientemente clara quanto a pretensdo
de rescindir a coisa julgada relativamente a parte do decisum que fixou a RMI da aposentadoria em 1 (um) saldrio minimo.
Note-se, a propasito, que o autor ndo postula a desconstitui¢do da R. decisdo monocrdtica de segundo grau, mas requer ‘Seja a
presente agdo julgada procedente para desconstituir a decisdo rescindenda’ (fls. 5, grifos meus).
Nos casos em que ha a substituicdo parcial da sentenga por decisdo de Tribunal que julga a apelagdo, seria de extremado rigor
impor ao autor da rescisoria a obrigacdo de descrever, de forma pormenorizada --, sob pena de extingdo ou improcedéncia do
pedido -, que pretende a rescisdo da parte x' da sentenca, e ainda a rescisdo da parte 'Y’ do acordao.
Eventual falta técnica na redagdo da peticdo inicial ndo seria, a meu ver, causa de inépcia ou improcedéncia da agdo, desde que
fosse possivel ao julgador e a parte contraria compreender com clareza, a pretensdo do autor. Nas palavras da E. Ministra
Laurita Vaz, 'Segundo a jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, em homenagem ao principio da instrumentalidade, nao é
de ser considerado genérico - a ponto de implicar inépcia da peticdo inicial - o pedido que, conquanto ndo prime pela boa técnica
Juridica e clareza dos argumentos delineados, permita ao Réu o exercicio de seu direito de ampla defesa; e ao julgador delimitar
os pontos controversos e dar solucdo a lide de acordo com o seu livre convencimento.' (AgRg no REsp n° 987.157, Quinta Turma,
v.u., j. 31/05/11, DJe 14/06/11, grifos meus)
O C. Supremo Tribunal Federal também ja enfrentou a questdo, no julgamento do AgR no RE n° 395.662, ocasido em que assim
decidiu:
'Recurso extraordindrio. Agravo regimental. 2. A¢do rescisoria. Extingdo do feito, sem julgamento do mérito, por impossibilidade
Juridica do pedido. 3. Entendimento no sentido de que o autor pretendia rescindir a sentenga, em vez de buscar a desconstituigdo
do acorddo que a substituiu. 3. Formalismo excessivo que afeta a prestagdo jurisdicional efetiva. Erro no pedido que ndo gera
nulidade, nem causa para o ndo-provimento. 4. For¢a normativa da Constituicdo. Jurisprudéncia do STF quanto a matéria que
constitui objeto da acdo rescisoria. 5. Recurso extraordindrio provido. Remessa ao TRT da 4° Regido, a fim de que aprecie a a¢do
rescisoria, como entender de direito.’ (AgR no RE n° 395.662, Segunda Turma, Rel. para Acérddo Min. Gilmar Mendes, por
maioria, j. 16/03/04, DJ 23/04/04, grifos meus)
Na oportunidade, o E. Ministro Relator Gilmar Mendes expds de forma irretocavel:
'Cuida-se de Agdio Rescisoria proposta por Hospital de Clinicas de Porto Alegre, oviginariamente, no Tribunal Regional do
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Trabalho da 4° Regido, nos termos dos arts. 485, V, do CPC, 836, da CLT e 180 e seguintes do Regimento Interno do TRT, contra
decisdo que deferiu aos servidores o pagamento de diferencas salariais (...)

A 2°Se¢do de Dissidios Individuais do TRT da 4° Regidio, por maioria de votos, acolheu a preliminar argiiida pelo Ministério
Pruiblico do Trabalho e extinguiu o processo sem julgamento do mérito, por impossibilidade juridica do pedido. A ementa possui o
seguinte teor (fls. 1481):

'EMENTA: A¢do rescisoria. Extingdo do feito. Impossibilidade juridica do pedido. Rescindivel é a decisdo que por ultimo
solucionou a lide quanto ao mérito, pois, segundo o disposto no art. 512 do CPC, ha substituicdo da decisdo recorrida, que ndo
mais subsiste. Assim, dirigindo-se a pretensdo do autor a desconstituicdo da decisdo de 1° Grau, tendo, porém, havido
apreciagdo da matéria em 2° Grau, impde-se extinguir o feito sem julgamento do mérito, por impossibilidade juridica do pedido.’
()

A Subsegdo 1l Especializada em Dissidios Individuais do Tribunal Superior do Trabalho negou provimento ao Recurso Ordindrio
e a Remessa Oficial, ao fundamento de que 'ndo hd como rescindir a r. Sentenca que foi substituida pelo Acérddo Regional, posto
que esta ndo mais existe (art. 512, do CPC)' (fls. 1560-1562).

()

Nas razdes de recurso extraordindrio alega-se a violacdo do art. 5° I, XXXV, XXXVI, LIV e LV e do art. 93, IX, da Constituicdo
Federal.

E fécil ver que o processamento da acdo rescisoria ndo deve ser obstado, tdo-somente, pelo fato de o autor ter utilizado o termo
sentenca em lugar de acorddo.

E uma manifestacdo extremada do formalismo que afeta a protecdo judicial efetiva. Assegura-se a preservagdo de uma situagio
contrdria ao entendimento desta Corte em nome do atendimento de uma exigéncia formal.

()

A propdsito, transcrevo passagem de "Tratado da agdo rescisoria: das sentengas e de outras decisoes', Pontes de Miranda;
atualizado por Vilson Rodrigues Alves, em conformidade com o novo Cédigo Civil de 2002. Campinas: Bookseller, 2003. pdg.
357:

'2. Erro no pedido. O fato de se pedir a rescisdo da sentenca, em vez dos acorddos que a confirmaram, ndo constitui nulidade.
nem causa para ndo-provimento (Corte de Apelagdo do Distrito Federal, 2 de maio de 1934, errado, o acorddo do Tribunal do
Comeércio da Corte, a 14 de marco de 1872, OD I/276). Entende-se que houve, da parte do advogado, apenas lapso, ou falta de
técnica processual suficiente. O vulgo pensa que a decisdo confirmada é que é a decisdo. Tribunal que confirmou, julgou. Dai
erros de advogados e de tribunais. Em todo caso, ha sempre o problema da competéncia para a cogni¢do da agdo rescisoria.’
Na espécie, ndo ocorreu errvo quanto a competéncia. A agdo foi proposta no Tribunal Regional do Trabalho da 4° Regido - orgao
competente para o ]ulgamem‘o rescisorio de acorddos de seus orgaos ]udzcantes bem como decisdes de j ]ulzes de 1° grau ( )

a
dou-lhe provimento, para determinar a remessa dos autos ao Tribunal Regional do Trabalho da 4° Regido, a fim de que aprecie a
agdo rescisoria, como entender de direito.' (grifos meus)

Entendo, portanto, que o pleito foi claro quanto ao objetivo de rescindir a parte da R. sentenga em que o valor da Renda Mensal
Inicial da aposentadoria foi fixado em 1 (um) saldrio minimo, tema este que, como visto, ndo foi objeto de substituicdo pela v.
decisdo de segunda instancia. Considerando-se, portanto, que o autor ataca parte da senten¢a ndo atingida pelo efeito
substitutivo, a agdo rescisoria ndo pode ser julgada improcedente apenas com base na andlise da decisdo monocritica de
segundo grau proferida pela E. Desembargadora Federal Anna Maria Pimentel.

Em seu voto, registra ainda o E. Relator, que 'ndo caberia ao Tribunal se manifestar a respeito de matéria ndo impugnada
corretamente pela parte sucumbente, sob pena de incorrer em reformatio in pejus’ (fls. 261v°).

Peco venia, porém, para também discovdar em relagdo a este ponto, tendo em vista que a interposicéo de recurso contra a
sentenga proferida no processo origindrio ndo é condigdo para a propositura de agdo rescisoria, ou para a sua procedéncia.
Consoante se extrai da Stimula n° 514, do C. STF, 'Admite-se agdo rescisoria contra sentenga transitada em julgado, ainda que
contra ela ndo se tenham esgotado todos os recursos.’ No mesmo sentido, ja se pronunciou o C. Superior Tribunal de Justica:
'Extrai-se, do acorddo recorrido, que o Tribunal de origem deixou de examinar o mérito da A¢do Rescisoria, sob o fundamento
de que, contra a sentenga cuja rescisdo é pleiteada, ndo foi interposto recurso de apelagdo.

Ocorre que tal requisito ndo encontra amparo na lei.

Com efeito, uma vez transitada em julgado a sentenca de mérito, supostamente prolatada por Juizo incompetente, caberd, no
prazo legal o ajuizamento da agdo rescisoria, inexistindo, no referido dispositivo legal (art. 485 CPC), qualquer exigéncia no
sentido de gue tenham sido esgotadas as instdncias recursais, consoante jd pacificado pela jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal, nos termos do Enunciado 514 de sua Sumula, cuja redagdo é a seguinte:

'Admite-se agdo rescisoria contra sentenga transitada em julgado, ainda que contra ela ndo se tenham esgotado todos os
recursos.’

Por oportuno, confira-se a seguinte licdo doutrindria:

'Com efeito, é univoco o entendimento segundo o qual a a¢do rescisoria, além das exigéncias comuns a qualquer demanda - ai
incluida a presenca das condicdo da agdo e dos pressupostos processuais -, somente tem cabimento quando também estdo
presentes 0s seguintes pressupostos: a) existéncia de decisdo de mérito transitada em julgado; b) configuracdo de um dos
fundamentos de rescindibilidade, arroladas no art. 485 do CPC.

O que importa é o trdnsito em julgado. E indiferente que ele tenha ocorrido porque a parte no interpds o recurso ou interpos
todos os recursos. Ndo hd exigéncia de esgotamento das instdncias recursais para a propositura da agdo rescisoria. Eis o teor do
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enunciado n. 514 da sumula da jurisprudéncia predominante do STF': "Admite-se a a¢do rescisoria contra sentenga transitada em
Julgado, ainda que contra ela ndo se tenham esgotado todos os recursos'’.

()

(DIDIER JR., Fredie. CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil: Meios de impugnacdo as decisdes judiciais e
processo nos Tribunais. V. 3, 7“ed., Salvador: JusPODIVM, 2009, pp. 363-4)." (REsp n° 1.212.354, Segunda Turma, Rel. Min.
Assusete Magalhdes, v.u., j. 22/04/14, DJe 02/05/14, grifos meus)

Ainda a respeito:

'PROCESSUAL CIVIL. RECURSOS ESPECIAIS. ACAO RESCISORIA. FIXACAO DA VERBA HONORARIA. DISCUSSAO
SOBRE REGRAMENTO ORJETIVO. CABIMENTO. REVISA0 DOS HONORARIOS. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO DE
INSTANCIA. SUMULA 207/STJ. PREMISSAS FATICAS NAO DELINEADAS NA INSTANCIA DE ORIGEM. SUMULA 7/STJ.

1. A auséncia de apelagdo quanto ao capitulo acessorio da sentenga primitiva, pertinente aos honordrios sucumbenciais, ndo
torna preclusa a matéria para fins de cabimento da acdo rescisoria. Aplicagdo da Stimula 514/STF, segundo a qual ‘admite-se
agdo rescisoria contra sentenga transitada em julgado, ainda que contra ela ndo se tenha esgotado todos os recursos'’.

(-..)' (REsp n° 1.338.063, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, v.u., j. 05/12/13, DJe 25/02/14, grifos meus)

"ACAO RESCISORIA. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. CRITERIO DE APURACAO DO VALOR PATRIMONIAL DE ACAO.
DESNECESSARIO ESGOTAMENTO DE INSTANCIA. PEDIDO DE NOVO JULGAMENTO. PRESCINDIBILIDADE. COISA
JULGADA. AUSENCIA DE VIOLACAO.

1. - Na esteira da Sumula 514/STF, o Superior Tribunal de Justica firmou seu entendimento no sentido de que, para a propositura
de rescisoria, ndo é necessdrio o esgotamento de todos os recursos cabiveis.

()

4. Agdo rescisoria julgada improcedente.' (AR n° 4.848, Segunda Segdo, Rel. Min. Nancy Andrighi, v.u., j. 25/09/13, DJe 10/12/13,
grifos meus)

Desta forma - e especialmente em vista do comando da Sumula n° 514, do C. STF -, a ndo interposicdo de apelagdo no processo
de Origem ndo torna improcedente a agdo rescisoria, nem gera qualquer espécie de preclusdo em relagdo ao pedido de
desconstituicdo formulado.

Em nosso sistema processual, rescindivel é a decisdo de mérito transitada em julgado que contenha um dos vicios descritos no
art. 485, do Cédigo de Processo Civil. Segundo luminosa licdo de José Carlos Barbosa Moreira, 'Ndo é, em absoluto, pressuposto
da rescindibilidade que se tenham utilizado os recursos admissiveis, nem a preexclui a circunstdncia de haver-se aquiescido a
decisdo rescindenda, renunciado ao poder de recorrer ou desistido de recurso acaso interposto, tampouco a de ter este ficado
deserto.’ (Comentarios ao Cddigo de Processo Civil, Lei n°5.869, de 11 de janeiro de 1973, vol. V: arts. 476 a 565, 15°ed., Rio de
Janeiro : Forense, 2009, p. 117, grifos meus).

Ademais, eventual preclusdo verificada em relagdo ao direito de recorrer em um determinado processo ndo poderia resultar na
impossibilidade de propositura de agdo rescisoria ou na improcedéncia desta, visto haver ai outra relagdo processual. Embora o
tema seja merecedor de maioves estudos, parece-me que a propria natureza do instituto da preclusdo impede o acolhimento de
tal hipotese, a exemplo do que esclarece Humberto Theodoro Jumior:

'9 - Limite dos efeitos da preclusdo

No consenso da doutrina, os efeitos da preclusdo limitam-se ao processo em que ela se verificou. 'Da preclusédo pode originar-se
um direito (v. g, actio wdicat), mas pode mais comumente originar-se uma simples situacdo juridica’, no dizer de Chiovenda. Mas
esse direito ou essa situagdo se instalam apenas dentro do processo respectivo. Ou seja: 'Por si mesma, a preclusdo ndo produz
efeito a ndo ser no processo em que advém'.

Por exemplo. quem perde o direito de embargar a execugdo por ultrapassagem do prazo legal respectivo ndo fica inibido de
propor, fora do processo executivo, uma agdo ordindria a respeito do crédito exeqtiendo, assim como quem sofre preclusdo da
Sfaculdade de apresentar reconvengdo ndo perde o direito de propor agdo ordindria acerca daquilo que seria discutivel na via
reconvencional.

Enquanto a coisa julgada tende a projetar-se fora do processo em que a sentenga de mérito foi proferida, 'os efeitos da preclusdo
ndo se projetam fora das fases processuais onde se situam, pois o seu objetivo é exatamente o de fechar as diversas fases
procedimentais, evitando que se reabram prazos para a prdtica de faculdades processuais ou que elas se exer¢am quando ja
praticadas'’.

Em outras palavras: a preclusdo 'se exaure no processo' e, assim, 'ndo so é irrelevante além da relagdo processual em que
ocorreu, como também ndo impede o novo exame da questdo em outro processo'

()

Um dos tragos bdsicos e capitais da preclusdo - ressalta Frederico Marques - 'é o confinamento de seus efeitos a relagdo
processual em que se da o fato preclusivo. Fora da relagdo processual, e em outro processo, a preclusdo ndo produz
conseqiiéncias que dela se derivem de forma imediata’. (A preclusao no processo civil, Revista dos Tribunais, n. 784, fev. 2001, pp.
11/28, grifos meus)

Julgando questdo similar, assim decidiu o C. Superior Tribunal de Justica:

"Trata-se de agravo regimental interposto pela Associagdo Nacional de Assisténcia ao Consumidor e Trabalhador e outro contra
decisdo que conheceu do agravo para negar seguimento ao recurso especial (...)

Nesta oportunidade, os agravantes sustentam que: a) a questdo relativa a legitimidade ativa da associacdo para o ingresso de
agado civil publica de matéria tributdria jd estava acobertada pela preclusdo, ndo podendo ser reexaminada em agdo rescisoria,
()

Ndo merece prosperar a alegacdo de que a questdo relativa a legitimidade ativa da associagdo estaria acobertada pela preclusao
ante a falta de interposicdo de recurso e, por isso, ndo poderia ser conhecida por meio da agdo rescisoria.
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Conforme assentado pela decisdo agravada, a agdo rescisoria ndo esta condicionada ao exaurimento dos recursos cabiveis na
agdo origindria, podendo ser intentada, inclusive, diretamente contra a sentenga em face da qual ndo foi interposta apelagdo.
Essa, ¢ a inteligéncia da Sumula 514/STF: 'Admite-se a¢do rescisoria contra sentenga tramsitada em julgado, ainda que contra
ela ndo se tenha esgotado todos os recursos".’

(AgRg no AREsp n° 103.774, Primeira Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, v.u., j. 12/06/12, DJe 15/06/12, grifos meus)
Também é de se destacar trecho do voto do E. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino que, enfrentando caso semelhante, assim
expos, ao julgar o REsp n° 1.099.329: 'O fato de o autor da presente ndo ter, a época, interposto recurso de apelagdo contra a
sentenga, ndo o impede de ajuizar a presente agdo resciscria, nos termos do verbete da sumula nimero 514 da Suprema Corte
(-..) Ora,_se a acdo rescisoria se presta para reformar a coisa julgada, preclusdo mdxima, com mais razdo pode ser utilizada para
reformar eventual preclusdo minima, como no caso, o tdpico que o autor deixou de impugnar tempestivamente, qual seja, os
honordrios de sucumbéncia.’ (Terceira Turma, por maioria, j. 22/03/11, DJe 17/05/11).

Finalmente, registro existir precedente desta E. Terceira Segdo em tudo semelhante ao presente caso, no qual o pedido de
rescisdo foi julgado procedente:

"Trata-se de agdo rescisoria ajuizada por Francisco Fauro, em 28.10.2008, com fundamento no Art. 485, V, IX e § 1°, do CPC,
visando a desconstituicdo de acdrddo proferido pela Décima Turma desta Corte regional, que, apreciando recurso de apelagdo
interposto pelo INSS, néo conheceu de parte do recurso, e na parte conhecida, deu-lhe parcial provimento para alterar a base de
cdlculo da verba honordria, reformando parcialmente a sentenga proferida pelo Juizo da Comarca de Itaporanga/SP, que havia
Julgado procedente pedido concessdo de pensdo por morte.

Ov. acorddo transitou em julgado em 21.06.2007 (fls. 84).

Requer o autor a rescisdo do julgado e o rejulgamento da causa subjacente, sustentando que a decisdo rescindenda violou literal
disposicdo de lei, ao fixar o termo inicial da pensdo por morte na data da citagdo. Argumenta que, como o falecimento de sua
esposa ocorreu em 13.04.1993, antes, portanto, do advento da Lei 9.528/97, o termo inicial da pensdo deveria obedecer aos
termos do Art. 74 da Lei 8.213/91, em sua redagdo original, que dispunha que o inicio do beneficio seria a data do obito, em face
do principio do tempus regit actum

()

A tese do INSS, perfilhada pelo Ministério Publico, é no sentido de que ndo restou caracterizada a ofensa a literal disposi¢do de
lei ou o erro de fato, porque a parte autora ndo apelou da sentenga que fixou a DIB na citagdo, conformando-se com ela, pelo
que ndo poderia a Turma julgadora modiificar o termo inicial, sob pena de reformatio in pejus.

Contudo, tal tema é objeto de Sumula (Sumula 514 do STF), em gue assentado que se admite acdo rescisoria contra sentenca
transitada em julgado, ainda que contra ela ndo se tenham esgotados todos os recursos.

O acordao substituiu a sentenca apenas em relacdo as guestoes devolvidas por meio do apelo. No mais, ndo se operou o efeito
substitutivo, de modo que o julgado objeto da presente acdo é a sentenca de primeiro grau, cujo trdnsito em julgado, por ndo ser
permitido seu fracionamento, somente ocorreu em 21/06/07, depois de decorrido o prazo recursal do acorddo em que julgada a
apelagdo do INSS.

Nesse passo, verifica-se que a sentenga, ao julgar procedente o pedido de concessdo de pensdo por morte e fixar seu termo inicial
na citagdo, incorreu em violagdo literal ao Art. 74 da Lei 8213/91, na sua redagdo original, porquanto o obito da instituidora da
pensdo ocorreu em 13/04/93 (certiddo a fl. 33), antes da modificagdo introduzida pela Lei 9528/97. Incorreu, ainda, a sentenga
rescindenda em erro de fato, por ndo observar que o 6bito é anterior ao advento da citada legislacdo.

()

Ante o exposto, rejeito a preliminar e julgo procedente o pedido de rescisdo parcial do julgado, com fundamento no Art. 485, Ve
IX, do CPC e, em juizo rescisorio, julgo procedente o pedido para fixar a DIB na data do 6bito, respeitada a prescrigdo
quinguenal, condenando, ainda, o INSS no pagamento de honordrios advocaticios, nos termos supra explicitados.’ (AR n°
0041846-94.2008.4.03.0000, Terceira Segdo, Rel. Des. Fed. Baptista Pereira, v.u., j. 27/09/12, DJe 08/10/12, grifos meus)

Com estas consideragdes, passo ao exame do erro de fato.

(.)." (@ n)

Desacolhe-se, destarte, a matéria preliminar.
2 - DA QUESTAO DE FUNDO

Reza o art. 557 do codex processual civil que:
"Art. 557. O relator negard seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com
sumula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior.
(Redagdo dada pela Lei n°9.756, de 17.12.1998)
§ 1%A. Se a decisdo recorrida estiver em manifesto confronto com sumula ou com jurisprudéncia dominante do Supremo
Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior, o relator podera dar provimento ao recurso. (Incluido pela Lei n°9.756, de
17.12.1998)
$ 1° Da decisdo cabera agravo, no prazo de cinco dias, ao orgdo competente para o julgamento do recurso, e, se ndo houver
retratagdo, o relator apresentard o processo em mesa, proferindo voto; provido o agravo, o recurso terd seguimento. (Incluido
pela Lein®9.756, de 17.12.1998)
$ 2° Quando manifestamente inadmissivel ou infundado o agravo, o tribunal condenard o agravante a pagar ao agravado multa
entre um e dez por cento do valor corrigido da causa, ficando a interposigdo de qualquer outro recurso condicionada ao deposito
do respectivo valor. (Incluido pela Lei n° 9.756, de 17.12.1998)"

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 25/02/2016  125/1655



E significativa a jurisprudéncia, de que o dispositivo legal em epigrafe mostra-se cabivel em agdes rescisorias:

"DIREITO PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. AGRAVO (ART. 557, § 1° DO CPC). LOAS. REDISCUSSAO DA
MATERIA JA DECIDIDA. IMPOSSIBILIDADE. DECISAO AGRAVADA MANTIDA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE OU
ABUSO DE PODER.

- Oagravo previsto no art. 557, § 1°, do Codigo de Processo Civil tem o proposito de submeter ao orgdo colegiado o controle da
extensdo dos poderes do relator, bem como a legalidade de matéria ja decidida.

- Mantida a decisdo agravada, eis que inexistente ilegalidade ou abuso de poder na decisdo impugnada, e porque os seus
fundamentos estdo em consondncia com a jurisprudéncia pertinente a matéria.

- Agravo a que se nega provimento." (TRF 3° Regido, 3° Secdo, AgAR 524, rel. Juiz Fed. Conv. Souza Ribeiro, v. u., e-DJF3
09.10.2013)

"PREVIDENCIARIO. AGRAVO LEGAL. ACAO RESCISORIA. VIOLACAO DE LEI. DECISAO FUNDAMENTADA.

1 - Recurso interposto com fundamento no art. 557, §1°, do CPC, objetivando a reconsideragdo da decisdo que julgou procedente
o pedido rescisorio (art. 557 do CPC), reconhecendo a violagdo a literal disposicdo de lei (art. 485, V, do CPC), para
desconstituir o v. acorddo que determinara majora¢do do coeficiente da pensdo por morte, e, em novo julgamento, reconhecer a
improcedéncia do pedido origindrio, bem como do pleito formulado pelo INSS, na rescisoria, para desconto de eventuais valores
pagos a demandada.

1 - Julgado dispéds, expressamente, sobre a admissibilidade do julgamento monocrdtico.

1l - Reconhecida a repercussdo geral da matéria ndo se permite a subsisténcia de julgados contrarios a decisdo da Suprema
Corte, sob pena de afronta a sua autoridade e aos fins da Emenda Constitucional n° 45/04, que objetiva a celeridade dos
processos e a uniformizagdo da jurisprudéncia.

[V - E assente a orientacdo pretoriana no sentido de que o érgdo colegiado néo deve modificar a deciséo do Relator, salvo na
hipdtese em que a decisdo impugnada ndo estiver devidamente fundamentada ou padecer dos vicios da ilegalidade e abuso de
poder, que possam gerar dano irreparavel ou de dificil reparagdo.

V - Ndo merece reparos a decisdo recorrida.

VI - Agravo ndo provido." (TRF - 3° Regido, 3 Se¢do, AgAR 59235, rel. Des. Fed. Marianina Galante, v. u., e-DJF3 24.09.2012)

"PROC. -:- 2007.03.00.083514-0 AR 5541

DJ. --13/12/2012

ACAO RESCISORIA N° 0083514-79.2007.4.03.0000/SP

2007.03.00.083514-0/SP

RELATOR : Juiz Convocado SOUZA RIBEIRO

AUTOR : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : RACHEL DE OLIVEIRA LOPES

HERMES ARRAIS ALENCAR

REU : SULEIDE DO CARMO FERREIRA CALEJON

ADVOGADO : ANDREA SIMONE NG URBANO

No. ORIG. : 2003.61.04.015181-7 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de agdo rescisoria, com pedido de tutela antecipada, ajuizada pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS em face
de SULEIDE DO CARMO FERREIRA CALEJON, visando a rescisdo de acorddo proferido pela Colenda Nona Turma desta

Corte Regional, que deu provimento a apelagdo da entdo autora para julgar procedente o pedido de revisdo da penséo por morte
por ela recebida, observando-se o disposto na Lei 9.032/95 (coeficiente de 100% do saldrio de beneficio).

Alega a Autarquia, em sintese, que o acorddo rescindendo incorreu em violagdo a literal disposicdo de lei (CPC, art. 485, V),
mais especificamente aos artigos 5, XXXVI, e 195, § 55, ambos da Constituicdo Federal, e 75 da Lei 8.213/91, uma vez que foi
determinada a aplicagdo do critério estabelecido pela Lei 9.032/95 ao beneficio da autora, concedido a partir de 14.06.1973.
Pede a rescisdo do julgado e, posteriormente, o novo julgamento da causa (CPC, art. 488, 1), a fim de que seja rejeitado o
pedido origindrio. Requer, ainda, a devolucdo dos valores pagos indevidamente.

)

E o relatorio. Decido.

O caput do art. 557 do Codigo de Processo Civil autoriza o relator a negar seguimento a recurso manifestamente inadmissivel,

improcedente, prejudicado ou em confronto com sumula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal ou dos

Tribunais Superiores.

O § 1°-A do mesmo artigo, por sua vez, confere poderes ao relator para, se a decisdo estiver em manifesto confronto com sumula

ou com jurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal Federal ou de outro Tribunal Superior, dar provimento ao recurso.

O objetivo da inovagdo legislativa, introduzida no sistema processual pela Lei 9.756/98, é de conferir celeridade aos julgamentos
proferidos pelos tribunais, sempre que o tema versado no processo ja se encontrar pacificado na jurisprudéncia. A regra, assim,

vai ao encontro do principio da razoavel duragdo do processo, previsto no inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituicdo Federal.

Com fundamento no principio constitucional acima mencionado e conquanto o art. 557 do Codigo de Processo Civil se refira

expressamente a 'recurso’, estando a matéria devidamente pacificada, plenamente cabivel a aplicacdo do dispositivo as agoes

rescisorias. Nesse sentido, decisbes do Supremo Tribunal Federal (v.g. AR 2130/SC, Rel. Min. Cdrmen Luicia, DJ 22.03.2010 e AR

2124/ES, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, DJ 04.03.2010) e da Terceira Se¢do desta Corte Regional (v.g., AR 97.03.008352-8,

Rel. Des. Fed. Diva Malerbi e AR 0103067-15.2007.4.03.000003, Rel. Des. Fed. Walter do Amaral).

Outrossim, ndo merece acolhida a preliminar de ndo cabimento da agdo rescisoria, com base na sumula n° 343 do Supremo
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Tribunal Federal.
Com efeito, assim dispoe referido verbete sumular:
Nao cabe agdo rescisoria contra ofensa a literal dispositivo de lei, quando a decisdo rescindenda se tiver baseado em texto legal
de interpretagdo controvertida nos tribunais.
()
Posto isso, tendo o acorddo rescindendo discrepado do entendimento firmado pela Colenda Corte Suprema em recurso
extraordindrio submetido a sistemdtica do artigo 543-B do Cédigo de Processo Civil (repercussdo geral da questdo
constitucional), com fundamento no art. 557 do Cédigo de Processo Civil, REJEITO A MATERIA PRELIMINAR e JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE a presente agdo rescisoria ajuizada pelo INSS, para, em juizo rescindendo, desconstituir o
acorddo transitado em julgado, e, em juizo rescisorio, JULGAR IMPROCEDENTE o pedido origindrio. Fica rejeitado, contudo,
o pleito de devolugdo dos valores ja recebidos por for¢a da decisdo rescindida, nos moldes da fundamentagdo supra.
..)."
"PROC. -:- 2005.03.00.019258-9 AR 4440
D.J. --30/11/2012
ACAO RESCISORIA N° 0019258-98.2005.4.03.0000/SP
2005.03.00.019258-9/SP
RELATOR : Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
AUTOR : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : WAGNER OLIVEIRA DA COSTA
HERMES ARRAIS ALENCAR
REU : MARIA DO SOCORRO SILVA MARTINS
ADVOGADO : SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL
CODINOME : MARIA DO SOCORRO DOS SANTOS MARTINS
SUCEDIDO : VANDERLEI DOS SANTOS MARTINS falecido
No. ORIG. : 93.00.00047-8 4 Vr SAO VICENTE/SP
DECISAO
Trata-se de A¢cdo Rescisoria proposta pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS em face da sucessora de Vanderlei dos
Santos Martins, visando a rescisdo do Acorddo proferido pela Quinta Turma deste Tribunal nos autos da Apelagdo Civel n.°
94.03.004483-7.
()
A autarquia previdencidria ajuizou a presente demanda requerendo a rescisdo do julgado com fundamento em violagdo a literal
disposicdo de lei e erro de fato (artigo 485, incisos V e IX, do Codigo de Processo Civil).
Requer, em sintese, a rescisdo do julgado somente no que concerne a autoaplicabilidade dos artigos 201, § 3° e 202, caput, da
Constituicdo Federal de 1988, antecipando, por conseqiiéncia, os efeitos financeiros previstos no artigo 144 da Lei n.°
8.213/1991.
()
Decido.
A Lein.?9.756, de 17 de dezembro de 1998, ao dar nova redagdo ao artigo 557, caput, do Codigo de Processo Civil, possibilitou
ao relator negar seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com sumula ou
Jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal ou de Tribunal Superior. No caso em que a
decisdo recorrida estiver em manifesto confronto com sumula ou jurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal Federal ou de
Tribunal Superior, poderd ser dado provimento ao recurso, nos termos do art. 557, § 1°-A, do CPC, introduzido pela lei acima
mencionada.
Embora os dispositivos em referéncia digam respeito a recursos, ndo existe qualquer obice ao julgamento monocrdtico de agdes
rescisérias, quando a matéria sub judice jd tiver sido objeto de reiterada andlise pelo Orgdo Julgador.
Trata-se, em suma, de observancia do principio constitucional previsto no artigo 5°, inciso LXXVIII, da Carta Magna, o qual
garante a todos, no ambito judicial e administrativo, a razoavel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de
sua tramitagdo.
Nessa esteira, trago a colagdo o julgado abaixo desta Segdo:
()
Ante o exposto, presentes as condi¢des previstas no artigo 557, § 1%A, do Cédigo de Processo Civil, REJEITO A MATERIA
PRELIMINAR e JULGO PROCEDENTE esta A¢do Rescisoria, para desconstituir o acorddo rescindendo, com fundamento no
artigo 485, inciso V, do Cédigo de Processo Civil, e, em novo julgamento, JULGO IM PROCEDENTE o pedido de recdlculo da
renda inicial do beneficio do autor da agdo subjacente sem a imposicdo de qualquer limite ao saldrio-de-beneficio.
.)."
"PROC. : 96.03.014320-0 AR 369
Publicacdo : 28/10/2005
ORIG. : 9300000178 /SP
AUTOR : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADV : GELSON AMARO DE SOUZA e outro
ADV : HERMES ARRAIS ALENCAR
REU : AMELIA MONTEIRO DA ROCHA
ADV : ALBINO ANTONIO FERREIRA
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RELATOR: DES.FED. SERGIO NASCIMENTO/ TERCEIRA SECAO

Vistos.

Cuida-se de agdo rescisoria, intentada com fulcro no artigo 485, inciso V, do Codigo de Processo Civil, pelo Instituto Nacional
do Seguro Social - INSS em face de Amélia Monteiro da Rocha, objetivando desconstituir a r. decisdo proferida pelo Juizo de
Direito da Comarca de Santo Anastdcio, através da qual foi julgada procedente a a¢do, determinando o recdlculo da renda
mensal inicial do beneficio de pensdo da requerida, primeiramente entre a data da concessdo (23.07.89) e mar¢o/91, com
atualizagdo dos 24 (vinte e quatro) saldrios-de-contribuicdo anteriores aos 12 (doze) ultimos, aplicando-se a ORTN/OTN, na
Jforma da Lei n. 6.423/77, adotando-se o saldario minimo novo e o indice integral quando do primeiro reajuste, independentemente
do més da concessdo (Sumula 260 do extinto Tribunal Federal de Recursos), e, a partir de abril/91, atualizar todos os saldarios-de-
contribuicdo que compuseram o periodo-bdsico-de-cdlculo, de modo a preservar o valor real do beneficio pelo critério da
equivaléncia salarial.

()

Outrossim, em se considerando que a pensdo da ré foi concedida posteriormente a promulgagdo da Constituicdo da Republica de
1988, ndo ha que se falar na aplicagdo da Sumula 260 do extinto Tribunal Federal de Recursos ou do artigo 58 do ADCT/8S, os
quais somente tiveram sua incidéncia sobre os beneficios concedidos antes de 05 de outubro de 1988.

()

Por conseguinte, aplicavel no caso em espécie, o disposto no artigo 557, § 14 'a’, do Codigo de Processo Civil, nestes termos:
Art. 557. O relator negara seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com
sumula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal ou de Tribunal Superior.

§ 1°A. - Se a decisdo estiver em manifesto confronto com sumula ou com jurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal
Federal, ou de Tribunal Superior, o relator podera dar provimento ao recurso.

Dessa forma, prospera a pretensdo do autor, dispensando-se, assim, a submissdo do julgamento a Turma, cabendo, o provimento
ou ndo do recurso diretamente por decisdo monocrdtica.

Diante do exposto, nos termos do artigo 557 do Codigo de Processo Civil, rejeito a preliminar argiiida na peca contestatoria e,
no mérito, julgo procedente a presente agdo rescisoria para rescindir a r. sentenca de fl. 20/21 e, proferindo novo julgamento,
Jjulgo improcedente a agdo, condenando AMELIA MONTEIRO DA ROCHA ao pagamento das custas processuais e, em face do
carater social que permeia as demandas previdenciarias, a verba honordria deve ser arbitrada em 10% (dez por cento) do valor
da causa, devidamente atualizado desde o ajuizamento da agdo."”

Comrespeito ao ponto, cumpre transcrever ponderagdes contidas em provisdo judicial da Desembargadora Federal Vera Jucovsky, de
20.12.2011:

"PROC. -:- 2010.03.00.004268-0 AR 7289

DJ --20/122011

ACAO RESCISORIA N° 0004268-29.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.004268-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal VERA JUCOVSKY

AUTOR : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : DANILO TROMBETTA NEVES

HERMES ARRAIS ALENCAR

REU : SEBASTIANA ROSA ANANIAS

ADVOGADO : MARCO ANTONIO DOS SANTOS

No. ORIG. : 07.00.00067-2 1 V¥ REGENTE FEIJO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de acdo rescisoria do INSS (de 18/2/2010, fl. 2) contra sentenga do Juizo da Unica Vara da Comarca de Regente Feijo,
Sdo Paulo, de 24/4/2009, que julgou procedente pedido de aposentadoria por invalidez e estabeleceu ndo ser o caso de remessa
oficial.

()

Transito em julgado (fl. 73-verso): 20/5/2009.

E o relatério.

INTRODUCAO

A Emenda Constitucional 45, de 8/12/2004, acresceu ao art. 5° da Constituicdo Federal o inc. LXXVIII, de teor abaixo
transcrito:

"Art. 5°. Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros
residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranga e a propriedade, nos termos
seguintes:

()

LXXVIII - a todos, no dmbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodavel duracdo do processo e os meios que
garantam a celeridade de sua tramitagdo.

..).'

Sob outro aspecto, consigne-se, ainda, que as reformas perpetradas paulatinamente no direito processual civil brasileiro, que
visam a cria¢do de mecanismos a possibilitar melhor efetividade na prestacao judicial, com maior celeridade na tramitacdo dos
processos, contemplaram, ja em 1998, mediante a Lei 9.756, de 17 de dezembro daquele exercicio, eficaz instrumento a
satisfacdo das necessidades sociais, em termos de concreta distribuicdo da Justica, quando modificado o art. 557 do Codigo de
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Processo Civil, cuja redagdo passou a ser a seguinte:

"Art. 557. Orelator negara seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com
sumula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior.

$ 1*A. Se a decisdo recorrida estiver em manifesto confronto com sumula ou com jurisprudéncia dominante do Supremo
Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior, o relator podera dar provimento ao recurso.

$ 1°. Da decisdo cabera agravo, no prazo de 5 (cinco) dias, ao orgdo competente para o julgamento do recurso, e, se ndo houver
retratagdo, o relator apresentara o processo em mesa, proferindo voto; provido o agravo, o recurso tera seguimento.

$ 2° Quando manifestamente inadmissivel ou infundado o agravo, o tribunal condenara o agravante a pagar ao agravado multa
entre 1% (um por cento) e 10% (dez por cento) do valor corrigido da causa, ficando a interposicdo de qualquer outro recurso
condicionada ao deposito do respectivo valor.'

Consoante doutrina de Nelson Nery Junior e Rosa Maria de Andrade Nery:

4. Cabimento do recurso e extensdo dos poderes do relator. Na verdade, a norma dixit minus quam voluit. O sistema permite ao
relator, como juiz preparador do recurso de competéncia do colegiado, que decida como entender necessario, de acordo com o
seu livre convencimento motivado (CPC 131). O que a norma reformada quer é a economia processual, com a facilitagcdo do
tramite do recurso no tribunal. O relator pode decidir tudo, desde a admissibilidade do recurso até o seu préprio mérito, sempre
sob controle do colegiado a que pertence, orgdo competente para decidir, de modo definitivo, sobre admissibilidade e mérito do
recurso. O relator pode conceder a antecipagdo dos efeitos a serem obtidos no recurso (‘efeito ativo' ou, rectius, 'tutela
antecipada recursal’), conceder efeito suspensivo ao recurso, conceder liminar em tutela cautelar, ndo conhecer do recurso (juizo
de admissibilidade), dar provimento ao recurso (juizo de mérito). Qualquer que seja a decisdo do relator, porque interlocutdria
(CPC 162 § 2°) é recorrivel por meio do agravo interno do CPC 557 § 1°, que nada mais é do que o agravo de que trata o CPC
522, 56 que no dmbito dos tribunais. O cabimento do agravo interno existe para todas e quaisquer decisdes do relator, porque
essa impugnabilidade decorre do CPC 557 § 1°, sendo irrelevante ou ndo sua previsdo ou ndo no regimento interno dos
tribunais, que é norma administrativa, portanto, infralegal (...)."

'11. Provimento. O relator pode dar provimento ao recurso quando a decisdo recorrida estiver em desacordo com sumula ou
Jurisprudéncia dominante do proprio tribunal ou de tribunal superior. Esse poder é faculdade conferida ao relator, que pode,
entretanto, deixar de dar provimento ao recurso, colocando-o em mesa para julgamento pelo orgdo colegiado. A norma autoriza
o relator, enquanto juiz preparador do recurso, a julga-lo inclusive pelo mérito, em decisdo singular, monocrdtica, sujeita a
agravo interno para orgdo colegiado (CPC 557 § 1°). A norma se aplica ao relator, de qualquer tribunal e de qualquer recurso.’
(Codigo de Processo Civil Comentado e legislagdo extravagante, 10°ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2008, p. 960-961)

A proposito, pego licenga para transcrever excertos de recente julgado da 3° Segdio desta Casa, em que restou deliberado, no que
concerne ao dispositivo processual civil em testilha, que:

()

Também acredito cabivel a aplicagdo do art. 557 do CPC as agdes rescisérias, muito embora esse preceito legal disponha que o
relator negarda seguimento a 'recurso’ manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com sumula ou
com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior. Reconhego que a
agdo rescisoria ndo tem natureza recurso e nem deve ser manuseada como tal, mas ainda assim parece-me claro que a visivel
proposta do art. 557 do CPC é dar celeridade aos trabalhos jurisdicionais em temas jd pacificados. Desse modo, a interpretagdo
teleologica do art. 557 do CPC deve afastar conclusdes mecanicistas e literais para dar abrigo a compreensdo de que a
finalidade desse preceito foi colocar fim a litigios cuja pretensdo tenha clara defini¢do, especialmente na jurisprudéncia, dai
porque a expressdo 'recurso’ deve ser admitida para também incluir a agdo rescisoria. A aplicagdo do art. 557 do CPC em agdes
rescisorias é amplamente acolhido pelo E. STF, que emprega esse preceito de otimizagdo da prestagdo jurisdicional para decidir
temas processudis e o proprio merito dos feitos rescisorios. Nesse sentido, a titulo de exemplo, trago a colagdo a AR 2130/SC,
Rel. Min. Carmen Lucia, DJe-052 de 22/03/2010 e AR 2124/ES, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, DJe-040, 04/03/2010, ambas
decididas monocraticamente em temas de mérito. Neste E. TRF da 3° Regido, a a¢do rescisoria também vem sendo empregada
para a solugcdo de temas ja pacificadas, como se pode notar na AR 97.03.008352-8/SP, Rel. Des. Federal Diva Malerbi.

O que realmente importa é verificar, em cada caso, se é efetivamente aplicavel o contido no art. 285-A ou no art. 557, ambos da
lei processual, o que passo a fazer.

(-..)." (AR 7613, proc. 2010.03.00.027247-7, rel. Juiz Fed. Conv. Carlos Francisco, v. u., DJF3 CJ1 15/4/2011, p. 30)

Tal posicionamento restou corroborado pela citada 3° Se¢do, na Sessdo realizada aos 8/9/2011 (AR 97.03.017751-4), em que, em
sede de julgamento de agravo regimental, interposto por José Claudinei Bassoli, manejado contra decisdo da Juiza Fed. Conv.
Monica Nobre que, com base no art. 557 do Codigo de Processo Civil, julgou procedente o pedido rescisorio e a agdo rescisoria,
houve por bem negar provimento ao recurso, de modo a aceitar a incidéncia, na hipotese, do indigitado dispositivo legal.

()

Como consequéncia, tenho que o julgamento com espeque nos artigos em voga, desde que rigorosamente atendidas as exigéncias
que lhes sdo imanentes, afigura-se proceder salutar, em busca dos ideais do art. 5°, inc. LXXVIII, da Constituicdo Federal, como
visto, a razodavel duragdo do processo e bem assim os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo.

.)"

2.1 - DIGRESSOES

O pedido formulado na agdo originaria consistiu na revisio da RMI das aposentadorias concedidas no periodo conhecido como "buraco
negro" (DIBs entre 05.10.88 ¢ 05.04.91), mediante a condenacdo do INSS no pagamento das diferencas entre o beneficio concedido e
aquele recalculado, da "DIB" até maio de 1992, por for¢a do art. 144 da Lei 8.213/91, afora a incorporacdo do abono salarial de
54,60% (1. 29).
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O titulo executivo judicial acolheu parte do que foi requerido, sendo que o decisorio proferido nesta Casa deixou de conhecer do apelo
acerca da aplicacdo da Lei 6.423/77 no recalculo da renda mensal inicial; do salario minimo de junho/89 e da incorporagdo da URP de
fevereiro/89 e do IPC de margo/90; na parte conhecida, deu provimento ao recurso do INSS para excluir da condenagio a incorporagéo
do abono de 54,60% referente a setembro/91 (fls. 84-88).

3 - FUNDAMENTACAO
3.1 - RECACULO DA RENDA MENSAL INICIAL

Com o advento da Lei 8.213/91, o célculo do salario-de-beneficio do segurado, e bemassima propria Renda Mensal Inicial das
benesses, restou alterado.

A propdsito, o art. 29 da referida lei passou a disciplinar que:

"Art. 29. O saldrio-de-beneficio consiste na média aritmética simples de todos os ultimos saldrios de contribuicdo dos meses
imediatamente anteriores ao do afastamento da atividade ou da data da entrada do requerimento, até o mdximo de 36 (trinta e
seis), apurados em periodo ndo superior a 48 (quarenta e oito) meses."

Ja sobre o indice de atualizagdo, cito o preceituado no art. 31 da normatizagdo em testilha (na sua redac@o orignal), verbis:

"Art. 31 - Todos os saldrios de contribuicdo computados no cdlculo do valor do beneficio serdo ajustados, més a més, de acordo
com a variagdo integral do Indice Nacional de Precos ao Consumidor (INPC), calculado pela Fundagdo Instituto Brasileiro de
Geogradfia e Estatistica (IBGE), referente ao periodo decorrido a partir da data de competéncia do saldrio de contribuicdo até a
do inicio do beneficio, de modo a preservar os seus valores reais” (Lei n°8.213/91).

Anoto, também, a redac@o do art. 31 do Decreto 611/92, regulamentador do retrocitado art. 31 da Lei 8.213/91:

"(...) Todos os saldrios-de-contribuicdo utilizados no cdlculo do saldrio-de-beneficio serdo reajustados, més a més, de acordo com
a variagdo integral do Indice Nacional de Pregos ao Consumidor - INPC, calculado pela Fundagdo Instituto Brasileiro de
Geografia e Estatistica - IBGE, referente ao periodo decorrido a partir da data de competéncia do salario-de-contribui¢do até a
do més anterior ao do inicio do beneficio (...)."

Infere-se da normatizagdo em voga, assim, que tanto a disposicdo da redagdo original do art. 29 da Lei 8.213/91 quanto o art. 31 do
Decreto 611/92 sio claros ao determinar que a apuragio do salario-de-beneficio consiste na média dos salarios-de-contribuicdo
atualizados meés a mes pelo INPC.

Miister observar, por outro lado, relativamente aos beneficios previdenciarios concedidos no periodo denominado "buraco negro", que a
Lein® 8.213/91, Lei de Planos de Beneficios da Previdéncia Social, impds, emseu art. 144, que a respectiva renda mensal inicial fosse
calculada e reajustada em consonancia com as regras nela estipuladas, a saber:

"Art. 144. Até 1° de junho de 1992, todos os beneficios de prestacdo continuada concedidos pela Previdéncia Social, entre 5 de
outubro de 1988 e 5 de abril de 1991, devem ter sua renda mensal calculada e reajustada, de acordo com as regras estabelecidas
nesta Lei.

Pardgrafo unico. A renda mensal recalculada de acordo com o disposto no caput deste artigo, substituira para todos os efeitos a
que prevalecia até entdo, ndo sendo devido, entretanto, o pagamento de quaisquer diferencas decorrentes da aplicagéo deste
artigo referente as competéncias de outubro de 1988 a maio de 1992."

Confira-se, outrossim, a seguinte jurisprudéncia:

"EMBARGOS DE DECLARACAO. PREVIDENCIARIO. ATUALIZACAO DA RENDA MENSAL INICIAL. ARTIGO 144,
PARAGRAFO UNICO, DA LEI 8.213/91. INPC.
(..)

2. Aos beneficios concedidos entre 5 de outubro de 1988 e 5 de abril de 1991 aplica-se a disciplina do artigo 144, ndo havendo
falar em pagamento de quaisquer diferencas decorrentes da aplicacdo desse artigo referentes as competéncias de outubro de
1988 a maio de 1992.

3. Todos os 36 ultimos saldrios-de-contribuicdo computados no cdlculo do valor do beneficio serdo atualizados, més a més, de
acordo com a variacdo integral do Indice Nacional de Precos ao Consumidor - INPC (artigo 31 da Lei 8.213/91).

4. Embargos acolhidos para esclarecer o decisum " (STJ, REsp 212124/SC, 6° Turma, rel. Min. Hamilton Carvalhido, v. u. DJU
10.09.2001) (g.n.)

Portanto, em virtude desse dispositivo legal, podemos concluir que os beneficios concedidos nessa época ja foram revisados, consoante o
critério acima estabelecido, de modo que as diferencas dai decorrentes ja lograram o devido pagamento, em conformidade com as
disposi¢cdes da Lei 8.213/91, em sua versdo original. /n casu, pesquisa realizada no sistema DATAPREV/PLENUS indica existéncia de
diretto a revisdo e apuracdo de diferencas correlatas apenas para o beneplacito do segurado Afonso Ananias (documentos anexos), ja
realizada, contudo, em sede administrativa.

Ressalte-se que as diferengas decorrentes do aludido critério de recélculo e revisao, inerentes as competéncias de outubro de 1988 a
maio de 1992 nio sdo devidas, pois o paragrafo tnico do artigo adrede descrito € claro a respeito da vedaco dos respectivos
pagamentos.

O Excelso Pretério ja afirmou a validade do citado comando de lei (RE 193456-5/RS), afastando o percebimento de quaisquer
diferengas correlatas ao periodo em questdo, /itteris:

"EMENTA: CONSTITUCIONAL. PREVIDENCIARIO. AUTO-APLICABILIDADE DO ART. 202 DA CONSTITUICAO
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FEDERAL. ALEGACAO IMPROCEDENTE. SUPERVENIENCIA DAS LEIS 8.212/91 E 8.213/91. INTEGRACAO
LEGISLATIVA. RECURSO EXTRAORDINARIO NAO CONHECIDO.

1 - O preceito do art. 202, 'caput’, da Constituicdo Federal ndo é auto-aplicavel, por necessitar de integracdo legislativa, para
complementar e conferir eficdcia ao preceito.

2 - Superveniéncia das Leis 8.212/91 e 8.213/91, normas sem as quais a vontade da Lei Maior ndo se cumpria. Recurso
extraordindrio ndo conhecido." (STF, rel. p/ acorddo Min. Mauricio Corréa, Pleno, m. v., DJU 07.11.1997)

Igualmente:

"BENEFICIO PREVIDENCIARIO: RECALCULO DA RENDA MENSAL INICIAL. CF, ART. 202, CAPUT: EFICACIA.
Ao decidir pela constitucionalidade do paragrafo unico do art. 144 da Lei 8.213/91 (RE 193.456, Pleno, 26.02.97), o STF partiu

de que a norma do art. 202, caput, da Constituicdo, dependia de regulamentagdo.” (RE 239.076, rel. Min. Sepiilveda Pertence,
D.J. de 19.03.1999)

Neste Regional:

"PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. VIOLACAO LITERAL A DISPOSICAO DE LEI. MATERIA CONSTITUCIONAL.
INAPLICABILIDADE DA SUMULA 343/STF. REVISAO DA RENDA MENSAL INICIAL. CORRE CAO MONET. ARIA DOS
ULTIMOS TRINTA E SEIS SALARIOS-DE-CONTRIBUICAO. DESCARACTERIZACAO DA EFICACIA PLENA DOS ARTIGOS
201, § 3 E 202, 'CAPUT', DA CF/88. INCIDENCIA DO ARTIGO 144 DA LEI N°8.213/91. ACAO RESCISORIA
PROCEDENTE. ACAO PREVIDEN CIARIA IMPROCEDENTE.

- As vedagoes contidas na Sumula 343/STF ndo tém incidéncia quando a questdo em debate diz respeito a matéria constitucional.
-E inaplicavel a corregdio monetdria aos 36 (trinta e seis) ultimos saldarios-de-contribuicdo com base nos artigos 202, 'caput’, e
201, pardgrafo 3°, da Constituigdo Federal de 1988, na redagdo anterior a Emenda Constitucional n® 20/98, relativamente aos
beneficios concedidos no periodo do chamado buraco negro (05.10.88 e 05.04.91).

- A revisdo dos beneficios concedidos entre 05.10.88 e 05.04.91 deve ser feita nos termos do artigo 144 da Lei n°8.213/91.

- Matéria preliminar rejeitada. A¢do rescisoria procedente. Agdo previdencidria improcedente.” (3°Segdo, AR proc. 0017114-
93.2001.4.03.0000, rel. Des. Fed. Eva Regina, v. u., j. 10.12.2009, e-DJF3 29.03.2010, p. 117)

"AGRAVO LEGAL. JULGAMENTO POR DECISAO MONOCRATICA. ARTIGO 557 DO CPC. REVISAO DE BENEFICIO.
RENDA MENSAL INICIAL. RECALCULO. ARTIGO 144 DA LEI N° 8.213/91. ARTIGO 58 DO ADCT. SUMULA 260 DO
EXTINTO TFR. PERCENTUAL DE 147,06%. EXPURGOS INFLACIONARIOS.

1. A decisdo monocritica foi proferida segundo as atribuicoes conferidas Relator do recurso pela Lei n° 9.756/98, que deu nova
redagdo ao artigo 557 do Cédigo de Processo Civil, ampliando seus poderes para ndo sé para indeferir o processamento de
qualquer recurso (juizo de admissibilidade - caput), como para dar provimento a recurso quando a decisdo se fizer em confronto
com a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores (juizo de mérito - § 1°-A). Ndo é inconstitucional o dispositivo.

2. Em razdo de o beneficio ter sido concedido apds o advento da Constituicdo de 1988, na vigéncia da Lein. 8.213/1991, sua

renda mensal inicial restou recalculada, conforme preceituaram os arts. 29 (redacdo original), 144 e 145 da Lei dos Planos de

Beneficios da Previdéncia Social retro mencionada, ndo tendo sido comprovado que a autarquia securitdria tenha procedido de

modo diverso.

3. Eventual alegacdo de direito as diferencas compreendidas entre o periodo outubro de 1988 a maio de 1992 ndo merece

acolhimento, mesmo porque o Pleno do E. STF, apreciando a questdo no RE n. 193.456, decidiu pela constitucionalidade do
artigo 144 da Lein. 8.213/1991.

4. O critério de reajuste previsto no artigo 58 do ADCT foi aplicado aos beneficios concedidos anteriormente ao advento da
Constituigdo de 1988, no periodo de 05/04/1989 (sétimo més a contar da promulgagdo da Carta Magna) a 09/12/1991, data da
publicagdo do Decreto n. 357/1991, que regulamentou a Lei n. 8.213/1991, termo final de incidéncia da regra de equivaléncia
salarial. Mostra-se inaplicavel a equivaléncia com o saldario minimo, considerando que o beneficio foi concedido apds o advento
da Constituicdo de 1988.
5. A partir da Constituicdo de 1988, os beneficios passaram a ter sua renda mensal inicial calculada pela média de todos os
salarios-de-contribuicdo, corrigidos, conforme, ao depois, preceituou o art. 144 da Lei n. 8.213/1991. A desatualizagdo, que,
outrora ocorria, deixou de existir, ndo havendo mais motivo para aplicagdo da Sumula n. 260 do extinto TFR, sendo certo,
ainda, que o critério da proporcionalidade restou previsto na Lei n. 7.787, de 30/6/1989. Ademais, a concessdo da benesse,
objeto da presente agdo, ocorreu em 06/09/1991, apos o advento da Constituicdo de 1988, motivo pelo qual o autor ndo faz jus a
aplicagdo do verbete sumular.
6. Considerando que ja foi aplicada, administrativamente, a variagdo do saldrio minimo, para reajuste dos beneficios, em
agosto/1991, conforme portarias ministeriais, o que, na prdtica, resultou na manutengdo da equivaléncia salarial até dezembro
de 1991 (considerando que, nos termos da Lei n. 8.222/1991 e PT/MEFP n. 42/1992, somente houve novo reajuste do saldrio
minimo em 01/01/1992), o pedido ndo merece prosperar, a mingua de demonstragdo de que a autarquia securitaria tenha
procedido de modo diverso ao determinado nas normas que regulamentam a questdo.
7. O pedido para que o beneficio seja reajustado com base nos expurgos inflaciondrios, dos meses de janeiro/1989,
fevereiro/1989, marco/1990, abril/1990, maio/1990 e fevereiro/1991 carece de fundamentagdo legal, devendo ser aplicado o
indice previsto na legislacdo pertinente, que se mostra conforme a Constituicdo de 1988, sendo certo, ainda, que os expurgos
inflaciondrios sdo devidos, tao-somente, em eventual liquidacdo de sentenga.
8. Agravo legal ndo provido." (7¢ Turma, AC 0009626-84.2009.4.03.6183, rel. Des. Fed. Paulo Domingues, v. u., j. 27.07.2015,
e-DJF3 03.08.2015) (g.n.)
4 - CONCLUSAO
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Rescinde-se, pois, o julgado hostilizado, com fulcro no art. 485, V, do CPC.

Destarte, a "RMI" dos beneficios previdencidrios obteve, em sede administrativa, a analise e, se o caso, a revisdo, nos termos do art. 144,
caput e paragrafo tnico, da Lei 8.213/91, com os pagamentos de valores vencidos apuraveis desde junho/92, mas sem que houvesse
diferengas a receber.

Por isso, no procede o pleito formulado na a¢do subjacente, no que diz respeito ao especifico terma agitado nos autos pela parte autora

(INSS).
5 - DEVOLUCAO DE VALORES: INVIABILIDADE

O objeto de controvérsia desse jaez nfio consubstancia mera prestagdo recebida indevidamente; antes, corporifica benesse de natureza
alimentar, que, a evidéncia, esvai-se na mantenca dos agraciados.

Sob tal raciocinio, tenho que, na analise de hipoteses como a vertente, o Julgador deve, necessariamente, observar o preceituado no art.
5°da LICC, de que "Na aplicacdo da lei, o juiz atenderd aos fins sociais a que ela se dirige e as exigéncias do bem comum".

Para além, que sdo objetivos findamentais da Constituicdo Federal de 1988 [art. 3°] "construir uma sociedade livre, justa e soliddaria
[art. 3°, inc. I]" € "erradicar a pobreza e a marginalizacdo e reduzir as desigualdades sociais e regionais", ndo se me afigurando
razoavel compelir, ex vi legis, isto é, por autdrmato modo de pensar o caso concreto, via interpretagdo literal do texto, a parte autora a
devolver o que, por for¢a de pronunciamento judicial, diga-se, fazia jus, notadamente porquanto, a ocasido da prolagdo do ato decisério,
foram consideradas satisfeitas as exigéncias previstas na normatizagdo de regéncia da espécie.

Opdemrse a pretensdo de devolugdo, ainda, os principios da irrepetibilidade e da boa-f de quem percebeu as parcelas, o ultimo,
registre-se, corriqueiramente ndo infirmado pela autarquia federal que, ao contrario, admite-o, embora sem lhe valorar como impeditivo &
reivindicac@o de que sejam volvidos valores.

Entrementes, ndo se afigura crivel detivesse e/ou detenha a parte segurada conhecimento técnico a diferenciar o recebimento de
determinada verba em carater precario ou nio.

Auferindo-a, decerto acredita ser um seu direito a se realizar.

A titulo argumentativo, quanto ao art. 115 da Lei 8.213/91, deve ser examinado segundo seu devido campo de abrangéncia, i. e.,
situagdes nas quais o pagamento de um dado beneplacito se tenha operado em atenco a eventual decisdo administrativa, nfo, todavia,
judicial, e mais, transitada em julgado.

Mencione-se, a respeito, ementa de recente julgamento proferido pela Segunda Turma deste Regional, em sede de Ag&o Civil Piblica
(proc. 2012.61.83.005906-7), por meio do qual ficou definida, com efeitos reflexos em ambito nacional, a impossibilidade de devolugdo
de prestacoes previdenciarias e assistenciais concedidas por decisdes judiciais que venham a ser revogadas, in verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. DIREITO ADMINISTRATIVO. ACAO CIVIL PUBLICA. RESTITUICAO DE BENEFICIOS
PREVIDENCIARIOS E ASSISTENCIAIS CONCEDIDOS POR DECISAO LIMINAR. IMPOSSIBILIDADE. LEGITIMIDADE
ATIVA DO MINISTERIO PUBLICO. IRREPETIBILIDADE DOS ALIMENTOS. RISCO COBERTO PELO SISTEMA DE
SEGURIDADE SOCIAL. INDEPENDENCIA DO PODER JUDICIARIO. DIREITO DE ACAO. DECISAO DE AMBITO
NACIONAL. ENCARGOS DE SUCUMBENCIA. AUSENCIA DE MA-FE. ISENCAO. REMESSA OFICIAL PARCIALMENTE
PROVIDA. APELACAO DO MPF PROVIDA. RECURSO DO INSS DESPROVIDO. I. A Lei n° 7.347/1985 credencia o Ministério
Publico a defender qualquer interesse coletivo (artigos 1°, 1V, e 5, ). Como as definicdes e as especificagdes do artigo 81,
pardgrafo unico, do Codigo de Defesa do Consumidor sdo expansionistas na matéria, os direitos individuais homogéneos podem
ser objeto de agdo civil publica de responsabilidade do érgdo ministerial.

1I. A devolugdo dos beneficios previdencidrios e assistenciais concedidos por decisdes que venham a ser revogadas afeta a esfera
Juridica de pessoas determinadas, que interagem por mera casualidade, sem um vinculo juridico basico - jurisdicionados
Jfavorecidos por provimentos provisorios da Justiga.

Il As restrigdes que constam do artigo 1° pardgrafo unico, da Lei n° 7.347/1985 ndo incidem, porquanto o litigio ndo envolve
relagdo de custeio da Seguridade Social - contribuicdes previdencidrias.

1V. Ademais, a politica de ressarcimento do INSS ameaga interesses difusos relacionados a dignidade da pessoa humana,
especificamente a irvepetibilidade dos alimentos. Qualquer individuo pode acionar o Poder Judiciario e obter uma tutela de
urgéncia, a garantia de que os valores ndo sejam restituidos é usufruida indivisivelmente.

V. O Sindicato Nacional dos Aposentados, Pensionistas e Idosos da For¢a Sindical também tem ligagdo subjetiva com a lide. A
reforma de decisoes proferidas em agdes revisionais ou que objetivem a concessdo de um saldario minimo a pessoas idosas atinge
diretamente o patriménio dos associados.

VI. A impossibilidade de reparagdo das prestagdes previdencidrias e assistenciais, interpretadas consensualmente como verbas
alimentares, ndo é confrontada por nenhuma lei em especial; ao contrdrio, integra o proprio funcionamento da Seguridade
Social e do regime juridico da Fazenda Publica.

VII. A Lei n°8.213/1991, na descrig¢do das hipoteses de desconto dos beneficios previdencidrios, cogita apenas dos procedimentos
administrativos em que ocorreu pagamento além do devido (artigo 115, 1I). O Decreto n® 3.048/1999 também o faz, quando
focaliza a presenga de erro ou ndo da Previdéncia Social para definir a forma de reembolso (artigo 154). Néo ha qualquer
referéncia aos processos judicidis.

VIII. De qualquer jeito, as transferéncias decorrentes de liminares ou sentengas representam um risco totalmente absorvido pelo
sistema. O principio da solidariedade assegura que as contribuicoes do pessoal em atividade financiem a subsisténcia de quem foi
atingido por uma contingéncia social, ainda que de modo precdrio (artigo 195 da CF).

IX. A adaptagdo é confirmada pela regulacdo das liminares contra o Poder Publico. A vedagdo ndo abrange as prestacoes
previdencidrias e assistenciais.
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X. A permanéncia dos efeitos de pronunciamento judicial encontra projecdo também na garantia de independéncia dos
magistrados e no direito constitucional da agdo.

XI. Os juizes certamente hesitardo em deferir tutelas de urgéncia, se elas puderem sacrificar o patriménio do jurisdicionado,
mesmo de boa-fé. Haverd condicionamento a execugdo do servigo.

XII. Correlatamente, o direito de agdo perderda o vigor conquistado com o constitucionalismo.

XIII. Por mais que estejam presentes os requisitos da medida, a parte deixara de requerer liminar cujo cancelamento leve ao
retorno das quantias. O processo regredira em eficiéncia, satisfacdo e equilibrio.

XIV. A competéncia, nas agdes civis publicas, é definida pelo local do dano (artigo 2°, capwt, da Lei n®7.347/1985).

XV. Se ele tiver ambito nacional - porque recaiu sobre direito de pessoas dispersas por todo o pais -, 0 Juizo competente
resolverd o conflito de interesse com a mesma magnitude. A Lei n° 8.078/1990, quando ordena a distribuicdo dos autos no
Distrito Federal ou nas Capitais dos Estados, garante essa correlagdo (artigo 93, 1).

XVI. A politica de ressarcimento do INSS é feita em escala nacional, ja que envolve os jurisdicionados que receberam liminares
cassadas pelas unidades da Justica Federal das cinco Regides.

XVII. Com a transcendéncia do dano e a propositura da a¢do no foro da Capital do Estado de Sdo Paulo, os limites territoriais
do Juizo competente e, reflexamente, os efeitos da decisdo por ele proferida alcangcam todo o pais.

XVIII. Nédo cabe, em contrapartida, o reembolso das despesas processuais e dos honordrios de advogado. Se a associagdo apenas
responde por eles em caso de litigancia de ma-fé (artigo 18 da Lei n° 7.347/1985), os réus que agirem eticamente no processo
devem receber o mesmo tratamento (STJ, Resp 1422427, Relatora Eliana Calmon, Segunda Turma, DJ 10/12/2013).

XIX. Remessa oficial parcialmente provida. Apelagdo do MPF provida. Recurso do INSS desprovido (ACiv. 2012.61.83.005906-
7, rel. Des. Fed. Antonio Cedenho, v. u., DJUe 31.07.2015)

Para além, o Supremo Tribunal Federal e o Superior Tribunal de Justica, quanto a cobranga de verbas de carater alimentar ja recebidas,
tém reiteradamente decidido que o segurado nfo precisa devolvé-las, desde que percebidas de boa-f€ (enriquecimento sem causa versus
dignidade da pessoa humana), o que, pelo que se denota dos autos, aconteceu, in litteris:

"DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO RECEBIDO POR FORCA DE DECISAO JUDICIAL. DEVOLUCAO. ART. 115 DA
LEI 8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. BOA-FE E CARATER ALIMENTAR. ALEGACAO DE VIOLACAO DO ART. 97 DA CF.
RESERVA DE PLENARIO: INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 22.9.2008.

A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que o beneficio previdencidario recebido de boa-fé pelo segurado em virtude
de decisdo judicial ndo esta sujeito a repeticdo de indébito, dado o seu cardter alimentar. Na hipotese, ndo importa declaragdo
de inconstitucionalidade do art. 115 da Lei 8.213/91, o reconhecimento, pelo Tribunal de origem, da impossibilidade de desconto
dos valores indevidamente percebidos. Agravo regimental conhecido e ndo provido." (STF, 1° Turma, ARE 734199, rel. Min.
Rosa Weber, DJ 09.09.2014)

"PREVIDENCIARIO. RESTITUICAO DOS VALORES RECEBIDOS DE BOA-FE. DESNECESSIDADE. VERBAS DE
NATUREZA ALIMENTAR. PRINCIPIO DA IRREPETIBILIDADE. MENOR SOB GUARDA. FUNDAMENTO
CONSTITUCIONAL. EXCLUSAO DO ROL DE DEPENDENTES. ALTERACOES TRAZIDAS PELO ART. 16, $2% DA LEI
8.213/91.

1. Nos casos de verbas alimentares, surge tensdo entre o principio da vedagdo ao enriguecimento sem causa e o principio da
irrepetibilidade dos alimentos, fundado na dignidade da pessoa humana (art. 1°, I, da CF). Esse confronto tem sido resolvido,
nesta Corte, pela preponderdncia da irrepetibilidade das verbas de natureza alimentar recebidas de boa -fé pelo segurado.

(-..)." (STJ, 2° Turma, AgRgREsp 1352754/SE, rel. Min. Castro Meira, v. u., DJe 14.02.2013)

"ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. VALORES RECEBIDOS EM DECORRENCIA DE
SENTENCA COM TRANSITO EM JULGADO. POSTERIOR DESCONSTITUICAO POR ACAO RESCISORIA. RESTITUICAO
AO ERARIO. NAO CABIMENTO.

()

2. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica vem reconhecendo que ndo é devida a restituicdo ao erdrio de valores de
natureza alimentar recebidos de boa-fé pelo beneficidrio em razdo de sentenca transitada em julgado e posteriormente
rescindida.

3. Agravo regimental a que se nega provimento." (STJ, 2° Turma, AgRg 1.323.170/RJ, rel. Min. Og Fernandes, v. u., DJE
18.11.2013) (g. n.)

"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO.
RECEBIMENTO DE VALOR POR ERRO DA ADMINISTRACAO NA INTERPRETACAO DA NORMA LEGAL. BOA-FE.
RESTITUICAO A FAZENDA PUBLICA. IMPOSSIBILIDADE. MATERIA JULGADA SOB O RITO DO ART. 543-C DO CPC.

1. Descabe a restituicdo do valor recebido, de boa-fé, por beneficidrio, apos constatado erro na interpretagdo da lei pela
Administragcdo Publica que ocasionou o pagamento administrativo de importdncia tida por indevida. O beneficidario ndo pode ser
penalizado, com o 6nus da restituicdo, ante a inexisténcia de ma-fé na incorporagdo do beneficio ao seu patriménio.

2. Questdo submetida ao rito do art. 543-C do Codigo de Processo Civil e Resolugdo n° 8/STJ, no REsp 1.244.182/PB, de
relatoria do Ministro Benedito Gongalves, julgado em 10.10.2012, DJe de 19.10.2012.

3. Prejudicados os embargos de declaragdo opostos pela ora agravada as fls. 287/289 (e-STJ), pois o erro material quanto ao
nome da agravada ja foi corrigido de oficio.

4. Agravo regimental ndo provido." (STJ, 2¢ Turma, AgRgREsp 1346262/RJ, rel. Min. Castro Meira, v. u., j. 20.08.2013, DJe
04.09.2013)

Nesta Casa:
"AGRAVOS. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REQUISITOS LEGAIS NAO PREENCHIDOS. DOENCA PREEXISTENTE A
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FILIACAO. DEVOLUCAO DE VALORES RECEBIDOS. DESCABIMENTO. AGRAVOS IMPROVIDOS.
1. A decisdo ora agravada foi proferida em consondncia com o entendimento jurisprudencial do C. STJ e deste Tribunal, com
supedaneo no art. 557, do CPC, inexistindo qualquer ilegalidade ou abuso de poder. 2. O perito concluiu que o inicio da
incapacidade se deu quando o autor tinha 14 anos, ou seja, preexistente a filiagdo ao RGPS, que se deu em 2004, conforme o
CNIS.
3. Embora o magistrado ndo esteja adstrito ao laudo pericial, ndo ha como negar tratar-se de prova técnica, realizada por
profissional da confianga do juiz e equidistante das partes. Ademais, foram respondidos satisfatoria e fundamentadamente todos
os quesitos formulados nos autos.
4. Por for¢a do cardter alimentar e da boa -fé da requerente, ndo se faz necessaria a devolugdo dos valorves acaso recebidos por
Jforca da sentenga, (Precedentes do STJ), haja vista que o magistrado a quo vislumbrou a necessidade, a época, do deferimento
do beneficio previdencidario.
5. Agravo improvido." (TRF - 3° Regido, 7¢ Turma, AgrsAC 1500879, rel. Des. Fed. Marcelo Saraiva, v. u., e-DJF3 08/01/2014)
"PREVIDENCIARIO - AGRAVO LEGAL - DECISAO MONOCRATICA - ARTIGO 557 DO CPC - DEVOL UCANO DE PARCELAS
DE BENEFICIO - CARATER ALIMENTAR - RECEBIMENTO DE BOA -FE - IRREPETIBILIDADE.
1- O agravo em exame ndo reuine condicoes de acolhimento, visto desafiar decisdo que, apos exauriente andlise dos elementos
constantes dos autos, alcangou conclusdo no sentido do ndo acolhimento da insurgéncia aviada através do recurso interposto
contra ar. decisdo de primeiro grau.
1l - A recorrente ndo trouxe nenhum elemento capaz de ensejar a reforma da decisdo guerreada, limitando-se a mera reiteragdo
do quanto ja expendido nos autos. Na verdade, a agravante busca reabrir discussédo sobre a questdo de mérito, ndo atacando os
Sfundamentos da decisdo, lastreada em jurisprudéncia dominante.
Il - No que tange a devolugdo dos valores recebidos a titulo de auxilio-acidente, a caracteristica alimentar das prestagoes
previdenciarias, que foram recebidas de boa-fé, afasta qualquer possibilidade de restituicdo dos valores, sendo descabida a
pretensdo do instituto de penalizar o agravante. Precedentes do E. STJ e desta Corte.
1V - Agravo legal ndo provido." (TRF - 3° Regido, 8¢ Turma, AgLegAC 504270, rel. Des. Fed. Cecilia Mello, v. u., e-DJF3
06.12.2013)
"PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. AGRAVO LEGAL. ART. 557, § 1, CPC. TUTELA ANTECIPADA. REVOGACAO.
DEVOLUCAO DOS VALORES PAGOS EM RAZAO DA MEDIDA ANTECIPATORIA. IMPOSSIBILIDADE. DECISAO EM
CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA DO C. ST.J. AGRAVO DESPROVIDO.
- A decisdo agravada esta em consondncia com o disposto no artigo 557 do Cédigo de Processo Civil, visto que supedaneada em
Jurisprudéncia consolidada do Colendo Superior Tribunal de Justica.
- A jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido da desnecessidade da devolugdo das
parcelas previdencidrias pagas a titulo de antecipacdo de tutela, posteriormente revogada. Precedentes.
- Diante do cardter alimentar de que se reveste o beneficio previdencidrio , bem como da boa -fé da parte orva agravada, mostra-
se inviavel a restituicdo dos valores auferidos, sendo que a implantacdo do auxilio-doenga se deu em virtude de tutela
antecipada, posteriormente revogada.
- As razoes recursais ndo contrapdem tal fundamento a ponto de demonstrar o desacerto do decisum limitando-se a reproduzir
argumento visando a rediscussdo da matéria nele contida.
- Agravo desprovido." (TRF - 3° Regido, 7° Turma, AgLegAC 1663403, rel. Des. Fed. Diva Malerbi, v. u., e-DJF3 29.11.2013)
"ACAO RESCISORIA. PREVIDENCIARIO. ART. 485, V, DO CPC. PENSAO POR MORTE. OFENSA AOS ARTS. 5°, XXXVI, E
195, § 5° DA CF, E ART. 75 DA LEI 8.213/91. ENTENDIMENTO DE QUE AS MODIFICACOES NO COEFICIENTE DE
CALCULO DO SALARIO DE BENEFICIO DA PENSAO POR MORTE, COM A EDICAO DA LEI 8.213/91 E SUA ALTERACAO
POSTERIOR, PELA LEI 9.032/95, DEVEM SER APLICADAS AOS BENEFICIOS ANTERIORMENTE CONCEDIDOS, A
PARTIR DA ENTRADA EM VIGOR DE TAIS NORMAS. INCORRECAO. MATERIA PRELIMINAR REJEITADA, COM
RELACAO A CORRE MARIA NILDES CAIRES. PROCESSO EXTINTO, SEM RESOLUCAO DO MERITO, COM RELACAO A
ANGELINA DE OLIVEIRA MASO E SEU ESPOLIO. PROCEDENTE O PEDIDO DE RESCISA0 DO JULGADO E
IMPROCEDENTE O PEDIDO ORIGINARIO. PEDIDO DE RESTITUICAO DOS VALORES PAGOS TAMBEM
IMPROCEDENTE.
()
6. Quanto ao pleito de repeticdo dos valores, nos termos do Art. 115, I, da Lei 8.213/91, é firme o entendimento desta C. 3¢
Secdo no sentido de julgd-lo improcedente, em vista da natureza alimentar da verba, recebida de boa-fé, por forca de decisdo
Judicial. Precedentes.
(-..)." (TRF - 3“ Regido, 3“Segdo, AR 5940, rel. Des. Fed. Baptista Pereira, maioria, e-DJF3 27.12.2012)
"PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. MAJORACAO DE COEFICIENTE. PENSAO POR MORTE. DECISA0O QUE
INDEFERIU PEDIDO DA PARTE AUTORA PARA RESTITUICAO DE VALORES. AGRAVO LEGAL. DESCOMPASSO COM
ARTS. 475-0, INC. 1I, CPC; 182, 876 E 884 A 885, CC; 115, INC. II, LEI 8.213/91 E 5° INCS. I E 1I, 37 E 97 DA
CONSTITUICAO FEDERAL: NAO OCORRENCIA. DESPROVIMENTO DO RECURSO.
- Para o ente publico, a quaestio relativa a imperatividade de devolucdo de quantias percebidas reduz-se a um negocio juridico
entabulado entre o segurado e a prépria autarquia federal, em perfeita equanimidade, enquanto contratantes.
- A hipotese que ora se apresenta, entretanto, é diversa, in essentia.
- Trata-se a parte vé de segurados aos quais se faz licito subentender imbricada imanente condicdo de hipossuficiéncia.
- O objeto da controvérsia também ndo consubstancia mera prestacdo recebida indevidamente; antes, corporifica benesse de
natureza alimentar, que, a evidéncia, esvai-se na mantenga dos agraciados.
- In casy, o Julgador deve, necessariamente, observar o preceituado no art. 5° da LICC. Para além, que sdo objetivos
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 25/02/2016  134/1655



Sfundamentais da Constituicdo Federal de 1988 [art. 3°] ‘construir uma sociedade livre, justa e solidaria [art. 3°, inc. I]' e
‘erradicar a pobreza e a marginalizagdo e reduzir as desigualdades sociais e regionais’, ndo se afigurando razoavel compelir os
requeridos a devolver o que, por forca de pronunciamento judicial, considerou-se ser-lhes devido (arts. 475-0, inc. II, CPC; 182,
876 e 884 a 885, CC).

- Opdem-se a iniciativa do ente previdencidrio, ainda, os principios da irrepetibilidade e da boa fé de quem percebeu valores.

- Quanto ao art. 115 da Lei 8.213/91, deve ser examinado segundo seu devido campo de abrangéncia, i. e., situagdes nas quais o
pagamento de um dado benepldcito se tenha operado em atengdo a eventual decisdo administrativa, ndo, todavia, judicial.

- Sobre os arts. 5°, incs. I e II, e 37 da CF, o Instituto quer a prevaléncia generalizada do que preconizam, olvidando-se, porém,
de principios relacionados a pessoa humana (arts. 1°, inc. IlI; 3° incs. I e Ill; 5°, caput; 6° e 201, inc. I, da Carta Magna).

- Em momento algum foi discutida, ainda que minimamente, a inconstitucionalidade de artigo de lei.

- Agravo desprovido." (TRF - 3° Regido, 3 Se¢do, AgAR 0036292-18.2007.4.03.0000, rel. Des. Fed. David Dantas, v. u., j.
13.03.2014)

"PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. MAJORACAO DE COEFICIENTE. PENSAO POR MORTE. DECISAO QUE

INDEFERIU PEDIDO DA PARTE AUTORA PARA RESTITUI C/f O DE VALORES. AGRAVO LEGAL. DESCOMPASSO COM
ARTS. 475-O, INC. II, CPC; 182, 876 E 884 A 885, CC; 115, INC. I, LEI 8.213/91 E 5° INCS. I E II, 37 E 97 DA
CONSTITUICAO FEDERAL: NAO OCORRENCIA. DESPROVIMENTO DO RECURSO.

- Para o ente puiblico, a quaestio relativa a imperatividade de devolucdo de quantias percebidas reduz-se a um negécio juridico
entabulado entre o segurado e a propria autarquia federal, em perfeita equanimidade, enquanto contratantes.

- A hipdtese que ora se apresenta, entretanto, é diversa, in essentia.

- Trata-se a parte ré de segurados aos quais se faz licito subentender imbricada imanente condigdo de hipossuficiéncia.

- O objeto da controvérsia também ndo consubstancia mera prestagdo recebida indevidamente, antes, corporifica benesse de
natureza alimentar, que, a evidéncia, esvai-se na mantenga dos agraciados.

- Incasu, o Julgador deve, necessariamente, observar o preceituado no art. 5° da LICC. Para além, que sdo objetivos

Sfundamentais da Constituicdo Federal de 1988 [art. 3°] ‘construir uma sociedade livre, justa e solidaria [art. 3°, inc. I]' e
‘erradicar a pobreza e a marginalizagdo e reduzir as desigualdades sociais e regionais’, ndo se afigurando razoavel compelir os
requeridos a devolver o que, por forca de pronunciamento judicial, considerou-se ser-lhes devido (arts. 475-0, inc. II, CPC; 182,
876 e 884 a 885, CC).

- Opdem-se a iniciativa do ente previdencidrio, ainda, os principios da irrepetibilidade e da boa fé de quem percebeu valores.
- Quanto ao art. 115 da Lei 8.213/91, deve ser examinado segundo seu devido campo de abrangéncia, i. e., situagdes nas quais o
pagamento de um dado benepldcito se tenha operado em atengdo a eventual decisdo administrativa, ndo, todavia, judicial.

- Sobre os arts. 5°, incs. 1 e II, e 37 da CF, o Instituto quer a prevaléncia generalizada do que preconizam, olvidando-se, porém,
de principios relacionados a pessoa humana (arts. 1°, inc. IlI; 3° incs. [ e Ill; 5°, caput; 6°e 201, inc. I, da Carta Magna).

- Em momento algum foi discutida, ainda que minimamente, a inconstitucionalidade de artigo de lei.
- Agravo desprovido." (TRF - 3¢ Regido, 3 Se¢do, AgAR 0052894-84.2007.4.03.0000, rel. Des. Fed. David Dantas, v. u., j.
13.03.2014)

Finalmente, vale a pena mencionar que a mudanga de posicionamento do Superior Tribunal de Justica, no que concerne, agora, a
imprescindibilidade de devolucdo de quantias (REsp 1.401.560/MT, representativo de controvérsia, art. 543-C, CPC), em nada modifica
o entendimento presentemente esposado, até porque o caso enfocado pela Corte Superior versou percebimento de importancias por
for¢a de decis@o precaria, v. g., concessdo de medida antecipatoria, em meio ao trdmite processual, circunstancia, além de tudo, diversa
da especificamente retratada nesta actio rescisoria, emque valores foram pagos apds o transito em julgado de pronunciamento judicial.

7 - DISPOSITIVO

Ante o exposto, nos termos do art. 557 do Cddigo Processual Civil, rejeito a matéria prelimnar veiculada, julgo procedente o pedido
para rescindir o decisum hostilizado (art. 485, inc. V, do mesmo Diploma Adjetivo Péatrio) e, em sede de juizo rescisdrio, improcedente o
requerido a tal titulo. Sem condenagdo nos 6nus sucumbenciais, uma vez que a parte ré € beneficiaria de gratuidade de Justiga. Fica o
corréu Antonio Aparecido Valentim Dona igualmente dispensado dos encargos emalusdo (TRF- 3* Regido, ARs 5863, rel. Des. Fed.
Baptista Pereira, v. u., e-DJF3 12.11.2012, e 2842, rel. Des. Fed. Marisa Santos, v. u., e-DJF3 16.02.2012). Determino a Subsecretaria
da 3* Se¢do que junte aos autos as pesquisas efetuadas no sistema DATAPREV/PLENUS, em 04.02.2016, em nome de Afonso
Ananias, Antonio Aparecido V. Dona e Maria Irene de Almeida Julio, que seguem coma vertente decisdo.

Intimem-se. Publique-se.

Decorrido, in albis, o prazo recursal, arquivem-se estes autos.

Séao Paulo, 03 de fevereiro de 2016.
DAVID DANTAS
Desembargador Federal

00003 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0012928-80.2008.4.03.0000/SP

2008.03.00.012928-5/SP
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RELATOR . Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

EMBARGANTE : RAISSA FRANCISCO DO NASCIMENTO

ADVOGADO : SP115818 ROGERIO LUIZ CARLINO

EMBARGADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP207183 LUIZ OTAVIO PILON DE MELLO MATTOS
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 2006.03.99.010485-0 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Tormo sem efeito o despacho de fl. 369.
De oficio, corrijo o erro material no dispositivo da r. decis@o de fls. 362-363.

Onde Ié-se: "julgo improcedentes os embargos infringentes opostos pela parte autora", leia-se: "julgo improcedentes os embargos
infringentes opostos pela parte ré".

Oportunamente, dou por prejudicados os embargos de declaracao interpostos a fls. 373-375.
Dé-se ciéncia e, apos, cumpra-se integralimente a referida decisdo.
Sdo Paulo, 17 de fevereiro de 2016.

BAPTISTA PEREIRA
Desembargador Federal

00004 ACAO RESCISORIA N° 0050310-10.2008.4.03.0000/SP

2008.03.00.050310-9/SP

RELATOR : Desembargador Federal GILBERTO JORDAN
AUTOR(A) : ANNA GODOY SECO (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : SP265028 RAFAEL SECO SARAVALLI
: SP256585 JOVAINE CRISTINA BELO ANGELUCI SARAVALLI
REURE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP077361 DEONIR ORTIZ SANTA ROSA
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 2005.03.99.022495-4 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

O SENHOR DESEMBARGADOR FEDERAL GILBERTO JORDAN (RELATOR):

Trata-se de acfo rescisoria ajuizada por ANNA GODOY SECO, com flllcro no artigo 485, incisos V, VII e IX, todos do Codigo de
Processo Civil, contra o Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, objetivando rescindir a r. decisio proferida nos autos do processo n°
030000089 (processo orignario n° 989/03), que tramitou perante a 2* Vara Civel da Comarca de Fernanddpolis-SP.

A autora alega, em sintese, que a . decisdo rescindenda violou o inc. VIl e § 1° do art. 11 da Lein® 8.213/91 asseverando que o
tamanho da propriedade rural nfo € requisito para fins de obten¢do do beneficio de aposentadoria rural, incorreu emerro de fato porque
ndo apreciou as provas existentes nos autos originarios e, ainda, assevera que os documentos que ora apresenta sio aptos a desconstituir
o julgado .

Por estas razdes, requer a rescisfo da decisdo hostilizada e antecipagio de tutela para implantagio imediata da aposentadoria.

Em despacho micial, foram concedidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, indeferida a antecipagdio da tutela e determinada a
citacdo do INSS (fls. 328/329).

Regularmente citado, o réu ofereceu contestago (fls. 346/359), instruindo sua pega contestatdria com extratos do CNIS dos filhos da
autora, comprovando vinculos empregaticios dos mesmos no labor urbano e requerendo a improcedéncia do pedido.

Da decis@o que denegou a antecipagio da tutela, a autora interpds Embargos de Declaragdo que foramrejeitados (fls. 386/389).

A autora apresentou réplica as fls. 408/414.

Da deciso que rejeitou os Embargos Declaratdrios, a autora interpds Agravo Regimental que nfio foram providos. (ls.454/459).

A parte autora interpds Recurso Especial que nfo foram admitidos (fl. 521).

Por meio da decisdo de fls. 531 fora afastada a produgao de provas, posto que os autos ja contam com todos os elementos necessarios
ao exame desta rescisoria.
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Encaminhados os autos a0 Ministério Piblico Federal, a douta Procuradoria Regional da Reptiblica reiterou o parecer de fls. 401/406, em
que pugna pela improcedéncia do pedido.

E o relatdrio.

DECIDO.

Verifico que o presente caso contém os elementos que permitem a aplicacdo do disposto no art. 557 do Cddigo de Processo Civil. Isso
porque as questdes discutidas neste feito ja se encontram pacificadas pela jurisprudéncia, devendo aplicar-se a previsdo em comento,
tendo em vista julgamentos exarados em casos analogos.

Impende salientar que a E. 3* Se¢éo desta Corte Regional ja se posicionou no sentido da viabilidade de aplicagdo do art. 557 do CPC as
agoes rescisorias (AR 9543/SP, Processo n° 2013.03.00.024195-0, Rel. Des. Fed. Marisa Santos, D.J. 06/02/2014; AR 6809/SP,
Processo n° 2009.03.00.013637-3, Rel. Des. Fed. Souza Ribeiro, D.J. 11/02/2014; e AR 6285/SP, Processo n° 2008.03.00.024136-0,
Rel Des. Fed. Fausto De Sanctis, D.J. 29/01/2014).

Ademais, a aplicacdo do art. 557 do CPC emagdes rescisorias ¢ amplamente acolhida pela jurisprudéncia, como fim de otimizar a
prestagio jurisdicional quanto as decisdes de temas processuais € o proprio nerito dos feitos rescisorios.

Verifica-se a tempestividade da presente aco rescisoria, porquanto o prazo decadencial de 02 (dois) anos, previsto no art. 495 do CPC,
ainda ndo transcorrera quando do ajuizamento da demanda.

Comefeito. O decisum rescindendo transitou em julgado em 29/03/2007 (fl. 318v°) e a presente acdo foi proposta em 19/12/2008,
conforme protocolo langado a fl. 02, dentro, portanto, do prazo legal.

Convémressaltar que esta Terceira Secfo ja se posicionou pela auséncia de obstaculo a apreciagio do mérito em agao rescisoria, por
decisdo monocratica terminativa, quando reiteradas as decisdes do colegiado desacolhendo idéntico pedido (AR n® 2009.03.00.027503-
8, Rel. Des. Fed. Vera Jucovsky, j. 26.08.2010, DE 08.11.2010).

Passo a andlise do pedido a fimde que o decisum seja desconstituido com base no art. 485, incisos V, VII e IX, do Cddigo de Processo

Cuvil, ad litteram:

"Art. 485. A sentenga de mérito, transitada em julgado, pode ser rescindida quando:

()

[Tab]

V - violar literal disposicdo de lei;

VII - depois da sentenca, o autor obtiver documento novo, cuja existéncia ignorava, ou de que ndo pode fazer uso, capaz, por si

80, de lhe assegurar pronunciamento favoravel;

IX - fundada em erro de fato, resultante de atos ou de documentos da causa;

Presentes, portanto, as condigdes da acao, e devidamente compreendidas as causas de pedir no rol de hipoteses taxativamente previstas

na lei (Codigo de Processo Civil, artigo 485), adentro ao nérito do pleito amparado no inciso V, do art. 485 do CPC, objetivando a

rescisdo da decisdo monocratica do seguinte teor:

"... No caso a autora nasceu em 10/12/1926 (fl. 07) e completou 55 anos de idade em 198, necessitando comprovar 60 meses de

atividade rural.

Existentes documentos aptos a constituicdo do inicio de prova material, que comprovariam o exercicio de atividade ruricola pela

autora no regime de economia familiar previsto no artigo 11, inciso VII, § 1°, da Lei n° 8.213/91. No entanto, levando-se em

conta o tamanho da propriedade (114 hectares - fls. 21, 20, 31, as atividades desenvolvidas (bovinos, milho, casulo de seda - fls.

34/35, impde-se a presenca de empregados, Ademais a testemunha de fl. 128 afirmou que a autora contratava pessoas para

trabalhar por dia.”

Afastado o regime de economia familiar cumpria a autora comprovar as contribuigdes previdencidrias por periodo suficiente a

suprir a caréncia legal exigida, contudo, ndo ha provas neste sentido nos autos.

... Assim, embora a autora tenha mais de cinquenta e cinco anos, ndo restou provado o exercicio de atividade ruricola pelo

tempo exigido em lei, devendo ser reformada a sentenga.”

A inicial expde que a decisdo em tela afrontou o disposto no inciso VII e §1° do artigo 11 da Lei 8.213/91, que assim dispunha:

Art. 11. Sdo segurados obrigatorios da Previdéncia Social as seguintes pessoas fisicas: (Redagdo dada pela Lei n°8.647, de 1993)

VII - como segurado especial: o produtor, o parceiro, o meeiro e o arrendatdrio rurais, o garimpeiro, o pescador artesanal e o

assemelhado, que exercam suas atividades, individualmente ou em regime de economia familiar, ainda que com o auxilio

eventual de terceiros, bem como seus respectivos conjuges ou companheiros e filhos maiores de 14 (quatorze) anos ou a eles

equiparados, desde que trabalhem, comprovadamente, com o grupo familiar respectivo. (O garimpeiro esta excluido por forca

da Lein®8.398, de 7.1.92, que alterou a redagdo do inciso VII do art. 12 da Lei n°8.212 de 24.7.91).

1° Entende-se como regime de economia familiar a atividade em que o trabalho dos membros da familia é indispensavel a

propria subsisténcia e é exercido em condigdes de mutua dependéncia e colaboragdo, sem a utilizagdo de empregados.

A violac@o de literal disposigao de lei, a autorizar o manejo da agdo nos termos do art. 485, V, do Codigo de Processo Civil, é a

decorrente da ndo aplicagdo de uma determinada lei ou do seu emprego inadequado. Pressupde-se, portanto, que a norma legal tenha

sido ofendida em sua literalidade pela decisdo rescindenda.

Consoante comentario ao referido dispositivo legal, in Codigo de Processo Civil Comentado e Legislagdo Extravagante, de Nelson Nery

Junior e Rosa Maria de Andrade Nery, Editora Revista dos Tribunais, 107 edigdo revista, 2008, o qual traz licdo de Pontes de Miranda e

Barbosa Moreira: "Lei aqui tem sentido amplo, seja de carater material ou processual, em qualquer nivel (federal, estadual, municipal e

distrital), abrangendo a CF, MedProv., DLeg, etc".

Desta feita, a norma ofendida ndo precisa necessariamente ser veiculada por lei, para admissdo do litigio rescisorio.

Todavia, para a viabilidade da acfo rescisoria fndada no art. 485, V, do Cédigo de Processo Civil, € forgoso que a interpretacdio dada

pelo pronunciamento rescindendo seja de tal modo aberrante que viole o dispositivo legal em sua literalidade. Se, ao contrério, a decisdo
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rescindenda eleger uma dentre as interpretagdes cabiveis, ainda que nfo seja a melhor, ndo sera admitida a rescisoria, sob pena de
desvirtuar sua natureza, dando-Ihe o contorno de recurso. Nesse sentido, é remansosa a jurisprudéncia no E. Superior Tribunal de Justica,
como anota Theotonio Negrdo, in Codigo de Processo Civil e Legislagdo Processual em vigor, Editora Saraiva, 41? edi¢do atualizada,
2009 (Nota 20: art, 485, inc. V, do CPC).

Para a maci¢a doutrina processual, violar literal disposi¢do de lei significa desbordar por inteiro do texto € do contexto legal, importando
flagrante desrespeito a lei, emter a sentenga de nérito sido proferida com extremo disparate, completamente desarrazoada.

José Frederico Marques refere-se a "afronta a sentido univoco e incontroverso do texto legal' (Manual de Direito Processual Civil,
vol. III, Bookseller, 1* edi¢do, p. 304). Vicente Greco Filho, a seu turmo, leciona que "a violacdo de lei para ensejar a rescisoria deve
ser frontal e induvidosa" (Direito Processual Civil Brasileiro, 2° vol., Saraiva, 5* edi¢do, p. 385). Também Ada Pellegrini Grinover
(Agdo resciscria e divergéncia de interpretagdo em matéria constitucional, Revista de Processo 87/37), ao afirmar que a violagdo do
direito emtese, para sustentar a demanda rescisoria, ha de ser clara e insofismavel

Ainda, a respeito, a anotagio de THEOTONIO NEGRAO (Cédigo de Processo Civil e legislacdo processual em vigor, Saraiva, 38*
edi¢do, pp. 567-568), ilustrando a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica sobre o assunto:

"Para que a agdo rescisoria fundada no art. 485, V, do CPC prospere, é necessdrio que a interpretagdo dada pelo ‘decisum’
rescindendo seja de tal modo aberrante que viole o dispositivo legal em sua literalidade. Se, ao contrdrio, o acérddo rescindendo
elege uma dentre as interpretacdes cabiveis, ainda que ndo seja a melhor, a agdo rescisoria ndo merece vingar, sob pena de
tornar-se recurso ordindrio com prazo de interposicdo de dois anos' (RSTJ 93/416). No mesmo sentido: RT 634/93.

[Tab]

'A¢dio resciscria por ofensa a literal dispositivo de lei. Justifica-se o judicium rescindens', em casos dessa ordem, somente quando
a lei tida por ofendida o foi em sua literalidade, conforme, alids, a expressdo do art. 485-V do CPC. Ndo o é ofendida, porém,
dessa forma, quando o acorddo rescindendo, dentre as interpretacdes cabiveis, elege uma delas e a interpretagdo eleita ndo
destoa da literalidade do texto de lei' (RSTJ 40/17). No mesmo sentido: STJ-RT 733/154."

Constata-se também o fato de o dispositivo resguardar ndo apenas a literalidade da norma, mas seu sentido, sua finalidade, muitas vezes
alcancados mediante métodos de interpretacéo (Sérgio Rizzi, Acdo Rescisoria, Sdo Paulo, RT, 1979, p. 105-107).

José Carlos Barbosa Moreira, criticando a expressdo "literal disposicao de lei", pondera: "O ordenamento juridico evidentemente ndo
se exaure naquilo que a letra da lei revela a primeira vista. Nem é menos grave o erro do julgar na solugdo da quaestio iuris
quando afronte norma que integra o ordenamento sem constar literalmente de texto algum" (Comentarios ao Codigo de Processo
Civil, vol. V, Rio de Janeiro, Forense, 11* edi¢o, 2003, p. 130).

Igualmente, Flavio Luiz Yarshell:

"Tratando-se de error in iudicando ainda paira incerteza acerca da interpretacdo que se deve dar ao dispositivo legal. Quando
este fala em violagdo a 'literal’ disposicdo de lei, em primeiro lugar, ha que se entender que estd, ai, reafirmando o cardter
excepcional da agdo rescisoria, que ndo se presta simplesmente a corrigir injustica da decisdo, tampouco se revelando simples
abertura de uma nova instdncia recursal, ainda que de direito. Contudo, exigir-se que a rescisoria caiba dentro de tais estreitos
limites ndo significa dizer que a interpretacdo que se deva dar ao dispositivo violado seja literal, porque isso, para além dos
limites desse excepcional remédio, significaria um empobrecimento do préprio sistema, entendido apenas pelo sentido literal de
suas palavras. Dai por que é correto concluir que a lei, nessa hipotese, exige que tenham sido frontal e diretamente violados o
sentido e o proposito da norma" (A¢do Rescisoria: juizos rescindente e rescisorio, Sao Paulo, Malheiros, 2005, p. 323).
Contudo, no caso dos autos, nota-se que a decisfo rescindenda apreciou o conjunto probatdrio em sua inteireza, concluindo que dali ndo
se extraia prova plena, nos termos da legislaggo pertinente.
Conclui-se ser inadmissivel a desconstituigdo do julgado com base em mera injustica, em interpretagdes controvertidas, embora fundadas.
A rescisdria nfio se confinde comnova instancia recursal. Exige-se mais, que o posicionamento adotado desborde do razodvel, que
agrida a literalidade ou o propdsito da norma.
Nao ¢ o que se verifica in casu, em que o entendimento adotado pelo decisum transitado no feito subjacente encontra-se ajustado aos
ditames da Lein® 8.213/91.
Como se V¢, a decisdo rescindenda, longe de violar qualquer literal disposi¢do normativa, cuidou tdo-somente de aplicar o direito
correspondente a espécie, ao reconhecer a condigdo de produtora rural, nfo sendo considerada segurada especial, portanto, nfo ha que
se cogitar de ofensa ao artigo 11 da Lein® 8.213/91 como fundamento para a desconstituicdo da decisao rescindenda, sendo de rigor a
improcedéncia do pedido rescindendo com base no inciso V, do art. 485, do CPC.
Adentro ao n¥érito do pleito amparado no inciso VII, do art. 485 do CPC.
Nao desconhego que a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica e também a desta Corte, em fingéo das adversas condigdes de
cultura do meio social em que se da o trabalho do ruricola, tem abrandado o rigor processual no que concerne a interpretagdo do
conceito de 'documento novo'.
Essa maleabilidade do aplicador do direito se justifica emrazio de o campesino, na quase totalidade dos casos, ser humilde e
desconhecer o valor probatorio dos documentos que tem em méos.
Conforme ligdo que se extrai da obra de José Carlos Barbosa Moreira, em comentario ao art. 485, VII, do Diploma Processual:
[Tab]"por ‘documento novo' ndo se deve entender aqui o constituido posteriormente. O adjetivo novo' expressa o fato de sé
agora ser ele utilizado, ndo a ocasido em que veio a formar-se. Ao contrdrio: em principio, para admitir-se a rescisoria, é preciso
que o documento ja existisse ao tempo do processo em que se proferiu a senten¢a. Documento 'cuja existéncia' a parte ignorava,
é obviamente, documento que existia; documento de que ela 'ndo pode fazer uso' é, também, documento que, noutras
circunstancias, poderia ter sido utilizado, e portanto existia". (Comentdrios ao Cédigo de Processo Civil, 13°ed, Rio de Janeiro,
Editora Forense, 2006, pp. 137-139).
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[Tab]

Também nesse sentido s3o os ensinamentos de Theotonio Negrdo e José Roberto F. Gouvéa, conforme observagdes que seguem:

[Tab] "por documento novo entende-se aquele ‘cuja existéncia o autor da agdo rescisoria ignorava ou do qual ndo pode fazer

uso, no curso do processo de que resultou o aresto rescindendo' (RTJ 158/778). Ou seja, aquele ja existente quando da decisdo

rescindenda, ignorado pelo interessado ou de impossivel obtengdo a época da utilizagdo no processo, apresentando-se bastante

para alterar o resultado da causa' (STJ-3°Segdo, AR 1.1.33-SP, rel. Min. Fernando Gongalves, j. 22.8.01, julgaram procedente,

v.au., DJU 17.9.01, p. 103). No mesmo sentido: STJ-RT 652/159, RT 675/151". (Cédigo de Processo Civil e legislagdo processual

em vigor, 40° ed, Sdo Paulo: Saraiva, 2008, p. 627).

Ainda pertinente o ensinamento contido na pagina 628 da supracitada obra:

[Tab]"Art. 485: 34. documentos novos. Necessdrio que a inicial da rescisoria explicite por que seriam capazes, por si, de

assegurar pronunciamento favoravel, esclarecendo, outrossim, o que teria impedido a parte de apresentd-los na instrugdo do

processo em que proferida a sentenca rescindenda’ (STJ-2¢Segdo, AR 05-SP, rel. Min. Eduardo Ribeiro, j. 29.11.89, v.u., DJU

5.2.90, p. 448; ‘apud' Bol. AASP 1.628/59, em. 1)".

Coma iicial a autora declara ter juntado documentos novos, os quais, segundo entende, sdo suficientes para comprovar a vida laboral

emregime de economia familiar.

A decisdo que se pretende rescindir reconheceu como suficiente a prova material coligida aos autos, de modo que a juntada de

documentos (cédulas de identidade dos filhos), alegados como novos, emnada acrescenta a prova material que, repisa-se, foram

satisfatorias a comprovar o labor rural na condi¢do de produtora rural.

Como se pode verificar da transcrig@o acima de parte da decisdo, o motivo do indeferimento do pedido fora fundamentado na nfo

comprovagdo do alegado regime de economia familiar, assim, € de se reconhecer que tais documentos, colacionados como novos, nfo

possuem o conddo de comprovar o alegado regime de economia familiar, e ainda, € de se ressaltar que tais documentos ja existiam a

época do ajuizamento da agdo subjacente.

Assimsendo, € de rigor a improcedéncia do pedido rescindendo com base no inciso VII, do art. 485, do CPC.

Comrelagéo ao pedido de rescisdo com fulcro no inciso IX, do art. 485, do CPC, aduz a autora que faltou a devida apreciagdo das

provas existentes nos autos subjacentes, notadamente a prova testemunhal.

Vejamos:

A prova testemunhal produzida nos autos subjacentes ndo pode ser aproveitada em prol da autora, pois, conforme se verifica a fl. 127 a

primeira testemunha afirmou: "...que ali trabalha a familia da autora, composta da autora e do marido e os filhos "de vez em quando dao

uma mao".. (gn).

Ja a segunda testemunha Aparecida da Gloria Pereira afirmou que conhecia a autora ha vinte e cinco anos, sendo que os filhos "de vez em

quando ddo uma mio" e a autora contrata pessoas para trabalhar por dia..." (gn).

Para comprovagdo do alegado labor rural em regime de economia familiar, além da prova testenmunhal produzida, a autora carreou aos

autos copia de Notas Fiscais em nome do produtor Santhiago Seco, seu marido, (fls. 184/225) emitidas pela Nestl¢ Industrial e

Comercial Ltda. pelo fornecimento de leite "in natura"; Notas Fiscais emitidas por Santiago Seco pela venda de bovinos, raizes de

mandioca e milho, e ainda Nota Fiscal emnome de Cafeeira Fernandopolis Ltda. pela venda de café (fls. 226/245), sendo que alguns

desses documentos fiscais demonstram a comercializagdo em numero significativo.

Apesar dos documentos e da prova testemunhal produzida, ndo se logrou comprovar que para a produgdo da grande quantidade de

produtos agricolas fora utilizada méio de obra exclusivamente familliar, até porque, conforme extratos extraidos do CNIS, os filhos da

autora exercem atividades urbanas (fls.364/384).

Portanto, in casu, ante a tamanha produgdo (cuja prova a autora carreou aos autos), estd o fato de que o marido da autora trabalhava

como motorista autdénomo, tendo se aposentado em 20/11/1989 na atividade de "comerciario"; os filhos da autora, como asseveraram as

testemunhas "davam uma méio de vez em quando", dessa forma, considerando-se que a safra é bem diversificada - situagio diversa do

pequeno produtor -, e ante o tamanho da propriedade rural - cerca de 114 hectares (equivalente a 47 alqueires paulista), ¢ de se

descaracterizar o alegado regime de economia familiar, que pressupde rudimentar economia rural de subsisténcia, uma pequena roga onde

residem todos os membros de uma mesma familia de roceiros, campesinos e, nessa terra, moram e dela retiram seu sustento,

comercializando apenas o excesso, sema utilizagdo de mo-de-obra contratada.

E certo que o artigo 143, da Lein® 8.213/91, refere-se ao 'trabalhador’ como parte de uma relagiio de emprego 'nformal e ao pequeno

produtor 'categoria especial,, artigo 11, inciso VII, figuras ndo condizentes com as caracteristicas da autora e familiares, que na verdade

sdo "produtores rurais".

E, tratando-se de produtores rurais, descaracteriza-se o regime de economia familiar, assumindo eles a qualidade de empregadores rurais,

equiparado a autdénomo, de modo a se exigir o recolhimento de contribuigdes previdencidrias para fins de percepcao de aposentadoria,

nesse diapasdo a jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3° Regido.

[Tab]

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA RURAL POR IDADE. PROPRIEDADE RURAL DE GRANDE PRODUCAO.

LATIFUNDIO. DESCARACTERIZACAO DO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. IMPROCEDENCIA.

[Tab]I - E considerada atividade rural em regime de economia familiar aquela em que o trabalho dos membros da familia é

indispensavel a sua prépria subsisténcia e é exercido em condi¢des de nuitua dependéncia e colaboragdo, sem a utilizagdo de

empregados.

[Tab]II - Verificando-se que a produgdo do modulo rural excede em demasia o indispensavel ao seu sustento e ao de sua familia,

torna-se invidvel enquadrar a parte autora com segurada especial, entendida como o pequeno produtor rural que vive sob o

regime de economia familiar.

[Tab]III - Apelagdo improvida." (Origem: TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAO Classe: AC - APELACAO CIVEL - 448129

Processo: 98031012657 UF: SP Orgdo Julgador: SETIMA TURMA, Data da deciséo: 30/08/2004 Documento TRF300086719
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Fonte DJU DATA: 21/10/2004 PAGINA: 220 Relator(a) JUIZ WALTER DO AMARAL).

Quanto a essa categoria, a Lei exige a inscrig@o junto ao orgdo previdenciario como auténomo, contribuinte individual, pessoa fisica que
explora atividade agricola, empresa rural e agropecuarista, € o recolhimento de contribuicdes, artigos 12, 15, 20, 21 e 25 do Plano de
Custeio da Previdéncia Social, para se estabelecer o vinculo e a relagao juridica previdenciaria e, em contraprestacdo, assegurar os
beneficios.

Por derradeiro, rememore-se que o Plano de Beneficio da Previdéncia Social, Lei n.° 8.213/91, nfio admite prova exclusivamente
testemunhal para comprovagao de tempo de servigo, dispondo o art. 55, § 3°, dessa Lei, que a prova testemunhal s6 produzira efeito
quando baseada em inicio de prova material.

Como se verifica, a prova material e a prova testemunhal s2o frageis para efetivamente caracterizar a realizac@o de eventual trabalho
ruricola emregime de economia familiar por parte da familia e por parte da autora, uma vez que as testemunhas afirmaram que os filhos da
autora davam uma méo de vez em quando e a autora noticia que o marido trabalhava como motorista autonomo.

O ultimo findamento nvocado, o §1° do inciso IX do artigo 485 do Cddigo de Processo Civil dispde que erro de fato consiste ema
sentenga ou 0 acordao "admitir um fato inexistente, ou quando considerar inexistente um fato efetivamente ocorrido", e isso emrazio de
atos ou de documentos da causa.

Por sua vez, 0 §2° desse dispositivo ressalta ser indispensavel, "num como noutro caso, que nio tenha havido controvérsia, nem
pronunciamento judicial sobre o fato".

Do ensinamento de Jos¢ Carlos Barbosa, extrai-se, em confirmacao a mens legis dos preceitos supra, a necessidade dos seguintes
pressupostos para que o erro de fato dé causa a rescindibilidade, a saber: "a) que a sentenca nele seja fimdada, isto €, que semele a
concluso do juiz houvesse de ser diferente; b) que o erro seja apuravel mediante o simples exame dos documentos e mais pegas dos
autos, ndo se admitindo de modo algum, na rescisoria, a producéo de quaisquer outras provas tendentes a demonstrar que no existia 0
fato admitido pelo juiz, ou que ocorrera o fato por ele considerado inexistente; ¢) que 'ndo tenha havido controvérsia' sobre o fato (§2°);
d) que sobre ele tampouco tenha havido 'pronunciamento judicial' (§ 2°)" (In: Comentarios ao codigo de processo civil. 10? ed. V. V. Rio
de Janeiro: Forense, 2002, p. 148-149).

E a decisao que atingju a autora incorreu em manifesta apreciagdo da matéria, vale dizer, cuidou a decisdo rescindenda de analisar os
documentos juntados, verificando-se pronunciamento expresso acerca das provas e alegagdes que acompanharam a demanda originaria.
Como se vé ndo se permite, na hipdtese dos autos, a afirmagio de que o julgado hostilizado admitiu um fato inexistente, nem sequer tenha
sido por ele considerado inexistente um fato efetivamente ocorrido. Sobre o fato que se discute nesta sede houve efetivo pronunciamento
judicial.

Vale lembrar que a ac8o rescisoria exige, para que seja acolhida pela hipotese do inciso IX do art. 485 do CPC, conforme contempla o
seu § 1°, que a decisdo rescindenda deve haver admitido fato inexistente, ou considerado inexistente aquele que efetivamente tenha
ocorrido. Acrescente-se a isso 0s termos do § 2°, tendo por indispensavel a auséncia de pronunciamento judicial ou de controvérsia sobre
o fato. Logicamente que, em uma ou noutra situagdo, faz-se necessario que a correco do erro seja possivel de The garantir resultado
diverso e favoravel, na medida em que, se assimnfo fosse, ausente o interesse processual necessario ao ajuizamento da rescisoria, na
modalidade utilidade.

Colho de Nelson Nery Junior ¢ Rosa Maria de Andrade Nery as seguintes licdes:

"Devem estar presentes os seguintes requisitos para que se possa rescindir sentenga por erro de fato: a) a sentenga deve estar
baseada no erro de fato, b) sobre ele ndo pode ter havido controvérsia entre as partes; c) sobre ele ndo pode ter havido
pronunciamento judicial; d) que seja aferivel pelo exame das provas ja constantes dos autos da a¢do matriz, sendo inadmissivel
a produgdo, na rescisoria, de novas provas para demonstra-lo". (in Cédigo de Processo Civil Comentado, 10°ed., 2007, Sdo
Paulo: Revista dos Tribunais, p. 783)

Destarte, nfo atendendo o conjunto probatério (documentos e testemunhas) ao objetivo de provar a prestagio de servigos rurais pela
parte autora, sob o regime de economia familiar, impde-se a improcedéncia da pretensdo, posto que niio restou demonstrado que o
Jjulgamento deixou de examinar a questao.

A via rescisoria, portanto, ndo se presta para a reavaliagdo da prova colhida, ainda que a conclusdo tirada pelo decisum impugnado nfo
se apresentasse da forma mais justa.

Por outro lado, no cuidou a autora de manifestar o inconformismo tempestivamente, ndo podendo agora, em sede de rescisoria, pleitear
o reexame das provas, até porque a acdo rescisoria nio € substitutiva de recurso com prazo dilatado de 2 (dois) anos.

Como se V¢, nfo se permite, na hipotese dos autos, a afirmagao de que o julgado hostilizado admitiu um fato inexistente, nem sequer tenha
sido por ele considerado inexistente um fato efetivamente ocorrido. Sobre o fato que se discute nesta sede, qual seja, o reconhecimento
de labor rural com o fim de obter aposentadoria rural por idade, houve efetivo pronunciamento judicial.

A par das consideragdes, ndo se concretizou a hipotese de rescisdo prevista no inciso IX, do art. 485, do Cddigo de Processo Civil,
sendo de rigor a improcedéncia da agio rescisoria.

Ante o exposto, nos termos do art. 557 do Cddigo de Processo Civil, julgo improcedente a agdo rescisoria. Sem condenag@o em verbas
sucumbenciais por ser a parte autora beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita.

Cunmpridas as formalidades legais, arquivem-se os autos.

Publique-se e intimem-se.

Sdo Paulo, 01 de fevereiro de 2016.

GILBERTO JORDAN
Desembargador Federal
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00005 ACAO RESCISORIA N° 0040005-30.2009.4.03.0000/SP

2009.03.00.040005-2/SP

RELATORA : Desembargadora Federal THEREZINHA CAZERTA
AUTOR(A) : MARIA ANALIA DA SILVA

ADVOGADO : SP089472 ROQUE RIBEIRO DOS SANTOS JUNIOR
REURE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 2002.61.83.002445-0 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Vistos etc.

Sobre a manifestacdo do INSS de fls. 287/291, diga a parte exequente, em 10 (dez) dias, podendo, se o caso, anuir ao calculo
apresentado pela autarquia.

Nao havendo, no entanto, manifestagio de concordancia do segurado para com o guantum apresentado pelo INSS, voltem conclusos.
Int.

Sdo Paulo, 01 de fevereiro de 2016.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00006 ACAO RESCISORIA N° 0003513-05.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.003513-3/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARISA SANTOS
AUTOR(A) : JORGINA PIRES DE ANDRADE GUANDALINI
ADVOGADO : SP039102 CARLOS ROBERTO MICELLI
REURE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 2002.61.20.002941-0 2 Vr ARARAQUARA/SP
DECISAO

A Desembargadora Federal MARISA SANTOS (Relatora):

Trata-se de agravo retido interposto de acdérddo proferido em sede de embargos de declaragio, cuja ementa esta expressa nos seguintes
termos:

"4CAO RESCISORIA. EMBARGOS DE DECLARACAO. PRETENSAO DE CORRECAO DE SUPOSTA INJUSTICA DA
DECISAO RESCINDENDA. IMPOSSIBILIDADE. A INJUSTICA DA DECISAO NAO E CAUSA ELEITA PELO LEGISLADOR
PARA A RESCISAO DOS JULGADOS. EMBARGOS DE DECLARACAO IMPROVIDOS.

1) Segundo a pacifica jurisprudéncia do STJ, a agdo rescisoria, por ndo ser recurso, ndo se destina a examinar a justica - ou
injustica - da decisdo rescindenda, prisma sob o qual a embargante gostaria de ver apreciada a sua pretensao.

2) A ma apreciagdo da prova ou a injustica da decisdo rescindenda ndo autoriza o exercicio da agdo rescisoria.

3) A rescisdo de julgados fora dos casos admitidos no art. 485 do CPC configura grave vulneragdo ao postulado constitucional
da garantia de protecdo a coisa julgada.

4) A rejeicdo do pleito de rescisdo (juizo rescindente) ndo configura negativa de prestagdo jurisdicional, pois, sem a rescisdo do
Julgado ndo se admite o exame da pretensdo posta na demanda origindria.

5) Embargos de declaragdo improvidos."

(f1s. 190)

A recorrente sustenta que a decisdo ora recorrida € citra petita, passivel de ser anulada de oficio, uma vez que teria apresentado um
fundamento alienado da realidade processual. Sustenta que, se existe uma transacdo judicial entre o segurado ¢ o INSS - ocorrida no ano
de 1999, quando vigia o antigo CC, cujo art. 1030 era claro no sentido de que a transagdo produz, entre as partes, efeito de coisa julgada
- seus termos deveriam ser observados.

De modo que a sentenga rescindenda, ao invés de extinguir a execugdo, deveria, em prosseguimento, determinar a implantagdo da nova
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renda mensal acordada naquele termo de transagdo (10,02 salarios minimos).

Assim, pede "reformar a sua r. decisdo interlocutoria [§ 2°, art. 523 CPC], por ser citra petita' e anulavel de oficio, pelo
Tribunal ‘ad quem' ou ficando RETIDO, nos autos, para ser apreciado, antes, do RECURSO: ESPECIAL ou EXTRA ORDINARI 0,
caso ndo haja a 'reforma da r. decisdo interlocutéria’, para haver um NOVO JULGAMENTO DA ACAO RESCISORIA,
DENTRODOS PRINCIPIOS DO ARTIGO 37 'CAPUT' DA CONSTITUICAO FEDERAL."

E o relatorio.

Como se sabe, os embargos de declaracio se destinama complementar julgamento que contenha um dos vicios descritos no art. 535 do
CPC, verbis:

"Art. 535 - Cabem embargos de declaragdo quando. (Redagdo dada pela Lei n° 8.950, de 13.12.1994)
1 - houver, na sentenga ou no acorddo, obscuridade ou contradicdo; (Redagdo dada pela Lei n° 8.950, de 13.12.1994)
1I - for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou tribunal. (Redagdo dada pela Lei n° 8.950, de 13.12.1994)"

No caso, o julgado recorrido consignou que a decisio rescindenda, interpretando os termos do acordo judicial celebrado, concluiu que a
equivaléncia salarial (10,02 salarios minimos) ora reclamada ndo foi contemplada pela vontade das partes.

Destaco trecho da decisdo:

"O tema posto nesta agdo rescisoria diz respeito ao que a embargante entende como ma apreciagdo dos elementos da agdo

origindria que teria conduzido o julgador daquela demanda a proferir uma decisdo injusta.

Destaco trechos do acorddo embargado:

"Pelo que se extrai da decisdo monocradtica de improcedéncia do pleito de rescisdo, a sentenga rescindenda (inteiro teor as fls.

391/393 do apenso) extraiu dos fatos ocorridos na demanda origindria as seguintes conclusoes:

"Aos 16 de outubro de 2007 o douto Juizo da 2° Vara Federal de Araraquara proferiu decisdo, da qual extraio os seguintes

trechos:

"Tranmsitada em julgado a decisao em 12/02/97 (fl. 82), foi apresentada conta pelos autores em margo de 1998 e citado o INSS

(fl. 130). Foram opostos embargos julgados parcialmente procedentes no qual se expediu oficio requisitorio pago e levantado em

2001 (fl. 161 e 186).

()

Dai em diante, comega todo um vai e vem tendo em conta uma peticdo do exequente pedindo que o INSS pagasse a equivaléncia

de 10,02 salarios minimos (fl. 192).

Com efeito, a liquidagdo do julgado deve ser ater ao que foi decidido na fase de conhecimento, ou seja, a aplicagdo dos artigos

201, § 3°e 202, da Constituicdo Federal (acérddo de fls. 80) compensada a verba honordria (dispositivo da sentenga de fl. 49).

Sendo assim, ndo ha que se falar em pagamento de equivaléncia salarial.

()

De concreto, alids, tenho que a conta acolhida nos embargos a execugdo, também tendo sido feita com base numa equivaléncia

salarial ndo concedida no julgado, por certo, ensejou um pagamento superior ao devido pelo exeqiiente.

()

Assim é que, nota-se da conta acolhida nos embargos que a coluna dos valores devidos sdo sempre superiores ao teto - que, por

sinal, equivale ao valor pago pelo INSS - justamente porque foi feita com base na tal equivaléncia de 10,02 SMrepito, NAO

DEFERIDA NO JULGADO.

()

Nesse quadro, tenho como evidente que o valor que o segurado recebeu no precatorio expedido, por certo, supera o valor que lhe

seria devido em virtude da condenacdo do INSS nestes autos.

Assim, tendo ocorrido a hipotese prevista no artigo 794, inciso I do Codigo de Processo Civil (fl. 194), nos termos do art. 795, do

CPC, julgo extinta a presente execugdo, por sentenga”.”

Pelo que se vé, a sentenga rescindenda, interpretando o que o titulo executivo conferiu a autora, concluiu que ndo foi deferida a

equivaléncia salarial reclamada.

Afirmou, ainda, que as diferencas decorrentes da revisdo determinada no titulo executivo so poderiam alcangar o més de junho

de 1992, posto que, tratando-se de beneficio concedido no periodo que se convencionou chamar de "buraco negro”, a revisdo ali

determinada (atualizagdo monetaria de todos os saldrios de contribuicdo) jd foi efetuada pela autarquia por forga do art. 144 da

Lei 8213/91, embora com efeitos financeiros somente a partir de junho/92, tal como o demonstram os extratos de pagamento

Jjuntados aqueles autos.

Destaco trechos da sentenca:

"De resto, observo que se trata de beneficio com DIB em 06/03/1989. Logo, foi atingido pelo disposto no artigo 144, da Lei de

Beneficios.

Tanto é que, no extrato de pagamento dos beneficios se observa uma elevacdo do valor do beneficio em 1992, ou seja,

Justamente quando o beneficio foi revisto nos termos do artigo 144 (fl. 289)"

Como se vé, examinando os fatos e os documentos da causa, o julgador da causa originaria chegou aquelas conclusoes

(impossibilidade de implantagdo de renda mensal equivalente a 10,02 saldrios minimos e inexisténcia de diferengas posteriores a
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Jjunho/1992).

No ambito dos recursos, a insurgéncia da autora poderia ser analisada com maior flexibilidade, pois ha ampla devolugdo da

matéria discutida na decisdo recorrida.

Na agdo rescisoria por violagdo a lei, ndo se admite o reexame da causa.

Nesse sentido, é pacifica a jurisprudéncia do STJ:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. DESAPROPRIACAO. INTERESSE SOCIAL. REFORMA AGRARIA.

RECURSO ESPECIAL. FIXACAO. VALOR INDENIZATORIO. IGUALDADE. OFERTA INICIAL. TRANSITO EM JULGADO.

VIOLACAO. LITERAL DISPOSITIVO DE LEI. PRETENSAO. REEXAME DA CAUSA. INTERPRETACAO MAIS FAVORAVEL.

IMPROCEDENCIA.

1. Presta-se a a¢do rescisoria ndo a correg¢do de injustica, porque constitui isto matéria de recurso, mas sim a verificacdo de que

a garantia constitucional da coisa julgada formara-se, ou ndo, adequadamente segundo os padroes legais cogentes.

2. Assim, ndo serve como uma nova oportunidade para que as partes discutam a mesma demanda, sobretudo porquanto a

hipotese do art. 485, inciso V, do CPC, exsurge, conforme a vetusta licdo, somente quando patentes a interpretagdo e a

aplicagdo teratologicas da disposicdo legal, ou seja, quando, com o perddo da tautologia, a sua literalidade for ofendida.

3. A demanda que, todavia, para configurar o aludido vicio, ndo prescindir do exame probatorio ou da revaloragdo dos fatos,

ou, ainda, pretender a renovagdo da interpretagdo do normativo para que a mais favordvel a si seja a prevalecente, ndo se

amolda a hipétese da violagdo literal a dispositivo de lei.

4. Agdo rescisoria julgada improcedente.”

(AR 4.400/MT, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/08/2014, DJe 01/09/2014)

DIREITO ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. ACAO RES! CISORIA. COMPETENCIA. PROLA cAo. ULTIMO

JULGAMENTO. MERITO. ACORDAO. SUBSTITUICAO. ART. 512 DO CPC. VIOLACAO LITERAL. DISPOSITIVO DE LEI.

INOCORRENCIA. PRETENSAO. REEXAME DA CAUSA. INTERPRETACAO DIVERSA. PRECEITOS LEGAIS. NAO

CONFIGURACAO. HIPOTESE DE CABIMENTO. IMPROCEDENCIA.

1. E competente para processar e julgar a resciséria o érgdo judicante prolator da iiltima decisdo de mérito proferida na

demanda origindria, observando-se essa quadra na hipotese do art. 512 do CPC.

2. A hipotese de cabimento da agdo rescisoria referente a violagdo de dispositivo de lei (art. 485, inciso V, do CPC) ndo se

configura quando o aresto impugnado ndo emitiu, porque assim ndo lhe cumpria, juizo de valor sobre determinada norma
Juridica.

3. In casu, o recurso ordindrio em mandado de seguranga ndo foi provido ao fundamento da impossibilidade de atuagdo do
Poder Judiciario sobre atribuicdo administrativa de banca examinadora de concurso publico, ndo tratando, portanto, da regra

estabelecida no art. 112 do Codigo Penal.

4. Tampouco ha violagdo ao art. 535 do CPC na circunstdncia de o aresto impugnado haver julgado em definitivo o caso

concreto sem examinar, contudo, todas as alegagdes das partes, mas apenas considerando os fundamentos necessdrios a

resolugdo da controvérsia.

5. "Desserve a ag¢do rescisoria como substitutivo recursal ou para reparar eventual injustica da decisdo, ainda exigida, para a

sua procedeéncia, a detecg¢do de violagdo literal a dispositivo de lei, ndo mera reinterpretacdo a luz do contexto dos autos.” (AR

2.638/SP, Rel. Ministro Aldir Passarinho Junior, Segunda Secdo, julgado em 25/06/2008, DJe 27/08/2008).

6. Agdo rescisoria julgada improcedente.

(AR 4.911/RO, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 28/05/2014, DJe 13/06/2014)

Como se vé, a autora, ao fundamento de que ndo foi observado o acordo judicial, pretende que se reexamine o contexto em que
foi elaborado tal acordo, o que foi ali estabelecido e o que restou descumprido, em verdadeira revisdo das conclusdes a que

chegou o julgador da acdo origindria."” (fls. 175/176)

Como jd foi ressaltado, e sobressai da jurisprudéncia colacionada na decisdo embargada, na agdo rescisoria ndo se analisa a
Justica, ou injustica, da deciséo, prisma sob o qual a embargante gostaria de ver apreciada a sua pretensdo.

Ela ndo é recurso. O seu objetivo é afastar eventuais vicios que decorram do reconhecimento da incidéncia de um dos incisos do

art. 485 do CPC.

Nesse sentido, a doutrina de PONTES DE MIRANDA (TRATADO DA ACAO RESCISORIA; atualizado por Vilson Rodrigues
Abves. - 2%ed. - Campinas, SP: Bookseller, 2003):

"A agdo rescisoria, julgamento de julgamento como tal, ndo se passa dentro do processo em que se proferiu a decisdo

rescindenda. Nasce fora, em plano pré-processual, desenvolve-se em torno da decisdo rescindenda, e, somente ao desconstitui-la,

cortd-la, rescindi-la, é que abre, no extremo da relagdo juridica processual examinada, se se trata de decisdo terminativa do
feito, com julgamento, ou ndo, do mérito, ou desde algum momento dela, ou no seu proprio comego (e.g., vicio da citagdo, art.

485, Il e V) a relagdo juridica processual. Abrindo-a, o juizo rescindente penetra no processo em que se proferiu a decisdo

rescindida e instaura o iudicium rescissorium, que é nova cogni¢do do mérito. Pode ser, porém, que a abra, sem ter de instaurar

esse novo juizo, ou porque nada reste do processo, ou porque ndo seja o caso de se pronunciar sobre o mérito. A duplicidade de
Juizo ndo se da sempre; a abertura na relagdo juridica processual pode ndo levar a tratagdo do mérito da causa: as vezes, é

limitada ao julgamento de algum recurso sobre quaestio iuris; outras, destruidora de toda a relacdo juridica processual; outras,
concernente a decisdo que negou recurso (e entdo a relagdo juridica processual é aberta, para que se recorra); outras, apenas
atinge o julgamento no recurso, ou para ndo o admitir (preclusdo), ou para que se julgue o recurso sobre quaestio iuris. A
sentenga rescindente sobre recurso, que continha injustica, é abertura para que se examine o que foi julgado no grau superior,
sem se admitir alega¢do ou prova que ndo seria mais admissivel, salvo se a decisdo rescindente fez essa inadmissdo motivo de
rescisdo. (Sem razdo, ainda no direito italiano, Francesco Carnelutli, Instituzioni, 3“ed., I, 553.) Tudo que ocorreu, e o iudicium
rescindens ndo atingiu, ocorrido estd: o que precluiu ndo se reabre; o que estava em preclusdo, e foi atingido, precluso deixou de
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estar. Retoma-se o tempo, em caso raro de reversdo, como se estaria no momento mais remoto a que a decisdo rescindente
empuxa a sua eficacia, se a abertura na relagdo juridica processual foi nos momentos anteriores a decisdo final no feito." (pgs.
93/94)

"Na a¢do rescisoria hd julgamento de julgamento. E, pois, processo sobre outro processo. Nela, e por ela, ndo se examina o
direito de alguém, mas a sentenga passada em julgado, a prestagdo jurisdicional, ndo apenas apresentada (seria recurso), mas ja
entregue. E remédio juridico processual auténomo. O seu objeto é a propria sentenca rescindenda, - porque ataca a coisa
Julgada formal de tal sentenga: a sententia lata et data. Retenha-se o enunciado: ataque a coisa julgada formal. Se ndo houve
transito em julgado, ndo ha pensar-se em agdo resciséria. E reformavel, ou revogavel, ou retratdvel, a decisdo.” (pgs. 141/142)
No caso, embora em desconformidade com a pretensdo pugnada pela embargante, a prestacdo jurisdicional foi entregue quando
proferida a decisdo rescindenda.

O que a embargante pretende é rescindi-la fora dos casos admitidos nos incisos do art. 485 do CPC, e isso ndo é possivel, sob
pena de violagdo ao postulado constitucional da garantia de prote¢do a coisa julgada.

De modo que, se a pretensdo posta pela embargante nesta rescisoria sequer ultrapassou o juizo rescindente, como, entdo,
afirmar ter havido justica - ou injustica - no acorddo embargado, uma vez que sequer se examinou o pedido formulado na
demanda origindria?

Como ja foi observado, a injustica da decisdo ndo é causa eleita pelo legislador para a rescisdo dos julgados, uma vez que, se
assim fosse, a estabilidade que se busca com o transito em julgado das decisdes jamais seria alcangada, posto que sempre
haveria a agdo rescisoria para "veparar” a injustica da decisdo.

Inocorrentes, portanto, quaisquer vicios no acorddo embargado, os embargos devem ser rejeitados.

Nego, enfim, provimento aos embargos de declaragéo."

(fls. 186/188-v)

Ao que se V€, o que a recorrente pretende ndo € a complementagdo da decisdo, mas a sua modificagdo.
O acordio recorrido, ao julgar improcedente a a¢ao rescisoria, pondo fimao conflito de interesses trazido a juizo, € suficientermente claro
no sentido de que, nfo sendo a agdo rescisdria um recurso, € incabivel o reexame da causa, ainda que se considere injusta a decis@o

rescindenda.

Ora, tratando-se de decisdo final, nio ha que se falar em interposicdo de agravo retido, reservado as decisdes interlocutdrias proferidas
no feito.

Em casos tais, nfio ha sequer como aplicar o principio da fungibilidade, por se tratar de erro grosseiro, pois que nfo ha duvida objetiva
sobre o recurso cabivel as decisoes definitivas proferidas nos tribunais.

A jurisprudéncia do STJ € pacifica no sentido de que a conversibilidade de um recurso em outro somente é admissivel quando o erro na
sua interposicao ndo for grosseiro.

Precedentes:

2“Turma, REsp 117.429, 19-05-1997,;

2Turma, REsp 154.764, 29-10-1998;

3“Turma, REsp 330.058, 28-05-2002;

Corte Especial, PetEDivAgRgREsp 585.415, 20-05-2015;
4°Turma, AgRetAIREsp 596.875, 16-11-2004; e

1“Turma, AgRgREsp 1.101.033, 14-09-2010.

Como ja assinalado, a interposico de agravo retido ¢ reservada as decisdes interlocutorias, nfo as definitivas.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso.

Intime-se.

Séao Paulo, 12 de fevereiro de 2016.

MARISA SANTOS

Desembargadora Federal

00007 ACAO RESCISORIA N° 0003547-77.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.003547-9/SP
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RELATOR : Desembargador Federal NELSON PORFIRIO

AUTOR(A) : JOSE DONIZETTI DA SILVA

ADVOGADO : SP106301 NAOKO MATSUSHIMA TEIXEIRA
REURE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 2005.03.99.007998-0 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de agfo rescisoria proposta por JOSE DONIZETTI DA SILVA, em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com
fundamento no artigo 485, incisos V e IX, do Codigo de Processo Civil, visando a rescisdo "da decisdo do MM. Juizo a quo que
determinou que o Autor ndo direito [sic] ao beneficio de aposentadoria por tempo de servico, em face do V. Acorddo ter excluido
da r. sentenga a previsdo de concessao de aposentadoria ao autor, bem como o V. Acorddo ad quem que concluiu que o Autor
ndo contava com o tempo de 30 anos na data da Promulgacdo da Emenda Constitucional N°. 20/98, excluindo da r. sentenga a
quo a previsdo de concessdo de beneficio de aposentadoria...".

Alega que na ac8o de conhecimento proposta (autos n® 395/2003), que tramitou perante a 1* Vara Civel da Comarca de Jacarei, foi
proferida sentenga julgando procedente o pedido, reconhecendo alguns periodos como tempo especial, bem como concedendo o
beneficio de aposentadoria. Coma interposi¢ao de recursos de apelago, foram os autos encaminhados a esta Corte, tendo sido
proferido Acérdao concluindo que o autor nfo havia completado trinta anos de servico antes da vigéncia da Emenda Constitucional n°
20/98, excluindo assim da sentenca a previsdo de concessao do beneficio.

Sustenta que tal determinac@o decorreu de erro de calculo, mas que a questdo era irrelevante, uma vez que havia nos autos a
comprovagao do tempo de servigo suficiente para a concessao, tanto que o INSS implantou o beneficio.

Aduz que apds diversas determinagdes judiciais para que o INSS apresentasse o valor correto da renda mensal inicial e dos atrasados,
sobreveio decisdo concluindo que o autor nfo poderia exigir a implantagdo do beneficio, uma vez que o v. Acdrddo havia excluido a
determmnac@o de concessdo do beneficio.

Determinada a juntada de copia integral da agdo originaria (fl. 189 e verso), tendo sido concedidos os beneficios da justica gratuita.
Devidamente citado (fls. 233/234), o INSS alegou a ocorréncia do prazo decadencial para a propositura da presente acdo, bem como a
caréncia da aglo pela falta de interesse de agir. No n¥érito sustentou a inexisténcia de violagao a literal disposi¢ao de lei, ou de erro de
fato. Pugnou pela improcedéncia da presente agéo rescisoria (fls. 236/250).

A réplica foi apresentada as fls. 256/262.

Ematendimento ao despacho de fl. 264, manifestou-se a parte autora pela desnecessidade (fl. 266), tendo o INSS informando néo ter
provas a produzr (fl. 267).

Em parecer de fls. 272/274, o Ministério Piblico Federal manifestou-se pelo nfo conhecimento da presente ac@o.

E o relatério. DECIDO.

Embora o autor tenha indicado na inicial que pretende a rescisdo de decisdo proferida na fase de execugdo (a qual teria concluido que o
autor ndo teria direito a implantagdo do beneficio, cf. copia as fls. 123/124), observo que se pretende, na verdade, a rescisdo do V.
Acdérddo proferido nesta Corte, que concluiu que o autor ndo totalizaria o tempo necessario a concessao do beneficio antes da vigéncia
da Emenda Constitucional n° 20/98, e excluiu da sentenga a previsdo de concessdo de beneficio de aposentadoria (copia as fls. 76/84).
Dessa forma, além de inviavel segundo nosso ordenamento juridico, a rescis@o da decis@o proferida em fase de execugdo emnada
aproveitaria ao autor, uma vez que ela nada mais fez do que cumprir o referido Acorddo.

Por outro lado, diversamente do afirmado na inicial da presente ac8o, a sentenga de 1° grau nfio concedeu o beneficio de aposentadoria,
mas apenas reconheceu o direito de computar como tempo especial o periodo laborado de 21.7.1975 2 26.6.1985 e de 17.7.1989 a
28.5.1998, determinando a conversdo de tais periodos, acrescentando-os aos calculos efetuados pelo INSS e, ainda, conceder ao autor
o beneficio de aposentadoria proporcional se atingido o tempo minimo de trinta anos de tempo de servico até¢ 16.12.1998 (fls.
63/65).

Por seu turno, o V. Acdrddo entendeu que néio totaliza o autor antes da vigéncia da Emenda Constitucional n° 20/1998 trinta
anos de servico, determinando assim expressamente que fosse excluida da sentenca a previsdo de concessdo de beneficio de
aposentadoria (fls. 76/82).

Acdrdio, eis que seu transito em julgado ocorreu em 19.10.2006 (fl. 85), enquanto que a agao rescisdria foi ajuizada apenas em
10.2.2010, ou seja, apds o decurso do prazo - decadencial - de dois anos previsto no art. 495, do Codigo de Processo Civil. A Terceira
Secdo desta Corte, em casos analogos, assim decidiu:

"AGRAVO REGIMENTAL. ACAO RESCISORIA. PRAZO DECADENCIAL. TERMO INICIAL. DATA DO TRANSITO EM
JULGADO. PETICAO INICIAL INTEMPESTIVA. EXTINCAO DO PROCESSO MANTIDA. AGRAVO IMPROVIDO.

- O trdnsito em julgado ocorre, ndo havendo interposicdo de recurso, com o término do prazo recursal, independentemente da
data de lavratura da respectiva certiddo.

- O prazo decadencial de 2 (dois) anos, previsto no artigo 495 do Codigo de Processo Civil, inicia-se a partir do primeiro dia
seguinte apos o efetivo transito em julgado do V. Acorddo rescindendo.

- Ajuizada a rescisoria apos o prazo de 2 (dois) anos, é de ser reconhecida a decadéncia.

- Agravo regimental improvido."

(TRF-3? Regido, Agravo Regimental em A¢o Rescisoria n.° 1999.03.00.018889-4/SP, Rel. Des. Federal Eva Regina, j. 24/11/04, v.u.,
DI 7/12/04, grifos meus).
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"PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. DECADENCIA. CARACTERIZACAO. CERTIDAO DE TRANSITO EM JULGADO
DA SENTENCA. DEFEITO. CONSEQUENCIA.

1- A presente agdo rescisoria foi ajuizada depois do transcurso do prazo bienal de que dispunha o autor para tanto, restando
consumada, portanto, a sua decadéncia. Aplicagdo do art. 495, CPC.

11 - A certiddo de transito em julgado do decisum atesta, de forma lacénica, apenas o fato de ter a sentenga passado em julgado,
sem afirmar a data correspondente, o que poderia, de maneira afoita, conduzir a conclusdo de que tal ocorreu no dia em que o
servidor a langou nos autos (26 de junho de 1997, tal interpretacdo refoge ao bom senso, no caso vertente, eis que entre a
intimagdo do decisum pela imprensa oficial, ocorrida em 25 de marco de 1997, e a aposicdo da certiddo em referéncia
transcorreram-se trés meses, sem que haja qualquer noticia de obice ao regular exame do processo pelas partes.

111 - A imperfeicdo da certiddo ndo tem o conddo de transmudar a data de ocorréncia do transito em julgado, porquanto a
extingdo de prazo independe de declaragdo judicial, cabendo a propria parte o 6nus da prdtica dos atos processuais dentro dos
marcos temporais legalmente assinalados, o que somente resta afastado em caso de justa causa, hipotese de que ndo se cogita na
espécie. Inteligéncia do art. 183, CPC.

1V - A¢do rescisoria julgada extinta, de oficio, com andlise do mérito, por for¢a da decadéncia do direito a sua propositura, nos
termos do art. 269, IV, CPC, restando prejudicado o exame das demais questdes suscitadas no feito."

(TRF-3? Regiio, Acdo Rescisoria n.° 1999.03.00.028326-0/SP, Rel. Des. Federal Marisa Santos, j. 28/4/04, v.u., DJ 16/6/04, grifos
meus).

Nao obstante, anoto que, aparentemente, toda a celeuma se deu emrazio de o INSS, via administrativa, ter considerado especial o
periodo de 24.6.1986 a 30.1.1989, conforme planilha juntada as fls. 35/36 (fls. 21/22 dos autos originais), laborado para a empresa
Usiforja Usinagem e Forjaria S/A, sendo que tal calculo foi homologado pela sentenca de 1° grau (ls. 63/65), ndo tendo sido alterado
pela decisdo de segunda instancia. Ocorre que nas planihas de fls. 248, 249 e 250 tal periodo ndo consta como especial, o que pode ter
causado a contagem do tempo a menor. Entretanto tal questéo refoge do escopo do presente feito.

Ante o exposto, reconhego a ocorréncia da decadéncia e julgo extinto o processo, com julgamento do mérito, nos termos do art. 269, IV
c/c o art. 495 do Cédigo de Processo Civil.

Condeno a parte autora ao pagamento dos honorérios advocaticios que arbitro em R$ 500,00 (quinhentos reais), nos termos do art. 20, §
4° do Codigo de Processo Civil, cuja execugdo observara o disposto no art. 12 da Lei 1.060/50.

Cumpridas as formalidades legais, certificado o transito em julgado, arquivenm-se os autos.

Publique-se e intimense.

Sao Paulo, 16 de fevereiro de 2016.

NELSON PORFIRIO

Desembargadora Federal

00008 ACAO RESCISORIA N° 0016644-76.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.016644-3/SP

AUTOR(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP233235 SOLANGE GOMES ROSA
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REURE : JOAO DELARA

ADVOGADO : SP100449 ANTONIO CARLOS GONCALVES DE LIMA
: SP101679 WANDERLEY VERNECK ROMANOFF

No. ORIG. : 00166312420104039999 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS a desafiar v. acérdao proferido por 6rgdo fracionrio deste E. Tribunal Regional

Federal em ag#o rescisoria.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

E pacifica a orientagdio da instancia superior a dizer que néio cabe o especial para reexaminar o acerto ou equivoco do Tribunal @ guo na
analise da alegada ocorréncia de violagao frontal a texto de lei ou cometimento de erro de fato quando do julgamento da demanda
originaria - pedra de toque do pedido rescisorio aqui deduzido -, pretensdo essa que esbarra no obice retratado na Stimula n° 7/STJ.
Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACA~ O RESCISORIA. ERRO
DE FATOE VIOLACA~ O A LITERAL DISPOSITIVO DE LEI. REEXAME DE PROVAS. DESCABIMENTO. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. E infundada a acdo resciséria quando néo demonstrado que o acérddo rescindendo incorreu
em erro de fato ou em violagdo a literal dispositivo de lei, sendo propdsito do demandante buscar o rejulgamento da causa
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mediante o reexame das provas. 2. No presente caso, a andlise da pretensdo recursal, no sentido de verificar a ocorréncia de
violagdo de lei e erro de fato a fim de determinar a procedéncia do pedido deduzido na agdo rescisoria, modificando o
entendimento exposto pelo Tribunal a quo, exigiria o reexame de matéria fatico-probatoria, o que esbarra no obice da Sumula
7/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n® 1.399.611/RS, DJe 24.10.2013)

"PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. ERRO DE FATO. REEXAME
DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO IMPROVIDO. 1. O pleito rescisorio ndo se presta a reexaminar provas, sendo
necessario, ainda, que as razoes do especial versem unicamente sobre o cabimento da agdo, e ndo sobre eventual desacerto da
decisdo rescindenda. Precedentes do STJ. 2. Agravo regimental improvido."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no RESP n° 897.957/CE, DJe 15.06.2009)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

S&o Paulo, 10 de julho de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00009 ACAO RESCISORIA N° 0016644-76.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.016644-3/SP

AUTOR(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP233235 SOLANGE GOMES ROSA
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REURE : JOAO DE LARA

ADVOGADO : SP100449 ANTONIO CARLOS GONCALVES DE LIMA
: SP101679 WANDERLEY VERNECK ROMANOFF

No. ORIG. : 00166312420104039999 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo INSS, contra v. acorddo emanado de drgdo fracionario deste Tribunal, relativo a
demanda referente a concessdo de beneficio previdenciario.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivo da Carta Magna, se
dependente da andlise prévia da legislacdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinario.

Nesse sentido:

"DIREITO PREVIDENCIARIO. CUMULACAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL E AUXILIO-SUPLEMENTAR. DECISAO
REGIONAL FUNDAMENTADA EM LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. As razdes do agravo néo
sdo aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere ao ambito
infraconstitucional do debate, a inviabilizar o transito do recurso extraordindrio. A suposta afronta aos preceitos constitucionais
indicados nas razoes recursais dependeria da andlise de legislagdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual
ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordindrio, considerada a disposicdo do art. 102, 11,
"a", da Lei Maior. Agravo conhecido e ndo provido."

(ARE 676563 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 27/11/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-242
DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012)

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Policial civil. Aposentadoria Especial. Lei Complementar n° 51/85. Recepgdo pela
CF/88. Adicional de permanéncia. Requisitos. Preenchimento. Legislagdo local. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame.
Impossibilidade. Precedentes. 1. A jurisprudéncia da Corte é no sentido de que o art. 1° inciso I, da Lei Complementar n° 51/85
foi recebido pela Constituicdo Federal. 2. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, a andlise da legislacdo infraconstitucional e o
reexame de fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n’s 280 e 279/STF. 3. Agravo regimental ndo provido."

(AI 814145 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 11/03/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-
067 DIVULG 03-04-2014 PUBLIC 04-04-2014)

Neste caso, a verificag@o da alegada ofensa ao dispositivo constitucional mvocado demanda prévia incurso pela legislag@o previdenciaria
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ordinaria, notadamente as normas que regem a concessdo do beneficio vindicado (Lein® 8.213/91), o que desvela o descabimento do
extraordindrio interposto.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 10 de julho de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00010 ACAO RESCISORIA N° 0016644-76.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.016644-3/SP

RELATORA : Desembargadora Federal VERA JUCOVSKY

AUTOR(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP233235 SOLANGE GOMES ROSA
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REURE : JOAO DELARA

ADVOGADO : SP100449 ANTONIO CARLOS GONCALVES DE LIMA
: SP101679 WANDERLEY VERNECK ROMANOFF

No. ORIG. : 00166312420104039999 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Vistos etc.

Consulta de folha 277: ante a auséncia de intimagao valida da parte r¢€ acerca dos atos processuais ocorridos a partir da constituicdo de
advogado nos autos, declaro nula a certiddo de transito em julgado de folha 276.

Intime-se a parte ré, pela imprensa oficial, acerca dos atos processuais de folhas 211, 227, 272 e 273, os quais podem ser convalidados
pela auséncia de prejuizo a parte ainda nfo intimada.

Decorrido o prazo de 15 (quinze) dias para eventual manifestacio, arquivenm-se os autos, ante a inexisténcia de outras providéncias a
serem determinadas.

Int.

Séo Paulo, 12 de fevereiro de 2016.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00011 ACAO RESCISORIA N° 0018761-69.2014.4.03.0000/SP

2014.03.00.018761-3/SP

RELATOR : Juiz Federal Convocado CARLOS DELGADO

AUTOR(A) : ANA AMALIA DOTTA DE LIMA (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : SP087680 PORFIRIO JOSE DE MIRANDA NETO e outro(a)
REURE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00065944320114036105 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de agravo legal (artigo 557, §1°, do CPC) oposto por ANA AMALIA DOTTA DE LIMA contra o acérddo de fls. 303/309
proferido pela 8* Turma, que julgou improcedente o pedido de rescisdo formulado.

Pugna o recorrente pela reforma da decis@o colegiada, vez que, no seu entender, ha culpa exclusiva do réu na cumulaco de beneficios,
devendo esse ser responsabilizado objetivamente na esfera civil do Estado.
Decido.

O pleito deduzido objetiva a desconstituigio de acorddo por meio da interposicdo do recurso de agravo, incabivel, na espécie.
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O agravo previsto no artigo 557, §1°, do Cddigo de Processo Civil destina-se a impugnar decisdes monocraticas proferidas pelo Relator.

Ademais, verificado erro grosseiro na via eleita, inadmissivel a aplicacdo do principio da fingbilidade recursal, insito ao sistema processual
civil em hipéteses de fundada duvida.

A propdsito:

PROCESSO CIVIL. DECISAO COLEGIADA. AGRAVO LEGAL INCABIVEL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
APOSENTADORIA ESPECIAL. TESE JURIDICA OPOSTA AO ENTENDIMENTO DO EMBARGANTE. CARATER
INFRINGENTE.

1. Nao é cabivel agravo contra decisdo colegiada, pois este recurso esta previsto apenas para atacar decisdo monocrdtica de
relator, consoante se depreende do artigo 557, §1°, do Codigo de Processo Civil.

2. O acorddo embargado apreciou todas as questdes levantadas nos embargos de declaracdo, com o que fica descaracterizada a
existéncia de obscuridade, contradicdo ou omissdo. Ademais, o Juiz ndo esta obrigado a examinar um a um dos pretensos
fundamentos das partes nem todas as alegagdes que produzem, bastando indicar o fundamento suficiente da conclusdo, que lhe
apoiou a convic¢do de decidir (Precedentes do STF).

3. Mera divergéncia de entendimento, do qual discorda o embargante, ndo enseja a reapreciagdo da tese adotada a admitir
embargos de declaragdo.

4. Configurado estd o cardter infringente dos embargos declaratorios, ao se pretender o mero reexame de tese jd devidamente
apreciada no acérddo. Cabe a parte, que teve seu interesse contrariado, recorrer a via processual adequada para veicular o
inconformismo.

5. Agravo legal ndo conhecido.

6. Embargos de declaracdo improvidos.( TRF 3“ Regido, ED em AC/REO n° 0008650-83.2010.4.03.6105/SP,9° Turma; Rel. Des.
Daldice Santana; j.30.03.2015; D.E. 17.04.2015)

"PROCESSUAL CIVIL. DECISAO PROFERIDA POR COLEGIADO. ACORDAO. AGRAVO REGIMENTAL. ERRO GROSSEIRO.
PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. INAPLICABILIDADE.

1. A interposicdo de agravo regimental contra decisdo colegiada constitui erro grosseiro e inescusavel, tendo em vista sua
previsdo exclusiva para atacar decisdo monocratica do Relator, o que obsta a aplicagdo do principio da fungibilidade recursal.
2. O principio da fungibilidade recursal, admitido por esta Corte, autoriza o conhecimento do recurso de agravo regimental
como embargos de declaragdo, notadamente quando presentes as hipoteses de omissdo, contradicdo, obscuridade ou erro
material.

3. In casu, o recurso apresentado ndo indica hipoteses de omissdo, contradicdo, obscuridade ou erro material, cujo real objetivo
é a pretensdo de reformar o decisum no que pertine ao merito que é invidavel de ser revisado em sede de embargos de declaragdo,
dentro dos estreitos limites previstos no artigo 535 do CPC.

4. Agravo regimental ndo conhecido."

(STJ, AARESP 200602241915, LUIZ FUX - PRIMEIRA TURMA, 28/04/2008)

"PROCESSUAL CIVIL E FGTS: AGRAVO REGIMENTAL. DECISAO COLEGIADA. ERRO GROSSEIRO.

1- De acordo com a jurisprudéncia de nossos Tribunais, o agravo regimental é o recurso adequado somente para insurgéncias
contra decisdes monocrdticas.

1I - Configura-se errvo grosseiro a interposicdo de Agravo Regimental para atacar decisdo colegiada (acdrddo), afastando a
Sfungibilidade recursal.

1l - Agravo Regimental ndo conhecido."

(TRF da 3° Regido; AC 925032/SP; Segunda Turma; Rel. Des. Fed. Cecilia Mello; Dec. 7/10/2008; DJF'3 de 23/10/2008)
"AGRAVO REGIMENTAL - INTERPOSICAO CONTRA ACORDAO - DESCABIMENTO - ERRO GROSSEIRO -
FUNGIBILIDADE RECURSAL - IMPOSSIBILIDADE - AGRAVO NAO CONHECIDO.

1. E descabida a interposicdo de agravo regimental em face de decisdo colegiada, bem como o seu recebimento como embargos
de declaragdo ante a inadmissibilidade da incidéncia do principio da fungibilidade recursal quando constatada a ocorréncia de
erro inescusavel.

2. Agravo regimental ndo conhecido".

(STJ; AARESP 10207404/RS; 3° Turma; Relator Ministro Massami Uyeda; DJE de 16/9/2008

Diante do exposto, por ser manifestamente inadmissivel, dada a madequagdo da via recursal eleita, no conhego do presente recurso de
agravo legal.

Oportunamente, arquivense os autos, observadas as formalidades legais.

L

Sédo Paulo, 17 de fevereiro de 2016.
LUIZ STEFANINI
Desembargador Federal

00012 ACAO RESCISORIA N° 0020420-16.2014.4.03.0000/SP
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2014.03.00.020420-9/SP

RELATOR . Desembargador Federal TORU YAMAMOTO

AUTOR(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : ILDERICA FERNANDES MAIA

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REURE : VALDIR FREGONEZ

ADVOGADO : SP161515 LEE JEFFERSON ROBERTO B G DEB V B DE O LEITE
: SP158941 LEANDRO ROGERIO BRANDANI

No. ORIG. : 00113545620124039999 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

O Exmo. Senhor Desembargador Federal Toru Yamamoto (Relator):

Trata-se de agio rescisoria ajuizada em 15/08/2014 pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com fillcro no artigo 485, incisos V
(violagio a literal disposi¢ao de lei) e IX (erro de fato), do CPC, em face de Valdir Fregonez, objetivando rescindir a r. decisdo
terminativa proferida pelo Exmo. Desembargador Federal Sérgio Nascimento (fls. 69/72), nos autos do processo n® 2012.03.99.011354-
1, que deu parcial provimento & apelagdo da parte autora (ora ré), para conceder-lhe o beneficio de aposentadoria por tempo de
servico/contribuicdo na forma integral.

O INSS alega, em sintese, que o julgado rescindendo incorreu em erro de fato no que se refere ao calculo do tempo de servigo do autor
(ora réu), pois considerou erroneamente que ele havia completado mais de 35 (trinta e cinco) anos de servico, quando na realidade
possuia 34 (trinta e quatro) anos, 06 (seis) meses e 15 (quinze) dias na data de ajuizamento da agdo origindria, ocasifo em que ainda ndo
havia completado a idade minima exigida pelo artigo 9° da EC n° 20/1998. Desse modo, sustenta a Autarquia que o r. julgado
rescindendo deve ser desconstituido, a fim de que seja julgado improcedente o pedido de concessdo de beneficio de aposentadoria por
tempo de servigo/contribuicdo. Requer ainda a antecipagio dos efeitos da tutela, para que o pagamento beneficio seja cessado, bem
como para que seja suspensa a execucdo do julgado rescindendo até o julgamento do presente feito. Por fim, pleiteia a isengdo do
depdsito previsto no artigo 488, iciso 11, do CPC.

A icial veio instruida com os documentos de fls. 07/93.

Por meio de decisdo de fls. 95/96, foi indeferido o pedido de antecipacao da tutela e determinada a citagio da parte ré.

Regularmente citada, a parte ré apresentou contestagdo (fls. 104/114), alegando que preenche os requisitos para a concessio da
aposentadoria por tempo de contribuicdo/servico. Aduz também que, ainda que se considere ter havido erro no calculo no seu tempo de
servico, possui tempo suficiente para a obtengdo da aposentadoria, uma vez que continuou recolhendo contribuigdes previdencidrias
mesmo apos a concessdo do beneficio. Por esta razio, requer seja julgado improcedente o pedido formulado na presente agdo rescisoria.
Requer ainda a concessdo dos beneficios da justica gratuita.

O INSS apresentou réplica as fls. 117.

Instadas as partes a especificarem provas (fls. 119), o INSS requereu a remessa dos autos a Contadoria Judicial (fls. 121/122), sendo tal
pleito deferido as fls. 124. Por seu turno, a parte ré deixou de se manifestar no prazo legal (fls. 120).

As fls. 125/126, a Contadoria Judicial apresentou informagdes, tendo o INSS se manifestado as fls. 127v°. O réu, por sua vez, quedou-se
nerte.

O INSS apresentou suas razdes finais as fls. 131/131v°, ao passo que o réu deixou de se manifestar no prazo legal (ls.130v°)
Encaminhados os autos ao Ministério Piblico Federal, a douta Procuradoria Regional da Reptiblica, em parecer de fls. 133/138,
manifestou-se pela procedéncia da presente acdo rescisoria.

E o Relatério. Decido.

Verifico que o presente caso contém os elementos que permitem a aplicacdo do disposto no art. 557 do Cddigo de Processo Civil. Isso
porque as questdes discutidas neste feito ja se encontram pacificadas pela jurisprudéncia, devendo aplicar-se a previsdo em comento,
tendo em vista julgamentos exarados em casos analogos.

Impende salientar que a E. 3* Se¢do desta Corte Regional ja se posicionou no sentido da viabilidade de aplicagdo do art. 557 do CPC as
agoes rescis