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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3° REGIAO
Edi¢do n° 61/2016 — Sao Paulo, terca-feira, 05 de abril de 2016

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Processual (Despacho/Decisiio) Nro 43044/2016

00001 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0011345-04.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.011345-2/SP

APELANTE : OSVALDO JOAQUIM
ADVOGADO : SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP160559 VANESSA BOVE CIRELLO
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1*SSJ>SP
VARA ANTERIOR : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
: JUIZO FEDERAL DA 6 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 00113450420094036183 10V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

Quando da decisdo de admissao do recurso extraordindrio anteriormente interposto, determmnou a devolugdo do feito a origem para
Jjulgamento da matéria em conformidade com o paradigma da resolvido nos termos da sistematica da repercussao geral (RE n°
630.501/RS), sobrevindo, por conseguinte, decisdo que reconheceu a ocorréncia da decadéncia do direito para questionar o ato de
concessdo da aposentadoria.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria
(CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que € legitima a instituicio de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de
beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redacao conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a
regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime
juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
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consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n® 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n°® 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICA CAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagdo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no Gmbito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Segdo, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por for¢a do art. 269, 1V, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ"

(STJ, Primeira Segao, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acorddo recorrido rdo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora foi concedido em 30.10.1990 (fl. 19) e a presente acdo foi ajuizada em
09.09.2009, verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em01.08.1997,
conforme jurisprudéncia do E. STF.

Ante o exposto, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 22 de margo de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00002 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0011345-04.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.011345-2/SP

APELANTE : OSVALDO JOAQUIM
ADVOGADO : SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP160559 VANESSA BOVE CIRELLO
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1*SSJ>SP
VARA ANTERIOR : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
: JUIZO FEDERAL DA 6 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 00113450420094036183 10V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal
Regional Federal

Quando da decisdo de admissao do recurso extraordindrio anteriormente interposto, determmou a devolugdo do feito a origem para
Jjulgamento da matéria em conformidade com o paradigma da resolvido nos termos da sistematica da repercussdo geral (RE n°
630.501/RS), sobrevindo, por conseguinte, decisdo que reconheceu a ocorréncia da decadéncia do direito para questionar o ato de
concessdo da aposentadoria.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria
(CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de
beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagao conferida pela MP n® 1.523/97 -, incidindo a
regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime
juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Proviscria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do v. acorddo recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora foi concedido em 30.10.1990 (fl. 19) e a presente agdo foi ajuizada em
09.09.2009, verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em01.08.1997,
conforme jurisprudéncia do E. STF.

Ante o exposto, nos termos do artigo 543-B, § 3°, do CPC, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Int.

Sao Paulo, 22 de margo de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0002074-08.2014.4.03.6114/SP

2014.61.14.002074-3/SP
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APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP089174 TELMA CELI RIBEIRO DE MORAES ¢ outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) - ANTONIO OLIVEIRA ALENCAR

ADVOGADO : SP328688 ALINE BRITTO DE ALBUQUERQUE ¢ outro(a)

No. ORIG. : 00020740820144036114 1 Vi SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O acordio recorrido esta em sintonia com o entendimento pacificado pelo C. Superior Tribunal de Justiga, que, por ocasido do
julgamento do RESP n° 1.398.260/PR, adotando a sistematica do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil, assentou a
impossibilidade de retroagdo do Decreto 4.882/03, que reduziu o patamar do agente ruido para 85 dB, sob pena de ofensa ao artigo 6°
da LINDB, devendo ser aplicada a lei vigente a época da prestacio do servigo.

O precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, restou assim ementado, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL.
TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE
85 DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO.
Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC

1. Esta pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de servico é aquela vigente no momento da prestagdo do
labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira Segdo, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR,
Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 19.12.2012, ambos julgados sob o regime do art. 543-C do CPC.

2. O limite de tolerdncia para configuracdo da especialidade do tempo de servigo para o agente ruido deve ser de 90 dB no
periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo 1V do Decreto 3.048/1999, sendo
impossivel aplicacgdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob pena de ofensa ao art. 6° da
LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ.

Caso concreto

3. Na hipotese dos autos, a reducdo do tempo de servico decorrente da supressdo do acréscimo da especialidade do periodo
controvertido ndo prejudica a concessdo da aposentadoria integral.

4. Recurso Especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 8/2008."
(STJ, Primeira Se¢do, REsp n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 14.05.2014, DJe 05.12.2014)

Ante o exposto, com fimdamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, nego seguimento ao recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 21 de marco de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0002074-08.2014.4.03.6114/SP

2014.61.14.002074-3/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP089174 TELMA CELI RIBEIRO DE MORAES e outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : ANTONIO OLIVEIRA ALENCAR

ADVOGADO : SP328688 ALINE BRITTO DE ALBUQUERQUE e outro(a)

No. ORIG. : 00020740820144036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado a desafiar acorddo emanado de orgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.
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Relatado. DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

O Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do Al n° 762.244/MG, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da
matéria relativa a computo de tempo de servigo em condi¢oes especiais para efeito de concessdo de aposentadoria, por demandar
mevitavel analise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. COMPUTO DE TEMPO DE SERVICO EM
CONDICOES ESPECIAIS PARA EFEITO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL.
REPERCUSSAO GERAL REJEITADA. 1. A matéria sub examine, teve sua repercussdo geral rejeitada pelo Plendrio desta
Corte, nos autos do Al n. 841.047-RG, de relatoria do E. Ministro Cezar Peluso, DJe de 1°9.2011. 2. In casu, o acdrddo
recorrido assentou: "PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL - RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL
- EXPOSICAO A AGENTES INSALUBRES - CONVERSAO DO TEMPO ESPECIAL EM COMUM - LEIS 3087/60 E 8213/91 -
DECRETOS 53.831/64, 83.080/79 E 2.172/97 - POSSIBILIDADE. 1. O tempo de servico especial é aquele decorrente de servicos
prestados sob condicdes prejudiciais a saide ou em atividades com riscos superiores aos normais para o segurado e, cumprido os
requisitos legais, da direito a aposentadoria especial. As atividades consideradas prejudiciais a satide foram definidas pela
legislacdo previdencidria, especificamente, pelos Decretos 53.831/64, 83.080/79 e 2172/97. 2. Exercendo o segurado uma ou
mais atividades sujeitas a condigdes prejudiciais a savide sem que tenha complementado o prazo minimo para aposentadoria
especial, é permitida a conversdo de tempo de servigo prestado sob condigdes especiais em comum, para fins de concessdo de
aposentadoria. (RESP 411946/RS, Relator Min. JORGE SCARTEZZINI, DJ 07/04/2003; AMS 2000.38.00.036392-1/MG, Relator
DES. FEDERAL ANTONIO SAVIO DE OLIVEIRA CHA VES, PRIMEIRA TURMA, DJ 05/05/2003). 3. O rol de agentes nocivos
previstos nos Anexos I e Il do Decreto n. §3.080/79 e no Anexo do Decreto n. 53.831/69, vigorou até a edigdo do Decreto n.
2.172/97 (05.03.97), por forca do disposto no art. 292 do Decreto n° 611/92, devendo-se considerar como agente agressivo a
sauide a exposicdo a locais de trabalho com ruidos acima de 80 dBA, para as atividades exercidas até 05.03.97.(AC 96.01.21046-
6/MG; APELACAO CIVEL, Relator Desembargador Federa JIRAIR ARAM MEGUERIAN, SEGUNDA TURMA, DJ 06/10/1997,
AMS 2001.38.00.032815-3/MG, Relator DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO SAVIO DE OLIVEIRA CHAVES, PRIMEIRA
TURMA, DJ 06/10/2003, AMS 2000.38.00.018266-8/MG, Relator DES. FEDERAL LUIZ GONZAGA BARBOSA MOREIRA,
PRIMEIRA TURMA, DJ 17/03/2003). 4. Para a comprovagdo da exposi¢do ao agente insalubre, tratando-se de periodo anterior
avigéncia da Lei n. 9.032/95, de 28.04.95, que deu nova redagdo ao art. 57 da Lei n°8.213/91, basta que a atividade seja
enquadrada nas relagdes dos Decretos 53.831/64 ou 83.080/79, ndo sendo necessdrio laudo pericial. Tratando-se de tempo de
servigo posterior a data acima citada, 28.04.95, dependera de prova da exposicdo permanente, ndo ocasional e nem intermitente
- ndo se exigindo integralidade da jornada de trabalho -, aos agentes nocivos, visto tratar-se de lei nova que estabeleceu
restricoes ao computo do tempo de servico, devendo ser aplicada tdo-somente ao tempo de servico prestado durante sua
vigéncia, ndo sendo possivel sua aplicacdo retroativa(AC 1999.01.00.118703-9/MG, Relator Convocado JUIZ EDUARDO JOSE
CORREA, PRIMEIRA TURMA, DJ 09/12/2002; AMS 2000.01.00.072485-0/MG, Relator DES. FEDERAL ANTONIO SAVIO DE
OLIVEIRA CHAVES, PRIMEIRA TURMA, DJ 11/03/2002). 5. Como documentos hdbeis a comprovagdo do tempo de servigo sob
condigdes insalubres sdo admitidos os formuldrios DSS 8030 e laudo técnico, devendo ser ressaltado, conforme jurisprudéncia da
Corte, que a exigéncia de laudo pericial somente pode se dar a partir de 10.12.97, data da publicagdo da Lei n° 9.528/97. No que
diz respeito a utilizagdo de equipamento de prote¢do individual (EPI), ele tem a finalidade de resguardar a saiide do trabalhador,
para que ndo sofra lesdes, ndo podendo descaracterizar a situagdo de insalubridade. (AMS 2001.38.00.017669-3/MG, Relator
DESEMBARGADOR FEDERAL TOURINHO NETO, SEGUNDA TURMA, DJ 24/10/2002). 6. A corregcdo monetdria incide a
partir do vencimento de cada parcela, na forma do art. 1°, caput, da Lei n. 6.899/81, utilizando-se os indices de corregdo
monetdria, de acordo com os seus respectivos periodos de vigéncia. Sumulas 43 e 148 do STJ. Os juros sdo devidos a razdo de
1% ao més, a partir da citagdo, considerada a natureza alimentar da divida, na linha de orientagdo do STJ (RESP 314181/4L). 7.
Honordrios advocaticios fixados no percentual de 10% sobre o valor da condenagdo, até a data da prolagdo da sentenga.
Sumula 111 do STJ. 8. Apelacdo e remessa oficial parcialmente providas. 3. Agravo regimental a que se nega provimento." (AI-
AgR 762244, LUIZ FUX, STF.)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bem com a manifestagdo expressa do Supremo
Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussdo geral do quanto nele veiculado, impde-se obstar a subida do extraordinario, ex vi do
artigo 543-B, § 2°, do CPC.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 21 de margo de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0005054-28.2009.4.03.6105/SP

2009.61.05.005054-4/SP
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APELANTE : JOSE PEDRO DE ARAUJO

ADVOGADO : SP056072 LUIZ MENEZELLO NETO e outro(a)
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MANUELA MURICY PINTO BLOISI ROCHA
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP
No. ORIG. : 00050542820094036105 6 Vr CAMPINAS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por segurado a desafiar acorddo emanado de érgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal
Relatado. DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.
O Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do Al n° 762.244/MG, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da
matéria relativa a computo de tempo de servigo em condicoes especiais para efeito de concessdo de aposentadoria, por demandar
mevitavel analise de normas infraconstitucionais.
A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:
"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. COMPUTO DE TEMPO DE SERVICO EM
CONDICOES ESPECIAIS PARA EFEITO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL.
REPERCUSSAO GERAL REJEITADA. 1. A matéria sub examine, teve sua repercussdo geral rejeitada pelo Plendrio desta
Corte, nos autos do Al n. 841.047-RG, de relatoria do E. Ministro Cezar Peluso, DJe de 1°.9.2011. 2. In casu, o acorddo
recorrido assentou: "PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL - RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL
- EXPOSICAO A AGENTES INSALUBRES - CONVERSAO DO TEMPO ESPECIAL EM COMUM - LEIS 3087/60 E 8213/91 -
DECRETOS 53.831/64, 83.080/79 E 2.172/97 - POSSIBILIDADE. 1. O tempo de servico especial é aquele decorrente de servicos
prestados sob condigdes prejudiciais a savide ou em atividades com riscos superiores aos normais para o segurado e, cumprido os
requisitos legais, dd direito a aposentadoria especial. As atividades consideradas prejudiciais a savde foram definidas pela
legislacdo previdencidria, especificamente, pelos Decretos 53.831/64, 83.080/79 e 2172/97. 2. Exercendo o segurado uma ou
mais atividades sujeitas a condigdes prejudiciais a savide sem que tenha complementado o prazo minimo para aposentadoria
especial, é permitida a conversdo de tempo de servigo prestado sob condigdes especiais em comum, para fins de concessdo de
aposentadoria. (RESP 411946/RS, Relator Min. JORGE SCARTEZZINI, DJ 07/04/2003; AMS 2000.38.00.036392-1/MG, Relator
DES. FEDERAL ANTONIO SAVIO DE OLIVEIRA CHAVES, PRIMEIRA TURMA, DJ 05/05/2003). 3. O rol de agentes nocivos
previstos nos Anexos I e Il do Decreto n. §3.080/79 e no Anexo do Decreto n. 53.831/69, vigorou até a edigdo do Decreto n.
2.172/97 (05.03.97), por for¢a do disposto no art. 292 do Decreto n° 611/92, devendo-se considerar como agente agressivo a
sauide a exposicdo a locais de trabalho com ruidos acima de 80 dBA, para as atividades exercidas até 05.03.97.(AC 96.01.21046-
6/MG; APELACAO CIVEL, Relator Desembargador Federa JIRAIR ARAM MEGUERIAN, SEGUNDA TURMA, DJ 06/10/1997,
AMS 2001.38.00.032815-3/MG, Relator DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO SAVIO DE OLIVEIRA CHAVES, PRIMEIRA
TURMA, DJ 06/10/2003, AMS 2000.38.00.018266-8/MG, Relator DES. FEDERAL LUIZ GONZAGA BARBOSA MOREIRA,
PRIMEIRA TURMA, DJ 17/03/2003). 4. Para a comprovagdo da exposi¢do ao agente insalubre, tratando-se de periodo anterior
avigéncia da Lei n. 9.032/95, de 28.04.95, que deu nova redagdo ao art. 57 da Lei n° 8.213/91, basta que a atividade seja
enquadrada nas relagdes dos Decretos 53.831/64 ou 83.080/79, ndo sendo necessdrio laudo pericial. Tratando-se de tempo de
servigo posterior a data acima citada, 28.04.95, dependera de prova da exposicdo permanente, ndo ocasional e nem intermitente
- ndo se exigindo integralidade da jornada de trabalho -, aos agentes nocivos, visto tratar-se de lei nova que estabeleceu
restrices ao computo do tempo de servico, devendo ser aplicada tdo-somente ao tempo de servico prestado durante sua
vigéncia, ndo sendo possivel sua aplicagdo retroativa(AC 1999.01.00.118703-9/MG, Relator Convocado JUIZ EDUARDO JOSE
CORREA, PRIMEIRA TURMA, DJ 09/12/2002; AMS 2000.01.00.072485-0/MG, Relator DES. FEDERAL ANTONIO SAVIO DE
OLIVEIRA CHAVES, PRIMEIRA TURMA, DJ 11/03/2002). 5. Como documentos hdbeis a comprovagdo do tempo de servigo sob
condigdes insalubres sdo admitidos os formuldarios DSS 8030 e laudo técnico, devendo ser ressaltado, conforme jurisprudéncia da
Corte, que a exigéncia de laudo pericial somente pode se dar a partir de 10.12.97, data da publicagdo da Lei n®9.528/97. No que
diz respeito a utilizagdo de equipamento de prote¢do individual (EPI), ele tem a finalidade de resguardar a saiide do trabalhador,
para que ndo sofra lesdes, ndo podendo descaracterizar a situagdo de insalubridade. (AMS 2001.38.00.017669-3/MG, Relator
DESEMBARGADOR FEDERAL TOURINHO NETO, SEGUNDA TURMA, DJ 24/10/2002). 6. A correcdo monetdria incide a
partir do vencimento de cada parcela, na forma do art. 1° caput, da Lei n. 6.899/81, utilizando-se os indices de corregdo
monetdria, de acordo com os seus respectivos periodos de vigéncia. Sumulas 43 e 148 do STJ. Os juros sdo devidos a razdo de
1% ao més, a partir da citagdo, considerada a natureza alimentar da divida, na linha de orientacdo do STJ (RESP 314181/AL). 7.
Honordrios advocaticios fixados no percentual de 10% sobre o valor da condenagdo, até a data da prolagdo da sentenga.
Sumula 111 do STJ. 8. Apelagdo e remessa oficial parcialmente providas. 3. Agravo regimental a que se nega provimento." (AI-
AgR 762244, LUIZ FUX, STF.)
Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bem coma manifestagdo expressa do Supremo
Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussdo geral do quanto nele veiculado, impde-se obstar a subida do extraordinario, ex vi do
artigo 543-B, § 2°, do CPC.
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Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Séao Paulo, 21 de marco de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0005054-28.2009.4.03.6105/SP

2009.61.05.005054-4/SP

APELANTE : JOSE PEDRO DE ARAUJO
ADVOGADO : SP056072 LUIZ MENEZELLO NETO e outro(a)
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MANUELA MURICY PINTO BLOISI ROCHA
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP
No. ORIG. : 00050542820094036105 6 Vr CAMPINAS/SP
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O acdrdio recorrido estd em sintonia com o entendimento pacificado pelo C. Superior Tribunal de Justiga, que, por ocasido do
julgamento do RESP n° 1.398.260/PR, adotando a sistemética do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil, assentou a
impossibilidade de retroagdo do Decreto 4.882/03, que reduziu o patamar do agente ruido para 85 dB, sob pena de ofensa ao artigo 6°
da LINDB, devendo ser aplicada a lei vigente a €poca da prestagdo do servigo.

O precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, restou assim ementado, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUC/IO STJ 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL.
TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE
85 DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO.
Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC

1. Estd pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de servico é aquela vigente no momento da prestagdo do
labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira Segdo, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR,
Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJe 19.12.2012, ambos julgados sob o regime do art. 543-C do CPC.

2. O limite de tolerdncia para configuracdo da especialidade do tempo de servigo para o agente ruido deve ser de 90 dB no
periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo 1V do Decreto 3.048/1999, sendo
impossivel aplicagdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob pena de ofensa ao art. 6° da
LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ.

Caso concreto

3. Na hipotese dos autos, a redugdo do tempo de servigo decorrente da supressdo do acréscimo da especialidade do periodo
controvertido ndo prejudica a concessdo da aposentadoria integral.

4. Recurso Especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 8/2008."
(STJ, Primeira Segdo, REsp n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 14.05.2014, DJe 05.12.2014)

Ante o exposto, com fmdamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, nego seguimento ao recurso especial
Int.

Sao Paulo, 18 de margo de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0031665-97.2014.4.03.9999/SP

2014.03.99.031665-5/SP
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APELANTE : SANTOS NUNES

ADVOGADO : SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP124375 OLGA APARECIDA CAMPOS MACHADO SILVA
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : OS MESMOS

No. ORIG. :09.00.00099-4 1 Vr PONTAL/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O acdrdo recorrido estd em sintonia com o entendimento pacificado pelo C. Superior Tribunal de Justiga, que, por ocasido do
julgamento do RESP n° 1.398.260/PR, adotando a sistematica do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil, assentou a
impossibilidade de retroagdo do Decreto 4.882/03, que reduziu o patamar do agente ruido para 85 dB, sob pena de ofensa ao artigo 6°
da LINDB, devendo ser aplicada a lei vigente a época da prestacéo do servigo.

O precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, restou assim ementado, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL.
TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE
85 DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO.
Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC

1. Esta pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de servico é aquela vigente no momento da prestagdo do
labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira Segdo, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR,
Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJe 19.12.2012, ambos julgados sob o regime do art. 543-C do CPC.

2. O limite de tolerdncia para configuracdo da especialidade do tempo de servico para o agente ruido deve ser de 90 dB no
periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo 1V do Decreto 3.048/1999, sendo
impossivel aplicagdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob pena de ofensa ao art. 6° da
LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ.

Caso concreto

3. Na hipétese dos autos, a reducdo do tempo de servico decorrente da supressdo do acréscimo da especialidade do periodo
controvertido ndo prejudica a concessdo da aposentadoria integral.

4. Recurso Especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 8/2008."
(STJ, Primeira Segdo, REsp n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 14.05.2014, DJe 05.12.2014)

Ante o exposto, com fimdamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, nego seguimento ao recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 18 de marco de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0004536-30.2012.4.03.6106/SP

2012.61.06.004536-2/SP

APELANTE : NILTON SOARES (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : SP238229B LINDOLFO SANTANNA DE OLIVEIRA JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP137095 LAURO ALESSANDRO LUCCHESE BATISTA e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00045363020124036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional
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Federal, em agdo ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez, bem como a condenagdo da
autarquia previdenciaria ao pagamento de indenizagdo por danos morais.

DECIDO.

A presente impugnaco ndo pode ser admitida.
Comefeito, o acérdio recorrido decidiu a questdo dos autos sob o seguinte fimdamento:

"(..)

No caso dos autos, embora o INSS tenha cessado o beneficio indevidamente, procedeu ao restabelecimento, com pagamento das
diferengas devidas. Assim sendo, considero que ndo trouxe prejuizo material ou moral para a parte autora, vez que o beneficio
foi restabelecido com pagamento das diferencas anteriormente a citagdo da presente agdo, limitando-se a mero aborrecimento
ndo ensejador de indenizagdo. Assim e ante a total auséncia de provas a corvoborar o alegado constrangimento e o prejuizo
moral sofrido pela parte autora, ndo ha como prosperar o pedido contido na inicial” (...).

Pretende-se, por meio deste recurso especial, revolver a questdo afeta ao acerto ou equivoco no afastamento da condenagdo do INSS ao
pagamento de indenizagdo por danos morais, sob o findamento de estar ausente o ato ilicito gerador do dano, uma vez que a autarquia
cessou 0 beneficio administrativo e posteriormente procedeu ao restabelecimento, com pagamento das diferengas devidas.

A pretensdo da parte recorrente, assim, é matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stumula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. INDEVIDO INDEFERIMENTO DE PRORROGACAO DO AUXILIO-DOENCA. ACORDAO DE ORIGEM
QUE, A LUZ DAS PROVAS DOS AUTOS, CONCLUIU PELA EXISTENCIA DE DANO MORAL. REVISAO DA CONCLUSAO
ADOTADA NA ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Hipotese em que a Corte de origem analisou o contetido fatico-probatorio dos autos e concluiu que o indeferimento do pedido
de prorrogagdo do auxilio-doenga, em setembro de 2007, foi indevido, considerando-se que o laudo pericial demonstrou
claramente "a progressdo da doenga (neoplasia maligna do encéfalo sem cura disponivel) e a necessidade de o segurado realizar
uma segunda cirurgia em janeiro de 2008, em razdo do seu agravamento”. Diante desse quadro e, considerando que o segurado
necessitou da ajuda de terceiros para sua subsisténcia e de sua familia, que passou por dificuldades financeiras, com risco de
despejo, ante a negativa do pagamento do beneficio, durante a grave enfermidade de que padecia o segurado, o pedido de
condenagdo do INSS ao pagamento de indenizagdo por danos morais foi julgado procedente.

1. Concluiu o Tribunal a quo que, "a somar-se a prova documental, as testemunhas ouvidas em Juizo confirmaram que o
segurado Alécio demandava cuidados especiais enquanto estava enfermo, bem como que seus familiares necessitaram do auxilio
de terceiros para arcar com seu sustento no transcorrer do infortunio, inclusive com o risco de serem despejados. Ou seja,
observa-se que, além de conviverem com a dor de uma enfermidade incuravel, tiveram que passar por privagoes financeiras
durante lapso temporal de 6 meses. Logo, revela-se reprovavel a conduta do INSS de cancelar o beneficio de auxilio-doenga
anteriormente concedido, deixando o segurado e sua familia sem qualquer renda durante um periodo extremamente delicado, em
que o primeiro lutava contra enfermidade de inquestionavel gravidade. (...) a parte autora comprovou dor, anguistia e sofrimento
relevantes com a cessagdo do beneficio previdencidario em momento delicado, no qual o segurado, portador de céincer agressivo
que estava progredindo, tanto que necessitava realizar uma segunda cirurgia, e impossibilitado de laborar, teve o auxilio-doenga
cancelado. Via de conseqiiéncia, a renda da familia, que é humilde, foi suprimida pelo lapso temporal de aproximadamente seis
meses, necessitando do auxilio de terceiros para sobreviver, como comprovado pela prova oral".

1II. Assim sendo, conclusdo em sentido contrdrio - no sentido de que a parte autora ndo teria comprovado dor, angustia e
sofrimento relevantes, surgidos do cancelamento do beneficio - demandaria incursdo na seara fatico-probatoria dos autos,
inviavel na via eleita, a teor do enunciado 7 da Sumula do STJ.

1V. Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg no AREsp 519033 / RS, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJe 23.10.2014)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acordao, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem-se.

S&o Paulo, 28 de margo de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00009 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0005963-73.2009.4.03.6104/SP

2009.61.04.005963-0/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP131069 ALVARO PERES MESSAS e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : ROBERTO DOS SANTOS (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA ¢ outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTOS > 4*SSJ > SP
No. ORIG. : 00059637320094036104 3 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado, as fls. 236/265, a desafiar v. acordao proferido por 6rgio fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Cunpre assinalar, inicialmente, a impropriedade do Recurso Extraordindrio para arguic@o de violagdo ou descumprimento de lei federal,
que deve ser objeto de Recurso Especial.

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, temrse que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE,
decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que € legitima a instituicéo
de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91
- na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da
citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Jfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
institui¢do de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n® 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso em exame, verifica-se que o v. acordao ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias superiores.

Por outro lado, ndo cabe o extraordindrio interposto pelo segurado naquilo em que apontados como violados os artigos referentes a
matéria de fundo, haja vista que nfo houve pronunciamento das instancias ordinarias relativo a tais preceitos, incidindo, no ponto, o dbice
da Sumula n° 282/STF.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 3°, do Codigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario
nterposto pelo segurado quanto a alegagdo de decadéncia; e, no que sobeja, ndo admito o recurso extraordinario de fls. 236/266.

Int.

Sao Paulo, 17 de marco de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00010 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0005963-73.2009.4.03.6104/SP

2009.61.04.005963-0/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP131069 ALVARO PERES MESSAS e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : ROBERTO DOS SANTOS (= ou> de 60 anos)
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ADVOGADO : SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA ¢ outro(a)

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTOS > 4*SSJ > SP

No. ORIG. : 00059637320094036104 3 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado, as fls. 266/309, a desafiar v. acérddo proferido por orgdo fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, dado que o v. acorddo hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugio do conflito € a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, 1I, quando o acorddo
recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP,
Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acérddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si
80, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes” (ST,
Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Outrossim, registro que a alegada violagio aos dispositivos processuais que elenca e a matéria de findo, nio fora objeto do indispensavel
prequestionamento, ndo tendo sido apreciado pela instancia ordindria, de sorte a atrair o enunciado da Sumula n° 282/STF.

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, temrse que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 626.489/SE,
decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que € legitima a instituic@o
de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91
- na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da
citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n® 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado emjulgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagéo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagéo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitéria definitiva no ambito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito prdprio, o que

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 05/04/2016  11/1196



resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/201 1, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a novma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por forca do art. 269, 1V, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acérddo submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolucdo 8/2008 do ST.J."

(STJ, Primeira Seco, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exame, verifica-se que o v. acordio ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias superiores.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso especial
mterposto pelo segurado quanto a alegagdo de decadéncia; e, no que sobeja, ndo admito o recurso especial de fls. 266/309.

Int.

Sao Paulo, 17 de marco de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0011585-20.2011.4.03.6119/SP

2011.61.19.011585-2/SP

APELANTE : JULIO CAVALETI

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : MG090253 SAMUEL MOTA DE SOUZA REIS e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00115852020114036119 1 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por orgio fraciondrio deste E. Tribunal

Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, no tocante a matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal
Federal, quando do julgamento do RE n° 686.143/PR (Tema n°® 568), assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria em
exame, o que se fez por meio de deliberagio assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparacdo ao limite do saldrio de contribuicdo. Questdo
infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio recusado. Ndo apresenta
repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de

previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”
(STF, Plendrio Virtual, RE n° 686.143/PR, Rel Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, Dle 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando
do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou, de forma unanime, a inexisténcia de
repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixagdo de indices de reajustamento de beneficios previdenciarios, haja vista o
carater emnentemente infraconstitucional da matéria em comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:
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"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plenario Virtual, ARE 1 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, Dle 07.11.2014)

Finalmente, importa consignar também que o Supremo Tribunal Federal vem de reconhecer a auséncia de repercussdo geral da matéria
relativa a indices de reajuste aplicaveis aos beneficios previdenciarios a fim de preservar o seu valor real, o que se deu quando do
julgamento do ARE n® 888.938/PE. (Tema n° 824), que restou ementado nos seguintes termos, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. INDICE DE REAJUSTE. MATERIA DE
INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTIT UICANO. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. I
- A controvérsia relativa ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdencidrios, de modo a preservar o seu valor real,
estd restrita ao ambito infraconstitucional. Il - O exame da questdo constitucional ndo prescinde da prévia andlise de normas
infraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercussdo geral. Il -
Repercussdo geral inexistente.”

(STF, Plenario Virtual, ARE n° 888.938/PE, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 19.06.2015, DJe 29.06.2015).

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercussio geral, repito, foi negada
pelo E. STF emmais de um precedente paradigmatico, circunstincia essa que atrai para o caso concreto a proibicdo legal de admissao
do recurso, prevista no artigo 543-B, § 2°, do CPC.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 22 de marco de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0011585-20.2011.4.03.6119/SP

2011.61.19.011585-2/SP

APELANTE : JULIO CAVALETI

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : MG090253 SAMUEL MOTA DE SOUZA REIS e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00115852020114036119 1 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal em ac@o revisional de beneficio previdenciario.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, e 28, § 5°, da Lein® 8.212/91, o reconhecimento de alegado direito a revisio
da renda mensal inicial de beneficio previdenciario, utilizando-se, para tanto, indices de reajustamento dos salarios-de-contribuigdo das
competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforne iterativa jurisprudéncia do C. STJ, inexiste juridicamente a pretendida vinculagdo entre os indices de reajuste de
beneficios previdenciarios e os indices adotados para a majoragdo de salarios-de-contribuigdo, descasamento esse que ndo afronta os
dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DO VALOR REAL. EQUIVALENCIA ENTRE
REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUI C/f O E DOS BENEFICIOS. IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem, de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio
previdencidrio os mesmos reajustes dos saldrios de contribuicdo. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldrios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art.
41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto.” (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma,

DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro Celso Limongi (Desembargador convocado do
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TJ/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ
5.2.2007, p. 336. 3. O acordao recorrido esta em sintonia com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a
irresignacdo. Sumula 83/STJ. 4. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRgno AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman

Benjamin, DJe 5/11/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REAJUSTE. INDICE
INTEGRAL. LEIN.°8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia do STJ, tendo o beneficio sido
concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplicagdo do indice integral no primeiro reajuste. 2. A aplicagdo dos
mdices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios previdenciarios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do
valor do beneficio e da preservagdo do seu valor real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldrios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art.
41 da Lei n.°8.213/91 para tanto.” (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRgno AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)

Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Stimula n® 83/STJ - aplicavel também aos recursos interpostos com
base na alinea "a" do permissivo constitucional -, nio admito o recurso especial

Int.

Sao Paulo, 22 de marco de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00013 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0001475-32.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.001475-9/SP

APELANTE : VALDEMIR LOPES DA SILVA
ADVOGADO : SP208436 PATRICIA CONCEICAO MORAIS e outro(a)
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP183111 IZABELLA LOPES PEREIRA GOMES COCCARO e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1*SSJ>SP
VARA ANTERIOR : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 00014753220094036183 10V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado contra v. acérddo emanado de orgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal emac@o de revisdo de beneficio previdencidrio.

Relatado. DECIDO.

Cumpre assinalar, inicialmente, a impropriedade do Recurso Extraordindrio para arguicéo de violagdo ou descumprimento de lei federal,
que deve ser objeto de Recurso Especial.

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, temrse que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 626.489/SE,
decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que € legitima a instituic&o
de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91
- na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da
citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
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adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido." (STF, Pleno, RE n°
626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso em exane, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias superiores no tocante ao
reconhecimento da decadéncia para a revisao do calculo da renda mensal inicial de beneficio previdenciario.

Da mesma forma, o caso em exame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n®
564.354/SE (DJe 15.02.2011), oportunidade em que a Suprema Corte assentou a possibilidade de se aplicar imediatamente o artigo 14
da EC n° 20/98 e o artigo 5° da EC n” 41/03 aos beneficios previdencidrios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido
antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem - tais beneficios - a observar o novo teto constitucional.

O v. acorddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS
BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA

ALTERA CA~O EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO
PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETA CA~O DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO
PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Hd pelo
menos duas situagdes juridicas em que a atuacdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constitui¢do da Repuiblica
demanda interpretagdo da legislagdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das
normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da
na espécie, decorre da garantia constitucional da prote¢do ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo de
controveérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para
se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a
aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos
beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordinario."

(STF, Pleno, RE n° 564.354/SE, Rel. Min. Carmen Liicia, j. 08.09.2010, DJe 15.02.2011)

In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veiculava tese frontalmente divergente daquela albergada pela
Corte Suprema no paradigma acima transcrito, ja que o v. acorddo recorrido € claro ao dizer que nfio houve limitag8o do salario-de-
beneficio ao teto do salario-de-contribuicdo vigente a época da concessao, nfo sendo o caso de se reportar ao RE 564.354. Noutras
palavras, ndio houve afronta ao entendimento sufragado pela Corte Suprema, o que atrai para o caso concreto a prejudicialidade do
extraordindrio.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario, nos termos do artigo 543-B, §3°, do Cédigo de Processo Civil

Int.

Sao Paulo, 28 de margo de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00014 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0001475-32.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.001475-9/SP

APELANTE : VALDEMIR LOPES DA SILVA
ADVOGADO : SP208436 PATRICIA CONCEICAO MORAIS e outro(a)
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP183111 IZABELLA LOPES PEREIRA GOMES COCCARO e outro(a)
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1*SSJ>SP
VARA ANTERIOR : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 00014753220094036183 10V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acorddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

Tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercusso geral
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da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituico de prazo decadencial para a revisdo do ato de
concessdo de beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a
regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Jfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concesséo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - ¢ a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagéo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagéo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficidario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no ambito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio estd incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito prdprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a novma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por forca do art. 269, 1V, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acérddo submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolucao 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Seco, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

No caso em exame, verifica-se que o v. acordio ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias superiores quanto ao
reconhecimento da decadéncia da revisdo do artigo 144, da Lein® 8.213/91, bem como no que tange ao erro material quanto ao
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coeficiente de calculo da renda mensal nicial do beneficio.

Por outro lado, tampouco merece admissdo o recurso quanto a revisdo do beneficio com base nos tetos constitucionais.

E isto porque o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado, pelas instancias ordindrias, ao fundamento de que o
beneficio percebido ndo fora limitado pelo "teto" quando de sua concessao.

A alterago dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatdrio da demanda,
vedada na instancia especial nos termos do entendimento consolidado na Stmula n® 7/STJ.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REVISAO
DA RMI. PEDIDO JULGADO IMPROCEDENTE EM RAZAO DE AUSENCIA DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO
EMSEDE DE RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. A despeito de a agravante
alegar, em seu Raro Apelo, violagdo ao art. 333 do CPC, ao fundamento de que os documentos dos autos comprovam que seu
beneficio de aposentadoria tem sido pago em desconformidade com a legislagcdo vigente, o Tribunal de origem, soberano na
andlise fatico-probatdria da causa, consignou que as provas certificam apenas que os saldrios de contribuicdo foram limitados
ao teto até mar¢o/935, o que ndo é suficiente para ratificar o alegado equivoco de limitagdo ao teto do beneficio a partir da
edicdo da EC 20/98 e 41.2003. 2. A alteracdo dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria necessariamente o incursdo no
acervo fatico-probatorio dos autos. 3. Agravo Regimental desprovido." (STJ, Primeira Turma, AgRg no ARESP n° 350.039/RJ,
Rel. Min. Napoledo Nunes Mais Filho, DJe 07.04.2014)

Ademais, ndo cabe o especial para enfrentamento da alegagdo de violagdo a dispositivos constitucionais, haja vista que tal matéria € da
competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido & Suprema Corte. Nesse
sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via
especial suposta violacdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpacdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal”
(STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Por outro lado, ndo cabe o especial interposto pelo segurado naquilo em que apontados como violados os artigos referentes a matéria de
fundo e dos consectarios, haja vista que nfo houve pronunciamento das instancias ordinarias relativo a tais preceitos, incidindo, no ponto,
0 dbice da Sumula n® 282/STF.

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicgo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula n® 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acordao, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso especial
interposto pelo segurado quanto a alegagdo de decadéncia; e, no que sobeja, ndo admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 28 de margo de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00015 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0058564-45.2008.4.03.9999/SP

2008.03.99.058564-2/SP

APELANTE : LUIZ CARLOS DO PRADO

ADVOGADO : SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP172115 LIZANDRA LEITE BARBOSA MARIANO

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SANTA ROSA DE VITERBO SP
No. ORIG. : 08.00.00064-3 1 Vr SANTA ROSA DE VITERBO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.
A presente impugnagio ndo pode ser admitida.

Por primeiro, temse por incabivel conferir transito ao especial naquilo em que apontados como violados os artigos 130 e 431-A, ambos
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do CPC, sob alegacdo de ocorréncia de cerceamento de defesa, haja vista que ndio cabe a instincia superior revisitar a conclusdo da
nstancia ordinaria quanto a adequagdo do julgamento antecipado da lide e suficiéncia das provas amealhadas ao processo, providéncia
esta que encontra empego no entendimento consolidado na Stimula n® 7/STJ.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA
LIDE. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 330, I, DO CPC. PLEITO DE PRODUCAO DE PROVA PERICIAL. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO ST.J. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUGCAO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA. 1. O magistrado é o destinatdrio da prova, competindo as instdncias ordindrias
exercer juizo acerca da suficiéncia das que foram produzidas, nos termos do art. 130 do CPC. 2. No caso concreto, o Tribunal de
origem concluiu que ndo houve cerceamento de defesa e que as provas constantes dos autos eram suficientes para o julgamento
da lide. Alterar esse entendimento demandaria o reexame dos elementos faticos, o que é vedado em recurso especial (Sumula n. 7
do STJ). 3. O ébice da Sumula n. 7/STJ também impede o reexame do valor dos honordrios advocaticios, arbitrados dentro dos
pardmetros legais. 4. Agravo regimental a que nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 527.139/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe
13/11/2015)

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO/TRATAMENTO DE SAUDE. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. INOCORRENTE.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENCIA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS
E FATOS. SUMULA N. 7/STJ. 1. Constatado que a Corte de origem empregou fundamentacdo adequada e suficiente para
divimir a controvérsia, é de se afastar a alegada violagdo do art. 535 do CPC. 2. A revisdo da concluséo a que chegou o Tribunal
de origem acerca da inexisténcia de cerceamento de defesa no caso em aprego, em razdo da desnecessidade da realizagdo de
pericia técnica para apuragdo da necessidade do fornecimento do medicamento pleiteado, demanda o reexame dos fatos e
provas constantes dos autos, o que é vedado no dmbito do recurso especial, nos termos da Sumula n. 7 do STJ. 3. Agravo
regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 434.627/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/10/2015, DJe
04/11/2015)

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado.

Com efeito, o acordao recorrido esta em sintonia com o entendimento pacificado pelo C. Superior Tribunal de Justica, que, por ocasido
do julgamento do RESP n° 1.398.260/PR, adotando a sistemdtica do artigo 543-C do Codigo de Processo Civil, assentou a
impossibilidade de retroagdo do Decreto 4.882/03, que reduziu o patamar do agente ruido para 85 dB, sob pena de ofensa ao artigo 6°
da LINDB, devendo ser aplicada a lei vigente a €poca da prestagdo do servigo.

O precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, restou assim ementado, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUC/IO STJ 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL.
TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE
85 DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO.
Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC

1. Estd pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de servigo é aquela vigente no momento da prestagdo do
labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira Segdo, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR,
Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 19.12.2012, ambos julgados sob o regime do art. 543-C do CPC.

2. O limite de tolerdncia para configuracdo da especialidade do tempo de servigo para o agente ruido deve ser de 90 dB no
periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo 1V do Decreto 3.048/1999, sendo
impossivel aplicagdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob pena de ofensa ao art. 6° da
LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ.

Caso concreto

3. Na hipotese dos autos, a redugdo do tempo de servigo decorrente da supressdo do acréscimo da especialidade do periodo
controvertido ndo prejudica a concessdo da aposentadoria integral.

4. Recurso Especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 8/2008."
(STJ, Primeira Segdo, REsp n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 14.05.2014, DJe 05.12.2014)

Ante o exposto, com fndamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, nego seguimento ao recurso especial
Int.

Sao Paulo, 18 de margo de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0024029-46.2015.4.03.9999/SP
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2015.03.99.024029-1/SP

APELANTE : MARIA ELENA DINIZ

ADVOGADO : SP161814 ANA LUCIA MONTE SIAO

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP270449B ISMAEL EVANGELISTA BENEVIDES MORAES
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 11.00.00049-1 1 Vr ITAPORANGA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por érgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, emago ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

DECIDO.

A presente inpugnagio ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da qualidade de
segurado da parte postulante do beneficio, matéria esta que no pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stumula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ.
CONTRIBUICOES VERTIDAS APOS O AJUIZAMENTO DA ACAO E ANTES DA CITACAO DO REU. MATERIA NAO
ANALISADA

NA ORIGEM. SUMULAS 282 E 356 DO ST.J. PERDA DA QUALIDADE DE SEGURADA, ANTES OU APOS O IMPLEMENTO
DOS REQUISITOS PARA A OBTENCAO DO BENEFICIO. REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ. AGRAVO IMPROVIDO.

1 Inexistindo pronunciamento do Tribunal de origem acerca da possibilidade de considerar as contribuicdes vertidas apos o
ajuizamento da agdo, desde que anteriores a citagdo do INSS, para restabelecer a condi¢do de segurado, tém incidéncia, na
espécie, por analogia, como obice ao Recurso Especial, as Sumulas 282 e 356 do STF.

1. Ndo se admite, no dmbito do Recurso Especial, o reexame dos aspectos fatico-probatdrios do caso em andlise, nos termos da
Sumula 7 desta Corte, providéncia necessaria a verificacdo dos requisitos para a aposentadoria por invalidez, antes ou apds a
perda, pela agravante, da qualidade de segurada.

1II. Hipotese em que o acorddo do Tribunal de origem entendeu que a autora, ora agravante, perdeu a condicdo de segurada,
tendo em vista que seu ultimo vinculo empregaticio findou em 04/12/1984 e a agdo, postulando a concessdo de auxilio-doenga ou
de aposentadoria por invalidez, foi ajuizada em 25/06/2003. Esclareceu o acérddo, ainda, que "o perito ndo informa a data de
inicio da incapacidade e ndo hd, nos autos, um vnico documento que comprove que a autora jd estivesse

incapacitada para o trabalho na época em que ainda ostentava a qualidade de segurada”. Conclusdo em sentido contrario
demandaria inversdo no acervo fadtico-probatdrio, inviavel, ante a Sumula 7/STJ.

1V. Agravo Regimental improvido."

(STJ, AgRg no AREsp 311939/SP, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, j. 13.05.2014, DJe 22/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposic&o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acordao, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 28 de margo de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0004722-84.2006.4.03.6002/MS
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2006.60.02.004722-9/MS

APELANTE : FRANCISCO ANTONIO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : MS011225 MARCEL MARQUES SANTOS LEAL
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : PR036680 DANIELLE CHIAMULERA

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Vertfica-se que, com findamento no conjunto probatdrio dos autos, a Turma Julgadora reconheceu a ocorréncia de sucumbéncia
reciproca.

Dai que nfo cabe, em sede de recurso especial, a pretensdo de reapreciagdo da conclusdo pela ocorréncia de sucumbéncia reciproca ou
pela existéncia de decaimento minimo para fins de aplicagdo do art. 21, paragrafo tnico, do CPC, pois € vedado o reexame do contexto
fatico-probatdrio, a teor da Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga.

A proposito, os seguintes arestos:

"AGRAVO REGIMENTAL EM EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO E
PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. EXECUCAO CONTRA
A FAZENDA PUBLICA. OPOSICAO DE EMBARGOS DO DEVEDOR. FIXACAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS.
INDEPENDENCIA DAS VERBAS HONORARIAS FIXADAS EM AMBOS OS FEITOS. ACOES COM RELATIVA AUTONOMIA.
PRETENSAO DE REDISTRIBUICAO DOS ONUS SUCUMBENCIAIS. INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA
7/STJ. 1. Ndo ha vicio consistente em omissdo, contradigdo ou obscuridade quando o Tribunal de origem decide,
Jundamentadamente, todas as questdes postas ao seu crivo. O mero inconformismo da parte com o julgamento contrdrio a sua
pretensdo ndo caracteriza falta de prestacdo jurisdicional. 2. Este Tribunal Superior possui jurisprudéncia pacifica no sentido de
que a agdo de execugdo e os respectivos embargos do devedor sdo processos distintos, de sorte que os honordrios advocaticios
devem ser estipulados de forma auténoma, considerando a dualidade de feitos. 3. "A aprecia¢do do quantitativo em que autor e
réu sairam vencedores ou vencidos na demanda, bem como de existéncia de sucumbéncia minima ou reciproca, demandaria o
revolvimento de matéria fatica, vedado pela Stimula 7/STJ" (AgRg no REsp n° 763.794/RJ, Relator o Ministro Herman Benjamin,
DJe 19/12/2008). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg nos EDcl no REsp 1129443/RS, Rel. Min. MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, DJe 18/02/2013)
"PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ONUS DA SUCUMBENCIA. MATERIA DE PROVA. INCIDENCIA
DA SUMULA 7/STJ. 1. Hipotese em que o Tribunal a quo consignou: "Havendo sucumbéncia reciproca, as custas serdo pagas
proporcionalmente e cada parte arcard com a verba honordria de seus respectivos advogados.” 2.0 STJ ja consolidou o
entendimento de que a apreciagdo do quantitativo em que autor e réu sairam vencedores ou vencidos na demanda, bem como da
existéncia de sucumbéncia minima ou reciproca, demanda revolvimento de matéria fatica, vedado pela Simula 7/STJ. 3. Agravo

Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 203.369/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 24/09/2012)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicéo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula n° 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acordao, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

S0 Paulo, 16 de margo de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00018 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0037764-88.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.037764-3/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP124375 OLGA APARECIDA CAMPOS MACHADO SILVA
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : MAURO DONIZETI MOURA

ADVOGADO : SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR

REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SAO SIMAO SP

No. ORIG. : 08.00.00125-3 1 Vr SAO SIMAO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgao fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admiss3o.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que no é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica ("A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagéo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Suimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condi¢des perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessaria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condig¢des especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 16 de margo de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0028631-51.2013.4.03.9999/SP
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2013.03.99.028631-2/SP

APELANTE : PAULO CESAR RODRIGUES DA SILVA
ADVOGADO : SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP172115 LIZANDRA LEITE BARBOSA
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 12.00.00139-9 1 Vr PONTAL/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que ndo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordindrias no tocante & alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica e, ainda, na andlise da alegagdo de cerceamento de defesa.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica ("A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3%do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Suimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVI CO. EXPOSI CA~ OAO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condig¢des especiais, conforme a
legislacdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n°® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE
DEFESA. NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE MANIFESTACAO DE ORGAO DE
CONSULTORIA. LC ESTADUAL N. 893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.

()

4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a produgdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento demandaria o
revolvimento do arcabougo probatorio dos autos, invidvel em recurso especial, dado o obice da Sumula 7 desta Corte. Ndo ha
como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fatico-probatdrias estabelecidas pela instdncia de origem,
a quem compete amplo juizo de cognicdo da lide.

()

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe
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19/05/2014).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 16 de marco de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00020 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0003845-63.2010.4.03.6113/SP

2010.61.13.003845-9/SP

APELANTE : CLEUSA PASSOS DE MELLO DUARTE

ADVOGADO : SP248879 KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA
: SP245400 INGRID MARIA BERTOLINO BRAIDO

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP213180 FABIO VIEIRA BLANGIS e outro(a)

ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE FRANCA Sec Jud SP

No. ORIG. : 00038456320104036113 3 Vr FRANCA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que nfio é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instincias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica ("A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).

Nesse sentido:
"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI CAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Suimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"
(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)
"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessaria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
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de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢io pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 16 de margo de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00021 APELACAO CIVEL N° 0012283-96.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.012283-0/SP

APELANTE : OVIDIO CASETTA
ADVOGADO : SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP206713 FABIOLA MIOTTO MAEDA e outro(a)
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00122839620094036183 3V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por segurado a desafiar v. acordao proferido por 6rgio fracionrio deste E. Tribunal
Regional Federal.

Quando da decisdo de admissdo do recurso extraordindrio anteriormente interposto, determinou a devolugdo do feito a origem para
Jjulgamento da matéria em conformidade com o paradigma da resolvido nos termos da sistematica da repercussdo geral (RE n®
630.501/RS), sobrevindo, por conseguinte, decisdo que reconheceu a ocorréncia da decadéncia do direito para questionar o ato de
concessdo da aposentadoria.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria
(CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicio de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de
beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagio conferida pela MP n® 1.523/97 -, ncidindo a
regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime
Juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n® 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do v. acérddo recorrido ndo diverge da orientacao jurisprudencial da
superior instancia. Com efetto, o beneficio da parte autora foi concedido em 25.07.1991 (fl. 16) e a presente agao foi ajuizada em
28.09.2009, verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em 01.08.1997,
conforme jurisprudéncia do E. STF.

Ante o exposto, nos termos do artigo 543-B, § 3°, do CPC, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.
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Sao Paulo, 22 de marco de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00022 APELACAO CIVEL N° 0012283-96.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.012283-0/SP

APELANTE : OVIDIO CASETTA
ADVOGADO : SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP206713 FABIOLA MIOTTO MAEDA e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00122839620094036183 3V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acdrddo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

Quando da decisdo de admissao do recurso extraordindrio anteriormente interposto, determmou a devolugdo do feito a origem para
Jjulgamento da matéria em conformidade com o paradigma da resolvido nos termos da sistematica da repercussao geral (RE n®
630.501/RS), sobrevindo, por conseguinte, decisdo que reconheceu a ocorréncia da decadéncia do direito para questionar o ato de
concessdo da aposentadoria.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria
(CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de
beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redacao conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a
regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime
juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Proviscria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICA CA~ O DA ALTERA CA~ O LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicacdo da citada norma e o ajuizamento da a¢do. 2. Dispde a redacdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
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conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no ambito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito prdprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanca de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Proviscria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagéo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por for¢a do art. 269, 1V, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ"

(STJ, Primeira Segéo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do ac6rdao recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora foi concedido em 25.07.1991 (fl. 16) e a presente agdo foi ajuizada em
28.09.2009, verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em 01.08.1997,
conforme jurisprudéncia do E. STF.

Ante o exposto, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 22 de margo de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00023 APELACAO CIVEL N° 0002807-22.2015.4.03.9999/SP

2015.03.99.002807-1/SP

APELANTE : SANDRA DONIZETI QUILLES SILVA

ADVOGADO : SP153926 OSWALDO ANTONIO SERRANO JUNIOR
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . SP258355 LUCAS GASPAR MUNHOZ

ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS

No. ORIG. : 13.00.00002-2 2 Vr OLIMPIA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regjonal
Federal, em agfo ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

DECID O.

A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Nio cabe o recurso especial para revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade ou da qualidade
do segurado, nfo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagio do entendimento firmado nas instancias
ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
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incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no v. acérdao recorrido a luz do exame do laudo pericial e das
demais provas amealhadas ao processo. Tambémnéo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou nfo de
patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussao acerca das provas da progressao
ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegacbes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3°Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra ébice no verbete da
Siimula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instdncias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo

provido"”
(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimen-se.

Sao Paulo, 28 de marco de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00024 APELACAO CIVEL N° 0015539-47.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.015539-2/SP

APELANTE : JOSE ROBERTO RIBEIRO
ADVOGADO : SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP202214 LUCIANE SERPA e outro(a)
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00155394720094036183 3V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Quando da decisdo de admissdo do recurso extraordindrio anteriormente interposto, determinou a devolugio do feito a origem para
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Jjulgamento da matéria em conformidade com o paradigma da resolvido nos termos da sistematica da repercussao geral (RE n°
630.501/RS), sobrevindo, por conseguinte, decisdo que reconheceu a ocorréncia da decadéncia do direito para questionar o ato de
concessdo da aposentadoria.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria
(CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de
beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagao conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a
regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime
Jjuridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”

(STF, Pleno, RE n® 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do v. acdrddo recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora foi concedido em 09.09.1992 (fl. 20) e a presente agdo foi ajuizada em
24.11.2009, verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em01.08.1997,
conforme jurisprudéncia do E. STF.

Ante o exposto, nos termos do artigo 543-B, § 3°, do CPC, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Int.

Sao Paulo, 22 de marco de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00025 APELACAO CIVEL N° 0015539-47.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.015539-2/SP

APELANTE : JOSE ROBERTO RIBEIRO
ADVOGADO : SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP202214 LUCIANE SERPA e outro(a)
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00155394720094036183 3V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

Quando da decisdo de admissao do recurso extraordindrio anteriormente interposto, determmnou a devolugdo do feito a origem para
Jjulgamento da matéria em conformidade com o paradigma da resolvido nos termos da sistematica da repercussao geral (RE n°
630.501/RS), sobrevindo, por conseguinte, decisdo que reconheceu a ocorréncia da decadéncia do direito para questionar o ato de
concessdo da aposentadoria.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 626.489/SE, decidido sob a sistermtica da repercussdo geral da matéria
(CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que € legitima a instituigio de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de
beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redacao conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a
regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime
juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
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instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n°® 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICA CA~ O DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Proviséria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagdo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitdria definitiva no émbito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito prdprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Segdo, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanca de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Proviscria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagéo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolugdo de mérito, por forca do art. 269, IV, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ"

(STJ, Primeira Segéo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do ac6rdao recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora foi concedido em 09.09.1992 (fl. 20) e a presente agdo foi ajuizada em
24.11.2009, verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em 01.08.1997,
conforme jurisprudéncia do E. STF.

Ante o exposto, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 22 de margo de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente
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APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP202491 TATIANA MORENO BERNARDI e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : RONALDO SERGIO BORGES TAVARES
ADVOGADO : SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA e outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
No. ORIG. : 00094679320094036102 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por segurado a desafiar v. acorddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Quando da decisdo de admissao do recurso extraordindrio anteriormente interposto, determmou a devolugdo do feito a origem para
Jjulgamento da matéria em conformidade com o paradigma da resolvido nos termos da sistematica da repercussao geral (RE n®
630.501/RS), sobrevindo, por conseguinte, decisdo que reconheceu a ocorréncia da decadéncia do direito para recalcular a renda mensal
micial do beneficio.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 626.489/SE, decidido sob a sistermtica da repercussdo geral da matéria
(CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que € legitima a instituigio de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de
beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redacfo conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a
regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime
juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Proviscria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito

adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido."
(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do v. acorddo recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora foi concedido em 16.06.1992 (fl. 14) e a presente agdo foi ajuizada em
28.07.2009, verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em 01.08.1997,
conforme jurisprudéncia do E. STF.

Ante o exposto, nos termos do artigo 543-B, § 3°, do CPC, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 28 de margo de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00027 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0009467-93.2009.4.03.6102/SP

2009.61.02.009467-3/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP202491 TATIANA MORENO BERNARDI ¢ outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : RONALDO SERGIO BORGES TAVARES
ADVOGADO : SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA e outro(a)
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
No. ORIG. : 00094679320094036102 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acdrddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

Quando da decisdo de admissao do recurso extraordindrio anteriormente interposto, determmnou a devolugdo do feito a origem para
Jjulgamento da matéria em conformidade com o paradigma da resolvido nos termos da sistematica da repercussao geral (RE n®
630.501/RS), sobrevindo, por conseguinte, decisdo que reconheceu a ocorréncia da decadéncia do direito para recalcular a renda mensal
mnicial do beneficio.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria
(CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de
beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redacao conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a
regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime
juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito & previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Proviscria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR e RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado emjulgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICA C/f O DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Proviséria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagéo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitéria definitiva no émbito administrativo."” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito prdprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestagdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanca de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdao tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
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a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por for¢a do art. 269, 1V, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acordao submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ"

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acorddo recorrido rdo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora foi concedido em 16.06.1992 (fl. 14) e a presente acdo foi ajuizada em
28.07.2009, verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em 01.08.1997,
conforme jurisprudéncia do E. STF.

Ante o exposto, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 28 de margo de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00028 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0009673-58.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.009673-9/SP

APELANTE : FELIPPE TRUGLIO
ADVOGADO : SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA ¢ outro(a)
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP183111 IZABELLA LOPES PEREIRA GOMES COCCARO
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 00096735820094036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Quando da decisdo de admissao do recurso extraordindrio anteriormente interposto, determinou a devolugdo do feito a origem para
Jjulgamento da matéria em conformidade com o paradigma da resolvido nos termos da sistemitica da repercussdo geral (RE n°
630.501/RS), sobrevindo, por conseguinte, decisdo que reconheceu a ocorréncia da decadéncia do direito para questionar o ato de
concessdo da aposentadoria.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria
(CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituico de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de
beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redac@o conferida pela MP n® 1.523/97 -, incidindo a
regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime
juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Jfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)
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Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do v. acorddo recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora foi concedido em30.09.91 (fl. 19) e a presente agdo foi ajuizada em
06.08.2009, verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em01.08.1997,
conforme jurisprudéncia do E. STF.

Ante o exposto, nos termos do artigo 543-B, § 3°, do CPC, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Int.

Sao Paulo, 28 de margo de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00029 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0009673-58.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.009673-9/SP

APELANTE . FELIPPE TRUGLIO
ADVOGADO : SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA e outro(a)
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP183111 IZABELLA LOPES PEREIRA GOMES COCCARO
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 00096735820094036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal.

Quando da decisdo de admissdo do recurso extraordindrio anteriormente interposto, determinou a devolugdo do feito a origem para
Jjulgamento da matéria em conformidade com o paradigma da resolvido nos termos da sistematica da repercussao geral (RE n®
630.501/RS), sobrevindo, por conseguinte, decisdo que reconheceu a ocorréncia da decadéncia do direito para questionar o ato de
concessdo da aposentadoria.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria
(CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de
beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagio conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a
regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime
juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito

adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."
(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n°® 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
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103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagéo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagéo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitéria definitiva no ambito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito prdprio, o que
resulta em direito exercitdavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestagdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviscria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/201 1, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolugdo de mérito, por for¢a do art. 269, 1V, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolugao 8/2008 do STJ"

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acordao recorrido xndo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia. Com efetto, o beneficio da parte autora foi concedido em30.09.91 (fl. 19) e a presente agdo foi ajuizada em
06.08.2009, verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em01.08.1997,
conforme jurisprudéncia do E. STF.

Ante o exposto, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 28 de marco de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00030 APELACAO CIVEL N° 0005207-21.2010.4.03.6107/SP

2010.61.07.005207-0/SP

APELANTE : VANDA XAVIER DOS SANTOS

ADVOGADO : SP044694 LUIZ AUGUSTO MACEDO e outro(a)

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : MG107145 KARINA BRANDAO REZENDE OLIVEIRA e outro(a)
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00052072120104036107 1 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal, emag?o ajuizada visando a concessio de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.
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DECIDO.

A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Nao cabe o recurso especial para revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, nfo
sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagio do entendimento firmado nas instincias ordindrias quanto a
existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou
parcial; permanente ou temporaria) afirmado no v. acérddo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas
ao processo. Tambémnio cabe o especial, outrossim, para assegurar reandlise da preexisténeia ou ndo de patologia ao tempo da filiagao
do segurado ao regime previdencidrio, assim como para nova discussao acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenga
havida como incapacitante.

A pretensio do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justi¢a, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3°Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessao do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS. SUMULA 7/ST.J. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instdncias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 22 de marco de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00031 APELACAO CIVEL N° 0003391-18.2013.4.03.6133/SP

2013.61.33.003391-4/SP

APELANTE : ARMANDO MAZO

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP198573 ROBERTO CURSINO DOS SANTOS JUNIOR e outro(a)
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00033911820134036133 2 Vr MOGI DAS CRUZES/SP

DECISAO

Vistos etc.
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Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar v. acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, no tocante a matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal
Federal, quando do julgamento do RE n® 686.143/PR (Temma n° 568), assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria em
exame, o que se fez por meio de deliberagdo assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparacdo ao limite do saldrio de contribuicdo. Questdo
infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio recusado. Ndo apresenta
repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de
previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”

(STF, Plenario Virtual, RE n® 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando
do julgamento do ARE n® 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou, de forma unanime, a inexisténcia de
repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixagdo de indices de reajustamento de beneficios previdencidrios, haja vista o
carater eminentemente infraconstitucional da matéria em comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4%, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plendrio Virtual, ARE 1° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, Dle 07.11.2014)

Finalmente, importa consignar também que o Supremo Tribunal Federal vem de reconhecer a auséncia de repercussdo geral da matéria
relativa a indices de reajuste aplicaveis aos beneficios previdenciarios a fim de preservar o seu valor real, o que se deu quando do
julgamento do ARE n°® 888.938/PE (Tema n° 824), que restou ementado nos seguintes termos, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. INDICE DE REAJUSTE. MATERIA DE
INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. I
- A controvérsia relativa ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdencidrios, de modo a preservar o seu valor real,
estd restrita ao ambito infraconstitucional. Il - O exame da questdo constitucional ndo prescinde da prévia andlise de normas
infraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercussdo geral. I -
Repercussdo geral inexistente.”

(STF, Plenario Virtual, ARE n° 888.938/PE, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 19.06.2015, DJe 29.06.2015).

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercussdo geral, repito, foi negada
pelo E. STF emmais de um precedente paradigmatico, circunstincia essa que atrai para o caso concreto a proibicdo legal de admissao
do recurso, prevista no artigo 543-B, § 2°, do CPC.

Ante o exposto, com fndamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 22 de marco de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00032 APELACAO CIVEL N° 0003391-18.2013.4.03.6133/SP

2013.61.33.003391-4/SP

APELANTE : ARMANDO MAZO

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP198573 ROBERTO CURSINO DOS SANTOS JUNIOR e outro(a)
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00033911820134036133 2 Vr MOGI DAS CRUZES/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acérddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional
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Federal em ag@o revisional de beneficio previdenciario.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissZo.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, e 28, § 5°, da Lein® 8.212/91, o reconhecimento de alegado direito a revisio
da renda mensal inicial de beneficio previdencidrio, utilizando-se, para tanto, indices de reajustamento dos salarios-de-contribuicdo das
competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforne iterativa jurisprudéncia do C. STJ, inexiste juridicamente a pretendida vinculac@o entre os indices de reajuste de
beneficios previdenciarios e os indices adotados para a majoragdo de salarios-de-contribuigio, descasamento esse que ndo afronta os
dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DO VALOR REAL. EQUIVALENCIA ENTRE
REAJUSTES DOS SALARIOS DE CON' TRIBUICA~0E DOS BENEFICIOS. IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem, de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio
previdencidrio os mesmos reajustes dos saldrios de contribuicdo. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldrios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto hd previsdo legal insculpida no art.
41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto.” (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma,
DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro Celso Limongi (Desembargador convocado do
1J/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ
5.2.2007, p. 336. 3. O acordao recorrido esta em sintonia com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a
irresignacdo. Sumula 83/STJ. 4. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRgno AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman

Benjamin, DJe 5/11/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REAJUSTE. INDICE
INTEGRAL. LEIN.°8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia do STJ, tendo o beneficio sido
concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplicacdo do indice integral no primeiro reajuste. 2. A aplicagdo dos
indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios previdencidrios ndo ofende as garvantias da irredutibilidade do
valor do beneficio e da preservagdo do seu valor real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para regjuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldrios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto hd previsdo legal insculpida no art.
41 da Lei n.°8.213/91 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)

Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Stimula n® 83/STJ - aplicavel também aos recursos interpostos com
base na alinea "a" do permissivo constitucional -, nio admito o recurso especial

Int.

S&o Paulo, 22 de margo de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Deciséio) Nro 43049/2016
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0023655-11.2007.4.03.9999/SP

2007.03.99.023655-2/SP
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APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . RICARDO ALEXANDRE MENDES

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : VICENTE MATOZO
ADVOGADO : SP129409 ADRIANA MARIA FABRI SANDOVAL
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ITABERA SP
No. ORIG. : 05.00.00003-1 1 Vr ITABERA/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora para impugnar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal

Determinou-se, as fls. 242/242v, a devolugdo dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°, 11,
do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no REsp n° 1.348.633/SP
Sobreveio, entdo, o acorddo de fls. 244/248v, por meio do qual mantido o entendimento do v. acdrddo recorrido.

DECIDO.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.
O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do
exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que
ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justiga, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, nio hd falar em violacdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)
Finalmente, descabe o recurso quanto & interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados ¢ os fndamentos do acordao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, nio admito o especial.
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Int.

Sao Paulo, 16 de marco de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0023655-11.2007.4.03.9999/SP

2007.03.99.023655-2/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : RICARDO ALEXANDRE MENDES

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : VICENTE MATOZO
ADVOGADO : SP129409 ADRIANA MARIA FABRI SANDOVAL
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ITABERA SP
No. ORIG. : 05.00.00003-1 1 Vr ITABERA/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar v. acérdao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissZo.

No que se refere a alegacdo de afronta ao artigo 5°, XXXV, LV e LVI, da Constituicdo Federal, temrse que no bojo do Al n°
791.292/PE, julgado pelo Pleno da Suprema Corte na sessio de julgamento de 23.06.2010, foi reconhecida a repercussio geral da
matéria atinente a regra constitucional da motivagio das decisdes judiciais (CR/88, art. 93, IX), reafirmando-se a jurisprudéncia daquele
Tribunal por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindgrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegacdo de
ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constituicdo Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, IX, da
Constituicdo Federal exige que o acordao ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o
exame pormenorizado de cada uma das alegacdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de
ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e
autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussao geral."”

(STF, Pleno, Al n°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que o acordo recorrido, porque fimdamentado, pde-se em consondncia com o entendimento sufragado pelo E.
Supremo Tribunal Federal, o que, no ponto, autoriza a invocac@o da regra da prejudicialidade do recurso prevista no artigo 543-B, § 3°,
do CPC.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 16 de marco de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0000732-79.2007.4.03.6122/SP
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2007.61.22.000732-5/SP

APELANTE : JOSE PEREIRA ¢ outros. e outros(as)

ADVOGADO : SP036930 ADEMAR PINHEIRO SANCHES e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurados visando a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Com efeito, nfio cabe admitir o recurso por eventual violagdo dos dispositivos legais invocados pela parte recorrente, de ver que a
verificag@o do acerto ou equivoco da conclusdo da mstincia a guo quanto a justeza dos célculos da contadoria judicial, bem como acerca
da fidedignidade da conta para como titulo executivo judicial, em respeito a coisa julgada, encontra 6bice no entendimento consolidado
na Stmula n® 7 do colendo Superior Tribunal de Justica, por demandar reapreciagdo do contetido fatico-probatdrio do processo.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO. REMESSA DOS AUTOS A CONTADORIA PARA APURACAO DO VALOR.
POSSIBILIDADE. EXCESSO DE EXECUCAO E VALOR ULTRA PETITA: MATERIA DE FATO. 1. Havendo divida acerca do
valor da execugdo de titulo judicial, pode o juiz determinar que a Contadoria do Juizo realize os cdlculos, ainda que as partes
ndo tenham requerido tal providéncia. 2. O exame da adequagdo dos cdlculos e de ser ou ndo ultra petita o valor apurado pela
Contadoria do Juizo envolve matéria de fato, o que atrai a incidéncia da sumula 07/STJ. 3. Recurso especial a que se nega
provimento."

(STJ, Primeira Turma, REsp n° 612.321/PB, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ 16.11.2004)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. EXECUCAO DE SENTENCA. CONTA DE LIQUIDACAO.
ERRO MATERIAL. NAO CONFIGURADO. EXCESSO DE EXECUCAO. REEXAME DE PROVAS. ENUNCIADON° 7/STJ. 1. E
da jurisprudéncia desta Corte que o ervo material corrigivel a qualquer tempo e que ndo transita em julgado com a
homologagdo da conta é o aritmético e de cdlculo, detectaveis ao simples exame da conta. Eventual divergéncia acerca de
critérios de cdlculo e de seus elementos ndo configura erro material. 2. A irresignacdo que busca desconstituir os pressupostos
faticos adotados pelo acordao recorrido encontra ébice no enunciado n° 7 da Stimula desta Corte. 3. Agravo regimental a que se
nega provimento."

(STJ, Sexta Turma, AgRg no REsp 1.214.902/PR, Rel. Min. Haroldo Rodrigues (Desembargador Convocado do TJ/CE), DJe
14.03.2011)

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. EXCESSO DE EXECUt cAo.
REEXAME DE PROVAS. ENUNCIADO N° 7/STJ. 1. A irvesignagdo que busca desconstituir os pressupostos faticos adotados
pelo acorddo recorrido encontra ébice no enunciado n° 7 da Sumula desta Corte. 2. Agravo regimental a que se nega
provimento."

(STJ, Sexta Turma, AgRg no REsp 843.272/RJ, Rel. Min. Paulo Gallotti, DJe 29.09.2008)

Do mesmo modo, ndo cabe o recurso para impugnar conclusdo da instancia ordinaria quanto a ocorréncia ou inocorréncia de
sucumbéncia reciproca, o que também demanda revolvimento do substrato fatico-probatorio dos autos, obstaculizado nos termos da
Sumula n° 7/STJ.

Confira-se o seguinte precedente, a titulo exemplificativo:

"PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ONUS DA SUCUMBENCIA. MATERIA DE PROVA. INCIDENCIA
DA SUMULA 7/STJ. 1. Hipétese em que o Tribunal a quo consignou: "Havendo sucumbéncia reciproca, as custas serdo pagas
proporcionalmente e cada parte arcard com a verba honordria de seus respectivos advogados.” 2.0 STJ ja consolidou o
entendimento de que a apreciagdo do quantitativo em que autor e réu sairam vencedores ou vencidos na demanda, bem como da
existéncia de sucumbéncia minima ou reciproca, demanda revolvimento de matéria fatica, vedado pela Sumula 7/STJ. 3. Agravo
Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 203.369/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 24/09/2012)

Por fim, tampouco cabe o recurso quanto a eventual negativa de vigéncia ao artigo 406 do Cddigo Civil, visto que tal alega¢do ndo foi
objeto de debate nas instancias ordindrias - porque ndo suscitada no recurso de apelacio das fls. 429/446 e, por conseguinte, nio
devolvida a apreciacdo do Tribunal -, 0 que obsta o seu conhecimento pela Corte Superior, configurada que esta inovagao recursal
auséncia de prequestionamento da matéria. Essa a inteligéncia da Sumula 211/STJ.
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Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 21 de marco de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0005739-27.2008.4.03.9999/SP

2008.03.99.005739-0/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP236055 HELENA MARTA SALGUEIRO ROLO
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : JOSE MARCOLINO

ADVOGADO : SP168143 HILDEBRANDO PINHEIRO

No. ORIG. : 06.00.00149-4 4 Vr JUNDIAI/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora para impugnar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Determinou-se, as fls. 234/234v, a devolugdo dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagio nos termos do artigo 543-C, § 7°, 11,
do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ no REsp n° 1.348.633/SP
Sobreveio, entdo, o acérddo de fls. 237/242v, por meio do qual mantido o entendimento do v. acérdio recorrido.

DECIDO.
Atendidos os requisitos gerais de admissibilidade recursal, passo ao exame dos pressupostos constitucionais.
O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que a parte autora pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do
exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria esta que
ndo pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de
Justiga, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violacdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de institui¢do do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
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Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidario,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ova agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo

provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar'
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido.”

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA4, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)
Fmalmente, descabe o recurso quanto a mnterposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéneia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

’

Ante o exposto, ndo admito o especial
Int.

Sao Paulo, 16 de marco de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0005319-37.2008.4.03.6114/SP

2008.61.14.005319-0/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP252397 FLAVIO ROBERTO BATISTA ¢ outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : JOSE CARLOS ARGUELLO
ADVOGADO : SP145671 IVAIR BOFFI e outro(a)
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO BERNARDO DO CAMPO > 14* SSJ> SP
No. ORIG. : 00053193720084036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido nestes autos.
Decido.

Compulsando os autos, verifica-se que a interposi¢ao do recurso ocorreu apds o prazo estabelecido no art. 508, do Codigo de Processo
Civil, conforme certiddo langada pela Subsecretaria, sendo, portanto, intempestivo.

Ante o exposto, em face da auséncia de pressuposto de admissibilidade recursal relativo a tempestividade, nfio admito o recurso especial.
Publique-se. Intimem-se.
S&o Paulo, 18 de margo de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0005484-81.2012.4.03.6102/SP

2012.61.02.005484-4/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP186231 CAROLINA SENE TAMBURUS SCARDOELLI e outro(a)
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : LOURDES COUTO DA CRUZ

ADVOGADO : SP256762 RAFAEL MIRANDA GABARRA e outro(a)

No. ORIG. : 00054848120124036102 1 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérdio proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal, em agdo ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciario de pensdo por morte.
Decido.

A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio afeta a0 acerto ou equivoco na analise da prova da dependéncia
econdmica da parte postulante para com o falecido segurado, matéria esta que nfio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a
teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justica:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO
ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. DEPENDENCIA ECONOMICA. MAE EM RELA CAO AO FILHO. INICIO DE PROVA
MATERIAL. DESNECESSIDADE. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE (SUMULA 7/STJ). 1.
Conforme precedentes do Superior Tribunal de Justica, ndo se exige inicio de prova material para comprovagdo da dependéncia
econdmica da méde em relacdo ao filho para fins de concessdo de pensdo por morte. 2. A andlise das questdes trazidas pela
recorrente demanda o reexame de matéria fatico-probatoria, o que é obstado, em dmbito especial, pela Sumula 7/STJ. 3. Agravo
regimental improvido.” (AgRg no Ag 1197628/RJ, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em
20/03/2012, DJe 09/04/2012)

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. DEPENDENCIA ECONOMICA.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. INVIABILIDADE. INCIDENCIA DO ENUNCIADO SUMULAR N° 7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. 1- Para que o conjuge separado judicialmente faca jus a percepgdo do beneficio de
pensdo por morte, é necessario a comprovagdo da dependéncia econdmica entre a requerente e o falecido. 2- Para tais fins, é
irrelevante a remincia aos alimentos por ocasido da separagdo judicial ou mesmo a sua percepgdo por apenas um ano apos essa
ocorréncia, bastando, para tanto, que a beneficidaria demonstre a necessidade econémica superveniente. 3- Contudo, como o
Tribunal a quo, com base na andlise da matéria fatica-probatoria, concluiu que a dependéncia ndo restou demonstrada, a sua
andlise, por esta Corte de Justica, importaria em reexame de provas, o que esbarraria no ébice do enunciado sumular n° 7/STJ.
4- Agravo regimental improvido.”

(AgRg no RESP 881085/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 04/05/2010, DJe
24/05/2010)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. FILHO MAIOR INVALIDO. TITULAR DE
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DEPENDENCIA ECONOMICA. COMPROVAGAO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA
N°7/8TJ. 1. Nas hipoteses em que o filho invdlido é titular de beneficio de aposentadoria por invalidez, sendo o marco inicial
anterior ao 6bito da instituidora da pensdo, a dependéncia economica deve ser comprovada, porque a presungdo desta, acaba
sendo afastada diante da percep¢do de renda propria. 2. A irvesignagdo que busca desconstituir os pressupostos faticos adotados
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pelo acordao recorrido encontra obice no enunciado n° 7 da Stimula desta Corte. 3. Agravo regimental a que se nega
provimento." (AgRg no REsp 1241558/PR, Rel. Ministro HAROLDO RODRIGUES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJ/CE), SEXTA TURMA, julgado em 14/04/2011, DJe 06/06/2011)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposic&o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acordao, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem-se.

S&o Paulo, 28 de margo de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0005484-81.2012.4.03.6102/SP

2012.61.02.005484-4/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP186231 CAROLINA SENE TAMBURUS SCARDOELLI € outro(a)
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : LOURDES COUTO DA CRUZ

ADVOGADO : SP256762 RAFAEL MIRANDA GABARRA ¢ outro(a)

No. ORIG. : 00054848120124036102 1 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acorddo emanado de drgfo fracionario deste Tribunal, relativo a
demanda referente & concessio de beneficio previdenciario de pensao por morte.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivo da Constituigdo Federal, se
dependente da analise prévia da legislacdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinario. Nesse sentido:

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdencidrio. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensa
reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da
legislacdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n’s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental
ndo provido." (Al 815.241-AgR/SC, Dias Toffoli, Primeira Turma, DJ 10.5.2012, grifos nossos).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida a luz de legislacdo infraconstitucional. Ofensa
indireta a Constituicdo do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violagdo do direito adquirido, do
ato juridico perfeito e da coisa julgada situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento" (RE
554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008, grifos nossos).

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa ao dispositivo constitucional invocado demanda prévia incursdo pela legislagio previdenciaria
ordinaria, notadamente as normas que regema concessao do beneficio vindicado, o que desvela o descabimento do extraordinario
mterposto.

Ademais, a pretensdo deduzida no recurso extraordinario nio comporta exame na via excepcional, por demandar evidente revolvimento
de todo o arcabougo fatico-probatorio dos autos, nviavel na instincia superior nos termos da Stimula n° 279 do STF: "Para simples
reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio.” Nesse sentido:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ADMINISTRATIVO. PENSAO POR
MORTE. EX-COMPANHEIRA. DEPENDENCIA ECONOMICA PROVADA. PERCENTUAL DE PENSAO FIXADO COM BASE
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NAS PROVAS. OFENSA REFLEXA. ANALISE DE NORMA INFRACONSTITUCIONAL. INCIDENCIA DA SUMULA N° 279 DO
STF. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.(ARE 885326 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira
Turma, julgado em 15/12/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-028 DIVULG 15-02-2016 PUBLIC 16-02-2016)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO QUE NAO ATACA O
FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA STF 283. ACAO POPULAR. EXTINCAO DO PROCESSO POR FALTA
DE INTERESSE DE AGIR. SUMULA STF 279 . NECESSIDADE DE ANALISE DE LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL.
OFENSA REFLEXA A CF. 1. As razdes do agravo regimental néo atacam todos os fundamentos da decisdo agravada, o que
atrai a aplicagdo, no presente caso, da Sumula STF 283. Precedentes. 2. O exame da violagdo do art. 5°, LXXIII, da CF, no caso,
demanda o reexame de fatos e provas dos autos (Sumula STF 279 ), bem como a andlise de legislagdo infraconstitucional
aplicavel a espécie (Lei 4.717/65 e CPC), hipdteses invidveis em sede extraordindria. 3. Agravo regimental a que se nega
provimento.(Al 736336 AgR, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma, julgado em 03/05/2011, DJe-092 DIVULG 16-
05-2011 PUBLIC 17-05-2011 EMENT VOL-02523-02 PP-00294)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.
Int.

S&o Paulo, 28 de margo de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0002627-45.2012.4.03.6140/SP

2012.61.40.002627-5/SP

APELANTE : DANIEL XAVIER (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : SP279833 ELIANE MARTINS DE OLIVEIRA e outro(a)
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP131523 FABIANO CHEKER BURIHAN e outro(a)
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00026274520124036140 1 Vr MAUA/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal em ag8o revisional de beneficio previdenciario.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, e 28, § 5°, da Lein® 8.212/91, o reconhecimento de alegado direito a revisio
da renda mensal inicial de beneficio previdenciario, utilizando-se, para tanto, indices de reajustamento dos salarios-de-contribui¢io das
competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforme iterativa jurisprudéncia do C. STJ, inexiste juridicamente a pretendida vinculagdo entre os indices de reajuste de
beneficios previdenciarios e os indices adotados para a majoragdo de salarios-de-contribuigdo, descasamento esse que ndo afronta os
dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVA C/f O DO VALOR REAL. EQUI VALENCIA ENTRE
REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS. IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na orvigem, de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio
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previdencidrio os mesmos reajustes dos saldrios de contribuicdo. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para regjuste dos
beneficios de valor minimo, dos salarios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art.
41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma,
DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro Celso Limongi (Desembargador convocado do
TJ/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ
5.2.2007, p. 336. 3. O acordao recorrido esta em sintonia com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a
irresignacdo. Sumula 83/STJ. 4. Agravo Regimental ndo provido."”

(STJ, AgRgno AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman

Benjamin, DJe 5/11/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REAJUSTE. INDICE
INTEGRAL. LEIN.°8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia do STJ, tendo o beneficio sido
concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplicacdo do indice integral no primeiro reajuste. 2. A aplicagdo dos
indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios previdencidrios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do
valor do beneficio e da preservacdo do seu valor real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldrios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto hd previsdo legal insculpida no art.
41 da Lei n.°8.213/91 para tanto.” (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRgno AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)

Nao cabe o especial, outrossim, para enfientamento da alegac@o de violagdo a dispositivos constitucionais, haja vista que tal matéria € da
competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido & Suprema Corte. Nesse
sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via

especial suposta violacdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal”
(STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Stmula n® 83/STJ - aplicavel também aos recursos interpostos com
base na alinea "a" do permissivo constitucional -, nfie admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 22 de marco de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00009 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0003625-90.2013.4.03.6103/SP

2013.61.03.003625-9/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : OTACILIO DE ANDRADE SILVA JUNIOR e outro(a)
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : GERALDO GONZATTO

ADVOGADO : SP325264 FREDERICO WERNER e outro(a)

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S ] CAMPOS SP

No. ORIG. : 00036259020134036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido nestes autos.
Decido.

Compulsando os autos, verifica-se que a interposi¢ao do recurso ocorreu apds o prazo estabelecido no art. 508, do Codigo de Processo
Civil, conforme certiddo langada pela Subsecretaria, sendo, portanto, intempestivo.

Ante o exposto, em face da auséncia de pressuposto de admissibilidade recursal relativo a tempestividade, nfio admito o recurso especial.
Publique-se. Intimem-se.

S&o Paulo, 21 de margo de 2016.
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MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0002695-69.2013.4.03.6104/SP

2013.61.04.002695-0/SP

APELANTE : ANTONIA SILVA FRANCISCO (= ou> de 65 anos)
ADVOGADO : SP018423 NILTON SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP209056 ELIANE DA SILVA TAGLIETA e outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
INTERESSADO(A) : ANTONIA MOUTINHO CLARO e outros(as)

: APPARECIDA DE AGUIAR DA SILVA

: ELISABETH PERES DE OLIVEIRA
No. ORIG. : 00026956920134036104 3 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado para impugnar acoérddo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

E pacifica a orientagdo da Corte Superior no sentido de que néio cabe o especial para revisitar a conclusio das instancias ordinérias
quanto a ocorréncia ou ndo de nércia do interessado em dar andamento a processo de execuggo, tudo a ensejar, conforme o caso, o
acolhimento ou rejeicdo de alegacdo de prescricéo do crédito reclamado.

A verificagdo do acerto ou equivoco na analise da propalada inércia do exequente demanda reexame do conteudo fatico-probatério do
caso corncreto, 0 que iviabiliza a admisséo do recurso especial, ex vi do entendimento consolidado na Stuimula n° 7/STJ.

Nesse mesmo sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ARESP. EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. PRESCRICAO. INERCIA.
SUMULA 7/STJ. FUNDAMENTOS NAO ATACADOS. SUMULA 283/STF. 1. O Tribunal de origem consignou néio haver inércia
das exequentes que, logo em seguida ao transito em julgado da sentenca de revisdo dos beneficios previdencidrios, requereram
nos autos a intimagdo do executado para implantacdo do pagamento e entrega dos documentos necessdrios a elaboragdo de
cdlculos. 2. Para que sejam desconstituidas as premissas faticas do aresto, seria necessdrio incursdo no conjunto fatico dos
autos, o que é vedado no recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ: A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial. Precedentes. 3. Ademais, o agravante ndo atacou todos os fundamentos do acérddo recorrido. Incidéncia da
Siimula 283/STF: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento
suficiente e o recurso ndo abrange todos eles. 4. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no ARESP n° 80.996/RS, Rel. Min. CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJe 27.09.2012)

Descabe o recurso, outrossim, quanto & interposicéo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situagéo fatica do caso concreto com base na qual deu soluggo a
causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado
em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma,
julgado em 09/04/2013, Dle 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 28 de margo de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0007332-33.2013.4.03.6114/SP

2013.61.14.007332-9/SP
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APELANTE : JOSE ELIAS PORTELA

ADVOGADO : SP312716A MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FLAVIO ROBERTO BATISTA ¢ outro(a)

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00073323320134036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal em agao revisional de beneficio previdenciario.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, e 28, § 5°, da Lein® 8.212/91, o reconhecimento de alegado direito a revisio
da renda mensal inicial de beneficio previdencidrio, utilizando-se, para tanto, indices de reajustamento dos salarios-de-contribuigdo das
competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforne iterativa jurisprudéncia do C. ST, inexiste juridicamente a pretendida vinculaggo entre os indices de reajuste de
beneficios previdenciarios e os indices adotados para a majorago de salarios-de-contribuigdo, descasamento esse que ndo afionta os
dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DO VALOR REAL. EQUIVALENCIA ENTRE
REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS. IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem, de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio
previdencidrio os mesmos reajustes dos saldrios de contribuicdo. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para regjuste dos
beneficios de valor minimo, dos salarios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art.
41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma,
DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro Celso Limongi (Desembargador convocado do
TJ/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ
5.2.2007, p. 336. 3. O acorddo recorrido esta em sintonia com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a
irresignacdo. Sumula 83/STJ. 4. Agravo Regimental ndo provido."”

(STJ, AgRgno AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman

Benjammn, DJe 5/11/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REAJUSTE. INDICE
INTEGRAL. LEIN.°8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia do STJ, tendo o beneficio sido
concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplicacdo do indice integral no primeiro reajuste. 2. A aplica¢do dos
indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios previdencidrios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do
valor do beneficio e da preservacdo do seu valor real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldrios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto hd previséo legal insculpida no art.
41 da Lei n.°8.213/91 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)

Finalmente, nfio cabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea "c", haja vista que € "madmissivel o recurso especial que se fundamenta
na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcri¢do de
ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentaneo. Hipotese, por
extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,
DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a
auséncia da copia do inteiro teor dos acordios paradigmas ou indicagio do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do
artigo 541, paragrafo tmico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta
Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (S7.J, AgRg no REsp 902994 / SP,
Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Stmula n® 83/STJ - aplicavel também aos recursos interpostos com
base na alinea "a" do permissivo constitucional -, nio admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 22 de margo de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente
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00012 APELACAO CIVEL N° 0007332-33.2013.4.03.6114/SP

2013.61.14.007332-9/SP

APELANTE : JOSE ELIAS PORTELA
ADVOGADO : SP312716A MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FLAVIO ROBERTO BATISTA ¢ outro(a)
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00073323320134036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar v. acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, no tocante & matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal
Federal, quando do julgamento do RE n° 686.143/PR (Terma n°® 568), assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria em
exame, o que se fez por meio de deliberagdo assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparacdo ao limite do saldrio de contribuicéo. Questdo
infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio recusado. Ndo apresenta
repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de

previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”
(STF, Plenario Virtual, RE n° 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando
do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou, de forma unénine, a inexisténcia de
repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixagdo de indices de reajustamento de beneficios previdenciarios, haja vista o
carater emnentemente infraconstitucional da matéria em comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4°, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plenario Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, Dle 07.11.2014)

Finalmente, importa consignar também que o Supremo Tribunal Federal vem de reconhecer a auséncia de repercussdo geral da matéria
relativa a indices de reajuste aplicaveis aos beneficios previdenciarios a fim de preservar o seu valor real, o que se deu quando do
Jjulgamento do ARE n°® 888.938/PE (Temm n® 824), que restou ementado nos seguintes termos, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. INDICE DE REAJUSTE. MATERIA DE
INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. I
- A controvérsia relativa ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdencidrios, de modo a preservar o seu valor real,
estd restrita ao ambito infraconstitucional. Il - O exame da questdo constitucional ndo prescinde da prévia andlise de normas
infraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercussdo geral. III -
Repercussdo geral inexistente.”

(STF, Plendrio Virtual, ARE n°® 888.938/PE, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 19.06.2015, DJe 29.06.2015).

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercussio geral, repito, foi negada
pelo E. STF em mais de um precedente paradigmatico, circunstancia essa que atrai para o caso concreto a proibicdo legal de admissao
do recurso, prevista no artigo 543-B, § 2°, do CPC.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

S3o Paulo, 22 de margo de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente
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00013 APELACAO CIVEL N° 0007725-40.2013.4.03.6119/SP

2013.61.19.007725-2/SP

APELANTE : JOAO BATISTA FERREIRA

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : FABIO HENRIQUE SGUERI ¢ outro(a)
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00077254020134036119 5 Vr GUARULHOS/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar v. acérddo proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Com efeito, no tocante & matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal
Federal, quando do julgamento do RE n° 686.143/PR (Tema n°® 568), assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria em
exame, o que se fez por meio de deliberagdo assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparacdo ao limite do saldrio de contribuicéo. Questdo
infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio recusado. Ndo apresenta
repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de

previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”
(STF, Plenério Virtual, RE n® 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando
do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou, de forma uninime, a inexisténcia de
repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixagdo de indices de reajustamento de beneficios previdencidrios, haja vista o
carater eminentemente infraconstitucional da matéria em comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4°, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plenario Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, Dle 07.11.2014)

Finalmente, importa consignar também que o Supremo Tribunal Federal vem de reconhecer a auséncia de repercussdo geral da matéria
relativa a indices de reajuste aplicaveis aos beneficios previdenciarios a fim de preservar o seu valor real, o que se deu quando do
julgamento do ARE n°® 888.938/PE (Temma n® 824), que restou ementado nos seguintes termos, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. INDICE DE REAJUSTE. MATERIA DE
INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. I
- A controvérsia relativa ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdencidrios, de modo a preservar o seu valor real,
estd restrita ao ambito infraconstitucional. Il - O exame da questdo constitucional ndo prescinde da prévia andlise de normas
infraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercussdo geral. III -
Repercussdo geral inexistente.”

(STF, Plendrio Virtual, ARE n°® 888.938/PE, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 19.06.2015, DJe 29.06.2015).

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercussio geral, repito, foi negada
pelo E. STF em mais de um precedente paradigmatico, circunstancia essa que atrai para o caso concreto a proibicdo legal de admissao
do recurso, prevista no artigo 543-B, § 2°, do CPC.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

S&o Paulo, 22 de margo de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente
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00014 APELACAO CIVEL N° 0007725-40.2013.4.03.6119/SP

2013.61.19.007725-2/SP

APELANTE : JOAO BATISTA FERREIRA

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : FABIO HENRIQUE SGUERI e outro(a)
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00077254020134036119 5 Vr GUARULHOS/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal em ac@o revisional de beneficio previdenciario.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, e 28, § 5°, da Lein® 8.212/91, o reconhecimento de alegado direito a revisdo
da renda mensal inicial de beneficio previdenciario, utilizando-se, para tanto, indices de reajustamento dos salarios-de-contribuigdo das
competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforne iterativa jurisprudéncia do C. STJ, inexiste juridicamente a pretendida vinculagdo entre os indices de reajuste de
beneficios previdenciarios e os indices adotados para a majoragdo de salarios-de-contribuigdo, descasamento esse que nio afronta os
dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DO VALOR REAL. EQUIVALENCIA ENTRE
REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS. IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem, de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio
previdencidrio os mesmos reajustes dos saldrios de contribuicdo. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para regjuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldrios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto hd previsdo legal insculpida no art.
41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma,
DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro Celso Limongi (Desembargador convocado do
TJ/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ
5.2.2007, p. 336. 3. O acordao recorrido esta em sintonia com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a
irresignacdo. Sumula 83/STJ. 4. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRgno AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman

Benjamin, DJe 5/11/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REAJUSTE. INDICE
INTEGRAL. LEI N.° 8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia do STJ, tendo o beneficio sido
concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplicagdo do indice integral no primeiro reajuste. 2. A aplicagdo dos
indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios previdencidrios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do
valor do beneficio e da preservacdo do seu valor real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para regjuste dos
beneficios de valor minimo, dos salarios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art.
41 da Lein.°8.213/91 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRgno AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)

Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Stmula n® 83/STJ - aplicavel também aos recursos interpostos com
base na alinea "a" do permissivo constitucional -, nfie admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 22 de margo de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO CIVEL N° 0000547-19.2013.4.03.6126/SP

2013.61.26.000547-9/SP

APELANTE : SONIA MITIKO NAKATSUBO

ADVOGADO : SP028304 REINALDO TOLEDO e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP131523 FABIANO CHEKER BURIHAN e outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00005471920134036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por orgio fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal, em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de pensdo por morte.
Decido.

A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da dependéncia
econdmica da parte postulante para com o falecido segurado, matéria esta que nfio pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a
teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO
ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. DEPENDENCIA ECONOMICA. MAE EM RELACAO AO FILHO. INICIO DE PROVA
MATERIAL. DESNECESSIDADE. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE (SUMULA 7/STJ). 1.
Conforme precedentes do Superior Tribunal de Justica, ndo se exige inicio de prova material para comprovagdo da dependéncia
econdémica da mde em relagdo ao filho para fins de concessdo de pensdo por morte. 2. A andlise das questoes trazidas pela
recorrente demanda o reexame de matéria fatico-probatoria, o que é obstado, em ambito especial, pela Sumula 7/STJ. 3. Agravo
regimental improvido.” (AgRg no Ag 1197628/RJ, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em
20/03/2012, DJe 09/04/2012)

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. DEPENDENCIA ECONOMICA.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. INVIABILIDADE. INCIDENCIA DO ENUNCIADO SUMULAR N° 7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. 1- Para que o conjuge separado judicialmente faca jus a percepgdo do beneficio de
pensdo por morte, é necessario a comprovacdo da dependéncia econdmica entre a requerente e o falecido. 2- Para tdis fins, é
irrelevante a renuncia aos alimentos por ocasido da separagdo judicial ou mesmo a sua percepgdo por apenas um ano apos essa
ocorréncia, bastando, para tanto, que a beneficiaria demonstre a necessidade econémica superveniente. 3- Contudo, como o
Tribunal a quo, com base na andlise da matéria fatica-probatoria, concluiu que a dependéncia ndo restou demonstrada, a sua
andlise, por esta Corte de Justica, importaria em reexame de provas, o que esbarraria no obice do enunciado sumular n° 7/STJ.
4- Agravo regimental improvido."

(AgRg no RESP 881085/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 04/05/2010, DJe
24/05/2010)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. FILHO MAIOR INVALIDO. TITULAR DE
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DEPENDENCIA ECONOMICA. COMPROVACAO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA
N°7/S8TJ. 1. Nas hipoteses em que o filho invdlido é titular de beneficio de aposentadoria por invalidez, sendo o marco inicial
anterior ao 6bito da instituidora da pensdo, a dependéncia economica deve ser comprovada, porque a presungdo desta, acaba
sendo afastada diante da percepcdo de renda propria. 2. A irresignagdo que busca desconstituir os pressupostos faticos adotados
pelo acordao recorrido encontra ébice no enunciado n° 7 da Stimula desta Corte. 3. Agravo regimental a que se nega
provimento." (AgRg no REsp 1241558/PR, Rel. Ministro HAROLDO RODRIGUES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJ/CE), SEXTA TURMA, julgado em 14/04/2011, DJe 06/06/2011)
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Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 28 de marco de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO CIVEL N° 0005679-57.2013.4.03.6126/SP

2013.61.26.005679-7/SP

APELANTE : VALDEMAR CARNELOS

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP131523 FABIANO CHEKER BURIHAN e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00056795720134036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal

Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, no tocante a matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal
Federal, quando do julgamento do RE n® 686.143/PR (Temma n° 568), assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria em
examme, o que se fez por meio de deliberagiio assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparacdo ao limite do saldrio de contribuico. Questdo
infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio recusado. Néo apresenta
repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de

previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”
(STF, Plenario Virtual, RE n° 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, Dle 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando
do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou, de forma unénime, a inexisténcia de
repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixagdo de indices de reajustamento de beneficios previdenciarios, haja vista o
carater emmentemente infraconstitucional da matéria em comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Finalmente, importa consignar também que o Supremo Tribunal Federal vem de reconhecer a auséncia de repercussdo geral da matéria
relativa a indices de reajuste aplicaveis aos beneficios previdenciarios a fim de preservar o seu valor real, o que se deu quando do
julgamento do ARE n® 888.938/PE (Tema n° 824), que restou ementado nos seguintes termos, verbis:
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"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. INDICE DE REAJUSTE. MATERIA DE
INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. I
- A controvérsia relativa ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdencidrios, de modo a preservar o seu valor real,
estd restrita ao ambito infraconstitucional. Il - O exame da questdo constitucional ndo prescinde da prévia andlise de normas
infraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercussdo geral. III -
Repercussdo geral inexistente.”

(STF, Plenario Virtual, ARE n° 888.938/PE, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 19.06.2015, DJe 29.06.2015).

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercussio geral, repito, foi negada
pelo E. STF em mais de um precedente paradigmatico, circunstancia essa que atrai para o caso concreto a proibicdo legal de admissao
do recurso, prevista no artigo 543-B, § 2°, do CPC.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

S&o Paulo, 22 de margo de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0005679-57.2013.4.03.6126/SP

2013.61.26.005679-7/SP

APELANTE : VALDEMAR CARNELOS

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP131523 FABIANO CHEKER BURIHAN e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00056795720134036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal em agao revisional de beneficio previdenciario.
DECIDO.

O recurso nfio merece admissao.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, e 28, § 5°, da Lein® 8.212/91, o reconhecimento de alegado direito a revisio
da renda mensal inicial de beneficio previdenciario, utilizando-se, para tanto, indices de reajustamento dos salarios-de-contribuigdo das
competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforme iterativa jurisprudéncia do C. ST, inexiste juridicamente a pretendida vinculaggo entre os indices de reajuste de
beneficios previdencidrios e os indices adotados para a majoragéo de salarios-de-contribuicdo, descasamento esse que ndo afronta os
dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DO VALOR REAL. EQUIVALENCIA ENTRE
REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS. IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem, de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio
previdencidrio os mesmos reajustes dos saldrios de contribuicdo. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para regjuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldarios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art.
41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto."” (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma,
DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro Celso Limongi (Desembargador convocado do
TJ/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ
5.2.2007, p. 336. 3. O acérddo recorrido esta em sintonia com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a
irresignacdo. Sumula 83/STJ. 4. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRgno AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman

Benjamin, DJe 5/11/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REAJUSTE. INDICE
INTEGRAL. LEIN.°8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia do STJ, tendo o beneficio sido
concedido sob a vigéncia da Lei n.°8.213/91, incabivel a aplicagdo do indice integral no primeiro reajuste. 2. A aplicagdo dos
indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios previdencidrios ndo ofende as garantias da irvedutibilidade do
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valor do beneficio e da preservacdo do seu valor real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para regjuste dos
beneficios de valor minimo, dos salarios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art.
41 da Lein.°8.213/91 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)

Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Stmula n® 83/STJ - aplicavel também aos recursos interpostos com
base na alinea "a" do permissivo constitucional -, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 22 de margo de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELACAO CIVEL N° 0001803-20.2013.4.03.6183/SP

2013.61.83.001803-3/SP

APELANTE : MAURY RODRIGUES

ADVOGADO : SP121737 LUCIANA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP108143 PLINIO CARLOS PUGA PEDRINI e outro(a)
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00018032020134036183 4V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar v. acorddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 5°, da Lein® 5.890/73, artigos 26 e 28 da CLPS/76 e artigos 21 e 23
da CPLS/84, posto que tal alegagdo ndo foi objeto de debate nas instancias ordinarias, o que obsta o seu conhecimento pela Corte
Superior, configurada que esta inovagdo recursal e auséncia de prequestionamento da matéria. Essa a inteligéncia da Stimula n° 356/STF.
Outrossim, descabido o excepcional, por eventual violag@o ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v. acdrdao hostilizado
enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito € a
pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo
recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP,
Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas néo serem integralmente repelidas ndo significa, por si
80, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes” (ST,
Segunda Turma, AgRg no RESP 1° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Quanto ao mais, nfo cabe o especial para enfrentamento da alegacdo de violagdo a dispositivos constitucionais, haja vista que tal matéria
¢ da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido a Suprema Corte.
Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar
na via especial suposta violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal
Federal" (STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

De resto, tem-se que o pedido revisional deduzido pelo segurado-recorrente foi rejeitado pelas instancias ordinarias, ao findamento de
que o salario-de-beneficio nfo fora limitado ao teto.

A alteraco dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatério da demanda,
vedada na instancia especial nos termos do entendimento consolidado na Stmula n® 7/STJ.
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Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REVISAO
DA RMI. PEDIDO JULGADO IMPROCEDENTE EM RAZAO DE AUSENCIA DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO
EMSEDE DE RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. A despeito de a agravante
alegar, em seu Raro Apelo, violagdo ao art. 333 do CPC, ao fundamento de que os documentos dos autos comprovam que seu
beneficio de aposentadoria tem sido pago em desconformidade com a legislagcdo vigente, o Tribunal de origem, soberano na
andlise fatico-probatoria da causa, consignou que as provas certificam apenas que os saldarios de contribuicdo foram limitados
ao teto até margo/93, o que ndo é suficiente para ratificar o alegado equivoco de limitagdo ao teto do beneficio a partir da
edicdo da EC 20/98 e 41.2003. 2. A alteracdo dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria necessariamente o incursdo no
acervo fatico-probatorio dos autos. 3. Agravo Regimental desprovido."

(STJ, Primeira Turma, AgRg no ARESP n° 350.039/RJ, Rel. Min. Napoledo Nunes Mais Filho, DJe 07.04.2014)

Da mesma forma, ndo se vislumbra violagdo aos artigos 421, § 1°, 426 ¢ 436, todos do Codigo de Processo Civil, porquanto o v.
acordio recorrido analisou o conjunto probatorio constante dos autos € concluiu tratar-se de questdo "puramente juridica, ndo
demandando qualquer produgéo probatdria, restando suficiente a informagdo prestada pela Contadoria a fls. 169" (fl. 265V°).
Revisttar referida conclusio também encontra 6bice na Sumula ni® 7/STJ. Nessa linha:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. BENEFICIO
ACIDENTARIO. REQUISITOS AFASTADOS PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS COM BASE NAS PROVAS DA CAUSA.
PLEITO DE RENOVACAO DA PROVA PERICIAL. DILACAO PROBATORIA CONSIDERADA DESNECESSARIA PELA
CORTE DE ORIGEM, TENDO EM VISTA A SUFICIENCIA DO LAUDO PRODUZIDO. FACULDADE DO JULGADOR.
CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO CONFIGURACAO. REVERSAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.°
07/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Estabelece o art. 436 do Codigo de Processo Civil que "O juiz ndo esta adstrito ao laudo pericial, podendo formar a sua
convicgdo com outros elementos ou fatos provados nos autos”. E, em seu art. 437, a lei processual ndo exige, mas, simplesmente,
atribui ao juiz o poder de determinar a realizacdo de nova pericia quando a matéria ndo lhe parecer suficientemente esclarecida.
2. Na hipotese em aprego, as instdncias ordindrias, apos minuciosa andlise das provas da causa, e com base no livre
convencimento motivado, concluiram que o material probatorio acostado aos autos é suficiente para o deslinde da controvérsia,
e que ndo estdo preenchidos os pressupostos legais necessarios a concessdo do auxilio-acidente. Sendo assim, ndo ha como
afastar a incidéncia da Sumula n.° 07/STJ sobre a espécie, tal como decidido pela decisdo ora atacada.

3. Agravo regimental desprovido."

(AgRgno Ag 1.281.365/ES, 5T, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe 24.5.2010).

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula n® 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados ¢ os fndamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 29 de marco de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0001803-20.2013.4.03.6183/SP

2013.61.83.001803-3/SP

APELANTE : MAURY RODRIGUES

ADVOGADO : SP121737 LUCIANA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP108143 PLINIO CARLOS PUGA PEDRINI e outro(a)
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00018032020134036183 4V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por segurado contra v. acérddo emanado de 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal em acdo de conhecimento de natureza previdenciaria.
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Relatado. DECIDO.

No tocante a alegada violagdo do artigo 5°, inciso LV, da CF invocada pelo recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando
do julgamento do ARE n°® 639.228/RJ, assentou a inexisténcia de repercussio geral da matéria veiculada no recurso em exanne, o que se
fez por meio de deliberagio assim ementada, verbis:

"Agravo convertido em Extraordindrio. Inadmissibilidade deste. Produgdo de provas. Processo judicial. Indeferimento.
Contraditorio e ampla defesa. Tema infraconstitucional. Precedentes. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio ndo
conhecido. Nao apresenta repercussdo geral recurso extraordindrio que, tendo por objeto a obrigatoriedade de observdncia dos
principios do contraditorio e da ampla defesa, nos casos de indeferimento de pedido de produgdo de provas em processo judicial,
versa sobre tema infraconstitucional.”

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 639.228/RJ, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 17.06.2011, DJe 31.08.2011)

No fecho, cabe acrescentar que no bojo do Al n° 791.292/PE, julgado pelo Pleno da Suprema Corte na sessdo de julgamento de
23.06.2010, foi reconhecida a repercussdo geral da matéria atinente a regra constitucional da motivagio das decisdes judiciais (CR/8S,
art. 93, IX), reafirmando-se a jurisprudéncia daquele Tribunal por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

"Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordinario (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegacdo de
ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constituicdo Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, IX, da
Constituicdo Federal exige que o acérddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o
exame pormenorizado de cada uma das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de
ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e
autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral." (STF, Pleno, AI n°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar
Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que o acordio recorrido, porque fundamentado, pde-se em consonincia como entendimento sufragado pelo E.
Supremo Tribunal Federal, o que, no ponto, autoriza a invocacao da regra da prejudicialidade do recurso prevista no artigo 543-B, § 3°,
do CPC.

Da mesma forma, o caso em exame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n®
564.354/SE (DJe 15.02.2011), oportunidade em que a Suprema Corte assentou a possibilidade de se aplicar imediatamente o artigo 14
da EC n° 20/98 e o artigo 5° da EC n” 41/03 aos beneficios previdencidrios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido
antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passem - tais beneficios - a observar o novo teto constitucional.

O v. acorddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS
BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA

ALTERA CA~O EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO
PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETA CA~O DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO
PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Hd pelo
menos duas situagdes juridicas em que a atuacdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da Repuiblica
demanda interpretacdo da legislagdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das
normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se da
na espécie, decorre da garantia constitucional da prote¢do ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo de
controveérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para
se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a
aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos
beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de
modo a que passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordinario.”

(STF, Pleno, RE n° 564.354/SE, Rel. Min. Carmen Licia, j. 08.09.2010, DJe 15.02.2011)

In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veiculava tese frontalmente divergente daquela albergada pela
Corte Suprema no paradigma acima transcrito, ja que o v. acorddo recorrido € claro ao dizer que nfio houve limitagao do salario-de-
beneficio ao teto do salario-de-contribuicdo vigente a época da concessao, nfo sendo o caso de se reportar ao RE 564.354. Noutras
palavras, ndo houve afronta ao entendimento sufragado pela Corte Suprema, o que atrai para o caso concreto a prejudicialidade do
extraordindrio.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio, nos termos do artigo 543-B, §3°, do Codigo de Processo Civil de 1973.
Int.

S&o Paulo, 29 de margo de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00020 APELACAO CIVEL N° 0002567-06.2013.4.03.6183/SP

2013.61.83.002567-0/SP

APELANTE : EZEQUIEL PEREIRA DE BRITO

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP177388 ROBERTA ROVITO e outro(a)
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00025670620134036183 6V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

Com efeito, no tocante a matéria de findo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tentse que o Supremo Tribunal
Federal, quando do julgamento do RE n° 686.143/PR (Tema n°® 568), assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria em
exame, o que se fez por meio de deliberagio assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparacdo ao limite do saldrio de contribuicéo. Questdo
infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindgrio recusado. Ndo apresenta
repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de
previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”

(STF, Plenario Virtual, RE n° 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, nfio se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando
do julgamento do ARE n® 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou, de forma unanime, a inexisténcia de
repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixagdo de indices de reajustamento de beneficios previdenciarios, haja vista o
carater emmnentermente infraconstitucional da matéria em comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4°, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plendrio Virtual, ARE 1 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, Dle 07.11.2014)

Finalmente, importa consignar também que o Supremo Tribunal Federal vem de reconhecer a auséncia de repercussdo geral da matéria
relativa a indices de reajuste aplicaveis aos beneficios previdenciarios a fim de preservar o seu valor real, o que se deu quando do
julgamento do ARE n® 888.938/PE (Tema n° 824), que restou ementado nos seguintes termos, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. INDICE DE REAJUSTE. MATERIA DE

INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTIT: UICANO. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. I

- A controvérsia relativa ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdencidrios, de modo a preservar o seu valor real,

estd restrita ao dmbito infraconstitucional. Il - O exame da questdo constitucional ndo prescinde da prévia andlise de normas

infraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercussdo geral. Il -

Repercussdo geral inexistente.”

(STF, Plenario Virtual, ARE n° 888.938/PE, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 19.06.2015, DJe 29.06.2015).

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercussio geral, repito, foi negada
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pelo E. STF emmais de um precedente paradigmiatico, circunstancia essa que atrai para o caso concreto a proibicdo legal de admissao
do recurso, prevista no artigo 543-B, § 2°, do CPC.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 22 de marco de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00021 APELACAO CIVEL N° 0002567-06.2013.4.03.6183/SP

2013.61.83.002567-0/SP

APELANTE : EZEQUIEL PEREIRA DE BRITO

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP177388 ROBERTA ROVITO e outro(a)
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00025670620134036183 6V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal em ag8o revisional de beneficio previdenciario.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, e 28, § 5°, da Lein® 8.212/91, o reconhecimento de alegado direito a revisio
da renda mensal inicial de beneficio previdencidrio, utilizando-se, para tanto, indices de reajustamento dos salarios-de-contribuicdo das
competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforme iterativa jurisprudéncia do C. STJ, inexiste juridicamente a pretendida vinculagdo entre os indices de reajuste de
beneficios previdenciarios e os indices adotados para a majoragdo de salarios-de-contribuigio, descasamento esse que ndo afronta os
dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVA C/f O DO VALOR REAL. EQUI VALENCIA ENTRE
REAJUSTES DOS SALARIOS DE CON' TRIBUICANOE DOS BENEFICIOS. IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem, de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio
previdencidrio os mesmos reajustes dos saldrios de contribuicdo. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldrios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto hd previsdo legal insculpida no art.
41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto.” (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma,
DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro Celso Limongi (Desembargador convocado do
1J/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ
5.2.2007, p. 336. 3. O acordao recorrido esta em sintonia com atual orientagcdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a
irresignacdo. Sumula 83/STJ. 4. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRgno AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman

Benjamin, DJe 5/11/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REAJUSTE. INDICE
INTEGRAL. LEIN.°8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia do STJ, tendo o beneficio sido
concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplicagdo do indice integral no primeiro reajuste. 2. A aplicagdo dos
mdices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios previdenciarios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do
valor do beneficio e da preservagdo do seu valor real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para regjuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldrios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art.
41 da Lei n.°8.213/91 para tanto.” (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)

Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Stimula n® 83/STJ - aplicavel também aos recursos interpostos com
base na alinea "a" do permissivo constitucional -, nio admito o recurso especial

Int.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacdo: 05/04/2016  59/1196



Sao Paulo, 22 de marco de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00022 APELACAO CIVEL N° 0013316-82.2013.4.03.6183/SP

2013.61.83.013316-8/SP

APELANTE : MARIA APARECIDA DA SILVA BENEDITO
ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
SUCEDIDO(A) : JOSE BENEDITO falecido(a)

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP108143 PLINIO CARLOS PUGA PEDRINI ¢ outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00133168220134036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal em acfo revisional de beneficio previdenciario.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, e 28, § 5°, da Lein® 8.212/91, o reconhecimento de alegado direito a revisio
da renda mensal inicial de beneficio previdencidrio, utilizando-se, para tanto, indices de reajustamento dos salarios-de-contribuigdo das
competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforne iterativa jurisprudéncia do C. STJ, inexiste juridicamente a pretendida vinculaggo entre os indices de reajuste de
beneficios previdenciarios e os indices adotados para a majorago de salarios-de-contribuigdo, descasamento esse que ndo afionta os
dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DO VALOR REAL. EQUIVALENCIA ENTRE
REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS. IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem, de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio
previdencidrio os mesmos reajustes dos saldrios de contribuicdo. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para regjuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldarios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art.
41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma,
DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro Celso Limongi (Desembargador convocado do
TJ/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ
5.2.2007, p. 336. 3. O acorddo recorrido esta em sintonia com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a
irresignacdo. Sumula 83/STJ. 4. Agravo Regimental ndo provido."”

(STJ, AgRgno AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman

Benjamm, DJe 5/11/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REAJUSTE. INDICE
INTEGRAL. LEIN.°8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia do STJ, tendo o beneficio sido
concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplicacdo do indice integral no primeiro reajuste. 2. A aplica¢do dos
indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios previdencidrios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do
valor do beneficio e da preservagdo do seu valor real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos
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beneficios de valor minimo, dos saldarios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art.
41 da Lein.° 8.213/91 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)

Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Stmula n® 83/STJ - aplicavel também aos recursos interpostos com
base na alinea "a" do permissivo constitucional -, nfie admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 22 de margo de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00023 APELACAO CIVEL N° 0013316-82.2013.4.03.6183/SP

2013.61.83.013316-8/SP

APELANTE : MARIA APARECIDA DA SILVA BENEDITO
ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
SUCEDIDO(A) : JOSE BENEDITO falecido(a)

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP108143 PLINIO CARLOS PUGA PEDRINI e outro(a)
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00133168220134036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, no tocante a matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tentse que o Supremo Tribunal
Federal, quando do julgamento do RE n° 686.143/PR (Tema n°® 568), assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria em
exame, 0 que se fez por meio de deliberagio assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparacdo ao limite do saldrio de contribuicéo. Questdo
infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio recusado. Néo apresenta
repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de
previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”

(STF, Plenario Virtual, RE n° 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando
do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou, de forma unénime, a inexisténcia de
repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixagdo de indices de reajustamento de beneficios previdenciarios, haja vista o
carater emmnentermente infraconstitucional da matéria em comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Finalmente, importa consignar também que o Supremo Tribunal Federal vem de reconhecer a auséncia de repercussdo geral da matéria
relativa a indices de reajuste aplicaveis aos beneficios previdenciarios a fim de preservar o seu valor real, o que se deu quando do
julgamento do ARE n® 888.938/PE. (Term n° 824), que restou ementado nos seguintes termos, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. INDICE DE REAJUSTE. MATERIA DE
INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTI TUICA~O. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. I
- A controvérsia relativa ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdencidrios, de modo a preservar o seu valor real,
estd restrita ao ambito infraconstitucional. Il - O exame da questdo constitucional ndo prescinde da prévia andlise de normas

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacdo: 05/04/2016  61/1196



infraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercussdo geral. III -
Repercussdo geral inexistente.”

(STF, Plenario Virtual, ARE n° 888.938/PE, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 19.06.2015, Dle 29.06.2015).

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercussdo geral, repito, foi negada
pelo E. STF em mais de um precedente paradigmatico, circunstancia essa que atrai para o caso concreto a proibicdo legal de admissao
do recurso, prevista no artigo 543-B, § 2°, do CPC.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 22 de margo de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00024 APELACAO CIVEL N° 0020631-28.2014.4.03.9999/SP

2014.03.99.020631-0/SP

APELANTE : VERA LUCIA DUARTE

ADVOGADO : SP164707 PATRICIA MARQUES MARCHIOTI NEVES
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP135087 SERGIO MASTELLINI

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS

No. ORIG. : 30029087620138260081 1 Vr ADAMANTINA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido nestes autos.
Decido.

Compulsando os autos, verifica-se que a interposi¢@o do recurso ocorreu apds o prazo estabelecido no art. 508, do Codigo de Processo
Civil, conforme certiddo langada pela Subsecretaria, sendo, portanto, intempestivo.

Ante o exposto, em face da auséncia de pressuposto de admissibilidade recursal relativo a tempestividade, nfio admito o recurso especial.

Publique-se. Intimen-se.

Sao Paulo, 18 de marco de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00025 APELACAO CIVEL N° 0022553-07.2014.4.03.9999/SP

2014.03.99.022553-4/SP

APELANTE : EMILIA FERREIRA DA CRUZ

ADVOGADO : SP149014 EDNEI MARCOS ROCHA DE MORAIS
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : WANDERLEA SAD BALLARINI BREDA

ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00010175320138260572 2 Vr SAO JOAQUIM DA BARRA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado visando a desafiar acérdéo proferido por érgio fracionrio deste E. Tribunal
Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admiss3o.

Comefeito, a verificagdo do acerto ou equivoco da conclusdo da instancia a guo quanto a justeza dos calculos da contadoria judicial,
bem como acerca da fidedignidade da conta para como titulo executivo judicial, emrespeito a coisa julgada, encontra 6bice no
entendimento consolidado na Sumula n® 7 do colendo Superior Tribunal de Justi¢a, por demandar reapreciagdo do contetdo fatico-
probatério do processo.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO. REMESSA DOS AUTOS A CONTADORIA PARA APURACAO DO VALOR.
POSSIBILIDADE. EXCESSO DE EXECUCAO E VALOR ULTRA PETITA: MATERIA DE FATO. 1. Havendo divida acerca do
valor da execucdo de titulo judicial, pode o juiz determinar que a Contadoria do Juizo realize os cdlculos, ainda que as partes
ndo tenham requerido tal providéncia. 2. O exame da adequagdo dos cdlculos e de ser ou ndo ultra petita o valor apurado pela
Contadoria do Juizo envolve matéria de fato, o que atrai a incidéncia da sumula 07/STJ. 3. Recurso especial a que se nega
provimento."

(STJ, Primeira Turma, REsp n° 612.321/PB, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ 16.11.2004)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. EXEC UCANO DE SENTENCA. CONTA DE LIQUIDACA~ O.
ERRO MATERIAL. NAO CONFIGURADO. EXCESSO DE EXECUCANO. REEXAME DE PROVAS. ENUNCIADON° 7/STJ. 1. E
da jurisprudéncia desta Corte que o ervo material corrigivel a qualquer tempo e que ndo transita em julgado com a
homologagdo da conta é o aritmético e de cdlculo, detectaveis ao simples exame da conta. Eventual divergéncia acerca de
critérios de cdlculo e de seus elementos ndo configura ervo material. 2. A irvesignagdo que busca desconstituir os pressupostos
faticos adotados pelo acérdéo recorrido encontra dbice no enunciado n° 7 da Stimula desta Corte. 3. Agravo regimental a que se
nega provimento."

(STJ, Sexta Turma, AgRg no REsp 1.214.902/PR, Rel. Min. Haroldo Rodrigues (Desembargador Convocado do TJ/CE), DJe
14.03.2011)

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. EXCESSO DE EXECUCAO.
REEXAME DE PROVAS. ENUNCIADO N° 7/STJ. 1. A irresignagdo que busca desconstituir os pressupostos faticos adotados
pelo acordao recorrido encontra obice no enunciado n° 7 da Stimula desta Corte. 2. Agravo regimental a que se nega
provimento."

(STJ, Sexta Turma, AgRg no REsp 843.272/RJ, Rel. Min. Paulo Gallotti, DJe 29.09.2008)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 28 de margo de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00026 APELACAO CIVEL N° 0027581-53.2014.4.03.9999/SP

2014.03.99.027581-1/SP

APELANTE : LUCIANA BENEDITA DIAS PAGANARDI
ADVOGADO : SP200467 MARCO AURELIO CAMACHO NEVES
CODINOME : LUCIANA BENEDITA DIAS

APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP135087 SERGIO MASTELLINI

ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 30013324820138260081 2 Vi ADAMANTINA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido nestes autos.
Decido.

Compulsando os autos, verifica-se que a interposi¢ao do recurso ocorreu apds o prazo estabelecido no art. 508, do Codigo de Processo
Civil, conforme certiddo langada pela Subsecretaria, sendo, portanto, intempestivo.

Ante o exposto, em face da auséncia de pressuposto de admissibilidade recursal relativo a tempestividade, no admito o recurso especial.

Publique-se. Intimen-se.

S0 Paulo, 18 de margo de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00027 APELACAO CIVEL N° 0008030-87.2014.4.03.6119/SP

2014.61.19.008030-9/SP

APELANTE : FRANCISCO JOAO DE SOUZA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : LUIZ CARVALHO DE SOUZA ¢ outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00080308720144036119 1 Vr GUARULHOS/SP
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DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal em ac8o revisional de beneficio previdenciario.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, e 28, § 5°, da Lein® 8.212/91, o reconhecimento de alegado direito a revisio
da renda mensal inicial de beneficio previdencidrio, utilizando-se, para tanto, indices de reajustamento dos salarios-de-contribuicdo das
competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforme iterativa jurisprudéncia do C. STJ, inexiste juridicamente a pretendida vinculagdo entre os indices de reajuste de
beneficios previdenciarios e os indices adotados para a majoragéo de salarios-de-contribuigdo, descasamento esse que ndo afronta os
dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVA CAO DO VALOR REAL. EQUI VALENCIA ENTRE
REAJUSTES DOS SALARIOS DE CON’ TRIBUICAO E DOS BENEFICIOS. IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem, de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio
previdencidrio os mesmos reajustes dos saldrios de contribuicdo. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldrios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto hd previsdo legal insculpida no art.
41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma,
DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro Celso Limongi (Desembargador convocado do
TJ/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ
5.2.2007, p. 336. 3. O acordao recorrido esta em sintonia com atual orientacdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a
irresignacdo. Sumula 83/STJ. 4. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRgno AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman

Benjamin, DJe 5/11/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REAJUSTE. INDICE
INTEGRAL. LEIN.°8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia do STJ, tendo o beneficio sido
concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplicagdo do indice integral no primeiro reajuste. 2. A aplicagdo dos
imdices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios previdencidrios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do
valor do beneficio e da preservagdo do seu valor real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para regjuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldrios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art.
41 da Lei n.°8.213/91 para tanto.” (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRgno AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)

Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Stimula n® 83/STJ - aplicavel também aos recursos interpostos com
base na alinea "a" do permissivo constitucional -, nio admito o recurso especial

Int.

Sao Paulo, 22 de marco de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00028 APELACAO CIVEL N° 0008030-87.2014.4.03.6119/SP

2014.61.19.008030-9/SP

APELANTE : FRANCISCO JOAO DE SOUZA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : LUIZ CARVALHO DE SOUZA e outro(a)
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00080308720144036119 1 Vr GUARULHOS/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar v. acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
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Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, no tocante a matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal
Federal, quando do julgamento do RE n° 686.143/PR (Tema n°® 568), assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria em
exame, 0 que se fez por meio de deliberagio assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparacdo ao limite do saldrio de contribuicdo. Questdo
infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio recusado. Ndo apresenta
repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de

previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”
(STF, Plenario Virtual, RE n° 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando
do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou, de forma unnime, a inexisténcia de
repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixagdo de indices de reajustamento de beneficios previdencidrios, haja vista o
carater eminentemente infraconstitucional da matéria em comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4%, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plenario Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, Dle 07.11.2014)

Finalmente, importa consignar também que o Supremo Tribunal Federal vem de reconhecer a auséncia de repercussdo geral da matéria
relativa a indices de reajuste aplicaveis aos beneficios previdenciarios a fim de preservar o seu valor real, o que se deu quando do
julgamento do ARE n°® 888.938/PE (Tema n° 824), que restou ementado nos seguintes termos, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. INDICE DE REAJUSTE. MATERIA DE
INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. I
- A controvérsia relativa ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdencidrios, de modo a preservar o seu valor real,
estd restrita ao ambito infraconstitucional. Il - O exame da questdo constitucional ndo prescinde da prévia andlise de normas
infraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercussdo geral. I -
Repercussdo geral inexistente.”

(STF, Plenario Virtual, ARE n° 888.938/PE, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 19.06.2015, DJe 29.06.2015).

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercussdo geral, repito, foi negada
pelo E. STF emmais de um precedente paradigmatico, circunstancia essa que atrai para o caso concreto a proibicdo legal de admissio
do recurso, prevista no artigo 543-B, § 2°, do CPC.

Ante o exposto, com fimdamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 22 de marco de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00029 APELACAO CIVEL N° 0009044-11.2014.4.03.6183/SP

2014.61.83.009044-7/SP

APELANTE : MARLENE AUXILIADORA BORGES DE OLIVEIRA
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ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP172050 FERNANDA GUELFI PEREIRA e outro(a)

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00090441120144036183 10V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, no tocante a matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal
Federal, quando do julgamento do RE n® 686.143/PR (Temma n° 568), assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria em
exame, o que se fez por meio de deliberagio assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparacdo ao limite do saldrio de contribuicdo. Questdo
infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio recusado. Néo apresenta
repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de

previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”
(STF, Plenario Virtual, RE n° 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando
do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou, de forma unénime, a inexisténcia de
repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixagdo de indices de reajustamento de beneficios previdenciarios, haja vista o
carater emmentemente infraconstitucional da matéria em comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Finalmente, importa consignar também que o Supremo Tribunal Federal vem de reconhecer a auséncia de repercussdo geral da matéria
relativa a indices de reajuste aplicaveis aos beneficios previdenciarios a fim de preservar o seu valor real, o que se deu quando do
julgamento do ARE n® 888.938/PE (Tema n° 824), que restou ementado nos seguintes termos, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. INDICE DE REAJUSTE. MATERIA DE
INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. I
- A controvérsia relativa ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdencidrios, de modo a preservar o seu valor redl,
estd restrita ao ambito infraconstitucional. Il - O exame da questdo constitucional ndo prescinde da prévia andlise de normas
infraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercussdo geral. I1I -
Repercussdo geral inexistente.”

(STF, Plenario Virtual, ARE n° 888.938/PE, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 19.06.2015, DJe 29.06.2015).

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercussdo geral, repito, foi negada
pelo E. STF emmais de um precedente paradigmatico, circunstancia essa que atrai para o caso concreto a proibicdo legal de admissao
do recurso, prevista no artigo 543-B, § 2°, do CPC.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 22 de margo de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00030 APELACAO CIVEL N° 0009044-11.2014.4.03.6183/SP

2014.61.83.009044-7/SP

APELANTE : MARLENE AUXILIADORA BORGES DE OLIVEIRA
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ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP172050 FERNANDA GUELFI PEREIRA e outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00090441120144036183 10V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal em agao revisional de beneficio previdenciario.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, e 28, § 5°, da Lein® 8.212/91, o reconhecimento de alegado direito a revisio
da renda mensal inicial de beneficio previdencirio, utilizando-se, para tanto, indices de reajustamento dos salarios-de-contribuigdo das
competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforne iterativa jurisprudéncia do C. ST, inexiste juridicamente a pretendida vinculaggo entre os indices de reajuste de
beneficios previdenciarios e os indices adotados para a majorago de salarios-de-contribuigdo, descasamento esse que ndo afionta os
dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DO VALOR REAL. EQUIVALENCIA ENTRE
REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS. IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem, de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio
previdencidrio os mesmos reajustes dos saldrios de contribuicdo. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para regjuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldarios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art.
41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma,
DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro Celso Limongi (Desembargador convocado do
TJ/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ
5.2.2007, p. 336. 3. O acorddo recorrido esta em sintonia com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a
irresignacdo. Sumula 83/STJ. 4. Agravo Regimental ndo provido."”

(STJ, AgRgno AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman

Benjammn, DJe 5/11/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REAJUSTE. INDICE
INTEGRAL. LEIN.°8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudeéncia do STJ, tendo o beneficio sido
concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplicacdo do indice integral no primeiro reajuste. 2. A aplicag¢do dos
indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios previdencidrios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do
valor do beneficio e da preservacdo do seu valor real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldrios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto hd previsdo legal insculpida no art.
41 da Lei n.°8.213/91 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)

Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Stmula n® 83/STJ - aplicavel também aos recursos interpostos com
base na alinea "a" do permissivo constitucional -, ndie admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 22 de marco de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00031 APELACAO CIVEL N° 0009054-55.2014.4.03.6183/SP

2014.61.83.009054-0/SP

APELANTE : VITOR CARLOS HAGER

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00090545520144036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal em ac@o revisional de beneficio previdenciario.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, e 28, § 5°, da Lein® 8.212/91, o reconhecimento de alegado direito a revisdo
da renda mensal inicial de beneficio previdenciario, utilizando-se, para tanto, indices de reajustamento dos salarios-de-contribuigdo das
competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforne iterativa jurisprudéncia do C. STJ, inexiste juridicamente a pretendida vinculagdo entre os indices de reajuste de
beneficios previdenciarios e os indices adotados para a majoragdo de salarios-de-contribuigdo, descasamento esse que nio afronta os
dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DO VALOR REAL. EQUIVALENCIA ENTRE
REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS. IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem, de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio
previdencidrio os mesmos reajustes dos saldrios de contribuicdo. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para regjuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldrios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto hd previsdo legal insculpida no art.
41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma,
DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro Celso Limongi (Desembargador convocado do
TJ/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ
5.2.2007, p. 336. 3. O acordao recorrido esta em sintonia com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a
irresignacdo. Sumula 83/STJ. 4. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRgno AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman

Benjamin, DJe 5/11/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REAJUSTE. INDICE
INTEGRAL. LEI N.° 8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia do STJ, tendo o beneficio sido
concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplicagdo do indice integral no primeiro reajuste. 2. A aplicagdo dos
indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios previdencidrios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do
valor do beneficio e da preservacdo do seu valor real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para regjuste dos
beneficios de valor minimo, dos salarios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art.
41 da Lein.°8.213/91 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRgno AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)

Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Stmula n® 83/STJ - aplicavel também aos recursos interpostos com
base na alinea "a" do permissivo constitucional -, nfie admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 22 de margo de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00032 APELACAO CIVEL N° 0009054-55.2014.4.03.6183/SP

2014.61.83.009054-0/SP
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APELANTE : VITOR CARLOS HAGER

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO ¢ outro(a)

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00090545520144036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, no tocante a matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tem-se que 0 Supremo Tribunal
Federal, quando do julgamento do RE n® 686.143/PR (Tema n° 568), assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria em
exame, o que se fez por meio de deliberagio assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparacdo ao limite do saldrio de contribuico. Questdo
infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio recusado. Nédo apresenta
repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de

previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”
(STF, Plenario Virtual, RE n° 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, Dle 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando
do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou, de forma unénime, a inexisténcia de
repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixagdo de indices de reajustamento de beneficios previdenciarios, haja vista o
carater emmnentemente infraconstitucional da matéria em comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Fmalmente, importa consignar também que o Supremo Tribunal Federal vem de reconhecer a auséncia de repercussdo geral da matéria
relativa a indices de reajuste aplicaveis aos beneficios previdenciarios a fim de preservar o seu valor real, o que se deu quando do
julgamento do ARE n® 888.938/PE (Tema n° 824), que restou ementado nos seguintes termos, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. INDICE DE REAJUSTE. MATERIA DE
INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. I
- A controvérsia relativa ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdencidrios, de modo a preservar o seu valor real,
estd restrita ao ambito infraconstitucional. Il - O exame da questdo constitucional ndo prescinde da prévia andlise de normas
infraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercussdo geral. III -
Repercussdo geral inexistente.”

(STF, Plendrio Virtual, ARE n°® 888.938/PE, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 19.06.2015, DJe 29.06.2015).

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercussdo geral, repito, foi negada
pelo E. STF em mais de um precedente paradigmatico, circunstancia essa que atrai para o caso concreto a proibicdo legal de admissao
do recurso, prevista no artigo 543-B, § 2°, do CPC.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 22 de margo de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 05/04/2016  70/1196



RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00033 APELACAO CIVEL N° 0018651-12.2015.4.03.9999/SP

2015.03.99.018651-0/SP

APELANTE : FRANCISCO FERREIRA DA SILVA

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP226835 LEONARDO KOKICHI OTA
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 13.00.00287-7 1 Vr FERRAZ DE VASCONCELOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal em ac@o revisional de beneficio previdencidrio.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, e 28, § 5°, da Lein® 8.213/91, o reconhecimento de alegado direito a revisdo
da renda mensal inicial de beneficio previdenciario, utilizando-se, para tanto, indices de reajustamento dos salarios-de-contribuigdo das
competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforne iterativa jurisprudéncia do C. STJ, inexiste juridicamente a pretendida vinculagdo entre os indices de reajuste de
beneficios previdenciarios e os indices adotados para a majoragdo de salarios-de-contribuigdo, descasamento esse que nio afronta os
dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DO VALOR REAL. EQUIVALENCIA ENTRE
REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUI CAOE DOS BENEFICIOS. IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem, de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio
previdencidrio os mesmos reajustes dos saldrios de contribuicdo. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldrios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art.
41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto.” (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma,
DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro Celso Limongi (Desembargador convocado do
1J/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ
5.2.2007, p. 336. 3. O acérddo recorrido esta em sintonia com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a
irresignacdo. Sumula 83/STJ. 4. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRgno AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman

Benjamin, DJe 5/11/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REAJUSTE. INDICE
INTEGRAL. LEIN.°8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia do STJ, tendo o beneficio sido
concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplicacdo do indice integral no primeiro reajuste. 2. A aplicagdo dos
indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios previdenciarios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do
valor do beneficio e da preservacdo do seu valor real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para regjuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldarios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art.
41 da Lei n.°8.213/91 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)

Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Stmula n® 83/STJ - aplicavel também aos recursos interpostos com
base na alinea "a" do permissivo constitucional -, nio admito o recurso especial

Int.

S&o Paulo, 29 de margo de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente
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00034 APELACAO CIVEL N° 0018651-12.2015.4.03.9999/SP

2015.03.99.018651-0/SP

APELANTE : FRANCISCO FERREIRA DA SILVA

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP226835 LEONARDO KOKICHI OTA

ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 13.00.00287-7 1 Vr FERRAZ DE VASCONCELOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O recurso nfo merece admisso.

Com efeito, no tocante & matéria de fundo retratada no extraordindrio interposto pela parte recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal
Federal, quando do julgamento do RE n° 686.143/PR (Tema n°® 568), assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria em
exame, o que se fez por meio de deliberagdo assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparacdo ao limite do saldrio de contribuicéo. Questdo
infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio recusado. Ndo apresenta
repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de

previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”
(STF, Plenario Virtual, RE n° 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, Dle 11.09.2012)

De outra parte, nfio se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando
do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou, de forma unénire, a inexisténcia de
repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixagdo de indices de reajustamento de beneficios previdenciarios, haja vista o
carater emnentemente infraconstitucional da matéria em comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4°, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercussio geral, repito, foi negada
pelo E. STF emmais de um precedente paradigmatico, circunstincia essa que atrai para o caso concreto a proibicdo legal de admissio
do recurso, prevista no artigo 543-B, § 2°, do CPC.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do Codigo de Processo Civil de 1973, niio admito o recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 29 de marco de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00035 APELACAO CIVEL N° 0021240-74.2015.4.03.9999/SP

2015.03.99.021240-4/SP

APELANTE : SIMONE PEDRO NUNES

ADVOGADO : SP089744 LUIZ FLAVIO DE ALMEIDA
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP222966 PAULA YURI UEMURA
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 12.00.00139-1 1 Vr ITAPORANGA/SP
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DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra v. acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agdo ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciario de salario-maternidade.

DECIDO.

Nao cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v. acérddo hostilizado enfrentou o
cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensao
das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acérddo recorrido,
ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min.
Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acordao apresenta-se adequadamente
fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si so, irregularidade,
Pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no
RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Quanto ao mais, a presente impugnacio igualmente nfo pode ser admitida, pois se pretende, por meio deste recurso especial, revolver
questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da qualidade de segurado da postulante do beneficio, matéria esta que ndo pode
ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica,
"verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. SALARIO-MATERNIDADE. ATIVIDADE RURAL. NAO COMPROVACAO.
SUMULA 7/STJ. 1. Cinge-se a controvérsia i comprovagdo da atividade rural exercida pela recorrida, como pressuposto para
concessdo de saldrio-maternidade. 2. O Tribunal local, na andlise soberana dos fatos e provas, concluiu que a autora ndo
demonstrou os requisitos para a concessdo do beneficio a trabalhadora rural. Desse modo, inviavel o acolhimento da pretensdo
da recorrente, em sentido contrdrio, em razdo do obice contido na Sumula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo
enseja recurso especial”. 3. Recurso Especial ndo conhecido."

(STJ, RESP 1.397.363, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 17.09.2013)

"PREVIDENCIARIO. RURICOLA. SALARIO MATERNIDADE. INICIO DE PROVA MATERIAL CORROBORADO POR PROVA
TESTEMUNHAL. SUMULA 7/STJ. RAZOES RECURSAIS QUE NAO IMPUGNARAM TODOS OS FUNDAMENTOS DA
DECISAO AGRAVADA. SUMULA 182/STJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. "E invidvel o
agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisdo agravada" (Suimula 182/STJ). 2. No
caso, o agravante deixou de se insurgir contra o fundamento da decisdo agravada de auséncia de violagdo ao artigo 535, do
CPC. 3. E firme o entendimento desta Corte de que para o reconhecimento do labor rural, néo se exige que a prova material
abranja todo o periodo de caréncia, podendo, inclusive, produzir efeitos para periodo de tempo anterior e posterior nele
retratado, desde que haja prova testemunhal apta a ampliar a eficdcia probatdria dos documentos, no sentido da prdtica laboral
referente ao periodo de caréncia legalmente exigido a concessdo do beneficio postulado. 4. O Tribunal de origem julgou
procedente o pedido da agravada entendendo que, além das provas testemunhais, os documentos colacionados aos autos,
configurariam inicio razoavel de prova documental. Dessa forma, a inversdo do decidido demandaria, inevitavelmente, o
reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, providéncia inadmissivel na via eleita, conforme obice do enunciado n.° 07 da
Sumula desta Corte. 5. Agravo Regimental a que se nega provimento."

(STJ, AGARESP 70.102, Rel. Min. ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE),
SEXTA TURMA, DJe 18.10.2012)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimemm-se.

Sao Paulo, 21 de marco de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00036 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0040296-93.2015.4.03.9999/SP

2015.03.99.040296-5/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP228284B LUIS PAULO SUZIGAN MANO
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : MARCIO ROBERTO RODRIGUES incapaz
ADVOGADO : SP278775 GUSTAVO CORDIOLI PATRIANI MOUZO
REPRESENTANTE : VERA LUCIA TREVILATO RODRIGUES
ADVOGADO : SP278775 GUSTAVO CORDIOLI PATRIANI MOUZO
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE OLIMPIA SP

No. ORIG. : 00086392020138260400 1 Vr OLIMPIA/SP

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto por MARCIO ROBERTO RODRIGUES contra decisdo monocratica proferida nos termos
do artigo 557 do Cédigo de Processo Civil.

Decido.

O inciso III do artigo 102 da Constituic@o Federal exige que o recurso extraordindrio, para ser admitido, seja interposto em face de
"causas decididas, em unica ou ultima instancia (...)".

Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fundamento no artigo 557 do
Codigo de Processo Civil

Nos termos do § 1° do mesmo dispositivo legal, € cabivel a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao drgio competente para o
Jjulgamento. Nao tendo sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso extraordinario nfo pode ser admitido, por nio preencher umde seus
requisitos formais.

Nesse sentido, confira a orientagdo firmada na Stmula 282 do STF:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justi¢a de origem, recurso ovdindrio da decisdo impugnada.

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.
Int.

S&o Paulo, 14 de margo de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00037 APELACAO CIVEL N° 0000003-83.2015.4.03.6183/SP

2015.61.83.000003-7/SP

APELANTE : CICERO NOEL DA SILVA

ADVOGADO : SP153958A JOSE ROBERTO DOS SANTOS e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00000038320154036183 4V Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela segurada contra acorddo proferido por érgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

DECIDO.

A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

E pacifica a orientagdo jurisprudencial da instancia superior a dizer que ndo & cabivel o recurso especial para impugnar acérdio que tenha
concluido pela ocorréncia do fendmeno processual da litispendéncia ou da coisa julgada, haja vista que a aferic@o do acerto ou equivoco
de tal conclusdo implica revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, notadamente pelo inevitavel cotejo entre os elementos da
acdo sob exame e daquela anterior, havida como idéntica.

A pretensdo recursal, portanto, desafia o entendimento cristalizado na Stmula 7 do C. STJ. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ART. 301, §s 1°E 3°, DO CPC.
LITISPENDENCIA E COISA JULGADA. CARACTERIZACAO. ALTERACAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. REVISAO
DO ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ. 1. O Tribunal a quo fora deveras sucinto nas razdes de
decidir, ao consignar que a matéria dos autos "é mera repeti¢do do Mandado de Seguranga n.° 2006.72.00.011707-6/SC" (e-STJ
L. 716), ndo fornecendo, assim, ao contrdrio do que afirma a impetrante, maiores detalhes sobre o mandamus, e, quanto a coisa
Julgada, sequer se referiu a Reclamagdo Trabalhista n° 561/1989. 2. A modlificagdo do deciscrio pretendida pela recorrente, no
sentido de afastar a litispendéncia e a coisa julgada com base no que dispdem os §§ 1°e 3°do art. 301 do CPC, demandaria o
revolvimento das circunstdncias fatico-probatdrias dos autos, o que é vedado nos estreitos limites do apelo raro, ante o ébice da
Sumula 7/STJ.

Precedentes. 3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREsp 7.950/SC, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 1%12/2011, DJe 12/3/2012.)
"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. VIOLACAO DO ARTIGO 535, INCISO II, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. OMISSAO. INOCORRENCIA. FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADOS NO
RECURSO ESPECIAL. SUMULA N° 283/STF. OCORRENCIA DE COISA JULGADA. MESMO PEDIDO E CAUSA DE PEDIR
SUMULA N° 7/STJ. PRECEDENTES. 1. A pretensdo de reexame da matéria que se constitui em objeto do decisum, & luz de
argumentos alegadamente relevantes para a solugdo da quaestio juris, na busca de decisdo infringente, é estranha ao ambito de
cabimento dos embargos declaratérios, definido no artigo 535 do Cédigo de Processo Civil. 2. "E inadmissivel o recurso
extraordindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles.”
(Stimula do STF, Enunciado n° 283). 3. Reconhecido no acordao impugnado que tanto o pedido como a causa de pedir, na
presente hipotese, sdo materialmente idénticos aos formulados em processo anterior, ja transitado em julgado, a alegagdo em
sentido contrdrio, a motivar insurgéncia especial, requisita exame do acervo fatico-probatdrio, vedado na instdncia excepcional.
Precedentes. 4. "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.” (Stimula do STJ, Enunciado n°7). 5.
Agravo regimental improvido.”

(AgRg no Ag 1.034.711/PE, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 10/6/2008, DJe 1/9/2008.)

Assim sendo, descabe o0 recurso quanto a interposi¢ao pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia é firme no sentido de que a incidéncia
da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e 0s
fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situagfo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 17 de marco de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decis&o) Nro 43061/2016

00001 APELACAO CIVEL N° 0002618-76.2007.4.03.6102/SP

2007.61.02.002618-0/SP
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APELANTE : MARIA APARECIDA CARDOSO DA SILVA e outro(a)

: ELAINE CRISTINA CARDOSO
ADVOGADO : SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP204047 GUSTAVO RICCHINI LEITE e outro(a)

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em ag¢do ajuizada visando a concessio de beneficio previdenciario de pensao por morte.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Percebe-se que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da
ocorréncia de danos morais, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado
na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO A SAUDE.
FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. ALEGADA OFENSA AO ART. 535 DO
CPC. INEXISTENCIA. DANOS MORAIS. NAO OCORRENCIA. REEXAME. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Ndo ha falar, na hipotese, em violagdo ao art. 535 do CPC, porquanto a prestacdo jurisdicional foi dada na medida da
pretensdo deduzida, de vez que o voto condutor do acordao recorrido apreciou fundamentadamente, de modo coerente e
completo, as questdes necessdrias a solugdo da controveérsia, dando-lhes, contudo, solucdo juridica diversa da pretendida.

1I. Segundo consta do acorddo recorrido, "na presente hipotese, apesar da demora no fornecimento do medicamento, ndo houve
lesdo ao direito personalissimo dos autores, ou, ainda, agravamento do estado clinico a ensejar indenizagdo por dano moral”.
Assim, para infirmar as conclusdes do julgado seria necessario, inequivocamente, incursdo na seara fatico-probatoria, inviavel,
na via eleita, a teor do enunciado sumular 7/STJ.

1II. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no REsp 1573378/RJ, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/03/2016, DJe
17/03/2016)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TELEFONIA. COBRANCA
INDEVIDA. AUSENCIA DE INSCRICAO NOS ORGAOS DE PROTECAO AO CREDITO. DANO MORAL. INEXISTENCIA.
JURISPRUDENCIA DO STJ. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. ACORDAO RECORRIDO.
OMISSAO. NAO OCORRENCIA. DECISAO MANTIDA.

1. Néo ha falar em violagdo dos arts. 458, 1II, 474 e 535, 1 e I, do CPC, quando a Corte local se manifestou expressamente
sobre a controvérsia do presente processo, isto ¢, a inexisténcia dos danos morais.

2. A jurisprudéncia do STJ é no sentido de que, inexistindo ato restritivo de crédito, a mera cobranga de valores por servigos ndo
contratados ndo gera, por si s, danos morais indenizdveis. Precedentes.

3. Orecurso especial ndo comporta o exame de questdes que impliquem revolvimento do contexto fatico dos autos (Stimula n. 7
do STJ).

4. No caso concreto, o Tribunal de origem concluiu pela ndo ocorréncia de danos morais. Alterar esse entendimento demandaria
o reexame das provas produzidas nos autos, o que é vedado em recurso especial.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 448.377/RS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 01/12/2015, DJe
04/12/2015)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposic&o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que,
"tratando-se de danos morais, é incabivel a andlise do recurso com base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja grande
semelhanga nas caracteristicas externas e objetivas, no aspecto subjetivo, os acorddos sdo distintos (AgRg no AREsp
742.603/RS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 17/11/2015, DJe 20/11/2015) . Ainda
nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. CONF]GURAICA~ O DE DANOS MORAIS. CARACTERIZA CA~ O. NECESSIDADE DE
REVISAO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. INEXISTENCIA DE SIMILITUDE.
OCORRENCIA DE DANO E CONFIGURACAO DE NEXO CAUSAL. SUMULA 7/STJ.

1. O Tribunal de origem entendeu pela ocorréncia de mero aborrecimento, afastando, portanto, a ocorréncia de dano moral.
Modificar o acorddo recorrido, como pretende o recorrente, no sentido de afastar a ocorréncia dos danos morais, demandaria o
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reexame de provas. Incidéncia da Stimula 7/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido da impossibilidade de analisar recurso que trata de danos
morais com base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja grande semelhanga nas caracteristicas externas e objetivas, no
aspecto subjetivo, os acorddos serdo sempre distintos, ja que ndo ha um critério legal, objetivo e tarifado para a fixagcdo do dano
moral. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 775.997/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe
20/11/2015)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimem:-se.

S3o Paulo, 29 de margo de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0008995-07.2011.4.03.6140/SP

2011.61.40.008995-5/SP

APELANTE : ANA MARIA DE SOUZA
ADVOGADO : SP169649 CRISTIANE DOS ANJOS SILVA RAMELLA
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP148615 JOSE LUIS SERVILHO DE OLIVEIRA CHALOT
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
11;1\22(13\(/)(;\1 SORTE : ERLITA GOMES DA SILVA SANTOS incapaz e outros(as)
: ERLANE DA SILVA SANTOS incapaz
: THIAGO DE SOUZA MORAES incapaz
: DIEGO DE SOUZA MORAES incapaz
: LAUDICEIA DE SOUZA MORAES incapaz
: SAMUEL DE SOUZA MORAES incapaz
ADVOGADO : SP247916 JOSE VIANA LEITE (Int.Pessoal)
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MAUA >4(*SSJ>SP
No. ORIG. : 00089950720114036140 1 Vr MAUA/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acdrddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

Primeiramente, invidvel a alegac@o de ofensa a dispositivos constitucionais por meio do Recurso Especial, conforme entendimento do
Superior Tribunal de Justica, pois o julgamento de matéria de indole constitucional é reservado ao Supremo Tribunal Federal. Nesse

sentido:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSOES INEXISTENTES. ART. 535, II, DO
CPC. ALEGACAO DE AFRONTA A DISPOSICOES CONSTITUCIONAIS. INVIABILIDADE DE APRECIACAO, NA VIA DO

RECURSO ESPECIAL. POSSIBILIDADE DE COMPENSACAO DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS FIXADOS NA ACAO DE
CONHECIMENTO COM AQUELES FIXADOS NOS EMBARGOS A EXECUCAO. PRECEDENTES DO STJ.

L Oart. 535, 1 ell, do CPC prevé a possibilidade de Embargos de Declaracdo quando ha, na sentenca ou no acérdao,
obscuridade, contradicdo ou omissdo, hipoteses inocorrentes, in casu, de vez que toda a matéria necessdria a solucdo da
controvérsia foi fundamentadamente, de modo coerente e completo, enfrentada no voto condutor do acorddo, que lhe deu,
contudo, solugdo juridica diversa da pretendida pelo embargante.

1. Conforme entendimento pacificado no dmbito do STJ, a via especial ndo se presta a andlise de alegada ofensa a Constituicdo
da Republica, ainda que para fins de prequestionamento, ndo sendo omisso o julgado que silencia acerca da questdo.
Precedentes.

1ll. Na forma da reiterada jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, é possivel a compensagdo dos honordrios advocaticios
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fixados na agdo de conhecimento com aqueles arbitrados em sede de embargos a execugdo, ainda que tenha sido deferido o
beneficio da assisténcia judiciaria. Precedentes.

1V. Embargos de Declaragdo rejeitados.

(EDcl no REsp 1386645/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/04/2014, DJe
22/04/2014)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. SERVIDORA PUBLICA MUNICIPAL. ADICIONAL DE INSALUBRIDADE.
CERCEAMENTO DE DEFESA. MANIFESTACAO SOBRE OFENSA A DISPOSITIVOS CONSTITUCIONALIS.
IMPOSSIBILIDADE. COMPETENCIA DO STF.

1. O Superior Tribunal de Justica ndo tem a missdo constitucional de interpretar dispositivos da Lei Maior, cabendo tal dever ao
Supremo Tribunal Federal, motivo pelo qual ndo se pode conhecer da dita ofensa aos arts. 5°, XXXV, LV, e 37 da Constituigdo
da Republica.

2. "E defeso a esta Corte apreciar alegagdo de violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do
Supremo Tribunal Federal" (v.g: AgRg no AREsp 444.959/RS, Rel.

Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, DJe 06/03/2014).

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 469.657/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/03/2014, DJe
02/04/2014)

No mais, ha entendimento consolidado na nstancia superior a dizer que a habilitagdo posterior (tardia) de dependente do instituidor da
pensdo por morte ndo pode produzr efeitos retroativos, notadamente para pagamentos de valores relativos a periodo anterior a propria
habilitacdo e no qual o INSS j4 tenha efetuado pagamentos em favor de dependente habilitado opportuno tempore.

Nesse sentido:

"DIREITO PREVIDENCIARIO - PENSAO POR MORTE - HABILITACAO TARDIA DE FILHA DO SEGURADO - ARTS. 74 E 76
DA LEI 8.213/91 - DATA DE INICIO DO BENEFICIO - REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO.

1. Nos termos do art. 74 da Lei de Beneficios, ndo requerido o beneficio até trinta dias apos o obito do segurado, fixa-se o termo
inicial da fruicdo da pensdo por morte na data do pleito administrativo, que, no caso em aprego, ocorreu somente em
30/09/2010. 2. De acordo com o art. 76 da Lei 8.213/91, a habilitagdo posterior do dependente somente devera produzir efeitos a
contar desse episodio, de modo que ndo ha que falar em efeitos financeiros para momento anterior a inclusdo do dependente. 3.
A concessdo do beneficio para momento anterior a habilitagdo da autora, na forma pugnada na exordial, acarretaria, além da
inobservancia dos arts. 74 e 76 da Lei 8.213/91, inevitavel prejuizo a autarquia previdencidria, que seria condenada a pagar
duplamente o valor da pensdo, sem que, para justificar o duplo custo, tenha praticado qualquer ilegalidade na concessao do
beneficio a outra filha do de cujus, que ja recebe o beneficio desde 21/06/2004. 4. Recurso especial provido."”

(STJ, REsp 1377720/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/06/2013, DJe 05/08/2013)

n.n

Incide na espécie, portanto, o Obice da stmula n° 83/STJ, aplicavel aos recursos especiais interpostos com fundamento na alinea "c" e
também na alinea "a" do artigo 105, inciso 111, da Constituicdo Federal.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 29 de marco de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0016937-29.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.016937-8/SP

APELANTE : PAULO ATUSHI EKAMI
ADVOGADO : SP234868 CARLOS LOPES CAMPOS FERNANDES e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP294751 JANAINA LUZ CAMARGO e outro(a)
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00169372920094036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por segurado contra acorddo emanado de 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 05/04/2016  78/1196



Federal em ac@o de conhecimento de natureza previdenciaria.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Primeiramente, temrse que a alegacdo de ferimento, pela edigdo da Lein® 9.876/99, instituidora do fator previdenciario, aos dispositivos
constitucionais invocados pela parte recorrente, ja foi rechagada pelo Supremo Tribunal Federal, o que se deu quando do julgamento da
medida cautelar na ADI n° 2.111/DF (DJ 05.12.2003). Naquela oportunidade, assentou também a Suprema Corte que a forma de
calculo do fator previdencidrio ¢ matéria de natureza infraconstitucional, conforme se afere de trecho da ementa daquele julgado que
trago a colaggo:

"(...) 2. Quanto a alegagdo de inconstitucionalidade material do art. 20 da Lei n° 9.876/99, na parte em que deu nova redagdo ao
art. 29, "caput”, incisos e pardgrafos, da Lei n°8.213/91, a um primeiro exame, parecem corretas as objecdes da Presidéncia da
Repuiblica e do Congresso Nacional. E que o art. 201, §§ 1o e 70, da C.F., com a redacdo dada pela E.C. n° 20, de 15.12.1998,
cuidaram apenas, no que aqui interessa, dos requisitos para a obteng¢do do beneficio da aposentadoria. No que tange ao
montante do beneficio, ou seja, quanto aos proventos da aposentadoria, propriamente ditos, a Constituicdo Federal de
5.10.1988, em seu texto origindrio, dele cuidava no art. 202. O texto atual da Constituicdo, porém, com o advento da E.C. n’
20198, ja ndo trata dessa matéria, que, assim, fica remetida "aos termos da lei”, a que se referem o "caput” e o § 7° do novo art.
201. Ora, se a Constituicdo, em seu texto em vigor,
Jja ndo trata do cdlculo do montante do beneficio da aposentadoria, ou melhor, dos respectivos proventos, ndo pode ter sido
violada pelo art. 20 da Lei n° 9.876, de 26.11.1999, que, dando nova redagdo ao art. 29 da Lei n®8.213/91, cuidou exatamente
disso. (...)".

Além disso, ndo se pode olvidar que o Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do ARE n° 664.340/SC, assentou a
inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa aos elementos que compdema formula de calculo do fator previdencidrio, dentre os
quais se insere a tabua completa de mortalidade prevista na parte final do artigo 29, § 8°, da Lein°® 8.213/91, na redac@o dada pela Lein°
9.876/99.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 11.04.2013, € a que segue, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ISONOMIA DE GENERO.
CRITERIO DE EXPECTATIVA DE VIDA ADOTADO NO CALCULO DO FATOR PREVIDENCIARIO. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL (ART. 543-4 DO CPC). 1. A controvérsia a respeito da
isonomia de género quanto ao critério de expectativa de vida adotado no cdlculo do fator previdencidrio é de natureza
infraconstitucional, ndo havendo, portanto, matéria constitucional a ser analisada (ADI 2111 MC/DF, Rel. Min. SYDNEY
SANCHES, Pleno, DJ de 05/12/2003; ARE 712775 AgR/RS, Rel. Min.

CARMEN LUCIA, 2° Turma, DJe de 19/11/2012; RE 697982 AgR/ES, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1° Turma, DJe de 06/12/2012;
ARE 707176 AgR/RS, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, 2° Turma, DJe de 01/10/2012). 2. E cabivel a atribuicdo dos efeitos
da declaracdo de auséncia de repercusséo geral quando ndo ha matéria constitucional a ser apreciada ou quando eventual
ofensa a Constituicdo Federal se dé de forma indireta ou reflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN GRACIE, Pleno, DJe de
13/03/2009). 3. Auséncia de repercussdo geral da questdo suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC."

(STF, Plenario Virtual, ARE n° 664.340/SC, Rel. Min. Teori Zavascki, DJe 20.03.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bem com a manifestagdo expressa do Supremo
Tribunal Federal pela nexisténcia de repercussio geral do quanto nele veiculado, impde-se a inadmissdo do extraordinario, ex vi do
artigo 543-B, § 2°, do CPC.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 22 de marco de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0033192-50.2015.4.03.9999/SP

2015.03.99.033192-2/SP

APELANTE : MARINES CIOTTA e outros(as)
: ADRIANO CIOTTA
: ANDREIA CIOTTA
: ADRIANA CIOTTA
: ALEXSANDRA CIOTTA
ADVOGADO . SP226565 FERNANDO ALVES DA VEIGA
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SUCEDIDO(A) : IVOLMAR ONEIDE CIOTTA falecido(a)

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : PR038715 ADELINE GARCIA MATIAS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00018440720118260355 1 Vr MIRACATU/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por érgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal, emago ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

DECIDO.

A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Com efeito, "nadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a
demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcricdo de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual
preceito legal fora interpretado de modo dissentaneo. Hipotese, por extensdo, da Stmula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo
de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acérddos paradigmas ou indicagdo
do reposttorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tmico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do
artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do
permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 28 de marco de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0001967-47.2008.4.03.6122/SP

2008.61.22.001967-8/SP

APELANTE : JOAO GOUVEIA VICENTE
ADVOGADO : SP170780 ROSINALDO APARECIDO RAMOS e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP250109 BRUNO BIANCO LEAL e outro(a)
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00019674720084036122 1 Vr TUPA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que ndo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes
firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para
reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do
segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica e, ainda, na analise da alegagdo de cerceamento de defesa.

A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica ("A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).

Nesse sentido:
"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI C/f O HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
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EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a saude, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE
DEFESA. NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE MANIFESTACAO DE ORGAO DE
CONSULTORIA. LC ESTADUAL N. 893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.

()

4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a produgdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento demandaria o
revolvimento do arcabougo probatorio dos autos, inviavel em recurso especial, dado o obice da Sumula 7 desta Corte. Nao ha
como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fatico-probatdrias estabelecidas pela instancia de origem,
a quem compete amplo juizo de cognicdo da lide.

()

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe
19/05/2014).

No que se refere a exposicio a ruido, o acordéo esta consonincia como RESP n° 1.398.260/PR, julgado sob o regime dos recursos
representativos de controvérsia (CPC de 1973, artigo 543-C).

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
findamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situagfo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 28 de marco de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0000481-90.2014.4.03.6130/SP

2014.61.30.000481-3/SP

APELANTE : MOACIR ANTONIO DE OLIVEIRA

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP244883 CARLOS ALBERTO HEILMANN e outro(a)
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ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00004819020144036130 2 Vr OSASCO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, no tocante a matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tenrse que o Supremo Tribunal
Federal, quando do julgamento do RE n° 686.143/PR (Tema n°® 568), assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria em
exame, 0 que se fez por meio de deliberagio assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparacdo ao limite do saldrio de contribuicéo. Questdo
infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio recusado. Néo apresenta
repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de
previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”

(STF, Plenario Virtual, RE n° 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando
do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou, de forma unénime, a inexisténcia de
repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixagdo de indices de reajustamento de beneficios previdenciarios, haja vista o
carater emmnentemente infraconstitucional da matéria em comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Finalmente, importa consignar também que o Supremo Tribunal Federal vem de reconhecer a auséncia de repercussdo geral da matéria
relativa a indices de reajuste aplicaveis aos beneficios previdenciarios a fim de preservar o seu valor real, o que se deu quando do
julgamento do ARE n” 888.938/PE. (Term n° 824), que restou ementado nos seguintes termos, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. INDICE DE REAJUSTE. MATERIA DE
INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTI TUICAO. INEXIST, ENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. I
- A controvérsia relativa ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdencidrios, de modo a preservar o seu valor real,
estd restrita ao ambito infraconstitucional. Il - O exame da questdo constitucional ndo prescinde da prévia andlise de normas
infraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercussdo geral. I1I -
Repercussdo geral inexistente.”

(STF, Plenario Virtual, ARE n° 888.938/PE, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 19.06.2015, DJe 29.06.2015).

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercussdo geral, repito, foi negada
pelo E. STF emmais de um precedente paradigmiatico, circunstancia essa que atrai para o caso concreto a proibicdo legal de admissao
do recurso, prevista no artigo 543-B, § 2°, do CPC.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 22 de marco de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0000481-90.2014.4.03.6130/SP

2014.61.30.000481-3/SP

APELANTE : MOACIR ANTONIO DE OLIVEIRA

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP244883 CARLOS ALBERTO HEILMANN e outro(a)
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ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00004819020144036130 2 Vr OSASCO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal em ac8o revisional de beneficio previdenciario.

DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, e 28, § 5°, da Lein® 8.212/91, o reconhecimento de alegado direito a revisio
da renda mensal inicial de beneficio previdencidrio, utilizando-se, para tanto, indices de reajustamento dos salarios-de-contribuicdo das
competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforme iterativa jurisprudéncia do C. STJ, inexiste juridicamente a pretendida vinculagdo entre os indices de reajuste de
beneficios previdenciarios e os indices adotados para a majoragio de salarios-de-contribuigio, descasamento esse que ndo afronta os
dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DO VALOR REAL. EQUIVALENCIA ENTRE
REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS. IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem, de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio
previdencidrio os mesmos reajustes dos saldrios de contribuicdo. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para regjuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldarios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art.
41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma,
DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro Celso Limongi (Desembargador convocado do
TJ/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ
5.2.2007, p. 336. 3. O acordao recorrido esta em sintonia com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a
irresignacdo. Sumula 83/STJ. 4. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRgno AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman

Benjamin, DJe 5/11/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REAJUSTE. INDICE
INTEGRAL. LEI N.°8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia do STJ, tendo o beneficio sido
concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplicacdo do indice integral no primeiro reajuste. 2. A aplica¢do dos
indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios previdencidrios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do
valor do beneficio e da preservacdo do seu valor real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldrios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art.
41 da Lei n.°8.213/91 para tanto.” (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRgno AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)

Ante o exposto, com fimdamento no entendimento consolidado na Stimula n® 83/STJ - aplicavel também aos recursos interpostos com
base na alinea "a" do permissivo constitucional -, ndo admito o recurso especial

Int.

Sao Paulo, 22 de marco de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0001579-17.2013.4.03.6140/SP

2013.61.40.001579-8/SP

APELANTE : ISAC CARDOSO

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00015791720134036140 1 Vr MAUA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por segurado contra acorddo emanado de 6rglo fracionario deste Tribunal Regional
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Federal em ac@o de conhecimento de natureza previdenciaria.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Primeiramente, temrse que a alegacdo de ferimento, pela edigdo da Lein® 9.876/99, instituidora do fator previdenciario, aos dispositivos
constitucionais invocados pela parte recorrente, ja foi rechagada pelo Supremo Tribunal Federal, o que se deu quando do julgamento da
medida cautelar na ADI n° 2.111/DF (DJ 05.12.2003). Naquela oportunidade, assentou também a Suprema Corte que a forma de
calculo do fator previdenciario é matéria de natureza infraconstitucional, conforme se afere de trecho da ementa daquele julgado que
trago a colaggo:

"(...) 2. Quanto a alegagdo de inconstitucionalidade material do art. 20 da Lei n° 9.876/99, na parte em que deu nova redagdo ao
art. 29, "caput”, incisos e pardgrafos, da Lei n°8.213/91, a um primeiro exame, parecem corretas as objecdes da Presidéncia da
Repuiblica e do Congresso Nacional. E que o art. 201, §§ 1o e 70, da C.F., com a redacdo dada pela E.C. n° 20, de 15.12.1998,
cuidaram apenas, no que aqui interessa, dos requisitos para a obtengdo do beneficio da aposentadoria. No que tange ao
montante do beneficio, ou seja, quanto aos proventos da aposentadoria, propriamente ditos, a Constituicdo Federal de
5.10.1988, em seu texto origindrio, dele cuidava no art. 202. O texto atual da Constituicdo, porém, com o advento da E.C. n’
20198, ja ndo trata dessa matéria, que, assim, fica remetida "aos termos da lei”, a que se referem o "caput” e o § 7° do novo art.
201. Ora, se a Constituicdo, em seu texto em vigor,
Jja ndo trata do cdlculo do montante do beneficio da aposentadoria, ou melhor, dos respectivos proventos, ndo pode ter sido
violada pelo art. 20 da Lei n° 9.876, de 26.11.1999, que, dando nova redagdo ao art. 29 da Lei n®8.213/91, cuidou exatamente
disso. (...)".

Além disso, ndo se pode olvidar que o Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do ARE n° 664.340/SC, assentou a
inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa aos elementos que compdema formula de calculo do fator previdencidrio, dentre os
quais se insere a tabua completa de mortalidade prevista na parte final do artigo 29, § 8°, da Lein® 8.213/91, na redacéo dada pela Lein°
9.876/99.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 11.04.2013, € a que segue, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ISONOMIA DE GENERO.
CRITERIO DE EXPECTATIVA DE VIDA ADOTADO NO CALCULO DO FATOR PREVIDENCIARIO. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL (ART. 543-4 DO CPC). 1. A controvérsia a respeito da
isonomia de género quanto ao critério de expectativa de vida adotado no cdlculo do fator previdencidrio é de natureza
infraconstitucional, ndo havendo, portanto, matéria constitucional a ser analisada (ADI 2111 MC/DF, Rel. Min. SYDNEY
SANCHES, Pleno, DJ de 05/12/2003; ARE 712775 AgR/RS, Rel. Min.

CARMEN LUCIA, 2° Turma, DJe de 19/11/2012; RE 697982 AgR/ES, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1° Turma, DJe de 06/12/2012;
ARE 707176 AgR/RS, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, 2° Turma, DJe de 01/10/2012). 2. E cabivel a atribuicdo dos efeitos
da declaracdo de auséncia de repercusséo geral quando ndo ha matéria constitucional a ser apreciada ou quando eventual
ofensa a Constituicdo Federal se dé de forma indireta ou reflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN GRACIE, Pleno, DJe de
13/03/2009). 3. Auséncia de repercussdo geral da questdo suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC."

(STF, Plenario Virtual, ARE n° 664.340/SC, Rel. Min. Teori Zavascki, DJe 20.03.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bem coma manifestagdo expressa do Supremo
Tribunal Federal pela nexisténcia de repercussio geral do quanto nele veiculado, impde-se a inadmissdo do extraordinario, ex vi do
artigo 543-B, § 2°, do CPC.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 22 de marco de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0012743-71.2015.4.03.9999/SP

2015.03.99.012743-7/SP

APELANTE : MADALENA APARECIDA MARINI MARTINS
ADVOGADO : SP213007 MARCO AURELIO CARRASCOSSI DA SILVA
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP333183 ADRIANA DE SOUSA GOMES

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 14.00.00100-1 2 Vr GUARARAPES/SP
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordio proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concesséo de beneficio previdenciario.

Decido.

A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagéo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidario,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ova agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo

provido."
(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA4, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido.”

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 21 de marco de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00010 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0008085-79.2010.4.03.6183/SP

2010.61.83.008085-0/SP

APELANTE : FLORINDA VARANDAS FRANULOVIC
ADVOGADO : SP061723 REINALDO CABRAL PEREIRA ¢ outro(a)
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAQO e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 00080857920104036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
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Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

O acordio recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto e a prova dos autos, concluiu pela ndo ocorréncia de dano moral.
Revisitar a conclusdo do v. acorddo nfo é dado a instancia superior, por implicar revolvimento do substrato fatico-probatdrio da
demanda, nviavel nos termos da Stnmula n® 7/STJ.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. INDEVIDO INDEFERIMENTO DE PRORROGA CAODO A UXILIO-DOEN: CA. AC ORDAO DE ORIGEM
QUE, A LUZ DAS PROVAS DOS AUTOS, CONCLUIU PELA EXISTENCIA DE DANO MORAL. REVISAO DA CONCLUSAO
ADOTADA NA ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.
1. Hipétese em que a Corte de origem analisou o conteuido fatico-probatdrio dos autos e concluiu que o indeferimento do pedido
de prorrogacdo do auxilio-doenca, em setembro de 2007, foi indevido, considerando-se que o laudo pericial demonstrou
claramente "a progressdo da doenga (neoplasia maligna do encéfalo sem cura disponivel) e a necessidade de o segurado realizar
uma segunda cirurgia em janeiro de 2008, em razdo do seu agravamento”. Diante desse quadro e, considerando que o segurado
necessitou da ajuda de terceiros para sua subsisténcia e de sua familia, que passou por dificuldades financeiras, com risco de
despejo, ante a negativa do pagamento do beneficio, durante a grave enfermidade de que padecia o segurado, o pedido de
condenagdo do INSS ao pagamento de indenizagdo por danos morais foi julgado procedente.
1I. Concluiu o Tribunal a quo que, "a somar-se a prova documental, as testemunhas ouvidas em Juizo confirmaram que o
segurado Alécio demandava cuidados especiais enquanto estava enfermo, bem como que seus familiares necessitaram do auxilio
de terceiros para arcar com seu sustento no transcorrer do infortunio, inclusive com o risco de serem despejados. Ou seja,
observa-se que, além de conviverem com a dor de uma enfermidade incuravel, tiveram que passar por privagoes financeiras
durante lapso temporal de 6 meses. Logo, revela-se reprovavel a conduta do INSS de cancelar o beneficio de auxilio-doenca
anteriormente concedido, deixando o segurado e sua familia sem qualquer renda durante um periodo extremamente delicado, em
que o primeiro lutava contra enfermidade de inquestionavel gravidade. (...) a parte autora comprovou dor, anguistia e sofrimento
relevantes com a cessagdo do beneficio previdencidrio em momento delicado, no qual o segurado, portador de cancer agressivo
que estava progredindo, tanto que necessitava realizar uma segunda cirurgia, e impossibilitado de laborar, teve o auxilio-doenga
cancelado. Via de consegiiéncia, a renda da familia, que é humilde, foi suprimida pelo lapso temporal de aproximadamente seis
meses, necessitando do auxilio de terceiros para sobreviver, como comprovado pela prova oral”.
1II. Assim sendo, conclusdo em sentido contrdrio - no sentido de que a parte autora ndo teria comprovado dor, angustia e
sofrimento relevantes, surgidos do cancelamento do beneficio - demandaria incursdo na seara fatico-probatoria dos autos,
invidvel, na via eleita, a teor do enunciado 7 da Stmula do STJ.
1V. Agravo regimental improvido."
(STJ, AgRg no AREsp 519033 / RS, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJe 23.10.2014)
"AGRAVO REGIMENTAL EM EMBARGOS DE DECLARA CA~ O EMRECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO E
PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. EXECUCAO CONTRA
A FAZENDA PUBLICA. OPOSICAO DE EMBARGOS DO DEVEDOR. FIXACAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS.
INDEPENDENCIA DAS VERBAS HONORARIAS FIXADAS EM AMBOS OS FEITOS. ACOES COMRELATIVA AUTONOMIA.
PRETENSAO DE REDISTRIBUICAO DOS ONUS SUCUMBENCIAIS. INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA
7/STJ. 1. Néo ha vicio conmsistente em omissdo, contradi¢do ou obscuridade quando o Tribunal de origem decide,
Sfundamentadamente, todas as questdes postas ao seu crivo. O mero inconformismo da parte com o julgamento contrdrio a sua
pretensdo ndo caracteriza falta de prestacdo jurisdicional. 2. Este Tribunal Superior possui jurisprudéncia pacifica no sentido de
que a agdo de execugdo e os respectivos embargos do devedor sdo processos distintos, de sorte que os honordrios advocaticios
devem ser estipulados de forma auténoma, considerando a dualidade de feitos. 3. "A apreciagdo do quantitativo em que autor e
réu sairam vencedores ou vencidos na demanda, bem como de existéncia de sucumbéncia minima ou reciproca, demandaria o
revolvimento de matéria fatica, vedado pela Sumula 7/STJ" (AgRg no REsp n° 763.794/RJ, Relator o Ministro Herman Benjamin,
DJe 19/12/2008). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."
(STJ, AgRg nos EDcl no REsp 1129443/RS, Rel. Min. MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, DJe 18/02/2013)
"PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ONUS DA SUCUMBENCIA. MATERIA DE PROVA. INCIDENCIA
DA SUMULA 7/STJ. 1. Hipétese em que o Tribunal a quo consignou: "Havendo sucumbéncia reciproca, as custas serdo pagas
proporcionalmente e cada parte arcard com a verba honordria de seus respectivos advogados.” 2.0 STJ ja consolidou o
entendimento de que a apreciagdo do quantitativo em que autor e réu sairam vencedores ou vencidos na demanda, bem como da
existéncia de sucumbéncia minima ou reciproca, demanda revolvimento de matéria fatica, vedado pela Sumula 7/STJ. 3. Agravo
Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 203.369/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 24/09/2012)
Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposico pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados € os
fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, Dle 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
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TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 18 de marco de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0015220-67.2015.4.03.9999/SP

2015.03.99.015220-1/SP

APELANTE : EVA MARIA ARANTES TEIXEIRA (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : SP128366 JOSE BRUN JUNIOR

APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP182096 ALAN OLIVEIRA PONTES

ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 11.00.00068-0 2 Vr SANTA CRUZ DO RIO PARDO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordio proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, emagdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural € a concesséo de beneficio previdenciario.

Decido.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Primeiramente, entendo que nio houve violagdo ao artigo 557 do Cddigo de Processo Civil, visto que o julgamento monocratico foi
fundamentado em jurisprudéncia dominante acerca da questio. Ademais, coma interposico de agravo legal, o feito foi submetido a
apreciagdo do orgio colegiado, motivo pelo qual ndo vislumbro a ocorréncia de eventual prejuizo  ora recorrente. Nesse mesmo sentido
¢ o entendimento vigente no ambito da Corte Superior:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. DECISAO QUE SE FIRMA EM JURISPRUDENCIA E SUMULA DESTA CORTE.
VIOLACAO DO ART. 557 DO CPC. NAO OCORRENCIA EXISTENCIA DE COISA JULGADA. VERIFICACAO. MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA.
DIVERGENCIA INEXISTENTE.

1. Nédo ha falar em violagdo do art. 557 do CPC quando a decisdo singular é tomada com base em jurisprudéncia e em sumula
desta Corte. Assim, se o Relator conhece orientagdo de seu orgdo colegiado, desnecessario submeter-lhe, sempre e
reiteradamente, a mesma controveérsia.

2. A eventual nulidade da decisdo monocrdtica calcada no artigo 557 do CPC fica superada com a reapreciagdo do recurso pelo
orgdo colegiado, na via de agravo regimental.

3. A verificagdo da ocorréncia de coisa julgada demanda a verificagdo de elementos de prova, o que é vedado pelo enunciado da
Sumula 7 do STJ.

4. Ausente similitude fatica que demonstre a divergéncia jurisprudencial invocada.

Agravo regimental improvido."

(AgRg no AREsp 586.757/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/11/2014, DJe
17/11/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO SINGULAR DE RELATOR. PLANO DE SAUDE.
ORTESE E PROTESE. CIRURGIA. COBERTURA. DANO MORAL. MATERIA DE FATO.

1. Ndo viola o art. 557, do CPC a decisdo singular de relator fundada em jurisprudéncia dominante, pois facultada a parte a
interposicdo de agravo regimental, por meio do qual, neste caso, se submeterd a questdo ao colegiado competente. Precedentes.
2. "E nula a cléusula contratual que exclua da cobertura drteses, proteses e materiais diretamente ligados ao procedimento
cirtirgico a que se submete o consumidor” (REsp 1364775/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado
em 20/06/2013, DJe 28/06/2013).

3. "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial” (Stmula 7/STJ).

4. Consoante entendimento pacificado no ambito desta Corte, o valor da indenizagdo por danos morais so pode ser alterado na
instdncia especial quando manifestamente infimo ou exagerado, o que ndo se verifica na hipotese dos autos.

5. Agravo regimental a que se nega provimento." - g.m.

(AgRg no AREsp 366.349/MG, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 25/02/2014, DJe
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05/03/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. AGRAVO
PROVIDO. RECURSO ESPECIAL. NOVO JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. PRECEDENTES. VIOLACAO DO ART. 557 DO
CPC. QUESTAO SUPERADA PELO JULGAMENTO DO COLEGIADO DO AGRAVO REGIMENTAL. NULIDADE DE
PENHORA E EXCESSO DE EXECUCAO. SUMULA N° 7/STJ.

1. O Superior Tribunal de Justica é firme no sentido de que a decisdo que da provimento ao agravo para determinar a sua
autuagdo como recurso especial, ndo vincula o Relator, o qual procederd a um novo juizo de admissibilidade do recurso nobre,
podendo negar-lhe seguimento, conforme dispoe o art. 557 do Cédigo de Processo Civil.

2. Deve-se ter claro que o art. 557 do CPC confere ao relator a possibilidade de decidir monocraticamente, entre outras
hipoteses, o recurso manifestamente inadmissivel ou improcedente, tudo em respeito ao principio da celeridade processual. No
caso presente, a op¢do pelo julgamento singular ndo resultou em nenhum prejuizo a recorrente, pois, com a interposi¢do do
agravo interno, teve a oportunidade de requerer a apreciagdo, pelo érgdo colegiado, de todas questdes levantadas no recurso de
apelagdo, o que supera eventual violacdo do citado dispositivo.

2. A andlise das alegacdes da recorrente quanto a nulidade da penhora e excesso de execucdo, é pretensdo vedada nesta seara
recursal ante o obice da Sumula n° 7 do Superior Tribunal de Justica.

3. A apresentacdo de novos fundamentos para reforcar a tese trazida no recurso especial representa inovagdo, vedada no dmbito
do agravo regimental. Precedentes.

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1341258/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em
06/02/2014, DJe 14/02/2014)

Outrossim, ndo prospera a alegacdo de necessidade de sustentagdo oral no feito, como bem pontuou o v. acérddo recorrido, na medida
emque o artigo 143, caput, do Regimento Interno do Tribunal Regional Federal da 3* Regido dispde que: "Ndo havera sustentagdo
oral no julgamento de agravos, de embargos de declaracdo e de arguicdo de suspeicdo”.

Por fim, ndio cabe o especial para enfrentamento da alegaco de violagdo a dispositivos constitucionais, haja vista que tal matéria € da
competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse
sentido, ja se decidiu que "nfo cabe ao Superior Tribunal de Justiga, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial
suposta violaggo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpacdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal" (STJ, Primeira
Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 18 de margo de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0039480-48.2014.4.03.9999/SP

2014.03.99.039480-0/SP

APELANTE : ROSA LIMA DE SOUZA

ADVOGADO : SP122246 ADELCIO CARLOS MIOLA
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : RS076885 GABRIELLA BARRETO PEREIRA
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 13.00.00095-7 4 Vr DIADEMA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal, em agfo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdencidrio de pensio por morte.
Decido.

A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Percebe-se que se pretende, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da qualidade de
segurado do falecido instituidor da pretendida pensdo, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do
entendimento consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justica:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."”

Ainda nesse sentido:
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"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. BENEFICIO DE
PENSAO POR MORTE. DE CUJUS. PERDA DA QUALIDADE DE SEGURADO. POSSIBILIDADE DE DEFERIMENTO DA
PENSAO, NOS TERMOS DO ART. 102 DA LEI N.°8.213/91, SE RESTAR COMPROVADO O ATENDIMENTO DOS
REQUISITOS PARA CONCESSAO DE APOSENTADORIA, ANTES DA DATA DO FALECIMENTO. SITUACAO NAO
VERIFICADA NOS AUTOS. REVERSAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 07/STJ.

1. E assegurada a concessdo do beneficio de penséo por morte aos dependentes do de cujos que, ainda que tenha perdido a
qualidade de segurado, preenchera os requisitos legais para a obtengdo de aposentadoria, antes da data do falecimento.

2. No caso em aprego, quando de seu falecimento, o de cujus ndo havia preenchido os requisitos necessdrios para obtengdo de
qualquer aposentadoria, tendo as instancias ordindrias concluido pela perda da qualidade de segurado, o que obsta a concessdo
do beneficio postulado. Ademais, é certo, ainda, que, em hipoteses desse jaez, a reversdo do julgado implica o reexame de
provas, o que é vedado pelo comando contido na Sumula n.° 7/STJ. Precedentes.

3. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no Ag 1180060/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 03/11/2009, DJe 30/11/2009)
"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. PENSAO POR MORTE. MANUTEN CA~ O DA QUALIDADE DE SEGURADO.
PERIODO DE GRACA. MATERIA FATICA. REVISAO DA CONCLUSAO ADOTADA NA ORIGEM., IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ.

L. A veforma do acorddo que concluiu pela manutengdo da condicdo de segurado do instituidor da pensdo por morte, no
momento do 6bito, implicaria no revolvimento dos aspectos concretos da causa, procedimento vedado, no ambito do Recurso
Especial, pela Stimula 7 desta Corte.

1I. Consoante a jurisprudéncia do STJ " A andlise da manutengdo, ou ndo, da condigdo de segurado importa em reexame de
matéria fatica, o que encontra obice na Sumula 7/STJ" (STJ, REsp 1.356.015/PR, Rel.

Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 19/12/2012) III. Agravo Regimental improvido."

(AgRg no AREsp 140.660/MG, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/03/2014, DJe
08/04/2014)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimemm-se.

Sao Paulo, 28 de margo de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0001468-64.2014.4.03.6183/SP

2014.61.83.001468-8/SP

APELANTE : SAYOCO TOYAMA

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP090417 SONIA MARIA CREPALDI e outro(a)
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00014686420144036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, no tocante a matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tentse que o Supremo Tribunal
Federal, quando do julgamento do RE n° 686.143/PR (Tema n°® 568), assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria em
exame, 0 que se fez por meio de deliberagio assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparacdo ao limite do saldrio de contribuicéo. Questdo
infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio recusado. Néo apresenta
repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de
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previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”
(STF, Plenario Virtual, RE n° 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, Dle 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando
do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou, de forma unénime, a inexisténcia de
repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixagdo de indices de reajustamento de beneficios previdenciarios, haja vista o
carater emmnentemente infraconstitucional da matéria em comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Fmalmente, importa consignar também que o Supremo Tribunal Federal vem de reconhecer a auséncia de repercussdo geral da matéria
relativa a indices de reajuste aplicaveis aos beneficios previdenciarios a fim de preservar o seu valor real, o que se deu quando do
julgamento do ARE n°® 888.938/PE (Tema n° 824), que restou ementado nos seguintes termos, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. INDICE DE REAJUSTE. MATERIA DE
INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. I
- A controvérsia relativa ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdencidrios, de modo a preservar o seu valor redl,
estd restrita ao ambito infraconstitucional. Il - O exame da questdo constitucional ndo prescinde da prévia andlise de normas
infraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercussdo geral. III -
Repercussdo geral inexistente.”

(STF, Plenario Virtual, ARE n° 888.938/PE, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 19.06.2015, Dle 29.06.2015).

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercussdo geral, repito, foi negada
pelo E. STF em mais de um precedente paradigmatico, circunstancia essa que atrai para o caso concreto a proibicdo legal de admissao
do recurso, prevista no artigo 543-B, § 2°, do CPC.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 22 de margo de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0001468-64.2014.4.03.6183/SP

2014.61.83.001468-8/SP

APELANTE : SAYOCO TOYAMA

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP090417 SONIA MARIA CREPALDI ¢ outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00014686420144036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal em acfo revisional de beneficio previdenciario.
DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, e 28, § 5°, da Lein® 8.212/91, o reconhecimento de alegado direito a revisio
da renda mensal inicial de beneficio previdencidrio, utilizando-se, para tanto, indices de reajustamento dos salarios-de-contribuicdo das
competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforme iterativa jurisprudéncia do C. STJ, inexiste juridicamente a pretendida vinculagdo entre os indices de reajuste de
beneficios previdenciarios e os indices adotados para a majoragio de salarios-de-contribuigio, descasamento esse que ndo afronta os
dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacdo: 05/04/2016  90/1196



"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DO VALOR REAL. EQUIVALENCIA ENTRE
REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS. IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem, de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio
previdencidrio os mesmos reajustes dos saldrios de contribuicdo. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para regjuste dos
beneficios de valor minimo, dos salarios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art.
41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma,
DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro Celso Limongi (Desembargador convocado do
TJ/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ
5.2.2007, p. 336. 3. O acorddo recorrido esta em sintonia com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a
irresignacdo. Sumula 83/STJ. 4. Agravo Regimental ndo provido."”

(STJ, AgRgno AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman

Benjammn, DJe 5/11/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REAJUSTE. INDICE
INTEGRAL. LEIN.°8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia do STJ, tendo o beneficio sido
concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplicacdo do indice integral no primeiro reajuste. 2. A aplica¢do dos
imdices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios previdencidrios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do
valor do beneficio e da preservagdo do seu valor real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldrios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto hd previsdo legal insculpida no art.
41 da Lei n.°8.213/91 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)

Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Stmula n® 83/STJ - aplicavel também aos recursos interpostos com
base na alinea "a" do permissivo constitucional -, nfie admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 22 de marco de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0011606-22.2008.4.03.6112/SP

2008.61.12.011606-6/SP

APELANTE : APARECIDO PARIZ
ADVOGADO : SP239614A MARLY APARECIDA PEREIRA FAGUNDES e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP220628 DANILO TROMBETTA NEVES ¢ outro(a)

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00116062220084036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acdrddo proferido por 6rgdo fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria
(CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de
beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagao conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a
regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por nexistir direito adquirido a regime
juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
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beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido."
(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, Dle 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICA CAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagdo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou a¢do do segurado ou beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitéria definitiva no émbito administrativo."” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisao do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestagdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviscria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da acdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Proviscria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolugcdo de mérito, por for¢a do art. 269, IV, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acordéo submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ"

(STJ, Primeira Segéo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do ac6rdao recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora foi concedido em 26.07.1995 (fl. 21) e a presente ac@o foi ajuizada em
21.08.2008, verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em01.08.1997,
conforme jurisprudéncia do E. STF.

Ante o exposto, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 28 de margo de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0006369-51.2009.4.03.6183/SP
2009.61.83.006369-2/SP
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APELANTE : NILSON ANTONIO TAMBRONI (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP146217 NATASCHA MACHADO FRACALANZA PILA e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00063695120094036183 8V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por segurado a desafiar v. acorddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Quando da decisdo de admissao do recurso extraordindrio anteriormente interposto, determmnou a devolugdo do feito a origem para
Jjulgamento da matéria em conformidade com o paradigma da resolvido nos termos da sistematica da repercussao geral (RE n®
630.501/RS), sobrevindo, por conseguinte, decisdo que reconheceu a ocorréncia da decadéncia do direito de questionar o ato de
concessdo da aposentadoria.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistermtica da repercusso geral da matéria
(CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que € legitima a instituigdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de
beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redacao conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a
regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime
juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Proviscria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido.”

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do v. acorddo recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora foi concedido em 24.10.1991 (fl. 18) e a presente agdo foi ajuizada em
03.06.2009, verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em01.08.1997,
conforme jurisprudéncia do E. STF.

Ante o exposto, nos termos do artigo 543-B, § 3°, do CPC, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 22 de margo de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0006369-51.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.006369-2/SP

APELANTE : NILSON ANTONIO TAMBRONI (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA e outro(a)

APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP146217 NATASCHA MACHADO FRACALANZA PILA e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00063695120094036183 8V Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acdrddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

Quando da decisdo de admissao do recurso extraordindrio anteriormente interposto, determmnou a devolugdo do feito a origem para
Jjulgamento da matéria em conformidade com o paradigma da resolvido nos termos da sistematica da repercussao geral (RE n®
630.501/RS), sobrevindo, por conseguinte, decisdo que reconheceu a ocorréncia da decadéncia do direito para questionar o ato de
concessdo da aposentadoria.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria
(CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que € legitima a instituigio de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de
beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redacfo conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a
regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime
juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito & previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concesséo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio jd concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, Dle 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR e RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado emjulgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICA CA~ O DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICA CA~O DA ALTERA CANO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Proviséria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagdo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou a¢do do segurado ou beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitéria definitiva no émbito administrativo."” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n® 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito prdprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestagdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviscria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanca de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdao tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
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Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por for¢a do art. 269, 1V, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acovddo submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ"

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acorddo recorrido rdo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora foi concedido em 24.10.1991 (fl. 18) e a presente acdo foi ajuizada em
03.06.2009, verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em01.08.1997,
conforme jurisprudéncia do E. STF.

Ante o exposto, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 22 de margo de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0011714-54.2013.4.03.9999/SP

2013.03.99.011714-9/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : PI003298 LIANA MARIA MATOS FERNANDES

: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : WILSON STEIN
ADVOGADO : SP250561 THIAGO HENRIQUE ASSIS DE ARAUJO
No. ORIG. : 08.00.00059-2 1 Vr MONTE MOR/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordio proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, emagfo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concesséo de beneficio previdenciario.

Decido.
A presente impugnagio ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condicdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lein® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdenciario,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
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segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acordao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugéo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Intimen:-se.

Sao Paulo, 22 de marco de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0010510-48.2008.4.03.6119/SP

2008.61.19.010510-0/SP

APELANTE : JOSE SILVANIO DIONISIO DA SILVA

ADVOGADO : SP223103 LEOPOLDINA ALECSANDER XAVIER DE MEDEIROS e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : JONE FAGNER RAFAEL MACIEL e outro(a)

ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00105104820084036119 2 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal, em ag?o ajuizada visando a concessio de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

DECIDO.

A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade
do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias
ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no acorddo recorrido a iz do exame do laudo pericial e das
demais provas amealhadas ao processo. Tambémnéo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou nfo de
patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussao acerca das provas da progressao
ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3“ Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
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P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessao do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS. SUMULA 7/ST.J. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instdncias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Fmalmente, descabe o recurso quanto a mnterposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéneia € pacifica no sentido de que a
ncidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 28 de marco de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVEL N° 0003343-52.2013.4.03.6103/SP

2013.61.03.003343-0/SP

APELANTE : PEDRO GOMES DOS SANTOS (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : SP115661 LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP202311 FLAVIA CRISTINA MOURA DE ANDRADE e outro(a)
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00033435220134036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, no tocante a matéria de findo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tentse que o Supremo Tribunal
Federal, quando do julgamento do RE n® 686.143/PR (Temma n° 568), assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria em
exame, 0 que se fez por meio de deliberagio assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparagdo ao limite do saldrio de contribuicdo. Questdo
infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindgrio recusado. Ndo apresenta
repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de
previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”

(STF, Plenario Virtual, RE n° 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando
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do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou, de forma unénime, a inexisténcia de
repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixagdo de indices de reajustamento de beneficios previdenciarios, haja vista o
carater emmnentemente infraconstitucional da matéria em comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Além disso, importa consignar também que o Supremo Tribunal Federal vem de reconhecer a auséncia de repercussdo geral da matéria
relativa a indices de reajuste aplicaveis aos beneficios previdenciarios a fim de preservar o seu valor real, o que se deu quando do
julgamento do ARE n°® 888.938/PE. (Terma n° 824), que restou ementado nos seguintes termos, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. INDICE DE REAJUSTE. MATERIA DE
INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. I
- A controvérsia relativa ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdencidrios, de modo a preservar o seu valor real,
estd restrita ao ambito infraconstitucional. Il - O exame da questdo constitucional ndo prescinde da prévia andlise de normas
infraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercussdo geral. I1I -
Repercussdo geral inexistente.”

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 888.938/PE, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 19.06.2015, Dle 29.06.2015).

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercussdo geral, repito, foi negada
pelo E. STF emmais de um precedente paradigmatico, circunstancia essa que atrai para o caso concreto a proibicdo legal de admissao
do recurso, prevista no artigo 543-B, § 2°, do CPC.

Finalmente, no tocante a alegada violag@o ao artigo 5°, XXXVI, da CR/88, tem-se que esta assentado o entendimento de que a
verificag0, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se dependente da analise prévia da legislagdo
mnfraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o apelo extraordinario.

Nesse sentido:

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdenciario. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensa
reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da
legislacdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n‘s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental
ndo provido." (Al 815.241-AgR/SC, Dias Toffoli, Primeira Turma, DJ 10.5.2012, grifos nossos).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida a luz de legislacdo infraconstitucional. Ofensa
indireta a Constituicdo do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violacdo do direito adquirido, do
ato juridico perfeito e da coisa julgada situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento" (RE
554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008, grifos nossos).

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa ao dispositivo constitucional nvocado demanda prévia incurso pela legislagdo ordinaria, bem
como reexame dos fatos da causa (Sumula n° 279/STF), o que desvela o descabimento do extraordinario interposto.

Ante o exposto, quanto ao pleito de reajuste do beneficio pelos mesmos indices de reajuste do teto do salario-de-contribuicio, nego
seguimento ao recurso extraordinario (CPC, artigo 543-B, § 2°) e, no que sobeja, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 22 de marco de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00021 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0015548-09.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.015548-3/SP

APELANTE : CLAUDIO CAVAGNOLLI
ADVOGADO : SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA ¢ outro(a)
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP160559 VANESSA BOVE CIRELLO e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
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REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP

VARA ANTERIOR : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP

No. ORIG. : 00155480920094036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Quando da decisdo de admissdo do recurso extraordindrio anteriormente interposto, determinou a devolugdo do feito a origem para
Jjulgamento da matéria em conformidade com o paradigma da resolvido nos termos da sistematica da repercussao geral (RE n®
630.501/RS), sobrevindo, por conseguinte, decisdo que reconheceu a ocorréncia da decadéncia do direito para rever o valor da RMI do
beneficio.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria
(CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de
beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagfo conferida pela MP n® 1.523/97 -, mcidindo a
regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime
juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, Dle 23.09.2014)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do v. acérddo recorrido ndo diverge da orientacao jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora foi concedido em 14.05.1992 (fl. 16) e a presente ag¢do foi ajuizada em
24.11.2009, verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em 01.08.1997,
conforme jurisprudéncia do E. STF.

Ante o exposto, nos termos do artigo 543-B, § 3°, do CPC, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 22 de marco de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00022 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0015548-09.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.015548-3/SP

APELANTE : CLAUDIO CAVAGNOLLI
ADVOGADO : SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA ¢ outro(a)
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP160559 VANESSA BOVE CIRELLO e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
VARA ANTERIOR : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 00155480920094036183 3V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
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Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acdrddo proferido por 6rgdo fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal

Quando da decisdo de admissao do recurso extraordindrio anteriormente interposto, determmou a devolugdo do feito a origem para
Jjulgamento da matéria em conformidade com o paradigma da resolvido nos termos da sistematica da repercussao geral (RE n®
630.501/RS), sobrevindo, por conseguinte, decisdo que reconheceu a ocorréncia da decadéncia do direito para rever o valor da RMI do
beneficio.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 626.489/SE, decidido sob a sistermtica da repercussdo geral da matéria
(CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que € legitima a instituigdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de
beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redacfo conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a
regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime
juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Proviscria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, Dle 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICA CAODA ALT. ERACANO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicacdo da citada norma e o ajuizamento da agdo. 2. Dispde a redagdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitéria definitiva no émbito administrativo."” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisao do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestagdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviscria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da acdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Proviscria 1.523-9/1997 e
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havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolugdo de mérito, por for¢a do art. 269, 1V, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ"

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acorddo recorrido rdo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora foi concedido em 14.05.1992 (fl. 16) e a presente agdo foi ajuizada em
24.11.2009, verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em 01.08.1997,
conforme jurisprudéncia do E. STF.

Ante o exposto, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

S0 Paulo, 22 de margo de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00023 APELACAO CIVEL N° 0019314-58.2015.4.03.9999/SP

2015.03.99.019314-8/SP

APELANTE : MARIA DA CANDELARIA POLASSI VIEGAS
ADVOGADO : SP309847 LUIS GUSTAVO ROVARON
REPRESENTANTE : NELSON VIEGAS

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP222748 FABIANA CRISTINA CUNHA DE SOUZA
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 14.00.00175-4 2 Vr JAGUARIUNA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em ago ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

DECIDO.

A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.
Com efeito, verifica-se que o acdrddo recorrido indeferiu a concesséo do acréscimo de 25% sob o seguinte findamento:

" ( . )

Na verdade, improcede o pedido por falta de provisdo legal. Com efeito, o art. 45, da Lei 8.213/91 prevé que o valor da
aposentadoria por invalidez do segurado que necessitar da assisténcia permanente de outra pessoa serd acrescido de 25%.
Restringindo-se a concessdo do acréscimo aos beneficidarios de aposentadoria por invalidez, a norma, como regra excepcional,
merece interpretagdo restritiva, ndo comportando ampliagdo. Vale dizer, foi clara a intengdo do legislador de so contemplar a
aposentadoria por invalidez, ndo cabendo ao intérprete estender a majoracdo assistencial de 25% a outros beneficios.

)"

Assim, vé-se que o acordao recorrido nfo diverge do entendimento consolidado pela instincia ad quem, ndo cabendo, portanto, conferir
transito ao especial pelo dbice da Stimula 83 /STJ.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. ADICIONAL DE 25%
(VINTE E CINCO POR CENTO) DE QUE TRATA O ART. 45 DA LEI 8.213/91. INCIDENCIA EM BENEFICIO DIVERSO DA
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. IMPOSSIBILIDADE.

1. Nao ocorre ofensa ao art. 535 do CPC, quando o Tribunal de ovigem dirime, fundamentadamente, as questdes que lhe sdo
submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos autos, ndo se podendo, ademais, confundir julgamento
desfavordvel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de prestagdo jurisdicional. 2. O art. 45 da Lein. 8.213/91, ao tratar
do adicional de 25% (vinte e cinco por cento), restringiu sua incidéncia ao beneficio da aposentadoria por invalidez, na hipotese
de o segurado necessitar de assisténcia permanente de outra pessoa, cujo acréscimo, entretanto, ndo poderd ser estendido a
outras espécies de beneficios. 3. Recurso especial provido.
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(REsp 1533402 /SC 2015/0119757-5, Rel. Min. SERGIO KUKINA, 1° Turma, julgado em 01/09/2015, DJe 14/09/2015)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimemm-se.

Sao Paulo, 21 de marco de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00024 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0005790-55.2009.4.03.6102/SP

2009.61.02.005790-1/SP

PARTE AUTORA : JULIO CESAR CASSANDRO PONCE
ADVOGADO : SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR e outro(a)
PARTE RE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : WOLNEY DA CUNHA SOARES IR ¢ outro(a)
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
No. ORIG. : 00057905520094036102 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acérddo proferido por orgo fracionario deste E. Tribunal Regjonal
Federal

DECIDO.

A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Comefeito, nfo cabe o recurso emtela no tocante ao art. 37, §6°, CF/88, por constituir tese inovadora, de ver que o acérdao recorrido
nfo analisou tal controvérsia a luz dos dispositivos constitucionais invocados para tanto e a parte recorrente ndo prequestionou a matéria
por nmeio da oposicdo de embargos declaratdrios. Incide, no ponto, por analogia, o 6bice das Stimulas 282 e 356 do E. STF.

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Intimem:se.

S&o Paulo, 18 de margo de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00025 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0005790-55.2009.4.03.6102/SP

2009.61.02.005790-1/SP

PARTE AUTORA : JULIO CESAR CASSANDRO PONCE
ADVOGADO : SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR e outro(a)
PARTE RE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : WOLNEY DA CUNHA SOARES JR ¢ outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
No. ORIG. : 00057905520094036102 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela segurada contra acdrddo proferido por érgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessio de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

DECIDO.

A presente impugnagio ndo pode ser admitida.
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Nao cabe o recurso especial para revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade ou da qualidade
do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias
ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no v. acdrdao recorrido a luz do exame do laudo pericial e das
demais provas amealhadas ao processo. Tambémnéo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou nfo de
patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussao acerca das provas da progressao
ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Descabe, outrossim, o recurso quanto & interposico pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Fmalmente, nfio cabe o recurso emtela no tocante aos arts. 43, 186 € 927, do CC, por constituir tese novadora, de ver que o acordao
recorrido ndo analisou tal controvérsia a luz dos dispositivos legais invocados para tanto e a parte recorrente nfio prequestionou a matéria
por meio da oposicdo de embargos declaratdrios. Incide, no ponto, por analogia, o dbice das Stmulas 282 e 356 do E. STF.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 18 de marco de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisiio) Nro 43063/2016
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0012297-77.2005.4.03.6100/SP

2005.61.00.012297-9/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP202382 LAIS NUNES DE ABREU e outro(a)

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : GERALDA DE PAULA PEREIRA
ADVOGADO : SP162319 MARLI HELENA PACHECO e outro(a)
No. ORIG. : 00122977720054036100 1 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

O acdrdo recorrido adota como fimdamento central a preclusdo mixima da questdo atinente a eventual ilegitimidade passiva do INSS,
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emrazio do instituto da coisa julgada, bemassim a imprescindibilidade da interpretacéo conjunta dos artigos 741, IIl e 566 a 568 do
Codigo de Processo Civil de 1973. Nestes termos, afirmou-se que "/A/pds o trdnsito em julgado do acordao, decorreram mais de
02 (dois) anos sem que o embargante propusesse acdo rescisoria, questionando sua eventual ilegitimidade de parte. O titulo
executivo consolidou definitivamente a autarquia como devedora das obrigagoes nele apostas.” (fl. 228).

No entanto, verifica-se que no recurso especial o recorrente ndo impugna, de forma clara e fundamentada, o argumento central do
acordao, limitando-se a asseverar negativa de vigéncia ao artigo 741, III, do CPC/1973, sob o argumento de que a ilegitimidade de parte
¢ condicdo da agdo, matéria de ordem publica cognoscivel em qualquer tempo ou grau de jurisdigéo.

E o quanto basta para trancar-se a via especial, ante o dbice das Stmulas r° 283/STF e n° 284/STF.

Nao obstante, por oportuno, no que se refere a aplicabilidade do artigo 741, 111, do Cddigo de Processo Civil, ressalte-se que a decisdo
recorrida converge para o entendimento esposado pelo colendo Superior Tribunal de Justica, no sentido de que a ilegitimidade das partes
nele mencionada cinge-se ao quanto disposto nos artigos 566 a 568 do mesmo Codigo. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. ADICIONAL DE IMPOSTO DE RENDA. REPETI CAN ODE
INDEBITO. ILEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM. EMBARGOS A EXECU C/f O. MATERIA ACOBERTADA PELA COISA
JULGADA.

[.]

3. Oart. 741, Ill, do CPC, ao permitir que os embargos a execugdo fundada em sentenga verse sobre a ilegitimidade das partes,
refere-se aos arts. 566 a 568 do Diploma Processual. Isto porque eventual nulidade processual ocorrida no processo de
conhecimento, mesmo que absoluta - salvo aquela relacionada a vicio na citagdo - torna-se inatacavel em sede de embargos a
execugdo, porquanto houve sentenca com transito em julgado, confere-lhe a imutabilidade inerente a autoridade da coisa
Julgada.

4. Deveras, é cedi¢o na Corte que a alegagdo relativa a ilegitimidade da parte no processo cognitivo é defesa em sede de
embargos a execugdo fundada em sentenga, posto encontrar-se acobertada pelo manto da coisa julgada. (Precedentes: REsp
361758 /SP, DJ de 21/05/2007; REsp 554.346/RS, DJ 27.11.2006 ; REsp 667.557/RS, DJ 19.5.2005; AgRg no REsp 541.374/RS,
DJ 3.11.2004 ) 5. Recurso especial desprovido.

(REsp 871.166/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/10/2008, DJe 13/11/2008)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 21 de marco de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0005976-27.2009.4.03.6119/SP

2009.61.19.005976-3/SP

APELANTE : JOSE RODRIGUES MORATO
ADVOGADO : SP207359 SILMARA FEITOSA DE LIMA ¢ outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FABIO HENRIQUE SGUERI e outro(a)

: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00059762720094036119 5 Vr GUARULHOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por orgo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em ago ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

DECIDO.
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A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da qualidade de
segurado da parte postulante do beneficio, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
icidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acordao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Intimen-se.

S&o Paulo, 21 de margo de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0002981-43.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.002981-7/SP

APELANTE : ADILSON DA SILVA e outros(as)

: JOSE HELIOS DIAS

: JOSE DOS PRAZERES FILHO

: MARIO GILBERTO BALDAO

: SERGIO DEJALMA LUZ
ADVOGADO : SP018454 ANIS SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP084322 AUGUSTO ALVES FERREIRA ¢ outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00029814320094036183 10V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acérdao proferido por orgdo fracionrio deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 626.489/SE, decidido sob a sistermtica da repercussio geral da matéria
(CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de
beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redacao conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a
regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime
juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito ¢ previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
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consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concesséo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n® 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n°® 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICA CAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Proviséria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagdo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitdria definitiva no Gmbito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Segdo, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por for¢a do art. 269, 1V, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acovddo submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ"

(STJ, Primeira Segao, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acorddo recorrido rdo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, os beneficios dos segurados foram concedidos em 31/01/1986 (fl. 69), 30.03.1985 (fl. 75), 01.01.1988
(fl. 81), 05.04.1988 (fl. 87) e 01.08.1988 (fl. 94) ¢ a presente acdo foi ajuizada em 11.03.2009, verificando-se o transcurso do prazo
decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a quo em 01.08.1997, conforme jurisprudéncia do E. STF.

Ante o exposto, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 28 de margo de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00004 APELACAO CIVEL N° 0002981-43.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.002981-7/SP

APELANTE : ADILSON DA SILVA ¢ outros(as)

: JOSE HELIOS DIAS

: JOSE DOS PRAZERES FILHO

: MARIO GILBERTO BALDAO

: SERGIO DEJALMA LUZ
ADVOGADO : SP018454 ANIS SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP084322 AUGUSTO ALVES FERREIRA e outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00029814320094036183 10V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal
Regional Federal
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria
(CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de
beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redacao conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a
regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por nexistir direito adquirido a regime
juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito & previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Proviséria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do v. acordio recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, os beneficios dos segurados foram concedidos em 31/01/1986 (fl. 69), 30.03.1985 (fl. 75), 01.01.1988
(fl. 81), 05.04.1988 (fl. 87) e 01.08.1988 (fl. 94) ¢ a presente acdo foi ajuizada em 11.03.2009, verificando-se o transcurso do prazo
decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a quo em 01.08.1997, conforme jurisprudéncia do E. STF.

Ante o exposto, nos termos do artigo 543-B, § 3°, do CPC, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Int.

Sao Paulo, 28 de marco de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 05/04/2016  107/1196



00005 APELACAO CIVEL N° 0003580-79.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.003580-5/SP

APELANTE : SECONDO VERISSIMO LANZARA
ADVOGADO : SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP206713 FABIOLA MIOTTO MAEDA e outro(a)
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00035807920094036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

Quando da decisdo de admissdo do recurso extraordindrio anteriormente interposto, determinou a devolugio do feito & origem para
Julgamento da matéria em conformidade com o paradigma da resolvido nos termos da sistematica da repercussdo geral (RE n°
630.501/RS), sobrevindo, por conseguinte, decisdo que reconheceu a ocorréncia da decadéncia do direito para rever o valor da RMI do
beneficio.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria
(CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de
beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redag@o conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a
regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por nexistir direito adquirido a regime
juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito & previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagéo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagéo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agcdo do segurado ou beneficidario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestacdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no ambito administrativo." SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
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9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisao do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestagdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviséria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitcrio, deve ser extinto o processo, com resolugcdo de mérito, por for¢a do art. 269, IV, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ"

(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acdrddo recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora foi concedido em 03.01.1991 (fl. 17) e a presente agdo foi ajuizada em
24.03.2009, verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em01.08.1997,
conforme jurisprudéncia do E. STF.

Ante o exposto, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 22 de margo de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0003580-79.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.003580-5/SP

APELANTE : SECONDO VERISSIMO LANZARA
ADVOGADO : SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP206713 FABIOLA MIOTTO MAEDA e outro(a)
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00035807920094036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado a desafiar v. acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Quando da decisdo de admissao do recurso extraordindrio anteriormente interposto, determmnou a devolugdo do feito a origem para
Jjulgamento da matéria em conformidade com o paradigma da resolvido nos termos da sistematica da repercussao geral (RE n®
630.501/RS), sobrevindo, por conseguinte, decisdo que reconheceu a ocorréncia da decadéncia do direito para rever o valor da RMI do
beneficio.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria
(CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de
beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagio conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a
regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por nexistir direito adquirido a regime
juridico.
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:
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"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do v. acorddo recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia. Com efetto, o beneficio da parte autora foi concedido em 03.01.1991 (fl. 17) e a presente agdo foi ajuizada em
24.03.2009, verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em 01.08.1997,
conforme jurisprudéncia do E. STF.

Ante o exposto, nos termos do artigo 543-B, § 3°, do CPC, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 22 de marco de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0006388-57.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.006388-6/SP

APELANTE : GERALDO DARE PEREIRA
ADVOGADO : SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA e outro(a)
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAO e outro(a)
: SPO00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >12SSJ>SP
VARA ANTERIOR : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
: JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 00063885720094036183 10V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.
O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria
(CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de
beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagio conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a
regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por mexistir direito adquirido a regime
juridico.
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:
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"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n°® 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado emjulgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICA CAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagéo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagéo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitéria definitiva no ambito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio estd incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitdavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestagdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviséria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por for¢a do art. 269, 1V, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acordao submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ"

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérdéo recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora foi concedido em 04.01.1993 (fl. 17) e a presente a¢do foi ajuizada em
03.06.2009, verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em01.08.1997,
conforme jurisprudéncia do E. STF.

Ante o exposto, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, nego seguimento ao recurso especial.

Int.
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Sao Paulo, 28 de marco de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0006388-57.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.006388-6/SP

APELANTE : GERALDO DARE PEREIRA
ADVOGADO : SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA ¢ outro(a)
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP245134B LENITA FREIRE MACHADO SIMAQO e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1*SSJ>SP
VARA ANTERIOR : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
: JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 00063885720094036183 10V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria
(CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de
beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redacao conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a
regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime
juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Proviscria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do v. acorddo recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora foi concedido em 04.01.1993 (fl. 17) e a presente ag@o foi ajuizada em
03.06.2009, verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em01.08.1997,
conforme jurisprudéncia do E. STF.

Ante o exposto, nos termos do artigo 543-B, § 3°, do CPC, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Int.

Sao Paulo, 28 de margo de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO CIVEL N° 0014024-74.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.014024-8/SP

APELANTE : ERNANDE NUNES DE SANTANA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP245357 RICARDO QUARTIM DE MORAES e outro(a)

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00140247420094036183 3V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acérddo proferido por drgdo fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal.

Quando da decisdo de admissao do recurso extraordindrio anteriormente interposto, determmou a devolugdo do feito a origem para
Jjulgamento da matéria em conformidade com o paradigma da resolvido nos termos da sistematica da repercussdo geral (RE n®
630.501/RS), sobrevindo, por conseguinte, decisdo que reconheceu a ocorréncia da decadéncia do direito para questionar o ato de
concessdo da aposentadoria.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria
(CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de
beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagfo conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a
regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime
juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicacdo da citada norma e o ajuizamento da agdo. 2. Dispde a redacdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestacdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitdria definitiva no ambito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
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CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito prdprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestagdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviscria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanca de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Proviscria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagéo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolugcdo de mérito, por forca do art. 269, IV, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ"

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do ac6rdao recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora foi concedido em 08.01.1981 (fl. 16) e a presente agdo foi ajuizada em
29.10.2009, verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em 01.08.1997,
conforme jurisprudéncia do E. STF.

Ante o exposto, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 22 de margo de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0014024-74.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.014024-8/SP

APELANTE : ERNANDE NUNES DE SANTANA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP245357 RICARDO QUARTIM DE MORAES e outro(a)
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00140247420094036183 3V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado a desafiar v. acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal
Regional Federal.

Quando da decisdo de admissdo do recurso extraordindrio anteriormente interposto, determinou a devolugdo do feito a origem para
Jjulgamento da matéria em conformidade com o paradigma da resolvido nos termos da sistematica da repercussao geral (RE n®
630.501/RS), sobrevindo, por conseguinte, decisdo que reconheceu a ocorréncia da decadéncia do direito para questionar o ato de
concessdo da aposentadoria.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria
(CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de
beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagfo conferida pela MP n® 1.523/97 -, mcidindo a
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regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime
Juridico.
O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do v. acorddo recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora foi concedido em 08.01.1981 (fl. 16) e a presente agio foi ajuizada em
29.10.2009, verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em01.08.1997,
conforme jurisprudéncia do E. STF.

Ante o exposto, nos termos do artigo 543-B, § 3°, do CPC, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 22 de marco de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0017126-07.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.017126-9/SP

APELANTE : ENNIO CIDADE DE REZENDE
ADVOGADO : SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA ¢ outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SONIA MARIA CREPALDI ¢ outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00171260720094036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acérddo proferido por drgdo fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal.

Quando da decisdo de admissao do recurso extraordindrio anteriormente interposto, determmnou a devolugdo do feito a origem para
Jjulgamento da matéria em conformidade com o paradigma da resolvido nos termos da sistematica da repercussao geral (RE n®
630.501/RS), sobrevindo, por conseguinte, decisdo que reconheceu a ocorréncia da decadéncia do direito para rever o valor de sua
RML

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria
(CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de
beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagao conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a
regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime
juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
fundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
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inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, Dle 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justi¢a, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado emjulgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICA CAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicacdo da citada norma e o ajuizamento da agdo. 2. Dispde a redagdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitdria definitiva no émbito administrativo."” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdenciario. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisao do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestagdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviscria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da acdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a novma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Proviscria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitcrio, deve ser extinto o processo, com resolugcdo de mérito, por for¢a do art. 269, IV, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ"

(STJ, Primeira Segéo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acorddo recorrido rdo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia. Com efeito, o beneficio da parte autora foi concedido em 03.06.1992 (fl. 30) e a presente agdo foi ajuizada em
16.12.2009, verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em01.08.1997,
conforme jurisprudéncia do E. STF.

Ante o exposto, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 22 de marco de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0017126-07.2009.4.03.6183/SP
2009.61.83.017126-9/SP

APELANTE : ENNIO CIDADE DE REZENDE
ADVOGADO : SP204177 FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA e outro(a)
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APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SONIA MARIA CREPALDI ¢ outro(a)
: SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00171260720094036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso extraordindrio interposto por segurado a desafiar v. acrddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

Quando da decisdo de admissdo do recurso extraordindrio anteriormente interposto, determinou a devolugdo do feito a origem para
Jjulgamento da matéria em conformidade com o paradigma da resolvido nos termos da sistematica da repercussao geral (RE n®
630.501/RS), sobrevindo, por conseguinte, decisdo que reconheceu a ocorréncia da decadéncia do direito para rever o valor de sua
RMI.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria
(CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituigdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de
beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagfo conferida pela MP n° 1.523/97 -, mcidindo a
regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime
juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n® 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do v. acérddo recorrido ndo diverge da orientacao jurisprudencial da
superior instancia. Com efetto, o beneficio da parte autora foi concedido em 03.06.1992 (fl. 30) e a presente agao foi ajuizada em
16.12.2009, verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em01.08.1997,
conforme jurisprudéncia do E. STF.

Ante o exposto, nos termos do artigo 543-B, § 3°, do CPC, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 22 de marco de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVEL N° 0008612-40.2011.4.03.6104/SP

2011.61.04.008612-3/SP

APELANTE : HILDEGARDA OLIVEIRA DA PURIFICACAO
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ADVOGADO : SP045351 IVO ARNALDO CUNHA DE OLIVEIRA NETO e outro(a)

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP061353 LUIZ ANTONIO LOURENA MELO e outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00086124020114036104 2 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria
(CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de
beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagio conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a
regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por nexistir direito adquirido a regime
juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, Dle 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR ¢ RESP n°® 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICA CA~ O DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagdo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitdria definitiva no émbito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administracdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito prdprio, o que
resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Segdo, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Se¢do antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
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concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por for¢a do art. 269, 1V, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ"

(STJ, Primeira Secdo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do acérdéo recorrido ndo diverge da orientagio jurisprudencial da
superior instancia. Com efetto, o beneficio da parte autora foi concedido em 02.12.1983 (fl. 136) ¢ a presente acao foi ajuizada em
12.01.2010, verificando-se o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos, considerando-se o termo a guo em01.08.1997,
conforme jurisprudéncia do E. STF.

Ante o exposto, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 28 de margo de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0003032-21.2011.4.03.6139/SP

2011.61.39.003032-5/SP

APELANTE : JOSE RUIVO

ADVOGADO : SP131988 CARMEN SILVIA GOMES DE FREITAS BARROS e outro(a)
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP154945 WAGNER ALEXANDRE CORREA ¢ outro(a)

ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00030322120114036139 1 Vr ITAPEVA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regjonal
Federal, em agfo ajuizada visando a concessao de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

DECIDO.

A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Nao cabe o recurso especial para revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade ou da qualidade
do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias
ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
icapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no v. acordao recorrido a luz do exame do laudo pericial e das
demais provas amealhadas ao processo. Tambémndo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou nfo de
patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discusso acerca das provas da progressdo
ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensio do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justi¢a, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
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Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3°Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido.”

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra ébice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIA CAONORGPS. S UMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fdtico-probatdrio delineado nas instancias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 22 de marco de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO CIVEL N° 0010185-70.2011.4.03.6183/SP

2011.61.83.010185-7/SP

APELANTE : LEONARDO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : SP194212 HUGO GONCALVES DIAS e outro(a)
: SP286841A FERNANDO GONCALVES DIAS
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP231710 MARCIA REGINA SANTOS BRITO e outro(a)
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00101857020114036183 6V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado a desafiar acorddo emanado de érgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.
Relatado. DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.
O Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do Al n° 762.244/MG, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da
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matéria relativa a computo de tempo de servigo em condigdes especiais para efeito de concessdo de aposentadoria, por demandar
nevitavel analise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. COMPUTO DE TEMPO DE SERVICO EM
CONDICOES ESPECIAIS PARA EFEITO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL.
REPERCUSSAO GERAL REJEITADA. 1. A matéria sub examine, teve sua repercussdo geral rejeitada pelo Plendrio desta
Corte, nos autos do Al n. 841.047-RG, de relatoria do E. Ministro Cezar Peluso, DJe de 1°.9.2011. 2. In casu, o acorddo
recorrido assentou: "PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL - RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL
- EXPOSICAO A AGENTES INSALUBRES - CONVERSAO DO TEMPO ESPECIAL EM COMUM - LEIS 3087/60 E 8213/91 -
DECRETOS 53.831/64, 83.080/79 E 2.172/97 - POSSIBILIDADE. 1. O tempo de servico especial é aquele decorrente de servigos
prestados sob condi¢bes prejudiciais a saiide ou em atividades com riscos superiores aos normais para o segurado e, cumprido os
requisitos legais, da direito a aposentadoria especial. As atividades consideradas prejudiciais a savide foram definidas pela
legislagdo previdenciaria, especificamente, pelos Decretos 53.831/64, 83.080/79 e 2172/97. 2. Exercendo o segurado uma ou
mais atividades sujeitas a condi¢des prejudiciais a saide sem que tenha complementado o prazo minimo para aposentadoria
especial, é permitida a conversdo de tempo de servico prestado sob condicdes especiais em comum, para fins de concessdo de
aposentadoria. (RESP 411946/RS, Relator Min. JORGE SCARTEZZINI, DJ 07/04/2003; AMS 2000.38.00.036392-1/MG, Relator
DES. FEDERAL ANTONIO SAVIO DE OLIVEIRA CHAVES, PRIMEIRA TURMA, DJ 05/05/2003). 3. O rol de agentes nocivos
previstos nos Anexos I e Il do Decreto n. 83.080/79 e no Anexo do Decreto n. 53.831/69, vigorou até a edi¢do do Decreto n.
2.172/97 (05.03.97), por for¢a do disposto no art. 292 do Decreto n° 611/92, devendo-se considerar como agente agressivo a
sauide a exposicdo a locais de trabalho com ruidos acima de 80 dBA, para as atividades exercidas até 05.03.97.(AC 96.01.21046-
6/MG; APELA CA~ ocl VEL, Relator Desembargador Federa JIRAIR ARAM MEGUERIAN, SEGUNDA TURMA, DJ 06/10/1997,
AMS 2001.38.00.032815-3/MG, Relator DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO SAVIO DE OLIVEIRA CHAVES, PRIMEIRA
TURMA, DJ 06/10/2003, AMS 2000.38.00.018266-8/MG, Relator DES. FEDERAL LUIZ GONZAGA BARBOSA MOREIRA,
PRIMEIRA TURMA, DJ 17/03/2003). 4. Para a comprovagdo da exposicdo ao agente insalubre, tratando-se de periodo anterior
avigéncia da Lei n. 9.032/95, de 28.04.95, que deu nova redagdo ao art. 57 da Lei n°8.213/91, basta que a atividade seja
enquadrada nas relagdes dos Decretos 53.831/64 ou 83.080/79, ndo sendo necessario laudo pericial. Tratando-se de tempo de
servigo posterior a data acima citada, 28.04.95, dependera de prova da exposicdo permanente, ndo ocasional e nem intermitente
- ndo se exigindo integralidade da jornada de trabalho -, aos agentes nocivos, visto tratar-se de lei nova que estabeleceu
restrigdes ao computo do tempo de servico, devendo ser aplicada tdo-somente ao tempo de servico prestado durante sua
vigéncia, ndio sendo possivel sua aplicagdo retroativa(AC 1999.01.00.118703-9/MG, Relator Convocado JUIZ EDUARDO JOSE
CORREA, PRIMEIRA TURMA, DJ 09/12/2002; AMS 2000.01.00.072485-0/MG, Relator DES. FEDERAL ANTONIO SAVIO DE
OLIVEIRA CHAVES, PRIMEIRA TURMA, DJ 11/03/2002). 5. Como documentos hdbeis a comprovagdo do tempo de servico sob
condligdes insalubres sdo admitidos os formuldrios DSS 8030 e laudo técnico, devendo ser ressaltado, conforme jurisprudéncia da
Corte, que a exigéncia de laudo pericial somente pode se dar a partir de 10.12.97, data da publicacdo da Lei n°9.528/97. No que
diz respeito a utilizagdo de equipamento de protegdo individual (EPI), ele tem a finalidade de resguardar a sauide do trabalhador,
para que ndo sofra lesdes, ndo podendo descaracterizar a situagdo de insalubridade. (AMS 2001.38.00.017669-3/MG, Relator
DESEMBARGADOR FEDERAL TOURINHO NETO, SEGUNDA TURMA, DJ 24/10/2002). 6. A correcdo monetdria incide a
partir do vencimento de cada parcela, na forma do art. 1°, caput, da Lei n. 6.899/81, utilizando-se os indices de corre¢do
monetdria, de acordo com os seus respectivos periodos de vigéncia. Sumulas 43 e 148 do STJ. Os juros sdo devidos a razdo de
1% ao més, a partir da cita¢do, considerada a natureza alimentar da divida, na linha de orientacdo do STJ (RESP 314181/4L). 7.
Honoradrios advocaticios fixados no percentual de 10% sobre o valor da condenagdo, até a data da prolagdo da sentenga.
Sumula 111 do STJ. 8. Apelagdo e remessa oficial parcialmente providas. 3. Agravo regimental a que se nega provimento." (Al-
AgR 762244, LUIZ FUX, STF.)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bem com a manifestagdo expressa do Supremo
Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussdo geral do quanto nele veiculado, impde-se obstar a subida do extraordinario, ex vi do
artigo 543-B, § 2°, do CPC.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 22 de marco de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00016 ACAO RESCISORIA N° 0007179-43.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.007179-1/SP

AUTOR(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP073759 FRANCISCO DE ASSIS GAMA

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REURE : MARIA BASSEGA DE PAULA
ADVOGADO : SP110521 HUGO ANDRADE COSSI
No. ORIG. : 00238595020104039999 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, contra acorddo emanado de 6rgio
fracionario deste Tribunal, em sede de a¢do rescisoria.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Esta assentado o entendimento de que a verificago, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivo da Carta Magna, se
dependente da andlise prévia da legislacdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo
do extraordinario. Nesse sentido:

EMENTA DIREITO ELEITORAL. CABIMENTO DE ACAO RESCISORIA. INELEGIBILIDADE. EVENTUAL OFENSA
REFLEXA NAO VIABILIZA O MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ART. 102 DA LEI MAIOR. ACORDAO
RECORRIDO PUBLICADO EM 15.6.2015. 1. A controvérsia, a teor do ja asseverado na decisdo guerreada, ndo alcan¢a
estatura constitucional. Nao hd falar em afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razoes recursais. Compreender de
modo diverso exigiria a andlise da legislagcdo infraconstitucional encampada na decisdo da Corte de origem, a tornar obliqua e
reflexa eventual ofensa, insuscetivel, como tal, de viabilizar o conhecimento do recurso extraordindrio. Desatendida a exigéncia
do art. 102, I, "a", da Lei Maior, nos termos da remansosa jurisprudéncia desta Suprema Corte. 2. As razdes do agravo
regimental ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada. 3. Agravo regimental
conhecido e ndo provido.(ARE 914579 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 10/11/2015,
ACORDAO ELETRONICO DJe-236 DIVULG 23-11-2015 PUBLIC 24-11-2015)

EMENTA Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Principios do devido processo legal, do contraditério e da
ampla defesa. Ofensa reflexa. A¢do rescisoria proposta na origem. Pressupostos. Producdo de prova pericial. Legislagdo
Infraconstitucional. Ofensa reflexa a Constituicdo. Sumula 279/STF. 1. A afronta aos principios do devido processo legal, da
ampla defesa ou do contraditorio, quando depende, para ser reconhecida como tal, da andlise de normas infraconstituciondis,
configura apenas ofensa indireta ou reflexa a Constitui¢do da Republica. 2. A questdo referente aos pressupostos para o
cabimento da agdo resciséria demanda a prévia apreciagdo da causa a luz das normas infraconstitucionais aplicdveis a espécie,
cujo reexame é vedado em sede de recurso extraordindrio. Incidéncia da Sumula 279/STF. 3. Agravo regimental ndo provido.
(ARE 843886 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 08/09/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-
208 DIVULG 16-10-2015 PUBLIC 19-10-2015)

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa ao dispositivo constitucional invocado demanda prévia incursdo pela legislagdo processual e
previdencidria ordinarias, o que revela o descabimento do extraordindrio interposto.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Intime-se.

Sao Paulo, 17 de marco de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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REURE . MARIA BASSEGA DE PAULA

ADVOGADO : SP110521 HUGO ANDRADE COSSI
No. ORIG. :00238595020104039999 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS, contra acérdao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal, em
sede de acdo rescisoria.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

O acdrdio recorrido concluiu:

AGRAVO LEGAL. ACAO RESCISORIA COM FULCRO NO ART. 485, INCISO V, DO CPC. DECISA0 MONOCRATICA.
APLICAVEL O ART. 557, INCISO V, DO CPC. INEXISTENCIA DE VIOLACA~O DE LEI. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - A jurisprudéncia vem entendendo ser plenamente possivel o julgamento de acdo rescisoria por meio do art. 557 do CPC.
Precedentes desta Corte.

2 - A r. decisdo rescindenda reconheceu o direito a concessdo do beneficio postulado pela parte vé, unica e exclusivamente
porque, apos andlise das provas constantes dos autos origindrios, entendeu restar comprovada, por meio de inicio de prova
material corroborado por prova testemunhal, a sua condigdo de ruricola pelo periodo legalmente exigido nos moldes do art. 55,
§ 3% da Lein®8.213/91, razdo pela qual ndo ha que se falar em violagdo de lei.

3 - E assente a orientacdo pretoriana, reiteradamente expressa nos julgados desta Corte, no sentido de que o érgdo colegiado
ndo deve modificar a decisdo do Relator, salvo na hipotese em que a decisdo impugnada ndo estiver devidamente fundamentada
ou padecer dos vicios da ilegalidade e abuso de poder, que possam gerar dano irreparavel ou de dificil reparagdo

4 - Agravo legal improvido.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violago aos artigos 458 e 535 do Codigo de Processo Civil, dado que o acérddo
hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do
conflito e a pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o
acordao recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n°
1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo
apresenta-se adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas
partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP 1n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014). Ainda
nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. AFRONTA A LITERAL DISPOSICAO DE
LEL NAO CONFIGURAGCAO. ENTENDIMENTO ADOTADO NESTA CORTE. VERBETE 83 DA SUMULA DO STJ. NAO
PROVIMENTO.

1. Se as questoes trazidas a discussdo foram dirimidas, pelo Tribunal de origem, de forma suficientemente ampla,
fundamentada e sem omissées, deve ser afastada a alegada violacdo aos artigos 131, 458 e 535 do Codigo de Processo Civil.

2. "Nado é cabivel agdo rescisoria por violagdo de literal dispositivo de lei, mormente por ter a decisdo que se visa desconstituir se
utilizado de uma dentre as interpretagdes possiveis ou de interpretagdo analogica, uma vez que a ofensa a dispositivo de lei
capaz de ensejar o ajuizamento da agdo rescisoria é aquela evidente e direta". (AgRg no AREsp 695.678/PB, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/6/2015, DJe 25/6/2015).

3. O Tribunal de origem julgou nos moldes da jurisprudéncia desta Corte. Incidente, portanto, o enunciado 83 da Sumula do STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 612.428/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 01/03/2016, DJe
04/03/2016)

No mais, ¢ pacifica a orientagdo do Superior Tribunal de Justica a dizer que nfio cabe o especial para reexaminar o acerto ou equivoco do
Tribunal a guo na anlise da alegada ocorréncia de violagdo frontal a texto de lei ou cometimento de erro de fato quando do julgamento
da demanda originaria - pedra de toque do pedido rescisorio aqui deduzido -, pretenséo essa que esbarra no dbice retratado na Sumula
n°® 7/STJ. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. DISPOSICAO DE LEI VIOLACAO.
ERRO DE FATO. DOCUMENTO NOVO. DOLO DA PARTE VENCEDORA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ.

1. Tendo o tribunal de origem afastado as alegagdes de erro de fato, violagdo de literal disposicdo de lei, existéncia de
documento novo e dolo da parte vencedora com base na andlise dos elementos fatico-probatorios dos autos, a alteracdo de tais
conclusdes em recurso especial atrai o obice da Sumula n° 7/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido. i
(AgRg no AREsp 777.623/BA, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe
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18/02/2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC) - ACAO RESCISORIA COM PEDIDO
DE TUTELA ANTECIPADA - DECISA0 MONOCRATICA CONHECENDO DO AGRAVO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO
APELO EXTREMO - INSURGENCIA RECURSAL DO AUTOR.

1. Nao configura ofensa ao art. 535 do Codigo de Processo Civil quando o Tribunal de origem julga integralmente a lide e
soluciona a controvérsia, tal como lhe fora apresentada. Ndo esta o orgdo julgador obrigado a rebater, um a um, todos os
argumentos trazidos aos autos pelas partes, deve apenas enfrentar a demanda, observando as questoes relevantes e
imprescindiveis a sua resolugdo. Precedentes.

2. Nao é cabivel agdo rescisoria por violagdo de literal dispositivo de lei, quando a decisdo que se visa desconstituir se utiliza de
uma dentre as interpretagdes possiveis ou de interpretagdo analogica, uma vez que a ofensa a dispositivo de lei capaz de ensejar
o0 ajuizamento da ag¢do rescisoria é aquela evidente e direta, que ndo é o caso dos autos. Precedentes.

2.1. Estando o acérdao recorrido em harmonia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, incide a Sumula 83 desta
Corte, aplicavel também aos recursos interpostos pela alinea "a" do permissivo constitucional.

3. Em sede de recurso especial, ndo se admite a revisdo do acorddo recorrido para modiificar o entendimento do Tribunal de
origem no que se refere a suposta existéncia de documento novo, pois tal andlise exige o reexame da matéria de fatos e provas, o
que encontra 6bice na Sumula 7 do STJ. Precedentes.

4. O erro de fato capaz de ensejar a rescisdo do julgado, demanda que ndo tenha havido controvérsia, nem pronunciamento
Judicial sobre o fato. Precedentes.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AgRg no AREsp 3.484/RN, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 27/10/2015, DJe 06/11/2015)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. ERRO
DE FATO E VIOLACAO A LITERAL DISPOSITIVO DE LEI. REEXAME DE PROVAS. DESCABIMENTO. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. E infundada a agéo resciséria quando ndo demonstrado que o acérdéo rescindendo incorreu em erro de fato ou em violagdo a
literal dispositivo de lei, sendo proposito do demandante buscar o rejulgamento da causa mediante o reexame das provas.

2. No presente caso, a andlise da pretensdo recursal, no sentido de verificar a ocorréncia de violagdo de lei e erro de fato a fim
de determinar a procedéncia do pedido deduzido na agdo rescisoria, modificando o entendimento exposto pelo Tribunal a quo,
exigiria o reexame de matéria fatico-probatoria, o que esbarra no obice da Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1399611/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/10/2013, DJe
24/10/2013)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. ERRO DE FATO. REEXAME
DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Opleito rescisorio ndo se presta a reexaminar provas, sendo necessdrio, ainda, que as razdes do especial versem unicamente
sobre o cabimento da agdo, e ndo sobre eventual desacerto da decisdo rescindenda. Precedentes do STJ.

2. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 897.957/CE, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 05/05/2009, DJe
15/06/2009)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimemm-se.

Sao Paulo, 17 de marco de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérdio proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal, emsede de acao rescisoria.

Decido.

O recurso ndo merece admiss3o.

O acordio recorrido conclui:

DIREITO PREVIDENCIARIO. AGRAVO (ART. 557 DO CPC). APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. DOCUMENTO NOVO.
REDISCUSSAO DA MATERIA DECIDIDA. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE ILEGALIDADE OU ABUSO DE PODER.

1. O agravo previsto no art. 557, §1°, do Codigo de Processo Civil tem o proposito de submeter ao orgdo colegiado o controle da
extensdo dos poderes do relator, bem como a legalidade da decisdo monocritica proferida, ndo se prestando a rediscussdo da
matéria jd decidida.

2. As fichas cadastrais ndo se revestem de forca probante necessdria para caracterizar inicio de prova material da atividade de
ruricola da parte autora, pois ndo apresentam identificagdo do servidor responsdvel pelo langamento dos dados, ndo se
amoldando aos preceitos estampados no artigo 364 do Codigo de Processo Civil, além de tratar-se de documentagdo apocrifa,
ndo podendo ser admitida como prova documental.

3. Mantida a decisdo agravada, eis que inexistente ilegalidade ou abuso de poder na decisdo impugnada, e porque seus
Sfundamentos estdo em consondncia com a jurisprudéncia pertinente a matéria.

4. Agravo a que se nega provimento

Primeiramente, ¢ firme o entendimento do Superior Tribunal de Justica no sentido de que o recurso especial interposto em sede de Agao
Rescisoria deve estar adstrito ao exame de eventual afronta aos pressupostos desta, ndo se admitindo, portanto, insurgéncia contra o
proprio nmérito do julgado rescindendo. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INVIABILIDADE DE REDISCUTIR A MATERIA DEBATIDA NO JULGAMENTO RESCINDENDO. PRECEDENTES.
AUSENCIA DE INDICACAO DE VIOLACAO AO ART. 485 DO CPC. DEFICIENCIA DA FUNDAMENTACAO. SUMULA
284/STF. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. O Recurso Especial, interposto contra o julgamento da A¢do Rescisoria, deve fundamentar-se na inobservdncia dos requisitos
dessa agdo, e ndo na pretensdo de reexaminar a matéria debatida no julgado rescindendo, na linha dos precedentes desta Corte
a respeito do tema.

1. Consoante a jurisprudéncia, "o Superior Tribunal de Justica jd firmou entendimento de que o Recurso Especial interposto em
sede de A¢do Rescisoria deve cingir-se ao exame de eventual afronta aos pressupostos desta. No caso dos autos, a insurgéncia
especial ataca o proprio mérito do julgado rescindendo, o que constitui obice ao conhecimento do Recurso. Precedentes" (STJ,
AgRg no Ag 1.283.600/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, QUINTA TURMA, DJe de 21/03/2011).

1Il. Hipotese em que o recorrente insurge-se contra o proprio mérito da Agdo Rescisoria, tecendo consideragdes acerca de
dispositivos de lei federal que entende afrontados, pelo acorddo rescindendo, sem, todavia, sequer apontar contrariedade ao art.
485 do CPC, o que carateriza deficiéncia de fundamentagdo, nos termos da Sumula 284/STF, aplicada por analogia.

1V. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 658.715/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/09/2015, DJe
18/09/2015)

ACAO RESCISORIA. VIOLACAO DE LITERAL DISPOSICAO DE LEL NAO OCORRENCIA. VIOLACAO DOS ARTIGOS 128 E

460 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGAMENTO EXTRA PETITA NAO CARACTERIZADO. UTILIZACAO COMO
SUCEDANEO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE.

1. "Para que a agdo rescisoria fundada no art. 485, V, do CPC prospere é necessario que a interpretacdo dada pelo decisum
rescindendo seja de tal modo aberrante, que viole o dispositivo legal em sua literalidade. Se, ao contrdrio, o acorddo rescindendo

elege uma dentre as interpretagdes cabiveis, ainda que ndo seja a melhor, a agdo rescisoria ndo merece vingar, sob pena de

tornar-se um mero ‘recurso’ com prazo de 'interposicdo’ de dois anos" (REsp n° 9.086-SP, Relator Ministro Adhemar Maciel,
RSTJvol. 93, pags.

416-417).

2. Somente ocorre julgamento extra petita quando constatada discrepdncia entre o pedido, a causa de pedir e a prestagcdo
Jurisdicional, o que, como bem decidido pelo acorddo rescindendo, ndo ocorreu na hipotese.

3. A agdo rescisoria ndo se presta para simples rediscussdo da causa. Ou seja, ndo pode ser utilizada como suceddneo recursal,
sendo cabivel, excepcionalmente, somente nos casos em que flagrante a transgressao da lei.

4. Acdo rescisoria improcedente.

(AR 4.176/PR, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, SEGUNDA SECAO, julgado em 24/06/2015, DJe 01/07/2015)
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AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. ALEGACAO DE OMISSAO.
ARGUMENTACAO CONTRA ACORDAO RESCINDENDO. INADMISSIBILIDADE. DOCUMENTO NOVO. NAO ACEITACAO.
REVISAO. SUMULA 7/STJ.

1. De inicio, ndo ha falar em violagdo ao art. 535 do CPC, pois o eg. Tribunal a quo divimiu as questdes pertinentes ao litigio,
afigurando-se dispensavel que venha examinar uma a uma as alegagoes e fundamentos expendidos pelas partes.

2. Orecurso especial interposto em sede de agdo rescisoria deve limitar-se a andlise de suposta afronta aos pressupostos desta,
previstos no art. 485 do CPC. Ndo ha que se voltar contra os fundamentos do julgado rescindendo. No caso, a recorrente
apontou violagdo aos arts. 735 e 786 do Codigo Civil, desenvolvendo argumentagdo contra o acérddo rescindendo, o que ndo se
admite em sede de recurso especial em agdo rescisoria.

3. A tese da recorrente para afastar a sua responsabilidade pelo evento danoso funda-se no laudo pericial, que ndo foi aceito
como documento novo, e nas sentengas e acorddos proferidos em outras agdes indenizatorias relativas ao mesmo acidente. Nesse
contexto, além de ndo ficar evidente a violacdo a dispositivo legal, verifica-se que o acolhimento da pretensdo recursal exigiria a
alteracdo das premissas fatico-probatdrias estabelecidas pelo acordao recorrido, com o revolvimento das provas carreadas aos
autos, atraindo o obice da Sumula 7 do STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 757.149/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 01/12/2015, DJe
04/12/2015)

No mais, consoante entendimento do Superior Tribunal de Justiga, "ndo se admite a revisdo do acorddo recorrido para modificar o
entendimento do Tribunal de origem no que se refere a suposta existéncia de documento novo, pois tal andlise exige o reexame
da matéria de fatos e provas, o que encontra obice na Sumula 7 do STJ" (AgRgno AgRg no AREsp 3.484/RN, Rel. Ministro
MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em27/10/2015, DJe 06/11/2015). Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. REQUISITOS,
INCISOS VII E IX DO ART. 485 DO CPC. DOCUMENTO NOVO. ERRO DE FATO. SUMULA N. 7/STJ.

1. O exame dos requisitos para a propositura da agdo resciscria, especialmente no que se refere a existéncia de documento novo
e ao erro de fato, demandaria a incursdo em aspectos fatico-probatorios dos autos, atividade invidvel em recurso especial
(Stimula n. 7 do STJ).

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 71.257/MS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 03/03/2016, DJe
11/03/2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. DISPOSICAO DE LEL VIOLACAO.
ERRO DE FATO. DOCUMENTO NOVO. DOLO DA PARTE VENCEDORA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ.

1. Tendo o tribunal de origem afastado as alegagdes de erro de fato, violagdo de literal disposicdo de lei, existéncia de
documento novo e dolo da parte vencedora com base na andlise dos elementos fatico-probatdrios dos autos, a alteragdo de tais
conclusdes em recurso especial atrai o ébice da Sumula n° 7/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 777.623/BA, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe
18/02/2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC) - ACAO RESCISORIA COM PEDIDO
DE TUTELA ANTECIPADA - DECISA0 MONOCRATICA CONHECENDO DO AGRAVO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO
APELO EXTREMO - INSURGENCIA RECURSAL DO AUTOR.

1. Nao configura ofensa ao art. 535 do Codigo de Processo Civil quando o Tribunal de origem julga integralmente a lide e
soluciona a controvérsia, tal como lhe fora apresentada. Nao esta o orgdo julgador obrigado a rebater, um a um, todos os
argumentos trazidos aos autos pelas partes, deve apenas enfrentar a demanda, observando as questoes relevantes e
imprescindiveis a sua resolugdo. Precedentes.

2. Ndo é cabivel agdo rescisoria por violagdo de literal dispositivo de lei, quando a decisdo que se visa desconstituir se utiliza de
uma dentre as interpretagdes possiveis ou de interpretagdo analogica, uma vez que a ofensa a dispositivo de lei capaz de ensejar
o0 ajuizamento da a¢do rescisoria é aquela evidente e direta, que ndo é o caso dos autos. Precedentes.

2.1. Estando o acordao recorrido em harmonia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, incide a Sumula 83 desta
Corte, aplicavel também aos recursos interpostos pela alinea "a" do permissivo constitucional.

3. Em sede de recurso especial, ndo se admite a revisdo do acorddo recorrido para modificar o entendimento do Tribunal de
origem no que se refere a suposta existéncia de documento novo, pois tal andlise exige o reexame da matéria de fatos e provas, o
que encontra 6bice na Sumula 7 do STJ. Precedentes.

4. O erro de fato capaz de ensejar a rescisdo do julgado, demanda que ndo tenha havido controvérsia, nem pronunciamento
Judicial sobre o fato. Precedentes.

5. Agravo regimental desprovido.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 05/04/2016  126/1196



(AgRg no AgRg no AREsp 3.484/RN, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 27/10/2015, DJe 06/11/2015)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposic&o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acordao, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimen-se.

S&o Paulo, 17 de margo de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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No. ORIG. :2010.03.99.000351-9 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal, em sede de acfo rescisoria.

Decido.

O recurso ndo merece admiss3o.

O acordio recorrido concluiu:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. ACAO RESCIS ORIA. APOSENTADORIA RURAL POR IDADE. PRELIMINAR DE
CARENCIA DE ACAO. DOCUMENTO NOVO PREEXISTENTE AO AJUIZAMENTO DA ACAO SURJACENTE. AUSENCIA
DE APTIDAO PARA ASSEGURAR PRONUNCIAMENTO FAVORAVEL. DOCUMENTO NOVO NAO CONFIGURADO.
JUSTICA GRATUITA.

[ - A preliminar de caréncia de agdo, por falta de interesse de agir, confunde-se com o mérito e, com este, sera apreciada.

1I - A jurisprudéncia do colendo STJ é pacifica no sentido de que em razdo da condigdo desigual experimentada pelo ruricola, é
de se adotar a solugdo pro misero para reconhecer o documento como novo, ainda que preexistente a propositura da a¢do
originaria.

11T - O documento consistente na Ficha de Cadastro Familiar da Secretaria Municipal da Sauide do Municipio de Itaporanga/SP
ndo pode ser considerado como novo, posto que lhe falta contemporaneidade com os fatos que se desejava demonstrar, na
medida em que na data de sua emissao (13.01.2010), a ora autora ja contava com mais de 55 anos de idade (nascida em
21.01.1947, possuia 62 anos de idade), ndo possuindo, assim, capacidade para lhe assegurar, por si so, pronunciamento
Jurisdicional favoravel.

1V - A Ficha de Cadastramento do Cartdo Nacional de Sauide - CADSUS, com data de preenchimento em 29.09.2001, na qual é
atribuida a autora a ocupagdo de trabalhador volante da agricultura, ndo tem aptiddo para inovar, pois, consoante informagoes
prestadas pelo Nuicleo Técnico do Cartdo Nacional de Sauide acostadas aos autos, seu cadastramento teria ocorrido em
20.07.2007, ou seja, em momento bem posterior a suposta data de seu preenchimento (29.09.2001). Assim sendo, penso restar
esmaecida a credibilidade dos dados ali lan¢ados, de modo a enfraquecer sua forca probante, ndo servindo, assim, como
documento novo.

V - Em se tratando de beneficidria da Assisténcia Judiciaria Gratuita, ndo ha énus de sucumbéncia a suportar.

VI - Matéria preliminar rejeitada. Pedido em ac¢do rescisoria que se julga improcedente.
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E firme o entendimento do Superior Tribunal de Justica no sentido de que o recurso especial interposto em sede de Agéio Resciséria deve
estar adstrito ao exame de eventual afronta aos pressupostos desta, nfo se admitindo, portanto, insurgéncia contra o proprio mérito do
julgado rescindendo. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INVIABILIDADE DE REDISCUTIR A MATERIA DEBATIDA NO JULGAMENTO RESCINDENDO. PRECEDENTES.
AUSENCIA DE INDICACAO DE VIOLACAO AO ART. 485 DO CPC. DEFICIENCIA DA FUNDAMENTACAO. SUMULA
284/STF. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. O Recurso Especial, interposto contra o julgamento da A¢do Rescisoria, deve fundamentar-se na inobservancia dos requisitos
dessa agdo, e ndo na pretensdo de reexaminar a matéria debatida no julgado rescindendo, na linha dos precedentes desta Corte
a respeito do tema.

1. Consoante a jurisprudeéncia, "o Superior Tribunal de Justica jd firmou entendimento de que o Recurso Especial interposto em
sede de A¢do Rescisoria deve cingir-se ao exame de eventual afronta aos pressupostos desta. No caso dos autos, a insurgéncia
especial ataca o prdprio mérito do julgado rescindendo, o que constitui 6bice ao conhecimento do Recurso. Precedentes” (ST,
AgRg no Ag 1.283.600/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, QUINTA TURMA, DJe de 21/03/2011).

1II. Hipotese em que o recorrente insurge-se contra o proprio mérito da A¢do Rescisoria, tecendo consideragdes acerca de
dispositivos de lei federal que entende afrontados, pelo acordao rescindendo, sem, todavia, sequer apontar contrariedade ao art.
485 do CPC, o que carateriza deficiéncia de fundamentagdo, nos termos da Sumula 284/STF, aplicada por analogia.

1V. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 658.715/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/09/2015, DJe
18/09/2015)

ACAO RESCISORIA. VIOLACAO DE LITERAL DISPOSICAO DE LEL NAO OCORRENCIA. VIOLACAO DOS ARTIGOS 128 E
460 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGAMENTO EXTRA PETITA NAO CARACTERIZADO. UTILIZACAO COMO
SUCEDANEO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE.

1. "Para que a agdo rescisoria fundada no art. 485, V, do CPC prospere é necessdrio que a interpretagdo dada pelo decisum
rescindendo seja de tal modo aberrante, que viole o dispositivo legal em sua literalidade. Se, ao contrario, o acorddo rescindendo
elege uma dentre as interpretagdes cabiveis, ainda que ndo seja a melhor, a agdo rescisoria ndo merece vingar, sob pena de
tornar-se um mero ‘recurso’ com prazo de 'interposicdo’ de dois anos" (REsp n° 9.086-SP, Relator Ministro Adhemar Maciel,
RSTJvol. 93, pags.

416-417).

2. Somente ocorre julgamento extra petita quando constatada discrepdncia entre o pedido, a causa de pedir e a prestagdo
Jurisdicional, o que, como bem decidido pelo acorddo rescindendo, ndo ocorreu na hipotese.

3. A agdo rescisoria ndo se presta para simples rediscussdo da causa. Ou seja, ndo pode ser utilizada como suceddneo recursal,
sendo cabivel, excepcionalmente, somente nos casos em que flagrante a transgressao da lei.

4. Acdo rescisoria improcedente.

(AR 4.176/PR, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, SEGUNDA SECAO, julgado em 24/06/2015, DJe 01/07/2015)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. ALEGACAO DE OMISSAO.
ARGUMENTACAO CONTRA ACORDAO RESCINDENDO. INADMISSIBILIDADE. DOCUMENTO NOVO. NAO ACEITACAO.
REVISAO. SUMULA 7/STJ.

1. De inicio, ndo ha falar em violagdo ao art. 535 do CPC, pois o eg. Tribunal a quo divimiu as questdes pertinentes ao litigio,
afigurando-se dispensavel que venha examinar uma a uma as alegagoes e fundamentos expendidos pelas partes.

2. O recurso especial interposto em sede de agdo rescisoria deve limitar-se a andlise de suposta afronta aos pressupostos desta,
previstos no art. 485 do CPC. Ndo ha que se voltar contra os fundamentos do julgado rescindendo. No caso, a recorrente
apontou violagdo aos arts. 735 e 786 do Codigo Civil, desenvolvendo argumentagdo contra o acorddo rescindendo, o que ndo se
admite em sede de recurso especial em agdo rescisoria.

3. A tese da recorrente para afastar a sua responsabilidade pelo evento danoso funda-se no laudo pericial, que ndo foi aceito
como documento novo, e nas sentengas e acordaos proferidos em outras agoes indenizatorias relativas ao mesmo acidente. Nesse
contexto, além de ndo ficar evidente a violagdo a dispositivo legal, verifica-se que o acolhimento da pretensdo recursal exigiria a
alteracdo das premissas fatico-probatorias estabelecidas pelo acorddo recorrido, com o revolvimento das provas carreadas aos
autos, atraindo o obice da Sumula 7 do STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 757.149/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 01/12/2015, DJe
04/12/2015)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Intimem-se.
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Sao Paulo, 17 de marco de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00020 APELACAO CIVEL N° 0002937-31.2013.4.03.6103/SP

2013.61.03.002937-1/SP

APELANTE : MARIA ESTHER LIBRANDINO (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : SP115661 LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP098659 MARCOS AURELIO C P CASTELLANOS e outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00029373120134036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

Com efeito, no tocante a matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal
Federal, quando do julgamento do RE n° 686.143/PR (Tema n°® 568), assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria em
exame, 0 que se fez por meio de deliberagio assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparacdo ao limite do saldrio de contribuicdo. Questdo
infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio recusado. Néo apresenta
repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de

previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”
(STF, Plendrio Virtual, RE n° 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, Dle 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando
do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou, de forma unénime, a inexisténcia de
repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixagdo de indices de reajustamento de beneficios previdenciarios, haja vista o
carater emmentemente infraconstitucional da matéria em comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Além disso, importa consignar também que o Supremo Tribunal Federal vem de reconhecer a auséncia de repercussdo geral da matéria
relativa a indices de reajuste aplicaveis aos beneficios previdenciarios a fim de preservar o seu valor real, o que se deu quando do
julgamento do ARE n® 888.938/PE. (Terma n° 824), que restou ementado nos seguintes termos, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. INDICE DE REAJUSTE. MATERIA DE
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INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. I
- A controvérsia relativa ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdencidrios, de modo a preservar o seu valor real,
estd restrita ao ambito infraconstitucional. Il - O exame da questdo constitucional ndo prescinde da prévia andlise de normas
infraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercussdo geral. III -
Repercussdo geral inexistente."

(STF, Plenario Virtual, ARE n°® 888.938/PE, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 19.06.2015, DJe 29.06.2015).

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercussdo geral, repito, foi negada
pelo E. STF emmnais de um precedente paradigmatico, circunstincia essa que atrai para o caso concreto a proibicdo legal de admissao
do recurso, prevista no artigo 543-B, § 2°, do CPC.

Finalmente, no tocante a alegada violagdo ao artigo 5°, XXXVI, da CR/88, tem-se que esta assentado o entendimento de que a
verificag@o, no caso concreto, da ocorréncia de afronta a dispositivos constitucionais, se dependente da andlise prévia da legislacao
infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o apelo extraordinario.

Nesse sentido:

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdenciario. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensa
reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da
legislacdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n’s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental
ndo provido." (A1 815.241-AgR/SC, Dias Toffoli, Primeira Turma, DJ 10.5.2012, grifos nossos).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida a luz de legislacdo infraconstitucional. Ofensa
indireta a Constitui¢do do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violagdo do direito adquirido, do
ato juridico perfeito e da coisa julgada situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento"” (RE
554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008, grifos nossos).

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa ao dispositivo constitucional invocado demanda prévia incursdo pela legislagdo ordinaria, bem
como reexame dos fatos da causa (Sumula n° 279/STF), o que desvela o descabimento do extraordinario interposto.

Ante o exposto, quanto ao pleito de reajuste do beneficio pelos mesmos indices de reajuste do teto do salario-de-contribuicio, nego
seguimento ao recurso extraordinario (CPC, artigo 543-B, § 2°) e, no que sobeja, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 22 de margo de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00021 APELACAO CIVEL N° 0003543-59.2013.4.03.6103/SP

2013.61.03.003543-7/SP

APELANTE : EDITH PENTEADO DA ROCHA LEONE (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : SP115661 LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP202311 FLAVIA CRISTINA MOURA DE ANDRADE e outro(a)

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00035435920134036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.
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O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, no tocante a matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal
Federal, quando do julgamento do RE n° 686.143/PR (Tema n°® 568), assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria em
exame, o que se fez por meio de deliberagio assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparagdo ao limite do saldrio de contribuicéo. Questdo
infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio recusado. Ndo apresenta
repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de

previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”
(STF, Plendrio Virtual, RE n° 686.143/PR, Rel Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, Dle 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando
do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou, de forma unanime, a inexisténcia de
repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixagdo de indices de reajustamento de beneficios previdenciarios, haja vista o
carater eminentemente infraconstitucional da matéria em comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4%, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plenario Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, Dle 07.11.2014)

Além disso, importa consignar também que o Supremo Tribunal Federal vem de reconhecer a auséncia de repercussdo geral da matéria
relativa a indices de reajuste aplicaveis aos beneficios previdenciarios a fim de preservar o seu valor real, o que se deu quando do
julgamento do ARE n°® 888.938/PE (Tema n° 824), que restou ementado nos seguintes termos, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. INDICE DE REAJUSTE. MATERIA DE
INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. I
- A controvérsia relativa ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdencidrios, de modo a preservar o seu valor real,
estd restrita ao ambito infraconstitucional. Il - O exame da questdo constitucional ndo prescinde da prévia andlise de normas
infraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercussdo geral. I1I -
Repercussdo geral inexistente.”

(STF, Plenario Virtual, ARE n° 888.938/PE, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 19.06.2015, DJe 29.06.2015).

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercussdo geral, repito, foi negada
pelo E. STF em mais de um precedente paradigmatico, circunstancia essa que atrai para o caso concreto a proibicdo legal de admissdo
do recurso, prevista no artigo 543-B, § 2°, do CPC.

Fmalmente, no tocante a alegada violagéo ao artigo 5°, XXXVI, da CR/88, temrse que esta assentado o entendimento de que a
verificag@o, no caso concreto, da ocorréncia de afionta a dispositivos constitucionais, se dependente da andlise prévia da legislagao
infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o apelo extraordinario.

Nesse sentido:

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdencidrio. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensa
reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da
legislagdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n’s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental
ndo provido." (Al 815.241-AgR/SC, Dias Toffoli, Primeira Turma, DJ 10.5.2012, grifos nossos).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida a luz de legislacdo infraconstitucional. Ofensa
indireta a Constituicdo do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violagdo do direito adquirido, do
ato juridico perfeito e da coisa julgada situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento" (RE
554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008, grifos nossos).

Neste caso, a verificac@o da alegada ofensa ao dispositivo constitucional invocado demanda prévia incurso pela legislagdo ordindria, bem
como reexame dos fatos da causa (Stmula n° 279/STF), o que desvela o descabimento do extraordinario interposto.

Ante o exposto, quanto ao pleito de reajuste do beneficio pelos mesmos indices de reajuste do teto do salario-de-contribuicdo, nego
seguimento ao recurso extraordinario (CPC, artigo 543-B, § 2°) e, no que sobeja, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

S&o Paulo, 22 de margo de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente
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00022 APELACAO CIVEL N° 0004295-28.2013.4.03.6104/SP

2013.61.04.004295-5/SP

APELANTE : SERAFIM FIZ RODRIGUES (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : SP045351 IVO ARNALDO CUNHA DE OLIVEIRA NETO e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . SP178585 FLAVIO AUGUSTO CABRAL MOREIRA e outro(a)
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00042952820134036104 2 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussio geral da matéria
(CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicdo de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de
beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redac@o conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a
regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por nexistir direito adquirido a regime
juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdenciario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido."

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n® 1.309.529/PR ¢ RESP n® 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado emjulgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA
NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagéo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagéo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitéria definitiva no ambito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito prdprio, o que
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resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/201 1, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a novma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por forca do art. 269, IV, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art.543-C do CPC e da Resolucdo 8/2008 do STJ"

(STJ, Primeira Secdo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Neste caso concreto, verifica-se que o entendimento emanado do v. acorddo recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da
superior instancia.

Comefeito, o termo inicial do prazo decadencial € posterior ao advento da MP n° 1.523/97, de modo que, se esta pacificado o
entendimento de que o prazo decadencial se aplica aos beneficios concedidos antes do advento da regra legal, com mais razio aplica-se a
caducidade também aos beneficios concedidos posteriormente a criagdo do instituto.

Desse modo, tendo em vista que o beneficio da parte autora foi deferido em 29.01.1998 (fl. 21) e a presente agao foi ajuizada em
02.05.2013, verifica-se que houve o transcurso do prazo decadencial de 10 (dez) anos.

Ante o exposto, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 28 de marco de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00023 APELACAO CIVEL N° 0008562-13.2013.4.03.6114/SP

2013.61.14.008562-9/SP

APELANTE : OSMAR RAMOS FREIRE

ADVOGADO : SP107995 JOSE VICENTE DA SILVA e outro(a)

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP218171 MARIA CAROLINA SIQUEIRA PRIMIANO e outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : OS MESMOS

No. ORIG. : 00085621320134036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela segurada contra acdrddo proferido por érgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal,
em ag¢do ajuizada visando a concessio de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

DECIDO.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 05/04/2016  133/1196



A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

In casu, verifica-se que o acorddo recorrido fixou a data do inicio da incapacidade em 24/03/14, sob o fundamento de que, conforme o
laudo pericial (quesito n.° 8, fls. 73), este foi 0 momento em que restou configurada a incapacidade da parte autora, requerendo a parte
autora, em seu recurso especial, sua fixacdo a contar da cessagio do beneficio de auxilio-doenga em 2007.

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do
entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acordao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Intimen:-se.

Sdo Paulo, 21 de marco de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00024 APELACAO CIVEL N° 0010122-72.2013.4.03.6119/SP

2013.61.19.010122-9/SP

APELANTE : CONDIO LUCAS DE LIMA

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : PI004179 DANILO CHAVES LIMA e outro(a)
ADVOGADO : SP0O00030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00101227220134036119 2 Vr GUARULHOS/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal em ac8o revisional de beneficio previdenciario.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, e 28, § 5°, da Lein® 8.212/91, o reconhecimento de alegado direito a revisio
da renda mensal inicial de beneficio previdencidrio, utilizando-se, para tanto, indices de reajustamento dos salarios-de-contribuicdo das
competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforme iterativa jurisprudéncia do C. STJ, inexiste juridicamente a pretendida vinculagdo entre os indices de reajuste de
beneficios previdenciarios e os indices adotados para a majoragéo de salarios-de-contribuigio, descasamento esse que ndo afronta os
dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DO VALOR REAL. EQUIVALENCIA ENTRE
REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS. IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA
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CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem, de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio
previdencidrio os mesmos reajustes dos saldrios de contribuicdo. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para regjuste dos
beneficios de valor minimo, dos salarios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art.
41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma,
DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro Celso Limongi (Desembargador convocado do
TJ/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ
5.2.2007, p. 336. 3. O acorddo recorrido esta em sintonia com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a
irresignacdo. Sumula 83/STJ. 4. Agravo Regimental ndo provido."”

(STJ, AgRgno AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman

Benjamm, DJe 5/11/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REAJUSTE. INDICE
INTEGRAL. LEIN.°8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudeéncia do STJ, tendo o beneficio sido
concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplicacdo do indice integral no primeiro reajuste. 2. A aplica¢do dos
indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios previdencidrios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do
valor do beneficio e da preservagdo do seu valor real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdencidarios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldrios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto hd previsdo legal insculpida no art.
41 da Lei n.°8.213/91 para tanto.” (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRgno AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)

Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Sumula n® 83/STJ - aplicavel também aos recursos interpostos com
base na alinea "a" do permissivo constitucional -, niie admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 22 de marco de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00025 APELACAO CIVEL N° 0010122-72.2013.4.03.6119/SP

2013.61.19.010122-9/SP

APELANTE : CONDIO LUCAS DE LIMA

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : P1004179 DANILO CHAVES LIMA e outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00101227220134036119 2 Vr GUARULHOS/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar v. acérdao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, no tocante a matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal
Federal, quando do julgamento do RE n° 686.143/PR (Tema n°® 568), assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria em
exame, o que se fez por meio de deliberagdo assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparacdo ao limite do saldrio de contribuicdo. Questdo
infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio recusado. Ndo apresenta
repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de

previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”
(STF, Plenario Virtual, RE n° 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando
do julgamento do ARE n® 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou, de forma unanime, a inexisténcia de
repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixagdo de indices de reajustamento de beneficios previdencidrios, haja vista o
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carater emmentemente infraconstitucional da matéria em comento.
A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Finalmente, importa consignar também que o Supremo Tribunal Federal vem de reconhecer a auséncia de repercussdo geral da matéria
relativa a indices de reajuste aplicaveis aos beneficios previdenciarios a fim de preservar o seu valor real, o que se deu quando do
julgamento do ARE n® 888.938/PE. (Term n° 824), que restou ementado nos seguintes termos, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. INDICE DE REAJUSTE. MATERIA DE
INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTI TUICANO. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. I
- A controvérsia relativa ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdencidrios, de modo a preservar o seu valor real,
estd restrita ao dmbito infraconstitucional. Il - O exame da questdo constitucional ndo prescinde da prévia andlise de normas
infraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercussdo geral. I1I -
Repercussdo geral inexistente.”

(STF, Plenario Virtual, ARE n° 888.938/PE, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 19.06.2015, DJe 29.06.2015).

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercussdo geral, repito, foi negada
pelo E. STF emmais de um precedente paradigmitico, circunstancia essa que atrai para o caso concreto a proibicdo legal de admissao
do recurso, prevista no artigo 543-B, § 2°, do CPC.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 22 de marco de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00026 APELACAO CIVEL N° 0008443-10.2013.4.03.6128/SP

2013.61.28.008443-9/SP

APELANTE : JOSE ROBERTO GREGORIO

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP057287 RICARDO DA CUNHA MELLO e outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00084431020134036128 2 Vr JUNDIAI/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar v. acérddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, no tocante a matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal
Federal, quando do julgamento do RE n® 686.143/PR (Temma n° 568), assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria em
examme, o que se fez por meio de deliberagio assim ementada, verbis:
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"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparacdo ao limite do saldrio de contribuicéo. Questdo
infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio recusado. Nédo apresenta
repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de

previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”
(STF, Plenario Virtual, RE n° 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, Dle 11.09.2012)

De outra parte, nfio se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando
do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou, de forma unénie, a inexisténcia de
repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixagdo de indices de reajustamento de beneficios previdenciarios, haja vista o
carater emmnentemente infraconstitucional da matéria em comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4°, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plenario Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, Dle 07.11.2014)

Finalmente, importa consignar também que o Supremo Tribunal Federal vem de reconhecer a auséncia de repercussdo geral da matéria
relativa a indices de reajuste aplicaveis aos beneficios previdenciarios a fim de preservar o seu valor real, o que se deu quando do
Jjulgamento do ARE n°® 888.938/PE (Temma n® 824), que restou ementado nos seguintes termos, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. INDICE DE REAJUSTE. MATERIA DE
INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. I
- A controvérsia relativa ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdencidrios, de modo a preservar o seu valor real,
estd restrita ao ambito infraconstitucional. Il - O exame da questdo constitucional ndo prescinde da prévia andlise de normas
infraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercussdo geral. III -
Repercussdo geral inexistente."

(STF, Plenario Virtual, ARE n° 888.938/PE, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 19.06.2015, DJe 29.06.2015).

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercussdo geral, repito, foi negada
pelo E. STF emmais de um precedente paradigmiético, circunstincia essa que atrai para o caso concreto a proibicdo legal de admissao
do recurso, prevista no artigo 543-B, § 2°, do CPC.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 22 de margo de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00027 APELACAO CIVEL N° 0008443-10.2013.4.03.6128/SP

2013.61.28.008443-9/SP

APELANTE : JOSE ROBERTO GREGORIO

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO ¢ outro(a)
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP057287 RICARDO DA CUNHA MELLO e outro(a)
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00084431020134036128 2 Vr JUNDIAI/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal em ag@o revisional de beneficio previdenciario.
DECIDO.

O recurso ndo merece admiss3o.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, e 28, § 5°, da Lein® 8.212/91, o reconhecimento de alegado direito a revisio
da renda mensal inicial de beneficio previdencirio, utilizando-se, para tanto, indices de reajustamento dos salarios-de-contribuigdo das
competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforne iterativa jurisprudéncia do C. ST, inexiste juridicamente a pretendida vinculaggo entre os indices de reajuste de
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beneficios previdenciarios e os indices adotados para a majoragdo de salarios-de-contribuicdo, descasamento esse que ndo afronta os
dispositivos legais apontados pela parte recorrente.
Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DO VALOR REAL. EQUIVALENCIA ENTRE
REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS. IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem, de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio
previdencidrio os mesmos reajustes dos saldrios de contribuicdo. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para regjuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldrios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto hd previsdo legal insculpida no art.
41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma,
DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro Celso Limongi (Desembargador convocado do
TJ/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ
5.2.2007, p. 336. 3. O acordao recorrido esta em sintonia com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a
irresignacdo. Sumula 83/STJ. 4. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRgno AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman

Benjamin, DJe 5/11/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REAJUSTE. INDICE
INTEGRAL. LEI N.°8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia do STJ, tendo o beneficio sido
concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplicagdo do indice integral no primeiro reajuste. 2. A aplicagdo dos
indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios previdencidrios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do
valor do beneficio e da preservagdo do seu valor real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para regjuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldarios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art.
41 da Lein.°8.213/91 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)

Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Stmula n® 83/STJ - aplicavel também aos recursos interpostos com
base na alinea "a" do permissivo constitucional -, nfio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 22 de margo de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00028 APELACAO CIVEL N° 0005910-71.2014.4.03.9999/SP

2014.03.99.005910-5/SP

APELANTE : RONALDO LOURO AMENTA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP192082 ERICO TSUKASA HAYASHIDA
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 12.00.00070-8 4 Vr ITAPECERICA DA SERRA/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal em ac@o revisional de beneficio previdenciario.
DECIDO.
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O recurso ndo merece admissao.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, e 28, § 5°, da Lein® 8.212/91, o reconhecimento de alegado direito a revisdo
da renda mensal inicial de beneficio previdenciario, utilizando-se, para tanto, indices de reajustamento dos salarios-de-contribuicdo das
competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforne iterativa jurisprudéncia do C. STJ, inexiste juridicamente a pretendida vinculagdo entre os indices de reajuste de
beneficios previdenciarios e os indices adotados para a majoragdo de salarios-de-contribuigdo, descasamento esse que nio afronta os
dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DO VALOR REAL. EQUIVALENCIA ENTRE
REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUI CAOE DOS BENEFICIOS. IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem, de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio
previdencidrio os mesmos reajustes dos saldrios de contribuicdo. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldrios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art.
41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto.” (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma,
DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro Celso Limongi (Desembargador convocado do
1J/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ
5.2.2007, p. 336. 3. O acérddo recorrido esta em sintonia com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a
irresignacdo. Sumula 83/STJ. 4. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRgno AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman

Benjamin, DJe 5/11/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. REAJUSTE. INDICE
INTEGRAL. LEIN.°8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia do STJ, tendo o beneficio sido
concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplicacdo do indice integral no primeiro reajuste. 2. A aplicagdo dos
indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios previdenciarios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do
valor do beneficio e da preservacdo do seu valor real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizagdo, para fins de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para regjuste dos
beneficios de valor minimo, dos saldrios-de-contribuicdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto hd previsdo legal insculpida no art.
41 da Lei n.°8.213/91 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)

Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Stmula n® 83/STJ - aplicavel também aos recursos interpostos com
base na alinea "a" do permissivo constitucional -, nio admito o recurso especial

Int.

S&o Paulo, 22 de margo de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00029 APELACAO CIVEL N° 0005910-71.2014.4.03.9999/SP

2014.03.99.005910-5/SP

APELANTE : RONALDO LOURO AMENTA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP192082 ERICO TSUKASA HAYASHIDA
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 12.00.00070-8 4 Vr ITAPECERICA DA SERRA/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.
Com efeito, no tocante a matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tem-se que 0 Supremo Tribunal
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Federal, quando do julgamento do RE n° 686.143/PR (Tema n°® 568), assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria em
exame, o que se fez por meio de deliberagio assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparagdo ao limite do saldrio de contribuico. Questdo
infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio recusado. Ndo apresenta
repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de

previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”
(STF, Plenério Virtual, RE n® 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando
do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou, de forma uninime, a inexisténcia de
repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixagdo de indices de reajustamento de beneficios previdencidrios, haja vista o
carater eminentemente infraconstitucional da matéria em comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4%, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plenario Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, Dle 07.11.2014)

Finalmente, importa consignar também que o Supremo Tribunal Federal vem de reconhecer a auséncia de repercussdo geral da matéria
relativa a indices de reajuste aplicaveis aos beneficios previdenciarios a fim de preservar o seu valor real, o que se deu quando do
Jjulgamento do ARE n°® 888.938/PE (Temma n° 824), que restou ementado nos seguintes termos, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. INDICE DE REAJUSTE. MATERIA DE
INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. I
- A controvérsia relativa ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdencidrios, de modo a preservar o seu valor real,
estd restrita ao ambito infraconstitucional. Il - O exame da questdo constitucional ndo prescinde da prévia andlise de normas
infraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercussdo geral. III -
Repercussdo geral inexistente."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 888.938/PE, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 19.06.2015, DJe 29.06.2015).

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercussio geral, repito, foi negada
pelo E. STF em mais de um precedente paradigmatico, circunstancia essa que atrai para o caso concreto a proibicdo legal de admissao
do recurso, prevista no artigo 543-B, § 2°, do CPC.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

S&o Paulo, 22 de margo de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00030 APELACAO CIVEL N° 0017236-28.2014.4.03.9999/SP

2014.03.99.017236-0/SP

APELANTE : MARCIA PRUDENCIO PIO
ADVOGADO : SP128366 JOSE BRUN JUNIOR
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP182096 ALAN OLIVEIRA PONTES
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 12.00.00032-7 1 Vr CHAVANTES/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, que reconheceu a ocorréncia de coisa julgada.

DECIDO.

A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.
Com efeito, "nadmissivel o recurso especial que se fimdamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a
demonstragio da similitude fatico-juridica, a mera transcri¢io de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual
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preceito legal fora interpretado de modo dissentaneo. Hipotese, por extensdo, da Stmula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo
de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagéo
do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tinico, do Codigo de Processo Civil, bem como do
artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do
permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem-se.

S0 Paulo, 21 de margo de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00031 APELACAO CIVEL N° 0027311-29.2014.4.03.9999/SP

2014.03.99.027311-5/SP

APELANTE : DULCINEA MENDES DA SILVA
ADVOGADO : SP092528 HELIO RODRIGUES DE SOUZA
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP295994 HENRIQUE GUILHERME PASSAIA
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS

No. ORIG. : 13.00.00001-9 1 Vr SUZANO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Com efeito, verifica-se que o acorddo conclui, a luz da prova dos autos, comrelago ao termo inicial do beneficio, que:

"CASO CONCRETO

A autora pleiteia na presente acdo o beneficio de aposentadoria especial, desde a data do requerimento administrativo
(18.02.2010) com o consequente reconhecimento da especialidade dos periodos de 01.10.1984 a 01.11.1993 ede 21.12.1993 a
03.02.2010.

Com base nos Perfis Profissiogrdficos Previdenciarios - PPP's acostados as fls. 25/27 e 46/48, verifica-se que a autora esteve
exposta ao agente nocivo ruido na intensidade de 93 decibéis, de forma habitual e permanente. Assim, referidos periodos devem
ser considerados como laborados em condi¢oes especidis.

Assim, considerada a especialidade dos periodos supra, a autora perfazia o total de 25 (vinte e cinco) anos, 02 (dois) meses e 14
(quatorze) dias de tempo de servico especial, conforme tabela em anexo, fazendo jus, portanto, ao deferimento do beneficio de
aposentadoria especial.

Entretanto, a sentenga recorrida fixou a data de inicio do beneficio na data de seu indeferimento, havendo recurso da autora
para que seja alterada para a data da entrada do requerimento do beneficio. Observo, entretanto, que o indeferimento na via
administrativa foi do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo, consoante se verifica do documento de fls. 44, e ndo
da aposentadoria especial, que ali ndo foi requerida. Assim, fixo a data de inicio do beneficio na data da citagdo do INSS nestes
autos (23.04.2013-fls. 54), quando a pretensdo se tornou resistida.

CONCLUSAO
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Somados o labor nocivo reconhecido, ora reconhecido, a autora preenche os requisitos para a concessdo de aposentadoria
especial, totalizando até o requerimento administrativo tempo superior aos 25 anos exigidos para a concessao do beneficio
Ppleiteado, o que enseja a manutengdo da r. sentenca que deferiu a concessdo da aposentadoria especial, mas alterando-a para
que o seu inicio seja a partir da citagdo."”

Neste caso, verifica-se que o acdrdio recorrido fixou o termo inicial do beneficio na data da citaggo, requerendo a parte autora, em seu
recurso especial, sua fixagdo a contar do requerimento administrativo.

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do
entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis”:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem-se.

S0 Paulo