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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n° 102/2016 — Sao Paulo, terca-feira, 07 de junho de 2016

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Boletim - Decisdes Terminativas Nro 5642/2016
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005954-81.2000.4.03.9999/SP

| [ [2000.03.99.005954-4/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP135327 EDGARD PAGLIARANI SAMPAIO
: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : JOAQUIM FRANCISCO DO NASCIMENTO
ADVOGADO : [SP084727 RUBENS PELARIM GARCIA
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE JALES SP
No. ORIG. : 199.00.00054-6 3 Vr JALES/SP
DECISAO

Coma restituicao dos autos a Turma julgadora nos termos da decisdo de fls. 96/96v, verifica-se que foi realizado umjuizo positivo de
retratacdo na espécie, a implicar a edi¢do do acdordio de fls. 98/103 e o exaurimento da pretensdo recursal da parte autora.

Além disso, € certo que ocorreu a adequagao do entendimento do érgo fracionario deste Tribunal ao quanto decidido pela instancia
superior nos termos dos artigos 543-B e 543-C do CPC de 1973, o que implicou, também, a substitui¢do do acérdio recorrido por
aquele langado as fls. 98/103, como que o recurso especial interposto encontra-se prejudicado, pois que visa a impugnar decisdo deste
Tribunal que ndo subsiste.

Ante o exposto, declaro prejudicado o recurso especial interposto pela parte autora, por exaurimento do interesse recursal e por
desafiar acordao substituido por novo pronunciamento da Turma julgadora, decorrente da providéncia imposta pelo artigo 543-C, § 7°,
II, do CPC de 1973.

Int.

Ap0s, devolvamr-se os autos ao Juizo de origem.
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S&o Paulo, 06 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0031558-44.2000.4.03.9999/SP

| [ [2000.03.99.031558-5/SP

APELANTE : |ANDRE GUILHERME
ADVOGADO : |SP131812 MARIO LUIS FRAGA NETTO

: |SP206949 GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP062731 LUIZ ANTONIO LOPES

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 198.00.00168-9 1 Vr FARTURA/SP
DECISAO

Com a restituigdo dos autos a Turma julgadora nos termos da decisio de fls. 250/250v, verifica-se que foi realizado um juizo positivo de
retratacdo na espécie, a implicar a edi¢do do acdrddo de fls. 252/257v e o exaurimento da pretensdo recursal da parte autora.

Além disso, ¢ certo que ocorreu a adequacao do entendimento do érgfio fracionario deste Tribunal ao quanto decidido pela instincia
superior nos termos dos artigos 543-B e 543-C do CPC de 1973, o que implicou, também, a substituicdo do acdrdao recorrido por
aquele langado as fls. 252/257v, como que o recurso especial interposto encontra-se prejudicado, pois que visa a impugnar decisdo
deste Tribunal que ndo subsiste.

Ante o exposto, declaro prejudicado o recurso especial interposto pela parte autora, por exaurimento do interesse recursal e por
desafiar acérdao substituido por novo pronunciamento da Turma julgadora, decorrente da providéncia imposta pelo artigo 543-C, § 7°,
11, do CPC de 1973.

Int.

Ap0s, devolvamrse os autos ao Juizo de origem

Sao Paulo, 06 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004848-79.2003.4.03.9999/SP

| [ [2003.03.99.004848-1/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP138268 VALERIA CRUZ

: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |JAILTON TELES DE CARVALHO
ADVOGADO . |[SP128685 RENATO MATOS GARCIA
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE SALTO SP
No. ORIG. : [00.00.00073-9 3 Vr SALTO/SP
DECISAO

Coma restituic@o dos autos a Turma julgadora nos termos da decis@o de fls. 150/150v, verifica-se que foi realizado um juizo positivo de
retratacdo na espécie, a implicar a edi¢do do acdorddo de fls. 152/157 e o exaurimento da pretensdo recursal da parte autora.

Além disso, € certo que ocorreu a adequagdo do entendimento do érgo fracionario deste Tribunal ao quanto decidido pela instincia
superior nos termos dos artigos 543-B e 543-C do CPC de 1973, o que implicou, também, a substitui¢do do acérdio recorrido por
aquele langado as fls. 152/157, como que o recurso especial interposto encontra-se prejudicado, pois que visa a impugnar decisdo deste
Tribunal que ndo subsiste.

Ante o exposto, declaro prejudicado o recurso especial interposto pela parte autora, por exaurimento do interesse recursal e por
desafiar acordao substituido por novo pronunciamento da Turma julgadora, decorrente da providéncia imposta pelo artigo 543-C, § 7°,
11, do CPC de 1973.

Int.

Apds, devolvamr-se os autos ao Juizo de origem.

Sdo Paulo, 06 de maio de 2016.
MAIRAN MAIA
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Vice-Presidente )
APELACAO CIVEL N° 0039055-70.2004.4.03.9999/SP

| [ [2004.03.99.039055-2/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP035513 CARLOS PUTTINI SOBRINHO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ANTONIO MORAIS DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP173909 LUIS GUSTAVO MARTINELLI PANIZZA
No. ORIG. : 103.00.00203-8 2 Vr ITATIBA/SP
DECISAO

Coma restituicao dos autos a Turma julgadora nos termos da decis@o de fls. 183/183v, verifica-se que foi realizado um juizo positivo de
retratagdo na espécie, a implicar a edigdo do acdrddo de fls. 185/190v e o exaurimento da pretensio recursal da parte autora.

Além disso, € certo que ocorreu a adequagao do entendimento do érgo fracionario deste Tribunal ao quanto decidido pela instincia
superior nos termos dos artigos 543-B e 543-C do CPC de 1973, o que implicou, também, a substitui¢do do acérdio recorrido por
aquele langado as fls. 185/190v, com o que o recurso especial interposto encontra-se prejudicado, pois que visa a impugnar decisao
deste Tribunal que ndo subsiste.

Ante o exposto, declaro prejudicado o recurso especial interposto pela parte autora, por exaurimento do interesse recursal e por
desafiar acordao substituido por novo pronunciamento da Turma julgadora, decorrente da providéncia imposta pelo artigo 543-C, § 7°,
11, do CPC de 1973.

Int.

Ap6s, devolvamr-se os autos ao Juizo de origem.

Sdo Paulo, 06 de maio de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0004654-05.2004.4.03.6100/SP

| [ [2004.61.00.004654-7/SP

APELANTE : IMARIA ROSA DAS NEVES
ADVOGADO : [SP199599 ADOLFO FRANCISCO GUIMARAES TEIXEIRA JUNIOR
APELANTE : |RUI OLIVEIRA SENA e outro(a)
: IMARIA APARECIDA SENA
ADVOGADO : |SP254750 CRISTIANE TAVARES MOREIRA
APELANTE . |Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : |SP096186 MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE
APELADO(A) : |OS MESMOS
DECISAO
Vistos.
Fls.647/648. Trata-se de pedido formulado por MARIA ROSA DAS NEVES, objetivando a extingdo da agio em virtude de transagao
coma quitacdo do débito.
A Caixa Econdmica Federal, as fls.647/648, concorda expressamente com o pedido.
Decido.

A transag?o realizada inplica na falta de interesse no prosseguimento do recurso interposto, pela auséncia superveniente do interesse em
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recorrer € ensejama aplicagdo do disposto no artigo 269, inciso 111, do Cédigo de Processo Civil, a impor a extingdo do processo com
resolucdo de mérito.

Ante o exposto, homologo a transag@o celebrada, e, de conseguinte, julgo extinto o processo comresolugdo de mérito, nos termos do
artigo 269, inciso 111, do Cddigo do Processo Civil, de conseguinte, julgo prejudicado(s) o(s) recurso(s) interposto(s).

Honorarios advocaticios serdo suportados pelas partes, no acordo celebrado, diretamente pela via administrativa.

Custas "ex lege".

Observadas as formalidades legais, apds o decurso de prazo, certifique-se o transito em julgado e remetam-se os autos ao Juizo de
origem.

Intimemm-se.

Sdo Paulo, 01 de fevereiro de 2016.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0015315-49.2005.4.03.9999/SP

| [ [2005.03.99.015315-7/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP099835 RODRIGO DE CARVALHO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |AKIRA KUROHAVA
ADVOGADO : |SP029987 EDMAR CORREIA DIAS
No. ORIG. : 103.00.00166-9 5 Vr JUNDIAI/SP
DECISAO

Coma restituicao dos autos a Turma julgadora nos termos da decis@o de fls. 420/420v, verifica-se que 0i realizado um juizo positivo de
retratagdo na espécie, a implicar a edi¢do do acorddo de fls. 422/428v e o exaurimento da pretensio recursal da parte autora.

Além disso, ¢ certo que ocorreu a adequagao do entendimento do érgdo fracionario deste Tribunal ao quanto decidido pela instincia
superior nos termos dos artigos 543-B e 543-C do CPC de 1973, o que implicou, também, a substituicdo do acdrdio recorrido por
aquele langado as fls. 422/428v, como que o recurso especial interposto encontra-se prejudicado, pois que visa a impugnar decisdo
deste Tribunal que no subsiste.

Ante o exposto, declaro prejudicado o recurso especial interposto pela parte autora, por exaurimento do interesse recursal e por
desafiar acordao substituido por novo pronunciamento da Turma julgadora, decorrente da providéncia imposta pelo artigo 543-C, § 7°,
11, do CPC de 1973.

Int.

Apds, devolvamr-se os autos ao Juizo de origem.

Sdo Paulo, 06 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0031973-51.2005.4.03.9999/SP

| [ ]2005.03.99.031973-4/SP

APELANTE : |[JOSE FRANCISCO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP153313B FERNANDO RAMOS DE CAMARGO
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP035513 CARLOS PUTTINI SOBRINHO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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APELADO(A)

: |OS MESMOS

No. ORIG.

: 104.00.00018-4 4 Vr JUNDIAI/SP

DECISAO

Coma restituigdo dos autos a Turma julgadora nos termos da decisdo de fls. 206/206v, verifica-se que foi realizado um juizo positivo de
retratacio na espécie, a implicar a edi¢do do acorddo de fls. 208/213v e o exaurimento da pretenso recursal da parte autora.

Alémdisso, ¢ certo que ocorreu a adequagdo do entendimento do 6rgdo fracionario deste Tribunal ao quanto decidido pela instancia

superior nos termos dos artigos 543-B e 543-C do CPC de 1973, o que implicou, também, a substituicdo do acérdio recorrido por

aquele langado as fls. 208/213v, como que o recurso especial interposto encontra-se prejudicado, pois que visa a impugnar decisdo

deste Tribunal que ndo subsiste.

Ante o exposto, declaro prejudicado o recurso especial interposto pela parte autora, por exaurimento do interesse recursal e por

desafiar acérdao substituido por novo pronunciamento da Turma julgadora, decorrente da providéncia imposta pelo artigo 543-C, § 7°,

11, do CPC de 1973.
Int.

Ap0s, devolvamrse os autos ao Juizo de origem.

Sao Paulo, 06 de maio de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0022324-28.2006.4.03.9999/SP

|2006.03.99.022324—3/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP022812 JOEL GIAROLA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |SILVESTRE PEREIRA DA SILVA
ADVOGADO : |SP183598 PETERSON PADOVANI
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE FRANCISCO MORATO SP
No. ORIG. : 103.00.00213-0 1 Vr FRANCISCO MORATO/SP
DECISAO

Coma restituic@o dos autos a Turma julgadora nos termos da decis@o de fls. 205/205v, verifica-se que foi realizado um juizo positivo de
retratacdo na espécie, a implicar a edi¢do do acdrddo de fls. 207/212v e o exaurimento da pretensdo recursal da parte autora.

Além disso, € certo que ocorreu a adequagao do entendimento do érgdo fracionario deste Tribunal ao quanto decidido pela instancia

superior nos termos dos artigos 543-B e 543-C do CPC de 1973, o que implicou, também, a substituicdo do acdrdio recorrido por

aquele langado as fls. 207/212v, como que o recurso especial interposto encontra-se prejudicado, pois que visa a impugnar decisdo

deste Tribunal que ndo subsiste.

Ante o exposto, declaro prejudicado o recurso especial interposto pela parte autora, por exaurimento do interesse recursal e por

desafiar acérddo substituido por novo pronunciamento da Turma julgadora, decorrente da providéncia imposta pelo artigo 543-C, § 7°,

11, do CPC de 1973.
Int

Apds, devolvamr-se os autos ao Juizo de origem.

Sdo Paulo, 06 de maio de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0037185-19.2006.4.03.9999/SP

|2006.03.99.0371 85-2/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP113251 SUZETE MARTA SANTIAGO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ANA CONHE LOPES
ADVOGADO : |SP129409 ADRIANA MARIA FABRI SANDOVAL
No. ORIG. : 104.00.00089-5 1 Vr ITAPORANGA/SP
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DECISAO

Tendo em vista a realizago de juizo positivo de retratagdo na espécie pela Turma julgadora (fls. 185/188v), a abranger a integralidade do
objeto do recurso extraordinario (fls. 158/171), interposto pela parte autora, declaro neste ato prejudicado esse recurso.

Certifique a Subsecretaria o transito em julgado do acordzo.
Int.
Apds, devolvamrse os autos ao Juizo de origem

Sao Paulo, 06 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0007560-76.2006.4.03.6106/SP

|2006.61 .06.007560-3/SP

APELANTE : |BITENCOURT SAMPAIO MOTARELI
ADVOGADO : [SP198091 PRISCILA CARINA VICTORASSO ¢ outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP206215 ALINE ANGELICA DE CARVALHO e outro(a)
: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
No. ORIG. : [00075607620064036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO

Coma restituicao dos autos a Turma julgadora nos termos da decis@o de fls. 232/232v, verifica-se que foi realizado um juizo positivo de
retratagdo na espécie, a implicar a edigdo do acorddo de fls. 234/238v e o exaurimento da pretensdo recursal da parte autora.

Além disso, ¢ certo que ocorreu a adequagao do entendimento do érgdo fracionario deste Tribunal ao quanto decidido pela instincia
superior nos termos dos artigos 543-B e 543-C do CPC de 1973, o que implicou, também, a substituicdo do acdrdio recorrido por
aquele langado as fls. 234/238v, com o que o recurso especial interposto encontra-se prejudicado, pois que visa a impugnar decisdo

deste Tribunal que no subsiste.

Ante o exposto, declaro prejudicado o recurso especial interposto pela parte autora, por exaurimento do interesse recursal e por
desafiar acordao substituido por novo pronunciamento da Turma julgadora, decorrente da providéncia imposta pelo artigo 543-C, § 7°,

11, do CPC de 1973.
Int.
Ap0s, devolvamr-se os autos ao Juizo de origem.

Sdo Paulo, 06 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010873-69.2007.4.03.9999/SP

|2007.03.99.010873—2/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP103889 LUCILENE SANCHES

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |BENEDITO PRUDENCIO DA SILVA
ADVOGADO : |SP059715 JOSE ROBERTO PONTES
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE CAJURU SP
No. ORIG. : 104.00.00083-5 1 Vr CAJURU/SP
DECISAO

Coma restituicdo dos autos a Turma julgadora nos termos da decisdo de fls. 161/161v, verifica-se que foi realizado um juizo positivo de
retratacdo na espécie, a implicar a edi¢éio do acérddo de fls. 163/166v e o exaurimento da pretenso recursal da parte autora.

Além disso, ¢ certo que ocorreu a adequagdo do entendimento do érgo fracionario deste Tribunal ao quanto decidido pela nstancia
superior nos termos dos artigos 543-B e 543-C do CPC de 1973, o que implicou, também, a substituicdo do acdrdio recorrido por
aquele langado as fls. 163/166v, como que o recurso especial interposto encontra-se prejudicado, pois que visa a impugnar decisdo

deste Tribunal que ndo subsiste.

Ante o exposto, declaro prejudicado o recurso especial interposto pela parte autora, por exaurimento do interesse recursal e por
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desafiar acérddo substituido por novo pronunciamento da Turma julgadora, decorrente da providéncia imposta pelo artigo 543-C, § 7°,
11, do CPC de 1973.

Int.

Ap0s, devolvamrse os autos ao Juizo de origem.

Sao Paulo, 06 de maio de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0026531-36.2007.4.03.9999/SP

| [ ]2007.03.99.026531-0/SP

APELANTE : |RUTH TELES DA SILVA

ADVOGADO : |SP179738 EDSON RICARDO PONTES
. |[SP211735 CASSIA MARTUCCI MELILLO

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP206809 LEANDRO HENRIQUE DE CASTRO PASTORE
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 106.00.00106-2 1 Vr ITAI/'SP

DECISAO

Cuida-se de agravo interposto de decisdo proferida por esta Vice-Presidéncia consistente em negativa de admissibilidade a recurso
especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial.

Remetidos eletronicamente os autos do agravo a E. Corte Superior, deu-se a devolugdo do recurso a origem, para que seja observada a
sistermatica prevista no artigo 543-C, §§ 7° e 8°, do CPC, consoante determina o art. 2° da Resolugdo STJ n° 17, de 04/09/2013, verbis:
"Art. 2° Verificada a subida de recursos fundados em controvérsia idéntica a controvérsia ja submetida ao rito previsto no art.
543-C do Cédigo de Processo Civil, o presidente podera:

1 - determinar a devolugdo o tribunal de ovigem, para nele permanecerem sobrestados os casos em que ndo tiver havido
Julgamento de mérito do recurso recebido como representativo de controvérsia;

1I - determinar a devolugdo dos novos recursos ao tribunal de ovigem, para os efeitos dos incisos e Il do § 7° do art. 543-C do
Cddligo de Processo Civil, ressalvada a hipotese do § 8° do referido artigo, se ja proferido julgamento do mérito do recurso
representativo da controversia."

Determnou-se entdo, as folhas 381/382, a devolugdo dos autos a Turma julgadora, para eventual retratag@o nos termos do artigo 543-C,
§ 7°, 11, do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ nos RESP's ni’s 1.112.557/MG e 1.355.052/SP.

Sobreveio a decisdo de fls. 384/385, a qual explicitou os findamentos para a nfio concessdo do beneficio.

DECIDO.

In casu, verifica-se que a decisio recorrida nfio diverge do entendimento firmado pelo Tribunal ad quem, o que autoriza seja negado
seguimento ao agravo, nos termos da delegac@o de competéncia conferida pelo art. 2° da Resolugdo STJ n° 17, de 04/09/2013, disciplina
essa, anoto, autorizada nos termos do artigo 543-C, § 9°, do CPC.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, c.c. artigo 543-C, § 9°, do CPC c.c. artigo 2°, inciso I, da Resolucio
STI n° 17/2013, nego seguimento ao agravo interposto da decisdo que nfo admitiu o recurso especial

Intimem-se. Oportunamente, restituam-se os autos a origem.

Sédo Paulo, 06 de maio de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0046176-13.2008.4.03.9999/SP

| | ]2008.03.99.046176-0/SP

APELANTE : |JOSE ALVES DA SILVA
ADVOGADO : |SP179738 EDSON RICARDO PONTES

: |SP211735 CASSIA MARTUCCI MELILLO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP081101 GECILDA CIMATTI

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 102.00.00044-1 3 Vr SANTA BARBARA D OESTE/SP
DECISAO

Coma restituic@o dos autos a Turma julgadora nos termos da decis@o de folhas 522/524, verifica-se que foi realizado um juizo positivo
de retratagdo na espécie, a implicar a edicdo do acdrddo de fls. 532/536. Tal retratagdo, todavia, nfo alterou o resultado do julgamento,
De todo modo, é certo que ocorreu a adequagdo do entendimento do érgfo fracionario deste Tribunal ao quanto decidido pela instancia
superior nos termos do artigo 543-C do CPC de 1973, o que implicou, também, a substituicdo do acordao de fls. 401/404 por aquele
langado as fls. 532/536, como que o recurso especial interposto pela parte autora encontra-se prejudicado, pois que visa a impugnar
decisdo deste Tribunal que ndo subsiste.

Ante o exposto, declaro prejudicado o recurso especial interposto, por desafiar acorddo substituido por novo pronunciamento da Turma
julgadora, decorrente da providéncia imposta pelo artigo 543-C, § 7°, 1, do CPC de 1973.

Certifique a Secretaria o trdnsito em julgado do v. acérdao de fls. 532/536, vez que, apos a sua edi¢io, ndo houve qualquer
manifestacdo da parte sucumbente no sentido de impugna-lo.

Apds, devolvamrse os autos ao Juizo de origem.

Int.

Sdo Paulo, 13 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0010966-09.2009.4.03.6104/SP

| [ [2009.61.04.010966-9/SP

APELANTE : [JOAO GONCALVES BICUDO

ADVOGADO : |SP149329 RAIMUNDO ARILO DA SILVA GOMES e outro(a)
APELADO(A) : |Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : |[SP201316 ADRIANO MOREIRA LIMA e outro(a)

No. ORIG. 1 100109660920094036104 4 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal contra acordio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal
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Coma restituic@o dos autos a Turma julgadora, nos termos da decisio de fls. 100/100v., verifica-se que foi realizado juizo positivo de
retratagdo, a implicar a edi¢do do decisum de fls. 103/105, do qual nfo houve interposic@o de novo recurso pela Caixa Econdmica
Federal

Além disso, € certo que ocorreu a adequago do entendimento do érgdo fracionario deste Tribunal ao quanto decidido pelas instancias
superiores nos termos dos artigos 543-B e 543-C do CPC, o que implicou, também, a substituicdo do v. acérdio recorrido pela nova
decisdo, como que o recurso especial interposto encontra-se prejudicado, pois que visa a impugnar decis3o deste Tribunal que nfo
subsiste.

Ante o exposto, declaro prejudicado o recurso especial de fls. 80/89, mterposto pela Caixa Economica Federal, por exaurimento do
mteresse recursal e por desafiar acordao substituido por novo pronunciamento judicial, decorrente da providéncia imposta pelo artigo
543-C, § 7°, 11, do CPC.

Int.

Apds, remetame-se os autos ao Juizo de origem.

Sdo Paulo, 06 de maio de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0003626-08.2009.4.03.6106/SP

| [ [2009.61.06.003626-0/SP

APELANTE : [IRIA LONGO DIAS (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP167418 JAMES MARLOS CAMPANHA e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP266855 LEANDRO MUSA DE ALMEIDA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100036260820094036106 2 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Com a restituigdo dos autos a Turma julgadora nos termos da decisdo de folhas 154/155, verifica-se que foi realizado um juizo positivo
de retratagdio na espécie, a implicar a edic@o do v. acdrddo de fls. 157/162 e o exaurimento da pretensdo recursal da parte autora.
Além disso, € certo que ocorreu a adequago do entendimento do érgo fracionario deste Tribunal ao quanto decidido pela instincia
superior nos termos dos artigos 543-B e 543-C do CPC, o que implicou, também, a substituicdo do v. acorddo recorrido por aquele
langado as fls. 157/162, como que o recurso especial interposto encontra-se prejudicado, pois que visa a impugnar decisdo deste
Tribunal que ndo subsiste.

Ante o exposto, declaro prejudicado o recurso especial interposto pela parte autora, por exaurimento do interesse recursal e por
desafiar acérdao substituido por novo pronunciamento da Turma julgadora, decorrente da providéncia imposta pelo artigo 543-C, § 7°,
II, do CPC.

Int. Ap6s, devolvamr-se os autos ao Juizo de origem

Sdo Paulo, 06 de maio de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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APELACAO CIVEL N° 0017185-56.2010.4.03.9999/SP

| [ [2010.03.99.017185-4/SP

APELANTE : |DANIEL MIGUEL BARBOSA incapaz

ADVOGADO . |SP255169 JULIANA CRISTINA MARCKIS

REPRESENTANTE : IMARIA LUIZA DE LIMA BARBOSA

ADVOGADO : |[SP255169 JULIANA CRISTINA MARCKIS

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP171339 RAQUEL CARRARA MIRANDA DE ALMEIDA PRADO
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 108.00.00086-3 1 Vr MACATUBA/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de agravo interposto de decisfo proferida por esta Vice-Presidéncia consistente em negativa de admissibilidade a recurso
especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial.

Remetidos eletronicamente os autos do agravo a E. Corte Superior, deu-se a devolugdo do recurso a origem, para que seja observada a
sistermtica prevista no artigo 543-C, §§ 7° e 8°, do CPC, consoante determina o art. 2° da Resolugdo STJ n° 17, de 04/09/2013, verbis:
"Art. 2° Verificada a subida de recursos fundados em controvérsia idéntica a controvérsia ja submetida ao rito previsto no art.
543-C do Cédigo de Processo Civil, o presidente podera:

1 - determinar a devolugdo o tribunal de origem, para nele permanecerem sobrestados os casos em que ndo tiver havido
Julgamento de mérito do recurso recebido como representativo de controvérsia;

1 - determinar a devolugdo dos novos recursos ao tribunal de ovigem, para os efeitos dos incisos 1 e Il do § 7° do art. 543-C do
Cddligo de Processo Civil, ressalvada a hipotese do § 8° do referido artigo, se ja proferido julgamento do mérito do recurso
representativo da controvérsia.”

Determinou-se entdo, as folhas 352/353, a devolugdo dos autos a Turma julgadora, para eventual retratag@o nos termos do artigo 543-C,
§ 7°, 11, do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ nos RESP's ni’s 1.112.557/MG e 1.355.052/SP.

Sobreveio o acdrddo de fls. 356/357, o qual explicitou os findamentos para a nfio concessao do beneficio.

DECIDO.

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido ndo diverge do entendimento firmado pelo Tribunal ad gquem, o que autoriza seja negado
seguimento ao agravo, nos termos da delegac@o de competéncia conferida pelo art. 2° da Resolugdo STJ n° 17, de 04/09/2013, disciplina
essa, anoto, autorizada nos termos do artigo 543-C, § 9°, do CPC.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, c.c. artigo 543-C, § 9°, do CPC c.c. artigo 2°, inciso I, da Resolucio
STJ n° 17/2013, nego seguimento ao agravo interposto da decisdo que nio admitiu o recurso especial.

Intimem-se. Oportunamente, restituam-se 0s autos a origem

Séao Paulo, 06 de maio de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0011956-75.2010.4.03.6100/SP

| [ [2010.61.00.011956-3/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 07/06/2016  10/583



APELANTE : |Ordem dos Advogados do Brasil Secao SP

ADVOGADO : |SP231355 ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO

APELADO(A) : |CHIONHA JUNIOR ADVOGADOS E ASSOCIADOS
ADVOGADO : |[SP203788 FLAVIO EDUARDO DE OLIVEIRA MARTINS e outro(a)
No. ORIG. : 100119567520104036100 9 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Verifico, nesta oportunidade, ja haver sido realizado, por esta Vice-Presidéncia, o juizo de admissibilidade do recurso especial interposto

pela parte r¢.

Quanto a deciso de fls. 244/244v., foi proferida por equivoco, porquanto inexiste, nos autos, recurso extraordinario da parte ré, motivo
pelo qual torno sem efeito referida decisdo e julgo prejudicado o agravo de fls. 253/260.
Processe, regularmente, a Secretaria o agravo de fls. 246/252.

Int

Sdo Paulo, 06 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0000048-78.2011.4.03.6102/SP

|201 1.61.02.000048-0/SP

APELANTE . |Instituto Nacional de Metrologia Normalizacao e Qualidade Industrial INMETRO
ADVOGADO : |DF018993 LUIZ CARLOS GONCALVES e outro(a)

APELADO(A) : [3X'PRODUTOS QUIMICOS LTDA

ADVOGADO : |[SP171639B RONNY HOSSE GATTO e outro(a)

No. ORIG. : |00000487820114036102 2 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

HOMOLOGO, nos termos do pedido de fls. 153/154v., a rentincia ao direito em que se fimda a ac@o, julgando extinto o processo com

resolugdo de mérito.

Certifique a Secretaria, oportunamente, o transito em julgado.

Ap0s, remetam-se 0s autos a origem.

Int.

Sdo Paulo, 06 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0020763-56.2012.4.03.9999/SP

|20l2.03.99.020763—8/SP

PARTE AUTORA : JOAO FRANCISCO RIBEIRO
ADVOGADO . |SP182978 OLENO FUGA JUNIOR
PARTE RE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : IMARCOS OLIVEIRA DE MELO
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: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE - [TUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE VIRADOURO SP
No. ORIG. - 109.00.00101-0 1 Vi VIRADOURO/SP
DECISAO

Coma restituicao dos autos a Turma julgadora nos termos da decis@o de fls. 121/121v, verifica-se que foi realizado um juizo positivo de
retratagdo na espécie, a implicar a edigdo do acdorddo de fls. 123/129 e o exaurimento da pretensdo recursal da parte autora.

Além disso, € certo que ocorreu a adequagio do entendimento do 6rgio fracionario deste Tribunal ao quanto decidido pela instancia
superior nos termos dos artigos 543-B e 543-C do CPC de 1973, o que implicou, também, a substituicdo do acdrdio recorrido por
aquele langado as fls. 123/129, como que o recurso especial interposto encontra-se prejudicado, pois que visa a impugnar decisdo deste
Tribunal que ndo subsiste.

Ante o exposto, declaro prejudicado o recurso especial interposto pela parte autora, por exaurimento do interesse recursal e por
desafiar acordao substituido por novo pronunciamento da Turma julgadora, decorrente da providéncia imposta pelo artigo 543-C, § 7°,
I, do CPC de 1973.

Int.

Apos, devolvamrse os autos ao Juizo de origem

Sdo Paulo, 06 de maio de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0048086-36.2012.4.03.9999/SP

| | ]2012.03.99.048086-0/SP

APELANTE : |AKEMI NAGATANI

ADVOGADO : |SP021350 ODENEY KLEFENS

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . |SP072889 ELCIO DO CARMO DOMINGUES
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :109.00.00026-2 1 Vr BOTUCATU/SP

DECISAO

Cuida-se de agravo interposto de decisdo proferida por esta Vice-Presidéncia consistente em negativa de admissibilidade a recurso
especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial.

Remetidos eletronicamente os autos do agravo a E. Corte Superior, deu-se a devolugdo do recurso a origem, para que seja observada a
sistermatica prevista no artigo 543-C, §§ 7° ¢ 8°, do CPC.

DECIDO.

A questiio ventilada neste recurso de agravo foi objeto de apreciagdo definitiva pelo E. Superior Tribunal de Justica no RESP n°,
1.355.052/SP, precedente este decidido nos termos do art. 543-C do CPC e assim ementado:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL
PREVISTO NA LEI N. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFERICAO DA HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO
FAMILIAR. RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO
PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um saldario minimo, deve
compor a renda familiar para fins de concessdo ou ndo do beneficio de prestagdo mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC,
define-se: Aplica-se o pardagrafo unico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n. 10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio
assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um saldario
minimo, ndo seja computado no cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lei n. 8.742/93.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 07/06/2016  12/583



3. Recurso especial provido. Acorddo submetido a sistematica do § 7° do art. 543-C do Codigo de Processo Civil e dos arts. 5°,
11, e 6° da Resolugdo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)
Verifica-se, assim, que o C. Superior Tribunal de Justi¢a, por ocasifo do julgamento, assentou que aplica-se o paragrafo tnico do artigo
34 do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fim de que beneficio previdencirio recebido por idoso, no valor de um
salario minimo, ndo seja computado no calculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lein. 8.742/93.

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido ndo diverge do entendimento firmado pelo Tribunal ad guem, ja que ndo ha no niicleo
familiar do pleiteante do beneficio assistencial, idoso comrenda de beneficio previdencidrio no valor minimo. A auséncia de divergéncia
autoriza seja negado seguimento ao agravo, nos termos da delegagio de conpeténcia conferida pelo art. 2° da Resolugdo STJ n° 17, de
04/09/2013, disciplina essa, anoto, autorizada nos termos do artigo 543-C, § 9°, do CPC.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, c.c. artigo 543-C, § 9°, do CPC c.c. artigo 2°, inciso II, da Resolu¢io
STI n° 17/2013, nego seguimento ao agravo interposto da decisdo que nfo admitiu o recurso especial
Intimem-se. Oportunamente, restituam-se os autos a origem.

Sdo Paulo, 06 de maio de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011198-70.2012.4.03.6183/SP

| | [2012.61.83.011198-3/SP

APELANTE : |ADIMILSON FRANCISCO DOS SANTOS

ADVOGADO . |SP286841A FERNANDO GONCALVES DIAS ¢ outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP172202 ADRIANA BRANDAO WEY e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 3 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100111987020124036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de agravo (art. 544 do CPC de 1973), interposto pela parte autora.

Proferida decisdo de inadmiss@o do recurso extraordindrio, deu-se a interposi¢@o do agravo, coma consequente remessa dos autos ao
Supremo Tribunal Federal.

Nagquela Corte foi proferida a deciséo por meio da qual foi determinada a devoluggo do feito a origem, a fimde que seja observado o art.
543-B do CPC de 1973, para julgamento da matéria em conformidade aos paradigmas ja resolvidos nos termos da sistematica da
repercussdo geral (AI-RG n° 841.047/RS e ARE n° 906.569/PE).

DECIDO.

Em cumprimento ao determinado, avanga-se ao exame do agravo interposto pela parte autora.

Com efeito, o caso em exame se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do Al n° 841.047/RS
e ARE n® 906.569/PE, decidido sob a sistematica da repercussio geral da matéria (CPC de 1973, artigo 543-B), oportunidade em que
assentou o entendimento de que em se tratando de tema infraconstitucional, € inadmissivel o recurso extraordinario.

Os precedentes, transitados em julgado, respectivamente em 01/09/2011 e 14/10/2015, restaram assim ementados, verbis:

"Agravo de Instrumento convertido em Extraordindrio. Inadmissibilidade deste. Aposentadoria. Tempo de servigo. Condigdes
especiais. Computo. Tema infraconstitucional. Precedentes. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio néo
conhecido. Nao apresenta repercussdo geral recurso extraordindrio que, tendo por objeto o computo, para afeito de
aposentadoria, do tempo de servigo exercido em condigdes especiais, versa sobre tema infraconstitucional.”
(STF, Pleno, AI n’841.047-RG/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, DJe 31 .08.2011)
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"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZA CANO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliacdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servigo, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, é
controveérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5¢, do Codigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatdria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a savide ou a integridade fisica do segurado,; a comprovagdo
de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios, e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condicdes especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 906.569/PE, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 25/09/20135).

Ante o exposto, com fundamento no artigo 328-A, § 1°, do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, julgo prejudicado o
agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinario.

Int.

Oportunamente, restituamtse os autos a origem

Sdo Paulo, 06 de maio de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0010570-45.2013.4.03.9999/SP

| [ [2013.03.99.010570-6/SP

APELANTE : [WALTER RODRIGUES ALVARES
ADVOGADO : |SP104442 BENEDITO APARECIDO GUIMARAES ALVES
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |LUIS ANTONIO STRADIOTI
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |0S MESMOS
No. ORIG. : [11.00.00149-2 1 Vr SANTA ADELIA/SP
DECISAO

Coma restituigdo dos autos a Turma julgadora nos termos da decisdo de fls. 308/308v, verifica-se que foi realizado um juizo positivo de
retratacio na espécie, a implicar a edi¢do do acorddo de fls. 310/314v e o exaurimento da pretenso recursal da parte autora.
Alémdisso, ¢ certo que ocorreu a adequagdo do entendimento do 6rgdo fracionario deste Tribunal ao quanto decidido pela instancia
superior nos termos dos artigos 543-B e 543-C do CPC de 1973, o que implicou, também, a substituicdo do acdrdao recorrido por
aquele langado as fls. 310/314v, como que o recurso especial interposto encontra-se prejudicado, pois que visa a impugnar decisdo
deste Tribunal que ndo subsiste.

Ante o exposto, declaro prejudicado o recurso especial interposto pela parte autora, por exaurimento do interesse recursal e por
desafiar acérddo substituido por novo pronunciamento da Turma julgadora, decorrente da providéncia imposta pelo artigo 543-C, § 7°,
11, do CPC de 1973.

Int.

Ap6s, devolvamrse os autos ao Juizo de origem
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S&o Paulo, 06 de maio de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisiio) Nro 44025/2016

00001 APELACAO CIVEL N° 0011200-40.2012.4.03.6183/SP

| [2012.61.83.011200-8/SP

APELANTE : [RENIVAL DA SILVA ALVES

ADVOGADO : |SP286841A FERNANDO GONCALVES DIAS e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |ANDREI HENRIQUE TUONO NERY e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100112004020124036183 4V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

A respeito da norma constitucional invocada pelo recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n®
906.569/PE, resolvido conforne a sistemética do artigo 543-B do CPC de 1973, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da
matéria relativa a computo de tempo de servigo em condicdes especiais para efeito de concessdo de aposentadoria, por demandar
nevitavel andlise de normas infraconstitucionais.

A ementa do citado precedente € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZAGCAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57 E 58 DA LEI
8.213/91.

1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de
aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servico, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei 8.213/91, ¢
controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordindrio, nos termos do
art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil.

2. Ojuizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da andlise fatico-probatdria, em concreto, de diversos
fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a saide ou a integridade fisica do segurado, a comprovagdo
de efetiva exposigdo aos referidos agentes e atividades; apreciagdo jurisdicional de laudos periciais e demais elementos
probatorios; e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condicdes especiais. Logo, eventual
divergéncia ao entendimento adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho,
demandaria o reexame de fatos e provas e o da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie.

INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(ARE 906.569/PE, MIN. EDSON FACHIN, STF)

Ante o exposto, com fmdamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC de 1973, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.

Sdo Paulo, 12 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0011200-40.2012.4.03.6183/SP

| [2012.61.83.011200-8/SP
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APELANTE : |RENIVAL DA SILVA ALVES

ADVOGADO : |SP286841A FERNANDO GONCALVES DIAS e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |ANDREI HENRIQUE TUONO NERY e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100112004020124036183 4V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acérddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O recurso merece admissdo, ante a aparente violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil de 1973, pela configuragdo de omissdo
relevante no julgado, relativa a alegada violagdo ao dispositivo legal invocado pelo recorrente (artigo 58, § 1°, da Lei 8.213/91, coma
redagdo dada pela Lei 9.732/98), no sentido de analisar e reconhecer a especialidade de periodos laborados para o calculo do tempo de
servico pela parte autora, omissdo essa nio superada a despeito da oposicao de embargos declaratdrios.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial
Int.

Sdo Paulo, 10 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0033179-51.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.033179-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP172180 RIVALDIR D APARECIDA SIMIL
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : [JAIR JOSE DE FREITAS

ADVOGADO : |SP085380 EDGAR JOSE ADABO

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE ITAPOLIS SP
No. ORIG. : |00009389520138260274 2 Vr ITAPOLIS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por érgio fracionrio deste Tribunal Regional Federal,
em ag¢do ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.
DECIDO.

A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Por primeiro, nfo cabe o especial para enfrentamento da alegagdo de violagdo a dispositivo constitucional (artigo 5°, I), haja vista que tal
matéria ¢ da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido a Suprema
Corte. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justiga, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na
via especial suposta violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpacdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal” (STJ,
Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

De outra parte, nfio cabe o recurso especial para revolver a questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade do
segurado, nfo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias
ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada ncapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no v. acérddo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das
demis provas amealhadas ao processo. Tambémnéo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou nfo de
patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdencidrio, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressao
ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
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Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3° Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido.”
(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da

aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra 6bice no verbete da

Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."
(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIA CAONORGPS. S UMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fdtico-probatdrio delineado nas instdncias

ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo

provido"”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 13 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003678-36.2012.4.03.6126/SP

|2012.61 .26.003678-2/SP

APELANTE : |IRICARDO JOSE LIMA COSTA
ADVOGADO : |[SP194212 HUGO GONCALVES DIAS e outro(a)
: |SP286841A FERNANDO GONCALVES DIAS
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |[SP131523 FABIANO CHEKER BURIHAN e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : [TUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP
No. ORIG. : 100036783620124036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

Por primeiro, nfo cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil de 1973, dado que o acérddo

hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do
conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o

acordao recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n°
1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo

apresenta-se adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo

significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas
partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado.
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Comefeito, o acdrdao recorrido esta em sintonia com o entendimento pacificado pelo C. Superior Tribunal de Justica, que, por ocasido
do julgamento do RESP n° 1.398.260/PR, adotando a sistematica do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973, assentou a
impossibilidade de retroagdo do Decreto 4.882/03, que reduziu o patamar do agente ruido para 85 dB, sob pena de ofensa ao artigo 6°
da LINDB, devendo ser aplicada a lei vigente a época da prestagdo do servigo.

O precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, restou assim ementado, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL.
TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE
85 DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO.
Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC

1. Esta pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de servico é aquela vigente no momento da prestagdo do
labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira Segdo, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR,
Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 19.12.2012, ambos julgados sob o regime do art. 543-C do CPC.

2. O limite de tolerdncia para configuracio da especialidade do tempo de servico para o agente ruido deve ser de 90 dB no
periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo IV do Decreto 3.048/1999, sendo
impossivel aplicacdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob pena de ofensa ao art. 6° da
LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ.

Caso concreto

3. Na hipdtese dos autos, a redugdo do tempo de servigo decorrente da supresséo do acréscimo da especialidade do periodo
controvertido ndo prejudica a concessdo da aposentadoria integral.

4. Recurso Especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ §/2008."
(STJ, Primeira Se¢do, REsp n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 14.05.2014, DJe 05.12.2014)

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cddigo de Processo Civil de 1973, nego seguimento ao recurso
especial.

Int.

Sao Paulo, 13 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0003678-36.2012.4.03.6126/SP

| [2012.61.26.003678-2/SP

APELANTE : |IRICARDO JOSE LIMA COSTA
ADVOGADO : |[SP194212 HUGO GONCALVES DIAS e outro(a)
: |SP286841A FERNANDO GONCALVES DIAS
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |[SP131523 FABIANO CHEKER BURIHAN e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : [TUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP
No. ORIG. : 100036783620124036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acorddo emanado de 6rgio fracionario deste Tribunal.
DECIDO.

O presente recurso ndo merece admissao.

Primeiramente, em relagdo a alegada violagdo aos artigos 5°, I, XXXVI, e 201, § 1°, da Constituicio Federal de 1988, vé-se que ndo
houve debate nas instancias ordinarias a luz de tais preceitos, nfo sendo cumprido, portanto, o requisito indispensavel do
prequestionamento da matéria, incidindo na espécie o dbice representado pela Stimula ni° 282/STF.

Ja emrelagdo ao pedido de conversdo inversa dos periodos trabalhados em atividade comum antes de 1995 e a alegacio de
contrariedade aos dispositivos indicados, esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta
a dispositivo da Carta Magna, se dependente da analise prévia da legislacdo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou
indireta, a desautorizar o manejo do extraordinario.

Nesse sentido:
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"DIREITO PREVIDENCIARIO. CUMULACAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL E AUXILIO-SUPLEMENTAR. DECISAO
REGIONAL FUNDAMENTADA EM LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. As razdes do agravo ndo
sdo aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere ao ambito
infraconstitucional do debate, a inviabilizar o transito do recurso extraordindrio. A suposta afronta aos preceitos constitucionais
indicados nas razoes recursais dependeria da andlise de legislagdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual
ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordindrio, considerada a disposicdo do art. 102, 11,
"a", da Lei Maior. Agravo conhecido e ndo provido."

(ARE 676563 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 27/11/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-242
DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012)

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Policial civil. Aposentadoria Especial. Lei Complementar n° 51/85. Recepgdo pela
CF/88. Adicional de permanéncia. Requisitos. Preenchimento. Legislagdo local. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame.
Impossibilidade. Precedentes. 1. A jurisprudéncia da Corte é no sentido de que o art. 1°, inciso I, da Lei Complementar n° 51/85
foi recebido pela Constituicdo Federal. 2. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, a andlise da legislacdo infraconstitucional e o
reexame de fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n’s 280 e 279/STF. 3. Agravo regimental ndo provido."

(AI 814145 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 11/03/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-
067 DIVULG 03-04-2014 PUBLIC 04-04-2014)

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursio pela legislagéo
previdencidria ordinaria, notadamente as normas que regema concessdo do beneficio vindicado (Lein® 8.213/91), o que desvela o
descabimento do extraordindrio interposto.

Ante o exposto, nfo admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 13 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0006338-24.2012.4.03.9999/SP

| [2012.03.99.006338-0/SP

APELANTE : [IROBERTO CAMILO DA SILVA
ADVOGADO : |SP093357 JOSE ABILIO LOPES
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP234633 EDUARDO AVIAN

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 101.00.00035-9 1 Vr GUARUJA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O recurso nfio merece admissao.

Com efeito, nfo foi apontado pelo recorrente qualquer disposttivo de lei federal que teria sido violado pelo acordzo recorrido, limitando-
se a peca recursal a alinhavar razdes pelas quais pugna-se pela reforma do julgado, colacionando-se arestos sobre o tema decidido. Nao
se pode, com efeito, conferir ao recurso especial conotagdo de recurso ordindrio, sendo imprescindivel a explicitagdo do dispositivo legal
que teria sido violado pelo acorddo recorrido.

Incide na espécie, portanto, o obice retratado na Stimula n° 284/STF.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 11 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente
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00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0010681-68.2009.4.03.9999/SP

| [2009.03.99.010681-1/SP

APELANTE : |EUCLIDES DA SILVA VIEIRA
ADVOGADO : |SP158873 EDSON ALVES DOS SANTOS
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP198367 ANDERSON ALVES TEODORO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : (JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE LIMEIRA SP
No. ORIG. : 106.00.00202-2 3 Vr LIMEIRA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por EUCLIDES DA SILVA VIEIRA contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

Decido.

Alega-se violagdo aos artigos 106 e 55, §3°, da Lein. 8.213/91, pois o periodo de atividade rural, em regime de economia familiar, entre
05/05/1960 e 31/12/1968, foi devidamente comprovado pelos depoimentos testemunhais, os quais foram corroborados pelas seguintes
provas materiais: comprovante de existéncia da propriedade rural; certiddo de nascimento da irmd, na qual consta a profissdo do genitor
como lavrador; certiddes de nascimento dos filhos em 1970, 1971 e 1984, que também descrevema atividade de lavrador do genitor.

O exane dessa questdo impde, necessariamente, o revolvimento de aspectos fatico-probatorios, fingdo propria das instancias ordinarias.
Sua arguicdo, emsede de recurso especial, encontra impedimento na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica: "4 pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial'.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA DE TRABALHADOR URBANO.
COMPROVACAO DE TEMPO DE SERVICO RURAL. ALEGADA SUFICIENCIA DA PROVA PRODUZIDA. ANALISE DE
MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. TRABALHO INSALUBRE. RUIDO INFERIOR AO
PERMITIDO. PROVIMENTO NEGADO.

1. Nos termos da Sumula n. 149 do STJ, "a prova exclusivamente testemunhal ndo basta a comprovagdo da atividade ruricola,
para efeito da obtengdo de beneficio previdenciario”. Orientagdo confirmada no julgamento do REsp n. 1.133.863/RN,
submetido ao rito do art. 543-C do Codigo de Processo Civil.

2. Conquanto ndo se exija a contemporaneidade da prova material durante todo o periodo que se pretende comprovar o
exercicio de atividade rural, deve haver ao menos um inicio razoavel de prova material contempordnea aos fatos alegados,
admitida a complementagdo

da prova mediante depoimentos de testemunhas.

3. Sem destoar dessa compreensdo, entendeu a Corte Regional que o autor ndo apresentou inicio de prova material em relagdo
ao periodo pretendido.

4. Eventual conclusdo em sentido diverso do que foi decidido, relativamente a suficiéncia da prova material apresentada pela
parte autora, dependeria do reexame do contexto fatico-probatorio dos autos, providéncia vedada pela Sumula 7 do STJ.

()

(STJ, AgRg no REsp 1148294 / SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 16/02/2016, DJe
25/02/2016)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 06 de maio de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0036095-29.2013.4.03.9999/SP

| [2013.03.99.036095-0/SP

APELANTE : |AGOSTINHO DE MORAES FLORIANO

ADVOGADO : |SP215263 LUIZ CLAUDIO JARDIM FONSECA
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |PRO38715 ADELINE GARCIA MATIAS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE JACUPIRANGA SP
No. ORIG. : {12.00.00004-3 1 Vr JACUPIRANGA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo AGOSTINHO DE MORAES FLORIANO contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario
desta Corte.

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, cumpre ressaltar que ndo cabe o recurso especial, por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, dado
que o v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicirio, consistindo em resposta jurisdicional plena e
suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violacdo do art.
535, 1I, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes”
(STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013).

Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acérddo apresenta-se adequadamente fundamentado. O simples fato
de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado
a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC,
Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No que concerne ao mérito, alega-se contrariedade ao artigo 4° do Decreto-lein. 20.910/32.

Entretanto, ndo cabe o recurso por eventual violagdo a lei federal, dado que o acérdéo hostilizado ndo enfientou o cerme da controvérsia a
luz desse dispositivo legal. Nao foi obedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso a incidéncia do dbice
consubstanciado na Stimula 211 do STJ.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Séao Paulo, 06 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0002911-26.2009.4.03.6183/SP

| [2009.61.83.002911-8/SP

APELANTE : IDARCY IGNACIO e outros(as)
: |DAVI CARDOSO DUARTE
: [JOAO CORREIA DOS SANTOS
: |OMAR EUSTAQUIO DE CASTRO
ADVOGADO : |SP018454 ANIS SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP140086 PATRICIA CARDIERI PELIZZER e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. 1 100029112620094036183 9V Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado, com findamento no art. 105, III, "a” e "c", da Constituigdo Federal, em face de
acorddo proferido pelo Orgiio Especial deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, em sintese, violagdo ao artigo 17 do Codigo de Processo Civil, porquanto a interposicao do agravo regimental em face da decisdo
proferida pelo Orgiio Especial ndo revelaria litigancia de mé-f2.

Aduz a presenca de dissidio jurisprudencial envolvendo o tema da litigncia de ma-f€.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, € firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de nflo ser cabivel recurso especial para revisitar as
conclusdes das instancias ordindrias quanto a configuraco das hipéteses de atuaco da parte em litighncia de ma-€, o que demanda
reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

Sobre o tema, destaca-se:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DE

INADMISSIBILIDADE. APLICACAO DAS SUMULAS 7/STJ e 254/STF. FUNDAMENTOS NAO INFIRMADOS NO AGRAVO.
INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. VERIFICACAO DE EVENTUAL NAO OCORRENCIA DE LITIGANCIA DE MA-FE.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. DECISAO MANTIDA PELOS PROPRIOS
FUNDAMENTOS.

1. A auséncia de impugnagdo especifica, na peticdo de agravo de instrumento, dos fundamentos da decisdo que ndo admite o
recurso especial atrai a incidéncia do obice previsto na Sumula 182 do Superior Tribunal de Justica.

2. Consideradas as peculiaridades destacadas pelo acorddo recorrido, perquirir a efetiva ocorréncia, ou ndo, de litigdncia de md-
fé, para o fim de afastar a multa, é providéncia incompativel com a via recursal eleita, tendo em vista o obice da Sumula 7/STJ,
segundo a qual "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial’.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 434184 / RS, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, Data do Julgamentol1/02/2014 Data da
Publicagdo/Fonte DJe 14/03/2014)

" AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. REVISAO. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA STJ/7. LITIGANCIA DE MA-FE. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.

1.- A convicgdo a que chegou o Acorddo recorrido decorreu da andlise do conjunto fatico-probatorio, sendo que o acolhimento
da pretensdo recursal demandaria o reexame do mencionado suporte, obstando a admissibilidade do Especial a luz da Sumula 7
desta Corte.

2.- A respeito da litigdncia de ma-fé, a jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que, tendo o Tribunal a quo concluido
que ocorreu ou ndo a litigancia de ma-fé, esse entendimento ndo pode ser superado, por depender do reexame do quadro fatico-
probatorio. Incide nesse ponto a Sumula 7/STJ.

3.- O agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus proprios

fundamentos.

4.- Agravo Regimental improvido."

(AgRg no AREsp 344544 / SE, Relator Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 20/08/2013, Data da
Publicacao/Fonte DJe 05/09/2013)

Dessa forma, a pretens@o da recorrente esbarra no entendimento consolidado na Stmula n° 7/STJ:
A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.

Por fim, quanto ao alegado dissidio jurisprudencial, a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7 do STJ impede
o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérdao
recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugéo a causa a Corte de origem Nesse sentido,
v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, Dle 9/5/2013;
AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
(09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 16 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0000056-58.2012.4.03.6122/SP

| [2012.61.22.000056-9/SP
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APELANTE : [TOMAS APARECIDO BIGNARDI
ADVOGADO : |[SP205914 MAURICIO DE LIRIO ESPINACO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |[SP222237 BRUNO WHITAKER GHEDINE e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : |00000565820124036122 1 Vr TUPA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por drgao fracionario deste Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admissZo.

Primeiramente, ndo cabe o especial para enfrentamento da alega¢do de violagdo a dispositivos constitucionais, haja vista que tal matéria &
da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido & Suprema Corte.
Nesse sentido, ja se decidiu que "néio cabe ao Superior Tribunal de Justiga, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via
especial suposta violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpacéo da competéncia do Supremo Tribunal Federal" (ST,
Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Ademais, cumpre observar, no que tange a violagdo dos artigos 131, 332 e 335 do Cddigo de Processo Civil de 1973, for¢oso
reconhecer que ndo foi objeto de apreciacio pelo acérdio recorrido.

Nao foi obedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso a incidéncia do dbice consubstanciado nas Stimulas 282
e 356 do STF, verbis:

Simula 282: "'E inadmissivel o recurso extraordindrio quando néo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada".

Sumula 356. " O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratdrios, ndo pode ser objeto de

recurso extraordindrio, por faltar o requisito do prequestionamento".

No caso dos autos a parte recorrente pretende, ainda, o reconhecimento do tempo laborado em condigdes especiais, assim como da

atividade rural.

E firme a jurisprudéncia do C. STJ a dizer que ndo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias

ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas

amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do segurado a agentes

nocivos a satde ou a integridade fisica. O mesmo ocorre emrelagéo ao labor ruricola, cujo reconhecimento ndo prescinde do exame do

arcabougo fatico-probatério dos autos.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal

de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial").

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.

EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE

DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovacdo do exercicio

permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao

§3%do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a

incidéncia, ao ponto, da Suimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo

habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o

que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental

improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. RURAL. PROVA MATERIAL INIDONEA E INSUFICIENTE A COMPROVA CANO DA

ATIVIDADE CAMPESINA. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. Discute-se nos autos a comprovagdo do exercicio da atividade rural pela parte autora, como boia-fria, no periodo de 1962 a

1971, para o fim de concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo.

2. In casu, o Tribunal de origem entendeu que as provas apresentadas ndo eram idoneas a comprovar a atividade ruricola, bem

como ndo se prestavam a demonstrar o necessdrio periodo de caréncia. Entender de modo diverso do consignado pela Corte a

quo exige o reexame de matéria fatico-probatoria, o que é vedado pela Stumula 7 do STJ.

Agravo regimental improvido."

(AgRg no AREsp 436.485/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/02/2014, DJe

27/02/2014)

"PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO RURAL E ESPECIAL. REEXAME DE PROVAS.

AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Tendo o Tribunal de origem, com base no acervo fatico probatorio dos autos, concluido que ndo restou comprovado o

trabalho rural por todo o interregno mencionado, tampouco o labor especial, no periodo de 02.03.1995 a 14.07.1995 e de
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15.07.1995 a 08.10.1995, a inversdo do decidido esbarra no enunciado n° 7 desta Corte.

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no REsp 1169236/PR, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 18/10/2012, DJe
26/10/2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérddo recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, Dle 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séao Paulo, 10 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0009800-11.2010.4.03.6102/SP

[ 2010.61.02.009800-0/SP

APELANTE : IMARIA RITA DOS SANTOS OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP124375 OLGA APARECIDA CAMPOS MACHADO SILVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100098001120104036102 1 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.

E firme a jurisprudéncia do C. STJ a dizer que ndo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias
ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas
amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do segurado a agentes
nocivos a satde, a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal
de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial").

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI CAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICA~O DA LEIN. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICANO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagéo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
§3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Stimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o
que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessaria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
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tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 10 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00012 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002139-68.2006.4.03.6183/SP

| [2006.61.83.002139-8/SP

APELANTE : |RAIMUNDO OLIVEIRA
ADVOGADO : |[SP108928 JOSE EDUARDO DO CARMO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP172050 FERNANDA GUELFI PEREIRA FORNAZARI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : [TUIZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1*SSJ>SP
VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
: |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100021396820064036183 10V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, ndo foi apontado pelo recorrente qualquer dispositivo de lei federal que teria sido violado pelo ac6rdao recorrido, limitando-
se a pega recursal a alinhavar razdes pelas quais pugna-se pela reforma do julgado, colacionando-se arestos sobre o tema decidido. N&o
se pode, com efeito, conferir ao recurso especial conotagdo de recurso ordinario, sendo imprescindivel a explicitagdo do dispositivo legal
que teria sido violado pelo acorddo recorrido.

Incide na espécie, portanto, o obice retratado na Stimula n° 284/STF.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 11 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011375-79.2009.4.03.6105/SP

| [2009.61.05.011375-0/SP
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APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP222108 MANUELA MURICY PINTO BLOISI ROCHA ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELANTE : |CARLOS APARECIDO SALES DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |[SP194212 HUGO GONCALVES DIAS
: |SP286841A FERNANDO GONCALVES DIAS

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP

No. ORIG. : 100113757920094036105 6 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora para impugnar acérdao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

O recurso nfio merece admisso.

Por primeiro, emrelagio a alegada violagdo aos artigos 5°, II, XXXVI, € 201, § 1°, da Constituigdo Federal de 1988, vé-se que ndo
houve debate nas instancias ordinarias a luz de tais preceitos, ndo sendo cumprido, portanto, o requisito indispensavel do
prequestionamento da matéria, incidindo na espécie o dbice representado pela Stmula n®° 282/STF.

Ja emrelagdo ao ndo reconhecimento como atividade especial e a conversdo da atividade especial em comum, esta assentado o
entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afionta a dispositivo da Carta Magna, se dependente da analise
prévia da legislac@o infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo do extraordinario.
Nesse sentido:

"DIREITO PREVIDENCIARIO. CUMULACAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL E AUXILIO-SUPLEMENTAR. DECISAO
REGIONAL FUNDAMENTADA EM LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. As razdes do agravo nio
sdo aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere ao ambito
infraconstitucional do debate, a inviabilizar o transito do recurso extraordindrio. A suposta afronta aos preceitos constitucionais
indicados nas razées recursais dependeria da andlise de legislagdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual
ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordindrio, considerada a disposicdo do art. 102, 11,
"a", da Lei Maior. Agravo conhecido e ndo provido."

(ARE 676563 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 27/11/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-242
DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012)

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Policial civil. Aposentadoria Especial. Lei Complementar n® 51/85. Recepgdo pela
CF/88. Adicional de permanéncia. Requisitos. Preenchimento. Legislagdo local. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame.
Impossibilidade. Precedentes. 1. A jurisprudéncia da Corte é no sentido de que o art. 1°, inciso I, da Lei Complementar n° 51/85
foi recebido pela Constituicdo Federal. 2. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, a andlise da legislagdo infraconstitucional e o
reexame de fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n’s 280 e 279/STF. 3. Agravo regimental ndo provido.”

(AI 814145 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 11/03/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-
067 DIVULG 03-04-2014 PUBLIC 04-04-2014)

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursio pela legislagéo
previdencidria ordinaria, notadamente as normas que regema concessdo do beneficio vindicado (Lein® 8.213/91), o que desvela o
descabimento do extraordindrio interposto.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 11 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0001024-85.2012.4.03.6123/SP

| [2012.61.23.001024-9/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . |SP236055 HELENA MARTA SALGUEIRO ROLO e outro(a)
ADVOGADO SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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APELADO(A) - IMARIA INES DA SILVA DE MORAES
ADVOGADO . |[SP151205 EGNALDO LAZARO DE MORAES ¢ outro(a)
No. ORIG. - 100010248520124036123 1 Vi BRAGANCA PAULISTA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
emagdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.
DECIDO.

A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

Primeiramente, entendo que ndo houve violagdo ao artigo 557 do Codigo de Processo Civil, visto que o julgamento monocratico foi
fundamentado em jurisprudéncia dominante acerca da questio. Ademais, coma interposi¢do de agravo legal, o feito foi submetido a
apreciagdo do drgdo colegiado, motivo pelo qual ndo vislumbro a ocorréncia de eventual prejuizo a ora recorrente. Nesse mesmo sentido
¢ o entendimento vigente no ambito da Corte Superior:

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO SINGULAR DE RELATOR. PLANO DE SAUDE.
ORTESE E PROTESE. CIRURGIA. COBERTURA. DANO MORAL. MATERIA DE FATO.

1. Ndo viola o art. 557, do CPC a decisdo singular de relator fundada em jurisprudéncia dominante, pois facultada a parte a
interposicdo de agravo regimental, por meio do qual, neste caso, se submeterd a questdo ao colegiado competente. Precedentes.
2. "E nula a cléusula contratual que exclua da cobertura drteses, proteses e materiais diretamente ligados ao procedimento
cirtirgico a que se submete o consumidor " (REsp 1364775/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado
em 20/06/2013, DJe 28/06/2013).

3. "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial” (Stmula 7/STJ).

4. Consoante entendimento pacificado no ambito desta Corte, o valor da indenizagdo por danos morais so pode ser alterado na
instdncia especial quando manifestamente infimo ou exagerado, o que ndo se verifica na hipotese dos autos.

5. Agravo regimental a que se nega provimento." - g.m.

(AgRg no AREsp 366.349/MG, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 25/02/2014, DJe
05/03/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECU CAO. AGRAVO
PROVIDO. RECURSO ESPECIAL. NOVO JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. PRECEDENTES. VIOLACAO DO ART. 557 DO
CPC. QUESTAO SUPERADA PELO JULGAMENTO DO COLEGIADO DO AGRAVO REGIMENTAL. NULIDADE DE
PENHORA E EXCESSO DE EXECUCAO. SUMULA N° 7/STJ.

1. O Superior Tribunal de Justica é firme no sentido de que a decisdo que da provimento ao agravo para determinar a sua
autuagdo como recurso especial, ndo vincula o Relator, o qual procederd a um novo juizo de admissibilidade do recurso nobre,
podendo negar-lhe seguimento, conforme dispoe o art. 557 do Codigo de Processo Civil.

2. Deve-se ter claro que o art. 557 do CPC confere ao relator a possibilidade de decidir monocraticamente, entre outras
hipoteses, o recurso manifestamente inadmissivel ou improcedente, tudo em respeito ao principio da celeridade processual. No
caso presente, a op¢do pelo julgamento singular ndo resultou em nenhum prejuizo a recorrente, pois, com a interposi¢do do
agravo interno, teve a oportunidade de requerer a apreciagdo, pelo érgdo colegiado, de todas questdes levantadas no recurso de
apelagdo, o que supera eventual violagdo do citado dispositivo.

2. A andlise das alegagdes da recorrente quanto a nulidade da penhora e excesso de execugdo, é pretensdo vedada nesta seara
recursal ante o obice da Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica.

3. A apresentacdo de novos fundamentos para reforcar a tese trazida no recurso especial representa inovagdo, vedada no ambito
do agravo regimental. Precedentes.

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1341258/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 06/02/2014, DJe
14/02/2014)

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da qualidade de
segurado da parte postulante do beneficio, bem como do cumprimento ou nfio do periodo de caréncia exigido, matérias estas que nio
podem ser reapreciadas pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n® 7 do C. Superior Tribunal de
Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposic@o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acordao, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.
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Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 06 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0011718-98.2010.4.03.6183/SP

| [2010.61.83.011718-6/SP

APELANTE : |ONDINO MARQUES TEIXEIRA e outros(as)
: [OSWALDO CECILIO LUZ
: |CIRO ALVES PEREIRA incapaz
ADVOGADO : |[SP121737 LUCIANA CONFORTI SLEIMAN e outro(a)
REPRESENTANTE : [VALDENORA RODRIGUES PEREIRA
ADVOGADO : |SP018454 ANIS SLEIMAN e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP231710 MARCIA REGINA SANTOS BRITO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100117189820104036183 4V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado, com fundamento no art. 105, 111, "a” e "¢”, da Constituigio Federal, em face de
acordio proferido pelo Orgiio Especial deste E. Tribunal Regional Federal

Alega, em sintese, violagdo ao artigo 17 do Cddigo de Processo Civil, porquanto a interposi¢o do agravo regimental em face da decisfio
proferida pelo Orgiio Especial ndo revelaria litigancia de mé-f3.

Aduz a presenca de dissidio jurisprudencial envolvendo o tema da litigncia de ma-fe.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissgo.

Comefeito, € firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de nfio ser cabivel recurso especial para revisitar as
conclusdes das instancias ordindrias quanto a configuracéo das hipoteses de atuac@o da parte em litighncia de ma-f€, o que demanda
reexame do arcabougo fatico-probatorio dos autos.

Sobre o tema, destaca-se:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DE

INADMISSIBILIDADE. APLICACAO DAS SUMULAS 7/STJ e 254/STF. FUNDAMENTOS NAO INFIRMADOS NO AGRAVO.
INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. VERIFICACAO DE EVENTUAL NAO OCORRENCIA DE LITIGANCIA DE MA-FE.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. DECISA0 MANTIDA PELOS PROPRIOS
FUNDAMENTOS.

1. A auséncia de impugnagdo especifica, na peticdo de agravo de instrumento, dos fundamentos da decisdo que ndo admite o
recurso especial atrai a incidéncia do obice previsto na Sumula 182 do Superior Tribunal de Justica.

2. Consideradas as peculiaridades destacadas pelo acorddo recorrido, perquirir a efetiva ocorréncia, ou ndo, de litigancia de mad-

fé, para o fim de afastar a multa, é providéncia incompativel com a via recursal eleita, tendo em vista o obice da Sumula 7/STJ,
segundo a qual "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial’.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 434184 / RS, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, Data do Julgamentol 1/02/2014 Data da
Publicacdo/Fonte DJe 14/03/2014)

" AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. REVISAO. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA STJ/7. LITIGANCIA DE MA-FE. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.

1.- A convicgdo a que chegou o Acorddo recorrido decorreu da andlise do conjunto fatico-probatorio, sendo que o acolhimento
da pretensdo recursal demandaria o reexame do mencionado suporte, obstando a admissibilidade do Especial a luz da Stumula 7
desta Corte.

2.- A respeito da litigdncia de ma-fé, a jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que, tendo o Tribunal a quo concluido
que ocorreu ou ndo a litigancia de ma-fé, esse entendimento ndo pode ser superado, por depender do reexame do quadro fatico-
probatorio. Incide nesse ponto a Sumula 7/STJ.

3.- O agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus proprios

fundamentos.
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4.- Agravo Regimental improvido."
(AgRg no AREsp 344544 / SE, Relator Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 20/08/2013, Data da
Publicagdo/Fonte DJe 05/09/2013)

Dessa forma, a pretenso da recorrente esbarra no entendimento consolidado na Stmula n°® 7/STJ:
A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.

Por fim, quanto ao alegado dissidio jurisprudencial, a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7 do STJ impede
o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérdao
recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugéo a causa a Corte de origem Nesse sentido,
v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013;
AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 16 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0008416-56.2013.4.03.6183/SP

| [2013.61.83.008416-9/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP061353 LUIZ ANTONIO LOURENA MELO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : IMANOEL SILVA DOS SANTOS

ADVOGADO : |SP194212 HUGO GONCALVES DIAS
: |SP286841A FERNANDO GONCALVES DIAS

No. ORIG. : |00084165620134036183 4 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado a desafiar acorddo emanado de érgo fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afronta ao direito adquirido (CR/88, artigo 5°,
XXXVI), se dependente da analise prévia da legislagdo infraconstitucional (no caso, o artigo 60, § 2°, do Decreto n® 83.080/79),
configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo do extraordinario.

Nesse sentido:

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdenciario. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensa
reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da
legislagdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n’s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental
ndo provido." (Al 815.241-AgR/SC, Dias Toffoli, Primeira Turma, DJ 10.5.2012).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controveérsia decidida a luz de legislagdo infraconstitucional. Ofensa
indireta a Constituicdo do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violacdo do direito adquirido, do
ato juridico perfeito e da coisa julgada situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento"” (RE
554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008).

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa ao dispositivo constitucional invocado demanda prévia incursdo pela mencionada legislacdo
previdenciaria ordinaria, o que desvela o descabimento do extraordinario interposto.

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.
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S&o Paulo, 11 de maio de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00017 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004365-12.2007.4.03.6183/SP

| [2007.61.83.004365-9/SP

APELANTE : IMIGUEL GONCALVES DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP108928 JOSE EDUARDO DO CARMO e outro(a)
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100043651220074036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, contra acorddo emanado de drgdo fracionario deste Tribunal, que alega,
em sumg, violagdo ao artigo 201, §1° da Constituicdo Federal, no tocante a aplicabilidade do Decreto 2.172/92 e art. 58 da Lei
8.213/91.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

No que tange a alegagdo de contrariedade aos dispositivos indicados, a ofensa constitucional é meramente reflexa, uma vez que a solugéo
do caso dependeria do exame da legislac@o infraconstitucional cuja andlise ¢ vedada no ambito do extraordinario.

Nesse sentido:

"DIREITO PREVIDENCIARIO. CUMULA CAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL E A UXILIO-SUPLEMENTAR. DECISAO
REGIONAL FUNDAMENTADA EM LEGISLA CA~ O INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLA CA~ OREFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. As razbes do agravo ndo
sdo aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere ao dmbito
infraconstitucional do debate, a inviabilizar o trdnsito do recurso extraordindrio. A suposta afronta aos preceitos
constitucionais indicados nas razées recursais dependeria da andlise de legislagdo infraconstitucional, o que torna obliqua e
reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordindrio, considerada a disposi¢do
do art. 102, Ill, "a", da Lei Maior. Agravo conhecido e néo provido."

(ARE 676563 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 27/11/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-242
DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. POLICIAL CIVIL. APOSENTADORIA ESPECIAL. LEI
COMPLEMENTAR N° 51/85. RECEPCAO PELA CF/88. ADICIONAL DE PERMANENCIA. REQUISITOS.

PREENCHIMENTO. LEGISLACAO LOCAL. OFENSA REFLEXA. FATOS E PROVAS. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE.
PRECEDENTES.

1. A jurisprudéncia da Corte é no sentido de que o art. 1° inciso I, da Lei Complementar n° 51/85 foi recebido pela Constituicdo
Federal.

2. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, a andlise da legislacdo infraconstitucional e o reexame de fatos e provas dos
autos. Incidéncia das Sumulas ns 280 e 279/STF. 3. Agravo regimental ndo provido."

(AI 814145 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 11/03/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-
067 DIVULG 03-04-2014 PUBLIC 04-04-2014)

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa ao dispositivo constitucional invocado demanda prévia incursio pela legislagdo previdenciaria
ordinaria, notadamente as normas que regema concessao do beneficio vindicado (Decreto n® 2.172/92 e Lein® 8.213/91), o que desvela
0 descabimento do extraordinario interposto.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 07/06/2016  30/583



S&o Paulo, 12 de maio de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00018 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004365-12.2007.4.03.6183/SP

| [2007.61.83.004365-9/SP

APELANTE : [MIGUEL GONCALVES DOS SANTOS
ADVOGADO : [SP108928 JOSE EDUARDO DO CARMO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : [00043651220074036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Com efeito, verifica-se que o acérddo concluiy, a luz da prova nos autos, que:

"Pleiteia o requerente o reconhecimento, como especial e sua respectiva conversdo para comum, dos periodos em que teria
trabalhado sujeito a agentes agressivos.

Neste ponto, destaco que os lapsos de 23/03/1976 a 31/10/1978, 13/01/1981 a 31/07/1982, 21/01/1986 a 10/12/1986, 21/01/1997
a 13/03/1998 e 21/09/1998 a 03/05/1999 sdo incontroversos, uma vez que o juizo de primeiro grau ja os reconheceu como tempo
de atividade especial e ndo houve recurso do INSS neste tocante.

A fim de demonstrar a especialidade do labor nos intervalos remanescentes, juntou a documentagdo abaixo discriminada:
-03/01/1983 a 18/12/1984.: Formuldario DSS-8030 (fl. 37) - operador de empilhadeira - exposicdo de maneira habitual e
permanente a ruido: inviabilidade de reconhecimento, eis que ndo informado o nivel de ruido e ndo apresentado laudo técnico,
documento indispensavel no caso deste agente agressivo, e, ainda, pela falta de previsdo da atividade do segurado no decreto
que rege a matéria em aprego;

- 1901/1987 a 06/05/1996: Formuldrio DSS-8030 (fl. 44) e laudo técnico pericial (fl. 45) - operador de empilhadeira - exposi¢do
de maneira habitual e permanente a ruido de 78 decibéis: inviabilidade de reconhecimento em razdo da exposicéo a ruido
inferior ao exigido pela legislagdo previdencidria e pela falta de previsdo da atividade do segurado no decreto aplicavel ao caso
em comento, sendo certo que, a partir de 29/04/1993, deixou de ser possivel o enquadramento como especial apenas em razdo da
categoria profissional do segurado.

Como se vé, ndo restou demonstrado o labor especial nos interregnos compreendidos entre 03/01/1983 e 18/12/1984 e
19/01/1987 e 06/05/1996."(fl. 210/211)

Se assim €, nfio cabe admitir o recurso especial, na medida em que revisitar a conclus@o supracitada nfo € dado a instancia superior, por
demandar inevitavel revolvimento de todo o arcabougo fatico-probatdrio dos autos, obstaculizado nos termos da mencionada Stimula n°
7/STI.

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposic&o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acordao, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 12 de maio de 2016.
MAIRAN MAIA
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Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0005766-84.2010.4.03.6104/SP

| [2010.61.04.005766-0/SP

APELANTE : |CARLOS ALBERTO CARVALHO CAMPOS
ADVOGADO : [SP085715 SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP163190 ALVARO MICCHELUCCT ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : [00057668420104036104 3 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado para impugnar acérddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regjonal
Federal

DECIDO.

Por primeiro, nfo cabe o especial para enfrentamento da alegagdo de violaggo a dispositivos constitucionais (no caso, ao artigo 84, IV, da
CF/88), haja vista que tal matéria é da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso
proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins
de prequestionamento, examinar na via especial suposta violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpacdo da
competéncia do Supremo Tribunal Federal" (STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe
15.08.2014).

De resto, acerca da matéria, assim dispds o acordao recorrido:

"Inicialmente, ressalto que é incontroversa a especialidade no periodo de 01/01/1985 a 05/03/1997, uma vez que jad reconhecido
pela Autarquia Previdencidria, conforme se infere da comunicagdo de deciséo de fl. 86 e do resumo de documentos para cdlculo
de tempo de contribuicdo (fls. 83/85).

No mais, pleiteia o requerente o reconhecimento, como especial, dos periodos em que teria trabalhado sujeito a agentes
agressivos, tendo juntado a documentagdo abaixo discriminada:

- 06/03/1997 a 31/12/2003 : Formularios DIRBEN-8030 (fls. 60/62) e Laudo Técnico (fls. 63/66) - Contendo a conclusdo de que
estivera exposto de forma habitual e permanente ao agente agressivo ruido, em nivel acima de 80 dB(A), o qual é inferior ao
limite minimo estabelecido pelos Decretos n°2.172/97 e 4.882/03, vigentes nessa ocasido, os quais exigiam, respectivamente,
para a caracterizagdo da atividade especial o nivel de ruido acima de 90 dB(A), no interregno de 06/03/1997 e 18/11/2003 e, a
partir de entdo, acima de 85 dB(A);

- 01/01/2004 a 01/10/2009 : Perfil Profissiogrdfico Prevdienciario - PPP (fls. 67/71) - Contendo a conclusdo de que estivera
exposto de forma habitual e permanente aos seguintes niveis de ruido: 83 dB(A), entre 01/01/2004 a 30/09/2006, 82 dB(A), entre
01/10/2006 e 31/07/2007; 83 dB(A), entre 01/08/2007 e 31/07/2008 e, entre 01/08/2008 e 01/10/2009 (data da expedi¢do do
documento), os quais sdo inferiores ao limite minimo estabelecido pelos Decretos n°2.172/97 e 4.882/03, vigentes nessa ocasido,
o0s quais exigiam, respectivamente, para a caracterizagdo da atividade especial o nivel de ruido acima de 90 dB(A), no interregno
de 06/03/1997 e 18/11/2003 e, a partir de entdo, acima de 85 dB(A),

A esse respeito, cumpre observar que, com a superveniéncia do Decreto n°4.882, de 18 de novembro de 2003, houve redugdo do
nivel de ruido para 85 (oitenta e cinco) decibéis. Portanto, com fundamento nos Decretos n® 53.831/64, n°2.172/97 e n® 4.882/03,
a atividade é considerada insalubre se constatada a sujeicdo do trabalhador ao nivel de pressdo sonora da seguinte forma: até
05 de margo de 1997, superior a 80 (oitenta) decibéis; entre 06 de marco de 1997 e 18 de novembro de 2003, superior a 90
(noventa) decibéis; e, a partir dessa data (edi¢do do Decreto n°4.882/03, ja referido), superior a 85 (oitenta e cinco) decibéis,
ndo havendo que se falar em aplicagdo retroativa deste ultimo diploma legal, conforme entendimento firmado pelo Superior
Tribunal de Justica (AgRg no REsp n° 1.146.243/RS - 6“ Turma, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJE 12/03/2012).

Como se vé, o autor ndo logrou comprovar a natureza especial do vinculo empregaticio estabelecido entre 06/03/1997 e
07/10/2009, tendo em vista que estivera exposto a niveis de ruido inferiores aos limites estabelecidos pela legislacdo supracitada.
A vista disso, remanesce nos autos a comprovagdo da atividade especial referente ao tempo admitido na seara administrativa
pelo resumo de documentos para cdlculo de tempo de contribuicdo de fls. 83/85, o qual apurou até a data de entrada do
requerimento administrativo, formulado em 07/10/2009 (fl. 86), a soma de 14 anos, 2 meses e 25 dias, vale dizer, insuficientes a
ensejar a concessdo da aposentadoria especial, a qual exige o tempo minimo de 25 anos de trabalho.

Nesse contexto, se torna inviavel o acolhimento do pedido inicial, sendo de rigor a manutengdo do decreto de improcedéncia do
pleito."

Verifica-se que o quanto decidido, referente ao periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, esta em sintonia com o entendimento pacificado
pelo C. Superior Tribunal de Justica, que, por ocasifo do julgamento do RESP n° 1.398.260/PR, adotando a sistematica do artigo 543-
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C do Cddigo de Processo Civil de 1973, assentou a impossibilidade de retroagdo do Decreto 4.882/03, que reduziu o patamar do agente
ruido para 85 dB, sob pena de ofensa ao artigo 6° da LINDB, devendo ser aplicada a lei vigente a época da prestagdo do servigo.

O precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, restou assim ementado, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL.
TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE
85 DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO.
Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC

1. Esta pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de servigo é aquela vigente no momento da prestagdo do
labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira Segdo, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR,
Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 19.12.2012, ambos julgados sob o regime do art. 543-C do CPC.

2. O limite de tolerdncia para configuracdo da especialidade do tempo de servico para o agente ruido deve ser de 90 dB no
periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo 1V do Decreto 3.048/1999, sendo
impossivel aplicagdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob pena de ofensa ao art. 6° da
LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ.

Caso concreto

3. Na hipétese dos autos, a reducdo do tempo de servico decorrente da supressdo do acréscimo da especialidade do periodo
controvertido ndo prejudica a concessdo da aposentadoria integral.

4. Recurso Especial parcialmente provido. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 8/2008."
(STJ, Primeira Se¢do, REsp n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 14.05.2014, DJe 05.12.2014)

Por sua vez, no tocante ao periodo de 18.11.2003 a 01.10.2009, o acorddo recorrido indeferiu o computo de tal lapso temporal como
especial, sob o fundamento de que o autor esteve exposto a niveis de ruido inferiores ao limite legal estabelecido pelo Decreto n°
4.882/2003.

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do
entendimento consolidado na Stmula n° 7/STJ.

Ante o exposto, no tocante ao periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, com findamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC de 1973,
nego seguimento ao recurso especial, e, quanto ao mais, #do admito o recurso especial.

Int.
Séao Paulo, 11 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVEL N° 0005766-84.2010.4.03.6104/SP

[ 2010.61.04.005766-0/SP

APELANTE : |CARLOS ALBERTO CARVALHO CAMPOS
ADVOGADO : |SP085715 SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP163190 ALVARO MICCHELUCCI ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100057668420104036104 3 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acorddo emanado de 6rgio fracionario deste Tribunal.
DECIDO.

O presente recurso ndo merece admissao.

E que a alegada violagiio do artigo 84, IV, da CR/88 ndo foi objeto de apreciagio pelo acorddo recorrido, e a parte recorrente ndo se
valeu de embargos de declaragdo a fim de ver suprida eventual omissao.

Aplica-se a espécie, portanto, o dbice retratado nas Stmulas 282 e 356 do STF.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 11 de maio de 2016.
MAIRAN MAIA
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Vice-Presidente

00021 APELACAO CIVEL N° 0000515-52.2004.4.03.6183/SP

| [2004.61.83.000515-3/SP

APELANTE : |ELBA TEIXEIRA SOARES
ADVOGADO : |[SP051466 JOSE FRANCISCO BRUNO DE MELLO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |IRICARDO QUARTIM DE MORAES e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por érgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal

DECIDO.
O recurso ndo merece admiss3o.

E firme a jurisprudéncia do C. STJ a dizer que ndo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias
ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas
amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢do do segurado a agentes
nocivos a satde, a integridade fisica, ou como no caso dos autos, para se aferir a periculosidade da atividade de caixa e auxiliar de
escritorio em posto de gasolina.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n® 7 do C. Superior Tribunal
de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial").

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagéo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
§$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Suimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o
que é invidavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condig¢des especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condicdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea ''c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).
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Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 10 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00022 APELACAO CIVEL N° 0028876-62.2013.4.03.9999/SP

| [2013.03.99.028876-0/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP186333 GLAUCIA GUEVARA MATIELLI RODRIGUES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : IMAURO ARANTES (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : |[SP135997 LUIS ROBERTO OLIMPIO

No. ORIG. : |11.00.00115-7 1 Vr ARARAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acdrdao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

Por primeiro, ndo cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil de 1973, dado que o acérddo
hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugo do
conflito e a pretenso das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "nfo prospera o recurso por violagdo do art. 535, 11, quando o
acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensio das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP,
Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acérdio apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas nfo significa, por si s6,
irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes." (STJ, Segunda Turma,
AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Temse que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercussdo geral
da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituico de prazo decadencial para a revisdo do ato de
concessdo de beneficio previdencidrio, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91 - na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -,
incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a
regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito & previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que
se deu quando do julgamento dos RESP n° 1.309.529/PR e RESP n° 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do
CPC.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado em julgado em 09.12.2014 - € a que segue, verbis:

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS
REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART.
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 07/06/2016  35/583



NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME
DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do
recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a
publicagéo da citada norma e o ajuizamento da acdo. 2. Dispde a redagéo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a
contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar
conhecimento da decisdo indeferitéria definitiva no ambito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que
"o prazo previsto na Lei n° 9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS
9.092/DF, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006, e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte
Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no
art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao
beneficio esta incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo. 6.
Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitdavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito
adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito
de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE
CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Proviséria 1.523-
9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se
a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia
instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo
inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor
a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Secdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e
havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever
ato concessorio ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolucdo de mérito, por for¢a do art. 269, 1V, do CPC. 11.
Recurso Especial provido. Acordao submetido ao regime do art.

543-C do CPC e da Resolucao 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Secdo, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Em que pese o esfor¢o argumentativo, ndo se pode perder de perspectiva que aqui se busca a revisdo da renda mensal combase em
pretenso direito a melhor beneficio decorrente de retroagdo da data de inicio do beneficio (DIB).

No caso em exane, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instincias superiores.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso especial
interposto pelo segurado.

Int.

Sdo Paulo, 12 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00023 APELACAO CIVEL N° 0028876-62.2013.4.03.9999/SP

| [2013.03.99.028876-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP186333 GLAUCIA GUEVARA MATIELLI RODRIGUES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : IMAURO ARANTES (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP135997 LUIS ROBERTO OLIMPIO

No. ORIG. : [11.00.00115-7 1 Vr ARARAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo segurado a desafiar acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regjonal
Federal
DECIDO.
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Cumpre assinalar, inicialmente, a impropriedade do Recurso Extraordinario para arguic@o de violagdo ou descumprimento de lei federal,
que deve ser objeto de Recurso Especial.

No mais, quanto ao cerne da controvérsia, temrse que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE,
decidido sob a sistematica da repercussdo geral da matéria (CPC, artigo 543-B), assentou o entendimento de que € legitima a instituic&o
de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdenciario, tal como previsto no artigo 103 da Lein® 8.213/91
- na redagdo conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da
citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS).
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito a previdéncia social constitui direito
Sfundamental e, uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a
instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ja concedido, com fundamento no principio da
seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema
previdencidrio. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo
inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre
beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituicdo. 4. Inexiste direito
adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”

(STF, Pleno, RE n° 626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

No caso em exane, verifica-se que o v. acorddo ndo diverge do entendimento sufragado pelas instincias superiores.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 3°, do Codigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario
mnterposto pelo segurado.

Int.

Sao Paulo, 12 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 43963/2016

00001 ACAO RESCISORIA N° 0027933-35.2014.4.03.0000/SP

| | ]2014.03.00.027933-7/SP

AUTOR(A) : JOAO FELIPE

ADVOGADO : |SP139855 JOSE CARLOS GOMES PEREIRA MARQUES CARVALHEIRA
: |[SP139855 JOSE CARLOS GOMES P MARQUES CARVALHEIRA

SUCEDIDO(A) : IMARIA FRANCISCA DA SILVA FELIPE falecido(a)

REURE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [2008.03.99.015872-7 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal, em sede de acfo rescisoria.

Decido.

O recurso ndo merece admiss3o.

O acordio recorrido concluiu:

ACAO RESCISORIA. PRELIMINAR. APOSENTADORIA POR IDADE DE TRABALHADOR RURAL. DOCUMENTO NOVO.
NAO SE AMOLDA AO CONCEITO DE DOCUMENTO NOVO. REQUISITOS DO INCISO VII DO ART. 485 NAO
PREENCHIDOS. ERRO DE FATO (INCISO IX) NAO CONFIGURADO. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO.
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1 - Nos termos do inciso I, do artigo 487, do CPC e artigo 112 da Lei n°8.213/91, o autor, como sucessor da falecida esposa, tem
legitimidade para propor a presente agdo rescisoria.

1I - Considera-se documento novo, apto a autorizar o decreto de rescisdo, aquele que ja existia quando da prolagdo da sentenga,
mas cuja existéncia era ignorada pelo autor da agdo rescisoria, ou que dele ndo pode fazer uso. O documento deve ser de tal
ordem que, por si 50, seja capaz de alterar o resultado da decisdo rescindenda e assegurar pronunciamento favoravel.

111 - O decisum negou o beneficio porque a parte autora laborou em atividade urbana, em contradicdo com o argumento de que
trabalhou somente em atividade rural, ndo comprovando que exercer atividade como ruricola pelo periodo de caréncia
legalmente exigido.
1V - Para a comprovagdo do exercicio de atividade rural, a autora da agdo origindria pretendia a extensdo da qualificagdo de
lavrador com os documentos do marido, mas em seu proprio nome constaram somente vinculos empregaticios em trabalho
urbano. E o julgado entendeu que o labor urbano afastou a alegada condigdo de lavradora da autora.

V - Correto ou ndo, o decisum adotou uma das solugdes possiveis ao caso concreto, enfrentando os elementos de prova presentes
no processo, sopesando-os e concluindo pela improcedéncia do pedido.

VI - O autor traz como documento novo, a decisdo proferida no processo n° 2007.03.99.015430-4, em 16/05/2008, concedendo
ao autor Jodo Felipe, a pensdo em razdo da morte da esposa, reconhecendo que a falecida era trabalhadora rural, mesmo com a
prestacdo dos servicos urbanos.

VII - Nos termos do artigo 485, inciso VII, do Cédigo de Processo Civil, a sentenga de mérito transitada em julgado pode ser
rescindida quando "depois da sentenga, o autor obtiver documento novo, cuja existéncia ignorava, ou de que ndo pode fazer uso,
capaz, por si sO, de lhe assegurar pronunciamento favoravel".

VIII - Néo se pode considerar como NOVO, por obvio, documento consistente em decisdo judicial proferida em processo ajuizado
pelo préprio autor da agdo rescisoria, patrocinado pelo mesmo escritorio de advocacia, ainda mais que a decisdo proferida no
processo de pensdo por morte foi proferida em 16/05/2008, portanto, em data anterior ao julgado rescindendo e sua existéncia
ndo foi informada pelo autor, como seria de rigor.

IX - A existéncia de decisdo favoravel ao autor em processo distinto no qual foi pleiteada a pensdo por morte ndo pode beneficia-
lo neste processo porque ndo se esta diante de um documento NOVO que até entdo era ignorado pela parte, ou que dele ndo
pode fazer uso no momento oportuno.

X - O documento apontado como novo ndo basta para o fim previsto pelo inciso VII do art. 485 do Codigo de Processo Civil,
sendo improcedente a agdo rescisoria neste particular.

XI - Oervo de fato (art. 485, IX, do CPC), para efeitos de rescisdo do julgado, configura-se quando o julgador ndo percebe ou
tem falsa percep¢do acerca da existéncia ou inexisténcia de um fato incontroverso e essencial a alteragdo do resultado da
decisdo. Nao se cuida, portanto, de um erro de julgamento, mas de uma falha no exame do processo a respeito de um ponto
decisivo para a solugdo da lide.

XII - O julgado rescindendo analisou a prova constante dos autos origindgrios, sopesou-as e entendeu pelo ndo preenchimento dos
requisitos necessarios a concessdo da aposentadoria por idade de trabalhadora rural, em face do labor urbano.

XIII - Ndo considerou um fato inexistente, nem inexistente um fato efetivamente ocorrido, ndo incidindo no alegado erro de fato.
X1V - Ndo se prestando a demanda rescisoria ao reexame da lide, ainda que para corre¢do de eventuais injusticas, ndo restou
também configurada a hipotese de rescisdo da decisdo passada em julgado, nos termos do artigo 485, IX, do Codigo de Processo

Civil.

XV - Rescisoria improcedente. Isenta a parte autora de custas e honordria em face da gratuidade de justica - artigo 5° inciso

LXXTV da Constituicdo Federal (Precedentes: REsp 27821-SP, REsp 17065-SP, REsp 35777-SP, REsp 75688-SP, RE 313348-
RS).

E pacifica a orientagdo do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndio cabe o especial para reexaminar o acerto ou equivoco do Tribunal
a quo na analise da alegada ocorréncia de violagdo frontal a texto de lei, da existéncia de documento novo, bem como do cometimento de
erro de fato quando do julgamento da demanda originaria - pedra de toque do pedido rescisdrio aqui deduzido -, pretensdo essa que
esbarra no dbice retratado na Stmula n° 7/STJ. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. REQUISITOS,
INCISOS VII E IX DO ART. 485 DO CPC. DOCUMENTO NOVO. ERRO DE FATO. SUMULA N. 7/STJ.

1. O exame dos requisitos para a propositura da agdo resciscria, especialmente no que se refere a existéncia de documento novo
e ao erro de fato, demandaria a incursdo em aspectos fatico-probatorios dos autos, atividade inviavel em recurso especial
(Stimula n. 7 do STJ).

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 71.257/MS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 03/03/2016, DJe
11/03/2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. DISPOSICAO DE LEL VIOLACAO.
ERRO DE FATO. DOCUMENTO NOVO. DOLO DA PARTE VENCEDORA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ.
1. Tendo o tribunal de origem afastado as alegacdes de erro de fato, violagdo de literal disposicdo de lei, existéncia de
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documento novo e dolo da parte vencedora com base na andlise dos elementos fatico-probatorios dos autos, a alteracdo de tais
conclusdes em recurso especial atrai o obice da Sumula n® 7/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 777.623/BA, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 04/02/2016, DJe
18/02/2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC) - ACAO RESCISORIA COM PEDIDO
DE TUTELA ANTECIPADA - DECISA0 MONOCRATICA CONHECENDO DO AGRAVO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO
APELO EXTREMO - INSURGENCIA RECURSAL DO AUTOR.

1. Ndo configura ofensa ao art. 535 do Cédigo de Processo Civil quando o Tribunal de origem julga integralmente a lide e
soluciona a controvérsia, tal como lhe fora apresentada. Nao esta o orgdo julgador obrigado a rebater, um a um, todos os
argumentos trazidos aos autos pelas partes, deve apenas enfrentar a demanda, observando as questdes relevantes e
imprescindiveis a sua resolugdo. Precedentes.

2. Ndo é cabivel agdo rescisoria por violagdo de literal dispositivo de lei, quando a decisdo que se visa desconstituir se utiliza de
uma dentre as interpretagdes possiveis ou de interpretagdo analdgica, uma vez que a ofensa a dispositivo de lei capaz de ensejar
o0 ajuizamento da a¢do rescisoria é aquela evidente e direta, que ndo é o caso dos autos. Precedentes.

2.1. Estando o acordao recorrido em harmonia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, incide a Stmula 83 desta
Corte, aplicavel também aos recursos interpostos pela alinea "a" do permissivo constitucional.

3. Em sede de recurso especial, ndo se admite a revisdo do acorddo recorrido para modificar o entendimento do Tribunal de
origem no que se refere a suposta existéncia de documento novo, pois tal andlise exige o reexame da matéria de fatos e provas, o
que encontra dbice na Sumula 7 do STJ. Precedentes.

4. O erro de fato capaz de ensejar a rescisdo do julgado, demanda que ndo tenha havido controvérsia, nem pronunciamento
Judicial sobre o fato. Precedentes.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AgRg no AREsp 3.484/RN, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 27/10/2015, DJe 06/11/2015)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimemm-se.

Séao Paulo, 10 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0000735-74.2010.4.03.6107/SP

[ 2010.61.07.000735-0/SP

APELANTE : |ANGELO DE SOUZA

ADVOGADO : |SP210916 HENRIQUE BERALDO AFONSO e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : IMG107145 KARINA BRANDAO REZENDE OLIVEIRA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100007357420104036107 1 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal, em ag?o ajuizada visando o reconhecimento de labor rural e especial, bem como a concessio de beneficio previdenciario.

DECIDO.

A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stumula n® 7 do Superior Tribunal

de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:
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"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 5335, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013, DJe
22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar”
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe 10/05/2013)
Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicéo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Intimemm-se.

Sdo Paulo, 06 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0039617-93.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.039617-5/SP

APELANTE : |ROGERIO BERNARDO TERRA

ADVOGADO : |SP147401 CRISTIANO TRENCH XOCAIRA
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP186333 GLAUCIA GUEVARA MATIELLI RODRIGUES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 114.00.00125-7 2 Vr ITAPETININGA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acérdéo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.
O v. acérddo recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto e a prova dos autos, concluiu pelo ndo cumprimento do requisito da
incapacidade do postulante do beneficio assistencial. Revisitar a conclusdo do v. acérdio nfo € dado a instancia superior, por implicar

revolvimento do substrato fatico-probatorio da demanda, inviavel nos termos da Stmula n® 7/STJ.
Nesse sentido:
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PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ACORDAO QUE APONTA A AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DA
INCAPACIDADE OU DEFICIENCIA DA PARTE AUTORA. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.
INCIDENCIA.

1. O Tribunal de origem, com base no conjunto fatico-probatorio dos autos (laudo médico), concluiu pela auséncia de
comprovagdo da incapacidade ou deficiéncia, para fins de concessao do beneficio assistencial a pessoa portadora de deficiéncia
(art. 20, caput e paragrafos, da Lei 8.742/93).

2. Assim, a alteragdo das conclusoes adotadas pela Corte de origem, tal como colocada a questdo nas razdes recursais,
demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em recurso
especial, conforme o dbice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta
violagdo a dispositivo constitucional, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 585.002/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/03/2015, DJe 13/03/2015)
Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposico pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e 0s
fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, Dle 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, nfo admito o recurso especial.
Int.

S&o Paulo, 11 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0004331-07.2012.4.03.6104/SP

| [2012.61.04.004331-1/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP233281 CARINA BELLINI CANCELLA e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) . |LAURICIO NUNES

ADVOGADO : |SP033693 MANOEL RODRIGUES GUINO e outro(a)
No. ORIG. : 100043310720124036104 1 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal

DECIDO.

O recurso merece admissdo, ante a aparente violagdo ao artigo 535 do CPC de 1973, pela configuracdo de omissdo relevante no
julgado, relativa a alegagdo de possibilidade de aplicagio da média ponderada do nivel de ruido no periodo de 06.03.1997 a
31.12.2003, para a caracterizagdo da especialidade.

Tal controvérsia ndo apresenta solugdo pacificada no ambito da Corte Superior, o que autoriza a admissdo do recurso para definigdo da
correta interpretagdo juridica a ser conferida a hipdtese dos autos, mediante melhor apreciagio da matéria no ambito do STJ.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial interposto.

Int.

Sao Paulo, 28 de marco de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001754-76.2013.4.03.6183/SP
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| |2013.61.83.001754-5/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP294751 JANAINA LUZ CAMARGO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ANTONIO FERNANDES DOS RAMOS
ADVOGADO : |SP286841A FERNANDO GONCALVES DIAS e outro(a)
: |SP194212 HUGO GONCALVES DIAS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100017547620134036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar acorddo proferido por 6rgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso merece admissao, ante a aparente violagao ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil de 1973, pela configuragdo de omisséo
relevante no julgado, relativa a alegada violagdo aos dispositivos nvocados pelo recorrente (art. 57 ¢ 58, § 1°, L. 8.213/91, L. 9.732/98),
no sentido de analisar e reconhecer a especialidade de periodos laborados para o calculo do tempo de servigo pela parte autora, omissao
essa ndo superada a despeito da oposicdo de embargos declaratorios.

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial
Int.

Sdo Paulo, 12 de abril de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0001789-08.2011.4.03.6118/SP

| [2011.61.18.001789-4/SP

APELANTE : |ANTONIO DE JESUS BRAGA incapaz

ADVOGADO . |SP211835 MAYRA ANGELA RODRIGUES NUNES ¢ outro(a)
REPRESENTANTE : [TEREZINHA DE JESUS BATISTA

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |HUMBERTO BERNARDO DA SILVA NETO e outro(a)
ADVOGADO : |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100017890820114036118 1 Vr GUARATINGUETA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

A respeito da norma constitucional invocada pelo recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n°
865.645/SP, resolvido conforme a sistematica do artigo 543-B do CPC, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria
relativa ao preenchimento dos requisitos legais para a concessao do beneficio assistencial, o que se deu por manifestagdo assim ementada,
verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ARTIGO 203, V,
DA CONSTITUICAO FEDERAL. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. ANALISE DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA N° 279/STF. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(STF, Plendrio Virtual, ARE n°® 865.645/SP, Rel. Min. Luiz Fux, j. 17.04.2015, DJe-075 DIVULG 22-04-2015 PUBLIC 23-04-2015)

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Int.
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S&o Paulo, 10 de maio de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0001789-08.2011.4.03.6118/SP

| [2011.61.18.001789-4/SP

APELANTE : |ANTONIO DE JESUS BRAGA incapaz

ADVOGADO : |SP211835 MAYRA ANGELA RODRIGUES NUNES e outro(a)
REPRESENTANTE : |TEREZINHA DE JESUS BATISTA

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [HUMBERTO BERNARDO DA SILVA NETO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100017890820114036118 1 Vr GUARATINGUETA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O recurso nio merece admissdo.

O v. acérddo recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto e a prova dos autos, concluiu pelo ndo cumprimento do requisito da
hipossuficiéncia do postulante do beneficio assistencial. Revisitar a conclus@o do v. acdrddo ndo € dado a instincia superior, por implicar
revolvimento do substrato fatico-probatério da demanda, inviavel nos termos da Stmula n® 7/STJ.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS.
VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA.
REPERCUSSAO GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO.
(...) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a
renda mensal da familia supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra dbice no Enunciado n.° 7 da Sumula da
Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de repercusséo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no
art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo
regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, nfo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 10 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0029676-32.2009.4.03.9999/SP

| [ [2009.03.99.029676-4/SP |

|APELANTE | : [MARIA DO CARMO BRANCO PORTELLA |
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ADVOGADO : [SP021350 ODENEY KLEFENS

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP072889 ELCIO DO CARMO DOMINGUES
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 193.00.00106-5 1 Vr BOTUCATU/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado para impugnar acérddo proferido por érgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagao dos artigos 219, 463 e 617 do Codigo de Processo Civil de 1973, dado que o
acordio hostilizado ndo enfrentou o cerne da controvérsia a luz de tais dispositivos legais. Nao foi obedecido, no ponto, o requisito do
prequestionamento, a atrair ao caso a incidéncia do 6bice consubstanciado na Stimula n° 211 do colendo Superior Tribunal de Justica.
No tocante a alegada afronta ao artigo 730 do CPC/1973, tampouco merece transito a impugnac¢do, dado que ¢é firme a jurisprudéncia do
STJ a dizer que ¢ dispensavel a citagdo da Fazenda Piblica, prevista no artigo 730 do CPC, na hipétese de atualizagio de valores para
pagamento via precatorio complementar (v.g. REsp n° 1.198.742/SP, Relator o Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 28/4/2011;
AgRgno REsp n® 457.328/SP, Relator o Ministro Og Fernandes, DJe 13/10/2009; AgRg no Agn® 973.070/SP, Relator o Ministro
Benedito Gongalves, DJe 28/5/2009), de modo que, ocorrendo ou inocorrendo tal novo ato citatorio, ndo ha que se cogitar de nulidade,
por auséncia de qualquer prejuizo as partes € a0 processo.

Quanto ao mais ventilado no recurso, temrse como pacifica a orientagdo da Corte Superior no sentido de que nfo cabe o especial para
revisitar a conclusdo das instancias ordindrias quanto a ocorréncia ou ndo de inércia do interessado em dar andamento a processo de
execugdo, tudo a ensejar, conforme o caso, o acolhimento ou rejeicdo de alegagdo de prescrigdo do crédito reclamado.

A verificagdo do acerto ou equivoco na analise da propalada inércia do exequente demanda reexame do conteudo fatico-probatério do
caso concreto, o que inviabiliza a admissdo do recurso especial, ex vi do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. STI.

Nesse mesmo sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ARESP. EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. PRESCRICAO. INERCIA.
SUMULA 7/STJ. FUNDAMENTOS NAO ATACADOS. SUMULA 283/STF. 1. O Tribunal de origem consignou néo haver inércia
das exequentes que, logo em seguida ao transito em julgado da sentenca de revisdo dos beneficios previdencidarios, requereram
nos autos a intimagdo do executado para implantacdo do pagamento e entrega dos documentos necessarios a elaboragdo de
cdlculos. 2. Para que sejam desconstituidas as premissas faticas do aresto, seria necessdrio incursdo no conjunto fatico dos
autos, o que é vedado no recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ: A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial. Precedentes. 3. Ademais, o agravante ndo atacou todos os fundamentos do acdrddo recorrido. Incidéncia da
Simula 283/STF: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento
suficiente e o recurso ndo abrange todos eles. 4. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRgno ARESP 1° 80.996/RS, Rel. Min. CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJe 27.09.2012)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéneia € pacifica no sentido de que a
ncidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situagio fatica do caso concreto combase na qual deu solugo a
causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Por fim, insta salientar que a conclusdo do acdrddo recorrido converge para o entendimento do colendo Superior Tribunal de Justica, de
modo que a pretensdo recursal encontra dbice no enunciado da Stimula 83 da aludida Corte Superior. Confira-se o aresto que ora
transcrevo:

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. PARCELAS RELATIVAS A
BENEFICIO PREVIDENCIARIO NAO INCLUIDAS NA CONTA DE LIQUIDACAO. PRAZO PRESCRICIONAL. CINCO ANOS.
INTELIGENCIA DO PARAGRAFO UNICO DO ART. 103 DA LEI 8.213/91. PRESCRICAO. OCORRENCIA.

1. Deve ser indeferido o pedido de digitalizagdo dos autos principais, bem como dos segundos embargos de declaragdo,
porquanto a documentagdo acostada nos presentes autos permite a total compreensdo da controvérsia, possibilitando, assim, o
Julgamento do recurso especial e do agravo regimental.

2. A Corte de origem entendeu que o prazo para o recebimento das diferencas devidas (parcelas garantidas no titulo judicial e
ndo incluidas nos cdlculos de liquidagdo) deve ser de cinco anos, a contar da data em que deveriam ter sido pagas, nos termos do
pardagrafo unico do art. 103 da Lei 8.213/91. Correto o entendimento.

3. De fato, ndo hd falar em violagdo do art. 103, caput, da Lei 8.213/91, porquanto, no caso concreto, ndo se discute a revisdo
do ato de concessdo da aposentadoria por invalidez, mas sim as parcelas oriundas do titulo judicial que deixaram de ser pagas
porque ndo foram apresentadas nos calculos da primeira conta de liquidacdo, tampouco dentro do prazo prescricional previsto
em lei.

4. Também ndio procede o argumento no sentido de que, por tratar-se de ervo material, as parcelas devidas e ndo apresentadas
para liquidagdo ndo se sujeitariam a prescri¢do, porquanto o pardagrafo unico do art. 103 da Lei de beneficios é claro ao afirmar
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que TODA e qualquer agdo ou diferencas devidas tem seu lapso temporal, para fins de cobranga, em cinco anos. Precedentes.
Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 588.676/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/05/2015, DJe
26/05/2015)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 13 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0008980-60.2008.4.03.6102/SP

| [2008.61.02.008980-6/SP

APELANTE : |OSMAR LOURENCO JULIO

ADVOGADO : |SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP186231 CAROLINA SENE TAMBURUS SCARDOELLI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100089806020084036102 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado com fimdamento no artigo 105, 111, "a" e ", da Constituicdo Federal, a desafiar
acorddo emanado de 6rgfio fraciondrio deste Tribunal.

Decido.

O presente recurso ndo merece admissao.

A controvérsia relativa aos artigos 88 da Lein® 8.213/91, 56, § 3°, do Decreto n® 3.048/99, e 411 da Instrugdo Normativa INSS
11/2006 ndo pode ser examinada pela instancia superior, dado que esses dispositivos ndo foram objeto de apreciaggo pelo acorddo
recorrido, a despeito da oposi¢do de embargos de declaraco. Aplica-se a espécie o enunciado da Stimula 211 do Superior Tribunal de
Justica (" Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi
apreciada pelo Tribunal a quo").

Especificamente quanto aos dispositivos infralegais supracitados, cabe ainda acrescentar que ¢ firme no colendo Superior Tribunal de
Justica a jurisprudéncia a dizer que néio € possivel, pela via do recurso especial, a andlise de eventual ofensa a resolugdes, portarias ou
instrugdes normativas, por ndo estarem tais atos administrativos compreendidos na expressdo "lei federal”, nos termos do art. 105, 111, da
Constituigdo Federal (v.g. STJ, AgRg no ARESP n° 402.120/SC, DJe 21.03.2014).

Finalmente, no tocante a interposi¢ao do especial pela alinea 'c", tem-se que tampouco merece admissao o recurso, haja vista que é
"inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a
demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica
qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 /
PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples
transcrigdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acordaos
paradigmas ou indicacdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, pardgrafo unico, do Codigo de
Processo Civil, bem como do artigo 255, pardagrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do
especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 06 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0004568-29.2012.4.03.6108/SP

| [2012.61.08.004568-9/SP
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APELANTE : INEUSA MARTIN DE FREITAS

ADVOGADO : |SP167526 FABIO ROBERTO PIOZZI ¢ outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP237446 ANA PAULA SANZOVO DE ALMEIDA PRADO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100045682920124036108 2 Vr BAURU/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concess@o de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 567.985/MT (DJe 03.10.2013), assentou que a despeito da
declaragdo de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da manifestacio da Corte na ADI n° 1.232/DF,
mudancas no contexto fatico e juridico tiveram o conddo de promover um processo de inconstitucionalizagdo desse preceito legal, o
qual ndo deve ser tomado, portanto, como parametro objetivo tnico de afericdo da miserabilidade.

O v. acdrddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizacdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da Republica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3° da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per
capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito financeiro estabelecido pela lei teve sua
constitucionalidade contestada, ao fundamento de que permitiria que situacdes de patente miserabilidade social fossem
consideradas fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°, da LOAS. 3.
Decisdes judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos
pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia quanto a aplicagdo em
concreto do critério da venda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se
maneiras de se contornar o critério objetivo e unico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social
das familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais elasticos para a
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como. a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que
instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo,; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza
o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados
a agoes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos
acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente
de notorias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares
economicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4.
Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso
extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo em outro paradigma julgado nos termos do
artigo 543-B do CPC (RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade em que assentou a inconstitucionalidade por omissdo do
artigo 34, paragrafo umico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestacdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢édo. A Lei de Organizagdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constitui¢do da Republica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispde o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que:
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per
capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo". O requisito financeiro estabelecido pela Lei teve sua
constitucionalidade contestada, ao fundamento de que permitiria que situagoes de patente miserabilidade social fossem
consideradas fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3° da LOAS. 3.
Decisdes judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagdo dos critérios definidos
pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia quanto a aplicagdo em
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concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se
maneiras de contornar o critério objetivo e unico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das
familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais elasticos para
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como. a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que
instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo,; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza
o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituivem programas de garantia de renda minima associados
a agoes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos
acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente
de notorias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares
economicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A
inconstitucionalidade por omissdo parcial do art. 34, pardgrafo unico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispoe, no art.
34, pardagrafo unico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia ndo serd computado para fins do
cdlculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Nao exclusdo dos beneficios assistenciais recebidos por deficientes e
de previdencidrios, no valor de até um saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para
discriminagdo dos portadores de deficiéncia em relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficidrios da assisténcia social em
relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencidrios no valor de até um saldario minimo. Omissdo parcial inconstitucional. 5.
Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 34, pardgrafo unico, da Lei 10.741/2003.6.
Recurso extraordindrio a que se nega provimento."

O C. Superior Tribunal de Justica, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do
CPC, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser interpretado de
modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a delimitagdo do valor de renda familiar per capita prevista na LOAS ndo
pode ser tida como tinico neio de prova da condicdo de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDICAO DE MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR
OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO
SALARIO MINIMO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um
saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribuicdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de deficiéncia e ao
idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser
a lei. 2. Regulamentando o comando constitucional, a Lei 8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispde que serd devida a
concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo possuam meios de prover a propria
manutengdo, ou cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo. 3. O egrégio Supremo
Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitacdo legal relativa ao requisito econémico,
no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acérddo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do
compromisso constitucional com a dignidade da pessoa humana, especialmente no que se refere a garantia das condigoes bdsicas
de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e
economicamente vulneravel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a vnica forma de se
comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manuteng¢do ou de té-la provida por sua familia, pois é
apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente a miserabilidade quando
comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do saldrio

minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o
sistema de tarifacdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagdo do valor da renda familiar per capita ndo deve ser tida
como unico meio de prova da condi¢do de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do
Magistrado a determinado elemento probatorio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido"

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do RESP n° 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do
CPC, assentou que aplica-se o paragrafo tnico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fim de que
beneficio previdenciario recebido por idoso, no valor de um salario minimo, ndo seja computado no célculo da renda per capita prevista
no artigo 20, § 3°, da Lein. 8.742/93.

O v. acdrddo do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL

PREVISTO NA LEI N. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFERICAO DA HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO

FAMILIAR RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO

PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um saldrio minimo, deve

compor a renda familiar para fins de concessdo ou ndo do beneficio de prestagdo mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC,

define-se: Aplica-se o pardgrafo unico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n. 10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio

assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um saldrio
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minimo, ndo seja computado no cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3°, da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acorddo submetido a sistematica do § 7° do art. 543-C do Codigo de Processo Civil e dos arts. 5°,
11, e 6° da Resolugdo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido nio destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as
balizas interpretativas firmadas pelas instancias superiores e apos analise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a conclusdo pela ndo
comprovago do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, ndo se pautando a decis@o hostilizada, percebe-se,
pela negativa do beneficio apenas sob o findamento da mtransponibilidade do critério objetivo de renda previsto no artigo 20, § 3° da
LOAS. Acrescente-se que também ndo prospera a alegacdo de violagdo do artigo, 34, § tinico, vez que a situacdo dos autos nfo se
subsume a norma veiculada no citado artigo, ja que conforme o v. acérddo recorrido, n3o ha no niicleo familiar do pleiteante do beneficio
assistencial, idoso comrenda de beneficio previdencidrio no valor minimo.

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condigdo de miserabilidade social
esbarra no entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS.
VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA.
REPERCUSSAO GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO.
(-..) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a
renda mensal da familia supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra obice no Enunciado n.° 7 da Sumula da
Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no
art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo
regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRgno RESP 1° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a mterposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0006566-09.2010.4.03.6106/SP

| [2010.61.06.006566-2/SP

APELANTE : |APARECIDA HELENA PESSINI COLNAGO

ADVOGADO : |SP167418 JAMES MARLOS CAMPANHA e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |[SP139918 PAULA CRISTINA DE ANDRADE LOPES VARGAS e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100065660920104036106 3 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concess@o de beneficio assistencial.
Determinou-se, as folhas 115/116, a devolugio dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo nos termos do artigo 543-C, § 7°,
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II, do CPC, considerando-se o quanto decidido pelo C. STJ nos RESP's n°s 1.112.557/MG e 1.355.052/SP.
Sobreveio, entdo, o acorddo de fls. 118/121, o qual manteve o resultado do julgamento e explicitou os fundamentos para a ndo
concessdo do beneficio.

Emseguida a parte autora apresentou novo recurso especial.
DECIDO.

Inicialmente, declaro prejudicado o recurso especial de fls. 102/109, por desafiar acérdao substituido por novo pronunciamento da
Turma Julgadora, decorrente da providéncia imposta pelo artigo 543-C, § 7°, 11, do CPC.

Procedo a admissibilidade do recurso especial de fls. 123/135, ex vi do artigo 543-C, § 8°, do CPC.
Tenho que o recurso ndo merece admissao.

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido nfo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as
balizas interpretativas firmadas pelas instincias superiores e ap6s analise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a conclusdo pela ndo
comprovagdo do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, ndo se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se,
pela negativa do beneficio apenas sob o findamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS. Acrescente-
se que também ndo prospera a alegagdo de violago do artigo, 34, § tmico, uma vez que o v. acdrdio recorrido afirma claramente que as
razdes que levaram a conclusdo de auséncia de hipossuficiéncia abrangem todo conjunto probatorio constante dos autos, conforme
trechos a seguir transcritos:

"(...)como bem salientou o ilustre representante do Ministério Publico Federal as fls. 82/83, os elementos de prova existentes nos
autos apontam em sentido contrdrio a alegada miserabilidade da autora.

Opinou o Parquet Federal nos seguintes termos:

"(...) A assistente social observa que os autores levam uma vida com algum conforto, o que é corroborado pelas fotos anexas ao
laudo a fl. 29. O imovel é heranga dos pais da autora, que possuiam propriedades rurais, tendo o pai vendido tudo o que tinha
para custear o tratamento de sua mde, que tinha cdncer. A propria autora relata que ndo passa necessidade. Desse modo, apesar
da pouca renda, que por cabega é superior a Y4 de saldrio-minimo, ainda que a autora seja pobre, ndo parece ser miseravel de
modo a se considerar preenchido o requisito, sendo que reside em imovel que lhe propicia conforto e, em suas proprias palavras,
ndo passa necessidade. (...) ".

Assim, adotando os argumentos do ilustre representante do Ministério Publico Federal como fundamentos desta decisdo, tenho
que ndo restou comprovada a miserabilidade da autora.”

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condi¢do de miserabilidade social
esbarra no entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS.
VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA.
REPERCUSSAO GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO.
(-..) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a
renda mensal da familia supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra obice no Enunciado n.° 7 da Sumula da
Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no
art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo
regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRgno RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acordao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2016.
MAIRAN MAIA
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Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0041533-65.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.041533-9/SP

APELANTE : |GUILHERME FANTIN incapaz
ADVOGADO : |SP211735 CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO
REPRESENTANTE : |VERA LUCIA DE SOUSA COELHO
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP149768 CARLOS RIVABEN ALBERS
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 100042475720118260319 2 Vr LENCOIS PAULISTA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando & concess@o de beneficio assistencial.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 567.985/MT (DJe 03.10.2013), assentou que a despeito da
declaragdo de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da manifestacio da Corte na ADI n° 1.232/DF,
mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o conddo de promover um processo de inconstitucionalizagdo desse preceito legal, o
qual ndo deve ser tomado, portanto, como parametro objetivo tinico de aferigio da miserabilidade.

O v. acorddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de prestacdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizagdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da Republica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per
capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo". O requisito financeiro estabelecido pela lei teve sua
constitucionalidade contestada, ao fundamento de que permitiria que situagdes de patente miserabilidade social fossem
consideradas fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3° da LOAS. 3.
Decisdes judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos
pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia quanto a aplicagdo em
concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se
maneiras de se contornar o critério objetivo e unico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social
das familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais elasticos para a
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como. a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que
instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo,; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza
o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados
a agoes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisbes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos
acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente
de notorias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares
economicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4.
Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993. 5. Recurso
extraordindrio a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretagdo em outro paradigma julgado nos termos do
artigo 543-B do CPC (RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade em que assentou a inconstitucionalidade por omissao do
artigo 34, paragrafo umico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituicdo. A Lei de Organizacdo da
Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da Republica, estabeleceu os critérios para que o
beneficio mensal de um saldrio minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir
meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de
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constitucionalidade da norma pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que:
"considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per
capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario minimo". O requisito financeiro estabelecido pela Lei teve sua
constitucionalidade contestada, ao fundamento de que permitiria que situagoes de patente miserabilidade social fossem
consideradas fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3° da LOAS. 3.
Decisdes judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de inconstitucionalizagdo dos critérios definidos
pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia quanto a aplicagdo em
concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se
maneiras de contornar o critério objetivo e tinico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das
Sfamilias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como. a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que
instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo,; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza
o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados
a agoes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos
acerca da intransponibilidade dos critérios objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizacdo decorrente
de notorias mudangas faticas (politicas, econémicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagdes legislativas dos patamares
econdmicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro). 4. A
inconstitucionalidade por omissdo parcial do art. 34, pardgrafo unico, da Lei 10.741/2003. O Estatuto do Idoso dispde, no art.
34, pardgrafo unico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer membro da familia nédo serd computado para fins do
calculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS. Néo exclusdo dos beneficios assistenciais recebidos por deficientes e
de previdencidrios, no valor de até um saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para
discriminagdo dos portadores de deficiéncia em relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficidarios da assisténcia social em
relagdo aos idosos titulares de beneficios previdencidarios no valor de até um salario minimo. Omissdo parcial inconstitucional. 5.
Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem promincia de nulidade, do art. 34, pardgrafo unico, da Lei 10.741/2003.6.
Recurso extraordindrio a que se nega provimento."

O C. Superior Tribunal de Justica, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o rito do art. 543-C do
CPC, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 deve ser interpretado de
modo a amparar o cidaddo vulneravel, donde concluir-se que a delimitac@o do valor de renda familiar per capita prevista na LOAS néo
pode ser tida como tinico meio de prova da condigdo de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO
ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDICAO DE MISERABILIDADE DO BENEFI CIARIO POR
OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER CAPITA DO N UCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO
SALARIO MINIMO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um
saldrio minimo de beneficio mensal, independente de contribuicdo a Seguridade Social, a pessoa portadora de deficiéncia e ao
idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser
a lei. 2. Regulamentando o comando constitucional, a Lei 8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispde que serd devida a
concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo possuam meios de prover a propria
manutengdo, ou cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo. 3. O egrégio Supremo
Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitagdo legal relativa ao requisito econémico,
no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acérddo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do
compromisso constitucional com a dignidade da pessoa humana, especialmente no que se refere a garantia das condi¢des bdsicas
de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e
economicamente vulneravel. 5. A limitagdo do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a unica forma de se
comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutencdo ou de té-la provida por sua familia, pois é
apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente a miserabilidade quando
comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do saldrio

minimo. 6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e ndo o
sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitacdo do valor da renda familiar per capita ndo deve ser tida
como unico meio de prova da condi¢do de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se pode admitir a vinculagdo do

Magistrado a determinado elemento probatorio, sob pena de cercear o seu direito de julgar. 7. Recurso Especial provido”
(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAQ, DJe de 20/11/2009).

Finalmente, O C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP n° 1.355.052/SP, processado segundo o rito do art. 543-C do
CPC, assentou que aplica-se o paragrafo tinico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/03), por analogia, a fim de que
beneficio previdenciario recebido por idoso, no valor de um salario minimo, ndo seja computado no calculo da renda per capita prevista
no artigo 20, § 3°, da Lein. 8.742/93.

O v. acordio do E. STJ restou assim ementado, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL
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PREVISTO NA LEI N. 8.742/93 A PESSOA COM DEFICIENCIA. AFERICAO DA HIPOSSUFICIENCIA DO NUCLEO
FAMILIAR. RENDA PER CAPITA. IMPOSSIBILIDADE DE SE COMPUTAR PARA ESSE FIM O BENEFICIO
PREVIDENCIARIO, NO VALOR DE UM SALARIO MINIMO, RECEBIDO POR IDOSO.

1. Recurso especial no qual se discute se o beneficio previdencidrio, recebido por idoso, no valor de um saldario minimo, deve
compor a renda familiar para fins de concessdo ou ndo do beneficio de prestagdo mensal continuada a pessoa deficiente.

2. Com a finalidade para a qual é destinado o recurso especial submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC,
define-se: Aplica-se o pardagrafo unico do artigo 34 do Estatuto do Idoso (Lei n. 10.741/03), por analogia, a pedido de beneficio
assistencial feito por pessoa com deficiéncia a fim de que beneficio previdencidrio recebido por idoso, no valor de um saldrio
minimo, ndo seja computado no cdlculo da renda per capita prevista no artigo 20, § 3° da Lei n. 8.742/93.

3. Recurso especial provido. Acovddo submetido a sistemdtica do § 7° do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil e dos arts. 5°,
11, e 6° da Resolucdo STJ n. 08/2008.

(REsp 1355052/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/02/2015, DJe 05/11/2015)

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido nio destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as
balizas interpretativas firmadas pelas instincias superiores e ap6s analise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a conclusdo pela ndo
comprovagdo do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, ndo se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se,
pela negativa do beneficio apenas sob o findamento da ntransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS. Acrescente-
se que também ndo prospera a alegagdo de violagdo do artigo, 34, § tnico, uma vez que o v. acérdio recorrido afirma claramente que as
razdes que levaram a conclusdo de auséncia de hipossuficiéncia abrangem todo conjunto probatorio constante dos autos, conforme trecho
a seguir transcrito:

"Em que pese a auséncia de rendimentos da parte autora, depreende-se do estudo social que se encontra amparado por seus
pais.

Constata-se que o rendimento da familia é suficiente para cobrir suas despesas. O autor encontra-se abrigado e sua condi¢do
ndo é de miserabilidade, uma vez que suas necessidades bdsicas estdo supridas.

As provas trazidas aos autos ndo foram habeis a demonstragdo da impossibilidade de sustento, como exige o art. 20 da Lei
8.742/1993. Nesse sentido, importante ressaltar que o beneficio assistencial ndo deve se prestar a complementagdo de renda.
O relatorio social informa que no momento a familia ndo apresenta dificuldades para manter as necessidades basicas.”

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condi¢do de miserabilidade social
esbarra no entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PREST. ACANO CONTINUADA. LOAS. ASSISTENCIA
SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR OUTROS MEIOS LEGITIMOS.
VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA.
REPERCUSSAO GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO.
(-..) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados os requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a
renda mensal da familia supera ou ndo um quarto de um saldrio-minimo encontra ébice no Enunciado n.° 7 da Stumula da
Jurisprudéncia deste Tribunal. 4. O reconhecimento de repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no
art. 543-B do CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo

regimental a que se nega provimento."
(STJ, AgRgno RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Sédo Paulo, 10 de maio de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0002836-03.2013.4.03.6100/SP
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| |2013.61.00.002836-4/SP

APELANTE : |ANDREA CARNEIRO ALENCAR

ADVOGADO : |[SP256821 ANDREA CARNEIRO ALENCAR e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP121488 CHRISTIANNE MARIA F PASCHOAL PEDOTE e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100028360320134036100 6 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela impetrante, em face de acérdao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal.

Al 175, certificou-se que, apesar de intimado, a recorrente ndo procedeu ao devido recolhimento da complementagiio do preparo
(porte de remessa e retorno).

Decido.
O recurso ndo merece admissio.

Tendo em vista que o recolhimento do preparo foi efetuado a menor e, uma vez intimado, o recorrente ndo realizou sua complementagdo
no prazo estabelecido, o recurso € deserto, nos termos do artigo 511, § 2°, do CPC/1973 e do entendimento do colendo Supremo
Tribunal Federal:

"Art. 511. No ato de interposicdo do recurso, o recorrente comprovard, quando exigido pela legislacdo pertinente, o respectivo
preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, sob pena de desercdo.  (Redagdo dada pela Lei n®9.756, de 1998)

§ 2° A insuficiéncia no valor do preparo implicard deser¢do, se o recorrente, intimado, ndo vier a supri-lo no prazo de cinco
dias."

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. NA: O-COMPROVA CAODO
RECOLHIMENTO DAS CUSTAS POR OCASIAO DA IN' TERPOSIC:J O DO RECURSO EXTRAORDINARIO, NEM NO PRAZO
FIXADO PELA INSTANCIA JUDICANTE DE ORIGEM. DESERCAQO. 1. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é firme

quanto a necessidade de comprovacdo do recolhimento do preparo no momento da interposicdo do recurso, ou no prazo

fixado judicialmente para essa finalidade. Desercio por irregularidade do preparo. 2. Agravo regimental desprovido".(Al
522181 AgR, Relator(a): Min. AYRES BRITTO, Segunda Turma, julgado em 17/08/2010, DJe-173 DIVULG 16-09-2010 PUBLIC

17-09-2010 EMENT VOL-02415-04 PP-00691 LEXSTF v. 32, n. 382, 2010, p. 59-62)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO EXTRAORDINARIO. PREPARO INSUFICIENTE.
DESERCAO. Nos termos da jurisprudéncia deste Tribunal, é deserto o recurso quando néo efetivado o preparo em sua
integralidade. Agravo regimental a que se nega provimento". (Al 712.190-AgR, Rel. Min. Joaquim Barbosa, Segunda Turma,
Dje 24.4.2009).

"AGRAVO DE INSTRUMENTO - CONTRAMINUTA - NATUREZA. A contraminuta no agravo de instrumento visando a subida
de recurso surge com caracteristicas proprias ao exercicio de simples faculdade e ndo énus processual. AGRAVO DE

INSTRUMENTO - DESER( "AO. Uma vez verificada a insuficiéncia do preparo, deixando a agravante de providenciar a

complementacdo na primeira oportunidade que teve nos autos, impoe-se o ndo conhecimento do recurso interposto. AGRAVO
-ARTIGO 557, § 2°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL - MULTA. Se o agravo é manifestamente infundado, impde-se a

aplicagdo da multa prevista no § 2° do artigo 557 do Codigo de Processo Civil, arcando a parte com o 6nus decorrente da
litigancia de ma-fé.(AI 241836 AgR, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado em 08/02/2011, DJe-042
DIVULG 02-03-2011 PUBLIC 03-03-2011 EMENT VOL-02475-01 PP-00140)

Observo que, de fato, a guia juntada a fl. 173 ndo comprova o efetivo recolhimento do preparo, na medida em que nela ndo consta a
autenticagfio mecanica do pagamento e, ainda, porque dado o vencimento de referida guia na data de 23.04.2016, revela-se insuficiente
para tal fima juntada do comprovante de agendamento de pagamento a fl. 174, com data de pagamento no dia 25.04.2016.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
Séo Paulo, 06 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00014 APELACAO CIVEL N° 0002836-03.2013.4.03.6100/SP

| [2013.61.00.002836-4/SP

APELANTE : |ANDREA CARNEIRO ALENCAR

ADVOGADO : [SP256821 ANDREA CARNEIRO ALENCAR e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP121488 CHRISTIANNE MARIA F PASCHOAL PEDOTE e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00028360320134036100 6 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela impetrante, em face de acérdao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal

Al 175, certificou-se que, apesar de intimado, o recorrente niio procedeu ao devido recolhimento da complementagdo do preparo
(porte de remessa e retorno dos autos).

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Tendo em vista que o recolhimento do preparo foi efetuado a menor e, uma vez intimado, o recorrente ndo realizou sua complementagdo
no prazo estabelecido, o recurso € deserto, nos termos do artigo 511, § 2°, do CPC/1973 e da stimula 187 do colendo STJ:

"Art. 511. No ato de interposicdo do recurso, o recorrente comprovard, quando exigido pela legislagdo pertinente, o respectivo
preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, sob pena de desercdo.  (Redagdo dada pela Lei n° 9.756, de 1998)

§ 2° A insuficiéncia no valor do preparo implicarad deser¢do, se o recorrente, intimado, ndo vier a supri-lo no prazo de cinco
dias."

Observo que os argumentos apresentados na petigdo de fls. 170/171 s@o insuficientes - porquanto denotam equivoco por ocasido do
preenchimento da guia (fl. 172) e ndo a ocorréncia de qualquer falha no sisterm - de modo que néio elidido o 6nus de efetuar o
recolhimento do preparo.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 06 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0016538-22.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.016538-0/SP

APELANTE : |CARLOS ELITON SOUZA DE AZEVEDO
ADVOGADO : |SP158873 EDSON ALVES DOS SANTOS
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP314098B IGOR SAVITSKY

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 107.00.00059-9 3 Vr SANTA BARBARA D OESTE/SP
DECISAO
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Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agfo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concesséo de beneficio previdenciario.

Decido.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condic@o de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo hd falar em violagéo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de institui¢do do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ova agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposi¢o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a
ncidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acordao, tendo em vista a situagdio fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, Dle
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Sao Paulo, 11 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0034686-81.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.034686-6/SP

APELANTE : IDEJANIRA PEIXOTO DE ARAUJO
ADVOGADO : |[SP306776 FABIANA LOPES PEREIRA KALLAS
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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PROCURADOR . |SP258362 VITOR JAQUES MENDES
ADVOGADO - |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) - |loS MESMOS

No. ORIG. - 111.00.00157-7 1 Vr TATUI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por orgdo fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal, em a¢do ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e & concesséo de beneficio previdencidrio.

Decido.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Inicialmente, em relaco a suposta violagdo aos artigos 7°, XIV, da Constituicio Federal, pretende a parte recorrente a apreciagao de
matéria de ordem emnentemente constitucional, que refoge ao ambito de competéncia do C. Superior Tribunal de Justica. Esse
entendimento ja se encontra sedimentado naquele sodalicio. Confira-se:

"PROCESSUAL CIVIL. ALEGADA OMISSAO NO ACORDAO EMBARGADO. AUSENCIA DE VICIO NO JULGADO.
INCONFORMACAO COM A TESE ADOTADA PELA SEGUNDA TURMA. MATERIA CONSTITUCIONAL.
PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.

()

2. Também ficou assentado que ndo é possivel, em recurso especial, a pretendida andlise de violagdo dos dispositivos
constitucionais, ainda que a guisa de prequestionamento, porquanto matéria reservada ao Supremo Tribunal Federal, nos
termos dos arts. 102, Il e 105, 1lI, da Carta Magna. Embargos de declaragdo rejeitados.

(STJ, EDcl no AgRg no REsp 1283676/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/02/2012,
DJe 09/02/2012)" grifei.

Quanto ao mais, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condic@io de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 5335, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lein® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ova agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar’
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/052013)

!

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem:-se.
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S&o Paulo, 11 de maio de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0036764-14.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.036764-3/SP

APELANTE : IMARIA RITA DE MASSENA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP303756 LAYS PEREIRA OLIVATO

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR . |SP116606 ANA LUISA TEIXEIRA DAL FARRA BAVARESCO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [13.00.00000-4 1 Vr SERRANA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordio proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessdo de beneficio previdenciario.

Decido.
A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condic@o de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, I, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lein® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ova agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concesséo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar’
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental néo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

’

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicgo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
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Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimemm-se.

Sdo Paulo, 10 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0021319-53.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.021319-6/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |BA021011 DANTE BORGES BONFIM
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARIA JOSE DA SILVA

ADVOGADO : [SP326185 EVANDRO LUIZ FAVARO MACEDO
No. ORIG. : 110051242220148260077 1 Vr BIRIGUI/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em agfo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de auxilio-reclusio.

Decido.

A presente impugnac@o ndo pode ser admitida.

E firme a jurisprudéncia do colendo Superior Tribunal de Justica no sentido de que o auxilio-reclusdo é devido nas mesmas condicdes da
pensdo por morte aos dependentes do segurado recolhido a prisao, devendo ser considerada a legislagdo vigente a época do evento
ensejador do beneficio, ou seja, a data do recolhimento a prisdo. (S7.J, REsp 1433229, Ministro Mauro Campbell Marques, Data
Public. 10/03/2014)

Sendo assim, percebe-se que se pretende, por imeio deste recurso especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da
prova da dependéncia econdmica da parte postulante para com o segurado recluso, matéria esta que nio pode ser reapreciada pelas
instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis": "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. AUXILIO-RECLUSAO. CONCESSAO AOS DEPENDENTES DO SEGURADO DE BAIXA RENDA.
DETERMINACAO CONSTITUCIONAL. ARTIGO 80 DA LEI 8.213/91. REQUISITOS DA PENSAO POR MORTE.
APLICABILIDADE. PRINCIPIO TEMPUS REGIT ACTUM, INCIDENCIA. RECOLHIMENTO A PRISAO. LEGISLACAO
VIGENTE A EPOCA. OBEDIENCIA. RECURSO PROVIDO.

1- A EC 20/98 determinou que o beneficio auxilio-reclusdo seja devido unicamente aos segurados de baixa renda.

11 - Nos termos do artigo 80 da Lei 8.213/91, o auxilio-reclusdo é devido nas mesmas condigdes da pensdo por morte aos
dependentes do segurado recolhido a prisdo, desde que ndo receba remuneragdo da empresa nem auxilio-doenga, aposentadoria
ou abono de permanéncia em servico.

1II - A expressdo "nas mesmas condig¢des da pensdo por morte" quer significar que se aplicam as regras gerais da pensdo por
morte quanto a forma de cdlculo, beneficidarios e cessagdo dos beneficios. Em outros termos, as regras da pensdo por morte sao
em tudo aplicaveis ao auxilio-reclusdo, desde que haja compatibilidade e ndo exista disposi¢do em sentido diverso.

1V - A jurisprudéncia da Eg. Terceira Se¢do entende que a concessdo da pensdo por morte deve observar os requisitos previstos
na legislacdo vigente ao tempo do evento morte, em obediéncia ao principio tempus regit actum.

V - Quando foi o segurado recolhido a prisdo, ndo era considerado de baixa renda, ndo fazendo jus seus dependentes ao
beneficio auxilio-reclusdo, em razdo de Portaria posterior mais benéfica. Incide, a espécie, o principio tempus regit actum.

VI - A concessdo do beneficio auxilio-reclusdo deve observar os requisitos previstos na legislacdo vigente ao tempo do evento
recolhimento a prisdo, porquanto devem ser seguidas as regras da pensdo por morte, consoante os termos do artigo 80 da Lei
8.213/91.

VII - Recurso conhecido e provido.

(REsp 760.767/SC, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 06/10/2005, DJ 24/10/2005, p. 377)
"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO
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ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. DEPENDENCIA ECONOMICA. MAE EM RELACAO AO FILHO. INICIO DE PROVA
MATERIAL. DESNECESSIDADE. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE (SUMULA 7/STJ). 1.
Conforme precedentes do Superior Tribunal de Justica, ndo se exige inicio de prova material para comprovagdo da dependéncia
econémica da mde em relagdo ao filho para fins de concessdo de pensdo por morte. 2. A andlise das questoes trazidas pela
recorrente demanda o reexame de matéria fatico-probatoria, o que é obstado, em ambito especial, pela Stuimula 7/STJ. 3. Agravo
regimental improvido.” (AgRg no Ag 1197628/RJ, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em
20/03/2012, DJe 09/04/2012)"

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. DEPENDENCIA ECONOMICA.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. INVIABILIDADE. INCIDENCIA DO ENUNCIADO SUMULAR N° 7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. I- Para que o conjuge separado judicialmente faca jus a percepgdo do beneficio de
pensdo por morte, é necessario a comprovagdo da dependéncia econdmica entre a requerente e o falecido. 2- Para tais fins, é
irrelevante a remincia aos alimentos por ocasido da separagdo judicial ou mesmo a sua percepgdo por apenas um ano apos essa
ocorréncia, bastando, para tanto, que a beneficidria demonstre a necessidade econémica superveniente. 3- Contudo, como o
Tribunal a quo, com base na andlise da matéria fatica-probatoria, concluiu que a dependéncia ndo restou demonstrada, a sua
andlise, por esta Corte de Justica, importaria em reexame de provas, o que esbarraria no ébice do enunciado sumular n° 7/STJ.
4- Agravo regimental improvido."

(AgRg no RESP 881085/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 04/05/2010, DJe
24/05/2010)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

S&o Paulo, 11 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0011190-86.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.011190-9/SP

APELANTE : |ANA ALICE BARBOSA ALVES

ADVOGADO : [SP167526 FABIO ROBERTO PIOZZI
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : [SP183789 ADRIANO BUENO DE MENDONCA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [13.00.00011-5 2 Vr MONTE MOR/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal, em ago ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural e a concessgo de beneficio previdenciario.

Decido.
A presente impugnagio ndo pode ser admitida.

Com efeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, ndo ha falar em violagdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n° 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,
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acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidario,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ova agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental ndo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido néo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.
O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

Fmalmente, descabe o recurso quanto a mnterposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéneia € pacifica no sentido de que a
ncidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situagdio fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.
Séo Paulo, 11 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVEL N° 0009007-45.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.009007-4/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [FABIO VIEIRA BLANGIS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |DECIO ANTONIO NASCIMENTO

ADVOGADO : |SP117481 TOMAS DOS REIS CHAGAS JUNIOR

No. ORIG. : 100018360620148260426 1 Vr PATROCINIO PAULISTA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte embargada, a desafiar acordao emanado de 6rgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece transito.

Com efeito, no tocante a alegada violagao do artigo 5°, XXXVI, da CR/88, tem-se que esta assentado o entendimento de que a
verificag@o, no caso concreto, da ocorréncia de afionta a dispositivos constitucionais, se dependente da andlise prévia da legislagdo
ifraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o apelo extraordinario.

Nesse sentido:

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdenciario. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensa
reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes. 1. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da
legislagdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n’s 636 e 279/STF. 2. Agravo regimental
ndo provido." (Al 815.241-AgR/SC, Dias Toffoli, Primeira Turma, DJ 10.5.2012, grifos nossos).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. 1. Controvérsia decidida a luz de legislacdo infraconstitucional. Ofensa
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indireta a Constituicdo do Brasil. 2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violagdo do direito adquirido, do
ato juridico perfeito e da coisa julgada situa-se no campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento" (RE
554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008, grifos nossos).

Neste caso, a verificagdo da alegada ofensa a garantia constitucional invocada pelo recorrente demanda prévia incursao pela legislagéo
ordinaria, além de inevitavel revolvimento do substrato fatico-probatorio dos autos, em especial, a conta havida como correta, o que
desvela o descabimento do extraordinrio interposto (Stumula n® 279/STF).

Ante o exposto, nfo admito o recurso extraordinario.

Int.

Séao Paulo, 13 de abril de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00021 APELACAO CIVEL N° 0009007-45.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.009007-4/sP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |FABIO VIEIRA BLANGIS

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |DECIO ANTONIO NASCIMENTO

ADVOGADO : |[SP117481 TOMAS DOS REIS CHAGAS JUNIOR

No. ORIG. : 100018360620148260426 1 Vr PATROCINIO PAULISTA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado visando a desafiar acérdéo proferido por érgdo fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admiss3o.

Primeiramente, ndo cabe o recurso quanto a alegada violagdo 6° da LINDB, haja vista que nfo houve debate na instancia ordinaria a luz
de tal preceito, a despeito da oposi¢do de embargos declaratorios. Nao houve, portanto, adequado prequestionamento da matéria,
ensejando a incidéncia, no ponto, do ébice da Sumula n® 211/STJ.

No cerme, ndo cabe admitir o recurso, de ver que a verificagdo do acerto ou equivoco da concluso da instincia a quo quanto a justeza
dos calculos da contadoria judicial, bem como acerca da fidedignidade da conta para como titulo executivo judicial, emrespeito a coisa
Jjulgada, encontra dbice no entendimento consolidado na Stimula n® 7 do colendo Superior Tribunal de Justica, por demandar
reapreciagiio do contetido fatico-probatorio do processo.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO. REMESSA DOS AUTOS A CONTADORIA PARA APURACAO DO VALOR.
POSSIBILIDADE. EXCESSO DE EXECUCAO E VALOR ULTRA PETITA: MATERIA DE FATO. I. Havendo divida acerca do
valor da execucdo de titulo judicial, pode o juiz determinar que a Contadoria do Juizo realize os cdlculos, ainda que as partes
ndo tenham requerido tal providéncia. 2. O exame da adequagdo dos cdlculos e de ser ou ndo ultra petita o valor apurado pela
Contadoria do Juizo envolve matéria de fato, o que atrai a incidéncia da sumula 07/STJ. 3. Recurso especial a que se nega
provimento."

(STJ, Primeira Turma, REsp n° 612.321/PB, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ 16.11.2004)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. EXECUCAO DE SENTENCA. CONTA DE LIQUIDACAO.
ERRO MATERIAL. NAO CONFIGURADO. EXCESSO DE EXECUCAO. REEXAME DE PROVAS. ENUNCIADO N° 7/STJ. 1. E
da jurisprudéncia desta Corte que o ervo material corrigivel a qualquer tempo e que ndo transita em julgado com a
homologagdo da conta é o aritmético e de cdlculo, detectaveis ao simples exame da conta. Eventual divergéncia acerca de
critérios de cdlculo e de seus elementos ndo configura erro material. 2. A irresignacdo que busca desconstituir os pressupostos
faticos adotados pelo acordao recorrido encontra obice no enunciado n° 7 da Sumula desta Corte. 3. Agravo regimental a que se
nega provimento."

(STJ, Sexta Turma, AgRg no REsp 1.214.902/PR, Rel. Min. Haroldo Rodrigues (Desembargador Convocado do TJ/CE), DJe
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14.03.2011)

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. EXCESSO DE EXECUCAO.
REEXAME DE PROVAS. ENUNCIADO N° 7/STJ. 1. A irresignagdo que busca desconstituir os pressupostos faticos adotados
pelo acordao recorrido encontra obice no enunciado n° 7 da Stimula desta Corte. 2. Agravo regimental a que se nega

provimento."
(STJ, Sexta Turma, AgRg no REsp 843.272/RJ, Rel. Min. Paulo Gallotti, DJe 29.09.2008)
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sédo Paulo, 13 de maio de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00022 APELACAO CIVEL N° 0035012-41.2014.4.03.9999/SP

| [2014.03.99.035012-2/sP

APELANTE . INATALIA MATIAS DA SILVA VIGETA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP119377 CRISTIANE PARREIRA RENDA DE O CARDOSO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : IMG130702 SARAH CRISTINA SOUZA GUIMARAES
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 113.00.00011-3 3 Vr SANTA FE DO SUL/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por orgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal, emagdo ajuizada visando ao reconhecimento de labor rural € & concesséo de beneficio previdencidrio.

Decido.
A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Comefeito, pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de
atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento juridico na condigdo de trabalhador ruricola, matéria
esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, verbis: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO
POR MORTE. SEGURADO ESPECIAL RURAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CARACTERIZACAO. REQUISITOS
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. No presente caso, nio hd falar em violacdo do art. 535, II, do CPC, pois o tema tido por omisso, a qualidade
do de cujus como segurado especial para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio, foi devidamente enfrentado pelo
Tribunal a quo. 2. No que diz respeito a violagdo dos arts. 11, caput e § 1°e 74, da Lei n® 8.213/1991 c/c art. 20, caput e § 2° da
Lei 8.274/1993,

acerca da possibilidade de se enquadrar o de cujus como segurado especial, para fins de instituicdo do beneficio previdencidrio,
verifica-se que foi de acordo com os fatos e provas constantes dos autos que o Tribunal de origem decidiu que o falecido esposo
da autora, ora agravada, deve ser enquadrado como ruricola. Manutengdo da Sumula 7/STJ. 3. Agravo regimental néo
provido."

(STJ, AgRg no AREsp 302047/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, j. 16/05/2013,
DJe 22/05/2013)

"PREVIDENCIARIO. RURAL. PENSAO POR MORTE. DESCARACTERIZADO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. Se o falecido ndo se enquadra efetivamente como
segurado especial (art. 11, VII, da Lei 8.213/91), indevida a concessdo de pensdo por morte aos seus dependentes. Para tanto,
exige-se a comprovagdo da qualidade de agricultor e do efetivo exercicio de atividade rural em regime de economia familiar. 2.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 07/06/2016  62/583



O Tribunal de origem, competente para a andlise das provas dos autos, ao negar a autora o beneficio de pensdo por morte,
consignou que "com a andlise dos autos, ndo restam duvidas de que ndo houve, atividade rural em regime de economia familiar"
(fl. 84, e-STJ). Portanto, o acolhimento do objeto recursal esbarra, inequivocamente, no obice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. 3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1358280/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 02/05/2013, DJe
10/05/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acordao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Intimem-se.
Sdo Paulo, 11 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00023 APELACAO CIVEL N° 0000363-78.2012.4.03.6100/SP

| [2012.61.00.000363-6/SP

APELANTE : |[VRG LINHAS AEREAS S/A

ADVOGADO : |SP109098 A HERMANO DE VILLEMOR AMARAL NETO e outro(a)
: |SP234670 JUAN MIGUEL CASTILLO JUNIOR

APELADO(A) : |Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT

ADVOGADO : |SP135372 MAURY IZIDORO e outro(a)

No. ORIG. : 100003637820124036100 21 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por VRG Linhas Aéreas S/A contra acérddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

DECIDO.

Quanto a suposta violagdo do artigo 557, do CPC de 1973, o presente recurso nio retne condigdes de admissibilidade, seja porque o
acordao de julgamento do agravo legal reapreciou a matéria decidida monocraticamente, explicitando os fuindamentos da reforma parcial
da sentenga e da concessdo do beneficio assistencial, seja porque a jurisprudéncia do c. STJ € no sentido de que nfio fere o principio da
colegialidade a decisdo tomada com amparo no art. 557, caput do CPC, pois com o julgamento do agravo legal, pela Turma, a questio
resta superada.

Nesse sentido:

"(-.)

1. Néo viola o principio da colegialidade a apreciagdo unipessoal, pelo relator, do mérito do recurso especial, quando obedecidos
todos os requisitos para a sua admissibilidade, bem como observada a jurisprudéncia dominante desta Corte Superior e do
Supremo Tribunal Federal.

2. A reapreciagdo da matéria pelo érgdo colegiado, no julgamento de agravo regimental, supera eventual violagdo ao principio
da colegialidade.(...)" (AgRg no REsp 1050290/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em
28/02/2012, DJe 14/03/2012).

"(.)

1. Nao viola o principio da colegialidade a apreciacdo unipessoal pelo relator do mérito do recurso especial, quando obedecidos
todos os requisitos para a sua admissibilidade, bem como observada a jurisprudéncia dominante desta Corte Superior e do
Supremo Tribunal Federal.

2. Com a interposicdo do agravo regimental fica superada eventual violagdo ao principio da colegialidade, em razdo da
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reapreciagéo da matéria pelo érgdo colegiado.(...)" (AgRg no REsp 1120946/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
QUINTA TURMA, julgado em 28/02/2012, DJe 14/03/2012).

"(.)

1. Ojulgamento do recurso especial conforme o art. 557, § 1°-A, do CPC ndo ofende os principios da colegialidade, do
contraditorio e da ampla defesa, se observados os requisitos recursais de admissibilidade, os enunciados de Sumulas e a
Jurisprudéncia dominante do STJ.

2. "Consoante orientacdo do STJ, a confirmagdo de decisdo monocrdtica de relator pelo évgdo colegiado sana eventual violagdo
ao art. 557 do CPC" (AgRg no REsp 819.728/RN, Rel. Min. CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP),
DJe 02.03.2009).(...)" (AgRg no REsp 868.944/CE, Rel. Ministro VASCO DELLA GIUSTINA (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/RS), SEXTA TURMA, julgado em 01/09/2011, DJe 12/09/2011).

"(.)

1. Oart. 557 do CPC e seus pardgrafos incide quando da ascensdo do recurso de agravo ao tribunal. Consequentemente, o
relator pode, monocraticamente negar seguimento ao recurso ou dar-lhe provimento, independentemente da oitiva da parte
adversa.

2. A decisdo monocrdtica adotavel em prol da efetividade e celeridade processuais néo exclui o contraditério postecipado dos
recursos, nem infirma essa garantia, porquanto a colegialidade e a fortiori o duplo grau restaram mantidos pela possibilidade de
interposicdo do agravo regimental.

3. A aplicagdo dos arts. 557 e 527 do CPC reclama exegese harmoniosa, que se obtém pela andlise da ratio essendi da reforma
precedente. Desta sorte, para que o relator adote as providéncias do art. 557 ndo ha necessidade de intimar inicialmente o
agravado, tanto quando se nega seguimento ao agravo, quanto quando da-lhe provimento. Precedentes do STJ: EDcl no AgRg
no Ag 643770/MG, Relator Ministro Hélio Quaglia Barbosa, DJ de 21.08.2006 e RESP 714794/RS, desta relatoria, DJ de
12.09.2005.

4. Exegese consoante o escopo das constantes reformas do procedimento do agravo em segundo grau.

5. Recurso especial desprovido.”" (REsp 789.025/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/04/2007, DJ
11/06/2007, p. 271).

No tocante a afirmada violagdo ao artigo 47 do CPC de 1973, o decisum impugnado ressaltou:

In casu, ndo resta caracterizado o litisconsorcio passivo necessdrio, pois o que se discute na lide é a violagdo do monopolio
estatal pela VRG Linhas Aéreas S.A., ao contratar empresa terceirizada para a prestagdo de servigos inseridos na atividade
exclusiva da Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos.

Cumpre observar que, caso haja prejuizo a empresa terceirizada, a questdo resolver-se-a na seara da responsabilidade civil da
Administracdo, restando claro que as relagoes juridicas sdo de naturezas diferentes.

Revolver a questdo neste sentido demandaria o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos presentes autos.
A respeito do tema, confira-se:

AMBIENTAL E PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO CIVIL PUBLICA. ART.
249, § 15 DO CPC. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF. ART. 47 DO CPC. LITISCONSORCIO PASSIVO
NECESSARIO. REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. O Tribunal de origem ndio se manifestou sobre a alegagdo de que incabivel a aplicagdo do art. 249, § 1°, do CPC aquele que
ndo é parte nos autos, tampouco foram opostos, no ponto, embargos declaratorios para suprir eventual omissdo. Portanto, a
falta do necessario prequestionamento, incide o obice da Sumula 282/STF.

2. Nos termos do art. 47 do CPC, a formagao do litisconsorcio passivo necessario depende de imposicdo legal ou da natureza
Juridica de direito material discutida, de modo que os litisconsortes componham relagdo unica e incindivel que determina um
Julgamento uniforme para todos.

3. A alteragdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, tal como colocada a questdo nas razdes recursais, pois
demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em recurso
especial, conforme o obice previsto na Sumula 7/STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no Ag 1403108/PR, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/11/2015, DJe 10/12/2015).

No mais, 0 acordao recorrido analisou e resolveu a controvérsia sob enfoque eminentemente constitucional. Em casos tais, tem-se como
inadmissivel o manejo do recurso especial.

Nesse diapasio:

"PROCESSO CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. QUESTAO DECIDIDA. MONOPOLIO ESTATAL. ACORDAO

EMBASADO EM FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS. COMPETENCIA DA SUPREMA CORTE.

1. Ndo se verifica ofensa ao art. 535 do CPC quando o aresto a quo decide integralmente a controvérsia e se apresenta

devidamente motivado, sem omissoes, contradigdes ou obscuridades a serem sanadas. Ademais, o magistrado ndo esta obrigado
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a rebater, um a um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para
embasar a decisdo.

2. O acorddo recorrido decidiu a questdo acerca do monopdlio postal da Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos - ECT,
com base em _fundamentagdo eminentemente constitucional, cuja competéncia é exclusiva da Suprema Corte, nos termos do art.
102 da CF.

Precedentes.

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1.255.500/PE, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em 12/3/2013, DJe 21/3/2013.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. USUCAPIAO ORDINARIA. INTERVENCAO DA UNIAO.
COMPETENCIA. FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE DO RECURSO ESPECIAL. IMPROVIMENTO. I - E
inviavel o exame do Recurso Especial quanto o acérddo tem fundamento eminentemente constitucional (art. 64), sob pena de
usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal. 2 - Agravo Regimental improvido.”

(AgRg no REsp 1114705/SP, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em 26/11/2013, DJe 06/12/2013.)

Ademais, constata-se que o recorrente ndo manejou recurso extraordinario, o que seria de rigor na espécie para impugnar os fndamentos
de mdole constitucional emanados da decisdo recorrida. Infiingiu-se, destarte, o entendimento consolidado na Stmula n° 126 do C. STJ,
"verbis':

"E inadmissivel recurso especial, quando o acérddo recorrido assenta em fundamentos constitucional e infraconstitucional,
qualquer deles suficiente, por si so, para manté-lo, e a parte vencida ndo manifesta recurso extraordindrio."

Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 14 de abril de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Boletim - Decisdoes Terminativas Nro 5657/2016
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0011912-47.2015.4.03.0000/SP

| [2015.03.00.011912-0/SP

AGRAVANTE : |PEDRO MARQUES

ADVOGADO : [SP199051 MARCOS ALVES PINTAR e outro(a)
AGRAVADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE S J RIO PRETO SP

No. ORIG. : [00118333020084036106 2 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto pela parte agravante contra acorddo proferido em agravo de instrumento tirado de decis@o
mterlocutdria.

As fls. 270/271, foi encartada a sentenca prolatada nos autos de origem, remetida pelo Juizo de primeiro grau.
Decido.

Os efeitos juridicos da prolagdo de sentenga na ago origndria da deciséo interlocutéria impugnada por meio de agravo de nstrumento
ensejam questionamentos na doutrina processualista e na jurisprudéncia, notadamente quando o agravo de instrumento ja fora objeto de
Jjulgamento pelo Tribunal, embora ainda nfo transitado em julgado o acordao nele produzido.

Pelo critério da hierarquia, sustenta-se que a prolagdo da sentenga nfo teria o conddo de desconstituir o acordao langado no agravo de
instrumento, de modo que o provimento jurisdicional emanado da instincia superior (Tribunal), a manter ou reformar a decisio
interlocutoria, permaneceria eficaz a despeito da sentenca editada pelo juiz de primeiro grau.

De outra parte, pelo critério da cognicdo, temse a ocorréncia do fenémeno inverso, coma substituicdo dos efeitos juridicos decorrentes
do acérdio lancado no agravo de instrumento pela eficacia da sentenga proferida pela instincia a guo, maxime a constatagio de que a
sentenga constitui provimento de cognigio ampla, exauriente, dotada bem por isso da aptiddo de absorver os efeitos da decisdo initio
litis, tipicamente precéria e de cognicdo limitada.

Semmiores digressdes acerca do tema, temrse que esta pacificada no ambito jurisprudencial a adogdo do critério da cognigdo, de
modo que a prolaggo de sentenca pelo juizo de primeiro grau implica perda do objeto (caréncia superveniente) do agravo de instrumento
tirado da decis@o apreciadora de tutela antecipada ou medida liminar, a despeito do contetido juridico do acérddo que tenha sido
proferido pelo Tribunal na apreciagdo do recurso de agravo.

Nesse sentido, anote-se, por oportuno, o entendimento amplamente adotado pelo Supremo Tribunal Federal, conforme se vé do seguinte
aresto paradigmatico do tema:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ACAO CIVIL PUBLICA. LEGITIMIDADE PASSIVA DO AGENTE PUBLICO
QUE CAUSA DANO NO EXERCICIO DA FUNCAO. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO CONTRA DECISAO
INTERLOCUTORIA. PROLACAO DE SENTENCA NO PROCESSO PRINCIPAL. PERDA DO OBJETO. 1. A prolagdo de
sentenga no processo principal opera o efeito substitutivo da decisao interlocutoria proferida anteriormente e torna prejudicado
o recurso dela oriundo. 2. Nesse contexto, é cedico no Supremo Tribunal Federal o reconhecimento da perda do objeto do
recurso nos casos em que o recorrente impugna decisdo interlocutoria substituida por sentenca de mérito, verbis: 'EMENTA:
AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSO CIVIL. RECURSO EXTRAORDINARIO
INTERPOSTO DE DECISAO INTERLOCUTORIA. PROLA CA~ O DE SENTENCA NO PROCESSO PRINCIPAL. PERDA
SUPERVENIENTE DE OBJETO. AGRAVO IMPROVIDO. I - Proferida sentenca no processo principal, perdeu o objeto o recurso
extraordindrio interposto de decisdo interlocutoria. Il - Agravo regimental improvido' (AI 811826 - AgR, Relator o Ministro
Ricardo Lewandowski, DJe de 04/03/11). 3. 'In casu’, os recorrentes impugnam acorddo prolatado pelo Tribunal de Justica do
Estado de Sao Paulo nos autos de agravo de instrumento interposto contra decisdo interlocutoria que afastou alguns dos réus do
polo passivo de agdo civil publica. Conforme consignado na decisdo agravada, em consulta realizada na internet, observa-se que
0 mérito da citada agdo ja foi julgado, circunstdncia que enseja a prejudicialidade do recurso extraordindrio. 4. Agravo
regimental a que se nega provimento.

(STF, Primeira Turma, AgRg no RE n° 599.922/SP, DJe 19.05.2011)

O caso emexame ndo destoa do precedente nvocado, estando prejudicado pela caréncia superveniente o agravo de instrumento
pendente de julgamento, dada a prolagdo de sentenga na agdo cautelar, em primeiro grau jurisdicional, reveladora de juizo de cognigdo
exauriente.

Ante o exposto, julgo prejudicado o agravo de instrumento, pela perda de objeto e, em consequéncia, nfio conhego do recurso especial

Int.

Sdo Paulo, 25 de maio de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Boletim - Decisoes Terminativas Nro 5656/2016

DIVISAO DE RECURSOS
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

APELACAO CIVEL N° 0014161-70.2007.4.03.6104/SP

| [ [2007.61.04.014161-1/SP

APELANTE . |Prefeitura Municipal de Sdo Vicente SP

ADVOGADO : |SP175542 ISABELLA CARDOSO ADEGAS e outro(a)
APELADO(A) . |Uniao Federal

ADVOGADO : [SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. : 100141617020074036104 7 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Tendo em vista a realizago de juizo positivo de retratagdo na espécie pela Turma julgadora, a abranger a integralidade do objeto do
recurso extraordindrio interposto pelo Municipio embargado, declaro neste ato prejudicado esse recurso.

Int.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0014162-55.2007.4.03.6104/SP

| | ]2007.61.04.014162-3/SP

APELANTE . |Prefeitura Municipal de Sdo Vicente SP

ADVOGADO . |SP175542 ISABELLA CARDOSO ADEGAS e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. : 100141625520074036104 7 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizaggo de juizo positivo de retratagdo na espécie pela Turma julgadora, a abranger a integralidade do objeto do
recurso extraordindrio interposto pelo Municipio embargado, declaro neste ato prejudicado esse recurso.

Int.

Sao Paulo, 11 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0014163-40.2007.4.03.6104/SP

| [ [2007.61.04.014163-5/SP

APELANTE : |Prefeitura Municipal de S3o Vicente SP

ADVOGADO . |SP175542 ISABELLA CARDOSO ADEGAS e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. : 100141634020074036104 7 Vr SANTOS/SP

DECISAO
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Tendo em vista a realizago de juizo positivo de retratagdo na espécie pela Turma julgadora, a abranger a integralidade do objeto do
recurso extraordindrio interposto pelo Municipio embargado, declaro neste ato prejudicado esse recurso.

Int.

Sao Paulo, 11 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0014164-25.2007.4.03.6104/SP

| [ [2007.61.04.014164-7/SP

APELANTE : IMUNICIPIO DE SAO VICENTE SP

ADVOGADO . |SP175542 ISABELLA CARDOSO ADEGAS e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS
SUCEDIDO(A) . |Rede Ferroviaria Federal S/A - RFFSA

No. ORIG. : 100141642520074036104 7 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Tendo em vista a realizacdo de juizo positivo de retratagdo na espécie pela Turma julgadora, a abranger a integralidade do objeto do
recurso extraordinrio interposto pelo Municipio embargado, declaro neste ato prejudicado esse recurso.

Int.

Sédo Paulo, 12 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0000212-42.2008.4.03.6104/SP

| | ]2008.61.04.000212-3/SP

APELANTE : |FAZENDA MUNICIPAL DE SAO VICENTE

ADVOGADO : |SP197873 MARTHA STEINER DE ALCANTARA e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

SUCEDIDO(A) : |Rede Ferroviaria Federal S/A - RFFSA

No. ORIG. : 100002124220084036104 3 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Tendo em vista a realizagio de juizo positivo de retratagio na espécie pela Turma julgadora, a abranger a integralidade do objeto do
recurso extraordinrio interposto pelo Municipio embargado, declaro neste ato prejudicado esse recurso.

Int.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

APELACAO CIVEL N° 0010402-49.2008.4.03.6109/SP

| | [2008.61.09.010402-0/SP
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APELANTE . |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
SUCEDIDO(A) : |Rede Ferroviaria Federal S/A - RFFSA
APELADO(A) : |PREFEITURA MUNICIPAL DE LIMEIRA
ADVOGADO : |SP216707 ANA CAROLINA FINELLI e outro(a)
No. ORIG. : 100104024920084036109 4 Vr PIRACICABA/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizag@o de juizo positivo de retratagdo na espécie pela Turma julgadora, a abranger a integralidade do objeto do
recurso extraordinario interposto pelo Municipio de Limeira, declaro neste ato prejudicado esse recurso.

Int.

Sao Paulo, 11 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000426-70.2008.4.03.6124/SP

| [ [2008.61.24.000426-7/SP

APELANTE : IMUNICIPIO DE JALES SP

INTERESSADO(A) : [FAZENDA PUBLICA MUNICIPAL DE JALES
ADVOGADO . |SP224665 ANDRE DOMINGUES SANCHES
APELADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS e outro(a)
SUCEDIDO(A) : |FEPASA Ferrovia Paulista S/A

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE JALES - 24* SSJ - SP
No. ORIG. : |00004267020084036124 1 Vr JALES/SP

DECISAO

Tendo em vista a realizago de juizo positivo de retratagdo na espécie pela Turma julgadora, a abranger a integralidade do objeto do
recurso extraordindrio interposto pelo Municipio embargado, declaro neste ato prejudicado esse recurso.

Int.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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APELACAO CIVEL N° 0010168-33.2009.4.03.6109/SP

| [ [2009.61.09.010168-0/SP

APELANTE : IMUNICIPIO DE LIMEIRA

ADVOGADO : |SP216707 ANA CAROLINA FINELLI e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. : 100101683320094036109 4 Vr PIRACICABA/SP
DECISAO

Tendo em vista a realizagio de juizo positivo de retratagio na espécie pela Turma julgadora, a abranger a integralidade do objeto do
recurso extraordinario interposto pelo Municipio de Limeira, declaro neste ato prejudicado esse recurso.

Int.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 44060/2016

00001 APELACAO CIVEL N° 0034985-24.2015.4.03.9999/MS

| [2015.03.99.034985-9/MS

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |ESTEVAO DAUDT SELLES

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : IMARIZA VIEIRA DA SILVA

ADVOGADO : IMS016128 A NATALIA APARECIDA ROSSI ARTICO
No. ORIG. : 108001498720158120046 1 Vr CHAPADAO DO SUL/MS
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em ag¢do ajuizada visando a concessio de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.
DECIDO.

A presente impugnacdo ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade
do segurado, nfo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias
ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou tenporaria) afirmado no v. acérdao recorrido a luz do exame do laudo pericial e das
demuis provas amealhadas ao processo. Tambémnéo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou nfo de
patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discuss@o acerca das provas da progressao
ou agravamento da doenca havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stimula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:
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"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3 Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido.”

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatério dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra ébice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIA CA~ ONO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressédo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fdtico-probatdrio delineado nas instdncias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicéo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimemm-se.

Sao Paulo, 06 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0015055-20.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.015055-1/sP

APELANTE : |JANA MARIA MODESTO DA SILVA
ADVOGADO - |SP180139 FERNANDA LISBOA DANTAS
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |PR038713 MARINA BRITO BATTILANI
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 112.00.00083-6 2 Vr SOCORRO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, com findamento no artigo 105, inciso 111, alinea a, da Constituigio Federal,
contra acorddo deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido que, por unanimidade, manteve a sentenga de improcedéncia do pedido de
concessao de beneficio de aposentadoria por invalidez ou de auxilio-doenga.

E o relatdrio.

Decido.

Presentes os pressupostos genericos.

A parte ndo especificou o dispositivo que supostamente teria sido violado e tampouco apontou de que modo ocorreu negativa de vigéncia
a lei federal

O recurso especial, como € sabido, tem fundamenta¢do vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o seu direito sem veicular
ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero
recurso ordinario. Nao apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, ndo
atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justica ndo tem
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admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os
dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razoes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar claramente em
que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples
mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n® 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ
03.02.2003); bem como "a auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razées do recurso
especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF(...)." (in AGRESP n® 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u,,
DJ 31.03.2003 - g.n.).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Dé-se ciéncia.

Sdo Paulo, 06 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002139-68.2006.4.03.6183/SP

| [2006.61.83.002139-8/SP

APELANTE : |RAIMUNDO OLIVEIRA
ADVOGADO : |SP108928 JOSE EDUARDO DO CARMO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP172050 FERNANDA GUELFI PEREIRA FORNAZARI ¢ outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1*SSJ>SP
VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
: [JUIZO FEDERAL DA 6 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1?* SSJ>SP
No. ORIG. : 100021396820064036183 10V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

DECIDO.

O recurso nfio merece admissao.

Com efeito, nfo foi apontado pelo recorrente qualquer dispositivo de lei federal que teria sido violado pelo acordzo recorrido, limitando-
se a peca recursal a alinhavar razdes pelas quais pugna-se pela reforma do julgado, colacionando-se arestos sobre o tema decidido. Nao
se pode, com efeito, conferir ao recurso especial conotac@o de recurso ordinario, sendo imprescindivel a explicitagdo do dispositivo legal
que teria sido violado pelo acorddo recorrido.

Incide na espécie, portanto, o obice retratado na Stmula n° 284/STF.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 11 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002139-68.2006.4.03.6183/SP

| [2006.61.83.002139-8/SP

APELANTE : IRAIMUNDO OLIVEIRA

ADVOGADO . |SP108928 JOSE EDUARDO DO CARMO e outro(a)

APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . |SP172050 FERNANDA GUELFI PEREIRA FORNAZARI e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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REMETENTE - JU1ZO FEDERAL DA 10 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO >1*SSJ>SP

VARA ANTERIOR . [TUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1% SSJ>SP
- |TUIZO FEDERAL DA 6 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP

No. ORIG. - 100021396820064036183 10V Vi SAO PAULO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acérddo emanado de 6rgio fracionario deste Tribunal.
DECIDO.

O presente recurso ndo merece admissao.

E que a alegada violagiio do artigo 201, § 1°, da CR/88 ndo foi objeto de apreciagio pelo acérddo recorrido, e a parte recorrente néo se
valeu de embargos de declaragdo a fim de ver suprida eventual omissao.

Aplica-se a espécie, portanto, o obice retratado nas Stimulas 282 e 356 do STF.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 11 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00005 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011375-79.2009.4.03.6105/SP

| [2009.61.05.011375-0/SP

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |[SP222108 MANUELA MURICY PINTO BLOISI ROCHA e outro(a)
: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELANTE : |CARLOS APARECIDO SALES DE OLIVEIRA

ADVOGADO : [SP194212 HUGO GONCALVES DIAS
: |SP286841A FERNANDO GONCALVES DIAS

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP

No. ORIG. : [00113757920094036105 6 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por érgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.

Por primeiro, nfo cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil de 1973, dado que o acérddo
hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do
conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o
acordao recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n°
1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo
apresenta-se adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si s, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas
partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP 1n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

De outra parte, tampouco se admite o recurso quanto ao mais ventilado.

Com efeito, o acdrdao recorrido esta em sintonia com o entendimento pacificado pelo C. Superior Tribunal de Justica, que, por ocasido
do julgamento do RESP n°® 1.398.260/PR, adotando a sistematica do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973, assentou a
impossibilidade de retroagdo do Decreto 4.882/03, que reduziu o patamar do agente ruido para 85 dB, sob pena de ofensa ao artigo 6°
da LINDB, devendo ser aplicada a lei vigente a época da prestagdo do servigo.

O precedente, transitado em julgado em 04.03.2015, restou assim ementado, verbis:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ]\/’MTERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPCE RESOLUC{INO ST 8/2008.
RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL.
TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE DE
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85 DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO.
Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC

1. Esta pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de servico é aquela vigente no momento da prestagdo do
labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira Seg¢do, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR,
Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJe 19.12.2012, ambos julgados sob o regime do art. 543-C do CPC.

2. O limite de tolerincia para configuracdo da especialidade do tempo de servigo para o agente ruido deve ser de 90 dB no
periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo 1V do Decreto 3.048/1999, sendo
impossivel aplicagdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob pena de ofensa ao art. 6° da
LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ.

Caso concreto

3. Na hipotese dos autos, a redugdo do tempo de servigo decorrente da supressdo do acréscimo da especialidade do periodo
controvertido ndo prejudica a concessdo da aposentadoria integral.

4. Recurso Especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 8/2008."
(STJ, Primeira Se¢do, REsp n° 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 14.05.2014, DJe 05.12.2014)

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do Cddigo de Processo Civil de 1973, nego seguimento ao recurso
especial.

Int.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011375-79.2009.4.03.6105/SP

| [2009.61.05.011375-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |[SP222108 MANUELA MURICY PINTO BLOISI ROCHA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELANTE : |CARLOS APARECIDO SALES DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP194212 HUGO GONCALVES DIAS
: |SP286841A FERNANDO GONCALVES DIAS

APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP

No. ORIG. : 100113757920094036105 6 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora para impugnar acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal
Regional Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Por primeiro, emrelagdo a alegada violagdo aos artigos 5°, I, XXXVI, e 201, § 1°, da Constituicdo Federal de 1988, vé-se que ndo
houve debate nas instancias ordinarias a luz de tais preceitos, ndo sendo cumprido, portanto, o requisito indispensavel do
prequestionamento da matéria, incidindo na espécie o dbice representado pela Stimula ni® 282/STF.

Ja emrelagdo ao ndo reconhecimento como atividade especial e a conversdo da atividade especial em comum, esta assentado o
entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de afionta a dispositivo da Carta Magna, se dependente da analise
prévia da legislacfo infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo do extraordinario.
Nesse sentido:

"DIREITO PREVIDENCIARIO. CUMULACAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL E AUXILIO-SUPLEMENTAR. DECISAO
REGIONAL FUNDAMENTADA EM LEGILS'LACA~ O INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLA CA~O REFLEXA DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. As razbes do agravo ndo
sdo aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere ao dmbito
infraconstitucional do debate, a inviabilizar o transito do recurso extraordindrio. A suposta afronta aos preceitos constitucionais
indicados nas razées recursais dependeria da andlise de legislagdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual
ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordindrio, considerada a disposicdo do art. 102, 111,
"a", da Lei Maior. Agravo conhecido e ndo provido."
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(ARE 676563 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 27/11/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-242
DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012)

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Policial civil. Aposentadoria Especial. Lei Complementar n° 51/85. Recep¢do pela
CF/88. Adicional de permanéncia. Requisitos. Preenchimento. Legislagdo local. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame.
Impossibilidade. Precedentes. 1. A jurisprudéncia da Corte é no sentido de que o art. 1° inciso I, da Lei Complementar n° 51/85
foi recebido pela Constituicdo Federal. 2. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, a andlise da legislagdo infraconstitucional e o
reexame de fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n°s 280 e 279/STF. 3. Agravo regimental ndo provido.”

(AI 814145 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 11/03/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-
067 DIVULG 03-04-2014 PUBLIC 04-04-2014)

Neste caso, a verificacdo da alegada ofensa aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursao pela legislagao
previdenciria ordinaria, notadamente as normas que regema concessao do beneficio vindicado (Lein® 8.213/91), o que desvela o
descabimento do extraordinario interposto.

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0002614-30.2012.4.03.6113/SP

| [2012.61.13.002614-4/SP

APELANTE : [MARIA DO CARMO DA SILVA FERREIRA

ADVOGADO : [SP162434 ANDERSON LUIZ SCOFONI ¢ outro(a)
: [SP288451 TIAGO DOS SANTOS ALVES

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP262215 CYRO FAUCON FIGUEIREDO MAGALHAES e outro(a)
: |[SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : [00026143020124036113 1 Vr FRANCA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regjonal
Federal

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

Entendo, inicialmente, que ndo houve violagdo ao artigo 557 do Codigo de Processo Civil ante o julgamento monocratico da apelagao
pelo Relator sorteado, visto que o decisum foi fimdamentado em jurisprudéncia dominante acerca da questio. Ademais, coma
interposicdo de agravo legal, o feito foi submetido a apreciacdo do orgio colegiado, motivo pelo qual no vislumbro a ocorréncia de
eventual prejuizo a ora recorrente. Ndo houve, em suma, ofensa ao principio da colegialidade.

Nesse mesmo sentido € o entendimento vigente no ambito da Corte Superior:

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO SINGULAR DE RELATOR. PLANO DE SAUDE.
ORTESE E PROTESE. CIRURGIA. COBERTURA. DANO MORAL. MATERIA DE FATO. 1. Nao viola o art. 557, do CPC a
decisdo singular de relator fundada em jurisprudéncia dominante, pois facultada a parte a interposicdo de agravo regimental,
por meio do qual, neste caso, se submetera a questdo ao colegiado competente. Precedentes. (...) 5. Agravo regimental a que se

nega provimento."
(AgRg no AREsp 366.349/MG, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 25/02/2014, DJe
05/03/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. AGRAVO
PROVIDO. RECURSO ESPECIAL. NOVO JUIZO DE ADMISSIBILIDADE. PRECEDENTES. VIOLACAO DO ART. 557 DO
CPC. QUESTAO SUPERADA PELO JULGAMENTO DO COLEGIADO DO AGRAVO REGIMENTAL. NULIDADE DE
PENHORA E EXCESSO DE EXECUCAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. O Superior Tribunal de Justica é firme no sentido de que a
decisdo que da provimento ao agravo para determinar a sua autuagdo como recurso especial, ndo vincula o Relator, o qual
procederd a um novo juizo de admissibilidade do recurso nobre, podendo negar-lhe seguimento, conforme dispde o art. 557 do
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Codigo de Processo Civil. 2. Deve-se ter claro que o art. 557 do CPC confere ao relator a possibilidade de decidir
monocraticamente, entre outras hipoteses, o recurso manifestamente inadmissivel ou improcedente, tudo em respeito ao
principio da celeridade processual. No caso presente, a op¢do pelo julgamento singular ndo resultou em nenhum prejuizo a
recorrente, pois, com a interposicdo do agravo interno, teve a oportunidade de requerer a apreciagdo, pelo orgdo colegiado, de
todas questoes levantadas no recurso de apelagdo, o que supera eventual violagdo do citado dispositivo. (...) 4. Agravo
regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1341258/RJ, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 06/02/2014, DJe
14/02/2014)

Ademais, ndo cabe o especial para enfrentamento da alegacio de violagdo a dispositivos constitucionais (artigo 93, IX), haja vista que tal
matéria ¢ da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso proprio, dirigido a Suprema
Corte. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento,
examinar na via especial suposta violagdo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo
Tribunal Federal” (STJ, Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Outrossim, quanto a alegagdo de afronta ao art. 65 do Decreto 3.048/99, verifica-se ndo ter havido prequestionamento da matéria, o que
constitui obice a via especial nos termos da stimula n° 282 do E. Supremo Tribunal Federal.

Quanto a alega¢do de que todo periodo em que a parte autora recebeu auxilio-doenca deve ser reconhecido como especial, é firme a
jurisprudéncia do C. STJ a dizer que nfo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instincias ordinarias
no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao
processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do segurado a agentes nocivos a saude, a
mtegridade fisica, ou como no caso dos autos, para se aferir a periculosidade da atividade de caixa e auxiliar de escritorio em posto de
gasolina.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula ni° 7 do C. Superior Tribunal
de Justica (A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagéo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
§3%do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Stmula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/4AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVI CO. EXPOSI CA~ OAO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a
legislacdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n°® 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposigdo do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede

de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."
(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢ao pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto com base na qual deu solugio a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 13 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente
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00008 APELACAO CIVEL N° 0031400-37.2010.4.03.9999/MS

| [2010.03.99.031400-8/MS

APELANTE : |LUCIMAR POSSMOSER DE AL MEIDA
ADVOGADO : [IMS008984 JOSE ANTONIO SOARES NETO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |RI181148 LEONARDO SICILIANO PAVONE
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 106.00.01152-7 1 Vr MUNDO NOVO/MS
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo aos artigos 458 e 535, 1 e II, do Cddigo de Processo Civil de 1973, dado que
o v. acérddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em resposta jurisdicional plena e suficiente
a solugdo do conflito e & pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, 11,
quando o acérddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP
n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acérddo
apresenta-se adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si s6, irregularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas
partes” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Por sua vez, ndo ha que se falar em contrariedade ao artigo 515 do CPC de 1973, uma vez que, ao contrario do alegado no recurso
especial, 0 acordio recorrido julgou efetivamente a questio colocada em discussdo nesta aggo.

Destarte, nfo se vislumbra violagdo ao artigo 435 do Codigo de Processo Civil de 1973, porquanto verifica-se que o acorddo recorrido,
analisando o conjunto probatério constante dos autos, assim fundamentou "Inicialmente, a parte autora, em breve sintese, pleiteia a
realizagdo de novo laudo médico pericial. No caso em comento, para averiguagdo sobre a existéncia de incapacidade laborativa,
o Juizo a quo determinou a realizagdo de pericia médica (fls. 245-249). De acordo com o artigo 130 do Codigo de Processo Civil,
cabe ao juiz, de oficio ou a requerimento da parte, determinar as provas necessdrias a instrugdo do processo, indeferindo as
diligéncias imiteis ou meramente protelatérias. E certo que hd possibilidade de realizacdo de suplementacdo da pericia, cingindo-
se, entretanto, a hipotese da matéria ndo estar suficientemente esclarecida no laudo apresentado. Compulsando os autos,
verifica-se que o laudo pericial foi devidamente apresentado e respondidos os quesitos formulados pelas partes, restando
esclarecida a questdo referente a capacidade laboral da demandante. Assim, ndo ha cogitar da necessidade de produgdo de novo
laudo_pericial ou de complementagdo do existente, ndo sendo dado olvidar a possibilidade que o diploma processual confere as
partes de colacionar aos autos, oportunamente, pareceres de assistentes técnicos de sua confianga (artigos 421 e 422 do CPC).
Cumpre destacar o teor dos artigos 437 e 438, ambos do Codigo de Processo Civil, in verbis: "Art. 437. O juiz podera
determinar, de oficio ou a requerimento da parte, a realizagdo de nova pericia, quando a matéria ndo lhe parecer
suficientemente esclarecida. Art. 438. A segunda pericia tem por objeto os mesmos fatos sobre que recaiu a primeira e destina-se
a corrigir eventual omissdo ou inexatiddo dos resultados a que esta conduziu." Verifica-se, portanto, tratar-se de faculdade do
Juiz em determinar a realizagcdo de outras provas, diante da andlise da suficiéncia da prova pericial ja produzida nos autos. E, no
caso em aprego, verifica-se que a pega pericial foi elaborada com esmero, mostrando-se habil a comprovar a inexisténcia do
requisito incapacidade.” .

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do
entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Quanto ao mais ventilado também ndo pode ser admitida a presente impugnagao.

Com efeito, nfio cabe o recurso especial para revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do
segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagéo do entendimento firmado nas instancias
ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no v. acérdao recorrido a luz do exame do laudo pericial e das
demnis provas amealhadas ao processo. Tambémnéo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou nfo de
patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressao
ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na mencionada Stmula n° 7/STJ.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
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Int.

Séo Paulo, 06 de maio de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0005519-53.2013.4.03.9999/SP

| [2013.03.99.005519-3/SP

APELANTE : |GISLAINE ARCINIO VANZEI

ADVOGADO : |SP068622 AIRTON GUIDOLIN

CODINOME : |GISLAINE ARCINIO

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP246336 ALESSANDRA MARQUES DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 112.00.00108-4 6 Vr SAO CAETANO DO SUL/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.
DECIDO.

A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade
do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias
ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no v. acérdao recorrido a luz do exame do laudo pericial e das
demais provas amealhadas ao processo. Tambémndo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou ndo de
patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discusso acerca das provas da progressao
ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensio do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justi¢a, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3“Secdo desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessao do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS. SUMULA 7/ST.J. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fdtico-probatorio delineado nas instdncias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Nio cabe o especial - seja pela alinea "a", seja pela "'c" - quando a parte recorrente limita-se a apontar, de forma genérica, limitagdo a
este ou aquele principio geral do Direito, incidindo, no ponto, o 6bice retratado na Sumula n° 284/STF.
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Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢&o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimemm-se.

Sdo Paulo, 06 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0001124-87.2014.4.03.6117/SP

| [2014.61.17.001124-0/SP

APELANTE : |IREGINALDO ANTONIO ONTIVEROS

ADVOGADO : |SP264558 MARIA FERNANDA FORTE MASCARO
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP145941 MAURO ASSIS GARCIA BUENO DA SILVA ¢ outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100011248720144036117 1 Vr JAU/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado contra acérdio proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal
DECIDO.

A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

Por primeiro, cumpre observar, no que tange a violagdo ao artigo 420, I, do Cddigo de Processo Civilde 1973 e ao reconhecimento da
penosidade da atividade desempenhada, forcoso reconhecer que tais alegagdes ndo foram objeto de debate nas instancias ordinarias, o
que obsta o seu conhecimento pela Corte Superior, configurada que esta inovacéo recursal e auséncia de prequestionamento da matéria.
Essa a inteligéncia da Stimula n° 356/STF.

Comrelacfo ao argumento de impossibilidade de reconhecimento de tempo de servigo especial, por enquadramento da atividade
profissional, ¢ firme a jurisprudéncia do C. STJ a dizer que nfio é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas
instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas
amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do segurado a agentes
nocivos a satde ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal
de Justica (A4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI C/f O HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICANO DA LEIN. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICANO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagéo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
§3%do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Stimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL
EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,
constando nos autos a prova necessaria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
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caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,
tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do
trabalhador aos agentes nocivos a sauide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condi¢do por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acordao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 10 de maio de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0001165-87.2010.4.03.6119/SP

| [2010.61.19.001165-3/SP

APELANTE : ILAURINDO DA ROCHA BRAGA

ADVOGADO : |[SP223103 LEOPOLDINA ALECSANDER XAVIER DE MEDEIROS SOLANO e outro(a)
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP222287 FELIPE MEMOLO PORTELA e outro(a)

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100011658720104036119 5 Vr GUARULHOS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgo fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.
DECIDO.

A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade
do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificacdo do entendimento firmado nas instancias
ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
icapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no v. acordao recorrido a luz do exame do laudo pericial e das
demais provas amealhadas ao processo. Também ndo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou nfo de
patologia ao tempo da filiagao do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressio
ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensio do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, "verbis”:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3 Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
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DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatério dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessao do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra obice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acérddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiacdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fdtico-probatorio delineado nas instdncias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"”

(S1J, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto & interposi¢o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados ¢ os fndamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

S&o Paulo, 06 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00012 ACAO RESCISORIA N° 0014132-52.2014.4.03.0000/SP

| [ [2014.03.00.014132-7/SP

AUTOR(A) : |IZAURA DOS SANTOS DE OLIVEIRA

ADVOGADO : |SP238072 FERNANDO JOSE FEROLDI GONCALVES
REU/RE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO . |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100090648320034039999 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo MPF, contra acérdao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal, em
sede de agao rescisoria.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

E firme o entendimento do Superior Tribunal de Justica no sentido de que o recurso especial interposto em sede de Acio Rescisoria deve
estar adstrito ao exame de eventual afronta aos pressupostos desta, nio se admitindo, portanto, insurgéncia contra o proprio mérito do
julgado rescindendo. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INVIABILIDADE DE REDISCUTIR A MATERIA DEBATIDA NO JULGAMENTO RESCINDENDO. PRECEDENTES.
AUSENCIA DE INDICACAO DE VIOLACAO AO ART. 485 DO CPC. DEFICIENCIA DA FUNDAMENTACAO. SUMULA
284/STF. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.
1. O Recurso Especial, interposto contra o julgamento da A¢do Rescisoria, deve fundamentar-se na inobservancia dos requisitos
dessa agdo, e ndo na pretensdo de reexaminar a matéria debatida no julgado rescindendo, na linha dos precedentes desta Corte
a respeito do tema.
1. Consoante a jurisprudeéncia, "o Superior Tribunal de Justica jd firmou entendimento de que o Recurso Especial interposto em
sede de A¢do Rescisoria deve cingir-se ao exame de eventual afronta aos pressupostos desta. No caso dos autos, a insurgéncia
especial ataca o prdprio mérito do julgado rescindendo, o que constitui 6bice ao conhecimento do Recurso. Precedentes” (ST,
AgRg no Ag 1.283.600/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, QUINTA TURMA, DJe de 21/03/2011).
1II. Hipdtese em que o recorrente insurge-se contra o proprio mérito da A¢do Rescisoria, tecendo consideracdes acerca de
dispositivos de lei federal que entende afrontados, pelo acorddo rescindendo, sem, todavia, sequer apontar contrariedade ao art.
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 07/06/2016  81/583



485 do CPC, o que carateriza deficiéncia de fundamentagdo, nos termos da Sumula 284/STF, aplicada por analogia.

1V. Agravo Regimental improvido. ;

(AgRg no AREsp 658.715/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/09/2015, DJe
18/09/2015)

ACAO RESCISORIA. VIOLACAO DE LITERAL DISPOSICAO DE LEL NAO OCORRENCIA. VIOLACAO DOS ARTIGOS 128 E
460 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. JULGAMENTO EXTRA PETITA NAO CARACTERIZADO. UTILIZACAO COMO
SUCEDANEOQ RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE.

1. "Para que a agdo rescisoria fundada no art. 485, V, do CPC prospere é necessdrio que a interpretacdo dada pelo decisum
rescindendo seja de tal modo aberrante, que viole o dispositivo legal em sua literalidade. Se, ao contrario, o acorddo rescindendo
elege uma dentre as interpretagdes cabiveis, ainda que ndo seja a melhor, a agdo rescisoria ndo merece vingar, sob pena de
tornar-se um mero 'recurso’ com prazo de 'interposicdo’ de dois anos" (REsp n° 9.086-SP, Relator Ministro Adhemar Maciel,
RSTJ vol. 93, pags.

416-417).

2. Somente ocorre julgamento extra petita quando constatada discrepdncia entre o pedido, a causa de pedir e a prestacdo
Jurisdicional, o que, como bem decidido pelo acorddo rescindendo, ndo ocorreu na hipotese.

3. A agdo rescisoria ndo se presta para simples rediscussdo da causa. Ou seja, ndo pode ser utilizada como suceddneo recursal,
sendo cabivel, excepcionalmente, somente nos casos em que flagrante a transgressdo da lei.

4. Agdo rescisoria improcedente.

(AR 4.176/PR. Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, SEGUNDA SECAO, julgado em 24/06/2015, DJe 01/07/2015)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. ALEGACAO DE OMISSAO.
ARGUMENTACAO CONTRA ACORDAO RESCINDENDO. INADMISSIBILIDADE. DOCUMENTO NOVO. NAO ACEITAGCAO.
REVISAO. SUMULA 7/STJ.

1. De inicio, ndo ha falar em violagdo ao art. 535 do CPC, pois o eg. Tribunal a quo divimiu as questdes pertinentes ao litigio,
afigurando-se dispensavel que venha examinar uma a uma as alegagoes e fundamentos expendidos pelas partes.

2. O recurso especial interposto em sede de agdo rescisoria deve limitar-se a andlise de suposta afronta aos pressupostos desta,
previstos no art. 485 do CPC. Ndo ha que se voltar contra os fundamentos do julgado rescindendo. No caso, a recorrente
apontou violagdo aos arts. 735 e 786 do Codigo Civil, desenvolvendo argumentagdo contra o acérddo rescindendo, o que ndo se
admite em sede de recurso especial em agdo rescisoria.

3. A tese da recorrente para afastar a sua responsabilidade pelo evento danoso funda-se no laudo pericial, que ndo foi aceito
como documento novo, e nas sentengas e acorddos proferidos em outras agdes indenizatorias relativas ao mesmo acidente. Nesse
contexto, além de ndo ficar evidente a violacdo a dispositivo legal, verifica-se que o acolhimento da pretensdo recursal exigiria a
alteracdo das premissas fatico-probatdrias estabelecidas pelo acordao recorrido, com o revolvimento das provas carreadas aos
autos, atraindo o obice da Sumula 7 do STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 757.149/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 01/12/2015, DJe
04/12/2015)

Ademais, é pacifico o entendimento da instancia superior a dizer que é "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na
existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcri¢do de
ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentdneo. Hipotese,
por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcricdo de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico,
aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acorddos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os
requisitos do artigo 541, paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, pardagrafos 1°e 2° do
Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional”
(STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA
TURMA, DJe 14/09/2009).

Neste caso concreto, verifica-se que o MPF nio efetuou o cotejo analitico entre o acorddo recorrido e os precedentes paradigmaticos
citados, tampouco demonstrando a similitude fatica entre eles, o que impede a subida do recurso especial interposto.

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.
Intimemm:-se.

Sdo Paulo, 11 de abril de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente
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00013 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0038322-36.2006.4.03.9999/SP

| [2006.03.99.038322-2/SP

PARTE AUTORA : JANTONIO PAULO QUINTINO

ADVOGADO : |SP172919 JULIO WERNER

PARTE RE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ROSEIRA SP
No. ORIG. : 105.00.00058-8 1 Vr ROSEIRA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Por primeiro, cumpre observar, no que tange a alegacdo de violagéo aos artigos 128 e 460 do Codigo de Processo Civil de 1973,
forcoso reconhecer que nfo foi objeto de apreciagdo pelo acorddo recorrido.

Nao foi obedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso a incidéncia do dbice consubstanciado nas Stimulas 282
e 356 do STF, verbis:

Sumula 282: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.”
Sumula 356. " O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratdrios, ndo pode ser objeto de
recurso extraordindrio, por faltar o requisito do prequestionamento”.

O recurso especial, como ¢é sabido, tem findamentac&o vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o seu direito sem veicular
ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso do cancelamento da multa processual, o recorrente limitou-se a
defender sua tese como se fosse mero recurso ordinario. Nao apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam
sido violados e, consequentemente, ndo atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o colendo
Superior Tribunal de Justica nfo tem admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos
quais se consideram violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razoes do Recurso Especial. Ha que
se demonstrar claramente em que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei
federal, ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos” (in AGRESP n® 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux,
j- 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bem como "a auséncia de indicagdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razdes
do recurso especial, fazendo incidir a Stimula 284 do STF(...)." (in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1? Turma, j.
11.03.2003, v.u., DJ 31.03.2003 - gn.).
Imperioso anotar que na via estreita do recurso especial, para que haja interesse em recorrer nfo basta a mera sucumbéncia como ocorre
nos dermis recursos ordindrios. E necessario que haja efetivamente uma questdo de direito federal, pois o especial niio se presta a
examinar a justica da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretacdo das normas federais.
Ademais, no caso dos autos a parte recorrente pretende a concessdo da aposentadoria por tempo de contribuicdo com direito adquirido
anterior a EC n°® 20/1998.
Nesse sentido ¢ firme a jurisprudéncia do C. STJ a dizer que nfo € adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas
pelas instancias ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as
provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢io do segurado a
agentes nocivos a satde ou a integridade fisica.
A pretensio da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal
de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).
Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovacdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao
$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a
incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instancias de origem que o autor estava exposto de modo
habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/4AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)
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"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR T. EMPO DE SERVICO. EXPOSI CAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL

EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que,

constando nos autos a prova necessaria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a
legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que ndo inscrito
em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No
caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.° 83.080/1979,

tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do

trabalhador aos agentes nocivos a saude, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado
expressamente, que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual
e permanente, verificar essa condicdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n’° 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento."
(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

Por fim, descabe o recurso, também, quanto a interposi¢do pela alinea "¢, uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situacao fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a

causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g,, AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL

MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

S&o Paulo, 10 de maio de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0035027-83.2009.4.03.9999/SP

|2009.03.99.035027—8/SP

APELANTE : [JOEL THEODORO
ADVOGADO : |[SP121575 LOURIVAL CASEMIRO RODRIGUES
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : [SP119665 LUIS RICARDO SALLES
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 107.00.00041-9 1 Vr ROSANA/SP
DECISAO
Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

No caso dos autos a parte recorrente pretende o reconhecimento de todo tempo laborado em atividade rural, assim como em atividades

especiais.

E firme a jurisprudéncia do C. STJ a dizer que nfio & adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instincias
ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas

amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢ao do segurado a agentes

nocivos a satde ou a integridade fisica. O mesmo ocorre emrelagio ao labor ruricola, cujo reconhecimento ndo prescinde do exame do
arcabougo fatico-probatorio dos autos.
A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal

de Justica ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial").

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS.
EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE
DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao

$3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a

incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo
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habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao obice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental
improvido"

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Hurmberto Martins, DJe 15/04/2013)

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. RURAL. PROVA MATERIAL INIDONEA E INSUFICIENTE A COMPROVACAO DA
ATIVIDADE CAMPESINA. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. Discute-se nos autos a comprovagdo do exercicio da atividade rural pela parte autora, como boia-fria, no periodo de 1962 a
1971, para o fim de concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo.

2. In casu, o Tribunal de origem entendeu que as provas apresentadas ndo eram idéneas a comprovar a atividade ruricola, bem
como ndo se prestavam a demonstrar o necessario periodo de caréncia. Entender de modo diverso do consignado pela Corte a
quo exige o reexame de matéria fatico-probatdria, o que é vedado pela Stumula 7 do STJ.

Agravo regimental improvido.”

(AgRg no AREsp 436.485/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/02/2014, DJe
27/02/2014)

"PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVI CORURAL E ESPECIAL. REEXAME DE PROVAS.
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Tendo o Tribunal de origem, com base no acervo fdtico probatdrio dos autos, concluido que ndo restou comprovado o
trabalho rural por todo o interregno mencionado, tampouco o labor especial, no periodo de 02.03.1995 a 14.07.1995 e de
15.07.1995 a 08.10.1995, a inversdo do decidido esbarra no enunciado n° 7 desta Corte.

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no REsp 1169236/PR, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 18/10/2012, DJe
26/10/2012)

Descabe o recurso, também, quanto a interposi¢do pela alinea 'c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia
da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00015 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004732-51.2008.4.03.6102/SP

| [2008.61.02.004732-0/SP

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP124375 OLGA APARECIDA CAMPOS MACHADO SILVA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |JOSE REIS DE ANDRADE LEITE

ADVOGADO : |SP245400 INGRID MARIA BERTOLINO BRAIDO
: |SP248879 KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. : 100047325120084036102 4 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado contra acérddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

Com efeito, verifica-se que o acérddo conclui, a luz da prova dos autos, comrelago ao termo inicial do beneficio, que:

"No tocante ao termo inicial do beneficio, conquanto o autor tenha formulado pedido administrativo, o dies a quo da benesse
deve ser fixado na data da citacdo (12/06/2008 - fl. 95), uma vez que apenas com a elaboragdo em juizo do laudo pericial de fls.
120/138 é que restou demonstrada a especialidade do labor no lapso de 17/08/1998 a 14/03/2007, o que possibilitou a concessdo
da aposentadoria especial.”
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Neste caso, verifica-se que o acdrdio recorrido fixou o termo inicial do beneficio na data da citag@o, requerendo a parte autora, em seu
recurso especial, sua fixagdo a contar da data do requerimento administrativo.

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do
entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis”:

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situagéio fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00016 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0038826-61.2014.4.03.9999/MS

| [2014.03.99.038826-5/MS

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : IMG121545 LUCIANO MARTINS DE CARVALHO VELOSO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |GERALDA BRAZ

ADVOGADO : IMS008984 JOSE ANTONIO SOARES NETO

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE MUNDO NOVO MS
No. ORIG. : 100013066320118120016 2 Vr MUNDO NOVO/MS
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

A presente impugnagio ndo pode ser admitida.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagao aos artigos 458, Il e 535, I e II, do Codigo de Processo Civil de 1973, dado
que o v. acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta jurisdicional plena e
suficiente a solug@o do conflito e a pretensio das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art.
535, II, quando o acérddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes”
(STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o
acorddo apresenta-se adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas
ndo significa, por si s6, irvegularidade, pois o juiz ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas
partes" (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).
Outrossim, também ndo cabe o recurso por eventual violagdo aos artigos 131 e 436 do CPC de 1973, dado que o acérdio hostilizado
encontra-se fartamente findamentado, tendo enfrentado o cerce da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo, ademais, em
resposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo das partes.

Nao cabe o recurso especial para revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do segurado, nfo
sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagio do entendimento firmado nas instincias ordindrias quanto a
existéncia ou nexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou
parcial, permanente ou temporaria) afirmado no v. acdrddo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas
ao processo. Tambémnio cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou ndo de patologia ao tempo da filiagao
do segurado ao regime previdencidrio, assim como para nova discussao acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenca
havida como incapacitante.

A pretensio do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
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Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3°Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido.”

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatério dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra 6bice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIA CAONORGPS. S UMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressédo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fdtico-probatdrio delineado nas instdancias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 06 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0030342-23.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.030342-2/sP

APELANTE : IMARCIA MARIA FAXINA MEIRA
ADVOGADO . |SP284869 SUZY APARECIDA DE OLIVEIRA
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP147180 LEANDRO MARTINS MENDONCA
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. . 114.00.00028-8 4 Vr PENAPOLIS/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

A presente impugnagio ndo pode ser admitida.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagao ao artigo 435 do Cddigo de Processo Civil de 1973, vez que o acérdao
recorrido, analisando o conjunto probatdrio constante dos autos, assim findamentou "De acordo com o laudo médico do perito
Judicial, a parte autora, muito embora seja portadora de alguns males, ndo demonstrou incapacidade para o trabalho no
momento da pericia. Lembro, por oportuno, que prevalece, no Direito Processual Civil brasileiro, o livre convencimento
motivado. Ademais, o magistrado ndo esta adstrito ao laudo. Nestes autos, contudo, o conjunto probatorio ndo autoriza
convicgdo em sentido diverso do laudo pericial.".

Comefeito, nfo cabe o recurso especial para revolver a questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade do
segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instincias
ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no v. acérdao recorrido a luz do exame do laudo pericial e das
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demis provas amealhadas ao processo. Tambémnéo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou nfo de
patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressao
ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegacbes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3°Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra ébice no verbete da
Siimula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instancias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Ante o exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

Séao Paulo, 06 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA

Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0037739-36.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.037739-9/sP

APELANTE : |EDSON FRANK SOARES DE MORAES
ADVOGADO : |SP107238 FERNANDO TADEU MARTINS
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP209811 ROBERTO TARO SUMITOMO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100026983820108260160 1 Vr DESCALVADO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.
DECIDO.

A presente impugnacao ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade
do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias
ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no v. acérdao recorrido a luz do exame do laudo pericial e das
demais provas amealhadas ao processo. Tambémnéo cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da preexisténcia ou nfo de
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patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussdo acerca das provas da progressao
ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
SUMULA 07/STJ. - As alegagdes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Stimula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3 Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatdrio dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra ébice no verbete da
Siimula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados."”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante ¢ portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instdncias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"”

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fndamentos do acordao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Intimen-se.

Sdo Paulo, 06 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0001078-02.2012.4.03.6107/SP

| [2012.61.07.001078-2/SP

APELANTE . |ELZA APARECIDA PERES DE AZEVEDO

ADVOGADO : |SP172926 LUCIANO NITATORI e outro(a)

CODINOME : |ELZA APARECIDA PERES

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP242118 LUCIANA CRISTINA AMARO BALAROTTI e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100010780220124036107 2 Vr ARACATUBA/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, inciso I, alineas "a", da Constituicdo Federal,
contra acorddo proferido por érgo fracionario deste Tribunal.
Alega, em suma, violag8o ao art. 20, § 4°, do Codigo de Processo Civil
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DECIDO.

E firme a orientagdio jurisprudencial a dizer que néio cabe o recurso especial para reapreciagio dos critérios adotados pelas instancias
originarias para o arbitramento de honorarios advocaticios. Ressalva-se, contudo, a hipotese de os honorarios teremsido fixados em
montante irrisorio ou exorbitante, quando entdo € dado ao Tribunal ad guem revolver o substrato fatico do litigio para adequagdo da
verba honoraria a razoabilidade.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. FAZENDA PUBLICA VENCIDA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. MAJORACAO PARA 1% SOBRE O VALOR DA CAUSA. JUIZO DE EQUIDADE. ART. 20, §§ 3°E 4%, DO
CPC. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES.

1. Vencida a Fazenda Publica, os honordrios devem ser fixados segundo apreciagdo eqiiitativa do juiz, conforme disposto no art.
20, § 4 do CPC, o qual se reporta as alineas do § 3° e ndo a seu caput. Assim, o juiz ndo estd adstrito aos limites percentuais de
10% a 20% previstos no $3°, podendo estipular como base de cdlculo tanto o valor da causa como da condenagdo.

2. No caso concreto, acolhida a excegdo de pré-executividade na execugdo fiscal , foi condenada a Fazenda Publica ao
pagamento de honordrios de R$ 1.000,00 (mil reais). Na segunda instdncia, o relator, monocraticamente, deu provimento ao
agravo de instrumento do vencedor para majorar o valor para R$ 15.000,00 (quinze mil reais), segundo seu juizo de equidade.
No entanto, o Tribunal a quo, no colegiado, reformou a decisdo e manteve o valor originalmente fixado em mil reais, por
entender que o vencedor deveria ter juntado planilha atualizada de cdlculo que comprovasse valor atualizado da divida
exequenda.

3. A Corte a quo concluiu ndo estarem presentes elementos suficientes para demonstrar que os honordrios fixados estavam em
descompasso com o montante atual da divida exequenda. Assim, para infirmar as razdes do acorddo recorrido, quanto ao juizo
de equidade e a demonstragdo da irrisoriedade dos honordrios , seria necessdrio o reexame das circunstdncias fatico-probatdria
dos autos, inviavel em sede de recurso especial, a teor da Sumula 7/STJ. Realinho o voto ante a impossibilidade de conhecimento
do apelo especial. Agravo regimental provido para ndo conhecer do recurso especial de Durvalino Tobias Neto."

(AgRg no REsp 1526420/SP, Relator(a) Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 12/02/2016)

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC. AUXILIO CONDUCAO. IMPOSTO DE RENDA. NAO-INCIDENCIA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PAGAMENTO INDEVIDO. ARTIGO 4°. DA LC 118/2005.
DETERMINACAO DE APLICACAO RETROATIVA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. CONTROLE DIFUSO.
CORTE ESPECIAL. RESERVA DE PLENARIO. MATERIA DECIDIDA PELA 1¢SECAO, NO RESP 1002932/SP, JULGADO EM
25/11/09, SOB O REGIME DO ART. 543-C DO CPC. MAJORACAO DOS HONORARIOS . SUMULA 07 DO STJ. (...) 7. O
reexame dos critérios faticos, sopesados de forma equitativa e levados em consideracdo para fixar os honordrios advocaticios,
nos termos das disposicdes dos paragrafos 3° e 4° do artigo 20, do CPC, em principio, é invidvel em sede de recurso especial, nos
termos da jurisprudéncia dominante desta Corte. Isto porque a discussdo acerca do quantum da verba honordria encontra-se no
contexto fatico-probatorio dos autos, o que obsta o revolvimento do valor arbitrado nas instdncias ovdindrias por este Superior
Tribunal de Justica. (Precedentes: REsp 638.974/SC, DJ 15.04.2008; AgRg no REsp 941.933/SP, DJ 31.03.2008 ; REsp
690.564/BA, DJ 30.05.2007). 8. Recurso especial da Unido Federal desprovido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do
CPC e da Resolucdo STJ 08/2008. 9. Recurso especial da parte autora parcialmente conhecido e, nesta parte provido, tdo-
somente para determinar a aplicagdo da prescri¢do decenal, nos termos da fundamentagdo expendida.”" (REsp 1096288/RS, Rel.
Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 09/12/2009, DJe 08/02/2010)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 06 de maio de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVEL N° 0039259-31.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.039259-5/SP

APELANTE : |APARECIDA BERNADETE KEFRAUS VENTURA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |[SP159578 HEITOR FELIPPE

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : [SP171339 RAQUEL CARRARA MIRANDA DE ALMEIDA PRADO
ADVOGADO : [SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : [00031508020128260062 1 Vr BARIRI/SP
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DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra v. acérddo emanado de érgio fracionario deste Tribunal, relativo a
demanda referente a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissZo.

O recorrente ndo atendeu ao comando do artigo 543-A, § 2°, do Cédigo de Processo Civil, que impde o 6nus de demonstrar, em
preliminar do recurso extraordindrio, a existéncia de repercussao geral da matéria deduzida.

A auséneia dessa preliminar, formalmente destacada e findamentada, permite a negativa de transito ao recurso extraordinario, bem como,
ao Presidente do Supremo Tribunal Federal, negar seguimento monocraticamente ao extraordinario ou ao agravo interposto da decisdo
que ndo admitiu o recurso na origem (STF, Pleno, AgReg no RE n° 569.476-3/SC, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe 26.04.2008).

Ante o exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sdo Paulo, 06 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00021 APELACAO CIVEL N° 0039259-31.2015.4.03.9999/SP

| [2015.03.99.039259-5/SP

APELANTE : |APARECIDA BERNADETE KEFRAUS VENTURA (= ou> de 60 anos)
ADVOGADO : |SP159578 HEITOR FELIPPE

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP171339 RAQUEL CARRARA MIRANDA DE ALMEIDA PRADO
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 100031508020128260062 1 Vr BARIRI/SP

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal,
em agdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

DECIDO.

A presente impugnaco ndo pode ser admitida.

Por primeiro, nfo cabe o especial para enfrentamento da alegacdo de violaggo a dispositivo constitucional (artigo 5°), haja vista que tal
matéria ¢ da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto de recurso préprio, dirigido a Suprena
Corte. Nesse sentido, ja se decidiu que "nfio cabe ao Superior Tribunal de Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na
via especial suposta violaggo a dispositivos constitucionais, sob pena de usurpacdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal" (STJ,
Primeira Turma, AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

De outra parte, ndo cabe o recurso especial para revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade do
segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instincias
ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no v. acérddo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das
demais provas amealhadas ao processo. Tambémnio cabe o especial, outrossim, para assegurar reandlise da preexisténcia ou ndo de
patologia ao tenpo da filiagio do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussio acerca das provas da progressio
ouagravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:
"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
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SUMULA 07/STJ. - As alegagbes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3° Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatério dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessao do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra ébice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS, SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fatico-probatorio delineado nas instdncias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimem-se.

S&o Paulo, 06 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00022 APELACAO CIVEL N° 0005528-83.2011.4.03.9999/SP

| [2011.03.99.005528-7/SP

APELANTE : |ELZA ROSA GALVAO

ADVOGADO : |[SP121575 LOURIVAL CASEMIRO RODRIGUES
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR . |SP134543 ANGELICA CARRO

ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 101033538820088260515 1 Vr ROSANA/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal,
em ag¢do ajuizada visando a concessio de beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.
DECIDO.

A presente impugnagio ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade
do segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas instancias
ordinarias quanto a existéncia ou nexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de
incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no v. acérddo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das
demais provas amealhadas ao processo. Tambémnio cabe o especial, outrossim, para assegurar reandlise da preexisténcia ou ndo de
patologia ao tenmpo da filiagio do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussio acerca das provas da progressio
ouagravamento da doenga havida como incapacitante.

A pretensdo do recorrente, como afirmado, € matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento
consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:
"PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR INVALIDEZ - INCAPACIDADE PARCIAL - ARTIGO 42 DA LEI 8.213/91 -
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SUMULA 07/STJ. - As alegagbes de que ndo restou comprovada a incapacidade total e permanente do segurado para fins de
concessdo de aposentadoria por invalidez, ndo podem ser analisadas em sede de recurso especial, por exigir reexame de provas,
vedado pela Sumula 07/STJ, conforme entendimento firmado na Eg. 3 Se¢do desta Corte. Precedentes (EREsp 243.029/SP, Rel.
P/Acorddo, Ministro FELIX FISCHER, DJU 28/10/2003). - Recurso ndo conhecido."

(STJ, REsp 536.087/MG, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, QUINTA TURMA, DJ 28/06/2004 p. 393)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. GRAU
DE INCAPACIDADE. SUMULA 07/STJ. Se o Tribunal a quo, com base na andlise no conjunto probatério dos autos e calcado
no principio do livre convencimento motivado, considerou comprovados os requisitos para a concessdo do beneficio da
aposentadoria por invalidez, infirmar tal entendimento ensejaria o reexame de provas, o que encontra ébice no verbete da
Sumula 07 deste Tribunal. Embargos de divergéncia rejeitados.”

(STJ, EREsp 243.029/SP, Rel. p/ Acorddo Min. FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJ 28/10/2003, p. 189)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DOENCA PREEXISTENTE A FILIACAO NO RGPS, SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a andlise da preexisténcia
ou ndo de patologia a época da filiagdo do agravante no RGPS e/ou a andlise da progressdo ou agravamento da patologia de
que o agravante é portador implica, necessariamente, o reexame do quadro fdtico-probatdrio delineado nas instdncias
ordindrias, providéncia esta vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido"

(STJ, AgRg no AREsp 402.361/SP, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 04/12/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposic@o pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a
incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séao Paulo, 06 de maio de 2016.

MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

00023 APELACAO CIVEL N° 0004063-49.2014.4.03.6114/SP

| [2014.61.14.004063-8/SP

APELANTE : IMARTIN JULIO PEREIRA

ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP098184B MARIO EMERSON BECK BOTTION e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : |00040634920144036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo segurado a desafiar acdrdao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regjonal
Federal

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

O Superior Tribunal de Justi¢a, por ocasido do julgamento do RESP n° 1.310.034/PR, mtegrado pelo julgamento de embargos
declaratdrios opostos, adotando a sistematica do artigo 543-C do Codigo de Processo Civil de 1973, assentou que a lei vigente por
ocasido da aposentadoria € a aplicavel ao direito a conversdo entre tempos de servigo especial € comum, independentemente do regime
juridico a época da prestacdo do servigo.

No que se aplica ao caso, o precedente restou assim ementado, verbis:

"RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO
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CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. TEMPO
ESPECIAL E COMUM. CONVERSAO. POSSIBILIDADE. ART. 9, § 4, DA LEI 5.890/1973, INTRODUZIDO PELA LEI
6.887/1980. CRITERIO. LEI APLICAVEL. LEGISLACAO VIGENTE QUANDO PREENCHIDOS OS REQUISITOS DA
APOSENTADORIA.

1. Trata-se de Recurso Especial interposto pela autarquia previdencidria com intuito de desconsiderar, para fins de conversdo
entre tempo especial e comum, o periodo trabalhado antes da Lei 6.887/1980, que introduziu o citado instituto da conversdo no
computo do tempo de servigo.

2. Como pressupostos para a solugdo da matéria de fundo, destaca-se que o STJ sedimentou o entendimento de que, em regra; a)
a configuragdo do tempo especial é de acordo com a lei vigente no momento do labor, e b) a lei em vigor quando preenchidas as
exigéncias da aposentadoria é a que define o fator de conversdo entre as espécies de tempo de servigo. Nesse sentido: REsp
1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira Segdo, DJe 5.4.2011, julgado sob o rito do art. 543-C do CPC.

3. A lei vigente por ocasido da aposentadoria é a aplicdvel ao direito a conversdo entre tempos de servico especial e comum,
independentemente do regime juridico a época da prestacdo do servico. Na mesma linha: REsp 1.151.652/MG, Rel. Ministra
Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 9.11.2009; REsp 270.551/SP, Rel. Ministro Gilson Dipp, Quinta Turma, DJ 18.03.2002; Resp
28.876/SP, Rel. Ministro Assis Toledo, Quinta Turma, DJ 11.09.1995; AgRg nos EDcl no Ag 1.354.799/PR, Rel. Ministra Maria
Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 5.10.2011.

()

5. Recurso Especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Secdo, RESP n° 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, DJe 19/12/2012)

Neste caso, verifica-se que o v. acordio recorrido no diverge do entendimento firmado pelo Tribunal ad guem, o que impde seja
negado seguimento ao recurso especial interposto.

Ante o exposto, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC de 1973, nego seguimento ao recurso especial.
Intime-se.

Sao Paulo, 25 de maio de 2016.
MAIRAN MAIA
Vice-Presidente

Expediente Nro 2205/2016
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00001 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001895-76.2001.4.03.6002/MS

| [2001.60.02.001895-5/MS

RELATOR : |Desembargador Federal AN DRE NEKATSCHALOW
APELANTE : JOSEIVAN DA SILVA

ADVOGADO : IMS007334 LUIZ RIBEIRO DE PAULA ¢ outro(a)

APELANTE : |[Fundacao Nacional de Saude FUNASA/MS

ADVOGADO : |[FRANCISCO WANDERSON PINTO DANTAS
APELADO(A) : |OS MESMOS

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE DOURADOS > 2*SSJ > MS
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No. ORIG. | : |00018957620014036002 2 Vr DOURADOS/MS

DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00002 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0001676-26.2002.4.03.6100/SP

| 2002.61.00.001676-5/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal DIVA MALERBI
APELANTE : [FORMTAP IND/ E COM/ S/A
ADVOGADO : |SP026837 DELSON PETRONI JUNIOR

: |SP233087 ARNALDO BENTO DA SILVA

: |SP153809 ANTONIO MARCELLO VON USLAR PETRONI
APELANTE . |Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS
ADVOGADO : |SP117630 SILVIA FEOLA LENCIONI e outro(a)
APELANTE : [Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO

PFEIFFER
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO PAULO>1? SSJ>SP
VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil.

00003 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0004591-22.2004.4.03.6183/SP

| |2004.61.83.004591-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE : [TEODOMIRO ALVES PEREIRA
ADVOGADO : |SP099858 WILSON MIGUEL e outro(a)
APELANTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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ADVOGADO

: |SP233538 DENISE MARIA SARTORAN DIAS GRECCO e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) - [0S MESMOS
REMETENTE . [TUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1° SSJ>SP
No. ORIG. - [00045912220044036183 5V Vr SAO PAULO/SP

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0007716-73.2006.4.03.6103/SP

|2()()6.61.03.007716-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS

APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |[SP198573 ROBERTO CURSINO DOS SANTOS JUNIOR e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : JOSE NICOLAU DE ALMEIDA

ADVOGADO : |[SP103693 WALDIR APARECIDO NOGUEIRA e outro(a)

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S J CAMPOS SP

No. ORIG. : 100077167320064036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

00005 APELACAO CIVEL N° 0008444-66.2006.4.03.6119/SP

|2006.61 .19.008444-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP172386 ALEXANDRE SUSSUMU IKEDA FALEIROS
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELANTE : |[FRANCISCO GUMERCINO FREITAS

ADVOGADO : |SP133110 VALDECIR BRAMBILLA DE AGUIAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

00006 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0011026-05.2007.4.03.9999/SP

|2()()7.03.99.01 1026-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP124704 MARCO AURELIO CRUZ ANDREOTTI

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |EDIS PAES DE CAMARGO
ADVOGADO : |SP021350 ODENEY KLEFENS
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE BOTUCATU SP
No. ORIG. : 199.00.00134-2 1 Vr BOTUCATU/SP

00007 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0012685-49.2007.4.03.9999/SP
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|2()()7.03.99.012685-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP149704 CARLA MARIA LIBA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |JOAO CARLOS FACINI
ADVOGADO : |SP189302 MARCELO GAINO COSTA
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SAO JOSE DO RIO PARDO SP
No. ORIG. : 105.00.00067-0 1 Vr SAO JOSE DO RIO PARDO/SP

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0017568-39.2007.4.03.9999/SP

|2007.03.99.017568—0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE : |ANTONIO GONCALVES FILHO
ADVOGADO : |SP044694 LUIZ AUGUSTO MACEDO
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP077111 LUIZ FERNANDO SANCHES
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE GUARARAPES SP
No. ORIG. : 102.00.00262-6 1 Vr GUARARAPES/SP

00009 APELACAO CIVEL N° 0046193-83.2007.4.03.9999/SP

|2007.03.99.046193-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP077111 LUIZ FERNANDO SANCHES

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ARGENTINO AREAS
ADVOGADO : |SP149491 JOEL GOMES LARANIJEIRA
No. ORIG. : 106.00.00170-8 2 Vr BIRIGUI/SP

00010 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0005544-73.2007.4.03.6120/SP

|2007.61 .20.005544-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |WILLIAM JUNQUEIRA RAMOS e outro(a)

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IMARCOS DA SILVA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 07/06/2016

97/583



ADVOGADO

: |SP143780 RITA DE CASSIA THOMAZ DE AQUINO (Int.Pessoal)

REMETENTE

: JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ARARAQUARA - 20* SSJ - SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(my)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00011 APELACAO CIVEL N° 0012218-93.2008.4.03.6100/SP

|2008.61 .00.012218-0/SP

RELATOR . |Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS
APELANTE : |Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP
ADVOGADO : |SP295339 AMILTON DA SILVA TEIXEIRA e outro(a)
APELADO(A) : |COTIA TRADING S/A

ADVOGADO : |SP051205 ENRIQUE DE GOEYE NETO e outro(a)

No. ORIG. : 100122189320084036100 24 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00012 APELACAO CIVEL N° 0012889-07.2008.4.03.6104/SP

|2008.61.04.012889-1/SP

RELATORA : |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE : |Prefeitura Municipal de S@o Vicente SP

ADVOGADO : |SP197873 MARTHA STEINER DE ALCANTARA e outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

No. ORIG. : 100128890720084036104 7 Vr SANTOS/SP
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SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00013 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0002527-97.2008.4.03.6183/SP

| [2008.61.83.002527-3/sP

RELATOR . |Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |JANA AMELIA ROCHA e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IRENATO CURVELO DA SILVA
ADVOGADO : |SP013630 DARMY MENDONCA e outro(a)
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100025279720084036183 1V Vr SAO PAULO/SP

00014 APELACAO CIVEL N° 0029923-13.2009.4.03.9999/SP

| [2009.03.99.029923-6/SP

RELATOR : |Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE : |SEBASTIAO BORGES DOS SANTOS
ADVOGADO : |SP251292 GUSTAVO FERNANDO LUX HOPPE
APELADO(A) . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP312460 REINALDO LUIS MARTINS

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 108.00.00076-8 1 Vr CAPIVARI/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00015 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0007579-28.2010.4.03.0000/SP

| [2010.03.00.007579-9/SP
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RELATOR : |Desembargador Federal ANDRE NABARRETE
AGRAVANTE : |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO(A) : |SUMAO MURAKI E CIA LTDA e outros(as)
ADVOGADO : |SP071231 NELSON RUBENS DE SOUZA
: |SP060769 JOSE SCIARRETTA
: |SP071231 NEDSON RUBENS DE SOUZA
AGRAVADO(A) : |PAULO SHUNJI MURAKI
: IMARIA MISSAYO MURAKI
ADVOGADO : [SP071231 NELSON RUBENS DE SOUZA
: |SP060769 JOSE SCIARRETTA
AGRAVADO(A) : IMHM MATERIAIS PARA CONSTRUCAO LTDA -ME
ADVOGADO : [SP071231 NELSON RUBENS DE SOUZA
: |SP060769 JOSE SCIARRETTA
: [SP071231 NEDSON RUBENS DE SOUZA
ORIGEM . [TU1ZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP
No. ORIG. : 100027800420044036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00016 APELACAO CIVEL N° 0027929-13.2010.4.03.9999/SP

|2010.03.99.027929—0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE : |ADEMIR GONCALVES MEGDA
ADVOGADO : [SP111937 JOAQUIM ROQUE NOGUEIRA PAIM
APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP123463 VLADIMILSON BENTO DA SILVA

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 109.00.00152-1 3 Vr ITATIBA/SP

00017 APELACAO CIVEL N° 0031631-64.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.031631-5/SP

RELATOR . |Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE : [TEREZA DE JESUS LEANDRO MACHADO
ADVOGADO : |SP139855 JOSE CARLOS GOMES PEREIRA MARQUES CARVALHEIRA
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APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP197307 ALYSSON IDE RIBEIRO DA SILVA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 109.00.01420-0 1 Vr ITABERA/SP

00018 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0039724-16.2010.4.03.9999/SP

|2010.03.99.039724—8/SP

RELATOR . |Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : |SP124375 OLGA APARECIDA CAMPOS MACHADO SILVA
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |ZILDA FERNANDES

ADVOGADO : |SP047319 ANTONIO MARIO DE TOLEDO

REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE SERTAOZINHO SP

No. ORIG. : 109.00.00180-0 2 Vr SERTAOZINHO/SP

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00019 APELACAO CIVEL N° 0005364-24.2010.4.03.6000/MS

|2010.60.00.005364— 1/MS

RELATOR : |Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : [WOOD BRASIL IND/ COM/ EXP/ DE PRODUTOS DE MADEIRA LTDA
ADVOGADO : [SC010440 EDILSON JAIR CASAGRANDE e outro(a)

APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : [SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : |OS MESMOS

No. ORIG. : 100053642420104036000 4 Vi CAMPO GRANDE/MS
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O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00020 APELACAO CIVEL N° 0008395-83.2010.4.03.6119/SP

|2010.61 .19.008395-0/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES

APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : IMG090253 SAMUEL MOTA DE SOUZA REIS e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : |RAIMUNDO RODRIGUES DE AQUINO

ADVOGADO : |SP049764 JULIA MARIA CINTRA LOPES e outro(a)

No. ORIG. : 100083958320104036119 1 Vr GUARULHOS/SP

00021 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006944-25.2010.4.03.6183/SP

|2()10.61 .83.006944-1/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PAULO DOMINGUES

APELANTE : IMARIA VANIA DE SALES (= ou> de 60 anos)

ADVOGADO : |SP059744 AIRTON FONSECA e outro(a)

APELADO(A) : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : |SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA ¢ outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 8 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100069442520104036183 8V Vr SAO PAULO/SP

00022 REMESSA NECESSARIA CIVEL N° 0015225-67.2010.4.03.6183/SP

|2010.61.83.015225—3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
PARTE AUTORA : |JOSE DE PAULA CAMPOS
ADVOGADO : |SP108928 JOSE EDUARDO DO CARMO e outro(a)
PARTE RE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |SP218640 RAFAEL MICHELSOHN e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 6 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
VARA ANTERIOR : |JUIZO FEDERAL DA 4 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100152256720104036183 6V Vr SAO PAULO/SP

00023 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0000086-39.2011.4.03.9999/SP

|201 1.03.99.000086-9/SP
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RELATOR : |Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP281579 MARCELO PASSAMANI MACHADO

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |ANTONIO NOVALDIR ALVES FERREIRA
ADVOGADO . |SP140426 ISIDORO PEDRO AVI
REMETENTE : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE TAQUARITINGA SP
No. ORIG. : 108.00.00116-6 2 Vr TAQUARITINGA/SP

00024 APELACAO CIVEL N° 0009244-21.2011.4.03.9999/SP

|201 1.03.99.009244-2/SP

RELATOR : |Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : |BA021654 JULIA DE CARVALHO BARBOSA

: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IDARLAN TADEU CARA
ADVOGADO : |[SP129989 ANTONIO CARLOS DUARTE PEREIRA
No. ORIG. : 108.00.00127-4 1 Vr INDAIATUBA/SP

00025 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0006724-36.2011.4.03.6104/SP

|201 1.61.04.006724-4/SP

RELATOR : |Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE : |JAIR BEZERRA FILHO
ADVOGADO : |SP085715 SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL e outro(a)
APELANTE . |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . |SP156608 FABIANA TRENTO e outro(a)
: |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |[JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE SANTOS > 4*SSJ > SP
No. ORIG. : 100067243620114036104 4 Vr SANTOS/SP

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX

CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00026 APELACAO CIVEL N° 0000146-97.2011.4.03.6123/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 07/06/2016



| [2011.61.23.000146-3/SP

RELATOR : |Desembargador Federal PAULO FONTES

APELANTE : |Uniao Federal

ADVOGADO : |SP000019 LUIZ CARLOS DE FREITAS

APELADO(A) : [JOSE ROBERTO DOS SANTOS JUNIOR

ADVOGADO : |SP244024 RODRIGO DE SALLES SIQUEIRA e outro(a)

APELADO(A) : IMARIA APARECIDA DOS SANTOS THOMAZI

No. ORIG. : 100001469720114036123 1 Vr BRAGANCA PAULISTA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

00027 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N° 0013440-36.2011.4.03.6183/SP

| [2011.61.83.013440-1/SP

RELATOR . |Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE : [VALDOMIRO DA SILVA FERNANDES
ADVOGADO : |SP059744 AIRTON FONSECA ¢ outro(a)
APELANTE : |Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : |SP206637 CRISTIANE MARRA DE CARVALHO e outro(a)
ADVOGADO : |SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : |OS MESMOS
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 2 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 100134403620114036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

00028 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0032330-11.2012.4.03.0000/SP

|2012.03.00.032330—5/SP
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 07/06/2016  104/583



RELATOR : |Desembargador Federal MAURICIO KATO
AGRAVANTE : [TRANSPORTADORA ADAMANTINENSE LTDA
ADVOGADO : |[SP199295 ALESSANDRO APARECIDO ROMANO
AGRAVADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : |JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE ADAMANTINA SP
No. ORIG. : 110.00.00000-9 2 Vr ADAMANTINA/SP
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES

RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

O(s) processo(s) abaixo relacionado(s) encontra(m)-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s)
especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do art